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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2988

EXCECAO DE SUSPEICAO

0025098-54.2007.403.6100 (2007.61.00.025098-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030252-68.1998.403.6100 (98.0030252-2)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA
TIERNO DOS SANTOS E SP107699 - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X TADEU RODRIGUES JORDAN
...Diante do exposto, ndo conheco a presente excecao de suspei¢do, que a Caixa Econdmica Federal argui do Sr. Perito,
Tadeu Rodrigues Jordan. Traslade-se cdpia da decisdo aos autos principais... Int.

Expediente N° 2989

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005793-92.2009.403.6301 (2009.63.01.005793-3) - RUY CORTE DE ARAUJO X ELZA CACCURI DE
ARAUJO(SP234283 - ESTELA CHA TOMINAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo.
Devendo o prazo ser cumprido primeiro pela parte autora e o posterior, a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2990

ACAO POPULAR

0019124-02.2008.403.6100 (2008.61.00.019124-3) - LUIZ ANTONIO BARBOSA(SP176133 - VANESSA SENTEIO
SMITH) X UNIAO FEDERAL X GILBERTO DE ALMEIDA NUNES X ANTONIO DE PADUA FREITAS X VIVO
SIA(SP234123 - MARCELO GODOY DA CUNHA MAGALHAES) X MARLI MARQUES FERREIRA

Intimem-se os requeridos do despacho de fl. 1245 para alegacdes finais, que deverdo ser apresentadas no prazo de 10
(dez) dias: a) empresa VIVO S/A, pela imprensa; b) Marli Marque Ferreira, Gilberto de Almeida Nunes e Antdnio de
Pédua Feitas por mandado, na pessoa da AGU; c) Unido Federal (AGU), por vista. Apés, decorrido o prazo, dé-se vista
ao MPF.
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Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel2 Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2608

MONITORIA

0011577-86.2000.403.6100 (2000.61.00.011577-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP154216 - ANDREA
MOTTOLA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X GEVISA S/A(SP129693 - WILLIAN
MARCONDES SANTANA) X GERSINO DA SILVA(SP040564 - CLITO FORNACIARI JUNIOR)

Defiro a devolugédo do prazo requerido as fls. 300/301. Proceda a parte GEVISA S/A a retirada dos documentos
juntados as fls. 302/305, vez que estranho aos autos. Int.

0014319-79.2003.403.6100 (2003.61.00.014319-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X ANDRE LUIS VON PUTKAMMER(SP223923 - ARIADNE GARCIA DE
OLIVEIRA) X ELENIR DA SILVA HALI(SP202073 - EDNA MARQUES DA CUNHA)

Ciéncia as partes dos esclarecimentos feitos pelo(a) Sr(a) Perito(a) As fls. 286/287. Apds, tornem os autos conclusos
para sentenca. Intime(m)-se.

0026925-42.2003.403.6100 (2003.61.00.026925-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X ALBERTO COPAT
Ante a ndo-apresentacdo de embargos, no prazo previsto no artigo 1.102-B do CPC, conforme certidao de fls. 104,
converto o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C do CPC. A seguir, prossiga-se na
forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, do CPC.Intime(m)-se o(a)(s) pessoalmente o devedor(es) para pagamento da
importancia de R$ 26.151,87 (vinte e seis mil, cento e cinquenta e um reais e oitenta e sete centavos, em 11/09/2003),
atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos do artigo 475-J do CPC.Int.

0005700-29.2004.403.6100 (2004.61.00.005700-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X FABIO
HORVATH GOMIDE LEITE(SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR)

Fls. 206 e 212: Anote-se. A vista da certiddo de fls. 214, republique-se a sentenca de fls. 209/210. Vistos. Trata-se de
embargos de declaracdo opostos pela autora alegando omisséo e contradi¢do ocorrida na sentenca de fls. 192/196.
Sustenta a embargante que tendo em vista que o contrato firmado entre as partes € perfeito e acabado, ndo pode este
Juizo declarar nula a cldusula, que prevé a cobranca da taxa de rentabilidade. Alega, ainda, que a sentenca apresenta
contradicdo, entre fundamentagdo e seu dispositivo, uma vez que na sentenca foi determinado apenas aplicagdo da
comissao de permanéncia, excluindo a taxa de rentabilidade, porém, ao mesmo tempo no dispositivo foi determinado a
incidéncia juros remuneratérios de 05% antes e 1% apds o Novo Codigo Civil. Decido. Inicialmente, a contradigdo
afirmada pela embargante ndo procede, pois o dispositivo da sentenca encontra-se assim redigido:(...)1) a titulo de juros
remuneratorios (antes do inadimplemento), deve ser aplicado a legalmente prevista, ou seja, 0,5% ao més (art.
1.062/1.063 do CC 1916) até 11/01/2003, quando passa a 1% ao més (art. 406 do CC 2003 c/c art. 161, 1° do CTN),
conforme fundamentagédo.Assim, nos termos acima explicitados os juros remuneratorios devem ser aplicados no periodo
e termos acima definidos, ou seja, antes do inadimplemento.Dessa forma em que pese as argumentacfes do embargante
ndo procedem, pois ndo se autoriza 0 manejo dos embargos de declaragdo como pretende a embargante, essa inferéncia
decorre do artigo 535, do Cddigo de Processo Civil, sendo cabivel seu manejo nos casos de omisséo, obscuridade ou
contradicdo da sentenga ou acorddo. Assim, é nitido o carater modificativo que a embargante, inconformada com a
deciséo, busca com a oposicao do presente recurso.Ressalto, ainda, que magistrado néo esta obrigado aderir a tese
levantada pela embargante, mas sim, discutir e apreciar a lide de acordo com seu entendimento e convicgdo, conforme
orientacdo jurisprudencial pacifica: O Juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegacfes das partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a responder um a um a todos 0s seus argumentos
(RJTJESP 115/207).Diante disso, conheco dos embargos de declaracdo, porque tempestivos, contudo, nego-lhes
provimento nos termos acima aduzidos.P. R. I.

0029825-61.2004.403.6100 (2004.61.00.029825-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X DIVA MARIA DIAS DA CRUZ(SP177435 - LEILA KEMEL BECHIR)

Por ora, deixo de apreciar o pedido de fls. 101. Comprove o cumprimento do disposto no art 45 do C.P.C.. Ap0s,
tornem os autos conclusos. Intime-se.

0010619-27.2005.403.6100 (2005.61.00.010619-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X ALBERTO ZAMAI(SP120989 - ANA BEATRIZ IULIANO)

Ante a certiddo de transito em julgado as fls. 196, requeira a parte autora o que entender de direito, no prazo de 5
(cinco) dias. Silente, aguarde-se provocacao no arquivo. Intime-se.
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0015774-11.2005.403.6100 (2005.61.00.015774-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X IZAIAS FRANCISCO DE CRISTO X RICARDO WILLIAN
VICENTINI(SP195767 - JOSE EDUARDO NICOLA E SP248470 - EDUARDO JOSE DE FARIA LOPES)

Recebo o recurso de apelacio em seus efeitos suspensivo e devolutivoA parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes.Escoado o prazo legal, com ou sem resposta, subam os autos ao E. TRF.Int.

0018059-74.2005.403.6100 (2005.61.00.018059-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X ALMEIDA &
FILHOS ORGANIZACAO CONTABIL E ASSOCIADOS S/C LTDA X WAGNER GARCIAE
ALMEIDA(SP106548 - LUIZ FERNANDO MONTEIRO TRINDADE) X OLGA SOUZA DA COSTA
ALMEIDA(SP106548 - LUIZ FERNANDO MONTEIRO TRINDADE)

A vista da certiddo de transito em julgado as fls. 145, cumpra a parte autora o topico final da sentenca de fls. 141/143,
apresentando memoria discriminada e atualizada de valor a ser executado. Ap6s,prossiga-se nos termos do artigo 475-J
do C.P.C.. Intime-se.

0026236-27.2005.403.6100 (2005.61.00.026236-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X MOISES SOBRAL ESPOSI X MIRIAM ANTONIASSI ESPOSI
Recebo a apelacdo do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta.Apds, com ou
sem manifestacdo, subam os autos ao E. T.R.F. 32 Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0008346-41.2006.403.6100 (2006.61.00.008346-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP211837 - MELISSA DANCUR GORINO) X
MARIA DE LOURDES ROSA DE LIMA

Fls. 103/120: Anote-se. Ante a interposi¢do de Agravo de intrumento, aguarde-se noticia do julgamento em secretaria.
Ap0s, tornem os autos conclusos.

0019972-57.2006.403.6100 (2006.61.00.019972-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X SILVANIO
MENDES PASLANDIM X SANDRA SANTOS ODORICO

Fls. 50: Anote-se. Fls. 52: Defiro conforme requerido. Manifeste-se a parte autora independente de nova intimacgéo e
nada sendo requerido, aguarde-se provocagdo no arquivo. Intime-se.

0003597-10.2008.403.6100 (2008.61.00.003597-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X CLAUDIO DOS SANTOS CARDOSO X
CARLOS DOS SANTOS CARDOSO X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CARDOSO

Fls. 93/97: Anote-se. FLs. 88: Por ora, promova a parte autora o regular andamento do feito, no prazo de 5 ( cinco) dias,
sob pena de extin¢do do feito sem resolucdo doa mérito. Intime-se.

0005781-36.2008.403.6100 (2008.61.00.005781-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X PARTWORK ASSOCIADOS CONSULTORIA CONTABIL, FISCAL E
FINANCEIRA LTDA X MAURICIO TADEU DE LUCA GONCALVES(SP247439 - FRANCISCO ROBERTO DA
SILVA JUNIOR)

Diante da informagcdo supra, reconsidero o despacho de fls. 111. Intime-se a parte ré para que em 15 (quinze) dias,
oferega bens a penhora ou traga aos autos comprovante do deposito judicial do valor em execu¢do de R$ 35.470,41 (
trinta e cinco mil, quatrocentos e setenta reais e quarenta e um centavos) com data de 24/07/2008 (fls. 36), atualizado
monetariamente, sob pena de incidéncia da multa de 10% (dez por cento) sobre o valor devido, a teor do disposto no
artigo 475-J, do CPC e ndo conhecimento da inpugnacdo apresentada. Apds, tornem os autos conclusos. Intime(m)-se.

0006837-07.2008.403.6100 (2008.61.00.006837-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X PAULO ROBERTO DE SOUZA

Ante o resultado negativo da ordem de blogueio de valores via BACENJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que
requeira o que entender de direito em termos de prosseguimento da execucao, no prazo de 05 (cinco) dias. Nada mais
sendo requerido, aguarde-se provocacao sobrestado no arquivo. Intime-se.

0012436-24.2008.403.6100 (2008.61.00.012436-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X LUCINEIDE GIACON(SP208589B - MARIA HELENA SILVEIRA MELLO)
X VANILDE PEREIRA DA SILVA(SP208589B - MARIA HELENA SILVEIRA MELLO)

Ante a declaragdo de fls. 111, defiro os beneficios da justica gratuita nos termos do artigo 4° da Lei 1060/1950 em
relagdo a corré LUCINEIDE GIACON. Anote-se. Sem prejuizo, especifiquem as partes as provas que pretendam
produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia. Intimem-se.

0014617-95.2008.403.6100 (2008.61.00.014617-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X LEILA SANTANA TEIXEIRA X EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DA SILVA
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Fls. 72: Defiro o prazo conforme requerido. A vista da certiddo de fls. 73, requeira a parte autora o que entender de
direito. Intime-se

0019291-19.2008.403.6100 (2008.61.00.019291-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X FERNANDO HENRIQUE
PETINATI ME X FERNANDO HENRIQUE PETINATI

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar
e informar nos autos os enderecos atuais dos Réus, diante das certidGes de fls. 43 e 53, necessarios ao regular
prosseguimento do feito, sob pena de extingdo do feito sem resolucéo do mérito. Apds, tornem os autos conclusos.
Intime-se.

0019570-05.2008.403.6100 (2008.61.00.019570-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X PAULA REGINA MAGNOLI DE CASTRO PEREIRA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que
requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0024295-37.2008.403.6100 (2008.61.00.024295-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X EDUARDO
GASPAROTTI X ANDRE GASPAROTTI

Promova a parte autora o regular andamento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugdo do mérito.

0029684-03.2008.403.6100 (2008.61.00.029684-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X CAIO TIMBERIO TAVARES DE CASTRO X CLAUDIO PIMENTA DE BARCELOS X
ELAINE DE OLIVEIRA

Providencie a autora o regular andamento do feito em relacdo ao co-autor Caio Timbério Tavares de Castro, cuja
tentativa de citacdo restou infrutifera, conforme certiddo de fls. 83. Providencie a Secretaria o desentranhamento dos
decumentos de fls. 108/112, a vista do evidente equivoco, devolvendo-os imediatamente ao Juizo do Foro Distrital de
Cajamar-SP. Int.

0000306-65.2009.403.6100 (2009.61.00.000306-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X OTICA OUVIDOR LTDA - ME X EUVANDES VIEIRA SOUZA X MARIA
ELIZABETE DOS SANTOS

A vista da peticdo de substabelecimento de fls. 548/550, repubilgue-se o despacho de fls. 545. Promova a Caixa
Econdmica Federal - CEF, o regular andamento feito. Prazo: de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito. Intime-
se.

0006075-54.2009.403.6100 (2009.61.00.006075-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CATIA ZANON DA GLORIA X RITA DE CASSIA GOMES(SP149234 -
SANDRA MARA TAVARES E SANTOS) X VALDIR MOREIRA(SP149234 - SANDRA MARA TAVARES E
SANTOS)

Por ora, expecga-se carta precatdria para citagdo da corré CATIA ZANON DA GLORIA no endereco indicado as fls. 80.
Oportunamente tornem os autos conclusos para apreciagdo da petigdo de fls. 60/66. Intimem-se.

0007121-78.2009.403.6100 (2009.61.00.007121-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ALINE RIZZO PEREIRA X LEANDRO ALVES DA SILVA

1. Com fundamento na autoriza¢do contida no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolucéo 524/2006, do Conselho da
Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a pesquisa, por meio do
sistema informatizado Bacen Jud, das informacdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores
em depositos de qualquer natureza em institui¢Bes financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao
recebimento de salérios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias. 2. Solicite-se no mesmo ato da
consulta o blogueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da
execucdo. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante
superior ao valor atualizado da execucgdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem
prestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo
8.9, 1.9). 3. Efetivado o bloqueio, proceda-se a transferéncia, por meio do Bancen Jud, dos valores bloqueados para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em depdsito
judicial a ordem desta 2.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo. 4. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, 0s
valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para
fins de contagem de prazo para recurso ou oposicao de embargos (Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal,
artigo 8.°, 2.9). 5. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se esta decisdo, para os fins indicados no item 4.

0024442-29.2009.403.6100 (2009.61.00.024442-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
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RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X SOLANGE CALSAVARA PIRES DE
OLIVEIRA X LUIZ ROBERTO PIRES DE OLIVEIRA

Fls. 61: Anote-se. A vista da certiddo do Oficial de Justica, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0026608-34.2009.403.6100 (2009.61.00.026608-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X ANA SILVA PINHEIRO FERREIRA X SERGIO FERREIRA X NOEMIA DE
LUNA PINHEIRO FERREIRA(SP139135 - ALEXANDRE DE ANDRADE NOGUEIRA)

Diante da oposicéo dos embargos monitérios, prossiga-se o feito, nos termos do artigo 1.102-C, paragrafo 2°, do Cédigo
de Processo Civil, pelo procedimento ordinario.Intime-se a embargada para impugnacao, no prazo legal.Defiro os
beneficios da justica gratuita, ante o requerimento expressamente declarado, juntado as fls.113, 115 e 117 nos termos do
artigo 4° da Lei 1060/1950.FIs. 119: Anote-se.Intimem-se.

0001186-23.2010.403.6100 (2010.61.00.001186-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X LANE DANIELE ALVES DA SILVA X LUIZ ESCARMANHANI

A vista da certiddo do Oficial de Justica, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0001805-50.2010.403.6100 (2010.61.00.001805-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X OTAVIO PINTO FERREIRA NETO X
DOLORES ALVES FERREIRA

A vista da certiddo do Oficial de Justica, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se provocag&o no arquivo.Int.

0003057-88.2010.403.6100 (2010.61.00.003057-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP263645 - LUCIANA DANY SCARPITTA) X FORNECEDORA MERCANTIL LTDA X
JOSE MAURILO ROSA X PAULO EDUARDO ROSA

Manifeste-se a parte autora sobre o despacho de fls. 220 no prazo de 5 (cinco) dias.Intime-se.

0003425-97.2010.403.6100 (2010.61.00.003425-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X ROGERIO MACEDO DE SOUZA

Diante da oposic¢ao dos embargos monitérios, prossiga-se o feito, nos termos do artigo 1.102-C, paragrafo 2°, do Cédigo
de Processo Civil, pelo procedimento ordinario.Intime-se a embargada para impugnacao, no prazo legal.Defiro os
beneficios da justica gratuita, ante o requerimento expressamente declarado, juntado as fls. 56 nos termos do artigo 4°
da Lei 1060/1950. Anote-se.Intime-se.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2445

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024269-05.2009.403.6100 (2009.61.00.024269-3) - TEREZA DE OLIVEIRA DIAS DOBLINSKI(SP235707 -
VINICIUS DE ABREU GASPAR) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X SANCIM SERVICOS MEDICOS(SP145373 - ORESTES FERNANDO CORSSINI
QUERCIA)

Desconsidero a certidao exarada a fls. 96, uma vez que o prazo da co-ré ECT para ofertar sua constestacdo continuara
fluindo, devendo ser retomado a partir do término da suspenséo dos prazos processuais.P.l.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 5011

MANDADO DE SEGURANCA

0013231-59.2010.403.6100 - RITA DE CASSIA DA SILVA(SP155429 - LIGIA APARECIDA DOS SANTOS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos em decisdo.0 presente mandado de seguranga foi impetrado por RITA DE CASSIA DA SILVA em face do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto é
levantamento de seguro-desemprego.A matéria tratada nestes autos € afeta a Justica Federal Previdenciaria, nos termos
da jurisprudéncia sobre o assunto:AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO-DESEMPREGO. COMPETENCIA DA
TERCEIRA SECAOQ DESTE TRIBUNAL. 1. Agravo de instrumento que objetiva reforma da decisio do Juizo de 1°
grau que, em a¢do mandamental que objetiva a liberacéo de seguro-desemprego, declinou da competéncia a uma das
Varas Previdenciérias de S&o Paulo/SP. 2. Agravo redistribuido & minha relatoria. 3. O Orgéo Especial desta Corte
decidiu no sentido de que o seguro-desemprego é um beneficio que integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia
Social e encontra previsdo na Constituicdo Federal de 1988 no artigo 7°, inciso I, e no artigo 201, inciso 11, matéria de
alcada da Terceira Secao deste Tribunal. 3. Precedente do Orgéo Especial (2006.03.00.029935-2). 4. Conflito de
competéncia suscitado perante o Orgao Especial, na forma do artigo 11, paragrafo Gnico, alinea i,do Regimento Interno
deste Tribunal. (TRF3, Al 201003000058029 - 399396, Rel. Des. Henrique Herkenhoff, 22 Turma, decisdo unénime,
DJF3 CJ1 08/04/2010, p. 210).CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZA.
JURIDICA. - Hipottese de conflito de competéncia suscitado em autos de agravo de instrumento interposto contra
decisédo pela qual em autos de mandado de seguranga foi indeferido pedido de liminar versando matéria de beneficio de
seguro-desemprego. Beneficio que possui natureza previdencidria. Inteligéncia do artigo 201, 111 da Constituicao
Federal e legislacao infraconstitucional. - Conflito de competéncia procedente. (TRF3, CC 200603000299352 - 8954,
Rel. Des. Ramza Tartuce, Orgéo Especial, decisdo por maioria, DJU 18/02/2008, 540).Diante do exposto, declino da
competéncia em favor de uma das Varas da Justica Federal Previdenciaria, a quem os autos deverao ser
remetidos.Intimem-se.

Expediente N° 5012

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0711101-22.1991.403.6100 (91.0711101-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0698124-
95.1991.403.6100 (91.0698124-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X ENGETEC
INSTALACAO DE AR CONDICIONADO E MANUTENCAO LTDA X BASILE E CIA S/C LTDA(SP071611 -
MARCIA BASILE)

Tendo em vista que o item 10 do Auto de Penhora e Deposito de fls. 229, qual seja: 1 copiadora/fax marca/modelo work
centre 480 ndo foi incluido no Laudo de Avaliagdo de fls. 228, exclua-se este item do Leil&o e prossiga-se com o Leildo
para os demais itens.Informe, via mensagem eletrénica, a Central de Hastas Publicas Unificadas para as devidas
providéncias. Intimem-se.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2822

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659888-21.1984.403.6100 (00.0659888-9) - TATE & LYLE BRASIL S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA E SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E SP173204 - JULIANA ARISSETO FERNANDES E
SP241377 - ELOIZA MELO DOS SANTOS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO
OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos. Fls. 484/485: Tendo em vista a interposicao de recurso extraordinario no agravo de instrumento n.°
2009.03.00.009799-9, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado) até a decisdo definitiva do referido recurso. I.C.

0659992-13.1984.403.6100 (00.0659992-3) - BYK QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA(SP025174 - KLEBER
GUIMARAES) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

FLS. 311: Defiro a parte autora prazo suplementar de 15 (quinze) dias para cumprimento do determinado as fls. 310.
Decorrido o prazo supra sem manifestacdo do autor, arquivem-se 0s autos. Intime-se.
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0026247-52.1988.403.6100 (88.0026247-3) - ROSA MARIA TURANO X ALUIZIA ALVES CARNEIRO E
OLIVEIRA X ANTONIO PRAZIAS X CELSO ARRUDA MARCONDES DE FARIA X EDMUNDO ANTONIO DE
SA X IRENE FERREIRA ALVES X JOAQUIM DIAS DE FREITAS X JOSE AMERICO ESPINDOLA X MARIA
DAS GRACAS COSTA X MARIA DA GRACA NOGUEIRA VARELLA X MARIA IGNEZ SANTOS SANTIAGO
RODRIGUES X NEYDE ROCHA DE ARAUJO X PLACIDO DE CASTRO NETO X SIZENANDO BOTTO X
EDNA ARNALDO CORDEIRO ROSA X JOAO ATHAYDE DE SOUZA X MARIA JOSE DE ANDRADE X
VALTER CARDOSO X DEISE LUCIA GUSMAO DA ROCHA DALBEN X MARINETE FUKAMACHI GARIYA
X LUZIA MOLINA FERNANDES SILVA X HELENA MARCIA VICENTINI GAZOLLA ALVES X ALBERTO
AUGUSTO DOS SANTOS X ROBERTO DIAS FERNANDES X APARECIDA FATIMA DE JESUS FERNANDES
X FRANCISCO ORLANDO ESTEVES X MARCOS ANTONIO GRILO X SAYOKO MIYA X JOAO JOSE
PEREIRA X CLARICE DE OLIVEIRA MARQUES X MARIA TERESA BERNAL X MARLI APARECIDA
MARCHETO SILVA X MARIA DO SOCORRO CASTELO BRANCO TEIXEIRA X CLEIDE FERREIRA DOS
SANTOS X IVONE GONCALVES X JUSSARA DIAS X LUCIA CRUZ DE SOUZA X CLEONE ANTONIA
CHRISTINA LEITE DE ABREU RIBEIRO X LAIR GUIMARAES DE CASTRO X FERNANDO GARCIA
MARTINS(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Requer a Associagdo Paulista dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil o ingresso neste feito na qualidade de
assistente dos autores.Instados a se manifestarem, os autores nao se opuseram ao pleito, ao passo que o réu o
impugnou.O instituto da assisténcia, de acordo com o art. 50 do CPC, tem lugar quando, pendendo uma causa entre
duas ou mais pessoas, existe interesse juridico de terceiro em que a sentenca seja favoravel a uma delas, ocasido em que
poderd intervir no processo para assisti-la. Analisando os argumentos langados pela associacdo, nao se verifica qualquer
liame, seja juridico ou econdmico, entre ela e os autores. Ademais, o interesse meramente econdmico ou moral néo
enseja a assisténcia, se ndo vier qualificado como interesse também juridico. (NERY JUNIOR, Nelson e NERY, Rosa
Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante, 92 ed., rev., ampl. e atual. - Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006, pag. 232).Na verdade, ndo restou comprovado que a associacao sera afetada
reflexamente pelas decisfes a serem proferidas neste feito. Portanto, indefiro o pedido da Associagdo Paulista dos
Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil para participar deste feito na qualidade de assistente e determino o
desentranhamento da peca de fls. 3267/3299, a qual devera ser entregue a seu subscritor ou arquivada em pasta propria,
caso ndo seja retirada no prazo de 10 (dez) dias.Fls. 3307/3308: remetam-se os autos ao SEDI, a fim de retificar o
cadastro da co-autora Edna Arnaldo Cordeiro Rosa Johannsen, fazendo constar: EDNA ARNALDO CORDEIRO
ROSA.Aguarde-se o decurso de prazo para o INSS cumprir o despacho de f1.3300. Ap6s, tornem conclusos para novas
deliberagdes.Int.Cumpra-se.

0003809-95.1989.403.6100 (89.0003809-5) - MARIA DE FATIMA GOMES FERREIRA(SP048880 - MILTON
GALDINO RAMOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Expeca a Secretaria oficio ao PAB TRF para que informe o saldo da conta n°. 1181.005.50352572-2 no prazo de dez
dias. Apds, com a resposta do oficio supra, expec¢a-se alvara de levantamento quanto ao valor restante em favor da parte
autora, constando o nome do advogado MILTON GALDINO RAMOS (OAB/SP n°. 48.880 e CPF n°. 067.117.828-87)
na guia, uma vez que € o Unico nos autos, sem sequer um substabelecimento. Com a vinda da guia liquidada remetam-se
0S autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0040839-33.1990.403.6100 (90.0040839-3) - PREFEITURA MUNICIPAL DE VERA CRUZ(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 375 -
MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Face ao transito em julgado dos embargos a execugdo, requeira a parte autora o que de direito no prazo legal. No
siléncio, remetam-se os autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0043337-05.1990.403.6100 (90.0043337-1) - ANTONIO PRAXEDES FILHO(SP069717 - HILDA PETCOV) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo os embargos de declaracao opostos pela Unido Federal posto que tempestivos. Razéo existe a Unido Federal,
uma vez que o transito em julgado deu-se em 09/04/1991, e que o cdmputo dos juros de mora deve se dar a partir do
transito em julgado (fls. 62/64), tendo a Contadoria Judicial se equivocado, conforme informacao exposta por aquele
orgdo as fls. 71 (juros de mora a partir de 12/90). Posto isto, reconheco a existéncia de erro material, sanavel a qualquer
tempo, e passivel de retificacéo de oficio, para determinar que os autos sejam devolvidos a Contadoria Judicial para a
elaboracéo de novos célculos com a retificacdo devida. Quanto aos embargos, restam rejeitados por ndo se tratar de
hipotese de contradi¢do ou obscuridade, bem como de omisséo, ndo estando previstas as hipdteses de seu cabimento, a
rigor dos incisos | e Il do art. 535 do Cédigo de Processo Civil. I. C.

0685074-02.1991.403.6100 (91.0685074-0) - ELIVANIA MESQUITA DA CUNHA X JEFFSON ANTONIO
MESQUITA DA CUNHA X JACKSON ANTONIO MESQUITA DA CUNHA(SP017796 - ALFREDO CLARO
RICCIARDI E SP208840 - HELDER CURY RICCIARDI E SP052455 - JULIO EDUARDO RICCIARDI E SP123619
- ERIKA FERNANDES ROMANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)
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Fls. 179: Concedo a dilacdo de prazo requerida pela parte autora, no prazo suplementar de 10 (dez) dias. Intime-
se.DESPACHO DE FLS. 185: Fls. 145 item b: Expeca-se alvara de levantamento em beneficio dos herdeiros JEFFSON
ANTONIO MESQUITA DA CUNHA e JACKSON ANTONIO MESQUITA DA CUNHA quanto aos recursos
existentes na conta deposito n°. 1181.005.50156833-5, devendo ser atribuido a cada um dos referidos o valor
correspondente a cingtienta por cento, (valor de R$ 7.577,25 (fls. 140) - 50% equivalentes a R$ 3.788,62 - atualizados
até 31/07/2006). A referida guia deve ser expedida com a meng¢do ao nome do advogado HELDER CURY RICCIARDI
- OAB/SP n°. 208.840 e CPF n°. 034.049.828-51, com procuracdo com firma reconhecida constante das fls. 183 e 184.
Intime-se. Cumpra-se.

0740998-95.1991.403.6100 (91.0740998-2) - NORTON PUBLICIDADE S/A X NORT/WEST PUBLICIDADE LTDA
X MISTRAL IMPORTADORA LTDA X ELGE ADMINISTRACAO PARTICIPACOES E COM/ LTDA X ELGE
COMESTIVEIS LTDA X ELGE AGROPECUARIA LTDA(SP135018 - OSVALDO ZORZETO JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 588: Para analise oportuna. Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, no aguardo do julgamento definitivo do
Agravo de Instrumento interposto pela co-autora NORTON PUBLICIDADE S/A, em razdo de sua prejudicialidade ao
deslinde da causa. I. C.

0004570-24.1992.403.6100 (92.0004570-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0719902-
24.1991.403.6100 (91.0719902-3)) ] GOUVEA MERCANTIL LTDA(SP201633 - TATIANE APARECIDA RATINE
FRIGO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos.Intime-se a parte interessada da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando o pagamento de parcela depositada A ORDEM DO JUiZO, da importancia requisitada para o pagamento
de Oficio Precatorio (oficios n® 773 - 787 - 817 - 860 - 921/2010-PRC/DPAG).Dé-se vista a Unido Federal. Prazo de 10
(dez) dias.Na sequiéncia, expeca-se alvara de levantamento, desde que a parte autora indique o nome do procurador,
regularmente constituido, bem como o nimero do RG e CPF. Caso o procurador ndo possua poderes especificos para
efetuar o levantamento, devera ser fornecido o nimero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela
retirada da guia expedida. Prazo de 10 (dez) dias.No caso de pagamento decorrente de precatério de natureza
alimenticia, o levantamento serd realizado independente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicéveis aos depositos
bancarios, nos termos da Resolugdo n° 055/2009 do Conselho da Justica Federal.No siléncio ou com a vinda da guia
liquidada, arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0035757-50.1992.403.6100 (92.0035757-1) - ANSELMO DOMINGOS GENEZINI ME X ASCON COMERCIO DE
MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA-ME X CHEVRO-CAR PECAS E SERVICOS LTDA=ME X PLANTBEM
DE LINS PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA X CENTER AR CONDICIONADO AUTOMOTIVO LTDA -
ME(SP154160 - CELSO FRANCISCO BRISOTTI E SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES E SP091755 - SILENE
MAZETI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Fls. 350/358: Tendo em vista a interposicdo de Agravo de Instrumento pela Unido Federal contra a deciséo de fl.
304, aguarde-se o deslinde do referido recurso no arquivo (sobrestado). I.C.

0043322-65.1992.403.6100 (92.0043322-7) - ARTUR PEDRO DE LIMA NETO(SP025323 - OSWALDO VIEIRA
GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Face a certiddo de fl.145-verso, determino a secretaria o integral cumprimento do despacho de fl.144, com a expedicéo
das minutas dos oficios requisitorios.Int.Cumpra-se.

0017065-66.1993.403.6100 (93.0017065-1) - PARQUE SANTANA EMPREENDIMENTOS LTDA(SP160172 -
MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.S&o declaratérios tempestivamente interpostos pela parte executada para sanar contradi¢do na deciséo de fl.
296/298. Alega a embargante que a discussdo posta em debate trata-se da aplicacdo de juros de mora no periodo entre a
data da conta acolhida até a inclusdo no precatorio, e ndo do periodo entre a inscri¢cdo no orgamento e a data do efetivo
depdsito, como decidido.Razao assiste a embargante, posto que o debate restringe-se a aplicagéo de juros de mora entre
a data da conta acolhida (05/05/2006) até a inclusdo no orgamento (30/04/2009), conforme requerido pelo exequente as
fls. 277/278.Para os fins acima expostos, os embargos de Declaracdo ficam ACOLHIDOS. Passo, assim, a proferir
decisdo acerca da discussao entre as partes:Cumpre esclarecer que no periodo compreendido entre a data do célculo,
objeto do presente requisitorio, e a data da sua inclusdo no orcamento, sdo devidos 0s acessorios - corre¢do monetaria e
juros de mora - nos termos da decisao transitada em julgado, sob pena de ofensa a coisa julgada material.Assim, quanto
ao computo dos juros de mora no periodo compreendido entre a data da elaboracéo da conta de liquidacéo até a data da
expedicéo do precatorio, entendo serem devidos, pois sdo decorrentes do titulo judicial transitado em julgado, bem
como do longo lapso de tempo decorrido.Ressalto, outrossim, que essa orientacdo foi adotada no atual Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Céalculos da Justica Federal, aprovado pela Resolucdo n. 561, do Conselho de
Justica Federal, datada de 02 de julho de 2007, estabelece que, no periodo entre a data do célculo e a data de
apresentacdo do precatério (1° de julho), ou da RPV, sdo devidos os juros resultantes da mora ( Capitulo V, 3, a, pag.
51).A propésito, o E. TRF-3% Regido fixou tal entendimento, em julgados assim ementados:PROCESSUAL CIVIL.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUISICAO DE PAGAMENTO COMPLEMENTAR. INTERSTICIO ENTRE A
DATA DA HOMOLOGAGCAO DA CONTA E A DATA DA EXPEDICAO DO PRECATORIO. JUROS DE MORA.
CABIMENTO.I- No que tange ao calculo para requisigdo de pagamento, sdo aplicaveis juros de mora no periodo
compreendido entre a data da conta original e a data da sua inclusdo no orcamento.ll- Precedentes desta Corte (TRF 32
Regido, AC - 1029172, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, j. em 28.01.08, DJ de 05.03.08, p. 521).111. Agravo de
instrumento improvido.(TRF 3?2 Regido, Al - 2009.03.009799-9, Rel. Des. Fed.Regina Costa, j. em 05/11/2009, DJ de
07/12/2009).PREVIDENCIARIO. PRECATORIO COMPLEMANTAR. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE
MORA. .- A atualizagdo dos débitos relativos a beneficios previdenciarios deve ocorrer, até a data da incluséo do
precatorio no orgamento, com a utilizacdo de indices como o IRSM, o IPC-r, IGP-DI e o INPC, entre outros, ou fixados
na sentenca, conforme orientacdo da Resolugdo n° 561/2007 - Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos
na Justiga Federal.- Apds a data da inclusdo do precatorio no orgamento, ha que se observar o reajuste monetério dos
precatérios judiciarios, a partir de jan/92, pela UFIR (Lei n° 8.383/91) e, a partir de jan/2001, pelo IPCA-E, divulgado
pelo IBGE, em razdo da extin¢do da UFIR, pela MP n. 1973-67, artigo 29, 3°.- Inexisténcia de violacdo a coisa julgada.
A indexacdo determinada na sentenca é observada na elaboracao dos célculos de liquidac&o até a inclusdo do precatério,
observando-se, posteriormente, as regras constitucionais e legais relativas ao adimplemento do débito de natureza
publica, judicialmente constituido.- Os juros de mora, nos termos da orientacdo do E. STF, sdo devidos até a data da
incluséo do precatorio no orgamento.- Apelacdo parcialmente provida para determinar a elaboracao de calculos, com
aplicagdo, no periodo compreendido entre a data da conta e a data da inclusdo do precatdrio no orgamento, dos juros
moratorios e dos indices de atualizacdo dos débitos relativos aos beneficios previdenciarios, estabelecidos pela
Resolugéo n° 561/07 do CJF, e, a partir de entdo, do IPCA-E.(TRF 32 Regido, AC - 1029172, Rel. Des. Fed. Therezinha
Cazerta, j. em 28.01.08, DJ de 05.03.08, p. 521).PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRECATORIO COMPLEMENTAR. ATUALIZACAO DE CONTA. INCLUSAO DE JUROS DE MORA ENTRE A
DATA DA CONTA EXEQUENDA E A DATA DA EFETIVA EXPEDICAO DAS REQUISICOES DE
PAGAMENTO. OFENSA A COISA JULGADA INCONFIGURADA. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. 1. No
caso, como houve concordancia tacita da Unido com a conta de precatério anterior, esta Corte ja decidiu, no que se
refere & questdo, ter ocorrido a preclusdo da oportunidade de insurgéncia quanto a incidéncia de juros de mora (cf. fl.
560), o que viabiliza, na atualizacdo da conta, a aplicacdo dos juros moratdrios, mormente porque a incidéncia dos juros
ocorreu entre a data da conta exeqiienda e a data da efetiva expedicao das requisi¢des de pagamento. 2. A deciséo
agravada, ao contrario do afirmado pela agravante, nao violou a coisa julgada no acorddo proferido no julgamento do
Agravo de Instrumento n° 2003.01.00.030645-6/MG (fls. 555/560), uma vez que com ele se conforma. 3. Agravo
improvido.(TRF 1, AG 200801000432459 DES. FED. HILTON QUEIROZ, 19/12/2008)PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. JUROS
MORATORIOS. INCIDENCIA ATE O MOMENTO DA EXPEDICAO DO REQUISITORIO.1. No caso de requisicio
de pequeno valor - RPV - ndo sdo devidos juros de mora no periodo de sua tramitacdo, assim considerado o prazo de
sessenta dias contados a partir da data em que autuada no Tribunal.2. Tendo o célculo elaborado por este Tribunal,
quando da expedi¢do da requisi¢do de pagamento - RPV, contemplado somente a correcdo monetéria, cabivel a
incidéncia de juros moratdrios até a expedicao da requisi¢do, pois, na condi¢do de devedora, permanece a Fazenda
Puablica em situacdo de mora até a efetiva solucdo do crédito.3. Agravo regimental prejudicado, ante o julgamento
definitivo da matéria. Agravo de instrumento provido.(TRF - 32 Regido, AG n. 2003.03.00.075094-2, Relatora
Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, j. 5/10/2005, DJ 26/10/2005)Todavia, os juros de mora ndo devem ser
aplicaveis no periodo compreendido entre a data de inclusdo do requisitério (RPV) no orgamento do Tribunal e seu
efetivo pagamento (data do deposito), desde que realizado dentro do prazo de 60 (sessenta) dias, como realmente o foi.
E o que se depreende da Sumula Vinculante n. 17, do Supremo Tribunal Federal, do seguinte teor: durante o periodo
previsto no paragrafo 1° do artigo 100 da Constitui¢do, ndo incidem juros de mora sobre os precatorios que nela sejam
pagos. Desta feita, remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial a fim de apurar o saldo devedor complementar, nos
termos do decido nestes autos, fazendo-se incidir,inclusive, juros de mora no periodo compreendido entre a data da
conta original e a data da inclusdo do requisitdrio no orgamento.l. C.

0021678-32.1993.403.6100 (93.0021678-3) - MARCELO KENDI ITIKAWA(SP053432 - ELIAS MARTINS
MALULY E SP008676 - ELIAS CURY MALULY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO
PRADO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL)

Fls. 418/419: Defiro. Raz&o assiste ao Banco Central do Brasil haja vista que o despacho de bloqueio contemplou a
ambas as Institui¢6es, conforme fls. 401, ndo importando se os efeitos materiais do cumprimento da medida se deram
em um momento anterior em beneficio de apenas uma das rés. Deste modo, impde-se a divisdo dos valores obtidos
entre as credoras. Posto isto, expeca-se oficio a Caixa Econdmica Federal para que o valor de R$ 1.094,23 (hum mil,
noventa e quatro reais e vinte e trés centavos), proveniente da metade dos valores depositados nas contas n°.
0265.005.00302552-0 (R$ 2.142,63) e 0265.005.00302551-1 (R$ 45,83), seja transferido para a conta n°. 2066002-2,
mantida junto ao Banco do Brasil S/A (001), agéncia 0712-9, com a inser¢éo do nimero do processo (n°. 93.0021678-
3): DI - 15 nimeros para identificagdo. Concedo o prazo de dez dias para que a Caixa Econémica Federal efetive esta
medida, informando a este Juizo quanto ao seu sucesso. Quanto a outra metade dos recursos (R$ 1.094,23), expega-se
alvaré de levantamento em beneficio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CNPJ n°. 00.360.305/0001-04),
representada por sua advogada Dra. CLAUDIA SOUSA MENDES (OAB/SP n°. 182.321, RG n°. 28.150.793-4 e CPF
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n°. 266.477.288-08). Uma vez juntada aos autos a informacéo da implementacdo da medida determinada no segundo
paréagrafo, bem como a guia liquidada, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0035403-20.1995.403.6100 (95.0035403-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034784-
90.1995.403.6100 (95.0034784-9)) BCN LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A X BCN
ADMINISTRADORA DE IMOVEIS E CONSTRUTORA LTDA X SERBANK EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA
X BCN SEGURADORA S/A X BCN SERVEL ASSESSORIA SISTEMAS E METODOS LTDA X BMK IND/
GRAFICA E MICROFILMAGEM LTDA X CORRETORA BCN S/A VALORES MOBILIARIOS(SP090282 -
MARCOS DA COSTA E SP005251 - GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL E SP227866 - CARLOS LINEK
VIDIGAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA E Proc. 394 - AFONSO GRISI
NETO)

441/442: defiro a parte autora o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias, tal como requerido.Decorrido o prazo supra in
albis, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades de praxe.Int.Cumpra-se.

0047488-38.1995.403.6100 (95.0047488-3) - LUIZ JOSE SA ROCHA(SP184126 - KAREN CHRISTINA CAPOTE)
X VALDIR SERGIO VANZO(SP094173 - ZENAIDE NATALINA DE LIMA RICCA) X CELINA ARSUFFI SILVA
X ANTONIO TORRES(SP034061 - JOSE CARLOS BERTOLANI E SP072192 - ORLANDO APARECIDO
KOSLOSKI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Face a intengdo manifestada pela Unido Federal as fls. 201, remetam-se o0s autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. I. C.

0002409-02.1996.403.6100 (96.0002409-0) - ODETE MARIA DE OLIVEIRA X ODETE VIEIRA DE JESUS X
ODILA FARIA SALGUEIRO X OLGA PEDROZA RIBEIRO X OLIVIA FERREIRA X OSCAR PIMENTEL
PORTUGAL X OSVALDO DA SILVA OLIVEIRA X OSVALDO SHIGUEOMI BEPPU X OTAVIO LUIZ DOS
SANTOS X OTILIA DA COSTA PAULON(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E RJ084221 - MAURICIO
ROBERTO GOMES DE MATTOS E SP133996 - EDUARDO TOFOLI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SP -
ESCOLA PTA DE MEDICINA - MIN DA EDUCACAO(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA)
Tendo em vista a intengcdo manifestada pela UNIFESP, quanto & auséncia de interesse no prosseguimento do feito e a
execuc¢do dos honorarios a que faria jus, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. .
C.

0024282-24.1997.403.6100 (97.0024282-0) - IVETE R1ZZO(SP101305 - RENATO CESAR LARAGNOIT) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP219114 - ROBERTA
PATRIARCA MAGALHAES E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP096298 - TADAMITSU
NUKUI)

Vistos. Observo que ja houve a expedicéo dos valores referentes aos hononorarios advocaticios a fl. 259. Fls. 248/249:
Quanto ao valor do principal, informa a parte autora que o valor liberado diretamente em sua conta corrente conjunta,
qual seja, R$ 24.124,96, ja foi devidamente levantado, dando quitacdo do mesmo. Todavia, o valor complementar que
cabe a parte, depositado a fl. 244 (R$ 4.338,87), exige a habilitacdo nestes autos (art. 1060 do CPC) de todos o0s
herdeiros de IVETE RIZZO, posto que as fls. 251/256 fora informado seu falecimento. Ademais, providencie a parte
autora copia do formal de partilha ou do compromisso de inventarianga (caso ndo findo o inventario), no prazo de 15
(quinze) dias. Devera, ainda, regularizar a representagao processual, inclusive informando RG e CPF, dos demais
herdeiros e apresentar esboco de partilha dos valores. No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. I.C.

0032171-29.1997.403.6100 (97.0032171-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025693-
05.1997.403.6100 (97.0025693-6)) LAURENCIO PINHEIRO FRANCA X ANTONIO FAUSTINO DA ROCHA X
MARIA CONCEICAO DE OLIVEIRA ROCHA(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X BANCO INDL/ E
COML/ S/A(SP089663 - SERGIO DE MENDONCA JEANNETTI)

Fls.277/280: Dé-se vista ao exequente, Banco Industrial e Comercial S/A para que, no prazo de 10 (dez) dias, requeira o
que de direito quanto aos valores bloqueados e ao prosseguimento do feito.Caso nada seja requerido, caracterizando
falta de interesse da parte exequente, determino, desde ja, o desbloqueio dos ativos financeiros dos autores-
executados.Apos, aguarde-se provocagao no arquivo.l. C. DESPACHO DE FL. 285: Vistos.Compulsando os autos,
verifico que a peticdo do exeqiiente BANCO INDUSTRIAL E COMERCIAL S/A de fls. 282/283 fora assinada,
unicamente, por estagiario, o qual ndo possui capacidade postulatoria, somente podendo postular em juizo, em conjunto
com o advogado e sob a responsabilidade deste, a teor do art. 2° do art. 3° da Lei n. 8.906/94 (Estatuto da OAB).A
jurisprudéncia de nossos Tribunais ja fixou entendimento de que pode o advogado sanar posteriormente o0 vicio
decorrente da falta de assinatura na peticéo, portanto, ndo se ha de negar, na mesma linha de entendimento, que o
advogado ratifique atos praticados por estagiario. Assim, considerando o principio da instrumentalidade do processo,
regularize a peticdo, no prazo de 5 (cinco) dias, inserindo assinatura de procurador regularmente constituido, sob pena
de desentranhamento da mesma. Sem prejuizo, ressalto que, em que pese a Lei 8.952/94 ter cancelado a exigéncia do
reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato,
necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 10/248



Fonseca). Portanto, notifique-se a parte exeqiiente para a regularizagdo da procuragao outorgada, no prazo supra, a fim
de possibilitar a expedi¢do do competente alvara de levantamento. I. C.

0042101-71.1997.403.6100 (97.0042101-5) - ANTONIO CARLOS BARROSO MOURAO X SANDRA MARIA
OLIVA BARROSO MOURAO(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
Vistos. Fls. 386/387: Dé-se vista a exequente CEF acerca do valor depositado. Em havendo concordancia expega-se
alvara de levantamento em favor da advogada indicada a fl. 382. Em caso de discordancia requeira o que de direito. No
siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. I.C.

0049546-43.1997.403.6100 (97.0049546-9) - VALDEMAR ALVES X MARIA IVONE PERUSSI DE ARRUDA X
CLAUDIO VIOLATO X JUDITH MOREIRA DE OLIVEIRA PINHO X MARIA DE FATIMA SILVA DE
QUEIROZ X ISABEL CAVALCANTE MAIA X NEIDE PEREIRA MARIANO(SP116052 - SILVIA DA GRACA
GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA)

FI. 349: Tendo em vista o siléncio da co-autora Neide Pereira Mariano, aguarde-se provocagao no arquivo.l.C.

0057345-40.1997.403.6100 (97.0057345-1) - ADILSON FERREIRA RAMOS SILVA X ANTONIO CARLOS
FORTES X BISMARQUE PACELE DE LIMA MOTA X JOAO ANISIO DA SILVA X JOSE ILTON DE MATOS X
MARIA APARECIDA PEREIRA X OSMAR JACINTO DE OLIVEIRA X OSVALDO JOSE LANDIM X
VALQUIRIA GOMES EVANGELISTA X ZULEIDE CAMPOS DE MATOS(SP074878 - PAULO CESAR
ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Registro que o advogado beneficiario dos honorarios advocaticios apresentou o alvara de levantamento n°. 497/2007 a
Agéncia n°. 0235-6 da CEF, em virtude de possuir conta-corrente naquela agéncia. Acrescento que até a presente data a
via liquidada do referido alvara ndo foi encaminhada a este Juizo. Posto isto, expeca-se oficio para a agéncia 0235-6,
situada & Praga da Sé n°. 111, Centro, Séo Paulo - SP, CEP: 01001-001, a fim de que a referida agéncia encaminhe a
este juizo a via liquidada do alvard de levantamento n. 497/2007, no prazo de dez dias, sob pena de incursdo em crime
de desobediéncia, nos termos do art. 330 do Codigo Penal. Com a vinda do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0059898-60.1997.403.6100 (97.0059898-5) - HELIO MONTEIRO X JAIR DE SOUZA X LENI APARECIDA
GENTINA DA COSTA X LUCIA DE FATIMA CYSNEIROS SANEMATSU X MIRIAM HABENCHUS(SP174922
- ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP073544 - VICENTE
EDUARDO GOMEZ ROIG E SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
186 - ADRIANA ZANDONADE)

Concedo o prazo de vinte dias a fim de que os autores HELIO MONTEIRO, JAIR DE SOUZA, LENI APARECIDA
GENTINA DA COSTA e LUCIA DE FATIMA CYSNEIROS SANEMATSU apresentem seus calculos de liquidacao
de sentenca, bem como requeiram o que de direito. Apds, requeira a autora MIRIAM HABENCHUS o que de direito no
prazo de dez dias, em razdo do transito em julgado dos embargos a execucdo n°. 2008.61.00.014926-3, cujo traslado
veio a compor as fls. 377/390. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais.
I.C.

0017379-36.1998.403.6100 (98.0017379-0) - VETORPEL IND/ E COM/ LTDA(SP093967 - LUIS CARLOS
SZYMONOWICZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 250/251: intime-se a autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 1.001,80 (hum mil, um real e oitenta
centavos), atualizados até 11/2009, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste despacho na Imprensa
Oficial. Na hipotese de auséncia de pagamento, forne¢a a Unido Federal o valor atualizado do débito para a apreciacao
do pedido formulado no segundo paragrafo das fls. 250.Em silenciando a Unido Federal, remetam-se 0s autos ao
arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0071614-47.1999.403.0399 (1999.03.99.071614-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0039907-45.1990.403.6100 (90.0039907-6)) JOSE ALMEIDA AGUIAR X NORMA SUARDI AGUIAR(SP073830 -
MERCES DA SILVA NUNES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP029258 - LUIZ CARLOS STURZENEGGER) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E Proc. ADALBERTO DA SILVA DE JESUS) X BANCO
NOSSA CAIXA S/A(SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E SP114105 - SIDNEY AUGUSTO
PIOVEZANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO
E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP119325 - LUIZ MARCELO BAU
E SP077662 - REGINA ELAINE BISELLI E SP030200 - LUIZ EDUARDO LEME LOPES DA SILVA E SP022819 -
MAURO DELPHIM DE MORAES E SP060671 - ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA) X BANCO
MERCANTIL DE SAO PAULO(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP053449 - DOMICIO PACHECO E
SILVA NETO) X BANCO ITAU S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE
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CATARINA ROGERIO) X UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP182591 - FELIPE
LEGRAZIE EZABELLA E SP182314 - JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI)

Fls. 1301/1302: Ciéncia as partes quanto ao bloqueio realizado. Dé-se vista ao BANCO SANTANDER BRASIL S/A
para que, no prazo de 10 (dez) dias, requeira o que de direito quanto aos valores bloqueados e ao prosseguimento do
feito.Caso nada seja requerido, caracterizando falta de interesse da parte exequente, determino, desde ja, o desblogueio
dos ativos financeiros de JOSE DE ALMEIDA AGUIAR e NORMA SUARDI AGUIAR.Ap6s, aguarde-se provocagio
no arquivo.l. C.

0013729-44.1999.403.6100 (1999.61.00.013729-4) - RIO NEGRO COM/ E IND/ DE ACO S/A(SP031329 - JOSE
LUIZ CORAZZA MOURA E SP099151 - FRANCISCO FELICIO ESCOBAR E SP125132 - MARCELO DE PAULA
BECHARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora para que comprove os recolhimentos devidos nos termos do art. 745-A do Cédigo de Processo
Civil, em razdo da concessdao de efeito suspensivo a decisao proferida nestes autos (fls. 221), pela decisdo informada as
fls. 239/240, oriunda dos autos do Agravo de Instrumento n°. 2008.03.00.028600-7. Prazo: quinze dias. Apds sua
manifestagdo, ou no siléncio, dé-se nova vista & Unido Federal pelo prazo legal. I. C.

0020601-75.1999.403.6100 (1999.61.00.020601-2) - YOUNG & RUBICAM INSTITUCIONAL LTDA(SP110826 -
HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA E SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a peti¢do de calculos de fls. 445/447 como inicio de processo de execucédo.Cite-se a parte ré nos termos do
artigo 730 do Codigo de Processo Civil, desde que a parte autora traga aos autos o restante das copias que irdo instruir o
mandado. Decorrido o prazo supra sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais.|.C.

0059913-58.1999.403.6100 (1999.61.00.059913-7) - PATRICIA COSTA CATENACCIO X NILSON OLIVEIRA DE
BRITO X NANCI VANDERLEI GUTIERRES X NAIR ASSME CAVAMURA(SP144049 - JULIO CESAR DE
FREITAS SILVA E SP158832 - ALEXANDRE TALANCKAS) X INSS/FAZENDA(Proc. 930 - DANIELA
CAMARA FERREIRA)

FI. 128-verso: reconsidero parcialmente o despacho de fl. 115, no que concerne exclusivamente a expedicdo de
mandado de penhora e avaliagdo dos bens dos devedores inadimplentes, para determinar, nos termos do art. 655-A do
CPC, que se requisite a autoridade supervisora do sistema bancéario, por meio do sistema BACEN-JUD, o blogueio de
ativos em nome dos executados NILSON OLIVEIRA DE BRITO (CPF n° 813.918.208-78) e NANCI VANDERLEI
GUTIERREZ (CPF n° 003.850.288-73), até o valor indicado na execucdo, no total de R$ 129,79 (cento e vinte e nove
reais e setenta e nove centavos), atualizado em 22/02/2010. Providencie a Secretaria as consultas necessarias, assim
como os procedimentos administrativos cabiveis. Fls. 129/132: oportunamente, dé-se vista a Unido Federal dos
pagamentos efetuados pelos executadas Nair Assame Cavamura e Patricia Costa Catenacio.Int.Cumpra-se. DESPACHO
PROFERIDO A FL. 139: Fls. 134/136: a considerar o pagamento da verba de sucumbéncia pela coautora Nanci
Vanderlei Gutierres, determino o imediato desbloqueio de seus ativos financeiros.Prossiga-se nos termos do despacho
de f1.133.Int.Cumpra-se.

0008032-08.2000.403.6100 (2000.61.00.008032-0) - ALBERTO LANG X ADILSON DE MORAIS X JORGE
ASCAR X MARINA FRANCESCHUINI GUIRELLI - ESPOLIO (WALLACE DE OLIVEIRA GUIRELLI) X
FREDY LEAL X LUIS ANTONIO MATTAR ROSA X MARIA CECILIA MATTAR ROSA - ESPOLIO (LEIDES
ROSA) X LAERCIO GARCIA JOTTA X MARIA ANTONIETA IACUZIO(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA
SILVA GOMES CALDAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA MACARENA GUERADO DE
DANIELE) X BANCO BRADESCO S/A(SP056214 - ROSE MARIE GRECCO BADIALI E SP155563 - RODRIGO
FERREIRA ZIDAN) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP163989 -
CLARISSA RODRIGUES ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165822 - ALEXANDRE
SEMEDO DE OLIVEIRA E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X BANCO DO BRASIL S/A(SP160244 -
MARCELO NEGRI SOARES E SP138424 - JOSE AUGUSTO MOREIRA DE CARVALHO) X NOSSA CAIXA
SIA(SP106731 - CARLOS ALBERTO ALMEIDA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP066987 - JOSE
LUIZ FLORIO BUZO) X ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX(SP061319 - VERA LUCIA
BENEDETTI DE ALBUQUERQUE E SP082112 - MONICA DENISE CARLI E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN
E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP132268 - CARLOS EDUARDO PINHEIRO E SP113817 - RENATO GOMES STERMAN E SP139426
- TANIA MIYUKI ISHIDA E SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E SP148263 - JANAINA CASTRO
FELIX NUNES)

Fls. 835: Defiro a parte autora a vista dos autos fora do cartério, pelo prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo sem
manifestagdo da parte autora, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. I.C.

0028188-46.2002.403.6100 (2002.61.00.028188-6) - NELSON GONCALVES(SP147278 - PEDRO PAULO DE

REZENDE PORTO FILHO E SP109651 - EVANE BEIGUELMAN KRAMER E SP162972 - ANTONIO JORGE
REZENDE SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)
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Considerando que a ré efetuou o tempestivo dep6sito em dinheiro da integralidade do valor requerido pela parte autora,
recebo a impugnacdo de fls. 182/187 no efeito suspensivo, nos limites do artigo 475-M do CPC.Intime-se a parte autora
para que se manifeste quanto a impugnacao oferecida pela CEF no prazo legal.Defiro, desde ja, a expedicao de alvara
de levantamento, em favor da parte autora, da parcela depositada referente ao valor incontroverso, qual seja, R$
1.137,79 (hum mil, cento e trinta e sete reais e setenta e nove centavos), devendo a mesma informar, no prazo de 10
(dez) dias, 0o nome, CPF e RG de advogado, regularmente constituido e com poderes para tanto, que devera constar na
guia.Apos, em persistindo a divergéncia de valores entre as partes, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
verificacdo dos calculos das partes, nos termos do julgado nestes autos.Na hip6tese de concordancia da parte autora com
o valor apontado pela CEF, e, em inexistindo valores a levantar, remetam-se os autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. I. C.

0006986-76.2003.403.6100 (2003.61.00.006986-5) - SERGIO DIAS X SALVIANA MARIA DIAS(SP180593 -
MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

Fls. 338/341: intimem-se os autores para efetuar o pagamento da quantia de R$ 285,14 (duzentos e oitenta e cinco reais
e quatorze centavos), atualizados até janeiro de 2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial.Silentes, expecam-se mandados de penhora e avaliacdo em bens dos devedores,
devidamente instruidos com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagao,
proceda a juntada da planilha com as respectivas copias bem como enderego atualizado do devedor no prazo de 10(dez)
dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

0026931-49.2003.403.6100 (2003.61.00.026931-3) - INEGO SERVICOS MEDICOS S/C LTDA(SP036507 -
ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR E SP208041 - VIVIANE TEIXEIRA EZ ZUGHAYAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 144/147: Intime-se a autora-executada, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 27.867,73, atualizada até
29/03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicagdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente,
expeca(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens da devedora, devidamente instruido(s) com o demonstrativo
do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil,
desde que a Unido Federal proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como enderego atualizado da
devedora. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as
formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0002436-04.2004.403.6100 (2004.61.00.002436-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0038224-16.2003.403.6100 (2003.61.00.038224-5)) WILLIANS ROBERTO LEITE X MARLENE FRANCISCA DE
SOUSA LEITE(SP169232 - MARCOS AURELIO CORVINI E SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA
SILVEIRA E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Fls. 345/354: Dé-se ciéncia as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, tornem os autos ao arquivo obedecidas
as formalidades legais. I.C.

0018466-17.2004.403.6100 (2004.61.00.018466-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X CALZATURE E PELLETTERIE IND/ E COM/ LTDA(SP056248 - SERGIO GALVAO DE SOUZA
CAMPOS)

Expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens da devedora CALZATURE E PELLETERIE INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, a ser cumprido no endereco situado & Avenida Giovanni Gronchi n°. 5819 - CEP: 05724-003,
visando a constricdo de tantos bens quantos bastem ao adimplemento da divida que alcanca o patamar de R$ 13.275,29
(treze mil, duzentos e setenta e cinco reais e vinte e nove centavos), atualizados até 28/01/2010. Registro que na
hip6tese de inexisténcia de bens suficientes a garantia da divida, o oficial de justica federal devera empreender a
constatacdo de bens do estabelecimento da ré, nos termos paragrafo terceiro do artigo 659 do Codigo de Processo Civil.
O pleito quanto a intimacao da devedora para a indicacéo de bens serd oportunamente apreciado, a depender do sucesso
guanto ao cumprimento do referido mandado de penhora. Verifico que a peti¢do de fls. 156/159, apesar de conter o
ntmero destes autos, trata de processo diverso deste, portanto, determino que a Secretaria proceda ao desentranhamento
da referida peca, acondicionando-a na contracapa, a fim de que a procuradora da autora comparega em Secretaria, no
prazo de cinco dias da disponibilizacdo deste, a fim de retirar o documento, sob pena de arquivamento em pasta propria
nesta Secretaria. I. C. DESPACHO FL. 167: Vistos em Inspecdo. Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo exarada
pela Sra. Oficiala de Justica Avaliadora Federal as fls. 164/166, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, remetam-se os autos
ao arquivo obedecidas as formalidades legais. I.C.

0028434-71.2004.403.6100 (2004.61.00.028434-3) - JOSE CARLOS SANTIAGO X MARCELINA MARIA DA
CONCEICAO LINS SANTIAGO(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP169232 - MARCOS
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AURELIO CORVINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

Remetam-se 0s autos ao arquivo, uma vez observadas as formalidades legais. 1. C.

0034198-38.2004.403.6100 (2004.61.00.034198-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP176807 - SERGIO MARTINS CUNHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X CD EXPERT
EDITORA E DISTRIBUIDORA LTDA(SP156595 - JOSE CARLOS FERREIRA DE MEDEIROS E SP166204 -
CAMILO AUGUSTO NETO)

Manifeste-se a parte autora sobre as certiddes exaradas pelos Srs. Oficiais de Justica as fls. 245/248, no prazo de 10
(dez) dias.Silente, aguarde-se provocacdo no arquivo.l.C.

0350168-47.2005.403.6301 (2005.63.01.350168-1) - ACHILLI SFIZZO JUNIOR(SP024296 - JOSE ANTONIO DOS
SANTOS E SP111226 - MARCO ANTONIO RANGEL CIPOLLA E SP110802 - NILZA DE LOURDES CORREA
DE CILLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

F1.176: concedo ao autor o prazo suplementar de 30 (trinta) dias.A quedar-se silente, arquivem-se os autos, obedecidas
as formalidades de praxe.Int.Cumpra-se.

0007229-78.2007.403.6100 (2007.61.00.007229-8) - VALDIR GRITTI(SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO E
SP172150 - FERNANDO HIROSHI SUZUKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

Verifico que ndo consta dos autos a informacao de que a Caixa Econdmica Federal houvesse se apropriado do saldo
remanescente (R$ 90.811,92 - conta n°. 0265.005.250295-2). Posto isto, intime-se a ré para que informe se a
apropriacdo ja foi empreendida, ou se ainda perdura seu pleito eshocado as fls. 114, no prazo legal. No siléncio,
remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0013207-36.2007.403.6100 (2007.61.00.013207-6) - JANDYRA RAMOS GARCIA WATERS(SP017163 - JOSE
CARLOS BERTAO RAMOS E SP102981 - CARLOS HENRIQUE MANENTE RAMOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se a parte autora para que informe, no prazo de dez dias, a 0 nome do titular da conta, a agéncia, o nimero da
conta-poupanca, além do periodo, a fim de que a CEF possa fornecer os extratos necessarios a liquidacao do julgado,
nos termos de fls. 193/194. Com o cumprimento do acima determinado, tornem conclusos para novas deliberacdes. Na
hipotese de siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0014358-37.2007.403.6100 (2007.61.00.014358-0) - VANDA FERREIRA DA CRUZ X ANISIO DE SOUZA
GOMES X EDUARDO RANULSSI(SP107573 - JULIO CESAR MARTINS CASARIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Verifico que a parte autora providenciou as copias necessarias. Posto isto, providencie a Secretaria o desetranhamento e
a substituicdo dos documentos juntados as fls. 88/105 e 125/129 destes autos. Intime-se a parte autora para que um de
seus representantes comparega em Secretaria, no prazo de cinco dias, a fim de retirar os documentos desentranhados,
sob pena de arquivamento em pasta propria da Secretaria. Em inexistindo requerimentos, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com a observéncia das formalidades legais I. C.

0015050-36.2007.403.6100 (2007.61.00.015050-9) - IDA PASQUA PORTELLA(SP196254 - FLAVIA BRUNACCI
LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Providencie a Secretaria a expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte autora, nos termos do despacho de
fls. 99, haja vista que a parte providenciou a procura¢do com firma reconhecida de fls. 103. Reconsidero o pendltimo
pardgrafo do despacho de fls. 99, em virtude do requerimento da CEF de fls. 100, para o fim de determinar a expedi¢do
de alvara de levantamento em beneficio da Caixa Econdmica Federal, no valor de R$ 6.670,11 (seis mil, seiscentos e
setenta reais e onze centavos), em nome do advogado DANIEL POPOVICS CANOLA (OAB/SP n°. 164.141 e CPF n°.
248.162.548-03 e RG n°. 20.435.900-4). Com a vinda das guias liquidadas, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a
observancia das formalidades legais. I. C.

0024189-12.2007.403.6100 (2007.61.00.024189-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X B&B AMADOR FILMES DISTRIBUIDORA LTDA-ME
Intime-se a pessoa juridica ré (B&B AMADOR FILMES DISTRIBUIDORA LTDA - ME) por intermédio de seu
representante legal, Sr. Rogério da Silva, RG n°. 21.134.297, no endereco situado & Rua Tomas Antonio Vilani n°. 401,
apto 31B, Vila Santa Maria, Sdo Paulo / SP, CEP: 02562-000, a fim de que informe, no prazo de cinco dias, quais sdo e
onde se encontram 0s bens sujeitos a execugdo, sob pena de multa processual de 20% sobre o valor atualizado do débito
em execuc¢do, nos termos do art. 600 - 1V, 601, 652 3° e 656 1° todos do Cédigo de Processo Civil. I. C. DESPACHO
DE FLS. 124: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica
juntada as fls.123 dos autos. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo com a observancia das formalidades legais.|.
C.
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0028665-93.2007.403.6100 (2007.61.00.028665-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X EDSON PINTO
PEREIRA X ANA MARIA RINALDO PEREIRA

Fls. 102 e 106/115: intimem-se os réus por mandado para efetuar o pagamento da quantia de R$ 38.237,58 (trinta e oito
mil, duzentos e trinta e sete reais e cinquenta e oito centavos), atualizados até o dia 26/01/2010, no prazo de 15 (quinze)
dias contados da publicagdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silentes, expecam-se mandados de penhora e avaliacdo
em bens dos devedores, devidamente instruidos com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenacéo de multa
de 10% conforme preceitua o artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas cépias bem como enderego atualizado do devedor no prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0033665-74.2007.403.6100 (2007.61.00.033665-4) - POLOQUIMICA COML/ LTDA X INTRAVIDEO PRODUTOS
E SERVICOS LTDA(MS005222 - NILO EDUARDO ZARDO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 138/141: intimem-se as autoras para efetuar o pagamento da quantia de R$ 225,91 (duzentos e vinte e cinco reais e
noventa e um centavos), atualizada até o dia 01/03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silentes, expecam-se mandados de penhora e avaliacdo em bens das devedoras,
devidamente instruidos com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a ré, independentemente de nova intimagao, proceda a
juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor no prazo de 10(dez)
dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

0003725-30.2008.403.6100 (2008.61.00.003725-4) - MIRIAN APARECIDA RODRIGUES X GERALDO PEREZ
GARCIA(SP138691 - MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA PRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Deixo de apreciar a peticéo de fl. 154, tendo em vista a auséncia de comprovantes referentes a existéncia de depdésito a
ordem deste Juizo. Faculto a Caixa Econdmica Federal - CEF, ante o siléncio da parte autora, a comprovagao de
deposito judicial, devendo os autos tornarem conclusos para apreciagdo. Prazo: 10 (dez) dias. No siléncio, tornem os
autos ao arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0014988-59.2008.403.6100 (2008.61.00.014988-3) - CLAUDIO ZAMITTI MAMMANA X LIGIA MARIA
DALLEDONE KOLODY MAMMANA(SP081301 - MARCIA FERREIRA SCHLEIER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Considerando que a ré efetuou o tempestivo dep6sito em dinheiro da integralidade do valor requerido pela parte autora,
recebo a impugnacéo de fls. 137/141 no efeito suspensivo, nos limites do artigo 475-M do CPC.Defiro, desde ja, a
expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte autora, da parcela depositada referente a valor incontroverso,
qual seja, R$ 87.403,66 (oitenta e sete mil, quatrocentos e trés reais e sessenta e seis centavos), devendo a mesma
informar, no prazo de 10 (dez) dias, 0 RG da advogada indicada as fls. 151, regularmente constituida e com poderes
para tanto, que devera constar na guia.Registro que a procuracdo de fls. 19 ndo possui o reconhecimento de firma, o que
é de se impor para o levantamento dos recursos, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do
reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato,
necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da
Fonseca). Posto isto, providencie a parte autora o reconhecimento de firma na procuracéo outorgada no prazo de dez
dias. Tendo em vista que o autor j& apresentou sua manifestacao (fls. 143/151) quanto a impugnacao ora recebida,
determino a remessa oportuna dos autos & Contadoria Judicial, para verificacdo dos célculos das partes, nos termos do
julgado nestes autos.l. C.

0019273-95.2008.403.6100 (2008.61.00.019273-9) - CESARE JULIO MASSERONI X BLANCA MARIA MECA
MASSERONI(SP154367 - RENATA SOUZA ROCHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1151 - HELOISA HELENA
ALFONSI DE QUEIROZ)

Verifico que a parte autora firmou a peticdo de contra-razdes em sua folha inicial, ndo repetindo tal conduta quanto a
ultima.Nao parece razoavel o0 menosprezo ao processamento de contra-razdes que sequer é apocrifa, uma vez que
contém uma assinatura, conforme podemos depreender dos seguintes pronunciamentos judiciais sobre casos em que
sequer uma assinatura: Quanto ao agravo retido, a falta de assinatura do advogado na peticdo de contra-razdes €
irregularidade corrigivel, sem importar em inexisténcia da peca de resposta, cabendo ao Magistrado o suprimento da
irregularidade, tendo em vista que a exigéncia de tamanho formalismo afronta diretamente os principios da
instrumentalidade do processo e do aproveitamento dos atos processuais. No que se refere a alegagio da UNIAO
FEDERAL/FAZENDA NACIONAL, nas contra-razdes ao Agravo Retido, no que se refere a ilegitimidade da
autoridade coatora, a questdo esta preclusa. Negado provimento ao Agravo Retido e ao Recurso de Apelacdo. Deciséo:
Por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo e ao agravo retido, nos termos do voto do(a) Relator(a). (in
Processo AMS 200451010127504 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 62060 Relator(a)
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Desembargador Federal ALBERTO NOGUEIRA - TRF2 Orgéo julgador QUARTA TURMA ESPECIALIZADA
Fonte DJU - Data::18/03/2009 - P4gina::206) O STJ também endossa tal entendimento, conforme o seguinte aresto:
PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS CONTRA O ACORDAO DA APELACAO -
PETICAO SEM ASSINATURA - IRREGULARIDADE SANAVEL. 1. O recurso interposto perante as instancias
ordinarias sem a assinatura do advogado, diferentemente do que se da nas instancias excepcionais, ndo deve ser tido por
inexistente de plano. Tratando-se de vicio sanavel, a teor do art. 13 do CPC, deve ser franqueado a parte prazo razoavel
para a sanacdo do defeito. 2. Recurso especial conhecido e provido. (in Processo REsp 1124797 / SP RECURSO
ESPECIAL 2009/0033008-0 Relator(a) Ministra ELIANA CALMON (1114) Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA
TURMA Data do Julgamento 03/12/2009 Data da Publicacdo/Fonte DJe 15/12/2009).Posto isto, intime-se a parte
autora para que compareca em Secretaria para firmar a segunda assinatura da peti¢do de fls. 363/370.Ap0s, subam os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal com as nossas homenagens.l. C.

0018009-09.2009.403.6100 (2009.61.00.018009-2) - RUBINALDO DONATO DA SILVA X VILMA REGINA DE
PAULA SILVA(SP133376 - RITA DE CASSIA DA SILVA CERQUEIRA) X BANCO ITAU S/A CREDITO
MOBILIARIO(SP148984 - LUCIANA CAVALCANTE URZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Verifico que o Agravo de Instrumento n°. 2009.03.00.040000-3 foi provido, nos termos da deciséo de fls. 290/294. No
entanto, a Caixa Econémica Federal ndo integra a lide, sendo a sua presenga necessaria para o prosseguimento do feito
na esfera federal, uma vez que a Unido Federal informou ndo ter interesse no feito (fls. 267/271). Posto isto, requeira a
parte autora o que de direito no prazo legal. Em nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenca de
extingdo. I. C.

0018699-38.2009.403.6100 (2009.61.00.018699-9) - SERGIO MOURA FERREIRA X MARCELO RODRIGUES
GOMES X MARCIO JUNIOR DOS SANTOS X RAIMUNDO MACEDO DE MEIRELES X MARCOS VINICIUS
RIBEIRO DE SA X VALDEMAR RICARDO GENZ FENNER(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

FLS. 71: Concedo a dilacdo de prazo suplementar requerida pela parte autora, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-
se.Vistos.Fl. 73: Providencie o advogado da parte autora a comprovacgdo da ciéncia dos mandantes a rendncia, no prazo
de 5 (cinco) dias, consoante o disposto no art. 45 do CPC.I. C.

0023621-25.2009.403.6100 (2009.61.00.023621-8) - RUBENS JOSE PINHEIRO - ESPOLIO X MARIA DAS
GRACAS SANTOS PINHEIRO(SP140981 - MARCIA RIBEIRO STANKUNAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Verifico que a parte autora ndo empreendeu a diligéncia que Ihe cabia até a presente data, consistente esta no
cumprimento do determinado pelo despacho de fls. 31. Posto isto, concedo o prazo de dez dias para que a parte autora
cumpra o disposto no referido despacho, sob pena de extin¢éo do feito sem resolucdo de mérito, nos termos do inciso Il
do artigo 267 do Cédigo de Processo Civil. I. C.

0026434-25.2009.403.6100 (2009.61.00.026434-2) - LUIZ ANTONIO RODRIGUES SANTOS(SP261040 - JENIFER
KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Verifico que, nos autos do Agravo de Instrumento n® 2010.03.00.003201-6, houve a concesséo parcial do efeito
suspensivo tdo somente para conceder os beneficios da Justica Gratuita ao autor. Em razdo disto nao persiste mais o
Obice quanto a citagdo, quals eja, o recolhimento das custas. Posto isto, cite-se. I.C. DESPACHO DE FLS.272: .Vistos.
Levanta a ré, Caixa Econdmica Federal, a preliminar de chamamento ao Processo da EMGEA - empresa Gestora de
Ativos, em face da cesséo de crédito firmado entre a EMGEA e a requerida. Nos termos do artigo 42 do CPC, foi fixado
como regra a estabilidade subjetiva da relacdo processual. Permite-se apenas a alteragdo das partes, em virtude de
alienacéo posterior do objeto litigioso, se a parte contraria concordar com a sucessao processual. Diante disso,
manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido.No siléncio ou ndo havendo consentimento da
parte autora, admito o adquirente da coisa ou direito litigioso como assistente litisconsorcial da parte ré, Caixa
Econbémica Federal, nos termos do paragrafo 2° do art. 42 do CPC.Em havendo concordancia da parte autora com a
referida substituicdo, remetam-se os autos SEDI para as devidas anota¢des, tornando o sucessor parte na relacdo
processual. Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestagdo. Decorrido o prazo, e independentemente de
nova intimagdo, especifiquem, as partes, as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10
(dez) dias.Int. Cumpra-se.

0003683-10.2010.403.6100 (2010.61.00.003683-9) - ALEXANDRE CAMILO X ELIZIANE DA SILVA
CAMILO(SP213020 - NANCI RODRIGUES FOGAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Ciéncia da redistribuicdo do feito. Ratifico todos os atos praticados até a presente data, devendo a Secretaria proceder
ao desentranhamento de fl. 117, posto que é copia de fl. 116, mantendo-a na contra-capa e renumerando 0s autos.
Determino o apensamento a este processo dos autos da a¢éo ordinaria n® 2002.61.00.013845-7. Apés, cite-se, conforme
o requerido. Intime-se. Cumpra-se.DESPACHO PROFERIDO A FL.173: Vistos em inspecio.Reconsidero,
parcialmente, a determinacéo de fl.123, no que tange ao apensamento dos autos da acéo ordinaria n°
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2002.61.00.013845-7, os quais devem ser desapensados e remetidos ao arquivo.Manifeste-se a parte autora sobre a
contestacdo (fls. 128/172), no prazo legal.Publique-se o despacho de fl.123.Int.Cumpra-se

0006398-25.2010.403.6100 - AMANTEX INDUSTRIA TEXTIL LTDA X BONIN TEXTIL LTDA X COTEMA
COMERCIAL E TECNICA DE MAQUINAS LTDA X | O PENTEADO & CIA LTDA X IRMAOS LOPES LTDA
EPP X NETO E NAKA PADARIA E PIZZARIA LTDA X NICO PANIFICADORA LTDA EPP X PANIFICADORA
IRMAOS CHITA LTDA - ME X PANIFICADORA TANGARA LTDA EPP X PANIFICADORA CAMARGO PAES
LTDA - ME(SP079513 - BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

Vistos. Inicialmente, providencie a secretaria a inversdo das fls. 38/39 dos autos. Remetam-se 0s autos ao SEDI, para
corre¢do do nome do coautor 1. O. PENTEADO & CIA LTDA, conforme fls. 51. Regularize a parte autora a peticéo
inicial, sob pena de extincdo do feito, no prazo de 10 (dez) dias: a) atribuindo o valor da causa compativel ao beneficio
econdmico pretendido e recolhendo a diferenca das custas, nos termos da legislacdo em vigor;b) trazendo aos autos
procuragdes dos coautores AMANTEX INDUSTRIA TEXTIL LTDA, BONIN TEXTIL LTDA, IRMAOS LOPES
LTDA EPP, NICO PANIFICADORA LTDA EPP, PANIFICADORA IRMAOS CHITA LTDA - ME,
PANIFICADORA TANGARA LTDA EPP e PANIFICADORA CAMARGO PAES LTDA - ME, outorgando poderes
de receber e dar quitacdo, haja vista que, em caso de eventual levantamento de valores nos autos, serdo exigidos estes
poderes do patrono constituido;c) providenciando a assinatura do sécio DORVALINO ANTONIO SMIDERLE
naprocuragio outorgada pela coautora PANIFICADORA TANGARA LTDA - EPP, tendo em vista que somente o
socio GEVALDINO SMIDERLE assinou pela empresa (fls. 114). Ressalto que, em que pese a Lei 8952/94 ter
cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se
contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel.
Ministro José Arnaldo da Fonseca). Portanto, notifique-se a parte autora para a regularizacdo das procuracées
outorgadas em nome de AMANTEX INDUSTRIA TEXTIL LTDA e COTEMA COMERCIAL E TECNICA DE
MAQUINAS LTDA, se assim o desejar, tendo em vista que em eventual caso de levantamento de valores nos autos,
este Juizo exigiréa tal providéncia.Cumpridas as determinacdes supra, cite-se, conforme requerido.No siléncio, voltem os
autos conclusos para sentenca de extingdo.Intime-se. Cumpra-se.

0008220-49.2010.403.6100 - STAFF CONSULTORIA EM TRANSPORTES LTDA(SP143000 - MAURICIO
HILARIO SANCHES) X FAZENDA NACIONAL

Regularize a parte autora o polo passivo da a¢do, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Regularizados os autos, tornem conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada. Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024286-12.2007.403.6100 (2007.61.00.024286-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010354-40.1996.403.6100 (96.0010354-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES) X CARLOS EDUARDO FREITAS PINTO X ALEJANDRO FRANCISCO AHUMADAVERA X
JOSE ANTONIO PATRICIO X PAULO SERGIO GALDIERI X ROBERTO FRITAPALLI(SP100076 - MARCUS
ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA)

Vistos. Verifico que o voto de fls. 77/79 determinou a elaboragdo de novo calculo a partir do de fls. 05/11 (Unido
Federal) para o prosseguimento do feito, o que resta sem cumprimento. Posto isto, remetam-se os autos a Contadoria
Judicial para a elaboracéo dos calculos de acordo com o acima relatado. I. C.

0014926-19.2008.403.6100 (2008.61.00.014926-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059898-60.1997.403.6100 (97.0059898-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ) X
HELIO MONTEIRO X JAIR DE SOUZA X LENI APARECIDA GENTINA DA COSTA X LUCIA DE FATIMA
CYSNEIROS SANEMATSU X MIRIAM HABENCHUS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP115149 - ENRIQUE
JAVIER MISAILIDIS LERENA)

Dé-se vista a parte embargada quanto a manifestacdo da Unido Federal de fls. 92. I. C.

0024738-51.2009.403.6100 (2009.61.00.024738-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011327-14.2004.403.6100 (2004.61.00.011327-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES
SANTANNA) X ARABUTAN APOLONIO DA SILVA(SP137848 - CARMEN RITA ALCARAZ ORTA DIEGUEZ)
Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, pelo prazo de 20 (vinte) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0003707-92.1997.403.6100 (97.0003707-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040839-
33.1990.403.6100 (90.0040839-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M E SILVA) X
PREFEITURA MUNICIPAL DE VERA CRUZ(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ)

Tendo em vista a elaboracéo dos célculos de fls. 121/126 pela Contadoria Judicial, em consonancia com o julgado, bem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 17/248



como a concordancia das partes manifestada as fls. 129 e 131, acolho os calculos de fls. 121/126 como representacdo
material do valor correspondente ao crédito principal, declarando liquido o valor de R$ 70.799,10 (setenta mil,
setecentos e noventa e nove reais e dez centavos), atualizado até 07/2009. Proceda a Secretaria ao traslado das
principais pegas destes embargos a execucédo para 0s autos principais, onde a execucdo devera prosseguir. Apos,
desapensem-se estes e remetam-nos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

CAUTELAR INOMINADA

0035180-77.1989.403.6100 (89.0035180-0) - HITER REPRESENTACAO S/C LTDA X PONSI ASSESSORIA
TECNICA E COML/ S/C LTDA X JW ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/C
LTDA X MM PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/C LTDA X RETIH ADMINISTRACAO E
EMPREENDIMENTOS LTDA X HELIX INSTRUMENTOS LTDA X HITRON IND/ E COM/ LTDA X HITER
IND/ E COM/ DE CONTROLES TERMO-HIDRAULICOS LTDA X CENTRIS SERVICOS S/C LTDA(SP034967 -
PLINIO JOSE MARAFON E SP153772 - PAULA CRISTINA ACIRON LOUREIRO E SP140089 - RENATA
FLORES MARTINS E SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E SP222823 - CAROLINA SAYURI NAGAI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

F1.491: defiro a parte autora o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido.Fls. 492/493: a considerar a
alteracdo societaria informada e comprovada, inclusive com a alteracdo de denominagéo da co-autora MM.
Participacdes e Empreendimentos S/C Ltda., determino 8 MAXMA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES seja
apresentado documento concernente a seu CPNJ, bem como instrumento de mandato, com firma reconhecida do
outorgante, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter revogado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracéo ad
judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do
constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: 15 (quinze) dias.Cumprido o item
supra, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo, fazendo constar MAXMA ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES em lugar de M.M. Participacdes e Empreendimentos S/C Ltda.Apo6s, prossiga-se nos termos do
despacho de f1.489.Int.Cumpra-se.

0741594-79.1991.403.6100 (91.0741594-0) - DEDINI S.A. INDUSTRIAS DE BASE(SP021168 - JOSE MARCELO
JARDIM DE CAMARGO E SP183888 - LUCCAS RODRIGUES TANCK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 769 - DIANA
VALERIA LUCENA GARCIA)

Vistos. Fls. 113/118: Ante a alteracdo da denominacdo social da requerente, remetam-se os autos ao SEDI a fim de que
se retifique o polo ativo para DEDINI S.A. INDUSTRIAS DE BASE (CNPJ n® 50.109.271/0001-58). Tendo em vista a
concordancia expressa da parte autora, expega-se alvara de levantamento na proporcéo de 75% (setenta e cinco por
cento) dos valores atualizados depositados nos autos. Informe a parte autora em nome de qual procurador, inclusive RG
e CPF, regularmente constituido, deve ser expedido o competente alvard. Obvervo que devera providenciar procuragao
em via original, bem como o devido reconhecimento de firma, no prazo de 10 (dez) dias. Em que pese a Lei 8952/94 ter
cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se
contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte para o levantamento de valores nos
autos (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Apds ou no siléncio, converta-se em renda da
Unido a proporcdo de 25% (vinte e cinco por cento) dos valores depositados, sob o cddigo informado a fl. 111. Sem
prejuizo, reitere-se o correio eletronico & CEF a fim de que informe o saldo atualizado da conta n® 0265/005/00102465-
8, no prazo de 10 (dez) dias. Com a resposta ao oficio de conversao, dé-se nova vista a Unido Federal. Nada mais sendo
requerido, remetam-se os autos ao arquivo. I.C.

0008606-12.1992.403.6100 (92.0008606-3) - ENGEFOR ENGENHARIA IND/ E COM/ LTDA X C R P COM/
REPRESENTACOES E PROMOCOES LTDA X METRO COMPONENTES ELETRONICOS LTDA X IMPORTEC
COML/ E IMPORTADORA LTDA(SP085670 - CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA E SP081801 - CARLOS
ALBERTO ARAO E SP100057 - ALEXANDRE RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE
DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora para que carreie aos autos a documentacao requerida pela Receita Federal do Brasil, conforme o
exposto pela Unido Federal na cota de fls. 118 verso, no prazo de dez dias. O descumprimento imotivado podera ensejar
a conversao integral dos depositos em beneficio da Unido Federal. I. C.

0034784-90.1995.403.6100 (95.0034784-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040507-
37.1988.403.6100 (88.0040507-0)) BCN LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A X BCN
ADMINISTRADORA DE IMOVEIS E CONSTRUTORA LTDA X SERBANK EMPRESA DE VIGILANCIA LTDA
X BCN SEGURADORA S/A X BCN SERVEL ASSESSORIA SISTEMAS E METODOS LTDA X BMK IND/
GRAFICA E MICROFILMAGEM LTDA X CORRETORA BCN S/A VALORES IMOBILIARIOS(SP005251 -
GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL E SP090282 - MARCOS DA COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA E Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO)

Oportunamente, arquivem-se, obedecidas as formalidades de praxe.Int.Cumpra-se.

72 VARA CIVEL
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DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4579

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0741164-40.1985.403.6100 (00.0741164-2) - ADALBERTO SILVA X ADELINO DA SILVA X AMERICO
FERNANDES X ANTONIO CORDEIRO DE EIROZ X ARY ANTONIO DE BARROS X BOLIVAR RODRIGUES
COELHO X LUIZA MARIA CASTRO MADUREIRA X CARLOS DA SILVA X CARLOS EDUARDO ROCHA X
CIRILO CANDIDO DA SILVA X CONSTANTINO ROVAI X CORSINO PASSOS DE JESUS X DAVID
PISANESCHI X DIRCEU DE ARAUJO FARIAS X EVARISTO DOMINGUEZ BARREIRO X IRENIO
FRANCISCO DO NASCIMENTO X JOAO BATISTA RIBEIRO X JOSE CEZARIO SILVA X JOSE DEODATO
NETO X JOSE GOMES DE MEDEIROS X JOSE JOAQUIM DO NASCIMENTO X JOSE MIGUEL X JOSE
PORFIRIO DE ANDRADE X JOSE SABINO NETO X OTILIA GOMES DE OLIVEIRA X LUIZ LEITE X
MANOEL AGOSTINHO DOS SANTOS X IRENE FERREIRA LOPES X MATHEUS HILARIO GARCIA X
NESTOR FIRMINO DOS SANTOS X OSEAS RAIMUNDO DA SILVA X PAULO SACRAMENTO DE SOUZA X
ROBERTO VIEITES X ADELINO FERREIRA X NAIR BOTELHO MARQUES X AGOSTINHO SABINO DA
SILVA X ALMIRO ALVES MACIEL X ANTONIO ALVES DA SILVA X ANTONIO DA SILVA ROSENDO X
GERALDO PEREIRA OLIVEIRA X JOSE JOAO DO AMARAL X JOSE LIMERES X JOSE TEIXEIRA GODOQY X
MANOEL CALIXTO DOS SANTOS X NELSON SILVA NASCIMENTO X ORLANDO MANUEL X OSVALDO
GONCALVES SIQUEIRA X PLACIDO CAJUEIRO DOS PASSOS(SP025144 - ANA MARIA VOSS
CAVALCANTE E SP025875 - ABNER DE SIQUEIRA CAVALCANTE E SP047177 - LUCILA MARIA LOPES
FAUSTINO MALZONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 - IVONE DE SOUZA TONIOLLO
DO PRADO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X
ADALBERTO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 3114: Concedo a ré prazo de 10(dez) dias, conforme requerido.Apoés, tornem os autos conclusos para deliberacéo.
Esclarego que o prazo deferido a fls. 3110 refere-se ao requerido pela Caixa Econdmica Federal a fls. 3103, para a
juntada aos autos dos documentos referentes ao co-autor CARLOS ALBERTO MADUREIRA.Intime-se.

0093672-57.1992.403.6100 (92.0093672-5) - WANDERLEY ANTONIO CAMAPAN X WANDERLEY FERREIRA
X WANDERLEY HORTENCIO X WANDERLEI RODRIGUES DA SILVA RUFFO X WANDERLEI SANCHES
BONI X VANYA DE OLIVEIRA FLORIO X WALDIR DE OLIVEIRA FLORIO X WALDIR RENATO
ANTONELLI X WALTER DE OLIVEIRA NEVES X WALTER SOUZA CAMPOS X WANDERLEY SANTOS
LEITE MACHADO X WANG SU YEN SIMAO X NAYLDE GAMA SILVA X WAYNE MOTTA X WAYNE
TADEU MORAIS DA SILVA X WARTON LUIZ DA SILVA X WASHINGTON DA SILVA ROCHA X
WASHINGTON GONCALVES RODRIGUES X WASHINGTON JOSE DA SILVA X WELTON JOSE DE
ARAUJO X WELLINGTON ROCHA DE AQUINO LEITE X WILLIAM BARBOSA DOS SANTOS X WILLIANS
JOSE ZEVIANI X WILMA ESTANTE X WILMA ROSALINA DE LIMA SILVA X WILMA TEREZINHA DE
FATIMA PROENCA X WILLIAM AFFONSO DE ANDRE X WILLIAM ARAGON GIMENEZ X WILLIAM
CALACA DA SILVA X WILLIAM DIAS BARBOSA X WILMA CASSIANO ABRAHAO X WILMA ISILDA
BARNABE JANSSEN X WILMA SIRLEI DA SILVA X WILSON APARECIDO X WILSON CAMARGO X
WILSON COLOMBO X WILSON CORREA CACADOR X WILSON DIAS DE SOUZA X WILSON DOS SANTOS
PEREIRA X WILSON FERREIRA DE LIMA X WILSON DONIZETE VALDO X WILSON FERREIRA DOS
SANTOS X WILSON FURLAN X WILSON JOSE DA SILVA X WILSON JOSE BETETO X WILSON LEITE X
WILSON LUCIO RIBEIRO X WILSON LUIZ PEREIRA X WILSON LUIZ PEREIRA X WILSON MOREIRA X
WILSON RIBEIRO DA CRUZ X WILSON ROBERTO PELUSO(SP031903 - JOSE DOS SANTOS NETO E
SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO) X WANDERLEY ANTONIO CAMAPAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
HOMOLOGO os acordos firmados entre os exeqientes WANDERLEY FERREIRA, WANDERLEY HORTENCIO,
WANDERLEI RODRIGUES DA SILVA RUFFO, VANYA DE OLIVEIRA FLORIO, WALDIR RENATO
ANTONELLI, WALTER DE OLIVEIRA NEVES, WANDERLEY SANTOS LEITE MACHADO, WANG SU YEN
SIMAO, WARTON LUIZ DA SILVA, WASHINGTON GONCALVES RODRIGUES, WELLINGTON ROCHA DE
AQUINO LEITE, WILMA ROSALINA DE LIMA SILVA, WILLIAM AFFONSO DE ANDRE, WILLIAM CALACA
DA SILVA, WILLIAM DIAS BARBOSA, WILMA CASSIANO ABRAHAO, WILMA ISILDA BARNABE
JANSSEN, WILMA SIRLEI DA SILVA, WILSON CAMARGO, WILSON CORREA CACADOR, WILSON DOS
SANTOS PEREIRA, WILSON FERREIRA DE LIMA, WILSON DONIZETE VALDO, WILSON FURLAN,
WILSON LUCIO RIBEIRO, WILSON RIBEIRO DA CRUZ e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com base no
artigo 7° da Lei Complementar n° 110/2001.Ciéncia aos autores WALTER SOUZA CAMPOS, WELTON JOSE DE
ARAUJO, WILLIANS JOSE ZEVIANI acerca do pagamento efetuado.Expeca-se alvara de levantamento do montante
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depositado a fls. 428, mediante a indicacdo pela parte autora do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara
o levantamento.Comprove a Caixa Econémica Federal o cumprimento da obrigacdo de fazer com relacdo a WALDIR
DE OLIVEIRA FLORIO.Intime-se.

0021904-32.1996.403.6100 (96.0021904-4) - ACHILLE CHIN X AGUINALDO CORULLI X JOSE ARNALDO DE
OLIVEIRA X JOSE LUIZ DA SILVA X MILTON GALBIM X OTAVIO JOAO DE AMORIM X PAULO
TRINDADE DE ALBUQUERQUE X PEDRO CANHOTO X SIMAO SALVADOR X VALTER
FRANCISCO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP026051 - VENICIO LAIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. JULIA LOPES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X ACHILLE CHIN X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

A fls. 880/886 a parte autora reitera pedido para que seja deferida liquidacéo por arbitramento, considerando que, ndo
tendo a CEF acostado aos autos todos os extratos das contas vinculadas dos autores, ndo foi cumprida a obrigacdo de
fazer a que fora condenada.A CEF, por sua vez, a fls. 891/895, reitera pedido para que a execugdo seja extinta, visto que
ja comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer para todos os autores.Vieram os autos a concluséo.Inicialmente
cumpre frisar que, diante das planilhas de célculo acostadas pela CEF a fls. 466/568 para os autores MILTON
GALBIM, SIMAO SALVADOR, AGUINALDO CORULLLI, JOSE ARNALDO DE OLIVEIRA, JOSE LUIZ DA
SILVA, OTAVIO JOAO AMORIM, PEDRO CANHOTO, PAULO TRINDADE DE ALBUQUERQUE e VALTER
FRANCISCO, este Juizo reconheceu, a fls. 596, a devida aplicacdo pela Ré da taxa progressiva de juros nas contas
vinculadas de tais autores.Contra referida decisdo, a parte autora interpds o Agravo de Instrumento n°
2008.03.00.038524-1, tendo a Superior Instancia negado seguimento ao recurso, julgando desnecesséria a juntada dos
extratos analiticos pela CEF, eis que considera que as planilhas de calculo acostadas pela Ré sdo documentos suficientes
a averiguacdo dos calculos por ela elaborados (fls. 899/902). Diante de tal decisdo, ndo procede o pedido da autora pela
liquidacdo por arbitramento, encontrando-se preclusa tal discussdo.Ademais, pode-se constatar que a fls. 713/795
constam os extratos utilizados pela CEF na elaboracéo de seus calculos, ndo tendo a parte autora apresentado em
momento algum planilhas de céalculos nos valores que entende devidos.No tocante ao autor ACHILLE CHIN, consta
planilha de célculo da CEF a fls. 711/712, comprovando a progressividade dos juros na conta do mesmo, bem como os
extratos analiticos de FGTS a fls. 826/844.Isto Posto, reputo cumprida a obrigacéo de fazer em que foi condenada a
CEF em relagfo aos autores ACHILLE CHIN, AGUINALDO CORULLI, JOSE ARNALDO DE OLIVEIRA, JOSE
LUIZ DA SILVA, MILTON GALBIM, OTAVIO JOAO AMORIM, PAULO TRINDADE DE ALBUQUERQUE,
PEDRO CANHOTO, SIMAO SALVADOR e VALTER FRANCISCO e determino a remessa dos autos ao arquivo
(baixa-findo).Int.-se.

0033054-10.1996.403.6100 (96.0033054-9) - CLAUDIO ROMANO X ELZA VERA CASTILHO X ERCI COSTA X
GILBERTO CUBOS X MARIA APARECIDA SEGATO MARTINS(SP026051B - VENICIO LAIRA E SP027244 -
SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI
SOARES) X CLAUDIO ROMANO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando a juntada dos extratos das contas vinculadas de FGTS dos autores ELZA VERA CASTILHO,
GILBERTO CUBOS e ERCI COSTA, a fls. 739/823, que possibilitaram a elaboracdo das memorias de célculo
acostadas pela CEF a fls. 687/715, dé-se vista a parte autora para a conferéncia das mesmas, no prazo de 30 (trinta)
dias.Findo tal prazo, e nada mais sendo requerido, reputar-se-a cumprida a obrigacédo de fazer da CEF, devendo os autos
ser remetidos ao arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0041103-06.1997.403.6100 (97.0041103-6) - CARLOS PEREIRA PORTUGAL X ANDREINA VALENTI DIEZ X
ARACY GOMES DE ALMEIDA PINHO X ELZA THOMAZINI PORTUGAL X HORACIO SOARES X LUCIANO
BRIQUES X MANOEL FRANCISCO XAVIER X MARIA CECILIA LOMBARDI X PAULO YUTAKA
YAMASHITA X TEREZA DE SOUZA(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ROSALVO PEREIRA DE SOUZA) X CARLOS
PEREIRA PORTUGAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 538 e 540: Concedo o prazo comum de 30 (trinta) dias.Int.

0056218-67.1997.403.6100 (97.0056218-2) - DARCY ROCHA X DECIO DE LIMA X DECIO MEDEIROS
BEZERRA X DOMINGOS PARISI X DORA KORBMACHER X EDMAR ALVES MELO X EDUARDO JOSE
PEREIRA ASSIS X ELAINE GASTALDELLO(SP024775 - NIVALDO PESSINI E SP030286 - CLEIDE PORCELLI
PESSINI E SP102593 - LUCIANE TERRA DA SILVA E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES
CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X DARCY ROCHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 651: Defiro pelo prazo de 10 (dez) dias.Int.

0001835-08.1998.403.6100 (98.0001835-2) - FLAVIO PEDREIRA DE ARAUJO X FRANCISCO DAS CHAGAS
CAVALCANTE X GUILHERMO SANTIAGO MORALES X ILMA COELHO PACHU X IRAMAR ARRUDA
MACHIDA X IRINEU POLIZELLO X JESULINO MARQUES DOS SANTOS X JOAO EDUARDO DA SILVEIRA
X JOSE ALBERTO DE FRANCA X JOSE BATISTA CARDOSO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E
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SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR) X FLAVIO PEDREIRA DE ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
HOMOLOGO os acordos firmados entre os exeqientes FLAVIO PEDREIRA DE ARAUJO, GUILHERMO
SANTIAGO MORALES, ILMA COELHO PACHU, IRAMAR ARRUDA MACHIDA, JESULINO MARQUES DOS
SANTOS, JOSE ALBERTO DE FRANGCA, JOSE BATISTA CARDOSO e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com
base no artigo 7° da Lei Complementar n°® 110/2001.Ciéncia ao exequente IRINEU POLIZELLO acerda do pagamento
efetuado.Dos documentos acostados a fls. 22/27 verfica-se correto 0 nome constante no cadastro do PIS do exequente
FRANCISCO DAS CHAGAS CAVALCANTE, assim sendo, cumpra a ré a obrigacao de fazer a que foi condenada, no
prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0027355-67.1998.403.6100 (98.0027355-7) - SILVANILDE PEREIRA SOUSA DIAS X TEREZINHA FRANCISCA
DE SOUZA X TOLENTINO MARTINS X VALDOMIRO ALVES DE SOUZA X VALMIR BENEDITO SIQUEIRA
DE SOUSA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES) X SILVANILDE
PEREIRA SOUSA DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A fls. 458/459 a parte autora apresenta manifestacdo na qual discorda dos depdsitos efetuados pela CEF para os autores
SILVANILDE PEREIRA SOUZA DIAS e VALDOMIRO ALVES DE SOUZA, alegando que os valores creditados,
conforme constam nos extratos acostados a fls. 444 e 447, ndo condizem com aqueles apurados pela Ré a fls. 439.
Pleiteia, por fim, pela intimagdo da Ré para complementar os depdsitos.Instada a se manifestar, a CEF ratificou seus
calculos e créditos, esclarecendo que a diferenca apontada é decorrente dos saques efetuados pelos referidos
autores.Vieram os autos a conclusdo.As alegacdes da parte autora ndo procedem. Conforme planilha de célculo
acostada a fls. 442/443, a CEF apurou para a autora SILVANILDE PEREIRA SOUZA DIAS o valor total de R$
8.940,64 atualizado até 06/2005, correspondente a R$ 6.340,88 de principal e R$ 2.599,76 de juros de
mora.Analisando-se o extrato da conta vinculada de FGTS de referida autora, acostado a fls. 444, constata-se que em
08/03/2010 tais valores foram efetivamente depositados pela Ré, com a devida atualizagdo monetéaria de 06/2005 a
03/2010. Ocorre que tal quantia ndo constou como disponivel na conta da autora em 08/03/2010, uma vez que a CEF
debitou na mesma data aqueles valores que tinham sido creditados anteriormente, em 12/12/2008, referentes a apuracéo
das diferencas devidas com os indices de correcdo monetaria do Provimento n° 26/01.Frise-se que, com a decisdo da
Superior Instancia, proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 2009.03.00.036996-3, a execugdo prossegue para
que sejam aplicados os indices do FGTS na corre¢do monetaria dos valores devidos aos referidos autores, ao invés dos
indices previstos pelo Provimento n® 26/01, ja creditados pela CEF. Assim, fica claro que na data em que efetuou os
depdsitos (03/2010) a CEF ndo era devedora da quantia total de R$ 8.940,64, conforme pleiteado pela parte autora, mas
apenas da diferenca entre este valor e aquele ja depositado anteriormente, relativo a aplicagdo do Provimento n°
26/01.Nesse passo, correto o procedimento da Ré ao debitar as quantias creditadas anteriormente, corrigidas
monetariamente. Caso assim ndo procedesse, concorreria para o locupletamento ilicito da autora.O mesmo se aplica ao
autor VALDOMIRO ALVES DE SOUZA. Na planilha de célculo de fls. 445/446 foi apurado para este autor o valor de
R$ 12.753,57, correspondente ao valor principal, e R$ 5.228,96, relativo aos juros de mora, atualizados até 06/2005. A
CEF comprovou o crédito de tais valores em 08/03/2010, conforme extrato acostado a fls. 447, tendo, contudo,
descontado os valores depositados em 12/12/2008.Diante do sustentado, reputo cumprida a obrigacéo a que fora
condenada a Ré em relagdo aos autores SILVANILDE PEREIRA SOUZA DIAS e VALDOMIRO ALVES DE
SOUZA .Decorrido o prazo para interposi¢do de recurso da presente decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-
findo).Int.-se.

Expediente N° 4580

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021553-39.2008.403.6100 (2008.61.00.021553-3) - TIVIT TECNOLOGIA DE INFORMACOES S/A(SP140284B -
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Expeca-se alvard de levantamento do depdsito de fls. 510 em favor do perito nomeado nos autos.Diante dos documentos
juntados pela Unido Federal a fls. 564/571, dé-se ciéncia a parte autora para que, querendo, se manifeste no prazo de
5(cinco) dias.Cumpridas as determinag¢des supra, venham os autos conclusos para prolagéo de sentenca.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0555012-49.1983.403.6100 (00.0555012-2) - KSB BOMBAS HIDRAULICAS S/A(SP031956 - CARLOS CARMELO
NUNES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X KSB BOMBAS
HIDRAULICAS S/A X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia do desarquivamento.Diante do depdsito de fls. 564, defiro a expedicéo de alvara de levantamento em favor do
patrono da parte autora indicado a fls. 550.Cumprida a determinagdo supra, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o
pagamento da préxima parcela atinente ao precatorio expedido.Intime-se a Unido Federal, apés publique-se, e na
auséncia de impugnacéo, cumpra-se.

0667276-38.1985.403.6100 (00.0667276-0) - VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA(SP022064 - JOUACYR
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ARION CONSENTINO E SP033236 - MARIA DO CARMO WHITAKER E SP028621 - PEDRO APARECIDO
LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 197 -
PEDRO DE ANDRADE) X VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Fls. 3185: Diante da solicitagdo de cancelamento de reserva de numerario, efetuada pelo Juizo da 3? VVara Federal de
Guarulhos, reconsidero o despacho de fls. 3184.Dessa forma, defiro a expedicdo de alvara de levantamento dos
depositos efetuados a fls. 3115 e 3183 em favor do patrono da parte autora indicado a fls. 3168.Intime-se a Unido
Federal e apds, publique-se.

0744805-36.1985.403.6100 (00.0744805-8) - I MARINO IND/ E COM/ S/A X REICHHOLD DO BRASIL LTDA X
A GARCIA S/A - ADMINISTRACAO DE BENS(SP074904 - ALBERTO BORGES QUEIROZ MERGULHAO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X J MARINO IND/ E COM/ S/A X UNIAO FEDERAL
Ciéncia do desarquivamento.Expeca-se alvara de levantamento do depoésito noticiado a fls. 1046 em favor do patrono
indicado a fls. 1035.Intimem-se as partes e, na auséncia de impugnacdo, cumpra-se.

0039356-02.1989.403.6100 (89.0039356-1) - ITAUSEG ADMINISTRADORA DE IMOVEIS S/A X SEG-PART S/A
X ITAU-WINTERTHUR SEGURADORA S/A X ITAU SEGUROS S/A X ITAUSAGA - CORRETORA DE
SEGUROS LTDA X SERTEC - CORRETORA DE SEGUROS LTDA X ENSEG - ENGENHARIA DE SEGUROS
LTDA(SP049404 - JOSE RENA E SP157113 - RENATA CORONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA
BERTAO CORREIA LEAL) X ITAUSEG ADMINISTRADORA DE IMOVEIS S/A X UNIAO FEDERAL

Ciéncia do desarquivamento.Diante do depdsito efetuado a fls. 831, expega-se alvvara de levantamento em favor do
patrono da parte autora indicado a fls. 804.Intime-se a Unido Federal, apds publique-se e, na auséncia de impugnag&o,
cumpra-se.Apds, tornem o0s autos conclusos para extingdo da execucgao.

Expediente N° 4582

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004266-92.2010.403.6100 (2010.61.00.004266-9) - DOMINGOS GESSY FUNARO(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 -
TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Recebo os recursos de apelagao interpostos pela parte autora e pela parte ré, em seus regulares efeitos de direito. Aos
apelados, para contrarrazes.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Int.

0005368-52.2010.403.6100 - JOSE SILVERIO DE FARIA SILVA X MARIA RITA FRANCO ROCHA(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacéo da parte autora, em seus regulares efeitos de direito.Subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 3?2 Regido.Intime-se.

Expediente N° 4584

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017472-47.2008.403.6100 (2008.61.00.017472-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI
FALOPPA) X TURMA DO TOMATE EVENTOS E LAZER LTDA(SP211590 - DANIELA MATTIUSSI) X
ALESSANDRO TOMAZELLI(SP211590 - DANIELA MATTIUSSI)

Providencie a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada dos alvaras expedidos, tendo em vista que
0s mesmos possuem prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolucéo n.
509, de 31 de maio de 2006, do Conselho da Justi¢ca Federal. Apds, tornem os autos conclusos para deliberagdo. Intime-
se.

0006146-56.2009.403.6100 (2009.61.00.006146-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MARIA JOSE DE CARVALHO TECNICA DE
COMUNICACOES(SP138922 - AUGUSTO MELO ROSA) X MARIA JOSE DE CARVALHO(SP138922 -
AUGUSTO MELO ROSA)

Providencie a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o
mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedicgdo, conforme dispde a Resolucéo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Ap6s, tornem os autos conclusos para deliberacdo.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0666846-86.1985.403.6100 (00.0666846-1) - NILDO DE LIMA FLAUSINO(SP015751 - NELSON CAMARA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA E SP089964 - AMERICO FERNANDO DA SILVA COELHO PEREIRA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NILDO DE LIMA FLAUSINO
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Providencie a reclamada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o
mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedic¢do, conforme disp8e a Resolucdo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal.Ap6s, tornem os autos conclusos para prolacao de sentenca de
extingdo.Intime-se.

0050817-53.1998.403.6100 (98.0050817-1) - TELMA TOMIE OKINO KAMADA X ARISTEU YASUO KAMADA
X DAVID TOSHIO OKINO(SP182544 - MAURICIO ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP077580 - IVONE COAN E SP073529 -
TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TELMA TOMIE OKINO KAMADA
Providencie a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o
mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolucdo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Em nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0017651-20.2004.403.6100 (2004.61.00.017651-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X WILSON MATOS DUARTE(SP195040 - JORGE TOKUZI NAKAMA E Proc. FERNANDO HIROSHI
HIRAMOTO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X WILSON MATOS DUARTE
Providencie a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o
mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolucdo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal.Intime-se.

0005693-66.2006.403.6100 (2006.61.00.005693-8) - CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DA BELA
VISTA(SP087112 - LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES E SP204110 - JACKSON KAWAKAMI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP219114B - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES E SP197056 - DUILIO
JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X CONJUNTO RESIDENCIAL ALTOS DA BELA VISTA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Providencie a parte ré, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do(s) alvara(s) expedido (s), tendo em vista que
0 mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedi¢do, conforme dispde a Resolugéo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal. Em nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0011322-16.2009.403.6100 (2009.61.00.011322-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X SERGIO FONTOURA DA CUNHA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SERGIO FONTOURA DA CUNHA

Providencie a parte autora, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o
mesmo possui prazo de validade de 30 (trinta) dias a contar de sua expedic¢do, conforme dispbe a Resolucdo n. 509, de
31 de maio de 2006, do Conselho da Justica Federal.Intime-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5433

ACAO CIVIL PUBLICA

0008425-20.2006.403.6100 (2006.61.00.008425-9) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1212 - FERNANDA
TEIXEIRA S D TAUBEMBLATT E Proc. 1213 - JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS) X ARMAZENS GERAIS COLUMBIA S/A(SP072082 -
MARIA LUCIA LUQUE PEREIRA LEITE E SP053457 - LUIZ PERISSE DUARTE JUNIOR) X CIA/ NACIONAL
DE ARMAZENS GERAIS ALFANDEGADOS - CNAGA(SP072082 - MARIA LUCIA LUQUE PEREIRA LEITE E
SP053457 - LUIZ PERISSE DUARTE JUNIOR) X EMBRAGEN - EMPRESA BRASILEIRA DE ARMAZENS
GERAIS E ENTREPOSTOS LTDA(SP125471 - RONALDO CAMARGO SOARES) X CIA/ REGIONAL DE
ARMAZENS GERAIS E ENTREPOSTOS ADUANEIROS - CRAGEA(SP036186 - LUIZ ANTONIO ALVES DE
SOUZA)

O Ministério Publico Federal ajuiza acdo civil publica, com pedido de tutela antecipada, em face da Unido Federal, em
que pede a condenacdo desta na obrigacdo de fazer licitacdo para concessdo do servigo publico de movimentacao e
armazenagem de mercadorias que estejam sob controle aduaneiro, nos Portos Secos S&o Paulo I, 11, Il e V, ante a
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extingdo, de pleno direito, em 22 de maio de 2005, dos contratos de permissdo de servigo publico que vigoravam,
porque ndo se Ihes aplica 0 3.° do artigo 1.° da Lei 9.074/95, com redacdo dada pela Lei 10.684/2003.Alternativamente,
pede o autor a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 26, da Lei 10.684/2003, que alterou 0 3.°, da Lei
9.074/95, e a conseqtiente condenagdo da ré na obrigacdo da fazer licitagdo para concessédo do servico publico de
movimentacdo e armazenagem de mercadorias que estejam sob controle aduaneiro, nos Portos Secos Séo Paulo I, 11, 111
e V. Pede também a declaragdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 16, dada pela Lei 9.494/97, a Lei 7.347/85,
por ferir o principio da razoabilidade e proporcionalidade das leis.O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela é para
obrigar a Unido Federal a realizar licitagdo para concessao do servigo publico realizado nos Portos Secos Séo Paulo I,
I1, 111 e V, tendo em vista as sucessivas prorrogagdes conseguidas pelas atuais detentoras de servicos, que tiveram seus
contratos renovados irregularmente, sob pena de multa diaria de R$ 50.000,00, até julgamento final da lide.Afirma o
autor que o prazo contratual das permissdes outorgadas sem licitagdo e a titulo precério se extinguiu em 22 de maio de
2003 para as empresas Armazéns Gerais Colimbia, Cia. Nacional de Armazéns Gerais Alfadegados - CNAGA,
Embragen - Empresa Brasileira de Armazéns Gerais e Entrepostos Ltda. e GRAGEA - Cia. Regional de Armazéns
Gerais e Entrepostos Aduaneiros. Os Portos Secos sdo uma modalidade de terminal alfandegério de uso publico,
consistente em instalacdes destinados a prestagéo dos servigos publicos de movimentacao e armazenagem de
mercadorias que estejam sob controle aduaneiro, ndo localizados em area de porto ou aeroporto. Com a edi¢do da Lei
9.074/95 (artigo 1.°, inciso V1), as atividades desenvolvidas pelas empresas nesses portos secos passaram a ser
enquadradas na categoria de servico publico da Unido. Exige-se licitagdo para sua contratacdo, nos termos da Lei
8.987/95.0s contratos de permissdo sem licitacdo realizados tiveram sua validade mantida por cinco anos, nos termos
dos Decretos 1.910/96 e 2.168/97. Dai por que foi celebrado pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal,
contrato de permisséo de servico publico com as empresas supracitadas, com validade de cinco anos, até 22 de maio de
2003, para formalizar as referidas prorrogacfes. A Unido celebrou também, apds o decurso do prazo contratual,
contratos emergenciais, com as mesmas empresas, mas poderiam ter sido celebrados com quaisquer outras empresas,
desde que observados os requisitos legais.Previamente intimada, nos termos do artigo 2.° da Lei 8.437/92, a Unido
Federal se manifestou (fls. 1.480/1.556 e 1.558/1.615). Requer seja o pedido de medida liminar indeferido, caso ndo
seja acolhida a matéria preliminar, de falta de interesse processual. Apresenta informacdes prestadas pela Equipe de
Informacdes Judiciais da Superintendéncia Regional da Receita Federal da 82 Regido Fiscal.O pedido de antecipacdo da
tutela foi indeferido, determinando-se a citacdo, como litisconsortes passivas necessarias, das pessoas juridicas
Armazéns Gerais Colimbia S.A., Companhia Nacional de Armazéns Gerais Alfandegados - CNAGA, Empresa
Brasileira de Armazéns Gerais e Entrepostos Ltda. - EMBRAGEN e Companhia Regional de Armazéns Gerais e
Entrepostos Aduaneiros - CRAGEA (fls. 1.625/1.636).Citadas, essas rés contestaram (fls. 1.687/1.720, 1.783/1.840,
1.926/1.935 e 1.950/1.968).0 Ministério Publico Federal se manifestou sobre as contestagdes (fls. 2.011/2.015).As rés
CRAGEA (fls. 2.025/2.027), Columbia e CNAGA (fls. 2.041/2.045) e EMGRAGEN (fls. 2.047/2.048) requereram a
extin¢do do processo sem resolucéo do mérito.O Ministério Publico Federal se manifestou contra tais requerimentos e
requereu a suspensdo do processo até o julgamento definitivo, pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, da
apelacdo nos autos do mandado de seguranga n.° 2004.34.00.047458-5/DF (fls. 2.072/2.087).Foi deferida a suspensdo
do processo pelo prazo de um ano (fl. 2.119). Decorrido o prazo legal de um ano da suspensao do processo, determinou-
se ao Ministério Publico Federal que se manifestasse sobre o interesse no prosseguimento da demanda (fl. 2.132).0
Ministério Publico Federal requereu o prosseguimento da demanda e a procedéncia do pedido para que seja iniciado o
processo licitatorio no prazo de seus meses (fls. 2.134/2.136).E o relat6rio. Fundamento e decido.No que diz respeito a
Companhia Regional de Armazéns Gerais e Entrepostos Aduaneiros - CRAGEA, a demanda esta prejudicada, em razao
da auséncia superveniente de interesse processual.Por forca do Ato Declaratorio Executivo n.° 113, de 11 de dezembro
de 2006, do Superintendente Regional Substituto da Receita Federal do Brasil, a CRAGEA obteve, com fundamento no
4.° do artigo 16 da Medida Provisoria n.° 320/2006, o licenciamento para operar o regime de exploragcdo de CENTRO
LOGISTICO E INDUSTRIAL ADUANEIRO - CLIA (...) o recinto alfandegado situado na Rodovia indio Tibirica,
12.000 - km 58, Bairro Palmeiras, municipio de Suzano/SP (fl. 2.028).Nédo cabe nesta demanda controlar a legalidade
desse ato administrativo, editado com base na Medida Proviséria 320/2006, nem os efeitos decorrentes da perda de
eficacia desta medida proviséria, em razdo de sua ndo conversao em lei, uma vez que tais questdes nao foram
veiculadas na petico inicial.E certo que o artigo 462 do Codigo de Processo Civil dispde que Se, depois da propositura
da acdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-
lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Esse dispositivo autoriza o
juiz a considerar fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito que influir no julgamento da lide, a qual é
delimitada pelos fatos, fundamentos juridicos e pedidos constantes da peti¢do inicial, na qual ndo se impugna a validade
do indigitado Ato Declaratorio Executivo n.° 113, de 11 de dezembro de 2006, do Superintendente Regional Substituto
da Receita Federal do Brasil, nem os efeitos da Medida Proviséria 320/2006.Néao pode esta lide ser transformada em
demanda de controle incidental de legalidade desse ato administrativo, sob pena de violagdo dos principios
constitucionais do contraditdrio, da ampla defesa e do devido processo legal bem como dos artigos 128 e 460, caput, do
Cadigo de Processo Civil, que vedam o julgamento além do pedido (ultra petita).A aplicacéo do artigo 462 do CPC
deve ser feita, sempre, tendo presente o pedido formulado na peticao inicial. Diante desse pedido, a indaga¢&o que o
juiz deve fazer é a seguinte: a edicéo do citado Ato Declaratério Executivo n.° 113, de 11 de dezembro de 2006, do
Superintendente Regional Substituto da Receita Federal do Brasil, conduz a procedéncia ou a improcedéncia do pedido
ou prejudica seu conhecimento? Ir além ndo é possivel. Para tanto seria necessario julgar pedido ndo formulado na
peticdo inicial, de declaracgdo de ilegalidade do Ato Declaratério Executivo n.° 113, de 11 de dezembro de 2006, do
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Superintendente Regional Substituto da Receita Federal do Brasil.O artigo 462 do CPC ndo tem o efeito de permitir o
julgamento, pelo juiz, presentes fato ou direito superveniente ao ajuizamento da demanda, de pedidos nao formulados
na peticdo inicial. Tal dispositivo permite a aplicacéo, pelo juiz, no momento da prolacdo da sentenca, de fato ou direito
superveniente, exclusivamente sobre o pedido formulado na peticéo inicial, para o qual o réu foi citado para se
defender, sob pena de violagdo dos citados principios constitucionais.A ré CRAGEA néo foi citada para se defender de
pedido de decretacdo de nulidade do Ato Declaratério Executivo n.° 113, de 11 de dezembro de 2006, do
Superintendente Regional Substituto da Receita Federal do Brasil.Cumpre frisar que a edi¢do desse ato administrativo
prejudica o julgamento do pedido relativamente a ré CRAGEA porque ela teve concedido licenciamento, a titulo
permanente, com fundamento no 4.° do artigo 16 da Medida Provis6ria n.® 320/2006, para operar em regime de
exploragio o CENTRO LOGISTICO E INDUSTRIAL ADUANEIRO - CLIA, recinto alfandegado situado na Rodovia
indio Tibiriga, 12.000 - km 58, Bairro Palmeiras, municipio de Suzano/SP (fl. 2.028).0 recinto de estabelecimento
empresarial denominado Centro Logistico e Industrial Aduaneiro - CLIA pela Medida Proviséria 320/2006 é
alfandegado, nele podendo ocorrer a movimentacdo e a armazenagem de mercadorias importadas ou despachadas para
exportacdo e a prestacdo de servigos conexos, sob controle aduaneiro, por forca dessa medida proviséria.Tal
circunstancia dispensa a ré CRAGEA da obrigatoriedade de participar de licitagcdo para explorar recinto alfandegado,
prejudicando, quanto a ela, o pedido formulado na peti¢do inicial - sem prejuizo do controle da legalidade, pelo Poder
Judiciario, em demanda prépria, do Ato Declaratério Executivo n.° 113, de 11 de dezembro de 2006, do
Superintendente Regional Substituto da Receita Federal do Brasil.Ante 0 exposto, ndo conheco do pedido quanto ré,
CRAGEA e julgo prejudicadas as demais matérias preliminares suscitadas por ela.Em relacéo as rés Armazéns Gerais
ColUmbia S.A., Companhia Nacional de Armazéns Gerais Alfandegados - CNAGA e Empresa Brasileira de Armazéns
Gerais e Entrepostos Ltda. - EMBRAGEN, rejeito a preliminar suscitada por elas de inadequacéo da acéo civil
publica.E o fago com base no pacifico entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga, resumido na
SUmula 329: O Ministério Publico tem legitimidade para propor acdo civil publica em defesa do patriménio publico
(Stmula 329, CORTE ESPECIAL, julgado em 02/08/2006, DJ 10/08/2006 p. 254).Tendo o Ministério Publico Federal
legitimidade ativa para ajuizar acdo civil publica na defesa do patriménio publico, a consequéncia légica é ser a acdo
civil pablica € o instrumento processual adequado para tal fim.O pedido formulado na inicial, de condenacéo da Unido
na obrigacédo de fazer licitacdo para concessdo do servico publico de movimentacao e armazenagem de mercadorias que
estejam sob controle aduaneiro, nos Portos Secos S&o Paulo I, 11, 1l e V, visa & defesa do patrimdnio publico.A
licitacdo, como se sabe, tem a finalidade de garantir igualdade de oportunidade para o particular que deseja contratar
com o Poder Publico e permitir a este a contratacdo da melhor proposta, objetivo este que vai ao encontro da defesa do
patrimdnio publico.Ainda em fase de exame de matérias preliminares, observo que nos autos do mandado de seguranca
n.° 2004.34.00.047458-5/DF, impetrado pela ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS OPERADORAS DE
REGIMES ADUANEIROS, segundo a sentenca proferida pelo juizo federal da 3.2 Vara Civel da Justi¢a Federal em
Brasilia, essa associagao, na qualidade de substituta processual, formulou pedido pretendendo obter provimento
jurisdicional que impeca a Administracéo de promover licitagdo referente aos denominados portos-secos explorados
pelas associadas da impetrante, com o objetivo de resguardar a situacdo atual, nos termos da Lei 10.684/2003 (fls.
1.547/1.550).Ha litispendéncia entre esta acdo civil piblica e o citado mandado de seguranca coletivo.Na demanda
coletiva a identidade entre as partes se afere pela analise dos que serdo atingidos pelos efeitos do julgamento, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (entre outros, REsp 925.278/RJ, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 19/06/2008, DJe 08/09/2008).Em ambas as demandas os atingidos
pelos efeitos do julgamento serdo o Ministério Publico Federal, cuja intervencéo é obrigatdria no mandado de
seguranca, as rés Armazéns Gerais Colimbia S.A., Companhia Nacional de Armazéns Gerais Alfandegados - CNAGA
e Empresa Brasileira de Armazéns Gerais e Entrepostos Ltda. - EMBRAGEN, todas associadas da impetrante
ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS OPERADORAS DE REGIMES ADUANEIROS, conforme provam
os documentos de fls. 1.845, 1.846 e 1.936, sendo atingidas pelos efeitos da coisa julgada nos autos do mandado de
seguranca coletivo, bem como a Unido, que figura como apelada, tratando-se de mandado de seguranga coletivo
impetrado contra autoridade de érgdo seu, a Secretaria da Receita Federal do Brasil.Quanto a identidade entre as causas
de pedir e os pedidos, é total. Nesse mandado de seguranga o pedido visa afastar a obrigatoriedade de os associados da
impetrante se submeterem a licitacdo para exploracdo das atividades de portos-secos com base na Lei 10.684/2003. Na
presente acdo civil publica o pedido é em sentido contrario: de condenagdo da Unido na obrigacéo de fazer a licitagéo
que se pretende afastar no mandado de seguranca, declarando-se incidentemente a inconstitucionalidade da Lei
10.684/2003.Com efeito, a identidade total entre os pedidos decorre do fato de conduzirem a resultados pratico e
juridico idénticos. Assim, por exemplo, se X ajuiza em face de Y demanda para declarar que néo existe entre eles a
relagdo juridica Z, Y ndo pode ajuizar em face de X demanda para dizer que existe entre eles a mesma relacéo juridica
Z. Ainda que ndo se possa afirmar que os pedidos sdo iguais, conduzem a resultados pratico e juridico idénticos. Dai a
litispendéncia, se ainda ndo transitada em julgado a sentenca na primeira demanda, ou a coisa julgada, se ja transitada
em julgado a sentenca.Registro que ndo é mais possivel determinar a reunido dos feitos. Conforme sentenca de fls.
1.547/1.550, o juizo federal da 3.2 VVara Civel da Justica Federal em Brasilia j& proferiu sentenca denegando a
seguranca. Incide o entendimento jurisprudencial consubstanciado na Simula 235 do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual A conex&o ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.E certo também que a
apelacdo interposta pela impetrante ainda pende de julgamento pelo Tribunal Regional Federal da Primeira Regido,
conforme consulta que fiz nesta data no sitio na internet desse Tribunal. Também é correto afirmar que o Tribunal
Regional Federal da Primeira Regido deferiu medida liminar nos autos da medida cautelar originaria n.°
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2005.01.00.071307-1/DF, incidental ao indigitado mandado de seguranca n.° 2004.34.00.047458-5/DF, para atribuir
efeito suspensivo a apelacdo interposta, assegurando, desse modo, a continuidade do funcionamento dos
estabelecimentos de Porto Secos de que séo titulares as associadas da autora, até o julgamento da apelacéo pela Turma,
conforme decisdo cujo inteiro teor esta juntada as fls. 1.542/1.545, decisdo esta que ainda vigora, conforme consulta que
realizei nesta data no sitio na internet desse Tribunal.Vale dizer, além da litispendéncia, o julgamento desta demanda, se
em sentido contrario a medida cautelar deferida pelo Tribunal Regional Federal da Primeira Regido, gerara grave
conflito l6gico e juridico entre decisGes judiciais. Enquanto pender de julgamento a demanda retratada nos autos do
indigitado mandado de seguranca coletivo, a mesma questdo nao podera mais ser resolvida, em nenhuma outra demanda
também de natureza coletiva, sob pena de grave conflito juridico e pratico, de modo inconcilidvel, entre os
julgamentos.E, quando tal questdo for definitivamente resolvida nos autos do mandado de seguranca coletivo,
operando-se o transito em julgado, qualidade juridica esta que tornara imutavel a sentenca, ndo podera mais ser
resolvida novamente, agora por forca da coisa julgada material, uma vez que ndo seré resolvida apenas de forma
incidental (incidenter tantum), mas sim de forma principal (principaliter).DispositivoN&o conheco dos pedidos e extingo
0 processo sem resolucdo do mérito:i) quanto a ré & Companhia Regional de Armazéns Gerais e Entrepostos Aduaneiros
- CRAGEA, em razdo da auséncia superveniente de interesse processual, com fundamento no artigo 267, inciso VI, e
462, do Cbdigo de Processo Civil;ii) quanto as rés Unido, Armazéns Gerais Columbia S.A., Companhia Nacional de
Armazeéns Gerais Alfandegados - CNAGA e Empresa Brasileira de Armazéns Gerais e Entrepostos Ltda. -
EMBRAGEN, com fundamento no artigo 267, inciso V, ante a litispendéncia.Deixo de condenar o Ministério Publico
Federal ao pagamento dos honorarios advocaticios. Na agdo civil publica apenas a associacdo autora e seus diretores
estdo sujeitos a condenagdo ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos dos artigos 17 e 18 da Lei 7.347/85,
se houver litigdncia de ma-fé.O Ministério Pablico Federal atua na defesa do interesse social. No exercicio regular dessa
atribuigdo ndo estd sujeito a condenacao ao pagamento dos honorérios advocaticios, sob pena de comprometimento de
sua independéncia funcional e administrativa, assegurados pela Constituicdo do Brasil (artigo 127, 2.°).Certificado o
transito em julgado e nada sendo requerido em 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-
se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0061305-72.1995.403.6100 (95.0061305-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043295-
77.1995.403.6100 (95.0043295-1)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
SINDICATO DA IND/ DE ENERGIA ELETRICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP091537 - CANDIDO
RANGEL DINAMARCO E SP103560 - PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON)

1. Fls. 80/81: ndo conheco do pedido, para devolucgdo destes autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
tendo em vista que aparentemente os embargos de declaragdo foram opostos nos autos do agravo de instrumento n.°
97.03.032804-0, os quais foram restituidos a este Juizo em 13.01.2010, e devolvidos ao Tribunal Regional Federal da
3.2 Regido, em 08/4/2010, para apreciacdo dos embargos de declaracdo naqueles, conforme extrato de acompanhamento
processual de fls.84/86.2. Arquivem-se 0s autos.Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0049038-73.1992.403.6100 (92.0049038-7) - BENEFICENCIA MEDICA BRASILEIRA SA - HOSPITAL E
MATERNIDADE SAO LUIZ(SP107966 - OSMAR SIMOES E SP141250 - VIVIANE PALADINO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 286 -
ROSANA FERRI E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacéo no Diério
Eletronico da Justiga Federal da 3.2 Regido em 8.6.2010 - fls. 12/17, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0062217-69.1995.403.6100 (95.0062217-3) - HOCHTIEF DO BRASIL S/A(SP130603 - MARCOS MINICHILLO DE
ARAUJO E SP007315 - RENATO DARCY DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - OESTE(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo remetidos de volta ao
arquivo.

0013654-97.2002.403.6100 (2002.61.00.013654-0) - SHIORI KATO OKURA(SP083553 - ANA MARIA CARDOSO
DE ALMEIDA E SP033829 - PAULO DIAS DA ROCHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. 579 - ZELIA
LUISA PIERDONA) X UNIAO FEDERAL

1. Dé-se ciéncia as partes da comunicacgdo de pagamento de fl. 287.2. Declaro satisfeita a obrigacédo e julgo extinta a
execucdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.3. Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-
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Se.

0023206-86.2002.403.6100 (2002.61.00.023206-1) - HENRIFARMA PRODUTOS QUIMICOS E
FARMACEUTICOS LTDA(SP067220 - ADERBAL WAGNER FRANCA E SP129299 - RODOLFO ANDRE
MOLON) X SUBDELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO-SP(Proc. 828 - SANDRA SORDI E
Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletronico da Justiga Federal da 3.2 Regido em 8.6.2010 - fls. 12/17, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

0006126-75.2003.403.6100 (2003.61.00.006126-0) - DANIELA BARBOSA SANTANA X GRAZIELA BARBOSA
SANTANA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE E SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

A seguranca foi concedida para determinar & autoridade impetrada que inscrevesse as impetrantes no Conselho

Regional de Farméacia do Estado de S&o Paulo no quadro de profissionais ndo farmacéuticos.Do direito a tal inscri¢éo
decorre a obrigatoriedade de expedigdo da carteira de identidade profissional, direito esse que é outorgado a todos 0s
inscritos nos quadros do Conselho Regional de Farmacia do Estado de S&o Paulo pelo artigo 19, caput, da Lei
3.820/1960:Art. 19. - Os Conselhos Regionais expedirdo carteiras de identidade profissional aos inscritos em seus
quadros, aos quais habilitardo ao exercicio da respectiva profissdo em todo o Pais.Admitir que a inscri¢do nos quadros
do Conselho Regional de Farmécia ndo gere o direito a obtencdo da respectiva identidade profissional equivale a aceitar
que tal ndo inscricdo ndo é plena, mas sim uma meia inscricdo, porque incapaz de gerar todos os direitos dela
decorrentes.No que diz respeito aos custos da expedicdo da carteira de identidade profissional, se existentes, deverdo ser
pagos pelas impetrantes.Ante o exposto, defiro parcialmente o requerimento das impetrantes para determinar a
autoridade impetrada que expeca em beneficio delas as identidades profissionais, assim que recolhidas eventuais custas
para a préatica do ato, se cabiveis, no prazo de 10 (dez) dias.As impetrantes deverdo providenciar administrativamente a
expedicdo das identidades profissionais.Decorrido o prazo de 10 (dez) dias e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos.Publique-se.

0037185-81.2003.403.6100 (2003.61.00.037185-5) - FELIX RICOTTA ADVOCACIA(SP154201 - ANDRE FELIX
RICOTTA DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Apos a baixa dos autos do Superior Tribunal de Justi¢a, onde foi proferida a decisdo em que se negou seguimento ao
recurso especial interposto pela Fazenda Nacional em face do v. acérddo de fls. 191 e 217 (fls. 317/321), a impetrante
pediu a extin¢do do presente Mandado de Seguranca com resolucdo do mérito, nos termos do inciso V, do caput do do
art. 269, do Codigo de Processo Civil e do art. 6° da Lei 11.941/2009 (fls. 328/329).Intimada, a Unido concorda com o
pedido, desde que a impetrante requeira a desisténcia e renuncie expressamente o direito material sobre o qual se funda
a acdo, bem como que arque com as custas e os honorarios advocaticios (fls. 334/336).E o relatério. Fundamento e
decido.A ementa do ac6rddo proferido no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido nestes autos é: TRIBUTARIO.
COFINS. SOCIEDADES CIVIS PRESTADORAS DE SERVICOS. ISENCAO. LEI COMPLEMENTAR 7/91. I. As
sociedades civis de prestacdo de servigos profissionais estdo isentas da COFINS, independente do regime tributéario
adotado pela empresa, nos termos do art. 6°, da Lei Complementar 70/91, conforme diccéo da Simula n.° 276 do STJ.
I1. Apelagdo provida. O Recurso Extraordinario interposto pela Unido (fls. 299/301 e 308) esta sobrestado. Seu
julgamento néo esté prejudicado pelo julgamento proferido no Superior Tribunal de Justiga, em que se negou
seguimento ao recurso especial interposto pela Fazenda Nacional em face do v. acérddo de fls. 191 e 217 (fls. 317/321).
Na verdade, ndo ha ainda transito em julgado nestes autos. A certiddo de fl. 326 diz respeito ao decurso de prazo para
interposicao de recurso em face da decisdo de fls. 317/321 e ndo exatamente ao transito em julgado, porque, como ja
dito acima, o Recurso Extraordinario interposto pela Unido esta sobrestado (fls. 299/301 e 308), razdo pela qual os autos
deveriam estar no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, 6rgdo ad quem.No entanto, ndo ¢é razoavel se
determinar o seu retorno para que la haja a homologacéo ora requerida, conforme fundamentacéo a seguir.Dispde a
cabeca do artigo 6.° da Lei 11.941/2009 que O sujeito passivo que possuir agdo judicial em curso, na qual requer o
restabelecimento de sua opg¢ao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos, deverd, como condicéo para valer-se das
prerrogativas dos arts. 1°, 2° e 3° desta Lei, desistir da respectiva a¢do judicial e renunciar a qualquer alegacdo de direito
sobre a qual se funda a referida acéo, protocolando requerimento de extingdo do processo com resolugdo do mérito, nos
termos do inciso V do caput do art. 269 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, até 30
(trinta) dias apds a data de ciéncia do deferimento do requerimento do parcelamento .Desse modo, quanto aos débitos
tributarios objeto de demanda judicial, a Lei 11.941/2009 impds como condicao para inclusdo deles no parcelamento
por ela instituido a renuncia ao direito sobre o qual se funda a demanda, nos termos do artigo 269, inciso V, do Codigo
de Processo Civil.Cumpre enfatizar que o Unico requisito intransponivel para a rendncia ao direito em que se funda a
demanda é ndo ter o contribuinte sucumbido definitivamente na demanda, isto €, ndo pode ter sido certificado o transito
em julgado da sentenca de improcedéncia antes da opcao pelo parcelamento instituido pela Lei 11.941/2009. E que
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nesta situacdo nada mais tem o contribuinte a renunciar. Com o transito em julgado, ele perdeu definitivamente a
demanda e eventuais valores depositados devem ser convertidos em renda da Unido, integralmente, por forca da coisa
julgada material, segundo o que se contém no titulo executivo judicial, que no caso de improcedéncia produz também o
efeito de gerar a conversédo dos depdsitos em renda da pessoa juridica de direito publico.Com efeito, a rendncia ao
direito em que se funda a demanda constitui ato unilateral decorrente da livre manifestacdo da vontade. Seu pressuposto
fundamental é que o direito renunciado ainda integre o patriménio de quem manifesta a rentincia.No presente caso,
conforme assinalado no relatorio acima, a impetrante preencheu esse requisito, isto €, ndo ha transito em julgado da
sentenca de improcedéncia por ocasido da rentncia manifestada por ele ao direito em que se motiva a demanda. O
mérito da lide ainda néo foi resolvido, com cognicao exauriente. Também se sabe que, nos termos do artigo 463 do
mesmo CAdigo, publicada a sentenga, o juiz s6 poderd alterd-la para Ihe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte,
inexatiddes materiais, ou Ihe retificar erros de calculo, bem como no julgamento de embargos de declaragdo. Nenhuma
dessas situacdes esta presente na espécie.Ocorre que ndo ha sentido em deixar de homologar a renlincia ao direito em
que se funda a demanda nos termos do artigo 269, V, do CPC, combinado com o artigo 6.°, caput, da Lei 11.941/2009.0
Unico requisito que se pode extrair deste dispositivo, conforme assinalado, é ndo haver ainda transitado em julgado
sentenca desfavordvel ao contribuinte. O artigo 463 do Cédigo de Processo Civil somente ndo prevé expressamente a
possibilidade de o juiz alterar a sentenga para resolver o mérito nos termos do seu artigo 269, V, homologando rentncia
ao direito em que se funda a demanda, porque o sistema processual ja prevé trés saidas que produzem o mesmo efeito
dessa renuncia e que podem ocorrer ainda no primeiro grau de jurisdi¢ao: a rentincia ao direito de recorrer da sentenca
(artigo 502), a aceitacdo expressa ou tacita desta (artigo 503) e a desisténcia de recurso ja interposto (artigo 501).Alias,
sabe-se que a norma do artigo 463 do CPC ndo se destina apenas ao juiz de primeiro grau, mas também a todos 0s
Tribunais. Assim, por exemplo, 0 que ocorreria se a causa estivesse no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e
este, por exemplo, j& houvesse negado provimento a apelagdo do contribuinte? O Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido teria de remeter os autos ao Superior Tribunal de Justica ou ao Supremo Tribunal Federal, para que fosse
homologada a rendncia ao direito em que se funda a demanda, por ja haver aquele Tribunal esgotado a jurisdigcdo no
mérito, ausentes as hip6teses do artigo 463 do CPC? E evidente que ndo. N&o se pode extrair da lei interpretacdes que
conduzam a situacBes absurdas e inviaveis.Assim, presente expressa autorizacdo legal contida no artigo 6.°, caput, da
Lei 11.941/2009 e considerados o sistema estabelecido no CPC, bem como o principio da economia processual, 0
presente caso contém peculiaridade que autoriza a prolacdo de nova sentenga em primeiro grau, resolvendo o mérito nos
termos do artigo 269, V, do CPC, mesmo ja tendo sido proferida sentenca de mérito nos moldes inciso | desse artigo.E
importante registrar também que determinar o retorno dos autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para
que la haja a homologac&o ora requerida, retiraria da impetrante dois direitos garantidos pela Lei 11.941/2009: o de
aderir ao parcelamento nela instituido, pois ha exigéncia legal expressa de a sentenca ser fundada no artigo 269, V, do
CPC, ausente o transito em julgado da sentenca que decretara a improcedéncia e o condenara em honordrios.Basta que
se renuncie ao direito em que se funda a demanda -, renuncia esta, conforme ja assinalado acima, que somente pode
ocorrer se manifestada antes do transito em julgado -, independentemente de ja haver nos autos julgamento de mérito
(repito, ainda néo transitado em julgado).Diante do exposto, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil, ante a renincia pela impetrante ao direito em que se funda a demanda.Condeno a impetrante
a arcar com as custas processuais que ja despendeu.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios no
procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009. Certificado o transito em
julgado, arquivem-se 0s autos.Anote-se no registro da sentenca anteriormente proferida (fls. 83/87). Publique-se.
Intime-se.

0009804-30.2005.403.6100 (2005.61.00.009804-7) - NARCISA REIS MADEIRA ZAMPRONIO(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. FI. 270: n&o conheco do pedido, pois a questao referente ao levantamento dos valores depositados nestes autos esta
preclusa.2. Expeca-se oficio de conversdo em renda da Unido, conforme determinado na decisdo de fl. 269.3. Apos, dé-
se vista as partes pelo prazo de 5(cinco) dias e arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

0011679-98.2006.403.6100 (2006.61.00.011679-0) - JABUR RECAPAGENS DE PNEUS LTDA(PR019886 -
MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ) X SUPERINTENDENTE DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario
Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em 8.6.2010 - fls. 12/17, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

0043878-38.2009.403.0000 - SOEMEG TERRAPLANAGEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP246770 - MAURICIO ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO E SP151706 - LINO ELIAS DE PINA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, para ordenar a autoridade apontada coatora que
expega certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa em seu nome.O pedido de medida liminar é para idéntica
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finalidade.Inicialmente distribuidos no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, foram os autos redistribuidos a
202 Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo, por dependéncia aos autos do mandado de seguranca n.° 0000022-
23.2010.403.6100, diante das decisGes de fls. 60 e 64.Entendendo o juizo da 20 VVara Civel da Justica Federal em Séao
Paulo que o pedido formulado nestes autos se refere a procedimentos administrativos diversos dos mencionados no
pedido do citado mandado de seguranca n.° 0000022-23.2010.403.6100, a prevencdo foi afastada e determinada a livre
distribuicdo destes autos, que foram redistribuidos a esta 82 Vara Civel da Justiga Federal em S&o Paulo, conforme a
decisdo de fl. 67.Intimada para comprovar o recolhimento das custas processuais, nos termos do artigo 223, caput e 1°,
do Provimento COGE 64/2005, a impetrante pediu a desisténcia deste mandado de seguranca afirmando que esta
prejudicado o pedido ante a perda de objeto (fls. 72, 72-verso e 73).E o relatério. Fundamento e decido.N&o ha que se
falar em extin¢do do processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VIII, do Codigo de Processo Civil,
como pede a impetrante, porque ndo outorgou ao seu advogado, no instrumento de mandato, poder para pedir a
desisténcia da acdo (apenas Ihe foram conferidos os poderes consubstanciados na procuracéo ad judicia, que néo
compreendem os poderes especiais. Somente a procura¢do ad judicia et extra compreende os poderes especiais. A
expressdo et extra ndo consta da procuracao de fl. 15).Contudo, € o caso de extin¢do do processo sem resolucéo de
mérito, com fundamento nos artigos 267, inciso VI, e 462, do Codigo de Processo Civil, e do artigo 10 da Lei
12.016/2009, por auséncia superveniente de interesse processual, revelado pela afirmacdo da impetrante de que este
mandado de seguranga esta prejudicado.DispositivoN&o conheco do pedido e extingo o processo sem resolucao do
mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo Civil, e do artigo 10 da Lei 12.016/2009, por
n&o ser o caso de mandado de seguranca, em razdo da auséncia superveniente de interesse processual.Julgo prejudicado
o pedido de liminar.Condeno a autora a pagar as custas processuais. Determino-lhe que as recolha, no percentual de 1%
do valor da causa, sob pena de extracdo de certiddo e encaminhamento & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para
inscricdo na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996.Incabivel a condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009.
Comprovado o recolhimento das custas ou expedido oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito
em julgado, dé-se baixa na distribuicéo e arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0023989-34.2009.403.6100 (2009.61.00.023989-0) - RITA APARECIDA CAMPANHOLI DOS SANTOS(SP180613 -
MIGUEL AUGUSTO MACHADO DE OLIVEIRA) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE
SAO PAULO - JUCESP(SP096563 - MARTHA CECILIA LOVIZIO)

1. Recebo o recurso de apelagio interposto pelo Estado de S&o Paulo as fls. 158/162 apenas no efeito devolutivo.2. A
parte impetrante, para contrarrazGes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se 0s autos ao
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Uniéo.

0024356-58.2009.403.6100 (2009.61.00.024356-9) - ADALGISA BEZERRA DA SILVA(SP135308 - MARCOS
VINICIUS DE OLIVEIRA) X DIRETOR DA FACULDADE PAULISTA DE SERVICOS SOCIAIS DE SAO
PAULO(SP146694 - CRISTINA BRANCO CABRAL)

1. Recebo o recurso de apelagio interposto pela autoridade impetrada as fls. 106/111 apenas no efeito devolutivo.2. A
parte impetrante, para contrarrazGes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se 0s autos ao
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0026754-75.2009.403.6100 (2009.61.00.026754-9) - TELEFONICA DATA S/A(SP123946 - ENIO ZAHA E
SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP153509 - JOSE MARIA ARRUDA DE ANDRADE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

1. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte impetrante (fls. 418/431) apenas no efeito devolutivo.2. Intime-se
a Unido (PFN) da sentenca e para contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se 0s
autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0000892-68.2010.403.6100 (2010.61.00.000892-3) - JOSE CARLOS NASCIMENTO(SP122362 - JOSE CARLOS
NASCIMENTOQ) X SUPERINTENDENTE DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o impetrante pede a concessao de ordem a fim de
que seja cessada a ilegalidade ora demonstrada, determinando este nobre julgador por prazo indeterminado, possam ser
protocolizados os requerimentos de beneficios previdenciarios, obtengdo de certiddes com e sem procuracdo (CNIS e
outras), e, ter vista dos autos do processo administrativo em geral, fora da reparti¢cdo apontada, pelo prazo de 10 (dez)
dias, todos sem o sistema de agendamento, senhas e filas.Intimado, o impetrante comprovou o recolhimento das custas
processuais (fls. 27, 36 e 37).0 pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 40/43).0 Instituto Nacional do Seguro
Social ingressou nos autos com peticao afirmando que falta direito liquido e certo porque com base no principio da
igualdade o procurador, ainda que advogado, de segurado deve como todos se submeter as regras de atendimento nas
agéncias: agendamento prévio, se por isso optar, e um atendimento por vez, observadas as filas por ordem de chegada
(fls. 52/62)Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informages requerendo a denegacédo da seguranca.
Afirma que o atendimento com hora marcada é uma opcéo do segurado. Se ele ndo concordar com o agendamento, tem
direito a que o atendimento se fagca no mesmo dia em que se apresentar na Agéncia da Previdéncia Social, sujeitando-se
a fila de espera para distribuicdo de senhas, o que se aplica aos advogados. O fato de o0 atendimento do segurado ser
diferido para data posterior daquela em que comparecem a Agéncia da Previdéncia Social ndo viola nenhum direito
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porque os efeitos da concessdo do beneficio retroagem a data em que o segurado se apresentou para agendamento. Ndo
estdo sendo violadas as prerrogativas profissionais do impetrante (fls. 63/65).0 Ministério Publico Federal opinou pela
denegagio da seguranca (fls. 68/73).E o relatorio. Fundamento e decido.De saida, registro que o conceito de direito
liquido e certo, no mandado de seguranca, diz respeito exclusivamente a inexisténcia de controvérsia sobre os fatos e a
comprovacédo documental de todos os que foram narrados na peticao inicial. Se ndo ha controvérsia sobre a matéria de
fato nem falta prova documental, a existéncia ou nao do direito pleiteado diz respeito ao mérito e neste deve ser
julgado.O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS afirma na peticao de fls. 52/62 que falta direito liquido e certo ao
impetrante porque os fundamentos invocados por este ndo procedem. Sob essa 6tica do INSS a preliminar suscitada se
confunde com o mérito, tendo em vista o conceito de direito liquido e certo.Essa rejei¢do da preliminar, que, da forma
como foi suscitada pelo INSS se confunde com o mérito, ndo me impede de, na fundamentacdo desta sentenca,
reconhecer a falta de prova e, desse modo, de direito liquido e certo, relativamente a afirmagdes feitas em determinados
capitulos da causa de pedir exposta na inicial - ainda que ao final o caso seja de denegacédo da seguranca, no mérito,
uma vez que nao tem o impetrante o direito de protocolizar requerimentos, obter certiddes com ou sem procuracdo e ter
vista de autos sem observar o sistema de agendamento, senhas e filas, conforme fundamentacao que segue.No que diz
respeito & obrigatoriedade de o advogado ter de enfrentar filas para ser atendido, assim como 0s demais segurados, néo
h& nenhuma ilegalidade. O impetrante, advogado no exercicio das fungdes, pretende que seus representados tenham
atendimento privilegiado na agéncia do INSS relativamente aos segurados que ndo sdo representados por advogados.
Ocorre que a concessao desse tratamento discriminatorio favoravel ao impetrante e a seus mandatarios é que violaria o
principio constitucional da igualdade. A qualificacdo juridica atribuida ao advogado pela Constitui¢do do Brasil e pela
Lei 8.906/1994, de instrumento indispensavel a administracdo da justica, ndo Ihe confere o status de cidadao
privilegiado com a extensdo de dispensa-lo de ter de enfrentar filas em reparti¢des publicas para ser atendido.N&o ha na
Constituicdo do Brasil nem na Lei 8.906/1994 qualquer dispositivo que conceda ao advogado prioridade no
atendimento em reparti¢fes publicas a ponto de dispensa-lo de enfrentar filas como os demais administrados.A
concessdo desse privilégio ao advogado, simplesmente por ostentar tal qualificacdo profissional, seria manifestamente
inconstitucional, por violagéo ao principio da igualdade. E que o fator eleito para tal discriminacao positiva - ser
advogado - ndo autoriza a concessao de qualquer privilégio.No que diz respeito a obtencéo, pelo advogado, de copias de
autos de processos administrativos na reparti¢do publica, sem exibicdo de instrumento de mandato, ndo h& nenhuma
ilegalidade no fato de o impetrante ser acompanhado por servidor no ato de extragdo dessas copias. A obtencao de
copias de autos de processos, ausente a procuragao, ndo se confunde com a vista dos autos.Permitir que o advogado sem
instrumento de mandato retire os autos fora da reparticéo, para deles extrair copias, sem ser acompanhado por servidor,
equivale a concessao de vista fora da reparticdo. Ocorre que o inciso XIII do artigo 7.° da Lei 8.906/1994 nao permite
ao advogado sem instrumento de mandato a vista dos autos fora da reparticdo:Art. 7° So direitos do advogado:(...)XIlI
- examinar, em qualquer 6rgdo dos Poderes Judiciario e Legislativo, ou da Administracdo Publica em geral, autos de
processos findos ou em andamento, mesmo sem procuragdo, quando ndo estejam sujeitos a sigilo, assegurada a
obtencdo de copias, podendo tomar apontamentos;Em relagéo a vista dos autos do processo administrativo fora da
reparticdo, o inciso XV do artigo 7.° da Lei 8.906/1994 assegura tal direito ao advogado, desde que exiba instrumento
de mandato:Art. 7° S8o direitos do advogado:(...) XV - ter vista dos processos judiciais ou administrativos de qualquer
natureza, em cartério ou na reparticdo competente, ou retird-los pelos prazos legais;O impetrante ndo comprovou a
pratica, pela autoridade impetrada, de ato coator que tenha violado essa disposicao legal, negando-lhe vista de autos de
processo administrativo fora da reparticdo, mesmo sendo exibido instrumento de mandato.O impetrante ndo descreveu
tampouco comprovou nenhum caso concreto em que a vista dos autos tenha sido indeferida, mesmo com a exibigdo de
instrumento de mandato.Quanto a este capitulo da causa de pedir falta o direito liquido e certo, assim entendido como
prova, por meio de prova documental, de todos os fatos afirmados na peticéo inicial.No que tange a pretensdo de
obtencéo de certiddes, com e sem procuragdo, sobre informac6es constantes do Cadastro Nacional de Informacdes
Saciais - CNIS e outras, também sem razdo o impetrante.O CNIS contém informagdes da vida profissional dos
segurados, como vinculos empregaticios e contribui¢des recolhidas, informagdes essas sujeitas, inclusive, a sigilo fiscal,
cujo conhecimento ndo pode ser publico. Dai a necessidade de exibicéo de instrumento de mandato para 0 acesso as
informagdes do CNIS.Quanto a negativa de fornecimento ao impetrante de informagdes constantes do CNIS, mesmo
quando ele exibe instrumento de mandato, ndo hé prova dessa negativa. Falta direito liquido e certo neste capitulo da
causa de pedir.Em relacdo as outras certides, ndo conhe¢o do pedido porque se trata de impugnagéo genérica, sendo
inepta a inicial neste capitulo, ante a auséncia de pedido certo e determinado, por ndo especificar que certiddes sdo
essas.Relativamente a afirmacdo do impetrante de que teria de fazer prévio agendamento para ser atendido, cabe
inicialmente transcrever a Portaria n.° 6.480/2000, do Ministro de Estado da Previdéncia Social, a qual dispbe o
seguinte:0 MINISTRO DE ESTADO DA PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL, no uso de suas atribuicdes e
considerando a necessidade de melhorar o atendimento aos segurados da Previdéncia Social; considerando que dentre
os principios e objetivos que regem a Previdéncia Social, o inciso Il do art. 2° da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991,
contempla a seletividade e distributividade na prestacao dos beneficios; considerando a observancia, nos processos
administrativos, do critério de adequacdo entre meios e fins, vedada a imposicéo de obrigaces, restricdes e sangdes em
medida superior aquelas estritamente necessarias ao atendimento do interesse publico, conforme previsto no inciso VI
do paragrafo Unico do art. 2° da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999;considerando que as a¢fes de auditoria tém
detectado incidéncia de fraudes contra a Previdéncia Social e contra os proprios segurados, nos processos
administrativos de beneficios em que os segurados fazem-se assistir por intermediarios;considerando que a outorga de
procuracdo faz do outorgado apenas representante do segurado e por essa razdo ndo Ihe da mais direito ou prerrogativas
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nos processos administrativos do que aquelas garantidas aos segurados;considerando que por expressa disposicao legal,
contida no art. 109 da Lei n° 8.213, de 1991, os beneficios serdo pagos diretamente ao beneficiario, salvo em caso de
auséncia, moléstia contagiosa ou impossibilidade de locomogé&o, quando sera pago a procurador, cujo mandato ndo tera
prazo superior a doze meses, podendo ser renovado ou revalidado pelo Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS;considerando que nao ha previsdo legal que obrigue os segurados a requererem, de forma assistida, perante a
Previdéncia Social, observadas subsidiariamente as disposicdes do Cédigo Civil;considerando que dentre os direitos dos
administrados perante a Administragdo, previstos na Lei n® 9.784, de 1999, esta o de fazer-se assistir, facultativamente,
por advogado, salvo quando obrigatoria a representagao, por forca de lei;considerando que a Previdéncia Social, por
meio do PREVFone (0800 78 0191) oferece aos segurados, para sua maior comodidade, além de informaces e
servicos, a possibilidade de atendimento com hora marcada nas Agéncias da Previdéncia Social e Unidades Avancadas
de Atendimento, resolve: Art. 1° Determinar aos Gerentes-Executivos do INSS que, no &mbito das Agéncias da
Previdéncia Social e Unidades Avancadas de Atendimento fixas ou méveis subordinadas a respectiva Geréncia-
Executiva, o atendimento a representante de segurado seja efetuado de forma igualitaria ao atendimento prestado ao
segurado sem representante. 1° O protocolo de multiplos processos administrativos de beneficio somente seré efetuado
no mesmo atendimento em se tratando de procurador credenciado de leproséarios, sanatérios, asilos e outros
estabelecimentos congéneres, bem assim de parentes de primeiro grau, observado o disposto no 2°. 2° Na hip6tese de
advogado no exercicio da profissao, representante de mais de um segurado, o atendimento para o protocolo de multiplos
processos administrativos de beneficio sera efetuado, preferencialmente, no periodo vespertino do horario de
atendimento ao publico. 3° O atendimento nao enquadrado no disposto nos 1° e 2° sera efetuado de forma
individualizada, processo a processo, respeitada em cada atendimento a ordem de precedéncia dos segurados presentes
nas Agéncias da Previdéncia Social e Unidades Avancadas de Atendimento. 4° Nas Agéncias da Previdéncia Social e
Unidades Avangadas de Atendimento, transformadas pelo Programa de Melhoria do Atendimento na Previdéncia Social
- PMA, é obrigatoria a oferta aos segurados, para sua maior comodidade, da modalidade de atendimento com hora
marcada. 5° Nas Agéncias da Previdéncia Social e Unidades Avancadas de Atendimento ainda ndo transformadas pelo
PMA, nos atendimentos que, por opcdo do usuario forem efetuados sem hora marcada, é vedada, sob pena de
responsabilidade funcional, a distribui¢io de senhas com a finalidade de limitar o nimero de atendimentos no decorrer
do horaério de atendimento ao publico. 6° Encerrado o horério de atendimento, todos os segurados ou representantes de
segurados que estiverem nas dependéncias das Agéncias da Previdéncia Social e Unidades Avancadas de Atendimento
serdo atendidos.Art. 2° E obrigatoria a apresentagdo do instrumento de procuragao no inicio do atendimento. 1° Todo
instrumento de procuracéo sera, obrigatoriamente, cadastrado no sistema informatizado de controle de procuradores
pelo servidor que prestar o atendimento, durante a realizagdo do mesmo. 2° Ap6s o cadastramento de que trata o
paragrafo anterior, o servidor fard juntar ao processo administrativo de beneficio uma via do instrumento de procuracéo,
emitida pelo sistema informatizado de controle de procuradores.Art. 3° A Diretoria de Beneficios do INSS e a Empresa
de Processamento de Dados da Previdéncia Social - DATAPREYV adotardo as providéncias necessarias ao cumprimento
do disposto nesta Portaria.Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacdo.Art. 5° Revogam-se as
disposi¢des em contrério.De saida, ndo procede a afirmacdo da impetrante de que o atendimento vem sendo
subordinado, obrigatoriamente, ao prévio agendamento e a obtengdo de senhas.Os 4.° e 5.° do artigo 1.° da Portaria n.°
6.480, de 7 de junho de 2000, do Ministro de Estado da Previdéncia e Assisténcia Social, estabelecem que o
atendimento com hora marcada ¢ facultativo, e ndo obrigatorio, sendo vedada, sob pena de responsabilidade funcional,
a distribuicéo de senhas com a finalidade de limitar o nimero de atendimentos no decorrer do horério de atendimento ao
publico.Segundo a autoridade impetrada o atendimento com hora marcada é uma opgao do segurado. Se ele ndo
concordar com o agendamento, tem direito a que o atendimento se faga no mesmo dia em que se apresentar na Agéncia
da Previdéncia Social, sujeitando-se a fila de espera para distribuicdo de senhas, 0 que se aplica aos advogados.Nao ha
prova de que o atendimento com hora marcada venha sendo imposto, de forma obrigatoria, por todas as Agéncias da
Previdéncia Social em S&o Paulo, tampouco de que ha distribui¢do de senhas com a finalidade de limitar o nimero de
atendimentos no decorrer do horéario de atendimento ao publico, em afronta ao que se contém na indigitada
portaria.Conforme salientado anteriormente, o0 mandado de seguranca exige direito liquido e certo, que nada mais é do
que a comprovagdo, por meio de prova documental, de todos os fatos afirmados na peti¢do inicial, prova essa ausente na
espécie.N4ao se pode perder de perspectiva que o atendimento dos segurados € complexo e leva tempo. Em regra,
demanda andlise detalhada de grande quantidade de documentos apresentados para instru¢ao do processo administrativo
instaurado para concessao de beneficio.Assim, por exemplo, se a limitacdo do atendimento é de vinte segurados por fila,
e nela ha dezenove segurados sem advogado, e o impetrante representando outros vinte segurados, ndo podem os
segurados representados ser atendidos de uma Unica vez, porque implicaria no ndo atendimento dos demais, gerando
tratamento privilegiado dos segurados que constituiram advogado, em detrimento dos que nao o fizeram, o que viola o
principio constitucional da isonomia e cria privilégio inadmissivel para o advogado.Dai a razéo juridica da regra de
limitar o atendimento - seja do segurado com advogado, seja do segurado sem advogado - a um pedido de beneficio por
segurado, com as ressalvas dos 1° e 2° do artigo 1.° da indigitada Portaria 6.480/2000.0 ideal seria que o INSS contasse
com estrutura de atendimento que permitisse tanto o atendimento do advogado que representasse mais de um segurado
quanto do segurado sem advogado.Ocorre que tal ndo se revela possivel neste momento. Para ndo prejudicar 0s
segurados sem advogados, o INSS pode estabelecer normas que discriminem a forma de atendimento, para observar o
principio constitucional da igualdade e todos receberem o mesmo tratamento. Trata-se, portanto, de discriminacdo que
ndo viola o principio constitucional da igualdade, e sim o observa, para garantir a todos os segurados igualdade no
atendimento.A solugdo do problema das filas no INSS ndo pode ser solucionada por meio de medidas liminares ou
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sentencas individuais. Para ndo prejudicar os segurados sem advogados, o INSS pode estabelecer normas que
discriminem a forma de atendimento, para observar o principio constitucional da igualdade e todos receberem o mesmo
tratamento.Considerada a realidade vigente, trata-se, portanto, de discriminagdo que ndo viola o principio constitucional
da igualdade, e sim o observa, para garantir a todos os segurados igualdade no atendimento, até que ocorra solugdo no
ambito coletivo.DispositivoResolvo o mérito no termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar
improcedentes os pedidos e denegar a seguranca.Custas pelo impetrante.Incabivel a condenagao ao pagamento de
honorérios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se. Intimem-se.

0005528-77.2010.403.6100 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL
BARTOLO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA IMPETRANTE: ALESSANDRO MACIEL BARTOLOIMPETRADO:
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULOSENTENCA -
TIPO CTrata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concessdo de
seguranca para determinar & autoridade apontada coatora que cumpra integralmente as decisdes arbitrais proferidas pelo
impetrante, no sentido de que - aquele que comparecer a qualquer um de seus postos, munidos da documentacéo
pertinente, bem como, com os Termos de Sentencas Arbitrais proferidas por este impetrante, possam receber o
beneficio do seguro desemprego, sem qualquer empecilho, dando total cumprimento a Lei 9.307/96; Ou seja, que digne
Vossa Exceléncia a expedir ordem judicial para que a Ministério do Trabalho e Emprego aceite como validos os atos
praticados por este impetrante, conforme acusou na parte final da malfadada Circular 33/09.0 pedido de medida liminar
é para que o Ministério do Trabalho e Emprego proceda ao total cumprimento das sentencas arbitrais proferidas pelo
impetrante, a fim de que, as partes interessadas, possam receber o seguro desemprego, na forma do estatuido nos
decisérios arbitrais deste impetrante.Afirma o impetrante exercer a atividade profissional de arbitro, nos termos da Lei
9.307/1996. Em sentencas que profere como arbitro determina a habilitacdo do trabalhador no programa de seguro-
desemprego. A autoridade impetrada ndo reconhece a sentenca arbitral como documento apto a autorizar a habilitacdo
do trabalhador ao beneficio do seguro-desemprego, o que viola o direito liquido e certo da impetrante de exercer a
atividade profissional de arbitra e a Lei n.° 9.307/96. O impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (fl.
171).Inicialmente distribuidos ao juizo da 24.2 Vara Civel Federal, que indeferiu o pedido de medida liminar (fls.
174/175), foram os autos redistribuidos a este juizo da 8.2 Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo, por prevencao,
conforme deciso de fl. 184, em atencéo ao Oficio de fl. 180 deste juizo.E o relatorio. Fundamento e decido.O
impetrante ingressou em juizo com quatro demandas, a saber: os mandados de seguranga n.°s 0003838-
13.2010.403.6100, 0005528-77.2010.403.6100, 0006702-24.2010.403.6100, 0006925-74.2010.403.6100, entre as
mesmas partes e idénticos pedido e causa de pedir.O mandado de seguranca n.° 0003838-13.2010.403.6100 foi
distribuido a esta 8.2 Vara Civel em 23.2.2010. A peticéo inicial foi indeferida e o processo, extinto sem resolucéo do
mérito, nos termos dos artigos 267, incisos | e VI, e 295, incisos 1l e 111, do Cédigo de Processo Civil. A sentenca
transitou em julgado em 30.3.2010. Este feito gerou a coisa julgada para os demais e fixou a prevencéo deste juizo para
a mesma causa nos termos do artigo 253, 11, do CPC.As partes, a causa de pedir e os pedidos desta demanda séo
idénticos aos das referidas demandas, sendo que no mandado de seguranca n.° 0003838-13.2010.403.6100 ja ocorreu 0
transito em julgado, diante do pedido do préprio impetrante, que desistiu do prazo recursal. Configura-se a situacao
prevista no artigo 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, na modalidade coisa julgada, pois foi ja proferida
sentenca, da qual ndo cabe mais recurso (artigo 301, 3°, do Codigo de Processo Civil).E importante destacar que,
conguanto a sentenca que extingue o processo sem resolugdo do mérito ndo produza o efeito da imutabilidade quanto a
este (0 mérito), isto €, naquela modalidade de sentenca ndo héa formag&o de coisa julgada material sobre o mérito, ocorre
a formacdo de coisa julgada em relacdo as questdes resolvidas na sentenca, quais sejam, a ilegitimidade ativa para a
causa e a auséncia de interesse processual em relacdo a causa de pedir e pedidos formulados nesta impetragdo, idéntica
aquela.Tendo transitado em julgado a sentenca proferida nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100, em que decretada a
auséncia de interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa para a causa do impetrante, estas matérias transitaram em
julgado e ndo podem mais ser rediscutidas, o que impede a repeticéo de idéntica pretensdo, entre as mesmas
partes.Admitir-se poder o impetrante ajuizar idéntica demanda € permitir que esta demanda faga as vezes de recurso de
apelacdo, e o juizo de primeiro grau, no caso este juizo, substitua o Tribunal no julgamento da questdo da auséncia de
interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa para a causa do impetrante.N&o ha divergéncia doutrinaria ou
jurisprudencial sobre a necessidade de cumprimento do requisito que levou a extingdo do processo sem julgamento do
mérito para que a demanda possa ser reproposta. Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery (Cédigo de Processo
Civil Comentado, S&o Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2.2 edi¢do, p. 681), comentando o precitado artigo 268,
caput, do CPC, ensinam:1. Repropositura da agdo. Como a sentenca de extin¢do do processo sem julgamento do mérito
(CPC 267) néo faz coisa julgada material, a lide objeto daquele processo ndo foi julgada, razéo pela qual pode ser
reproposta a agdo. A repropositura ndo é admitida de forma automatica, devendo implementar-se o requisito faltante
que ocasionou a exting¢do do processo. Por exemplo: processo extinto por ilegitimidade de parte, somente admite
repropositura, se sobrevier circunstancia que implemente essa condi¢éo da a¢éo faltante no processo anterior. Do
contrario, a repropositura pura e simples, sem essa observancia, acarretaria nova extin¢éo do processo sem julgamento
do mérito por falta de interesse processual (CPC, 267 V1).Além do citado mandado de seguranca n.° 0003838-
13.2010.403.6100 (em que decretada por sentenca a ilegitimidade ativa para a causa do impetrante bem como a
auséncia de interesse processual), nos autos do mandado de seguranca n.° 0006925-74.2010.403.6100, com petigéo
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inicial idéntica a deste, a peticdo inicial foi indeferida e o processo, extinto sem resolucdo do mérito, nos termos dos
artigos 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, ante a sentenca proferida nos assaz citados autos n.° 0003838-
13.2010.403.6100.Dai por que é necessario explicitar também que - reforcando o reconhecimento da litigancia de ma-fé
feito a seguir -, presentes a total identidade entre as partes, pedidos e causas de pedir e ndo tendo ainda transitada em
julgado a sentenca proferida nos autos n.° 0006925-74.2010.403.6100, em 30.3.2010 (ainda ndo disponibilizada no
Diario Eletronico, de modo que ainda ndo esta correndo o prazo para apelagdo), haveria ainda a litispendéncia, nos
termos do artigo 301, 1.°a 3.°, do Codigo de Processo Civil, gerada pelos citados autos n.° 0006925-74.2010.403.6100
relativamente aos presentes autos. Mas ndo € o caso de decretar essa litispendéncia porque, conforme assinalado acima,
ja ha coisa julgada formada nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100, motivo este suficiente para inibir o ajuizamento
de demanda idéntica.Contudo, ante a desisténcia manifestada pelo impetrante, deixo também de extinguir o processo
pela coisa julgada formada nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100, e extingo o feito com fundamento nos artigos 158,
paragrafo Gnico, e 267, VIII.A conduta do impetrante deve ser classificada como litigancia de ma-fé, ante as sucessivas
impetracdes idénticas, acima descritas, todas contendo partes, pedidos e causas de pedir idénticos e subscritas pelo
préprio impetrante, em causa propria.Trata-se de comportamento processual gravissimo, desleal e temerario, que
caracteriza clara litigncia de ma-fé. Em vez de o impetrante interpor recurso nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100
e discutir a causa em uma Unica lide, deixou transitar em julgado a sentenca proferida nesses autos. Agora, vem
reiterando sucessivamente a mesma impetracdo, sempre na tentativa de obter um provimento liminar, em verdadeiro
abuso do direito de acesso ao Poder Judiciario (direito este que ndo pode ser absoluto, como ndo o é nenhum direito em
uma democracia, sob pena de graves distor¢cbes como a que se verifica nesta causa), a fim de conseguir objetivo ilegal,
ou seja, obter de juiz ndo natural provimento liminar (Codigo de Processo Civil, artigo 17, incisos 111 e V), com o risco
ainda de poder gerar grave conflito entre decisGes judiciais pratica e juridicamente inconciliaveis, o que € inadmissivel.
Quantos mandados de seguranca o impetrante interpora até obter o provimento liminar? O comportamento desleal e
ilegal do impetrante recomenda a comunicacao do fato & Ordem dos Advogados do Brasil, pois 0 impetrante esta a
advogar em causa prépria. DispositivoNao conheco do pedido e extingo o processo sem resolver o mérito, nos termos
dos artigos 158, paragrafo Unico, e 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, ante a desisténcia manifestada pelo
impetrante.Custas pelo impetrante.Aplico ao impetrante multa de 1% sobre o valor da causa, ante a litigancia de ma-fé,
nos termos do artigo 17, inciso V, do Cadigo de Processo Civil. Fixo prazo de 15 (quinze) dias para seu recolhimento.
Depositado o valor da multa, converta-se em renda da Unido. Transcorrido o prazo sem recolhimento da multa pelo
impetrante, dé-se vista dos autos a Unido, para a execugao da multa a ser revertida em seu beneficio. Incabivel a
condenacédo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo
25 da Lei 12.016/2009.0Oficie-se imediatamente a Ordem dos Advogados do Brasil, com cdpia integral destes autos, e
dé-se vista destes ao Ministério Piblico Federal, para as providéncias que entenderem cabiveis.Remeta-se
imediatamente copia desta sentenca ao representante legal da Unido, para ciéncia e ado¢do das providéncias que
entender pertinentes.Ultimadas todas as providéncias acima e transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.S40 Paulo, 14 de abril de 2010.CLECIO BRASCHIJUIZ FEDERAL

0006702-24.2010.403.6100 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL
BARTOLO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA IMPETRANTE: ALESSANDRO MACIEL BARTOLOIMPETRADO:
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULOSENTENCA -
TIPO CTrata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concesséo de
seguranca para determinar a autoridade apontada coatora que cumpra integralmente as decisdes arbitrais proferidas pelo
impetrante, no sentido de que - aquele que comparecer a qualquer um de seus postos, munidos da documentacdo
pertinente, bem como, com os Termos de Sentengas Arbitrais proferidas por este impetrante, possam receber o
beneficio do seguro desemprego, sem qualquer empecilho, dando total cumprimento a Lei 9.307/96; Ou seja, que digne
Vossa Exceléncia a expedir ordem judicial para que a Ministério do Trabalho e Emprego aceite como validos os atos
praticados por este impetrante, conforme acusou na parte final da malfadada Circular 33/09.0 pedido de medida liminar
é para que o Ministério do Trabalho e Emprego proceda ao total cumprimento das sentencas arbitrais proferidas pelo
impetrante, a fim de que, as partes interessadas, possam receber o seguro desemprego, na forma do estatuido nos
decisérios arbitrais deste impetrante.Afirma o impetrante exercer a atividade profissional de arbitro, nos termos da Lei
9.307/1996. Em sentencas que profere como arbitro determina a habilitacdo do trabalhador no programa de seguro-
desemprego. A autoridade impetrada ndo reconhece a sentenga arbitral como documento apto a autorizar a habilitacdo
do trabalhador ao beneficio do seguro-desemprego, o que viola o direito liquido e certo da impetrante de exercer a
atividade profissional de arbitra e a Lei n.? 9.307/96. O impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (fl.
171).Inicialmente distribuidos ao juizo da 2.2 Vara Civel Federal, o qual declinou da competéncia para uma das Varas
Especializadas Previdenciarias desta Subse¢do Judiciaria em Sao Paulo, em razdo da matéria (fl. 220 e verso), foram os
autos redistribuidos a este juizo da 8.2 Vara Civel da Justi¢a Federal em S&o Paulo, por prevengdo, conforme decisdo de
fl. 228, em atencéo ao Oficio de fl. 222 deste juizo.E o relatério. Fundamento e decido.Preliminarmente, com a devida
vénia, afasto a competéncia das Varas Previdenciarias, reconhecida para r. deciséo de fl. 220. E que, conquanto o
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido reconheca a competéncia das Turmas que compdem a Terceira Secdo do
Tribunal para julgar os recursos relativos ao seguro-desemprego, 0 que em teoricamente atrairia a competéncia das
Varas Previdenciarias, em razdo da simetria que ha entre a competéncia especializada dessas Varas e a da Terceira
Secdo do Tribunal, o fato é que ndo versa a presente causa sobre a concessdo, em concreto, de qualquer beneficio de
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seguro-desemprego, mas sim sobre os efeitos das futuras sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante. Assim, ausente
a pretensdo de concessao de qualquer beneficio assistencial e estando em discussdo somente os efeitos das sentencas
arbitrais a ser proferidas pelo impetrante, entendo que a competéncia para processar e julgar a presente causa é das
Varas Civeis, e ndo das Varas Previdenciarias.Reconhecida a competéncia deste juizo, o caso é de extingdo deste
processo, em razéo da coisa julgada.O impetrante ingressou em juizo com quatro demandas, a saber: os mandados de
seguranca n.°s 0003838-13.2010.403.6100, 0005528-77.2010.403.6100, 0006702-24.2010.403.6100, 0006925-
74.2010.403.6100, entre as mesmas partes e idénticos pedido e causa de pedir.O mandado de seguranca n.° 0003838-
13.2010.403.6100 foi distribuido a esta 8.2 Vara Civel em 23.2.2010. A peticdo inicial foi indeferida e o processo,
extinto sem resolugdo do mérito, nos termos dos artigos 267, incisos | e VI, e 295, incisos Il e I11, do Cédigo de
Processo Civil. A sentenga transitou em julgado em 30.3.2010. Este feito gerou a coisa julgada para os demais e fixou a
prevencao deste juizo para a mesma causa nos termos do artigo 253, 11, do CPC.As partes, a causa de pedir e os pedidos
desta demanda sdo idénticos aos das referidas demandas, sendo que no mandado de seguranca n.° 0003838-
13.2010.403.6100 ja ocorreu o transito em julgado, diante do pedido do préprio impetrante, que desistiu do prazo
recursal. Configura-se a situacdo prevista no artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, na modalidade coisa
julgada, pois foi ja proferida sentenca, da qual ndo cabe mais recurso (artigo 301, 3°, do Cédigo de Processo Civil).E
importante destacar que, conquanto a sentenca que extingue o processo sem resolucao do mérito ndo produza o efeito da
imutabilidade quanto a este (0 mérito), isto é, naquela modalidade de sentenca ndo ha formacéo de coisa julgada
material sobre o mérito, ocorre a formacao de coisa julgada em relacdo as questdes resolvidas na sentenca, quais sejam,
a ilegitimidade ativa para a causa e a auséncia de interesse processual em relagdo a causa de pedir e pedidos formulados
nesta impetracdo, idéntica aquela.Tendo transitado em julgado a sentenca proferida nos autos n.° 0003838-
13.2010.403.6100, em que decretada a auséncia de interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa para a causa do
impetrante, estas matérias transitaram em julgado e ndo podem mais ser rediscutidas, o que impede a repeticdo de
idéntica pretensdo, entre as mesmas partes.Admitir-se poder o impetrante ajuizar idéntica demanda é permitir que esta
demanda faca as vezes de recurso de apelacdo, e 0 juizo de primeiro grau, no caso este juizo, substitua o Tribunal no
julgamento da questdo da auséncia de interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa para a causa do impetrante.Nao
h& divergéncia doutrinaria ou jurisprudencial sobre a necessidade de cumprimento do requisito que levou a extingdo do
processo sem julgamento do mérito para que a demanda possa ser reproposta. Nelson Nery Janior e Rosa Maria
Andrade Nery (Cddigo de Processo Civil Comentado, S&o Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2.2 edicéo, p. 681),
comentando o precitado artigo 268, caput, do CPC, ensinam:1. Repropositura da agdo. Como a sentenca de extin¢do do
processo sem julgamento do mérito (CPC 267) ndo faz coisa julgada material, a lide objeto daquele processo néo foi
julgada, razéo pela qual pode ser reproposta a agdo. A repropositura ndo é admitida de forma automatica, devendo
implementar-se o requisito faltante que ocasionou a extingdo do processo. Por exemplo: processo extinto por
ilegitimidade de parte, somente admite repropositura, se sobrevier circunstancia que implemente essa condicdo da agao
faltante no processo anterior. Do contrario, a repropositura pura e simples, sem essa observancia, acarretaria nova
extingdo do processo sem julgamento do mérito por falta de interesse processual (CPC, 267 VI1).Além do citado
mandado de seguranga n.° 0003838-13.2010.403.6100 (em que decretada por sentenca a ilegitimidade ativa para a causa
do impetrante bem como a auséncia de interesse processual), nos autos do mandado de seguranca n. 0006925-
74.2010.403.6100, com peticdo inicial idéntica a deste, a peticdo inicial foi indeferida e o processo, extinto sem
resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, ante a sentenca proferida nos
assaz citados autos n.° 0003838-13.2010.403.6100.Dai por que é necessario explicitar também que - reforcando o
reconhecimento da litigancia de ma-fé feito a seguir -, presentes a total identidade entre as partes, pedidos e causas de
pedir e ndo tendo ainda transitada em julgado a sentenca proferida nos autos n.° 0006925-74.2010.403.6100, em
30.3.2010 (ainda ndo disponibilizada no Diério Eletronico, de modo que ainda ndo esta correndo o prazo para apelagéo),
haveria ainda a litispendéncia, nos termos do artigo 301, 1.°a 3.%, do Cddigo de Processo Civil, gerada pelos citados
autos n.° 0006925-74.2010.403.6100 relativamente aos presentes autos. Mas nédo é o caso de decretar essa litispendéncia
porque, conforme assinalado acima, ja ha coisa julgada formada nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100, motivo este
suficiente para inibir o ajuizamento de demanda idéntica.A conduta do impetrante deve ser classificada como litigancia
de ma-fé, ante as sucessivas impetracGes idénticas, acima descritas, todas contendo partes, pedidos e causas de pedir
idénticos e subscritas pelo préprio impetrante, em causa propria.Trata-se de comportamento processual gravissimo,
desleal e temerério, que caracteriza clara litigancia de ma-fé. Em vez de o impetrante interpor recurso nos autos n.°
0003838-13.2010.403.6100 e discutir a causa em uma Unica lide, deixou transitar em julgado a sentenca proferida
nesses autos. Agora, vem reiterando sucessivamente a mesma impetracdo, sempre na tentativa de obter um provimento
liminar, em verdadeiro abuso do direito de acesso ao Poder Judiciario (direito este que ndo pode ser absoluto, como nao
0 é nenhum direito em uma democracia, sob pena de graves distor¢des como a que se verifica nesta causa), a fim de
conseguir objetivo ilegal, ou seja, obter de juiz ndo natural provimento liminar (Codigo de Processo Civil, artigo 17,
incisos 111 e V), com o risco ainda de poder gerar grave conflito entre decisdes judiciais pratica e juridicamente
inconcilidveis, o que é inadmissivel. Quantos mandados de seguranca o impetrante interpora até obter o provimento
liminar? O comportamento desleal e ilegal do impetrante recomenda a comunicagdo do fato a Ordem dos Advogados do
Brasil, pois o impetrante estd a advogar em causa propria. DispositivoNao conheco do pedido e extingo o processo sem
resolver o mérito, nos termas do artigo 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, ante a coisa julgada constituida nos
autos n.° 0003838-13.2010.403.6100 (antes autos com o n.° 2010.61.00.003838-1).Custas pelo impetrante.Aplico ao
impetrante multa de 1% sobre o valor da causa, ante a litigdncia de ma-fé, nos termos do artigo 17, inciso V, do Cédigo
de Processo Civil. Fixo prazo de 15 (quinze) dias para seu recolhimento. Depositado o valor da multa, converta-se em
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renda da Unido.Transcorrido o prazo sem recolhimento da multa pelo impetrante, dé-se vista dos autos a Unido, para a
execucao da multa a ser revertida em seu beneficio. Incabivel a condenacéo ao pagamento de honorérios advocaticios
no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Oficie-se imediatamente a
Ordem dos Advogados do Brasil, com cépia integral destes autos, e dé-se vista destes ao Ministério Publico Federal,
para as providéncias que entenderem cabiveis.Remeta-se imediatamente copia desta sentenga ao representante legal da
Unido, para ciéncia e adocdo das providéncias que entender pertinentes.Ultimadas todas as providéncias acima e
transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.S8o Paulo, 14 de abril
de 2010.CLECIO BRASCHIJUIZ FEDERAL

0006926-59.2010.403.6100 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL
BARTOLO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
DispositivoN&do conheco do pedido e extingo o processo sem resolver 0 mérito, nos termos do artigo 267, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil, ante a coisa julgada constituida nos autos n.° 0003838-13.2010.403.6100 (antes autos com o
n. 2010.61.00.003838-1).Custas pelo impetrante.Aplico ao impetrante multa de 1% sobre o valor da causa, ante a
litigancia de ma-fé, nos termos do artigo 17, inciso V, do Cédigo de Processo Civil. Fixo prazo de 15 (quinze) dias para
seu recolhimento. Depositado o valor da multa, converta-se em renda da Unido.Transcorrido o prazo sem recolhimento
da multa pelo impetrante, dé-se vista dos autos a Unido, para a execugdo da multa a ser revertida em seu beneficio.
Incabivel a condenacédo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos
termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.0ficie-se imediatamente & Ordem dos Advogados do Brasil, com cdpia integral
destes autos, e dé-se vista destes ao Ministério Publico Federal, para as providéncias que entenderem cabiveis.Remeta-
se imediatamente copia desta sentenca ao representante legal da Unido, para ciéncia e ado¢do das providéncias que
entender pertinentes. Oficie-se imediatamente aos juizos das 2.2 e 242 Varas Civeis da Justica Federal em S&o Paulo, aos
quais foram distribuidos os citados autos n.°s 0006702-24.2010.403.6100 e 0005528-77.2010.403.6100, impetracGes
essas idénticas a presente, requisitando-se aos juizos federais a redistribuicdo desses autos a esta 82 Vara Civel da
Justica Federal em S&o Paulo, por prevencdo, nos termos do artigo 253, I, do Codigo de Processo Civil.Ultimadas todas
as providéncias acima e transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0009127-24.2010.403.6100 - BROOKFIELD RIO DE JANEIRO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
S/A(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida liminar, para ordenar a autoridade apontada coatora a
imediata conclusdo do processo administrativo n.° 04977.003253/2010-39 e, em consequéncia, individualize as
unidades autdbnomas e abra RIPs para cada uma delas.A anélise do pedido de medida liminar foi diferida para depois
das informagdes (fl. 131), que foram prestadas (fls. 136/137). Afirma a autoridade impetrada que o requerimento
administrativo em questdo foi analisado e foi apurada a necessidade de apresentacéo de documentos imprescindiveis &
conclusdo do requerido, de acordo com a notificagdo DIIFI/SP n.° 47/2010, expedida em 4.5.2010.E o relatério.
Fundamento e decido.Este mandado de seguranca esté prejudicado ante a auséncia superveniente de interesse
processual.De acordo com as informacdes prestadas pela autoridade impetrada, a anélise do pedido da impetrante, de
fracionamento do imdvel cadastrado sob o Registro Imobiliério Patrimonial - RIP n.° 6213.0109659-87, com atribui¢do
de RIPs derivados as unidades autbnomas, depende de providéncia dela, consistente na apresentacdo de documentos.
Para esta providéncia a autoridade impetrada ja providenciou a intimacao dela nos autos do processo
administrativo.Desse modo, ndo cabe mais falar em omissdo daquela em analisar o pedido.Diante do exposto, ndo
conheco do pedido e extingo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, e 462, do Cédigo
de Processo Civil, e do artigo 10 da Lei 12.016/2009, por ndo ser o caso de mandado de seguranga, em razéo da
auséncia superveniente de interesse processual.Julgo prejudicado o pedido de liminar.Custas pela impetrante. Néo cabe
condenacdo em advocaticios no mandado de seguranga (artigo 25 da Lei 12.016/2009).Certificado o transito em
julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0010551-04.2010.403.6100 - CLAYTON DANIEL DE SOUZA FERRAZ(SP130677 - RENATO DE ASSIS
TRIPIANO) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST TRABALHO
EMPREG

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concessdo de seguranga
para determinar a autoridade apontada coatora que dé cumprimento as decisdes arbitrais por ele proferidas,
especialmente no tocante ao requerimento do beneficio do seguro-desemprego dos trabalhadores que tiverem seus
contratos de trabalho rescindidos sem justa causa, se assim for decidido pelo arbitro impetrante.O pedido de medida
liminar é para idéntica finalidade.Afirma o impetrante exercer a atividade profissional de arbitro, nos termos da Lei
9.307/1996. Em sentencas que profere como arbitro determina a habilitagdo do trabalhador no programa de seguro-
desemprego. A autoridade impetrada ndo reconhece a sentenca arbitral como documento apto a autorizar a habilitagéo
do trabalhador ao beneficio do seguro-desemprego, o que viola o direito liquido e certo da impetrante de exercer a
atividade profissional de arbitro e a Lei n.° 9.307/96. E o relatério. Fundamento e decido.E manifesta a ilegitimidade
para a causa do impetrante. Quem detém legitimidade ativa para executar a sentenca arbitral e requerer a concessao do
seguro-desemprego é somente o beneficiario e titular deste beneficio, o trabalhador atingido pela eficacia da sentenca
arbitral, e ndo o impetrante, nos termos do artigo 566, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.De acordo com o artigo 6.°
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do Cddigo de Processo Civil, Ninguém podera pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por
lei. O impetrante ndo recebeu autorizacéo na Lei 9.307/1996 para defender os direitos difusos das partes que no futuro
serdo submetidas as suas sentencas arbitrais. Tampouco o Cédigo de Processo Civil outorga ao arbitro ou ao tribunal
arbitral legitimidade ativa para promover a execug¢do, como substituto processual da parte beneficiaria da sentenca
arbitral.O interesse do impetrante néo € juridico, e sim meramente econdmico ou moral em ver cumpridas as sentencas
arbitrais que proferir. Mas este interesse ndo Ihe outorga legitimidade para defender em juizo direitos e interesses
difusos dos futuros trabalhadores que postulam a concessdo do seguro-desemprego com base nas sentengas arbitrais
proferidas por aquele.As sentencas arbitrais, é certo, tém eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo
31 da Lei 9.307/1996. Mas a legitimidade para executar essas sentengas é exclusiva da parte beneficiéaria da sentenca
arbitral, e ndo dos arbitros nem dos tribunais de arbitragem.Sobre néo ter a Lei 9.307/1996 outorgado aos arbitros
legitimidade ativa para executar as sentencas arbitrais por eles proferidas, seu artigo 29 estabelece que, proferida a
sentenca arbitral, da-se por finda a arbitragem: Proferida a sentenca arbitral, da-se por finda a arbitragem, devendo o
arbitro, ou o presidente do tribunal arbitral, enviar copia da decisdo as partes, por via postal ou por outro meio qualquer
de comunicacao, mediante comprovagdo de recebimento, ou, ainda, entregando-a diretamente as partes, mediante
recibo.Ostentando a sentenca arbitral a qualificacdo juridica de titulo executivo extrajudicial, nos termos do citado
artigo 31 da Lei 9.307/1996, a legitimidade ativa para promover-lhe a execucdo € do credor, nos termos do artigo 566,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil, ou do sucessor, cessionario ou sub-rogado, nos termos dos incisos | a 11 do artigo
567, do Cadigo de Processo Civil. O arbitro ndo ostenta nem a qualidade de credor tampouco de sucessor, cessionario
ou sub-rogado do titulo executivo extrajudicial consubstanciado na sentenca arbitral. N&o pode o impetrante utilizar este
mandado de seguranca para obter, indiretamente, sentenca normativa, geral e abstrata, que garanta aos futuros
beneficiarios das sentengas arbitrais que proferir a execugdo destas em face de quem quer que seja. Trata-se de um
direito difuso desses futuros e hipotéticos beneficiarios, direito esse cuja defesa em juizo ndo cabe ao arbitro.Os
interesses econémico, profissional e moral da impetrante ndo lhe outorgam legitimidade ativa para a presente causa,
destinada a defender exclusivamente os direitos difusos de todos os trabalhadores que, com base nas decises
homologatorias futuras proferidas pelo impetrante, habilitar-se-do ao beneficio do seguro-desemprego. Somente 0s
trabalhadores, Unicos titulares da relacdo juridica exposta na peti¢do inicial, detém legitimidade para postular o
cumprimento das sentencas arbitrais.O impetrante, na qualidade de arbitro cuja sentenca arbitral ndo € aceita como apta
a habilitagdo ao beneficio de seguro-desemprego, ndo sera atingido juridicamente, de forma direta ou indireta, pelos
efeitos de eventual concessdo da seguranga, uma vez que ndo tem nenhum direito a receber a titulo de seguro-
desemprego. Os beneficiarios pela concessdo da seguranca serao os futuros destinatarios indeterminados das sentengas
arbitrais proferidas pelo impetrante. Somente estes tém interesse juridico no feito e legitimidade para a causa. Dai ser
manifesta a auséncia de interesse juridico no feito do impetrante, que somente tem interesse moral ou econémico na
concessdo da seguranca.Ao postular o impetrante que a autoridade impetrada seja obrigada a conceder o beneficio de
seguro-desemprego aos empregados que sejam beneficiarios de decisdes homologatérias em rescisdo de contrato de
trabalho com dispensa sem justa causa, conforme consta da legalidade vigente emitidas pelo impetrante, esta ele a
defender, na verdade - sem ostentar expressa autorizacdo legal para atuar como substituto processual - interesses difusos
de trabalhadores indeterminados, utilizando a presente impetracdo como se fosse uma acgéo coletiva para defesa de
futuros trabalhadores indeterminados.No sentido da ilegitimidade ativa do arbitro para defender direitos do trabalhador
submetido a suas decisbes os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL
CIVIL: REMESSA OFICIAL TIDA POR OCORRIDA - FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO -
LEVANTAMENTO - DECISAO ARBITRAL - MANDADO DE SEGURANCA - ILEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM. 1 - Verifica-se que as sentencas arbitrais tém eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo
31 da Lei n®9.307/96, contudo, a legitimidade para buscar a execu¢do essas sentencas é exclusivamente das partes e ndo
dos arbitros ou dos Tribunais de Arbitragem, cujas atribui¢cdes ndo incluem a defesa em juizo dos direitos alheios. 2 -
No caso em tela é manifesta a ilegitimidade ad causam do impetrante, uma vez que somente possui legitimidade ativa
para executar as sentencas arbitrais e solicitar a movimentacgéo da conta vinculada do FGTS o titular da mesma, ou seja,
o trabalhador que preenche os requisitos contidos na Lei n® 8.036/90. 3 - Em face do que dispde o artigo 6° do Cddigo
de Processo Civil, Ninguém, podera pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Verifica-
se, nesse passo, que o0 impetrante ndo recebeu autorizagdo na Lei n® 9.307/96 para defender os direitos difusos das partes
submetidas as sentencas arbitrais, pelo que ndo é titular de legitimidade ativa ad causam, pois ndo detém os direitos
envolvidos no procedimento arbitral.4 - A aferi¢cdo da validade de cada sentenca arbitral e do direito ao levantamento
deve ser efetivada na singularidade do caso concreto e ndo por atacado, de forma abstrata e geral como pretende o
impetrante, ainda mais que o mandado de seguranca nao se presta a obtengdo de sentenga preventiva genérica, aplicavel
a todos os casos futuros e da mesma espécie. Precedente: AgRg no Ag 376.334/MG, Rel. Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ 16/05/2005 p. 283 (Processo AMS
200861000030594 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 311647 Relator(a) JUIZ JOHONSOM
DI SALVO Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:02/09/2009 PAGINA:
236).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIO. EFEITOS
INFRINGENTES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL PARA LIBERACAO DE FGTS.
ILEGITIMIDADE. TRIBUNAL ARBITRAL.1. As razfes da embargante ndo demonstram obscuridade, contradi¢do ou
omissdo. 2. Nao houve qualquer equivoco no reconhecimento da ilegitimidade, vez que, de fato, nem os arbitros, nem o
Juizo Arbitral possuem legitimidade ativa para impetrar mandado de seguranca contra ato que recusa a liberagdo de
saldo de conta vinculada ao FGTS, reconhecida por sentenca arbitral, sendo a legitimidade, na hip6tese, somente do
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titular da conta. 3. N&o é necessario 0 acordao embargado se pronunciar sobre todos os argumentos, ou artigos de lei,
trazidos pela embargante, ndo constituindo omisséo a ser sanada pelos embargos de declaracdo.4. A omissdo apta a
ensejar os embargos é aquela advinda do proprio julgamento e prejudicial a compreenséo da causa, € ndo aquela que
entenda a embargante, ainda que o objetivo seja preencher os requisitos de admissibilidade de recurso especial ou
extraordinario. 5. Na realidade, pretende a embargante a rediscussdo da matéria para conferir efeitos infringentes aos
embargos declaratorios. Assim, correta a decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento. 6. Embargos ndo
providos (Processo EOMS 200161000089260 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 235218 Relator(a) JUIZ LUIZ STEFANINI Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador PRIMEIRA
TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:19/01/2009 PAGINA: 318).FGTS. LEVANTAMENTO. DISPENSA SEM JUSTA
CAUSA. LITIGIO TRABALHISTA SOLUCIONADO POR SENTENCA ARBITRAL. ATO COATOR.
LEGITIMIDADE DE PARTE ATIVA.1. Parte legitima para o ajuizamento da ac&o € o proprio detentor do direito
trazido a juizo, que, no caso dos autos, é o titular da conta vinculada que se pretende movimentar em razao de despedida
sem justa causa, solucionada por sentenca arbitral.2. O interesse do arbitro é secundario, tendo em vista que seu
patrimdnio juridico é atingido apenas indiretamente pelos atos da Caixa Econémica Federal descritos na inicial.
Ademais, 0 mandado de seguranca ndo se presta a finalidade declaratéria.3. Remessa oficial provida. Caréncia da acao
reconhecida (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS - APELA(;AO EM MANDADO DE SEGURANCA -
307620 Processo: 200761000346921 UF: SP Orgdo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 04/11/2008 DJF3
DATA:01/12/2008 PAGINA: 429, RELATORA VESNA KOLMAR).Diante do exposto, ndo conhego do pedido,
indefiro a peticdo inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267, incisos | e VI, e
295, incisos Il e 111, do Cédigo de Processo Civil, ante a auséncia de interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa
para a causa do impetrante.Condeno o impetrante a arcar com as custas.Descabe condenagéo ao pagamento dos
honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-
se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se a autoridade impetrada com copia desta sentenca.

0010827-35.2010.403.6100 - MARCELO AUGUSTO(SP109714 - JOSE IREMAR SALVIANO DE MACEDO
FILHO) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST TRABALHO EMPREG
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concessao de seguranga
para determinar a autoridade apontada coatora que aceite como eficazes e suficientes as sentencas arbitrais pi
homologatorias de conciliagdo entre as partes, que a ela se submeterem para todos os efeitos legais, em especial, para o
pagamento de parcelas do seguro-desemprego de empregado que tenha rescindido o contrato de trabalho, se justa
causa.O pedido de medida liminar é para que sejam recebidas e consideradas como validas as sentencas arbitrais ou
homologatorias de conciliagdo subscritas pelo impetrante.Afirma o impetrante exercer a atividade profissional de
arbitro, nos termos da Lei 9.307/1996. Em sentencas que profere como arbitro determina a habilitacdo do trabalhador no
programa de seguro-desemprego. A autoridade impetrada, com fundamento no Parecer da Consultoria Juridica do
Ministério do Trabalho e Emprego n.° 72/2009, ndo reconhece a sentenca arbitral como documento apto a autorizar a
habilitagdo do trabalhador ao beneficio do seguro-desemprego, o que viola o direito liquido e certo da impetrante de
exercer a atividade profissional de rbitro e a Lei n.° 9.307/96. E a sintese do necessério. Fundamento e decido.E
manifesta a ilegitimidade para a causa do impetrante. Quem detém legitimidade ativa para executar a sentenga arbitral e
requerer a concessdo do seguro-desemprego é somente o beneficiario e titular deste beneficio, o trabalhador atingido
pela eficécia da sentenca arbitral, e ndo o impetrante, nos termos do artigo 566, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.De acordo com o artigo 6.° do Codigo de Processo Civil, Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito
alheio, salvo quando autorizado por lei. O impetrante ndo recebeu autorizacdo na Lei 9.307/1996 para defender os
direitos difusos das partes que no futuro serdo submetidas as suas sentencas arbitrais. Tampouco o Cédigo de Processo
Civil outorga ao arbitro ou ao tribunal arbitral legitimidade ativa para promover a execu¢do, como substituto processual
da parte beneficiéria da sentenca arbitral.O interesse do impetrante ndo é juridico, e sim meramente econémico ou
moral em ver cumpridas as sentencas arbitrais que proferir. Mas este interesse ndo Ihe outorga legitimidade para
defender em juizo direitos e interesses difusos dos futuros trabalhadores que postulam a concessdo do seguro-
desemprego com base nas sentencas arbitrais proferidas por aquele.As sentengas arbitrais, € certo, tém eficacia de titulo
executivo extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei 9.307/1996. Mas a legitimidade para executar essas sentengas €
exclusiva da parte beneficiaria da sentenca arbitral, e ndo dos arbitros nem dos tribunais de arbitragem.Sobre néo ter a
Lei 9.307/1996 outorgado aos arbitros legitimidade ativa para executar as sentengas arbitrais por eles proferidas, seu
artigo 29 estabelece que, proferida a sentenca arbitral, da-se por finda a arbitragem: Proferida a sentenga arbitral, da-se
por finda a arbitragem, devendo o arbitro, ou o presidente do tribunal arbitral, enviar cpia da decisdo as partes, por via
postal ou por outro meio qualquer de comunicacéo, mediante comprovacao de recebimento, ou, ainda, entregando-a
diretamente as partes, mediante recibo.Ostentando a sentenga arbitral a qualificacdo juridica de titulo executivo
extrajudicial, nos termos do citado artigo 31 da Lei 9.307/1996, a legitimidade ativa para promover-lhe a execucao é do
credor, nos termos do artigo 566, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, ou do sucessor, cessionario ou sub-rogado, nos
termos dos incisos | a I11 do artigo 567, do Cddigo de Processo Civil. O arbitro ndo ostenta nem a qualidade de credor
tampouco de sucessor, cessionario ou sub-rogado do titulo executivo extrajudicial consubstanciado na sentenca
arbitral.Ndo pode a impetrante utilizar este mandado de seguranca para obter, indiretamente, senten¢a normativa, geral e
abstrata, que garanta aos futuros beneficiarios das sentencas arbitrais que proferir a execucao destas em face de quem
quer que seja. Trata-se de um direito difuso desses futuros e hipotéticos beneficiarios, direito esse cuja defesa em juizo
ndo cabe ao arbitro.Os interesses econdmico, profissional e moral da impetrante ndo lhe outorgam legitimidade ativa
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para a presente causa, destinada a defender exclusivamente os direitos difusos de todos os trabalhadores que, com base
nas decisGes homologatdrias futuras proferidas pelo impetrante, habilitar-se-&o ao beneficio do seguro-desemprego.
Somente os trabalhadores, Gnicos titulares da relagdo juridica exposta na peticao inicial, detém legitimidade para
postular o cumprimento das sentencas arbitrais.O impetrante, na qualidade de arbitro cuja sentenca arbitral ndo € aceita
como apta a habilitacdo ao beneficio de seguro-desemprego, nao seré atingido juridicamente, de forma direta ou
indireta, pelos efeitos de eventual concessdo da seguranga, uma vez que ndo tem nenhum direito a receber a titulo de
seguro-desemprego. Os beneficiarios pela concessdo da seguranca serdo os futuros destinatarios indeterminados das
sentengas arbitrais proferidas pelo impetrante. Somente estes tém interesse juridico no feito e legitimidade para a causa.
Dai ser manifesta a auséncia de interesse juridico no feito do impetrante, que somente tem interesse moral ou
econdmico na concessdo da seguranga.Ao postular o impetrante que a autoridade impetrada seja obrigada a conceder o
beneficio de seguro-desemprego aos empregados que sejam beneficiarios de decisdes homologatorias em resciséo de
contrato de trabalho com dispensa sem justa causa, conforme consta da legalidade vigente emitidas pelo impetrante,
esta ele a defender, na verdade - sem ostentar expressa autorizacéo legal para atuar como substituto processual -
interesses difusos de trabalhadores indeterminados, utilizando a presente impetracdo como se fosse uma acao coletiva
para defesa de futuros trabalhadores indeterminados.No sentido da ilegitimidade ativa do arbitro para defender direitos
do trabalhador submetido a suas decis@es 0s seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido:PROCESSUAL CIVIL: REMESSA OFICIAL TIDA POR OCORRIDA - FUNDO DE GARANTIA POR
TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO - DECISAO ARBITRAL - MANDADO DE SEGURANCA -
ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. 1 - Verifica-se que as sentencas arbitrais tém eficacia de titulo executivo
extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei n® 9.307/96, contudo, a legitimidade para buscar a execucéo essas
sentencas é exclusivamente das partes e ndo dos arbitros ou dos Tribunais de Arbitragem, cujas atribui¢des ndo incluem
a defesa em juizo dos direitos alheios. 2 - No caso em tela é manifesta a ilegitimidade ad causam do impetrante, uma
vez que somente possui legitimidade ativa para executar as sentencas arbitrais e solicitar a movimentacdo da conta
vinculada do FGTS o titular da mesma, ou seja, o trabalhador que preenche os requisitos contidos na Lei n° 8.036/90. 3
- Em face do que dispde o artigo 6° do Codigo de Processo Civil, Ninguém, podera pleitear, em nome proprio, direito
alheio, salvo quando autorizado por lei. Verifica-se, nesse passo, que o impetrante ndo recebeu autorizacdo na Lei n®
9.307/96 para defender os direitos difusos das partes submetidas as sentencas arbitrais, pelo que ndo € titular de
legitimidade ativa ad causam, pois ndo detém os direitos envolvidos no procedimento arbitral.4 - A aferi¢do da validade
de cada sentenca arbitral e do direito ao levantamento deve ser efetivada na singularidade do caso concreto e ndo por
atacado, de forma abstrata e geral como pretende o impetrante, ainda mais que 0 mandado de seguranca ndo se presta a
obtencdo de sentenga preventiva genérica, aplicavel a todos os casos futuros e da mesma espécie. Precedente: AgRg no
Ag 376.334/MG, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2005,
DJ 16/05/2005 p. 283 (Processo AMS 200861000030594 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
311647 Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI SALVO Sigla do 6rgéo TRF3 Orgdo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte
DJF3 CJ1 DATA:02/09/2009 PAGINA: 236).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE VICIO. EFEITOS INFRINGENTES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL PARA
LIBERAQAO DE FGTS. ILEGITIMIDADE. TRIBUNAL ARBITRAL.1. As razdes da embargante ndo demonstram
obscuridade, contradicdo ou omissdo. 2. Ndo houve qualquer equivoco no reconhecimento da ilegitimidade, vez que, de
fato, nem os arbitros, nem o Juizo Arbitral possuem legitimidade ativa para impetrar mandado de seguranca contra ato
que recusa a liberacdo de saldo de conta vinculada ao FGTS, reconhecida por sentenga arbitral, sendo a legitimidade, na
hipotese, somente do titular da conta. 3. Nao é necessario o acérddo embargado se pronunciar sobre todos os
argumentos, ou artigos de lei, trazidos pela embargante, ndo constituindo omissdo a ser sanada pelos embargos de
declaracdo.4. A omissdo apta a ensejar os embargos é aquela advinda do proprio julgamento e prejudicial a
compreensdo da causa, e ndo aquela que entenda a embargante, ainda que o objetivo seja preencher os requisitos de
admissibilidade de recurso especial ou extraordinario. 5. Na realidade, pretende a embargante a rediscussdo da matéria
para conferir efeitos infringentes aos embargos declaratorios. Assim, correta a decisdo que negou provimento ao agravo
de instrumento. 6. Embargos ndo providos (Processo EOMS 200161000089260 REOMS - REMESSA EX OFFICIO
EM MANDADO DE SEGURANCA - 235218 Relator(a) JUIZ LUIZ STEFANINI Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo
julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:19/01/2009 PAGINA: 318).FGTS. LEVANTAMENTO.
DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. LITIGIO TRABALHISTA SOLUCIONADO POR SENTENCA ARBITRAL.
ATO COATOR. LEGITIMIDADE DE PARTE ATIVA.1. Parte legitima para o ajuizamento da acdo é o préprio
detentor do direito trazido a juizo, que, no caso dos autos, é o titular da conta vinculada que se pretende movimentar em
razdo de despedida sem justa causa, solucionada por sentenca arbitral.2. O interesse do arbitro é secundario, tendo em
vista que seu patrimdnio juridico é atingido apenas indiretamente pelos atos da Caixa Econémica Federal descritos na
inicial. Ademais, 0 mandado de seguranga néo se presta a finalidade declaratoria.3. Remessa oficial provida. Caréncia
da acdo reconhecida (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 307620 Processo: 200761000346921 UF: SP Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da deciséo:
04/11/2008 DJF3 DATA:01/12/2008 PAGINA: 429, RELATORA VESNA KOLMAR).Diante do exposto, ndo
conheco do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267,
incisos | e VI, e 295, incisos Il e 111, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia de interesse juridico no feito e a
ilegitimidade ativa para a causa do impetrante.Condeno o impetrante a arcar com as custas.Descabe condenacao ao
pagamento dos honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Transitada em julgado esta
sentenca, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se a autoridade impetrada com cOpia desta sentenca.Séo
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Paulo, 18 de maio de 2010.SILVIA MELO DA MATTAJuiza Federal Substituta

CAUTELAR INOMINADA

0733721-28.1991.403.6100 (91.0733721-3) - RADIO GLOBO DE SAO PAULO LTDA X RADIO EXCELSIOR
LTDA X TV GLOBO DE SAO PAULO LTDA X TV BAURU LTDA X TV SAO JOSE DO RIO PRETO LTDA X
TV ALIANCA PAULISTA LTDA X TV VALE DO PARAIBA LTDA X EMPRESA PAULISTA DE TELEVISAO
LTDA X EMPRESA PIONEIRA DE TELEVISAO LTDA(SP024778 - RUBENS AUGUSTO CAMARGO DE
MORAES E SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

1. Fls. 510/511: ndo conhego do pedido formulado pela parte requerente de solicitacdo a Caixa Econdmica Federal do
extrato atualizado, més a més, dos depositos judiciais. Tal providéncia pode ser requerida pela propria parte,
administrativamente. Somente no caso de ser comprovada a negativa da CEF em fornecer o referido extrato, cabe seu
pedido em juizo.2. FI. 513: defiro. Expeca-se oficio de conversdo em renda da Unido dos valores depositados nas contas
judiciais constantes das fls. 503/504.3. Comprovada a conversao em renda, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco)
dias e arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se a Uni&o.

Expediente N° 5439

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025777-59.2004.403.6100 (2004.61.00.025777-7) - CIA/ BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP017663 - ANTONIO
CARLOS VIANNA DE BARROS E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X
INSS/FAZENDA(SP179933 - LARA AUED E SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA)

1. A autora formula quesitos suplementares e requer a intimacao dos peritos para respondé-los.2. Inicialmente, cabe
observar que os quesitos devem ser apresentados pelas partes antes do inicio dos trabalhos periciais, no prazo de 5
(cinco) dias, contados da intimagdo do despacho de nomeacédo do perito, nos termos do inciso | do 1.° do artigo 421 do
Codigo de Processo Civil. 3. E certo ainda que, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o prazo de 5
dias previsto no inciso | do 1.° do artigo 421 do Codigo de Processo Civil ndo é preclusivo, podendo as partes
apresentar quesitos até o inicio da pericia.4. Nesse sentido o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica acerca da
inocorréncia de preclusdo quanto a faculdade processual de apresentar quesitos até o inicio da pericia: (...) E possivel a
indicacao de assistente técnico e a formulagdo de quesitos de pericia, além do quinquidio previsto no art. 421, 1°, do
Cadigo de Processo Civil (prazo ndo-preclusivo), desde que ndo dado inicio aos trabalhos da prova pericial (...) (REsp
796.960/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONGALVES, QUARTA TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe
26/04/2010).5. Além disso, o artigo 425 do Codigo de Processo Civil permite a apresentacdo de quesitos suplementares,
mas somente durante a realizagdo da pericia: Art. 425. Poderdo as partes apresentar, durante a diligéncia, quesitos
suplementares. Da juntada dos quesitos aos autos dara o escrivao ciéncia a parte contraria. 6. Ndo ha nenhuma divida
na doutrina e na jurisprudéncia sobre ndo se admitir a apresentacdo de quesitos suplementares ap6s o término da pericia.
Da doutrina colho o preciso magistério de Fabio Tabosa: Sendo pressuposto a pendéncia da pericia, o termo natural para
a apresentacdo dos novos quesitos sera 0 momento da apresentacdo do laudo pelo perito judicial, ndo se justificando,
por tumultuario e também il6gico, o retorno dos autos ao experto, apos isso, para resposta, a quesitos até entdo
inexistentes; posteriormente a entrega do laudo, os Unicos quesitos admissiveis sdo os elucidativos, caso requeira a parte
a inquirigdo do perito na forma do art. 435 do CPC, mas nesse caso exige-se que aponte ela omissdes ou dlvida em
concreto emergentes do laudo, ndo se prestando tal oportunidade a exploracéo de novos temas (Codigo de Processo
Civil Interpretado, Coordenador Antonio Carlos Marcato, 2.2 edi¢do, editora Atlas, pagina 1.359).7. Na direcéo de que
0s quesitos suplementares podem ser ofertados somente durante a pericia, é pacifica a jurisprudéncia. Cito este julgado
do Superior Tribunal de Justica: E tardia a apresentagdo de quesitos suplementares depois do laudo ter sido apresentado,
a teor do disposto no art. 425 do CPC (REsp 110.784/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA,
julgado em 05/08/1997, DJ 13/10/1997 p. 51596).8. Da interpretagdo conjugada do artigo 435, caput, do Codigo de
Processo Civil, com os artigos 421, 1.°, 1, e 425 do mesmo diploma legal, sob pena de retirar qualquer utilidade desses
dois ultimos artigos, ndo ha divida de que os esclarecimentos que o perito esta obrigado a prestar em audiéncia dizem
respeito a obscuridade, contradicdo ou omissao existente nas respostas aos quesitos formulados, quer originariamente,
quer na forma de quesitos suplementares.9. Interpretacdo contréria retiraria qualquer utilidade dos prazos previstos nos
artigos 421, 1.°, I, e 425, do CPC, tornando-os meros penduricalhos destituidos de nenhuma eficacia, além de permitir a
formulacéo de quesitos suplementares travestidos de esclarecimentos de quesitos que ndo foram originariamente
formulados tampouco deduzidos durante a pericia, mas antes de seu encerramento.10. Na verdade, os esclarecimentos
que a parte pode pedir ao perito, na forma de quesitos, constituem uma espécie de embargos de declaracéo apresentados
pelo assistente técnico em face do laudo pericial, presentes obscuridade, contradicdo ou omissdo nas respostas do perito,
considerados os quesitos ja formulados. Nesse sentido o preciso magistério do acima citado Fabio Tabosa:A
complexidade dos fatos submetidos a pericia, por si mesmos, ou do ramo cientifico no qual desenvolvido o exame, ou,
finalmente a falta de clareza na exposicéo do perito ou dos assistentes técnicos, podem fazer com que, por vezes,
subsistam dividas apds a apresentacdo dos laudos, permitindo entdo a lei que se requeira a intimacdo de um ou mais
daqueles expertos, a comparecer em audiéncia, na expectativa de que, por meio de exposicao pessoal e verbal, possam
prestar os esclarecimentos necessarios. A manifestacdo em tais termos, € bem de ver, ndo se confunde com a pericia
informal do art. 421, 2.°, do CPC, pressupondo diversamente o desenvolvimento da prova técnica pelo método
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tradicional, vale dizer, com a prévia apresentacdo de laudo, e tendo o mero escopo de complementacdo das informacGes
por tal forma exteriorizadas.Cumpre todavia ter cautela com os limites da matéria exploravel no &mbito do artigo ora
comentado, sob pena de ser dar azo a uma auténtica repeticdo da prova pericial em audiéncia. Em primeiro lugar, de se
ressalvar que as perguntas formuladas ndo podem pretender inovar quanto ao alcance da pericia, abordando pontos
estranhos aos quesitos do juizo e das partes ou que de qualquer forma ja ndo tenham sido enfrentados pelo perito e
assistente em suas respectivas manifestacdes, como que contornar os prazos dos arts. 421 e 425; mesmo quesitos
tempestivamente formulados e ndo respondidos, a rigor, ndo comportam pedidos de esclarecimentos, cabendo a parte
interessada ou ao juiz, uma vez apresentado o laudo e constatada a omisséo, requerer/determinar a intimag&o do perito a
devida complementac&o. Os esclarecimentos, enfim, sdo quanto ao que concretamente se disse e por qualquer motivo
ou ndo se entendeu - quanto ao seu contedido e implicagdes - ou ndo se harmoniza com o restante do trabalho.11.
Repetindo as palavras desse autor, os esclarecimentos sdo quanto ao que concretamente se disse e por qualquer motivo
ou nao se entendeu (obscuridade) ou ndo se harmoniza com o restante do trabalho (contradi¢cdo).12. Os quesitos
formulados pela autora ndo se enquadram em nenhuma dessas hipo6teses. Neles ndo se aponta omissao nas respostas dos
peritos aos quesitos originariamente formulados nem obscuridade tampouco contradi¢do. 13. Na verdade, os quesitos
formulados pela autora sdo novos, suplementares, cujo prazo de apresentacdo ja se esgotou porque encerrada a pericia,
ou sdo quesitos que dizem respeito a respostas ja apresentadas pelos peritos, contra as quais nao se atribui obscuridade,
contradicdo ou omisséo,pretendendo a autora que 0s peritos se curvem as opinides de seus assistentes técnicos.14. Friso
que a pericia foi acompanhada por assistentes técnicos da autora, que no decorrer dos trabalhos ndo apresentaram
nenhum quesito suplementar nem impugnaram perante este juizo quaisquer procedimentos adotados pelos peritos.15.
Ante 0 exposto, ficam indeferidos os quesitos complementares apresentados pela autora.16. Como ndo ha outras provas
a ser produzidas em audiéncia, tendo em vista a decisdo de fl. 517, determino a abertura de conclusdo para sentenca,
pois as partes ja tiveram ampla oportunidade de se manifestar sobre o laudo pericial e os esclarecimentos apresentados
pelos peritos, bem como apresentaram pareceres técnicos divergentes, divergéncias essas cuja resolucédo sera feita por
ocasido da sentenca.Publique-se. Intime-se.

0031296-15.2004.403.6100 (2004.61.00.031296-0) - CEUSA APARECIDA CHIAVOLELLA BARBOSA DA SILVA
X AMELIA KOMINE(SP099172 - PERSIO FANCHINI) X CONCEICAO ROSA NUNES ROCCO X GLAUCIA
APARECIDA DE ANDRADE GALVAO X IVONE CAZEIRO BENVENUTO X MARIA EUGENIA PEREIRA X
MARIA LEMA SILVERIO X SANDRA MARIA RIBEIRO LUDUVICE DE JESUS X TEREZINHA DE JESUS
RODRIGUES X VANIA REGINA DOS ANJOS DA FRANCA(RJ016796 - SERGIO PINHEIRO DRUMMOND) X
UNIAO FEDERAL - MINISTERIO DA SAUDE

1. Dé-se ciéncia as partes do retorno destes autos do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.2. Cumpra-se a
decisdo de fl. 119, expedindo-se mandado de citacdo do representante legal da Unido Federal (AGU), intimando-a
também para, no prazo da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de
distribuicdo do dnus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.3. Apresentada a contestacao,
dé-se vista dos autos aos autores, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifestem sobre a contestagdo e, no
mesmo prazo, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do dnus da
prova, especifiqguem as provas que pretendem produzir, justificando-as.Publique-se.

0013877-40.2008.403.6100 (2008.61.00.013877-0) - CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB(RJ131041 - RODRIGO
LUIZ PESSOA DE OLIVEIRA) X SAO PAULO TRANPORTE S/A - SPTRANS(SP176428 - MIRIAM MIDORI
NAKA)

Considerando que em varias passagens da decisdo de fls. 419/421 cometi erro de digitacdo, ao utilizar a palavra autora
em vez de ré quando indeferi os quesitos suplementares desta, substituo integralmente aquela decisdo por esta. Justifico
a substituicdo integral da decisdo, em vez de somente corrigir 0s itens por partes, a bem da clareza e facilidade de
manuseio dos autos pelas partes. Assim, a decisdo de fls. 419/421 fica integralmente substituida pela que segue:1. Aré
requer a intimacé&o do perito para comparecer a audiéncia a fim de apresentar esclarecimentos. Para tanto formula
quesitos.2. Inicialmente, cabe observar que os quesitos devem ser apresentados pelas partes antes do inicio dos
trabalhos periciais, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da intimacéo do despacho de nomeacéo do perito, nos termos
do inciso | do 1.° do artigo 421 do Cddigo de Processo Civil. 3. E certo ainda que, segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o prazo de 5 dias previsto no inciso | do 1.° do artigo 421 do Cédigo de Processo Civil ndo é
preclusivo, podendo as partes apresentar quesitos até o inicio da pericia.4. Nesse sentido o seguinte julgado do Superior
Tribunal de Justiga acerca da inocorréncia de preclusdo quanto a faculdade processual de apresentar quesitos até o inicio
da pericia: (...) E possivel a indicagio de assistente técnico e a formulagio de quesitos de pericia, além do quinquidio
previsto no art. 421, 1°, do Cddigo de Processo Civil (prazo ndo-preclusivo), desde que ndo dado inicio aos trabalhos da
prova pericial (...) (REsp 796.960/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em
15/04/2010, DJe 26/04/2010).5. Além disso, o artigo 425 do CAdigo de Processo Civil permite a apresentacdo de
quesitos suplementares, mas somente durante a realizacdo da pericia: Art. 425. Poderéo as partes apresentar, durante a
diligéncia, quesitos suplementares. Da juntada dos quesitos aos autos dara o escrivao ciéncia a parte contraria. 6. Nao ha
nenhuma ddvida na doutrina e na jurisprudéncia sobre ndo se admitir a apresentacdo de quesitos suplementares apds o
término da pericia. Da doutrina colho o preciso magistério de Fabio Tabosa: Sendo pressuposto a pendéncia da pericia,
o termo natural para a apresentacdo dos novos quesitos serd 0 momento da apresentacdo do laudo pelo perito judicial,
ndo se justificando, por tumultuario e também ilégico, o retorno dos autos ao experto, apos isso, para resposta, a
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quesitos até entdo inexistentes; posteriormente a entrega do laudo, os Unicos quesitos admissiveis sdo os elucidativos,
caso requeira a parte a inquiricdo do perito na forma do art. 435 do CPC, mas nesse caso exige-se que aponte ela
omissodes ou divida em concreto emergentes do laudo, ndo se prestando tal oportunidade a exploragdo de novos temas
(Caodigo de Processo Civil Interpretado, Coordenador Antonio Carlos Marcato, 2.2 edicéo, editora Atlas, pagina
1.359).7. Na direcéo de que os quesitos suplementares podem ser ofertados somente durante a pericia, é pacifica a
jurisprudéncia. Cito este julgado do Superior Tribunal de Justica: E tardia a apresentacio de quesitos suplementares
depois do laudo ter sido apresentado, a teor do disposto no art. 425 do CPC (REsp 110.784/SP, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em 05/08/1997, DJ 13/10/1997 p. 51596).8. Da interpretacéo conjugada
do artigo 435, caput, do Cddigo de Processo Civil, com os artigos 421, 1.2, 1, e 425 do mesmo diploma legal, sob pena
de retirar qualquer utilidade desses dois Ultimos artigos, ndo ha ddvida de que os esclarecimentos que o perito esta
obrigado a prestar em audiéncia dizem respeito a obscuridade, contradicdo ou omissao existente nas respostas aos
quesitos formulados, quer originariamente, quer na forma de quesitos suplementares.9. Interpretacdo contraria retiraria
qualquer utilidade dos prazos previstos nos artigos 421, 1.2, 1, e 425, do CPC, tornando-os meros penduricalhos
destituidos de nenhuma eficécia, além de permitir a formulacdo de quesitos suplementares travestidos de
esclarecimentos de quesitos que ndo foram originariamente formulados tampouco deduzidos durante a pericia, mas
antes de seu encerramento.10. Na verdade, os esclarecimentos que a parte pode pedir ao perito, na forma de quesitos,
constituem uma espécie de embargos de declaracdo apresentados pelo assistente técnico em face do laudo pericial,
presentes obscuridade, contradi¢do ou omissdo nas respostas do perito, considerados os quesitos ja formulados. Nesse
sentido o preciso magistério do acima citado Fabio Tabosa:A complexidade dos fatos submetidos a pericia, por si
mesmos, ou do ramo cientifico no qual desenvolvido o exame, ou, finalmente a falta de clareza na exposic¢ao do perito
ou dos assistentes técnicos, podem fazer com que, por vezes, subsistam dividas apds a apresentacao dos laudos,
permitindo entdo a lei que se requeira a intimagao de um ou mais daqueles expertos, a comparecer em audiéncia, na
expectativa de que, por meio de exposicao pessoal e verbal, possam prestar os esclarecimentos necessarios. A
manifestacdo em tais termos, é bem de ver, ndo se confunde com a pericia informal do art. 421, 2.°, do CPC,
pressupondo diversamente o desenvolvimento da prova técnica pelo método tradicional, vale dizer, com a prévia
apresentacgdo de laudo, e tendo o mero escopo de complementacdo das informag6es por tal forma exteriorizadas.Cumpre
todavia ter cautela com os limites da matéria exploravel no dmbito do artigo ora comentado, sob pena de ser dar azo a
uma auténtica repeticao da prova pericial em audiéncia. Em primeiro lugar, de se ressalvar que as perguntas formuladas
ndo podem pretender inovar quanto ao alcance da pericia, abordando pontos estranhos aos quesitos do juizo e das partes
ou que de qualquer forma ja ndo tenham sido enfrentados pelo perito e assistente em suas respectivas manifestagdes,
como que contornar os prazos dos arts. 421 e 425; mesmo quesitos tempestivamente formulados e ndo respondidos, a
rigor, ndo comportam pedidos de esclarecimentos, cabendo a parte interessada ou ao juiz, uma vez apresentado o laudo
e constatada a omissdo, requerer/determinar a intimag&o do perito a devida complementacdo. Os esclarecimentos,
enfim, sdo quanto ao que concretamente se disse e por qualquer motivo ou néo se entendeu - quanto ao seu contetdo e
implicaces - ou ndo se harmoniza com o restante do trabalho.11. Repetindo as palavras desse autor, os esclarecimentos
s80 quanto ao que concretamente se disse e por qualquer motivo ou ndo se entendeu (obscuridade) ou ndo se harmoniza
com o restante do trabalho (contradi¢do).12. Os quesitos formulados pela ré ndo se enquadram em nenhuma dessas
hip6teses. Neles ndo se aponta omissdo nas respostas do perito aos quesitos originariamente formulados nem
obscuridade tampouco contradi¢do.13. Na verdade, os quesitos formulados pela ré, que ela pretende sejam esclarecidos
na forma do artigo 435 do CPC pelo perito em audiéncia, sdo quesitos novos, suplementares, cujo prazo de apresentagdo
ja se esgotou porque encerrada a pericia, ou sdo quesitos que dizem respeito a respostas ja apresentadas pelo perito,
contra as quais ndo se atribui obscuridade, contradi¢do ou omisséo.14. Friso que a pericia foi acompanhada pelo
assistente técnico da ré, que no decorrer dos trabalhos nédo apresentou nenhum quesito suplementar nem impugnou
qualquer procedimento adotado pelo perito tampouco apresentou parecer técnico divergente e devidamente
fundamentado.15. Aliés, a forma como os trabalhos foram realizados decorreu, segundo o laudo pericial, de comum
acordo entre o perito e 0s assistentes técnicos das partes.16. Registro ainda que esclarecimentos ndo foram apresentados
por assistente técnico, mas sim por simples peticdo da advogada da ré. Vale dizer, os esclarecimentos, na forma de
quesitos, ndo foram subscritos pelo assistente técnico da ré, que nem sequer apresentou parecer técnico divergente,
conforme j& assinalado.17. Passo a demonstrar que 0s quesitos da ré ndo se enquadram nas hipdteses em que cabem o0s
esclarecimentos a ser prestados pelo perito em audiéncia. O quesito 1.a. Segundo o laudo pericial N&o é possivel
afirmar se a Autora procedeu a analise nos 2 milhdes de bilhetes. Dai por que entendo ser irrelevante saber se (sic) Para
que a Casa da Moeda pudesse afirmar indene de qualquer divida que os bilhetes estavam em perfeitas condicdes de
para uso, a mesma nao teria que utilizar-se do mesmo método utilizado na pericia, ou seja, passar os bilhetes pela Giga
de Teste.18. Quesito 1.b. Saber se ao passar o bilhete pela Giga de Teste aquele fica inutilizado ndo servindo mais para
uso nos validadores constitui quesito suplementar que deveria ter sido apresentado durante a pericia.19. Quesito 1.c.
Também se trata de quesito novo. Cabia a ré formular até o término dos trabalhos a indagac&o sobre se os bilhetes
estavam inutilizados ou se foi possivel passa-los como se em uso estivessem.20. Quesito 1.d. A forma como os bilhetes
foram testados esta descrita no laudo pericial. Os bilhetes testados foram analisados individualmente. A fotografian.’ 8
(fl. 205) mostra que a grande maioria dos bilhetes testados foram analisados em cartelas conjuntas. Todos os bilhetes
testados estdo juntados na fl. 340. A analise desses bilhetes, repito, todos juntados a fl. 340, mostra que as cada cartela
continha 10 bilhetes, cada um deles, segundo o laudo, analisado individualmente.21. Quesito 1 e. Esta ligado aos
quesitos 1.f a 1.j. Sobre o quesito 1. f., o laudo ja contém resposta sobre como o0s bilhetes estavam acondicionados e
suas condicGes gerais.22. Quesito 1.g. O perito ja disse que seria possivel a ré testar os bilhetes sem destaca-los das

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 41/248



cartelas.23. O quesito 1.h é uma presuncéo extraida pela ré, que quer que o perito a confirme, e ndo um quesito.24. O
quesito 1.j (ndo ha quesito 1.i) é quesito novo: a questdo sobre saber se em caso de erro na producéo de bilhetes perde-
se toda a séria alfa-numerica identificadora ou se é possivel programar o equipamento para que se produza novos
bilhetes sem imperfei¢des gravados sob a mesma séria deveria ter sido formulada quando do inicio da pericia ou na
forma de quesito suplementar.25. Quesito 1.b. Nao é possivel ao perito descrever como a autora teria analisado 2
milhdes de bilhetes sem deixar qualquer tipo de marcagéo neles porque ele ja consignou no laudo néo ter elementos
para afirmar se tal analise pela autora efetivamente ocorreu.26. O Quesito 1.c é o seguinte: Se havia outro método de
analise dos bilhetes por que ndo foi adotado como método complementar para a pericia realizada? Conforme ja
assinalado, a metodologia adotada na pericia resultou de concordancia dos assistentes técnicos das partes, vale dizer, o
préprio assistente técnico da ré concordou com 0 método de analise dos bilhetes utilizado no laudo. O assistente técnico
da ré, além de concordar com o método adotado, ndo apresentou nenhum quesito suplementar nem apresentou parecer
técnico divergente tampouco subscreveu os quesitos apresentados na forma de pedido de esclarecimentos para os fins
do art. 435 do CPC. Dai ndo haver nenhum sentido em saber se haveria outro método a ser adotado. 27. Os quesitos 1.d
e 1.e sdo novos e deveriam ter sido apresentados antes da pericia ou pelo menos na forma de quesito suplementar. 28.
N&o se pode deixar de registrar a adverténcia da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que
Conquanto seja assegurado a parte apresentar quesitos suplementares, essa faculdade deve ser apreciada com atencao, a
fim de se evitar agGes procrastinatorias, que retardem a marcha processual (REsp n. 36.471/SP, relatado pelo eminente
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ 02.05.2000; REsp 697.446/AM, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA,
QUARTA TURMA, julgado em 27/03/2007, DJ 24/09/2007 p. 313).29. Ante o exposto, ficam indeferidos os
esclarecimentos requeridos pela ré.30. Como ndo hé especificacdo de outras provas a ser produzidas em audiéncia,
determino a abertura de conclusdo para sentenca, tendo em vista que as partes ja tiveram oportunidade de se manifestar
sobre o laudo pericial e de apresentar pareceres técnicos divergentes.Publique-se a presente decisdo, cancelando-se a
publicacdo da de fls. 419/420, integralmente substituida por esta.

0017734-94.2008.403.6100 (2008.61.00.017734-9) - ANDREIA LUISA DA CONCEICAO SILVA(SP094815 -
ROSICLEIDE MARIA DA SILVA AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos a Caixa Econdmica Federal - CEF para que subscreva o laudo do
assistente técnico de fls. 179/184, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de nao ser conhecido.

0034443-10.2008.403.6100 (2008.61.00.034443-6) - FLAVIO DE OLIVEIRA(SP261469 - SIBELI GALINDO
GOMES) X CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREF4(SP220653
- JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos ao réu para alegaces finais pelo prazo de 05 (cinco)
dias.

0004402-26.2009.403.6100 (2009.61.00.004402-0) - SELMA APARECIDA DA SILVA SIQUEIRA(SP138058 -
RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre o laudo pericial de fls. 216/246, com
prazo sucessivo de 10 (dez) dias.

0009827-34.2009.403.6100 (2009.61.00.009827-2) - LYNCRA LIMPEZA E SERVICOS GERAIS LTDA(SP180980 -
SHEILA MEIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre a mensagem de correio eletrénico do
perito judicial (fls. 233/236), quanto a discriminacdo dos honorérios, no prazo comum de 5 (cinco) dias.

0012187-39.2009.403.6100 (2009.61.00.012187-7) - KLEBER ROGERIO GONCALVES DOS SANTOS X KATIA
REGIANE GALVES SANTOS(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Defiro aos autores o prazo improrrogavel de 15 (quinze) para que recolham as custas processuais devidas.No siléncio,
extraia-se certiddo de ndo-recolhimento das custas, encaminhando-a & Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em Séo
Paulo, para inscri¢gdo como Divida Ativa da Unido.Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fl. 103.Ap0s,
arquivem-se 0s autos.Publique-se.

0015462-93.2009.403.6100 (2009.61.00.015462-7) - CICERO GOMES DA SILVA(SP138058 - RICARDO AURELIO
DE MORAES SALGADO JUNIOR E SP271975 - PATRICIA RIBEIRO MOREIRA E SP209692 - TATIANA
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ZONATO ROGATI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre o laudo pericial de fls. 156/179, com
prazo sucessivo de 10 (dez) dias.

0017625-46.2009.403.6100 (2009.61.00.017625-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X DIOMARA MIRANDA DA SILVA - ME X DIOMARA MIRANDA DA
SILVA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre 0 mandado de citacdo das rés com diligéncia negativa.

0018197-02.2009.403.6100 (2009.61.00.018197-7) - BR LABELS IND/ E COM/ LTDA(SP153893 - RAFAEL
VILELA BORGES E SP274361 - MATHEUS GARRIDO DE OLIVEIRA KABBACH E SP286720 - RAQUEL DE
MORAES LAUDANNA) X BRASTEX COM/ E IND/ DE ROUPAS LTDA(RJ066792 - NILTON NUNES PEREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-3 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial Il), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos a autora e a Caixa Econémica Federal -
CEF, para manifestagdo sobre a peti¢do apresentada pela ré Brastex Comércio e IndUstria de Roupas Ltda. (fl. 140), no
prazo de 5 (cinco) dias.

0023204-72.2009.403.6100 (2009.61.00.023204-3) - COBRA ROLAMENTOS E AUTOPECAS LTDA(SP173229 -
LAURINDO LEITE JUNIOR E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Defiro a Unido prazo de 10 (dez) dias para comprovar se a cobranca objeto dos
processos administrativos n.%s 10880.964655/2008-69 e 10880.964656/2008-11 foi cancelada, diante da diligéncia
realizada pela DEFIS e noticiada as fls. 116/117.Apds cumprida a determinagdo supra, dé-se vista dos autos a autora
pelo prazo de 5 (cinco) dias e abra-se nos autos conclusdo para sentenca.Publique-se. Intime-se.

0025709-36.2009.403.6100 (2009.61.00.025709-0) - PLAY TECH VIDEO E INTRUMENTOS MUSICAIS
LTDA(SP151852 - GUILHERME VON MULLER LESSA VERGUEIRO) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrdnico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo e documentos apresentados pela Unido Federal (fls. 229/264), devendo no mesmo prazo, sob
pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar
as provas que pretende produzir, justificando-as.

0004443-56.2010.403.6100 (2010.61.00.004443-5) - BANCO SOFISA S/A(SP195279 - LEONARDO MAZZILLO E
SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-32 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos a autora, para manifestagao sobre a
contestacdo apresentada pela Unido Federal (fls. 186/228), no prazo de 10 (dez) dias.

0005385-88.2010.403.6100 - JOSE DE ASSIS MORAIS - ESPOLIO X ROSA BARBOSA DE MORAIS X PAULO
DE ASSIS MORAIS X PEDRO DE ASSIS MORAIS X TEREZINHA DE ASSIS MATHIAS X CECILIA DE ASSIS
MORAIS X EUNICE ASSIS MOISES X MARIA JOSE DE ASSIS ZAMPOLO X GRACIESSE DE ASSIS PERES X
MARIA APARECIDA DE ASSIS MORAIS X ANTONIO DE ASSIS MORAIS X IZAURA RICCI RI1ZZI - ESPOLIO
X ADILSON RIZZI X ALMIR RIZZI(SP272185 - PRISCILA TEREZA FRANZIN E SP294160A - ARNALDO DE
OLIVEIRA JUNIOR E SP294562A - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletronico da Justi¢ca Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal (fls. 69/85).

0005564-22.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194347 - ANDRE
FIGUEREDO SAULLO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP082101 - MARIA EMILIA TRIGO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
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25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo e documentos apresentados pelo Estado de S&o Paulo (fls. 146/196), devendo no mesmo prazo,
sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, com base nas regras de distribuicdo do énus da prova,
especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.

0005872-58.2010.403.6100 - MARLENE TIEMI SHIMIZU(SP121225 - FABIO MOURAO ANTONIQO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cdédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal (fls. 43/59).

0007460-03.2010.403.6100 - EDVALDO GONCALVES COSTA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Apresente a Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias, extrato da conta de poupanca de titularidade do
autor n.° 00141315-3, da agéncia 0242 - Bras, no qual esteja comprovado o crédito efetuado a titulo de correcao
monetaria e juros no dia 23.6.1990.Ap6s cumprida a determinag&o supra, dé-se vista dos autos ao autor pelo prazo de 5
(cinco) dias e abra-se concluséo para sentenga.

0008835-39.2010.403.6100 - ADAO APARECIDO CASTILHO DIAS(SP121699 - DOUGLAS APARECIDO
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Despacho fl. 38: 1. Defiro as isenc¢Ges legais da assisténcia judiciaria, previstas na Lei 1.060/1950.2. Cite-se 0
representante legal da ré.Publique-se. Informacéo fl. 57: Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.°
do Cdodigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 13/2010, deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora, para
manifestacdo sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econémica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias.

0009050-15.2010.403.6100 - IRMAOS SCADUTO LTDA X PANIFICADORA VATICANO LTDA ME X PAES E
DOCES MOINHO DO PARAISO LTDA X PANIFICADORA PAO DO CASTELO LTDA(SP249288 - JOSE
DERLEI CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO
FEDERAL

1. Mantenho a deciséo de fl. 75 por seus préprios fundamentos. O fato de ter-se atribuido a causa valor por mera
estimativa, em montante inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, ndo gera o efeito de apagar estes dados objetivos da
realidade: o valor da causa é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, a matéria desta demanda nédo esta excluida da
competéncia do Juizado Especial e as autoras podem ser partes no Juizado Especial Federal. A competéncia deste é
determinada pelo valor da causa, € ndo pelo valor da condenacgdo. Estdo presentes, desse modo, todos os requisitos
previstos na Lei 10.259/2001 que determinam a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal. 2. Se as autoras
entendem que, julgado procedente o pedido pelo Juizado Especial Federal, ha a possibilidade de o valor da execucao
ultrapassar 60 (sessenta) salarios minimos, deveriam entdo ter atribuido a causa, também por estimativa, valor superior
a tal limite legal, a fim de fixar a competéncia desta Vara Federal, e ndo a do Juizado Especial Federal. Qual é razdo
para tal estimativa ser inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, se as autoras entendem, desde j&, ser possivel que a
condenacéo ultrapasse tal limite? 3. Quanto ao recebimento do pedido de reconsideragdo como agravo retido, cabera ao
Juizado Especial Federal processar e julgar tal recurso, se cabivel, uma vez que tal recurso ndo tem efeito suspensivo e,
desse modo, ndo impede a remessa dos presentes autos ao Juizado Especial Federal em S&o Paulo. Ademais, ndo cabe a
este juizo, que é absolutamente incompetente, processar e julgar o agravo retido. Cumpre frisar ser manifesta a auséncia
de interesse processual em recorrer por agravo na forma retida versando questao atinente a incompeténcia absoluta,
acerca da qual ndo se opera a precluséo, tratando-se de matéria de ordem publica, suscetivel de conhecimento a
qualquer tempo e grau de jurisdicdo, inclusive de oficio, pelo Poder Judiciario, ensejando, inclusive, o ajuizamento de
acdo rescisoria.4. De qualquer modo, faculto as autores a possibilidade de emendarem a peticdo inicial, no prazo de 10
(dez) dias, a fim de atribuirem a causa valor superior a 60 (sessenta) salarios minimos, de modo a fixar a competéncia
absoluta desta Vara Federal.5. No mesmo prazo de 10 dias, deverao as autoras recolher a diferenca de custas, e as
autoras PANIFICADORA VATICANO LTDA.-ME e DOCES MOINHO DO PARAISO LTDA. - EPP e
PANIFICADORA PAO DO CASTELO LTDA., regularizar a representacéo processual, sob pena de reputarem-se
inexistentes todos os autos processuais praticados e de extinguir-se o processo sem resolucdo do mérito em relagdo a
elas.6. Ndo sendo emendada a inicial nos termos do item 4 acima, cumpra-se a decisdo de fl. 75 remetendo-se 0s autos
ao Juizado Especial Federal e dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se.

0009373-20.2010.403.6100 - RITA PAES E DOCES LTDA(SP252615 - EDILSON FERNANDO DE MORAES E

SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL
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1. De acordo com os documentos de fls. 53/61, a receita bruta da autora, no ano calendario encerrado em 31.12.2008,
encontra-se dentro do limite legal das microempresas.Além disso, segundo esses mesmos documentos, a autora €
optante pelo SIMPLES. A causa foi atribuido o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), que gera a competéncia absoluta
do Juizado Especial Federal em S&o Paulo, por ser inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.A matéria desta demanda -
condenacédo ao pagamento de corregdo monetaria e juros sobre valores de empréstimo compulsério sobre o consumo de
energia elétrica convertidos em acdes em 28.4.2005 - ndo esta excluida expressamente da competéncia do Juizado
Especial Federal Civel (artigo 3.2, 1., incisos | a IV da Lei 10.259/2001).As Varas Civeis Federais sdo absolutamente
incompetentes para processar e julgar esta demanda. A competéncia absoluta é do Juizado Especial Federal (artigo 3.°,
3.9, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de 2004, conforme Resolugéo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do
Conselho da Justica Federal da Terceira Regido. Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE COMBUSTIVEIS.
LITISCONSORCIO ATIVO. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS PARA CADA
AUTOR. COMPETENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.1. O valor da causa, em havendo litisconsorcio, deve
ser 0 da demanda de cada um dos recorrentes para fins de fixagdo da competéncia do Juizado Especial, restando
desinfluente que a soma de todos ultrapasse o valor de sessenta salarios minimos. Precedente: REsp 794806 - PR,
Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJ 10 de abril de 2006.2. Interpretagdo do art. 3° da Lei n°
10.259/2001 conducente a fixagdo da competéncia para o julgamento da acéo aforada pelos recorrentes no Juizado
Especial Federal.3. Recurso Especial desprovido (REsp 807.319/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 24.10.2006, DJ 20.11.2006 p. 282).A autora ndo adequou o valor da causa a vantagem patrimonial
objetivada na presente demanda afirmando que tal valor s6 poderia ser obtido na fase de liquidacéo de sentenca.Ocorre
que o fato de ter-se atribuido a causa valor por mera estimativa, em montante inferior a 60 (sessenta) salarios minimos,
ndo gera o efeito de apagar estes dados objetivos da realidade: o valor da causa € inferior a 60 (sessenta) salarios
minimos, a matéria desta demanda néo esta excluida da competéncia do Juizado Especial e a autora pode figurar como
parte no Juizado Especial Federal. A competéncia deste é determinada pelo valor da causa, e ndo pelo valor da
condenacdo. Estdo presentes, desse modo, todos os requisitos previstos na Lei 10.259/2001 que determinam a
competéncia absoluta do Juizado Especial Federal. Se a autora entende que, julgado procedente o pedido pelo Juizado
Especial Federal, ha a possibilidade de o valor da execugéo ultrapassar 60 (sessenta) salarios minimos, deveria entéo ter
atribuido a causa, também por estimativa, valor superior a tal limite legal, a fim de fixar a competéncia desta Vara
Federal, e ndo a do Juizado Especial Federal. Qual é razdo para tal estimativa ser inferior a 60 (sessenta) salarios
minimos, se a propria autora entende, desde ja, ser possivel que a condenacao ultrapasse tal limite? Ante o exposto,
declaro a incompeténcia absoluta desta 8.2 Vara Civel Federal para processar e julgar a demanda e determino a remessa
dos autos para 0 Juizado Especial Federal em S&o Paulo.2. De qualquer modo, faculto a autora a possibilidade de
emendar a peti¢do inicial, no prazo de 10 (dez) dias, a fim de atribuir a causa valor superior a 60 (sessenta) salarios
minimos, de modo a fixar a competéncia absoluta desta Vara Federal, e, no mesmo prazo recolher a diferenca de
custas.3. Ndo sendo emendada a inicial nos termos do item 2 acima, cumpra-se o item 1, remetendo-se 0s autos ao
Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se.

0009875-56.2010.403.6100 - ASSOCIACAO SANTA MARCELINA(SP253519 - FABIO DE OLIVEIRA
MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 -
TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos & autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a peticao (fl. 83) e a contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal.

0009898-02.2010.403.6100 - SUZETE ANTONIETA BOTEGUIM PETTER X EDICE BOTEGUIM JUNIOR X
GELSON BOTEGUIM(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)
Despacho fl. 90: Cite-se o representante legal da ré, intimando-a também para, no prazo da resposta, apresentar 0s
extratos da conta de poupanca objeto da presente demanda, relativos aos meses cujos indices de corre¢cdo monetaria sdo
pleiteados.Sem prejuizo, manifestem-se os autores sobre 0s documentos de fls. 72/74, juntados aos autos com a peticao
inicial, uma vez que, aparentemente, ndo guardam nenhuma relagdo com a presente demanda.Informacdo fl. 113: Em
conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010, deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, se manifeste sobre a
contestacao.

0009910-16.2010.403.6100 - MARIA VIEIRA DOS SANTOS(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cadigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econémica Federal (fls. 58/74).
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0009970-86.2010.403.6100 - MARIA BOMFIM DE JESUS ARAUJO(SP264178 - ELISMARIA FERNANDES DO
NASCIMENTO ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, se
manifeste sobre a contestacéo e, no mesmo prazo, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado da lide com base
nas regras de distribuicdo do dnus da prova, especifique as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de
desejar a producdo de prova documental, devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de precluséo, salvo se
justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.

0011207-58.2010.403.6100 - DECIO MOYA RIOS(SP061655 - DARCIO MOYA RIOS E SP215883 - NANCY
VIEIRA PAIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cadigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista dos presentes autos a autora para que se manifeste, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre a contestacdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal (fls. 35/51)

0011852-83.2010.403.6100 - MARTIN CARMENO CORTESI(SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante do valor atribuido & causa (R$ 2.103,07) que é inferior a 60 (sessenta) salarios minimos e considerando que a
matéria da demanda - que versa sobre aplicacdo dos indices de correcdo monetaria sobre a conta de poupanca dos
autores - ndo esta excluida expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.°, 1., incisos | a
IV da Lei 10.259/2001), as Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processa-la e julga-la. A
competéncia absoluta € do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.°, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de
2004, conforme Resolucdo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Isto
posto, declaro a incompeténcia absoluta desta 8.2 VVara Civel Justica Federal para processar e julgar a demanda e
determino a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal em Sdo Paulo.Dé-se baixa na distribuicéo.

0012036-39.2010.403.6100 - FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP080017 - MARCOS FABIO
DE OLIVEIRA NUSDEO) X UNIAO FEDERAL

1. O Estado de Séo Paulo ajuiza demanda sob procedimento ordinario em que pede a condenacao do INSS a Ihe pagar,
sob a forma de compensacdo, todos os valores despendidos a titulo de contribui¢do patronal ao INSS, recolhidos pela
Assembléia Legislativa no periodo entre 1.9/2/98 e 18/9/2004, relativamente aos exercentes de mandato eletivo
(Deputados Estaduais).2. Inicialmente, corrijo de oficio o polo passivo da demanda para excluir o Instituto Nacional do
Seguro Social e incluir em seu lugar a Uni&o. E que, segundo o artigo 16, 1.2, da Lei 11.457/2007, os valores das
contribuicdes previdenciérias constituem divida ativa da Unido. Tratando-se de contribui¢do que integra a Divida Ativa
da Unido, é dela, e ndo do Instituto Nacional do Seguro Social, a legitimidade passiva para a causa. A relacdo juridica
tributéria de direito material existe entre a Unido e o Estado de S&o Paulo.A citada Lei 11.457/2007, ao criar a Receita
Federal do Brasil, atribuiu a esta a competéncia para administrar e constituir os créditos tributarios relativos as
contribuicdes em questdo, bem como analisar pedidos de compensagéo, no caso de recolhimento indevido.A Receita
Federal do Brasil é 6rgdo sem personalidade juridica, que integra a Unido, esta sim dotada de personalidade juridica.2.
Ainda em sede de exame de matérias preliminares, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo para processar e julgar
a presente demanda. Trata-se de demanda de repeticdo de indébito ajuizada pelo Estado de S&o Paulo em face da
Unido.Por forca do artigo 102, inciso |, alinea f, da Constitui¢do do Brasil, Compete ao Supremo Tribunal Federal,
precipuamente, a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: I - processar e julgar, originariamente: f) as causas e os conflitos
entre a Unido e os Estados, a Unido e o Distrito Federal, ou entre uns e outros, inclusive as respectivas entidades da
administracdo indireta.Na direcdo da incidéncia desse dispositivo constitucional em demanda de repeti¢do de indébito
ajuizada por Estado ante o INSS - precedente esse que se aplica, por maiores raz6es, sendo ré a Unido - cito a ementa do
seguinte julgado do Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal: COMPETENCIA - REPETICAO DE INDEBITO -
ESTADO VERSUS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL. Na dicgdo da ilustrada maioria, vencido o
relator, a competéncia prevista na alinea f do inciso | do artigo 102 da Constituicdo Federal alcanga conflito a envolver
repeticéo de indébito pretendida por Estado ante o Instituto Nacional do Seguro Social- INSS. SALARIO-EDUCACAO
- PESSOA JURIDICA DE DIREITO PUBLICO - REGENCIA - OBRIGATORIEDADE DE RECOLHIMENTO.
Somente com a Lei n® 9.766, de 18 de dezembro de 1998, ocorreu, relativamente ao salério-educacdo, isencao,
considerados os Estados (ACO 251, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 17/11/2005, DJ
09-06-2006 PP-00003 EMENT VOL-02236-01 PP-00001 LEXSTF v. 28, n. 331, 2006, p. 27-32).3. Remetam-se 0s
autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI, para exclusdo do Instituto Nacional do Seguro Social e incluséo da Unido no
polo passivo. 4. Apos, dé-se baixa na distribuicdo e remetam-se 0s autos ao Egrégio Supremo Tribunal
Federal.Publique-se.

0012145-53.2010.403.6100 - VERA HELENA JUNQUEIRA ESCOREL(SP123257 - MARTA LUCIA
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BUCKERIDGE SERRA E SP238694 - PAULA MARIA B. SCANAVEZ JUNQUEIRA LEITE) X UNIAO FEDERAL
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. O valor atribuido a causa (R$ 20.504,35) ¢ inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. A matéria da demanda - que
versa sobre a repeticao de indébito de valores pagos referentes ao imposto Funrural - ndo esta excluida expressamente
da competéncia do Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.°, 1.°, incisos | a IV da Lei 10.259/2001). A autora é pessoa
fisica. Presentes esses fatos, as Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processa-la e julga-la. A
competéncia absoluta € do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.°, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de
2004, conforme Resolugdo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justiga Federal da Terceira
Regido.Ocorre que o valor da causa ndo esta acrescido da variacdo da Selic, também postulada na peticao inicial. A
incluséo da Selic poderéd alterar a competéncia resultando na restituicdo dos autos do Juizado Especial Federal a esta
Vara Federal, no caso de os autos serem remetidos aquele antes de permitir & autora o aditamento da peticéo inicial, a
fim de que atribua a causa valor que corresponda efetivamente a vantagem patrimonial objetivada, que, no caso, é 0
montante total recolhido com os acréscimos da Selic, também postulados na inicial, mais doze parcelas vincendas
estimadas.2. Sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, defiro a autora prazo de 10 (dez) dias para
apresentar memdria de célculo discriminada e atualizada dos valores que pretende ter restituidos, acrescidos da variagédo
da Selic desde o recolhimento, nos exatos termos do pedido, mais doze parcelas vincendas estimadas, bem como
recolher a diferenca de custas.3. No mesmo prazo a autora devera apresentar os comprovantes de recolhimento, uma
vez que comprovou apenas a retencdo das contribuicbes pelos adquirentes de seus produtos, mas ndo o repasse dos
valores a Previdéncia Social.Publique-se.

0012214-85.2010.403.6100 - SOCIALSAUDE - COOPERATIVA DE TRABALHO DE PROFISSIONAIS DA AREA
DE SAUDE E ASSISTENCIA SOCIAL X SOCIALCOOP COOPERATIVA DE TRABALHO DE PROFISS DA
AREA DE ADM EM GERAL, INF, VENDAS, TELEMARKET E COMUNICACAO X CENTRALCOOP -
CENTRAL DE COOPERATIVA DE TRABALHO E COMUNICACAO X COOPLIMP COOPERATIVA DA AREA
DE CONSERVACAO, LIMPEZAA, MANUT PREDIAL E PORTARIA(SP261909 - JAIME LEANDRO XIMENES
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-2 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial Il), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos as autoras, para que regularizem suas
representacdes processuais, apresentando instrumentos de mandato e atos constitutivos de pessoa juridica, atualizados,
no prazo de 10 (dias), sob pena de extin¢do do processo, sem resolugdo do mérito.

0012308-33.2010.403.6100 - LIST COMPUTACAO,PUBLICIDADE, PROMOCOES E COMERCIO(SP208449 -
WAGNER SILVA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

1. Defiro & autora prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticdo inicial, sob pena de extin¢do do processo sem resolucéo
do mérito, a fim de:a) expor os fundamentos juridicos quanto as verbas denominadas auxilio-bab4, auxilio-educacgéo e
auxilio-creche, explicando em que consistiram tais pagamentos, a que empregados foram pagas ou vém sendo pagas e
com base em que previsdo legal ou contratual;b) apresentar memorias de célculo discriminadas e atualizadas das
contribuicdes previdenciarias recolhidas sobre cada uma das verbas descritas na peticéo inicial bem como todos o0s
comprovantes de recolhimento das contribuiges previdenciarias nas respectivas competéncias cuja restituicdo ou
compensagéo pretende;c) atribuir a causa o valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na presente
demanda, que corresponde ao valor total dos créditos vencidos aos quais entende ter direito mais doze prestacées
vincendas estimadas, com atualizac&o pela Selic, na forma de seu pedido.2. No mesmo prazo, a autora devera:a)
recolher a diferenca de custas processuais; eb) apresentar uma cdpia da peti¢do de emenda a inicial, a fim de
complementar a contrafé.Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0011048-52.2009.403.6100 (2009.61.00.011048-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059880-39.1997.403.6100 (97.0059880-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1216 -
MARIA LUCIA D A C DE HOLANDA) X FELISBELA AGUIAR X IRATI RODRIGUES LIMA GARCIA X
MARIA APPARECIDA FERRAZ DE MOURA X MARIA ROSA MARINHO PEDRIALI X NEIDE CANCELIERI
VANNI(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)
Em cumprimento a decisao de fl. 19 e em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, e 398 do Cddigo de Processo
Civil, bem como na Portaria n.° 25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletronico da Justiga Federal da 3.2 Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, ficam o Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS e os embargados intimados a se manifestarem sobre os calculos apresentados pela contadoria (fls. 45/117), no
prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para o INSS.

0010468-85.2010.403.6100 (1999.03.99.080126-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0080126-19.1999.403.0399 (1999.03.99.080126-8)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2264 - ISABELA POGGI RODRIGUES E SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X ALMIR
GOULART DA SILVEIRA X DONATO ANTONIO DE FARIAS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E
SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS)
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DECISAO DE FL. 07:1. Registre-se e autue-se em apartado, fazendo constar como embargado os advogados dos
autores (Antonio Vitor de Oliveira, Dirce Etsuko Hirota e Irdo Vargas Riveira) dos autos principais Almir Goulart da
Silveira e Donato Antonio de Farias (ordinaria n.° 0080126-19.1999.403.0399).2. Apensem-se aos autos da a¢do
ordinaria n.° 0080126-19.1999.403.0399.3. Recebo os embargos opostos pela Unido com efeito suspensivo porque o0s
pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas condicionam-se ao transito em julgado do pronunciamento judicial que
fixar o valor da condenac&o (Constituigdo do Brasil, artigo 100, 1.°).Além disso, de acordo com o artigo 730 do Codigo
de Processo Civil a Fazenda Publica é citada para opor embargos a execucdo. Somente se ela ndo os opuser € que 0 juiz
requisitarad o pagamento por intermédio do presidente do tribunal competente.N&o se aplica as Fazendas Publicas, desse
modo, a regra geral do artigo 739-A, do Codigo de Processo Civil, segundo a qual os embargos do executado ndo terdo
efeito suspensivo.4. Intimem-se os embargados para impugnar os embargos, no prazo de 15 (quinze) dias.Publique-

se. DECISAO DE FL. 09:Verifico que
constaram, indevidamente, como embargados, os autores da acdo ordinaria n.° 0080126-19.1999.403.0399. O SEDI nao
cumpriu a determinacdo contida no item 1 da decisdo de fl. 07, de que constassem, como embargados, os advogados
Almir Goulart da Silveira e Donato Antonio de Farias.Remetam-se os autos ao SEDI para que seja retificada a
autuacdo, nos termos do item 1 da deciséo de fl. 07.Apo6s, publique-se aquela decisdo.Publique-se. Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9184

MANDADO DE SEGURANCA

0026205-22.1996.403.6100 (96.0026205-5) - FRANCESCO GUGLIELMI X JOSE FONTANELLI(SP031177 -
ERCENIO CADELCA JUNIOR E SP061849 - NEUSA MARIA DINI PIVOTTO CADELCA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO BERNARDO DO CAMPO-SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n°® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada vir a ser
requerido.

0020714-63.1998.403.6100 (98.0020714-7) - JOSE SALLES SANTOS(SP099985 - GUARACI RODRIGUES DE
ANDRADE) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1093 -
DENISE HENRIQUES SANTANNA)

Fls. 114: Expega-se o oficio requerido pela Unido Federal. Dé-se ciéncia ao impetrante do retorno dos autos do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Silente, arquivem-se 0s autos. Int.

0031884-27.2001.403.6100 (2001.61.00.031884-4) - RITA DE CASSIA NALI FRANCA(SP045830 - DOUGLAS
GONCALVES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1951 -
MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada vir a ser
requerido.

0021074-22.2003.403.6100 (2003.61.00.021074-4) - KOLETUS TRANSPORTADORA E COLETORA DE
RESIDUOS LTDA(SP048645 - LIDIO HENRIQUE ORIANI) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP -
CENTRO(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n°® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada vir a ser
requerido.

0031836-24.2008.403.6100 (2008.61.00.031836-0) - REYNALDO CLEMENTE(SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI E
SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Oficie-se a Metlife Administradora de Fundos Multipatrocinados, para manifestacdo acerca da peticdo do impetrante de
fls. 107/115, bem como para ciéncia do teor da sentenca de fls. 77/79 e 91/91-verso. Reconsidero, parcialmente, o
despacho de fls. 103, para esclarecer que o alvara de levantamento devera contemplar os valores depositados na conta
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judicial 0265.635.269651-0, iniciada em 15/07/2009. Int.

0010428-06.2010.403.6100 - ARTAX LOCACOES DE BENS MOVEIS LTDA(SP181293 - REINALDO PISCOPO E
SP182155 - DANIEL FREIRE CARVALHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO -
SP

Fls. 270/287: Defiro o prazo de 5 (cinco) dias para o cumprimento do despacho de fls. 269, sob pena de indeferimento.
Int.

0012829-75.2010.403.6100 - VETCO GRAY OLEO E GAS LTDA(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: |- A apresentacdo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar; 11- A
adequacéo do valor atribuido a causa ao seu conteldo econémico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso,
a diferenca de custas devida; I11-A regularizacdo da representacéo processual. Int.

0013151-95.2010.403.6100 - L ANNUNZIATA & CIA LTDA(SP207478 - PAULO ROGERIO MARCONDES DE
ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do préprio termo de fls. 64 a distingdo de objeto entre este e os feitos ali
apontados, conquanto aqui é discutida a compensagdo de oficio intentada nos termos da Intimagéo n° 2182/2010,
verifico a inexisténcia de prevencéo, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68. Providencie a impetrante, em
aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, a adequacéo do valor atribuido a causa ao
seu contetido econdmico e o recolhimento da eventual diferenca de custas iniciais devida. Int.

Expediente N° 9187

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0044859-67.1990.403.6100 (90.0044859-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042298-
70.1990.403.6100 (90.0042298-1)) RC - EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA X MORISA
PRESTADORA DE SERVICOS E CONSTRUCOES LTDA X MARSAN RETIFICA E COM/ DE MOTORES LTDA
X ONA EQUIPAMENTOS E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA(SP017643 - MARIO PAULELLI E SP040637B -
ARMANDO MEDEIROS PRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Fls. 261/300: Defiro o bloqueio dos valores a ser depositados em favor de ONA EQUIPAMENTOS E SERVICOS
INDUSTRIAIS LTDA, MARSAN RETIFICA E COMERCIO DE MOTORES LTDA e RC EMPREENDIMENTOS E
CONSTRUCOES LTDA, conforme requerido pela Uni&o.Publique-se o r. despacho de fls.253, dando-se ciéncia a parte
autora das minutas expedidas as fls. 255/259.Apds, nada requerido, proceda-se a transmissao eletrdnica das mesmas,
anotando-se nos oficios n.° 20100000381, 20100000383 e 20100000384 (fls. 255, 257 e 258) a observacgao que 0s
valores dever&o permanecer bloqueados até ulterior manifestacéo deste Juizo.Int. DESPACHO PROFERIDO AS FLS.
253: Vistos em Inspe¢do.Em face da consulta retro, remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do polo ativo,
devendo constar ONA EQUIPAMENTOS E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA em lugar de Ona Equipamentos e
Servicos Indsutriais S/A, tendo em vista o evidente equivoco na grafia constante na peticéo inicial, em face dos
documentos juntados aos autos as fls. 33/42, 46 e 87/94. Tendo em vista a concordancia da Unido Federal (fls. 223/230)
e da parte autora (fls. 247) quanto aos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, expega-se oficio
precatorio/requisitorio, observando-se a quantia apurada as fls. 210/218. Em relacéo a verba sucumbencial, anote-se o
CPF do patrono dos autores informado as fls. 250. Antes de sua transmissdo eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do
teor da requisicéo, nos termos do art. 12 da Resolugdo n.° 55/2009 do Conselho da Justica Federal. Apos, arquivem-se
estes autos, sobrestando-os até o dep6sito do montante requisitado.Int.

0085361-14.1991.403.6100 (91.0085361-5) - ERALDO FONSECA X JOSE CARLOS POLO X PAULO
APARECIDO RIELLI(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE
SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedicéo de minuta(s) de oficio(s)
precatdrio(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugdo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.

0672442-41.1991.403.6100 (91.0672442-6) - WAGNER PIQUELLI(SP075154 - MUNIR RICARDO ABED E
SP085620 - NELSON TAVOLIERI FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Expeca-se oficio precatdrio/requisitério, observando-se a quantia apurada as fls. 102/106. Antes de sua transmissao
eletrbnica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisi¢do, nos termos do art. 12 da Resolucéo n.° 55/2009 do
Conselho da Justica Federal. Apds, arquivem-se estes autos, até o depésito do montante requisitado.Int.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedic&o de minuta(s) de oficio(s)
precatério(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolucéo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.
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0686717-92.1991.403.6100 (91.0686717-0) - AMAURI MARQUES(SP077822 - GRIMALDO MARQUES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Expeca-se oficio precatdrio/requisitério, observando-se a quantia apurada as fls. 127/131. Antes de sua transmissdo
eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisicdo, nos termos do art. 12 da Resolucéo n.° 55/2009 do
Conselho da Justica Federal. Apds, arquivem-se estes autos, até o depdsito do montante requisitado.Int.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedicdo de minuta(s) de oficio(s)
precatdrio(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugdo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.

0726687-02.1991.403.6100 (91.0726687-1) - ODILA FORMIGONI FERREIRA X ANTONIO CARLOS DAS
NEVES - ESPOLIO X MARIA CONCEICAO DAS NEVES SANTOS(SP076337 - JESUS MARTINS E SP123593 -
OSVALDO ANTONIO SENTANIN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)
Em face do esclarecido as fls. 154/160 e da informacao e comprovante de fls. 161/162, verifica-se estar regularizada a
situacdo da co-autora Odila Formigoni junto a Receita Federal do Brasil.Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacao
dos nomes dos autores, passando a constar ODILA FORMIGONI FERREIRA e ANTONIO CARLOS DAS NEVES -
ESPOLIO, bem como para cadastramento da inventariante MARIA CONCEICAO DAS NEVES SANTOS.Apos,
expeca-se oficio precatério/requisitério, conforme determinado no despacho de fls. 153.INFORMACAQ DE
SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedi¢cdo de minuta(s) de oficio(s) precatorio(s)/requisitorio(s) de
pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugdo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da Justiga Federal.

0018071-11.1993.403.6100 (93.0018071-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014985-
32.1993.403.6100 (93.0014985-7)) HELIO OLIVEIRA VILELA(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)

Expeca-se oficio precatdrio/requisitério, observando-se a quantia apurada as fls. 190/193. Antes de sua transmissao
eletrdnica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisi¢do, nos termos do art. 12 da Resolucao n.° 55/2009 do
Conselho da Justica Federal. Apds, arquivem-se estes autos, até o depésito do montante requisitado.Int.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedic&o de minuta(s) de oficio(s)
precatdrio(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugdo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.

0110631-90.1999.403.0399 (1999.03.99.110631-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005849-06.1996.403.6100 (96.0005849-0)) RESTAURANTES INDUSTRIAIS MOREIRA LTDA(SP117412 - ZOE
APARECIDA DOS REIS MOLINA) X SAN-Al DO BRASIL ALIMENTOS LTDA(SP117412 - ZOE APARECIDA
DOS REIS MOLINA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedigo de minuta(s) de oficio(s)
precatorio(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugéo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.

Expediente N° 9188

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0027632-73.2004.403.6100 (2004.61.00.027632-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1213 - JOSE
ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL
DA 3 REGIAO(SP117996 - FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL) X ZENILDO GOMES DA COSTA(SP173933 -
SILVIO CARLOS RIBEIRO) X ATILIO MAURO SUARTI X REGINA APARECIDA ROSSETTI HECK(SP132269
- EDINA VERSUTTO E SP228430 - HENE DA ROCHA BERTO) X LUCIA DE FATIMA DA CUNHA NERY X
MARIA APARECIDA BEVILACQUA X CARLOS RUIZ DA SILVA X FABIO HORVAT X HERACLIDES
MOREIRA DA SILVA(SP134769 - ARTHUR JORGE SANTOS) X LUCIA RIENZO VARELLA(SP042947 - ALDO
VARELLA TOGNINI E SP055418 - LUCIA RIENZO VARELLA) X MARIA MABEL PALACIO MIRANDA X
JORGE FERREIRA LIMA X EBER EMANOEL VIANA SERAFIM ARAUJO(SP115109 - EGER FERREIRA DA
SILVA) X CID BIANCHI(SP109568 - FABIO JOAO BASSOLI) X ELIANE MARIA FRAGOSO(SP111777 -
EDSON DE TOLEDO) X FABIO LINALDO DOS SANTOS X DILCILENE DO SOCORRO DORABIATO
LAUZID(SP251628 - LUIZ ANTONIO DA SILVA) X RICARDO SILVA BRUNIALTI(SP115109 - EGER
FERREIRA DA SILVA) X RODOLFO HAZELMAN CUNHA(SP131204 - MARIA EUGENIA FERREIRA DA
SILVA) X ANA PAULA NAVES BRITTO(SP194897 - ADELSON DE BRITTO JUNIOR) X REGINA CELI DO
NASCIMENTO(SP115109 - EGER FERREIRA DA SILVA E SP240275 - RENATA BICUDO BISSOLI) X JOSE
BENITES PENHA TORRES(DF018862 - ANDRE LUIZ BRAVIM E SP251628 - LUIZ ANTONIO DA SILVA) X
PAULO GOYAZ ALVES DA SILVA(DF005214 - PAULO ALVES DA SILVA E SP026953 - MARCIO ANTONIO
BUENO E SP144112 - FABIO LUGARI COSTA E DF021737 - ELAYNE MICHELLE FERREIRA TABORDA)
Vistos em inspec¢do.Fls. 4582 e 4637/4643: Vista aos autores.Fls. 4583/4636: Vista aos réus.Fls. 4644: Atenda-se.Fls.
4648/4754: Indefiro. Cabe a ré REGINA APARECIDA ROSSETTI HECK, se for de seu interesse, peticionar ao Juizo
para o qual foi equivocadamente dirigida a peticéo, requerendo a sua devolucao.Int.
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Expediente N° 9189

ACAO CIVIL PUBLICA

0901197-03.2005.403.6100 (2005.61.00.901197-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1050 - LUIZ
FERNANDO GASPAR COSTA) X UNIAO FEDERAL X CEJAM CENTRO DE ESTUDOS E PESQUISAS DR
JOAO AMORIM(SP112208 - FLORIANO PEIXOTO DE A MARQUES NETO E SP138128 - ANE ELISA PEREZ)
X JOSE ARISTODEMO PINOTTI(SP111471 - RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR) X ROBERTO HEGG(SP206320
- ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO E SP206341 - FERNANDO GASPAR NEISSER) X FERNANDO
PROENCA DE GOUVEA(SP112208 - FLORIANO PEIXOTO DE A MARQUES NETO) X NADER
WAFAE(SP018614 - SERGIO LAZZARINI) X CARMINO ANTONIO DE SOUZA(SP036899 - JAMIL MIGUEL E
SP071585 - VICENTE OTTOBONI NETO) X VICENTE AMATO NETO(SP158716 - JAQUES DE CAMARGO
PENTEADO E SP174151 - LUCIANO DE CAMARGO PENTEADO) X MARIA LUCIA VIEIRA ALVES
ANDREOTTI TOJAL(SP111471 - RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR E SP026365 - NELSON JANCHIS
GROSMAN E SP133816 - FABIANA FRANKEL GROSMAN)

Fls. 4415: Defiro a vista dos autos fora de cartdrio pelo prazo requerido. Apds, tornem-me os autos conclusos. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4322

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008487-46.1995.403.6100 (95.0008487-2) - ALBERTO MASSAKI KOKURA(SP189333 - RENATO DELLA
COLETA E SP189284 - LEONARDO HORVATH MENDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 154 - MARCELO
MENDEL SCHEFLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE
SA)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigacéo decorrente do julgado e
determino o retorno do feito & conclusdo para fins de exting&o.Int.

0028593-29.1995.403.6100 (95.0028593-2) - REGINALDO MATTOS ARAUJO X AFONSO APARECIDO IARUSSI
X OSCAR AFONSO X JAIME LOPES X ANEU PEREIRA RIBEIRO X CICERO GOMES DA SILVA X LUIZ
ANTONIO TIENGO X SUSANA BIGARELLI X ANTONIO VESPOLI(SP031903 - JOSE DOS SANTOS NETO E
SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP056646 -
MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP146819 -
ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigagdo decorrente do julgado e
determino o retorno do feito a conclus&o para fins de extingdo.Int.

0040668-66.1996.403.6100 (96.0040668-5) - AGOSTINHO LOCCI(SP238502 - MARCO ANTONIO SILVA
BUENO) X ALIPIO LOURENCO DOS SANTOS X ANNA CECILIA SERRA GARUTI X IZILDA INACIO DA
SILVA X JOAQUIM ESTEVES DE ALMEIDA(SP238502 - MARCO ANTONIO SILVA BUENO) X MARIA DO
CARMO BOMPADRE X MAURICIO PEREIRA CAMPOS X MIWAKO UYEMURA BRITTO X PEDRO ULRICH
ANTON JACKEL X WANIA GILMA SALLES DE HERNANDEZ(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS
NETO E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA
SENNE E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigagdo decorrente do julgado e
determino o retorno do feito & conclusdo para fins de exting&o.Int.

0009805-93.1997.403.6100 (97.0009805-2) - ERALDO MONTEIRO DE ARAUJO X RUI MATHIAS X RUBENS
MATHIAS X RUBENS CORONIM X ROQUE DE NORONHA X RONALDO PERILLO X ROGERIO
GUIMARAES X ROBERTO LEONE CAIELLI X ROBERTO JOSE PIN(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP058836
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- ANITA THOMAZINI SOARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)
Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigacdo decorrente do julgado e
determino o retorno do feito a conclusdo para fins de extingdo.Int.

0020203-62.1999.403.0399 (1999.03.99.020203-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028881-79.1992.403.6100 (92.0028881-2)) JORGE QUINTALIANO PEREIRA(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO
VIEIRA E SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO
GODOY)

Defiro o prazo requerido pela parte autora de 05 (cinco) dias.Int.

0039705-53.1999.403.6100 (1999.61.00.039705-0) - EDUARDO MASSAD X MARA RITA RODRIGUES
MASSAD(SP052629 - DECIO DE PROENCA E SP151424B - MARLENE DE FATIMA QUINTINO TAVARES E
SP078983 - FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 -
MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Certifico e dou fé, que nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes para
manifestarem-se sobre o LAUDO PERICIAL apresentado/OU ESCLARECIMENTOS DO PERITO, no prazo
sucessivo de 20 (vinte) dias, sendo os primeiros 10 (dez) dias a parte autora e o restante ao réu.

0001750-02.2010.403.6100 (2010.61.00.001750-0) - BERACA SABARA QUIMICOS E INGREDIENTES
LTDA(SP160202 - ARIADNE MAUES TRINDADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES MILLER)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestacao(des).

0008982-65.2010.403.6100 - BOC CONSTRUTORA LTDA(SP209472 - CAROLINA SVIZZERO ALVES) X
UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 259, I, do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracao o contetdo econémico almejado.Assim, determino a corre¢ao do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a autora pretende obter por meio desta agéo, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferenca. Registro que, no caso de prestacdo de trato sucessivo, a autora devera proceder multiplicador por 12 (doze) o
valor mensal apurado.Prazo: 05 (cinco) dias.Int.

0010029-74.2010.403.6100 - PEDRO LUIZ LOTTI(SP174336 - MARCELO DOMINGUES PEREIRA) X CIA/
NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB

Vistos em embargos de declaragdo. O embargante alega haver omissdo/contradi¢éo na sentenca. N&o se constata o vicio
apontado. Em analise aos fundamentos langados na peca do embargante, verifica-se que a pretensdo é a modificagéo da
decisdo embargada, ndo a supressdo de omissdes ou contradi¢des. O indeferimento do pedido de antecipagdo da tutela
foi decidido fundamentadamente e o embargante, que ndo concorda com os motivos expostos na decisao, deve socorrer-
se do recurso apropriado. Nao ha, na decisdo, a omissao e/ou contradi¢do na forma aludida no artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil. Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo.Quanto ao valor da causa, este devera
corresponder aoproveito econdmico almejado pelo autor, que, no caso, corresponde ao valor do débito em discussao
neste processo. intime-se. Retificado o valor da causa e recolhida a diferenca das custas, cite-se.

0010654-11.2010.403.6100 - CIA/ FAZENDA BELEM(SP072399 - NELSON APARECIDO MOREIRA DA SILVA)
X UNIAO FEDERAL X ROBERTO PEREIRA NUNES

Ratifico o indeferimento da liminar proferido pela Justica Estadual (fl. 107).Recolhidas as custas correspondentes a
Justica Federal, citem-se.Int.

0010750-26.2010.403.6100 - SINDICATO DOS TRAB EM SAUDE E PREV EST SP - SINSPREV/(SP150011 -
LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decis&o.SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE, PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL
NO ESTADO DE SAO PAULO ajuizou a presente acdo ordinaria em face da UNIAO, cujo objeto é o pagamento da
Gratificagdo de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Saide e do Trabalho - GDPST.Aduz que o Ministério da
Saude viabilizou o pagamento da referida gratificacdo em patamares distintos entre os servidores ativos e 0s inativos, 0
que € inconstitucional.Requer a antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional para [...] o efeito de reconhecendo o
direito dos substituidos A PERCEPCAO DA GDPST, no mesmo valor que esta sendo pago aos servidores ativos, ou
seja no valor fixo de 80 pontos, desde fevereiro de 2008, pelo reconhecimento da paridade remuneratdria entre ativos, e
inativos e pensionistas.Consoante dispde o artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos
legais para a antecipacéo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar a
verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou fique caracterizado
o0 abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério do réu.Nesta analise inicial, mediante juizo de
cognicdo sumaria, pela simples leitura do pedido, ndo vislumbro a presenca dos requisitos supra mencionados.O
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periodo reclamado pelo autor, quanto ao pagamento dos valores pleiteados, teve inicio em fevereiro de 2008, com a
vigéncia da Lei n. 11.355/2006; somente agora, em 2010, o autor insurge-se por meio desta acdo. Os substituidos do
autor podem eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga, mas ndo tém urgéncia alguma que justifique a
concessdo de tutela antecipada.Ademais, os associados do sindicato continuam recebendo seus proventos, o que lhes
garante a subsisténcia, e, numa eventual procedéncia, receberdo as diferencas retroativamente.Ao lado disso, tem-se que
0 suposto devedor (6rgdo pagador dos servidores) nao se encontra em situacdo de insolvéncia, de modo que ndo agrega
prejuizo aos substituidos do autor o aguardo pela prolagéo da sentenca.Finalmente, nos termos da Lei n. 9.494, de 10 de
setembro de 1997, ndo sera concedida tutela antecipada ou qualquer medida liminar que vise a reclassificagdo ou
equiparacao de servidores publicos, ou a concessdo de aumento ou extensdo de vantagens.Tendo em vista a vedacéo
legal, ndo é possivel a concessdo da antecipacdo da tutela.Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela
antecipada.Cite-se. Intime-se.Sao Paulo, 17 de junho de 2010.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0010761-55.2010.403.6100 - VIEIRA & VASIULES LTDA ME(SP130163 - PAULO RENATO DE FARIA
MONTEIRO) X AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

VIEIRA & VASIULES LTDA. ME ajuizou a presente agao ordinaria em face da AGENCIA NACIONAL DE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, cujo objeto é a liberacdo de énibus fretado para transporte de pessoas que
trabalham por empreitada.Narra a autora que, apesar de possuir inscri¢do perante os 6rgaos autorizadores para o
transporte rodoviario coletivo de passageiros, teve apreendido o veiculo de placas BXH-5552, sob a alegacdo de que
falta autorizacdo da ANTT para o transporte de passageiros de ponto origem a ponto destino Aduz possuir autorizagdo
expedida pela ANTT para o exercicio de fretamento eventual ou turistico internacional e interestadual.Afirma a autora
que foi contratada para prestar [...] o transporte de pessoas que se deslocam semanalmente a trabalho por empreitada e
retornam, ndo necessariamente nos mesmos dias e horarios uns dos outros, e neste caso a Ré somente emite lista de
passageiros ida e volta de mesmo grupo de pessoas, porém todas as pessoas transportadas estdo cadastradas. Argumenta
que o decreto que autoriza a autora efetuar o transporte interestadual, ndo cuidou de prever essa situacao e, portanto ndo
a regulamentou, mas penaliza a autora com apreensdo de seus veiculos quando a mesma é abordada em fiscalizacéo,
seja através de agentes da Ré, ou por Policiais Federais. Nesse sentido a Requerente entende injusta e ilegal alegacdo de
que para efetuar o transporte de passageiros de ponto fixo/origem para ponto fixo/destino, seja necessaria autorizacéo,
além das que j& possui, sendo, portanto, injusta a possibilidade danosa de recolhimento de seus veiculos.Requer
concessdo de antecipacdo da tutela [...] para que a Autora possa continuar a exercer suas atividades livremente, sem
necessidade de qualquer outra autorizagao além das que ja possui, e para determinar a imediata devolucéo do veiculo
apreendido de placas BXH-5552, sendo suspensas as multas e autuacdes impostas e demais taxas decorrentes [...]
determinando que a Ré se abstenha de praticar quaisquer atos ilegais, tais como APREENSOES E
AUTUACOES.Consoante dispde o artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos legais
para a antecipacao da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca
da alegacdo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou fique caracterizado o abuso de
direito de defesa ou o manifesto propoésito protelatério do réu.No caso dos autos, reconheco o fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo, pois o veiculo encontra-se apreendido, gerando prejuizos a autora.A matéria refere-
se a autorizacdo para transporte rodoviario de pessoas.Quanto as obrigacfes do transportador no caso de fretamento de
veiculo para finalidades turisticas, a matéria se encontra basicamente delineada no Decreto 2.521/1998, o qual dispbe
sobre a exploragéo, mediante permissao e autorizacao, de servigos de transporte rodoviario interestadual e internacional
de passageiros. A proposito da lide versada nos autos, é importante destacar que o transporte interestadual e
internacional sob regime de fretamento eventual ou turistico, em funcéo de sua ocasionalidade, sé pode ser prestado em
circuito fechado, sendo vedada a venda e emisséo de passagens individuais, a captacdo ou o desembarque de
passageiros no itinerario, assim como a utilizacao de terminais rodoviarios nos pontos extremos e no percurso da
viagem.Durante a realizacdo da viagem de fretamento, o prestador do servico devera portar cdpia da autorizagdo
expedida pelo Ministério dos Transportes, sob pena de apreensdo do veiculo, além de outras penalidades previstas na
legislacéo de regéncia. De outro lado, a empresa transportadora sera declarada inidénea caso venha utilizar o termo de
autorizacdo para fretamento continuo, fretamento eventual ou turistico para a pratica de qualquer outra modalidade de
transporte diversa da que Ihe foi autorizada.A Resolu¢do ANTT 1166/2005, regulamentando o Decreto 2.521/1998,
estabelece procedimentos para o cadastramento e autorizagdo de empresas para prestacao dos servicos especiais de
transporte interestadual e internacional sob regime de fretamento continuo e eventual ou turistico. Nesse passo, deve-se
salientar que, para obter autorizagdo para a viagem, a empresa transportadora devera apresentar perante a autoridade
competente a relagdo dos passageiros, contendo o nome e o nimero do documento de identidade, a qual deve ser
mantida no veiculo durante todo o percurso, juntamente com a nota fiscal referente a prestacéo do servigo.No caso dos
autos, a parte autora foi autuada pela autoridade fiscal por infragdo ao artigo 1°, 1V, a, da Resolu¢do ANTT n. 233/2003,
que prevé:Art. 1°. Constituem infracfes aos servicos de transporte rodoviario de passageiros sob a modalidade
interestadual e internacional, sem prejuizo de san¢des por infracfes as normas legais, regulamentares e contratuais nao
previstas na presente Resolucdo, os seguintes procedimentos, classificados em Grupos conforme a natureza da infracéo,
passiveis de aplicagdo de multa, que seré calculada tendo como referéncia o coeficiente tarifario - CT vigente para o
servico convencional com sanitario, em piso pavimentado. [...]IV - [...]a) executar servicos de transporte rodoviario
interestadual ou internacional de passageiros sem prévia autorizagao ou permissao;[...]JA autoridade fiscal considerou
insuficientes os documentos apresentados pela autora quando da autuacdo. Apesar de a autora possuir Autorizacao para
Fretamento Eventual ou Turistico, a forma em que o transporte de passageiros se operava na data de 10/04/2010 pelo
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onibus de placas BXH-5552 ndo foi considerada fretamento eventual ou turistico, que é o objeto da autorizagdo da
autora. O contrato de transporte firmado entre a autora e a empresa Ana Lucia do Nascimento Transporte-ME. (fls. 67)
ndo foi suficiente para impedir a autuagdo.De seu turno, a Resolugdo ANTT n. 1166/2005 prevé:Art. 32. Na prestacdo
do servigo de transporte rodoviario de passageiros de que trata a presente Resolucdo, a autorizataria ndo podera:[...]VII -
executar servico de transporte rodoviario de passageiros que ndo seja objeto da autorizacdo.[...]Paragrafo Unico. O
servico de transporte sob regime de fretamento prestado em desacordo com o disposto neste artigo é considerado
servico ndo autorizado, sujeitando a empresa as penalidades cabiveis. (Incluido pela Resolugdo n. 2390, de
20.11.07)Considerando a presungdo legitimidade dos atos praticados pela autoridade fiscal e os documentos
apresentados pela autora nesta acdo, ndo ha como reconhecer, em sede de antecipacdo de tutela, a alegada irregularidade
na conduta da ré.Assim sendo, ndo verifico presentes 0s requisitos necessarios para o deferimento da antecipacéo de
tutela pretendida. Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo da tutela.Cite-se.Intimem-se.Sdo Paulo, 16 de
junho de 2010.GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0011536-70.2010.403.6100 - ESKA TRADING LTDA(SP072537 - OTO SALGUES) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo.A presente acdo ordinaria foi proposta por ESKA TRADING LTDA. em face da UNIAO, cujo
objeto é a anulacdo de pena de perdimento de bens.Narra a autora que adquiriu no exterior 16.480 pecas de modems, no
valor unitario de US$1,15 (FOB), cujo montante atingiria o valor aduaneiro de R$43.555,49. Durante o procedimento
aduaneiro, as mercadorias foram parametrizadas para o canal cinza, o que ensejou a apresentacdo de documentos por
parte da autora. A autoridade fiscal apreendeu as mercadorias sob a alegacao de préatica de fraude por parte da autora,
consignando ocorréncia de [...] crime de falsidade ideoldgica decorrente de apresentacdo ao FISCO de fatura comercial
com conteddo falso por ndo refletir a verdadeira transagao comercial realizada, sendo, portanto, ideologicamente falso
(1. 03).A autora prestou informagdes e declaracdes, tendo impugnado a apreensdo dos bens. Ap6s, autoridade aduaneira
[...] aplicou a pena de perdimento, por entender que houve indicio de falsidade ideolégica. Aduz que ndo praticou ato
ilicito, pois a fatura comercial apresentada ao Fisco é igual a Invoice emitida pelo exportador.Alega que ndo ha provas
de ocorréncia de falsidade ideoldgica, mas indicios, o que ndo € suficiente para ensejar a apreensao, uma vez que sao
indicios alegados apenas pela autoridade aduaneira; que é necessario comprovar a fraude, pois o Fisco tem interesse na
cobranca de tributos decorrentes de subfaturamento; que a IN 206/2002 prevé a prestagdo de garantia para autorizar a
liberacdo da mercadoria, ao invés de apreender o produto.Requer tutela antecipada para: [...] que seja determinado o
imediato prosseguimento do despacho aduaneiro das [...] 16.480 (dezesseis mil quatrocentos e oitenta) pecas de
modems DSLINK 260E semi-acabados, mediante comprovacao do recolhimento do imposto devido correspondente a
diferenca apurada. E ainda liminar e alternativamente, seja determinado a ré que se abstenha de dar destinagdo as
mercadorias até final julgamento desta acdo.Consoante dispde o0 artigo 273 do Codigo de Processo Civil, devem
concorrer dois pressupostos legais para a antecipacdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca,
suficiente a demonstrar a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil
reparacéo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propésito protelatério do réu.O requisito
do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo encontra-se presente, uma vez que ja foi decretado o
perdimento das mercadorias.Assim, diante da presenca do requisito do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo passo a analise do requisito da verossimilhanca da alegacdo.Nesse momento de cognicdo sumaéria, ndo
verifico a presenca do segundo requisito necessario a antecipacgdo da tutela.A despeito das alega¢des da autora no
sentido de que ndo ha comprovacéo de fraude, a verificacdo da existéncia de indicios pela autoridade fiscal do setor
aduaneiro é suficiente para dar inicio ao procedimento fiscalizatorio.As provas produzidas pelo impetrante para afastar
os indicios ndo foram suficientes para demonstrar a legalidade da operacéo realizada.Além disso, nos termos do art. 68
da Medida Provis6ria n. 2.158/2001, a mercadoria importada pode ser retida pela autoridade alfandegaria para que se
apure a ocorréncia de irregularidade punivel com pena de perdimento. Confira-se:Art. 68. Quando houver indicios de
infragdo punivel com a pena de perdimento, a mercadoria importada serd retida pela Secretaria da Receita Federal, até
que seja concluido o correspondente procedimento de fiscalizacéo.Pardgrafo tnico. O disposto neste artigo aplicar-se-4
na forma a ser disciplinada pela Secretaria da Receita Federal, que dispora sobre o prazo méximo de retencdo, bem
assim as situagdes em que as mercadorias poderdo ser entregues ao importador, antes da conclusdo do procedimento de
fiscalizacdo, mediante a adogdo das necessérias medidas de cautela fiscal.Os procedimentos de investigagdo de
infragBes sujeitas & pena de perdimento foram regulados pelas Instru¢Ges Normativas n.°s 206/2002 e 228/2002,
editadas pela Secretaria da Receita Federal. Os arts. 65 e 66 da IN/SRF 206/2002 dispdem:Art. 65. A mercadoria
introduzida no Pais sob fundada suspeita de irregularidade punivel com a pena de perdimento ou que impeca seu
consumo ou comercializagdo no Pais, sera submetida aos procedimentos especiais de controle aduaneiro estabelecidos
neste titulo. Paragrafo Gnico. A mercadoria submetida aos procedimentos especiais a que se refere este artigo ficara
retida até a conclusdo do correspondente procedimento de fiscalizacdo, independentemente de encontrar-se em
despacho aduaneiro de importacdo ou desembaracada.Art. 66. As situacdes de irregularidade mencionadas no artigo
anterior compreendem, entre outras hipoteses, 0s casos de suspeita quanto:| - & falsidade na declaracéo da classificagao
fiscal, do prego efetivamente pago ou a pagar ou da origem da mercadoria, bem assim de qualquer documento
comprobatdrio apresentado;[...] 1° As suspeitas da fiscalizacdo aduaneira quanto ao prego efetivamente pago ou a pagar
devem estar baseadas em elementos objetivos e, entre outras hipdteses, na diferenca significativa entre o prego
declarado e:l - os valores usualmente praticados em importacGes de mercadorias idénticas ou similares;ll - os valores
indicados em cotagdes de precos internacionais, publicacdes especializadas, faturas comerciais pro forma, ofertas de
venda etc.;111 - os custos de producdo da mercadoria;lV - os valores de revenda no mercado interno, deduzidos os
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impostos e contribuicdes, as despesas administrativas e a margem de lucro usual para o ramo ou setor da atividade
econdmica.[...] (sem grifos no original)Pela analise dos documentos juntados pela atora, verifica-se que a autoridade
fiscal comparou os precos pagos pela autora com os praticados por outros comerciantes e verificou disparidade no
valor, o que, nos termos do regulamento acima transcrito, é suficiente para ensejar o procedimento tendente ao
perdimento das mercadorias.Ademais, a mesma Instru¢do Normativa n. 206/2002, invocada pela autora, somente prevé
a possibilidade de pagamento da diferenca de tributos ou de garantia, com vistas a liberacdo das mercadorias, nos casos
em que ficar afastada a possibilidade de fraude, o que ndo € o caso dos autos.Assim, ndo se verifica a presenca da
verossimilhanca das alega¢des.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacao de tutela.Cite-se.
Intimem-se.S&o Paulo, 16 de junho de 2010.GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0012404-48.2010.403.6100 - ANTONIETA SALZO BLANCO X JOSE MARIA WHITAKER VICENTE DE
AZEVEDO X JOSE NAGADO X JOSE RICARDO CAMPOLIM DE ALMEIDA X JOSE ROBERTO TAVARES X
KAZUO HIRATA X MARIA HELENA DE SOUSA MARCONDES CESAR X MARIA VALDEREZ POLETTO DE
LIMA X MARIA VALDEREZ POLETTO DE LIMA X OSWALDO ERRERIAS ORTEGA X SHIGUEO
OKIDA(SP174817 - MAURICIO LODDI GONCALVES E SP186202 - ROGERIO RAMIRES E CE019062 -
ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo.O objeto da presente acdo ordinaria é a declaracdo de inexisténcia de obrigagdo tributaria em relagao
a ndo incidéncia do imposto renda em resgate de contribuicdo de previdéncia privada.Requerem os autores antecipacgao
da tutela [...] determinando que a FUNDAGAO CESP [...] nfo repasse & Secretaria da Receita Federal o valor
descontado a titulo de Imposto de Renda retido na fonte incidente exclusivamente sobre a parte dos beneficios ou
resgates relativa aos valores correspondentes as contribuicdes, cujo 6nus tenha sido do participante, realizadas entre 01
de janeiro de 1989 e 31 de dezembro de 1995, periodo em que vigorou a Lei 7.713/88, mas que deposite esse montante
em conta bancéria a disposicdo desse MM. Juizo, suspendendo a exigibilidade do suposto crédito fazendario nos termos
do artigo 151 do Cdédigo Tributario Nacional.Consoante dispde o artigo 273 do Codigo de Processo Civil, devem
concorrer dois pressupostos legais para a antecipacgéo da tutela jurisdicional: 1) presenca da prova inequivoca, suficiente
a demonstrar a verossimilhanca da alegagéo e 2) existéncia de risco de dano irrepardvel ou de dificil reparacdo ou a
existéncia do abuso de direito de defesa por parte do réu.Nao vislumbro nenhum dos requisitos.A Medida Provisoria
que, apds sucessivas reedi¢des, encontra-se sob n. 2.159-70, de 24 de agosto de 2001, determina:Art. 7° Exclui-se da
incidéncia do imposto de renda na fonte e na declaracdo de rendimentos o valor do resgate de contribuicdes de
previdéncia privada, cujo dnus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido de seu desligamento do plano de
beneficios da entidade, que corresponder as parcelas de contribuicdes efetuadas no periodo de 10 de janeiro de 1989 a
31 de dezembro de 1995.E, portanto, indispensavel o tratamento diferenciado para as parcelas aportadas ao fundo no
periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995 e aquelas destinadas em data posterior, sempre pelo
beneficiario, determinando-se a incidéncia do imposto de renda exclusivamente sobre o0 montante formado apés 31 de
dezembro de 1995.Todavia, no caso dos autos, os autores recebem a complementacéo de forma parcelada; como
explicado no paragrafo supra, a ndo incidéncia do imposto de renda compreende apenas o periodo de 1° de janeiro de
1989 a 31 de dezembro de 1995. Logo, seria cabivel, apenas, o ndo recolhimento do imposto de renda na fonte sobre 0s
valores que os autores tém a receber mensalmente a titulo de previdéncia privada da Fundagdo CESP que
correspondesse as parcelas de contribuicGes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995. O
restante - ou seja, 0 que ndo corresponder as contribuicdes efetuadas neste periodo - deve ser recolhido ao Fisco
normalmente.Assim, ndo vislumbro prejuizos de monta aos autores, uma vez que eventual suspensao da exigibilidade
desse valor néo fara grande diferenca no montante do beneficio; portanto, ndo ha a existéncia de risco de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo a ensejar o deferimento do pedido.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela
antecipada. Defiro o pedido de prioridade de tramitacdo, nos termos do Estatuto do Idoso.Cite-se.S&o Paulo, 16 de
junho de 2010. GISELE BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0012417-47.2010.403.6100 - MARIA REGINA AZEVEDO VILLELA DE ANDRADE(SP257895 - FRANCISCO DE
GODOY BUENO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo.0 presente mandado de seguranca foi impetrado por MARIA REGINA AZEVEDO VILLELA DE
ANDRADE em face da UNIAO, cujo objeto ¢ a declaracio de inexisténcia de relago juridica tributaria.Narra a
impetrante que é produtora rural, na condi¢ao de contribuinte individual e vende seus produtos a grandes empresas;
alega que recolhe integralmente os tributos atinentes a sua atividade, entre eles a contribuicéo social. Aduz, no entanto,
que é compelida ao recolhimento de Funrural, o qual sustenta ser inconstitucional.Requer antecipacdo de tutela para que
[...] seja a Autora desobrigada de sofrer retengdes e os adquirentes dos seus produtos de recolher, em seu nome, as
contribuicdes previdenciarias previstas pelo 25, | e Il da Lei n® 8.212/91. Consoante dispde o artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos legais para a antecipagdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de
prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanga da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto proposito protelatério do
réu.O requisito do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo encontra-se presente, pois a autora alegou
gue 0S recursos sao necessarios a manutencdo da empresa.Assim, diante da presenca do requisito do fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo passo a analise do requisito da verossimilhanca da alegacdo.Nesse momento de
cognicdo sumaria, ndo verifico a presenca do segundo requisito necessario a antecipacao da tutela.O pagamento, ou néo,
da contribuicdo em questdo ainda é objeto de controvérsia na doutrina e na jurisprudéncia e nao ha entendimento
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sedimentado sobre sua ocorréncia, razdo pela qual ndo existe relevante fundamento que ampare a pretensdo da autora
quanto ao provimento liminar.Além disso, a autora pode eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga,
mas ndo tem urgéncia alguma que justifique a concessao de medida liminar, ainda mais por que esta se insurgindo
contra uma legislagdo de 1991.Assim, em eventual procedéncia da agdo, podera a autora compensar o seu crédito com
tributos futuros ou obter a restituicdo, ndo havendo, assim, o risco de ineficacia da medida.Né&o se fazendo presente 0s
requisitos supra transcritos, ndo se justifica a concessdo da liminar.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido de
antecipacéo de tutela. Intime-se a autora a regularizar sua representacdo processual, uma vez que a procuragdo por
instrumento publico juntada a fl. 19 data de 2000 e ndo € possivel saber quem assinou a procuracéo de fl. 17. Prazo: 10
(dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Feito isso, cite-se. Intimem-se.S&o Paulo, 17 de junho de 2010. GISELE
BUENO DA CRUZJuiza Federal Substituta

0012615-84.2010.403.6100 - LEANDRA DOS SANTOS FRANCISCO(SP143459 - MACIEL JOSE DE PAULA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.LEANDRA DOS SANTOS FRANCISCO ajuizou a presente acdo ordinéria em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, cujo objeto é a rescisao contratual por vicio redibitorio.Narra a autora que em outubro de
2007 adquiriu junto a Caixa Econdmica Federal, por meio do Programa de Arrendamento Residencial, um imovel
situado na Rua Catule, 165, ap. 41, bloco 1, Bairro Itaim Paulista, Jardim Romano. Aduz que em raz&o das chuvas que
atingiram a cidade nos meses de dezembro/2009 e janeiro/2010 [...] o local onde a autora mora ficou totalmente
alagado, permanecendo este alagamento durante o periodo de janeiro a marco de 2010.Alega que procurou a ré para
rescindir o contrato, pois ndo poderia morar em um lugar com risco de alagamento; porém nao obteve éxito, sendo
unicamente proposto pela ré a suspensao da cobranca da prestacdo do més de maio/2010.Afirma a autora que 0
alagamento em decorréncia das chuvas configura vicio redibitorio, a ensejar o desfazimento do contrato com
ressarcimento dos valores pagos.Requer tutela antecipada [...] para determinar suspensdo do pagamento das
mensalidades referente ao presente contrato bem como o recebimento da chave do imével, afim de evitar que o imével
em questdo seja invadido por terceiros.Consoante dispde o artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, devem concorrer
dois pressupostos legais para a antecipacao da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a
demonstrar a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo ou fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propdésito protelatério do réu.Nao verifico a presenca dos
requisitos que autorizam a concessao da antecipacao da tutela.Primeiro, o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo, pois ndo ha registro nos autos de que o imovel hoje esteja alagado, o que eventualmente impediria sua
habitagdo. Além disso, habitando o imdvel, é legitimo pagamento da parcela, como contraprestagao pelo uso.Segundo, a
prova inequivoca da verossimilhanga, pois, num primeiro momento, nao se pode afirmar que os alagamentos e
enchentes ocorridos em razdo de chuvas constituam vicio oculto; aparentemente, trata-se de caso fortuito, o que ndo é
suficiente para rescindir o contrato.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela.Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria.A autora devera corrigir o valor da causa, para nele adicionar o valor da almejada
reparacdo de danos morais.Feito isso, cite-se. Intimem-se.S&o Paulo, 17 de junho de 2010.GISELE BUENO DA
CRUZJuiza Federal Substituta

Expediente N° 4329

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0662758-05.1985.403.6100 (00.0662758-7) - FRANCO SUISSA IMP/ EXP/ E REPRESENTACOES
LTDA(SP058768 - RICARDO ESTELLES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0014169-21.1991.403.6100 (91.0014169-0) - KHS S/A IND/ DE MAQUINAS(SP010664 - DARNAY CARVALHO E
SP083305 - LAZARO DE CAMPOS JUNIOR E SP124855A - GUSTAVO STUSSI NEVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0015910-62.1992.403.6100 (92.0015910-9) - LUIZ PACCOLA SOBRINHO(SP085563 - RENATA PACCOLA
FRISCHKORN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0002420-65.1995.403.6100 (95.0002420-9) - DEGUSSA S/A(SP012818 - LUIZ GONZAGA DIAS DA COSTA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
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Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0008255-34.1995.403.6100 (95.0008255-1) - MARIO FLORINDO BENEDUCE X DORIS MARIA CIRATI
BENEDUCE(SP020829 - JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA E SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO
A DE C RANGEL) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP164024 - GUSTAVO MOREIRA MAZZILLI E Proc. 366
- FRANCISCO CARLOS SERRANO) X BANCO REAL S/A - CIA REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP077662
- REGINA ELAINE BISELLI E SP121070 - PATRICIA DOS SANTOS CAMOCARDI E SP119325 - LUIZ
MARCELO BAU)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0017251-21.1995.403.6100 (95.0017251-8) - IVANILDES FERNANDES COSTA OSHIRO(SP066441 - GILBERTO
DOS SANTOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X BANCO DO
BRASIL S/A(Proc. LUIZ E. EDUARDO MARQUES E SP048649 - MARIA LAURA SOARES LINDENBERG E
SP059468 - VERA LUCIA MINETTI SANCHES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0036333-67.1997.403.6100 (97.0036333-3) - LEONICE MOREIRA DE OLIVEIRA X ADAILTON JOSE DO
ROSARIO X JOAO FONTES X DANIEL MANOEL DA SILVA X JOAO BANDELLI X CICERO JOSE DA SILVA
X WILSON PIRES - ESPOLIO (MERCEDES ADOLFO PIRES) X JOSE EVANGELISTA SIQUEIRA X MARIA
APARECIDA SIQUEIRA(SP138520 - ROSIMAR FAVIERO FASOLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0053619-24.1998.403.6100 (98.0053619-1) - NACIONAL COML/ E SERVICOS LTDA(SP036669 - RUBENS
LAMANERES FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0014246-44.2002.403.6100 (2002.61.00.014246-1) - CHURRASCARIA SAL GROSSO LTDA(PR030596 - DIOGO
MATTE AMARO) X INSS/FAZENDA(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0032474-33.2003.403.6100 (2003.61.00.032474-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003887-98.2003.403.6100 (2003.61.00.003887-0)) MARIA JOSE DE FARIA X JOSE RODRIGUES VIEIRA X
WILMA DIAS BARZAGHI TOLOI X MARIA APARECIDA VICENTE DE OLIVEIRA X MARIA DAS GRACAS
DOS SANTOS X MARIA NYDIA BLANCO DO VALLE X MARIA ANTONIETA BUCCIANTI DA ROCHA X
MARIA ANGELICA SAVAZZ| X CLEUSA MARLENE DE PAULO LATORRE(SP131615 - KELLY PAULINO
VENANCIO E SP156870 - FERNANDA LINGE DEL MONTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP162329 - PAULO LEBRE) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP140484 - ADRIANO DE ANDRADE E SP122594 - EDSON SPINARDI E SP065109 -
MARCIA MATIKO MINEMATSU E SP135816A - MARIANA MORAES DE ARAUJO)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0050962-12.1998.403.6100 (98.0050962-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015910-
62.1992.403.6100 (92.0015910-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
LUIZ PACCOLA SOBRINHO(SP085563 - RENATA PACCOLA FRISCHKORN)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
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permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA

0013921-26.1989.403.6100 (89.0013921-5) - RODRIGUES LIMA CONSTRUTORA LTDA(SP015420 - PAULO
PINTO DE CARVALHO FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0039707-33.1993.403.6100 (93.0039707-9) - IND/ E COM/ DE COSMETICOS NATURA LTDA(SP009151 - JOSE
CARLOS GRACA WAGNER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE OSASCO(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0035136-48.1995.403.6100 (95.0035136-6) - ASSOCIACAO CRUZ VERDE EM SAO PAULO -
CAPITAL(SP013795 - MARTHA CAZZAMINI PECCHIO E SP073152 - REGIA MARIA RANIERI) X GERENTE
REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS - VILA MARIANA(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0038165-09.1995.403.6100 (95.0038165-6) - TEMPEL DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP062767 - WALDIR
SIQUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0042583-87.1995.403.6100 (95.0042583-1) - UNIBANCO CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS
SIA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO
NORTE(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0003950-70.1996.403.6100 (96.0003950-0) - ASGROW DO BRASIL SEMENTES LTDA(SP115022 - ANDREA DE
TOLEDO PIERRI E SP099420 - ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL
NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0014483-83.1999.403.6100 (1999.61.00.014483-3) - COTIA TRADING S/A(SP098524 - GILBERTO SOUZA DE
TOLEDO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0053484-75.1999.403.6100 (1999.61.00.053484-2) - GISLEINE TALARICO(SP134769 - ARTHUR JORGE
SANTOS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP136812 - PRISCILLA TEDESCO ROJAS) X CONSELHEIRO DO PLENARIO DO CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP136812 - PRISCILLA TEDESCO ROJAS E
SP250057 - KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.
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0019639-18.2000.403.6100 (2000.61.00.019639-4) - COPASO COML/ PAULISTA DE SOLDAS E MAQUINAS
LTDA(SP138152 - EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL E SP130754 - MAURICIO SILVEIRA
LOCATELLI) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-
SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0026821-79.2005.403.6100 (2005.61.00.026821-4) - MARCELO AUGUSTO FERMIANO(SP058734 - JOSE
AUGUSTO ANTUNES E SP218563 - CARLOS AUGUSTO STANISCI ANTUNES) X REITOR DA
UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E SP101884 - EDSON MAROTTI)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0008038-34.2008.403.6100 (2008.61.00.008038-0) - ANDREA VANESSA KUSSUNOKI KELM X GILSON
SUCKEVERIS X MARCOS VINICIUS FONSECA(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

Expediente N° 4330

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0741465-84.1985.403.6100 (00.0741465-0) - CELSO SECHINI(SP034903 - FRANCISCA EMILIA SANTOS
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 159 - JOAQUIM DIAS NETO)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0000946-88.1997.403.6100 (97.0000946-7) - BAYER S/A(SP094406 - SILVIA STUMPF QUINTELLA HEIB E
SP086192 - MARCELO LACERDA SOARES NETO E SP061966 - JOSEPH EDWARD STEAGALL PERSON) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0024828-79.1997.403.6100 (97.0024828-3) - JORGE DAUDEN MARTINEZ X JOSE ALVES DE AMORIM
SOBRINHO X JOSE ANTONIO FRAUSTO X JOSE APARECIDO HERCULE X JOSE BENEDITO
SIMOES(SP115728 - AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO E SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO
E SP083190 - NICOLA LABATE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0015307-71.2001.403.6100 (2001.61.00.015307-7) - MARIA APARECIDA PEZOTI GOMES X MARIA
APARECIDA RIBEIRO X MARIA AUXILIADORA CANDIDA X MARIA AUXILIADORA LANA FERREIRA X
MARIA BATISTA DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA

0002855-92.2002.403.6100 (2002.61.00.002855-0) - GASTROMEDICOS S/C LTDA(SP152075 - ROGERIO
ALEIXO PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
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permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0022676-14.2004.403.6100 (2004.61.00.022676-8) - CARVALHO DE FREITAS E FERREIRA ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP036710 - RICARDO BARRETO FERREIRA DA SILVA E SP146221 - PAULO MARCOS
RODRIGUES BRANCHER) X PROCURADOR DA DIVISAO E DO SERVICO DA DIVIDA ATIVA DA UNIAO
DA PROCURADORIA DA FAZ NAC SAO PAULO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0005219-27.2008.403.6100 (2008.61.00.005219-0) - BANCO INTERCAP S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0006842-29.2008.403.6100 (2008.61.00.006842-1) - CONSTRAN S/A CONSTRUCOES E COM/(SP142452 - JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 179
- SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

Expediente N° 4335

MONITORIA

0031199-10.2007.403.6100 (2007.61.00.031199-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X ANTONIO
CARLOS DOS SANTOS(SP030131 - PEDRO GIAQUINTO NETTO)

Considerando-se o interesse do réu em fazer acordo, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 06 DE
JULHO DE 2010, as 14 horas.A autora devera comparecer acompanhada de preposto com poderes para transigir, débito
atualizado e proposta. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 1851

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036222-25.1993.403.6100 (93.0036222-4) - INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS
LTDA(SP116594 - LUIZ FERNANDO CAVALLINI ANDRADE E SP015546 - SIDNEI DE OLIVEIRA ANDRADE
E SP158423 - ROGERIO LEONETTI) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
Vistos em despacho.Em sede de execucdo do julgado, houve a expedicdo do oficio precatério (f.457) de n°.
20053000045192 em favor da autora INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS LTDA, na
quantia de R$1.115.703,95 (um milhdo, cento e quinze mil, setecentos e trés reais e noventa e cinco
centavos).Consigno, outrossim, que houve o levantamento de quatro parcelas (fls.554, 589, 634 e 657) depositadas em
decorréncia do pagamento do precatorio supracitado.A f1.730, o Egrégio TRF/3? Regifo efetuou o pagamento da 5
parcela do precatério expedido em favor da autora INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS
LTDA, restando pendente o seu levantamento.A mencionada autora informa, contudo, que outorgou o seu direito ao
precatério expedido neste Juizo, nos termos da Escritura Publica de direitos creditdrios, juntada as f.719/720, a
REMAR AGENCIAMENTE E ASSESSORIA LTDA (CESSIONARIO), e requer que este levante 0 montante
correspondente ao pagamento das cinco ultimas parcelas, referentes aos anos de 2011 a 2015. Como o pagamento
efetuado a f1.730 corresponde a 52 parcela do precatério expedido, verifico que esta quantia ndo foi objeto de cessdo, o
que permite, a priori, a autora INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS LTDA, o seu
levantamento. Antes de autorizar o levantamento da 52 parcela depositada (fl.730), a titulo de pagamento do precatério,
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por cautela, manifeste-se a Unido Federal. Em que pese a parte autora INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE
VEICULOS E PECAS LTDA tenha informado que houve simples erro material referente ao nimero do precatério,
verifico que no instrumento de cessdo de crédito consta equivocadamente o nimero 2005.03.00.004519-2 como o
ntmero do processo. Insta esclarecer que, para a cessdo de crédito e, por conseqiiéncia, para o levantamento da quantia
depositada a titulo de precatorio, se exige que o instrumento de cessao seja elaborado contendo exatamente os termos do
processo. Assim sendo, ndo ha como este Juizo permitir a cessdo de crédito do montante pendente de pagamento do
precatorio de n°. 20053000045192, quando no instrumento da cessdo consta 0 nimero do processo e do precatério
diversos da presente causa. Em face do exposto, indefiro a reconsideracdo da decisdo de fl.716, pelas raz6es acima
expostas. Ultrapassado o prazo recursal, dé-se vista a Unido Federal para que se manifeste sobre o levantamento do
valor depositado a fl.730.N&o havendo oposicéo, expeca-se alvara de levantamento em favor da autora
INDIANOPOLIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOQOS E PECAS LTDA.Intime-se e cumpra-se.

0039100-20.1993.403.6100 (93.0039100-3) - FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA S.A(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 711 - FABIO RUBEM
DAVID MUZEL)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacéo,
retornem 0s autos ao arquivo.Intime-se

0002847-96.1994.403.6100 (94.0002847-4) - GERALDO ISHIHARA X ARI AFFONSO X ALINE DA SILVA
AFFONSO X ALMIR SILVA AFFONSO X BENEVENUTA DAS GRACAS SOUZA X RODOLFO SAGHI X
ALBERTO BUTTLER RIBEIRO X MARCOS BUTTLER RIBEIRO X SERGIO COCOCI DE FARIA(SP053722 -
JOSE XAVIER MARQUES E SP234621 - DANIELA CRISTINA XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO)

Vistos em despacho. Fl. 386: Defiro o prazo solicitado pela parte autora de 5 (cinco) dias para vista dos autos fora da
Secretaria. Intime-se.

0003041-96.1994.403.6100 (94.0003041-0) - ANTONIO CARLOS RAGASSI X ARLINDO REBELATO X
BENEDITO ANGELO CORREA X BENEDITO APARECIDO ALVES X BRAZ AMARO DOS SANTOS X BRAZ
DE SOUZA ALMEIDA X DANIEL DOS PASSOS X DERMIVAL PEREIRA LIMA X EDIRCE SOUZA DE RUAS
X EUCIDES DA SILVA(SP058350 - ROMEU TERTULIANO E SP068622 - AIRTON GUIDOLIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1101 -
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Vistos em despacho. Defiro prazo de 10(dez) dias, consoante requerido pela CEF, para que cumpra o despacho de
f1.560. Apds, venham os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se. DESPACHO DE FL.578: Vistos em despacho..Fls.
570/576: Manifeste-se o co-autor ANTONIO CARLOS RAGASSI acerca do pagamento efetuado pela CEF a titulo de
honorarios de sucumbéncia em relagdo ao autor mencionado, informando em nome de qual dos procuradores
devidamente constituido no feito devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados(CPF e
RG), necessarios para a sua confeccao, nos termos da Resolugao n° 509/06, do Eg. Conselho da Justica Federal. Apos,
expedido e liquidado o alvara, abra-se vista a Unido Federal e venham conclusos para extingdo da execugdo.Publique-se
o0 despacho de f1.569.Int.

0014127-64.1994.403.6100 (94.0014127-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003537-
28.1994.403.6100 (94.0003537-3)) EDUARDO DOS SANTOS PEREIRA NETO X MARGARIDA CELIA ALESSIO
NACHBAR PEREIRA(SP098326 - EDCLER TADEU DOS SANTOS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Vistos em despacho.Diante do esclarecimento prestado pela CEF as fls.203/204, retornem os autos ao arquivo,
observadas as cautelas de praxe.l.C.

0017614-42.1994.403.6100 (94.0017614-7) - JOSE ANGELO VERGAMINI X DENISE MARIA DEL NERO
VERGAMINI(SP044609 - EGBERTO GONCALVES MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA E SP136825 - CRISTIANE BLANES) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Vistos em despacho. Verifico que a UNIAO FEDERAL foi excluida da lide em sede de sentenca e a parte autora
condenada a pagar honorarios advocaticios em favor daquela, fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. A
f1.262, a UNIAO FEDERAL renuncia ao crédito, tendo em vista o infimo valor da execug&o. Desta feita, homologo o
pedido de réndncia a verba honoraria requerida pela Unido Federal, e extingo a presente execucao, nos termos do art.
794, 111 do CPC. Dé-se vista as partes do transito em julgado, certificado a fl.257 para requer o que de direito no prazo
de 10(dez) dias. No siléncio, observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos. Havendo manifestacdo, venham
os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.
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0019515-45.1994.403.6100 (94.0019515-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007159-
18.1994.403.6100 (94.0007159-0)) SOBUS COM/ DE AUTO PECAS LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES E SP077942 - MAURICIO MIURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO)

Vistos em despacho. Defiro o prazo de 20 (vinte) dias solicitado pela parte autora par o integral cumprimento do
julgado. Int.

0031501-93.1994.403.6100 (94.0031501-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP068632 - MANOEL REYES) X SAO PAULO CATERING S/A(SP027096 -
KOZO DENDA)

DESPACHO PORTARIA 13 - FL. 316:Aguardem os autos em arquivo (sobrestados) a deciséo a ser proferida no
Agravo de Instrumento interposto. Com a comunicacdo da decisao, esta Secretaria providenciard o imediato
desarquivamento dos autos para sua juntada e ado¢do de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento,
sem qualquer énus para as partes. Intime-se DESPACHO DE FL.323: Vistos em despacho. Como j4 foi prolatada a
decisdo do agravo de instrumento de n°.2008.03.00.047414-6, torno sem efeito a decisdo fl.316. Aguarde-se o transito
em julgado do agravo de instrumento supracitado. Apés, venham os autos conclusos. Intime-se e cumpra-se. Publique-
se 0 despacho de fl1.316 Vistos em despacho. Fls. 325/326 - Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida em sede de
agravo de instrumento interposto pela ré. Publiquem-se os despachos de fls. 316 e 323. Apds o traslado da certiddo de
transito em julgado dos autos do agravo de instrumento n° 2010.03.00.011397-1, venham os autos conclusos para
decisdo da Impugnacdo ao cumprimento de sentenga. Int.

0000738-75.1995.403.6100 (95.0000738-0) - TRAMET TRATAMENTO TERMICO DE METAIS LTDA(SP206697 -
EVERSON DE PAULA FERNANDES FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO)

DESPACHO DE FL. 279:Vistos em despacho. Compulsando os autos, verifico que a a¢do foi julgada parcialmente
procedente, sendo determinado a compensacao do PIS com o préprio PIS, corrigido nos termos do julgado e a ré foi
condenada ao pagamento dos honorarios no percentual de 10%(dez por cento) sobre o valor da causa. A f1.236, houve a
certificacdo do transito em julgado. Em sede de execucdo dos honorarios, foi expedido oficio requisitério, sob o
n°14/2007, porém ndo houve o pagamento deste em razdo da divergéncia de nome entre o constante neste sistema e na
Receita Federal(fl.268). Expeca-se a Secretaria novamente oficio requisitério em nome do advogado Dr. EVERSON
DE PAULA FERNANDES FILHO, consoante indicado a fl.275 para pagamento dos honorérios advocaticios. Expedido
e transmitido o oficio supra, dé-se vista a Unido Federal. Oportunamente, remetam-se 0s autos conclusos para extingao.
Intimem-se e cumpra-se. Vistos em despacho. Em face do que dispdem os artigos 17 e 18, 1° da Re- solugdo n° 055/09,
do E.CJF, intimem-se as partes, do dep6sito efetivado pelo Tribunal as fls. 282/283, para fins de SAQUE pelo
beneficiario do crédito. Nada sendo requerido pela parte credora prazo de 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos
para extin¢do da execucao. Publique-se o despacho de fl. 279. Int.

0003284-06.1995.403.6100 (95.0003284-8) - VANIA MARIA CASTANHEIRA X VILMA MARIE MIURA
HIRONAKA X ZENEIDE MARIA DO NASCIMENTO X ZILDA DE CAMPOS GANDOLFO X WILMA DE
ALMEIDA FREITAS X WALDEMAR JAMBERG(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E Proc. ANA CLAUDIA
SCHIMIDT(ADV)) X UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO BORDER)

Vistos em despacho. Fls. 620/621: Nada a deferir por ora. Aguarde-se o retorno dos autos da Contadoria para apuracdo
dos novos valores, tendo em vista o determinado no despacho de fl. 614. Fls. 622/623: Indefiro o pedido de devolugéo
de prazo solicitado pela CEF em razédo do despacho de fl. 614 ter detertminado o retorno dos autos a Contadoria e para a
parte autora apresentar os dados necessarios a expedicdo de Alvarg, nada restando & CEF. Posto isto, remetam-se 0s
autos a Contadoria para cumprimento do determinado no despacho de fl. 614. Intimem-se e Cumpra-se.

0003807-18.1995.403.6100 (95.0003807-2) - EDISON MASSAO UMAKOSHI X ESMERALDA PEDROSO X
EDMAR NUNES SODRE X EDSON TSUYOSHI HANAOKA X ERNESTO SIVIERI FILHO(SP102755 - FLAVIO
SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO
MAMED ABDALLA)

Vistos em despacho.Manifeste-se a CEF acerca do alegado pela parte autora as flIs.496/502, bem como apresente 0s
extratos das contas vinculadas que comprovem os efetivos depoésitos.Prazo: 10 (dez) dias.Oportunamente, venham os
autos conclusos.1.C.

0008910-06.1995.403.6100 (95.0008910-6) - CONRADO SIMONETTI X HELI AUDREY MAESTRELLO X IRENE
MENEGALE X JOAO LUIS MENEGALE X LUIZ ZANI X MARIA LEA DE FRANCA VIEIRA SALGADO X
MISAEL CARLOS FRANCO X NORBERTO SALVADORI X PAULO RICARDO VALENZA ALVES X SUELI
TEREZINHA MANCILIO(SP111504 - EDUARDO GIACOMINI GUEDES E SP015300 - DOMINGOS
VASCONCELLOS CIONE E SP063464 - SILVIA HELENA CARDIA CIONE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
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FEDERAL - CEF(Proc. ANA CLAUDIA SCHMIDT E Proc. MARGARETH R.RIBEIRO DE A. E MOURA)

Vistos em despacho. Fls. 549/556: Em que pesem 0s argumentos apresentados pela parte autora, reiterando em seu
peticionario a discordancia com os calculos apresentados, observo que estes foram elaborados nos termos do r. Julgado,
razdo pela qual homologo os calculos de fls. 513/534 apresentado pela Contadoria Judicial. Apos o prazo recursal e
nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0009057-32.1995.403.6100 (95.0009057-0) - HEINZ LUDWIG BATROV X ISAO KAYAMA X JOAO GERALDO
CASAGRANDE X JOSE ROBERTO DE SOUZA X ORLANDO DOS REIS ZANETI X PAULO BORGHI
JUNIOR(SP031177 - ERCENIO CADELCA JUNIOR E SP061849 - NEUSA MARIA DINI PIVOTTO CADELCA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho. Fl. 631: Requer a CEF que a parte autora seja intimada, nos termos do artigo 475-J do Cdédigo de
Processo Civil, para que, no prazo de 15 (quinze ) dias, efetue a devolucgdo dos valores creditados a maior em suas
contas vinculadas. Em que pese ter razdo a ré CEF no seu pleito de reaver os valores indevidamente creditados nas
contas vinculadas dos autores, pontuo que o preceito invocado pela ré/credora do artigo 475-J se refere exclusivamente
ao cumprimento de sentenca. Verifico ndo ser o presente caso, devendo a ré CEF, diante da inércia dos devedores em
restituir o valor devido, buscar os meios proprios para satisfazer seu crédito. Isto posto, indefiro o pedido de intimacéao
nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, requerido pela ré/credora. Apds o prazo recursal, remetam-se
0S autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0009166-46.1995.403.6100 (95.0009166-6) - FRANCISCO OLMOS TORRES X MARIA ROSA OLMOS
CAPARROS X ANSELMO CHIORATO X ARCELINO DUPEKE X RAQUEL BERNARDON X VANDERLEI
FERNANDES X IVANILDA GAROFO FERNANDES X ANTONIA MARIA CHIORATO(SP062397 - WILTON
ROVERI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP057005 - MARIA ALICE
FERREIRA BERTOLDI)

Vistos em despacho. Inicialmente, em face da ciéncia (fl.332/333) do BACEN sobre o pagamento da verba honoréria
efetivada pelos autores ANSELMO CHIORATO e MARIA ROSA OMOS CAPARROQOS, extingo a execucao
promovida pelos mencionados autores com base no art. 794, | do CPC. FIs.332/333: Defiro o bloqueio on line requerido
pelo réu BACEN (credor), por meio do BACENJUD, nos termos do art.655-A do Codigo de Processo Civil, no valor de
R$ 1.281,58( um mil, duzentos e oitenta e um reais e cinquenta e oito centavos), que é o valor do débito atualizado até
07/04/2010. Ap6s, intime-se do referido bloqueio e do presente despacho. Cumpra-se. DESPACHO DE FL.737: Vistos
em despacho. Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 dias (os primeiros do autor), sobre o resultado do
blogueio determinado por este Juizo. Ap6s, voltem os autos conclusos. Publique o despacho de fl.370. Intimem-se e
cumpra-se.

0010810-24.1995.403.6100 (95.0010810-0) - CARLOS THOMSEN X ELVIRA MAIDA THOMSEN X PEDRO LUIZ
MALAGODI X MARIA MIQUELINA DE LIMA X OSMAR JOSE MOZER X DELOURDES APARECIDA
BATISTIOLI X MANOEL JOAQUIM SARAIVA X JOAQUINA FLORINDA SAMPAIO SARAIVA X SUELI
APARECIDA ZOCCO(SP058314 - HILDEBRANDO RODRIGUES DE ANDRADE E SP148473 - ROBERTO DE
CAMARGO JUNIOR E SP083662 - IRMA PEREIRA MACEIRA E SP211746 - DANIEL ASCARI COSTA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL E SP162640 - LUIZ AFONSO
COELHO BRINCO)

Fls.265/266: Diante da juntada aos autos do comprovante de pagamento da taxa de desarquivamento devida, dé-se
ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacao,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

0012316-35.1995.403.6100 (95.0012316-9) - PAULO JACINTHO SPOSITO(SP062397 - WILTON ROVERI) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Vistos em despacho.Inicialmente, remetam-se os autos ao SEDI para retificar o nome do polo ativo, fazendo constar
PAULO JACINTHO SPOSITO.Defiro o blogueio on line requerido pelo BACEN (credor), por meio do BACENJUD,
nos termos do art.655-A do Codigo de Processo Civil, no valor de R$ 1.600,93(Um mil, seicentos reais e noventa e trés
centavos), que é o valor do débito atualizado até 16/03/2010.Ap0s, intime-se do referido bloqueio.Cumpra-se.
DESPACHO DE FL.454: Vistos em despacho. Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 dias (os primeiros do
autor), sobre o resultado do bloqueio determinado por este Juizo. Apos, voltem os autos conclusos. Publique o despacho
de f1.448.

0012428-04.1995.403.6100 (95.0012428-9) - LUZIA GOMES PEDROSO X ADALBERTA MARIA ROSALIA
HEINRITZ X LUSINDA MARIA BOLL X JOSE VICOSO ABREU FILHO X ITAMAR
TRANCHITELLA(SP079470 - LUZIA GOMES PEDROSO E SP098032 - NEUSA DE CAMPOS MARILHA
MEIRELLES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E Proc. SUELI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 63/248



FERREIRA DA SILVA(ADV). E Proc. ANA CLAUDIA SCHIMIDT(ADV).)
Vistos em despacho. Manifeste-se a CEF acerca do deposito efetuado pela parte autora as fls. 435/436, requerendo o
que de direito. Prazo: 10 (dez) dias. Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0014831-43.1995.403.6100 (95.0014831-5) - CRISTIANE VERONESI PAES(SP062020 - MARIO LUIZ DA
SALETE PAES E SP006300 - PEDRO PAES FILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZ
HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO BORDER) X BANCO
BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A - BRADESCO(SP173141 - GRAZIELE BUENO DE MELO)

Vistos em despacho. Diante da auséncia de manifestacdo da parte autora, certificado a fl.242 (verso), reputo prejudicada
andlise do pedido de concesséo da Justiga Gratuita. No que diz respeito ao pedido de parcelamento da divida, manifeste-
se a parte autora, no prazo de 10(dez) dias, sobre as exigéncias requeridas pela Unido Federal, as fls.244/245, para
aceitar o parcelamento do débito. Apos, venham os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

0016111-49.1995.403.6100 (95.0016111-7) - LUIZ CARLOS VIEIRA(SP074774 - SILVIO ALVES CORREA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X BANCO
BRADESCO S/A - AG CIDADE DE DEUS/OSASCO/SP(SP120853 - CLAUDIA SANCHES DOS SANTOS)

Vistos em despacho. Aguarde-se em Secretaria por 30(trinta) dias a baixa dos autos do agravo de instrumento em razéo
do seu julgamento pelo Egrégio TRF da 32 Regido.Apds, arquivem-se findo os autos.Int.

0022741-24.1995.403.6100 (95.0022741-0) - ROBERTO DOS SANTOS SOARES(SP044160 - LUIZ SERGIO
MARRANO E SP110145 - MARINETE SILVEIRA MENDONCA E SP159294 - DALLY SALLES PERNA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

0023921-75.1995.403.6100 (95.0023921-3) - MARA RITA WALDOMIRO SILVA DE ALMEIDA(SP067925 - JOSE
BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA) X MARCELO HUMMEL DE CASTRO(SP131161 - ADRIANA LARUCCIA E
SP131626 - MARCIA SANTOS BATISTA) X MARCIO LECCESSE FRANCO(SP139773 - ANDREA SARAIVA
RAPACE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Vistos em inspecdo.Inicialmente desentranhe-se a peticao de fl.443 tendo em vista que € estranha ao feito.Defiro o
prazo sucessivo de 10 (dez) dias solicitado pelas partes para que se manifestem sobre os calculos judiciais de
1.436/439.Ap6s venham os autos conclusos.l.C.Despacho de fl 462. Vistos em despacho. Fls 458/460: Manifestem-se
os autores MARA RITA WALDOMIRO SILVA DE ALMEIDA e MARCELO HUMMEL DE CASTRO acerca dos
créditos complementares efetuados pela CEF. Publique-se o despacho de fl 456. Observem as partes 0 prazo sucessivo
de 10(dez) dias, iniciando-se pela autora.

0028550-92.1995.403.6100 (95.0028550-9) - EDUARDO PETROCELLI X JONH PATRICIO RODRIGUES X
MARCELO NASCIMENTO PUCCA X CLAUDIO TAKO(SP009433 - PAULO FRANCISCO SECKLER PUCCA E
SP101947 - GILBERTO ALFREDO PUCCA E SP126017 - EVERALDO FELIPE SERRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. TADAMITSU NUKUI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X BANCO
SANTANDER BRASIL S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA
MONTEIRO NETO) X BANCO ITAU SA(SP146370 - CRISTIANE DE OLIVEIRA GERON E SP061989 - CARLOS
AUGUSTO HENRIQUES DE BARROS) X BANCO BANESPA SA(SP026364 - MARCIAL BARRETO
CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

0042846-22.1995.403.6100 (95.0042846-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X SACI TEXTIL
LTDA(SP117476 - RENATO SIDNEI PERICO E SP156045 - MEIRE RODRIGUES DE BARROS)

Vistos em despacho.Fls.231/254: Manifeste-se a autora acerca da Carta Precatoria juntada ao feito, no prazo de 10(dez)
dias.Silente, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.Int.

0000225-73.1996.403.6100 (96.0000225-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0049800-
84.1995.403.6100 (95.0049800-6)) EXPRINTER DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA(SP110750 - MARCOS SEIITI ABE) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)
Vistos em despacho. Em face da concordancia das partes (fls.524/525 e 528), homologo o célculo judicial de
fls.518/520, uma vez que foi realizado nos termos do julgado. Diante da infima diferenca encontrada pela Contadoria
deste Juizo, reputo satisfeita a obrigacéo da parte autora referente ao pagamento dos honoréarios advocaticios devido a
Unido Federal. Ultrapassado o prazo recursal, nada sendo requerido, observadas as formalidades legais, remetam-se 0s
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autos ao arquivo. Intimem-se e cumpra-se.

0013421-13.1996.403.6100 (96.0013421-9) - MARIA AMELIA DURSO(SP102924 - RICARDO PIRAGINI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Providencie, a parte autora, as exigéncias constantes do art. 6° da Resolugdo n° 055/09 do Eg.
Conselho da Justica Federal, para expedicdo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou requisitério, quais
sejam: a) indicacdo do nome e ndmero de inscrigdo na OAB do patrono beneficiario do crédito solicitado; b) calculo
individualizado por beneficiério, se caso for; ¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bem como do
advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscricéo e de situagcdo cadastral
no CPF e ou CNPJ, extraidos do site da Receita Federal, providenciando, se o caso,a documentagdo necessaria a
eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo em vista a necessidade da
TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO
CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFICIO; d) planilha de divis&o
proporcional das custas processuais e honorérios advocaticios, salvo se considerados parcelas autbnomas da execugéo.
Tratando-se de requisi¢do de natureza salarial, referente a servidor publico, informe(m) o(s) credor(es) ainda: a)o 6rgéo
a que estiver vinculado o servidor pablico; b)o valor da contribui¢do para o Plano de Seguridade do Servidor Publico
Civil-PSS, com a indicacdo de ativo, inativo ou pensionista, que serd descentado no momento do saque do crédito e
repassado ao 6rgdo de lotacdo informado na requisicao de pagamento, nos termos da Medida Provisoria 449/2008 e
art.22 da Resolugédo 55/2009 do C. CJF.Ressalto que o valor referente ao PSS deve ser apenas INFORMADO, para que
conste no oficio a ser expedido, SEM QUE SEJA DESCONTADO DO CREDITO, conforme disposto no inciso V111 do
caput do art. 6° da Res.055/2009 do C. CJF e no paragrafo 6° do mesmo artigo, que estabelece os procedimentos
necessarios a expedicdo de requisi¢des de pagamento que dispde in verbis:Art. 6° O juiz da execucdo informara na
requisicdo os seguintes dados, constantes do processo:(...)VIII - valor da contribuicdo para o Plano de Seguridade do
Servidor Publico Civil - PSS, com a indicacdo da condicédo de ativo, inativo ou pensionista(...)paragrafo 5°-O valor da
contribuicdo para o PSS tem carater informativo, ndo devendo ser deduzido do valor a ser requisitado nem ser a ele
acrescentado.Cumpridas as determinacdes supra, expeca(m)-se o(s) oficio(s), dando-se vista ao réu.Observe a Secretaria
quando da expedicao dos Oficios, que deve proceder a dedugdo do montante dos honorérios advocaticios fixados nos
Embargos a Execucdo em apenso, do valor a ser consignado no Oficio Requisitorio do principal, em razdo da
concordancia da Unido Federal(Fazenda Nacional) com a dedugdo pleiteada pela Embargada. Apds a expedicdo ou no
siléncio do credor, arquivem-se 0s autos com as cautelas de praxe.Expedido(s) o(s) oficio(s) e comunicado o
pagamento, esta Vara adotara as providéncias necessarias ao desarquivamento do processo, independentemente de
requerimento e sem qualquer 6nus para as partes. Int.

0020336-44.1997.403.6100 (97.0020336-0) - ALAIDE MARIA DA SILVA X ANTONIO QUEIROZ LIMA X
ANTONIO VALDECIR CALEGARI X APARECIDO ALVES DO NASCIMENTO X CICERO CARDOSO
GARCIA(SP099442 - CARLOS CONRADO E SP055910 - DOROTI MILANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho. Fls. 331/420: Dé-se ciéncia aos autores ANTONIO VALDECIR CALEGARI, APARECIDO
ALVES DO NASCIMENTO e CICERO CARDOSO GARCIA acerca dos créditos efetuados nas respectivas contas
vinculadas. Prazo: 10(dez) dias. Silente, tornem os autos conclusos para extin¢do da obrigacdo em relacdo aos autores
supramencionados. Em relagio a autora ALAIDE MARIA DA SILVA, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para o
integral cumprimento pela CEF do r. julgado, tendo em vista a dificuldade de localizagéo dos extratos fundiarios. Apds,
com ou sem resposta, tornem os autos conclusos. Int.

0026752-28.1997.403.6100 (97.0026752-0) - EDVALDO DA SILVA PRADO X EITOKU MIKARO X ELIAS
TEIXEIRA DIAS X ELIAS VIEIRA DO CARMO X ELISABETH SANTOS BORGES(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em despacho. Homologo o célculo judicial de fls.380/383, uma vez que foi realizado nos termos do julgado,
além de haver concordancia das partes (f1.387 e 393). Manifeste-se o autor EITOKU KIKARO, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre o crédito complementar efetuado pela CEF, as fls.393/395. Oportunamente, remetam-se 0s autos conclusos
para extin¢do. Intimem-se e cumpra-se.

0042064-44.1997.403.6100 (97.0042064-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013378-
42.1997.403.6100 (97.0013378-8)) PATRICIA SANGALAN GERENCER X PAULO GERENCER NETTO X
ROSARIA NAKAYAMA DE ASSIS REIMAO X RUTH MOREIRA LEITE X SILVIA HANADA
KOJIMA(SP078100 - ANTONIO SILVIO PATERNO E SP200871 - MARCIA MARIA PATERNO) X UNIAO
FEDERAL(SP150907 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Vistos em despacho. Fls. 293/398: Dé-se ciéncia ao autor PAULO GERENCER NETTO acerca das planilhas
apresentadas pela Unido Federal, manifestando-se no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, com ou sem resposta, tornem os
autos conclusos. Int.

0042875-04.1997.403.6100 (97.0042875-3) - CRISTINA APARECIDA CANDIDO DA CRUZ X JOSE EMIDIO DOS
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SANTOS X MANOEL DE SOUZA GRANJA X MANOEL GUILHERME DOS SANTOS X MARCO AURELIO
CANDIDO DA CRUZ X MIGUEL CORREIA NUNES FILHO X MILTON LIZE X ORLANDO MEZZARANA X
PAULO SERGIO CANDIDO DA CRUZ X RITA DE CASSIA CANDIDO DA CRUZ(SP026700 - EDNA
RODOLFQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho.F1.340: Tendo em vista o lapso de tempo decorrido, defiro a autora CRISTINA APARECIDA
CANDIDO DA CRUZ o prazo de 30(trinta) dias para o cumprimentoao determinado na decisio de
fls.334/335.Decorrido o prazo supra sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, apos as formalidades legais. Int.

0047869-75.1997.403.6100 (97.0047869-6) - SILVANA DE AMORIM LUZ(SP099378 - RODOLFO POLI JUNIOR
E SP056586 - DALVA JORGE PIMENTEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X UNIAO FEDERAL (SP049418 - NILTON
RAFAEL LATORRE)

Vistos em despacho. Tendo em vista a concordancia da parte autora (fl. 284) e da ré CEF (fl. 288), homologo os
calculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 276/280. Cumpra a CEF a obrigacéo a que foi condenada, no
prazo de 15 (quinze) dias. Silente, requeira o credor o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0001934-75.1998.403.6100 (98.0001934-0) - ARACY APARECIDA DA SILVA X FRIDA HARROT X CARMEN
DE ALMEIDA DIAS X CEZIRA TUBERO DE CAMARGO X MANOEL VICENTE DA SILVA FILHO X NAIR
FASCETTI SIQUEIRA X NAIR TEIXEIRA ORTIZ X ROSA MARIA SCAPOL BARBOSA X SEVERINA
FRANCA LIMA X SYLVIO MENIN AYRES(SP072110B - JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR E
SP179369 - RENATA MOLLO E SP134458 - CARLOS ROBERTO NICOLAI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 -
OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho.FI1.1083: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias solicitado pela parte autora para 0 cumprimento integral
do despacho de fl.1082.Regularizados, voltem os autos conclusos.Int. DESPACHO DE FL.1088:Vistos em
despacho.Fls. 1085/1087: Juntem as sucessoras do co-autor falecido, Manoel Vicente da Silva Filho, o quinhdo
pretendido por cada uma dela, nos termos do requerido pela Unido Federal & f1.1081, no mesmo prazo consignado no
despacho de f1.1084.Regularizados integralmente, abra-se nova vista a Unido Federal e voltem os autos
conclusos.Publique-se o despacho supra mencionado.Int.

0002521-97.1998.403.6100 (98.0002521-9) - ANTONIO DONIZETTI ARAGAO X DAVID LOVA X DERALDO
OLIVEIRA BARBOZA X FRANCISCO LOURENCO DE CARVALHO X MANOEL MARCAR BELO X
NARCIZO NOGUEIRA BRANCO X NELSON TAVARES DE CAMPOS X ODILON ZORDAN X SERGIO
ROMERO X TARCILIO MARQUES DE OLIVEIRA(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA
THOMAZINI SOARES)

Vistos em despacho.Compulsando os autos verifico que o autor ndo é beneficiario da Justica Gratuita conforme alegado
na peticdo de fl.363.Desta forma, recolha a parte autora o valor de R$ 8,00, relativamente a taxa de desarquivamento, no
prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.l.C.

0007252-39.1998.403.6100 (98.0007252-7) - LUCIENE ROCHA LINO X CLARICE MOREIRA LIMA DA
SILVEIRA X EDMILSON JOSE DOS SANTOS X FABIANA PEDACE X HILDA MARIA LUCAS DA SILVA X
JOSE PINHEIRO DE AGUIAR X LEONI NOGA X MARIA BRASILINA DE MOURA X PAULO NOGA X
SEBASTIAO DA SILVA NETO(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E
SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO)

Vistos em despacho. Fls. 346/349: tendo em vista a CEF ter comprovado o pedido de remessa de extratos ao Banco
originalmente depositério da conta(s) vinculada(s) do autor EDMILSON JOSE DOS SANTOS, concedo o prazo de 30
(trinta) dias para a efetiva juntada dos referidos documentos aos autos. Int.

0032758-17.1998.403.6100 (98.0032758-4) - ATILIO ALVES MARIANO X GIUSEPPE FONTANA X EUCLIDES
RIGOBELO(SP156812 - ALESSANDRO REGIS MARTINS) X JAIME MOROZ X JOSE BAPTISTA DUARTE
NETTO X MARCIA APARECIDA ANDRADE DA SILVA X PEDRO ALVES TERTULIANO X RIVALDO
ANTONIO DA CUNHA X SIRLENE SIMOES CAPELLA X ANDREZA PROSPERO DOS SANTOS
ISEPPE(SP056372 - ADNAN EL KADRI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Vistos em despacho. Devidamente intimadas as partes do calculo judicial de fls.604/609, a parte autora manifesta sua
concordancia (f1.615/616) e a ré CEF (fls.621/623) impugna o calculo, alegando que a correcdo monetaria deve ser
realizada com base no Provimento 24/97, sob pena de ofensa a coisa julgada. Da analise do acérdao do TRF/32 Regido,
de fls.284/299, constato que a corre¢cdo monetaria foi objeto do recurso e modificada pelo Egrégio Tribunal, conforme
se verifiva no trecho, a seguir: A correcdo monetéria € devida nos termos da legislacdo vigente. Homologo o célculo
(f15.604/609) efetuado pela Contadoria deste Juizo, vez que realizado nos termos da coisa julgada. Ultrapassado o prazo
recursal, promova a CEF o depo6sito da diferenca apurada pelo Contador deste Juizo. Intimem-se e cumpra-se.
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0066235-28.1999.403.0399 (1999.03.99.066235-9) - ALL CAST FUNDICOES ESPECIAIS LTDA(SP115441 -
FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO E SP118873 - LEONCIO DE BARROS RODRIGUES PEREZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Vistos em despacho. Fls 135/145: Manifeste-se a parte autora acerca do pedido de conversdo efetuado pela Unido
Federal referente ao valor constante na guia de deposito de fl 62. Prazo: 15(quinze) dias. No siléncio ou concordancia,
proceda a secretaria consulta a CEF para verificagdo do saldo da respectiva conta, e posterior expedicao de oficio de
conversdo em renda da Unido. Quanto ao pedido de execugdo de honorarios, recebo o requerimento do(a)
credor(UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-B, do CPC. Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTOR-SUCUMBENTE),
na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a
cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfago dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnac&o, acérddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECU(;AO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNA(;AO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-], CPC.I. Os
honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacdo ao valor da execugao é
necessario o depdsito do montante da liquidacdo indicado pelo credor.1V. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supresséo de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acéo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedi¢cdo de mandado de penhora (e portanto intimagéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU 0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliagdo, podendo oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
devedor prefira, no entanto, antecipar-se & constri¢do de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial
ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagdo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a
disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INIiCIO NA
DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagdo do devedor, voltem
0s autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0008219-50.1999.403.6100 (1999.61.00.008219-0) - ANTONIO APARECIDO FERNANDES X ROBERTO
FERREIRA MACHADO(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacéo,
retornem os autos ao arquivo. Intime-se.

0013381-26.1999.403.6100 (1999.61.00.013381-1) - METALURGICA VILA AUGUSTA LTDA(SP138154 -
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EMILSON NAZARIO FERREIRA E SP133047 - JOSE ANTONIO DA SILVA E AC001459 - RIVAM LOURENCO
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Fls. 307/308: Em que pesem os argumentos acostados pela parte autora, entendo que compete a
esta providenciar os documentos necessarios ao andamento do feito, diligenciando aos orgads competentes para a sua
obtencdo. Isto posto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a parte autora cumprir integralmente o despacho de fl.
305. Silente, tornem os autos conclusos. Int.

0032401-03.1999.403.6100 (1999.61.00.032401-0) - JEOVA DANTAS DA SILVA X JERONIMO FRANCISCO X
JESUS CUSTODIO X JOAB GOMES DE LIMA X JOANA GARCIA MARTINS(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em despacho.Fls.368/385: Manifeste-se o0 autor JOAB GOMES DA SILVA sobre o crédito efetuado em sua
conta vinculada pela ré CEF, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, remetam-se os autos ao Setor de Contadoria para que
apure o alegado pela CEF no que tocante ao calculo efetuado relativamente aos co-autores JEOVA DANTAS DA
SILVA, JERONIMO FRANCISCO e JOANA GARCIA MARTINS.Com a juntada dos esclarecimentos prestados pela
Contadoria, dé-se vista as partes para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o primeiro prazo
do(s) autor(es).l.C.

0035620-24.1999.403.6100 (1999.61.00.035620-4) - RICARDO FABIANO DEPINE(SP114655 - JOSE AUGUSTO
DE MORAES E Proc. JOSE ALVARO DE MORAES JUNIOR(ADV)) X UNIAO FEDERAL (Proc. 919 - OTAVIO
PENTEADO COTRIM E SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Vistos em despacho.Fls 747/750: Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-B, do
CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR-SUCUMBENTE - FLS 733/742), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para
que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacédo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragfes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para apresentacao de
impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrdrio.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugao é necessario o depdsito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacgdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZ0.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
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(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0050658-76.1999.403.6100 (1999.61.00.050658-5) - MARIA APARECIDA DE SOUZA X APARECIDA
FRANCISCA DE CAMARGO X NILZA MARIA ZEFERINO ANASTACIO X EDISON LOURENCO
GOMES(SP094628 - ILTON ANASTACIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em despacho.Fls. 224/227: Buscando dar maior celeridade ao processo, com base no poder geral de cautela do
juiz e, tendo em vista que a responsabilidade da Caixa Econémica Federal quanto as providéncias necessarias para a
consecucdo dos extratos fundiarios, inclusive quanto aos periodos ndo mencionados na Lei Complementar n.° 110/01
deflui dessa mesma lei, que atribuiu a CEF a obrigacdo de administrar os extratos de contas fundiarias, seja por repasse
dos antigos bancos depositéarios, seja pela autoridade conferida pela norma referida justamente para exigir os dados
necessarios para tal administracdo, determino & CEF que traga aos autos os extratos das contas vinculadas dos autores, a
fim de possibilitar a elaboracéo dos calculos necessarios ao cumprimento de sua obrigacdo. Prazo: 30 (trinta) dias.
Pontuo que a edigéo da Lei Complementar n.° 110/01 ndo eximiu a CEF da responsabilidade pela administracio dos
extratos das contas fundiérias, posto que a determinacéo inserida no seu art. 10 restringe-se ao repasse, pelos bancos
depositérios, até 31/01/2002, das informagdes cadastrais e financeiras relativas as contas de que eram mantenedores.
Assim, continua com a Caixa Econdmica Federal o 6nus de fornecer os extratos respectivos, quando solicitados, mesmo
quando atinentes a periodo anterior aquela data. Neste sentido: TRF - PRIMEIRA REGIAO AG - 200001000587377.
Sexta Turma. DJ: 03/11//2003, p. 56. Rel. Desemb. Fed. MARIA DO CARMO CARDQOSO. Ultrapassado o prazo supra
sem o fornecimento dos extratos, arcard a CEF com multa diéria de R$200,00 (duzentos reais) por dia de
descumprimento.Fornecidos 0s extratos, retornem os autos a conclusao. Int.

0054161-08.1999.403.6100 (1999.61.00.054161-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0054019-04.1999.403.6100 (1999.61.00.054019-2)) CARBUS IND/ E COM/ LTDA(SP019068 - URSULINO DOS
SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PAULO CESAR SANTOS/ PROCURADOR)

Vistos em despacho.Fls.392/394:Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL),
na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (CARBUS IND. E COM. LTDA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o.Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteraces produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constrigdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para
apresentagdo de impugnacéo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsdrcio e ndo
houver disposicéo expressa em contrdrio.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugao é necessario o deposito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢do, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
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seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depésito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZ0O.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliag&o, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNA(;AO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0059451-04.1999.403.6100 (1999.61.00.059451-6) - PAULO ROBERTO DA ROCHA WUHRL(SP152524 - REGIS
LUIZ ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Vistos em despacho. Em observancia ao principio do contraditorio, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10(dez)
dias, sobre os extratos juntados pela CEF de fls.215/230. Ap6s, venham os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

0021055-21.2000.403.6100 (2000.61.00.021055-0) - MURAD ABU MURAD(SP151585 - MARCELO FERREIRA
LIMA E SP163333 - ROBERTO GOLDSTAJN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos em despacho. FI. 307: Apresente a CEF planilha com os valores que entende devidos a titulo de correcdo
monetéria. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

0028745-04.2000.403.6100 (2000.61.00.028745-4) - CELIA REGINA BISPO DE OLIVEIRA X PAULO
RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP154063 - SERGIO IGLESIAS NUNES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE)

DESPACHO DE FL.872: Vistos em despacho.Fls.416/871: Dé-se vista a CEF para manifestacdo acerca dos
documentos juntados pelos autores, requerendo o que de direito, no prazo de 10(dez) dias.Apds, voltem 0s autos
conclusos.Int. DESPACHO DE FL. 874:Vistos em despacho.FI.873: Cumpra a CEF o determinado no despacho de
f1.872.Publique-se o despacho de f1.872.Int.

0021549-46.2001.403.6100 (2001.61.00.021549-6) - HEADER EMPRESA NACIONAL DE DIGITACAO S/C
LTDA(SP025760 - FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP130658 - ANDREA KARINA GUIRELLI LOMBARDI)
X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS E SP136825 - CRISTIANE BLANES)
Vistos em despacho.Fls.803/805: Recebo o requerimento do(a) credor(REU UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR HEADER EMPRESA NACIONAL DE DIGITACAO S/C LTDA), na
pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagdo a
cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacao dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfagdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acérddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
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VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugdo é
necessario o depdsito do montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acao, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de deposito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecesséria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacao ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU 0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliagdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora ndo € necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial
ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a
disposico deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA
DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem
os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0031636-61.2001.403.6100 (2001.61.00.031636-7) - PERFINCO IND/ E COM/ DE PRODUTOS SIDERURGICOS
LTDA(SP111233 - PAULO ROGERIO TEIXEIRA E SP130571 - GILBERTO ANTONIO MEDEIROS) X
INSS/FAZENDA(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL)

Vistos em despacho.Fls.153/155: Recebo o requerimento do(a) credor(RE FAZENDA NACIONAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTORA PERFINCO IND. E COM. DE PRODUTOS
SIDERURGICOS LTDA.), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo
de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacdo. Transcorridos os quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor,
haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, da
qual o devedor ser& imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a
impugnagcdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos
objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a
satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem
por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de
prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir
apenas para a fixacéo do inicio do prazo para apresentacao de impugnacao significaria estabelecer medida por demais
gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para
impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a
satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em
razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe € exigido antes de efetivada a constri¢ao (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acérddo unanime do Eg. TRF da 52
Regif0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢do expressa em contrario.ll. Se a decisdo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacao ao valor da execucdo é necessario o dep6sito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.IV. Estando
pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condictes da acéo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
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impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimagéo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicédo deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO
DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu
patrimdnio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora nédo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do
depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Remetam-se 0s autos ao SEDI para
retificagdo do polo passivo, fazendo constar a UNIAO FEDERAL(FAZENDA NACIONAL), como requerido.Intime-
se. Cumpra-se.

0026760-29.2002.403.6100 (2002.61.00.026760-9) - ALAIN ADRIEN GUERIN X DIVA RODRIGUES COELHO X
EDNA AGUERO X EVALDO DOGINI X JOAO ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA X MARIO AKIRA
KAWASAKI X MAURICI PEREIRA BARROSO X OSVALDO COELHO X OSVALDO HIROMI MORIYA X
OSWALDO ISAO ITO(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho. Fls. 381/394: Insurge-se a parte autora contra os valores creditados nas contas vinculadas dos
autores ALAIN ADRIEN GUERRIN, DIVA RODRIGUES COELHO, EDNA AGUERO, EVALDO DOGINI, JOAO
ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA, MARIO AKIRA KAWASAKI, MAURICI PEREIRA BARROSO, OSVALDO
COELHO E OSWALDO ISAO ITO, pela ré CEF, alegando que o creditamento efetuado esta em desacordo o r.
julgado, vez que a ré deixou de computar os juros de mora. Pleitea, outrossim, em relagdo ao autor OSVALDO
COELHO, que este Juizo determine que a ré CEF efetue a aplica¢do da taxa de juros progressiva de 6% aa, conforme
alega que foi determinado nos autos 2002.61.00.026758-0 que teve seu curso perante a 212 Vara Civel Federal. Pontuo
que a aplicacdo da taxa de juros requerida pela parte autora devera ser objeto de pedido junto ao seu processo originario,
cabendo tdo somente a este Juizo a garantia da aplicagdo do r. julgado nos presentes autos. Isto posto, determino a
remessa dos autos a Contadoria Judicial para verificar se os créditos efetuados pela CEF nas contas vinculadas dos
autores supra citados estdo em termos com o determinado no r. julgado. Com o retorno dos autos, dé-se ciéncia as partes
para manifestarem-se, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a iniciar-se pela parte autora. Nada mais sendo requerido,
tornem os autos conclusos para extingdo da obrigacdo em relacdo aos autores acima. Intimem-se. Cumpra-se.

0014317-12.2003.403.6100 (2003.61.00.014317-2) - ILUMATIC ILUMINACAO E
ELETROMETALURGICA(SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO) X UNIAO FEDERAL (SP179322 - ADRIANA
DE LUCA CARVALHO E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.2128/2130: Recebo o requerimento do(a) credor(REU UNIAO FEDERAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR ILUMATIC ILUMINACAO E ELETROMETALURGICA),
na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo.Transcorridos 0s quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haver, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedic¢ao de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagdo a
cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacao da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinagéo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnac&o, acérddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
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DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorarios advocaticios devidos por forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugdo é
necessario o depdsito do montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condic6es da acao, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de deposito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedi¢cdo de mandado de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNAC,AO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU 0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliagdo, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢éo de seu patrimoénio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora ndo € necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial
n&o conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a
disposico deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA
DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem
os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0019099-62.2003.403.6100 (2003.61.00.019099-0) - ANTENOR JOSE DE SOUZA X ANTONIO APARECIDO
FAUSTINO DOS SANTOS X ANTONIO CELSO MAROSTEGAN X ANTONIO PEDRO X EGIDIO
MONTANHEIRO X JAIR MANGETI X JOSE OSORIO DE MORAES X JULIO INACIO BUENO X MARIA
APARECIDA BIANCO RODRIGUES X RENATO FAGUNDES(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho.Fls. 391/401 - O pedido da parte autora seréd analisado oportunamente.Fls. 406/408 - Dé-se ciéncia
as partes do efeito suspensivo concedido nos autos do agravo de instrumento interposto pela CEF.Dessa forma,
aguarde-se o julgamento final do agravo de instrumento n® 2009.03.00.021330-6 em arquivo sobrestado, nos termos da
determinacdo contida a fl. 387.1.C.

0033634-93.2003.403.6100 (2003.61.00.033634-0) - RODRIGO GRAZIANO DE OLIVEIRA(SP271166 - VICTOR
MARTINELLI PALADINO) X ALESSANDRA NEVES DOS SANTOS DE OLIVEIRA(SP042897 - JORSON
CARLOS DE OLIVEIRA E SP111807 - JORSON CARLOS SILVA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP029638 - ADHEMAR ANDRE)

Vistos em despacho. Em sede de execucdo de honorérios advocaticios devidos ao réu CEF, houve bloqueio on line, por
meio do sistema do Bacenjud, nas contas vinculadas dos autores RODRIGO GRAZIANO DE OLIVEIRA e
ALESSANDRA NEVES DOS SANTOS DE OLIVEIRA, sendo parte desse valor desbloqueado por se tratar de conta
salario, consoante as decisGes de fls.236/237 e 246/247. Consigno que os valores, ndo constantes nas contas salario,
consoante oficios de fls.263 e 264/268, foram transferidos para uma conta a disposicdo deste Juizo e apropriados pela
CEF (fls.307/309). Em que pese tenha havido o pagamento parcial do débito pelo co-autor RODRIGO GRAZIANO DE
OLIVEIRA, constato que os autores ainda ndo quitaram integralmente a verba dos honorérios advocaticios. Manifeste-
se a parte autora sobre a concordancia da CEF com o parcelamento do débito remacescente em sete parcelas fixas, no
prazo de 15(quinze) dias, efetuando desde logo o pagamento da primeira. No referente ao pedido (fl.318) de remessa ao
SEDI para constar no p6lo passivo o nome dos devedores, indefiro o requerido pela CEF, tendo em vista que a
satisfacdo do honorarios se faz em sede de cumprimento de sentenca, ndo ha, portanto, a formacéo de um novo
processo. No siléncio da parte autora, venham os autos conclusos. Comprovado o pagamento da primeira parcela,
aguarde-se em secretaria 0 pagameto das demais. Intimem-se e cumpra-se.

0013545-15.2004.403.6100 (2004.61.00.013545-3) - MARIA REGINA VOLPI LOPES(SP144049 - JULIO CESAR
DE FREITAS SILVA) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Fl. 194: Defiro o prazo solicitado pela part autora de 30 (trinta )dias para as diligéncias necessarias
ao prosseguimento do feito. Dé-se ciéncia a Unido Federal acerca do recolhimento de fls. 198/199 efetuado pela parte
autora. Oportunamente, tornem os autos conclusos. Int.

0017978-62.2004.403.6100 (2004.61.00.017978-0) - ANTONIO MUSSI(SP210409 - IVAN SECCON PAROLIN
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FILHO E PR025858 - BERNARDO RUCKER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho. Dé-se ciéncia ao autor para manifestar-se acerca dos créditos efetuados em sua conta vinculada
pela ré CEF. Prazo: 15 (quinze) dias. Silente, tornem os autos conclusos para extin¢éo da obrigacéo. Int.

0026281-65.2004.403.6100 (2004.61.00.026281-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP176807 - SERGIO
MARTINS CUNHA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X 2 A DISTRIBUIDORA DE CARTOES TELEFONICOS
LTDA

DESPACHO DE FL. 182:Vistos em despacho. Em sede de execucdo do julgado, os bens penhorados (fl.154) foram
remetidos a Hasta Pablica para leildo, sendo este realizado no Juizo do Deprecado, nos termos do art. 686 do CPC.
Manifeste-se o credor EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ECT) sobre o auto de leildo
negativo, consoante a carta precatdria juntada as fls. 145/181, assim como se tem interesse em adjudicar os bens
penhorados, no prazo de 10(dez) dias. No siléncio, venham os autos conclusos. Havendo manifestagdo, retornem os
autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se. Vistos em despacho. Manifeste-se a autora acerca da certiddo negativa do Sr.
Oficial de Justica a 190, no mesmo prazo do despacho de fl. 182. Publique-se o despacho supra mencionado. I.C.

0008340-68.2005.403.6100 (2005.61.00.008340-8) - EDITORA PEIXES S/A(SP106977 - BRUNO ORLOSKI DE
CASTRO E SP129556 - CLAUDIA HELENA PEROBA BARBOSA CIRILLO) X INSS/FAZENDA(SP136825 -
CRISTIANE BLANES E SP186016 - LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. MARCIA MARIA FREITAS TRINDADE)

Vistos em despacho.Fls.531/533: Recebo o requerimento do(a) credor(REU UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR EDITORA PEIXES S/A), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacédo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragfes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para apresentacao de
impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrdrio.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugdo é necessario o depésito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢do, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacgdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZ0.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
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(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0009577-40.2005.403.6100 (2005.61.00.009577-0) - GTEM - GRUPO TECNICO DE ENGENHARIA E
MANUTENCAO LTDA(SP089262 - JOSE HUMBERTO DE SOUZA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS
E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO)

Visto em despacho. Recebo o recurso adesivo de fls.217/227, interposto pelo autor (GTEM GRUPO TECNICO DE
ENGENHARIA E MANUTENCAO LTDA.).Vista para contra-razdes, no prazo legal.Int.

0015238-97.2005.403.6100 (2005.61.00.015238-8) - CLEUSA SOARES X FABIO HENRIQUE DA
SILVA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP205411B -
RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Vistos em despacho. Fls. 262/265: Requer a CEF a expedicao de Alvara de Levantamento a seu favor em relagdo aos
valores depositados judicialmente nos autos. Compulsando os autos, verifico que o termo de audiéncia de fls. 237/240
ja serve como Alvara de Levantamento e, consultando o saldo da conta 0265.005.268.503-8 observo que este encontra-
se desprovido de valores. Posto isto, entendo desnecesséria a expedicao do referido Alvara, devendo a CEF verificar a
movimentacdo da referida conta, nada mais restando a este Juizo decidir em relagdo a questdo. Observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0900168-15.2005.403.6100 (2005.61.00.900168-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014317-12.2003.403.6100 (2003.61.00.014317-2)) ILUMATIC ILUMINACAO E
ELETROMETALURGICA(SP019068 - URSULINO DOS SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR
REZENDE ISIDORO) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO E SP150922 - TELMA
DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.371/373: Recebo o requerimento do(a) credor(REU UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTOR ILUMATIC E LETROMETALURGICA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo.Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alterac6es produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constrigdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacéo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUQAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNAQAO AO VALOR DA EXECUQAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrdrio.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugdo é necessario o deposito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condicdes da acao, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
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de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacéo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposicdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0015903-79.2006.403.6100 (2006.61.00.015903-0) - JOSE ANTONIO RODRIGUES(SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo do autor em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para
contra-razdes, no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

0002762-56.2007.403.6100 (2007.61.00.002762-1) - JOSE HIDENOBU ISHIKAWA(SP133060 - MARCELO
MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Vistos em despacho.FI1.167: Defiro a CEF o prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias para cumprimento integral do
despacho de fl1.165. Atente a CEF que cabe a ela trazer aos autos todos os documentos solicitados no despacho de
f1.165.1.C.

0003985-44.2007.403.6100 (2007.61.00.003985-4) - CLAUDIA JIMENA PERAFAN RIVEROS(SP060921 - JOSE
GALHARDO VIEGAS DE MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
- CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLLI)

Vistos em despacho.Fls.220/222: Recebo o requerimento do(a) credor(RE CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA
DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTORA
CLAUDIA JIMENA PERAFAN RIVEROS), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi
condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de
10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja
efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de
penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de
15(quinze) dias para a impugnagdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto
no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade,
celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do
devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a
contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor,
pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer
medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da
contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é
outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja
eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe € exigido antes de efetivada
a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No
sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acérdao unanime do Eg. TRF da
52 Regid0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatéria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo houver disposi¢do expressa em contrario.ll. Se a deciséo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacao ao valor da execucao é necessario o depésito do montante da liquidacao indicado pelo credor.1V. Estando
pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo h& como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condictes da acéo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
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200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimagéo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicédo deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, deciséo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO
DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenga, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu
patrimdnio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora néo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do
depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0004268-67.2007.403.6100 (2007.61.00.004268-3) - FEDERACAO PAULISTA DE JUDO
PARAOLIMPICO(SP230099 - LUIZ JOSE RIBEIRO FILHO E SP169714B - OSCAR CAMARGO COSTA FILHO E
SP023003 - JOAO ROSISCA) X UNIAO FEDERAL(SP049418 - NILTON RAFAEL LATORRE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Vistos em despacho. Verifico que a parte autora foi condenada ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em
10% (dez por cento) sobre o valor da causa, em favor de cada réu. Em sede de cumprimento de sentenca, houve
bloqueio por meio do bacenjud na conta da autora FEDERECAO PAULISTA DE JUDO PARAOLIMPICO, requeridos
por ambos os réus, porém sem éxito (fls.270/272). Desta feita, defiro a expedi¢do de mandado de penhora para que
promova a constricao dos bens do devedor, tantos quanto bastam, para satisfacéo do crédito do co-réu Unido Federal, na
quantia de R$1.107,89 (um mil, cento e sete reais e oitenta e nove centavos), e da CEF, no valor de R$1.288,01 (um
mil, duzentos e oitenta e oito reais e um centavo). Noticiada o cumprimento da penhora, venham os autos conclusos.
Intimem-se e cumpra-se.

0015352-65.2007.403.6100 (2007.61.00.015352-3) - ANTONIO SILVEIRA RIBEIRO DOS SANTOS(SP107953 -
FABIO KADI E SP090975 - MARIA CRISTINA GUEDES GOULART E SP247057 - CHRISTIANE ATALLAH
MEHERO E SP217063 - RENATO SOARES DE TOLEDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Vistos em despacho.Analisados os autos, verifico que a sentenca (fls.60/66), modificada parcialmente pela sentenca dos
embargos de declaracdo (fls.72/73), transitada em julgado, condenou a CEF a efetuar o indice do IPC de junho de 1987
na conta poupanca da parte autora, com a incidéncia dos juros remuneratdrios de 0,5% (meio por cento), acrescidos 0s
juros de mora no percentual de 1% (um por cento), assim como ao pagamento da verba honoraria, no percentual de 10%
(dez por cento) sobre o valor da condenacgéo. Consigno que houve o levantamento da quantia incontroversa em favor da
parte autora, consoante os alvaras de fls.128/129.Constato que - com base nos calculos realizados pelo Contador deste
Juizo (f1.134/137) - o valor pleiteado pela parte autora (fls.81/90) é menor do que o apurado por aquele, sendo vedado o
seu acolhimento, sob pena de julgamento ultra petita.Neste sentido merece destaque o presente julgado, in verbis:
PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO INTERRORRENTE.
INOCORRENCIA. REDUCAO DA EXECUCAO AOS LIMITES DOPEDIDO DOS EXEQUENTES. I.N&o ocorre
prescricdo intercorrente se a parte exequente praticou atos no processo de execucdo.ll. Se os célculos da Contadoria
apuram valor superior ao pleiteado, conquanto tenha utilizado os mesmaos critérios firmados por esta E.Corte
(Prov.24/97 e 26/01), deve a sentenca ser restringida aos estritos limites do pedido. I11. Em face da sucumbéncia
reciproca, cada parte arcard com os honorarios dos seus respectivos patronos. V. Preliminar rejeitada. Apelacéo
parcialmente provida. (TRF da 3% Regido, Sétima Turma, Rel. Juiz Walter Amaral, AC 780465/SP, 32 Regido, Sétima
Turma, Rel. Juiz Walter Amaral, AC 780465/SP, DJU 27.11.2003, p.453) Com base no entendimento supra, mesmo
que o Contador Judicial apure um montante maior do que o pleiteado, o valor da execucdo sera limitado ao apresentado
pela parte autora.Homologo, assim, o calculo judicial de fls. 134/137, tendo em vista que, além de haver concordancia
das partes (fls.143 e 144/145), foi realizado nos termos do julgado, porém, LIMITO o valor da execu¢do a quantia
pleiteada pela autora, as fls.81/90. Nesse passo, tendo em vista que ja houve o levantamento do valor R$ 27.076,27
(vinte e sete mil, setenta e seis reais e vinte e sete centavos), a fl.140/141 em favor da parte autora, e que foi pleiteado a
quantia de R$57.667,08 (cingiienta e sete mil, seiscentos e sessenta e sete reais e 0ito centavos), resta pendente de
execuc¢do a quantia de R$ 30.590,81(trinta mil, quinhentos e noventa reais e oitenta e um centavos). Ultrapassado o
prazo recursal, expecam-se alvara de levantamento da quantia do valor remanescente constante na conta
0265.005.266884-2 em favor da parte autora.Com a juntada do alvara liquidado, nada sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com as cautelas de praxe.Intimem-se e cumpra-se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 77/248



0016167-62.2007.403.6100 (2007.61.00.016167-2) - ADELINA SCOTON MARTORINE(SP255257 - SANDRA
LENHATE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econémica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, €, tecendo consideragGes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagdo.O credor se
manifestou as fls. 196/197Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacdo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugnacao.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap0s a prolagéo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdbnomo de execucdo.Nesses termos, ha uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacao da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagéo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacdo do devedor para cumprir a sentencga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posicdo, mormente em razdo das grandes dificuldades que a adocdo da primeira posicéo traria nos
casos em que houvesse interposi¢do de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hipdtese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando 0s autos no
Tribunal competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o
adimplemento da obrigacéo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimacdo do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimacao prevista no art.236
do CPC, ndo havendo disposicfes na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimacdo pessoal.Passo a analise da
impugnacao propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratorios, juros remuneratérios e correcao
monetéria.Pontuo, inicialmente, que 0s juros moratorios, decorrentes da mora do devedor sdo devidos, ainda que ndo
fixados na sentenca, nos termos da Sumular n°254 do C. STF, in verbis:Incluem-se os juros de morato6rios na liquidagéo,
embora omisso o pedido inicial ou a condenagdo.Pontuo, ainda, os juros de mora deverao incidir no percentual de 0,5%
ao més, a contar da citagdo, conforme art. 1062, do CC/1916 c/c art. 219 do CPC, até a entrada em vigor do novo
Cadigo Civil, quando, entdo, serdo devidos segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos
devidos a Fazenda Nacional (art.406 do Codigo Civil), nos moldes da jurisprudéncia pacifica do C. STJ, conforme
decisdo proferida pela 12 Secéo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. TAXA
SELIC. APLICABILIDADE. ART. 406 DO NOVO CODIGO CIVIL.1. Os juros moratdrios, nas agdes em que se
discute a inclusdo de expurgos inflacionarios nas contas vinculadas ao FGTS, sdo devidos a partir da citagdo - que nos
termos do arts. 219 do Cddigo de Processo Civil e 406 do Caodigo Civil vigentes, constitui o devedor em mora -, & base
de 0,5% (meio ponto percentual) ao més até a entrada em vigor do Novo Cédigo Civil (Lei n.° 10.406/2001) e, a partir
de entdo, segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional (art.
406). Taxa esta que, como de sabenca, é a SELIC, nos expressos termos da Lei n.° 9.250/95 (Precedentes: REsp n.°
666.676/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 06/06/2005; e REsp n.° 803.628/RN, Primeira Turma,
deste Relator, DJU de 18/05/2006).2. Os juros, bem como a correcdo monetéria, integram o pedido de forma implicita,
sendo desnecessaria sua mencao expressa no pedido formulado em juizo, a teor do que dispde o art. 293 do CPC, razéo
pela qual ndo ha que se falar em reformatio in pejus quando o Tribunal reconhece a aplicacdo da taxa SELIC no
julgamento de irresignacdo recursal que objetivava a fixacdo dos referidos juros em patamar diverso.3. Inaplicavel, in
casu, a titulo de juros moratérios, o percentual de 0,5% de que trata 0 1.° do art. 22 da Lei n.° 8.036/90, porquanto
referida norma néo afasta, por sua suposta especialidade, a aplicacdo da regra geral prevista no diploma civil, mas
disciplina, em verdade, os juros moratoérios devidos pelo empregador que tenha deixado de realizar os depésitos
previstos na Lei n.°8.036/90 (relativos ao FGTS), hipétese completamente distinta da que se afigura na presente
demanda, que encerra pretensdo de empregado, beneficiario do fundo, promovida em desfavor da CEF, gestora do
mesmo, de obter a devida atualiza¢do dos saldos do FGTS, decorrentes dos planos econdmicos Verdo e Collor 1.4.
Ademais, é cedico na Corte que A incidéncia da corre¢cdo monetaria sobre o valor objeto da condenacéo se da, como 0s
juros de mora, ex vi legis (Lei 6.899/81), sendo, por essa razdo, independente de pedido expresso e de determinagdo
pela sentenga, na qual se considera implicitamente incluida. A explicitagdo dos indices a serem utilizados em seu
cOmputo pelo acérdao recorrido, portanto, mesmo em sede de reexame necessario, nao caracteriza reformatio in pejus,
devendo a Fazenda, se for o caso, impugnar os critérios de atualizacdo e de juros estabelecidos. (REsp n.9722.475/AM,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 01/07/2005).5. Recurso especial improvido.(STJ, 12 Se¢éo, Rel. Min. Luiz
Fux, REsp 875.919/PE, DJ 26.11.2007)Isso porque a mora do devedor, a partir do momento em que constituida, se
prolonga no tempo, sendo-Ihe aplicavel a legislagdo vigente.Nesses termos, a mora é regida pela legislacdo existente ao
tempo de sua existéncia.Acerca da possibilidade de aplica¢do da regra contida no novo Cadigo Civil, deciséo proferida
pelo Exmo. Sr. Desembargador Federal André Nekatschalow, em anélise da apelagdo interposta nos autos do Processo
n°2004.61.00.0233256 (AC 1043834-SP), in verbis, que adoto como razdes de decidir:(...)Esse entendimento decorre do
que restou assentado nos Embargos de Declaracdo Civel n°2001.61.09.001126-5, no qual a CEF sustentou a
inviabilidade de cisdo temporal, de modo a fazer incidir 2 (duas) taxas de juros sucessivamente, sob pena de ofensa ao
principio da irretroatividade das leis e ao da seguranga juridica. Ficou decidido que ndo ha retroatividade, pois se
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determina a aplicacdo da nova regra somente a partir de sua vigéncia (11.01.03). Ademais, ainda que o cabimento dos
juros e o respectivo quantum sejam regidos pela lei vigente quando a mora se constitui, estar protrai no tempo. Dado
que os efeitos da mora subsistem e considerado o art.6° da Lei de Introducéo ao Codigo Civil, deve ser aplicada a Lei
nova, a mingua de ato juridico perfeito, direito adquirido e a coisa julgada, como estabelece o art.2035 do atual Codigo
Civil.N4do ha direito adquirido, pois o vencimento dos juros corre no futuro,. Ndo ha ato juridico perfeito imune a lei
nova, dado ndo serem os juros decorrentes de inovacédo das partes (cfr. ED em Apelagdo Civel n°2001.61.09.001126-5,
v.u.)Pontuo, finalmente, que a taxa que deve ser aplicada a partir da entrada em vigor do novo Codigo Civil é a Taxa
Selic, conforme recente acérdéo proferido pelo C. STJ, em 25.03.2009, em sede analise de recurso repetitivo, nos
moldes do art.543-C do Cdédigo de Processo, cujo teor, embora ndo tenha carater vinculante, deve ser seguido pelos
Tribunais visando a pacificacdo da ordem juridica, evitando a repeticdo de litigios sobre matérias ja resolvidas pela
Instancia Superior.Trago a colagdo a ementa do REsp 1.102.552-CE, julgado pela Primeira Secéo do C. STJ,em votagao
unanime, relatado pelo Min. Teori Albino Zavascki, submetido ao regime do art.543-C do CPC (recurso repetitivo), que
adoto como razdes de decidir, in verbis:FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO
MONETARIA.DIFEREN(;AS. JUROS MORATORIOS. TAXA DE JUROS. ART.406 DO CC/2002. SELIC.1. O art.
22 da Lei 8.036/90 diz respeito a correcdo monetéria e juros de mora a que esta sujeito o empregador quando ndo efetua
os depdsitos ao FGTS. Por sua especialidade, tal dispositivo ndo alcanga outras situagfes de mora nele ndo
contempladas expressamente.2. Relativamente aos juros moratorios a que esta sujeita a CEF - por ndo ter efetuado, no
devido tempo e pelo indice correto, os créditos de corre¢do monetaria das contas vinculadas do FGTS-, seu célculo deve
observar, a falta de norma especifica, a taxa legal, prevista art. 406 do Cddigo Civil de 2002.3. Conforme decidiu a
Corte Especial, atualmente, a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia - SELIC, por ser ela a que incide como juros moratorios
dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, 4°, da Lei 9.250/95, 61, 3°, da Lei 9.430/96 e 30
da Lei 10.522/02) (EREsp 727842, DJ de 20/11/08).4. A incidéncia de juros moratdrios com base na variacao da taxa
SELIC néo pode ser cumulada com a aplicacdo de outros indices de atualizacdo monetéria, cumulacao que representaria
bis in idem (REsp - EDcl 853.915, 12 Turma, Min. Denise Arruda, DJ de 24.09.08; REsp 926.140, Min. Luiz Fux, DJ de
15.05.08; REsp 1008203, 22 Turma, Min. Castro Meira, DJ 12.08.08; REsp 875.093, 22 Turma, Min. Eliana Calmon, DJ
de 08.08.08).5. Recurso especial improvido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/08.- grifo nosso.Ressalto que, nos termos da decisdo supra transcrita, a partir da adocéo da Taxa Selic ndo deve
incidir qualquer outro indice de atualizagdo monetaria, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagdo monetaria.Ressalto, ainda, que os juros de mora s6 deixardo de incidir no momento em que
houver o pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o
efetivo pagamento, que ndo se confunde com o depdsito efetuado perante este Juizo, vez que o credor nao pode levantar
os valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratdrios, tratando os autos de corre¢do de caderneta de poupanca,
ndo ha controveérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicdes
bancarias procedem quanto aos depoésitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratorios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, 0 que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancéria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
0s juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencao a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizacdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra € presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso é a aplicacdo da excec¢do.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagdo monetaria.Finalmente, entendo que os critérios de corre¢do aplicaveis devem ser os mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupanca em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsdo na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidacdo, especialmente se a r. sentenga/v. acorddo nao foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente deciséo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORREGAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUGCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacao judicial estdo sujeitos a correcdo monetaria e aos juros moratorios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenca, tais indices sejam fixados na conta de liquidacéo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento
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estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacdo que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depésito do valor total do débito, mas tal
providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depésito, a garantia do
Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre
a diferenca entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a
possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo
Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento
de sentencaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento
anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de
sentenca, pelos fundamentos constantes da r. deciséo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp
1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alteracdo da natureza da execuco de sentenca, que deixou de ser tratada
€omo processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificacéo no que tange aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacéo literal do
art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dic¢do do referido dispositivo legal, os
honorérios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacao pecuniaria, se faz por execucao. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do
CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da
sentenca € realizado via execugdo, decorre logicamente destes dois postulados que deverd haver a fixacdo de verba
honoréria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em
consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alteracfes pretendidas com a Lei n°® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria inutil a instituicdo da multa do art. 475-J do CPC se, em
contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da
condenac&o.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorérios advocaticios devem ser fixados
em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenacao constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnacdo e determino:1) A expedicao
de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia incontroversa, que independe da concordancia da CEF,
no valor de R$ 1.249,22 (um mil, duzentos e quarenta e nove reais e vinte e dois centavos), cabendo & parte autora
fornecer os dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta
Secretaria expedir o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do
término do prazo recursal da CEF.2) Cumprido o item anterior, sejam 0s autos remetidos a Contadoria, para que seja
calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra. Deve o Sr. Contador efetuar elaborar os
calculos com a data da conta das partes, de maneira a permitir a verificacdo da diferenca existente entre elas. Além
disso, deve atualizar referidos valores até a data da realizacdo do célculo pela Contadoria, evitando, assim a necessidade
de nova remessa para apuracdo da diferenca devida entre a data da conta das partes e a da Contadoria.Com o retorno
dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10
(dez) dias.Apds voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0017132-40.2007.403.6100 (2007.61.00.017132-0) - MUNIR ABBUD - ESPOLIO X THEREZA DE JESUS BUTTI
ABBUD X GISELI ABBUD PENTEADO X JACQUELINE BUTTI ABBUD X CRISTIANE BUTTI ABBUD X
JEFFERSON BUTTI ABBUD(SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS E SP134706 - MAURO EDUARDO
RAPASSI DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos em despacho.Fls.151/228: Recebo o requerimento do(a) credor(AUTORES THEREZA DE JESUS BUTTI
ABBUD E OUTROS), na forma art.475-B, do CPC. Dé-se ciéncia a(0) devedor (RE CAIXA ECONOMICA
FEDERAL), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacgéo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicéo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor serd imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a
cobranga efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracBes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacgdo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacao.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao do
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exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugao é
necessario o depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supresséo de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condic¢des da acdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 52 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU 0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliacdo, podendo oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial
ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagéo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a
disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA
DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem
0s autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0020787-20.2007.403.6100 (2007.61.00.020787-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000005-26.2006.403.6100 (2006.61.00.000005-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)
X ALEXANDER VIEIRA ROCA ORTEGA

Vistos em despacho.Fls.251/252: Recebo o requerimento do(a) credor(AUTOR UNIAO FEDERAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (REU ALEXANDER VIEIRA ROCA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo.Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a cobranga efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alterages produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacéo do
débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forca de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsdrcio e ndo
houver disposicdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacédo ao valor da execucao é necessario o depdésito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
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se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢do, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constricéo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessério.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNAGCAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0024423-91.2007.403.6100 (2007.61.00.024423-1) - PAULO CESAR ALVES MEIRA - ESPOLIO X ANA HELENA
ALVES MEIRA GENTIL LOPES DE FARIA(SP187167 - TATIANA MARQUES ADOGLIO) X CAIXA
SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 -
AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Vistos em despacho. Em observancia ao principio do contraditério, manifeste-se a parte autora sobre 0s documentos
juntados as fls.271/281 e 282/459, no prazo de 15(quinze) dias. Oportunamente, cumpra-se o topico final do despacho
de fl.267. Intime-se e cumpra-se.

0025733-35.2007.403.6100 (2007.61.00.025733-0) - SKYTRAC INTERNATIONAL AGENCIAMENTO DE
CARGAS LTDA(SP246598 - SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(SP179322 - ADRIANA
DE LUCA CARVALHO)

DESPACHO DE FL. 262: Vistos em despacho. Fls 256/261: Tendo em vista a interposicéo de Agravo de Instrumento
com pedido de efeito suspensivo, aguarde-se decisdo acerca do referido recurso. Apds, conclusos. 1.C. DESPACHO DE
FL.269: Vistos em despacho. Em face da informag&o da Unido Federal, por meio da juntada do oficio de fls.264/268, de
que ndo detém os originais do contrato Bill of Landing, por se tratar de contrato de transporte entre as partes. Assim
sendo, apresente a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, 0s documentos originais requeridos pelo despacho de
fl.254. Fornecidos os documentos, venham os autos conclusos. Publique-se o despacho de fl.262. Intime-se e cumpra-
se. Vistos em despacho. Fls. 270/271 - Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida em sede de agravo de instrumento
que concedeu o efeito suspensivo pleiteado pela Unido Federal. Publiqguem-se os despachos de fls. 262 e 269. Int.

0026129-12.2007.403.6100 (2007.61.00.026129-0) - MAGALI CANAVERO X MARCELO JOSE CHAVES DE
ARAUJO(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X APEMAT -
CREDITO IMOBILIARIO S/A

Vistos em despacho. Tendo em vista o certificado pelo Oficial de Justica as fls. 187/188, manifeste-se a parte autora no
prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

0081025-81.2007.403.6301 (2007.63.01.081025-0) - NADIR LAHAM(SP146649 - ADRIANA IVONE MARTINS
BASTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho.Fls.85/87: Recebo o requerimento do credor (NADIR LAHAM), na forma do art.475-B, do
CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para 0
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o devedor seré imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteracBes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
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grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagédo do inicio do prazo para apresentacao de
impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacdo ao valor da execucao é necessario o depésito do
montante da liquidagdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢éo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacédo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNA(;AO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, & disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0000696-69.2008.403.6100 (2008.61.00.000696-8) - ELISABETE SAVANINI(SP167135 - OMAR SAHD SABEH) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em despacho.FIs.113/118: Recebo o requerimento da credora (ELISABETE SAVANINI), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para 0
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o devedor seré imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacgdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragbes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para apresentacéo de
impugnacéo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
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houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacéo ao valor da execugdo é necessario o dep6sito do
montante da liquidagéo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agéo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNA(;AO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0015913-55.2008.403.6100 (2008.61.00.015913-0) - BANCO ECONOMICO S/A - EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL(SP163200 - ANDRE LINHARES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

Vistos em despacho. Verifico que, apos a citacdo da ré, a parte autora apresentou cdpias de matricula de outros iméveis
diversos do objeto dessa acdo. Em observancia ao disposto no art.264, paragrafo uUnico do CPC, indefiro a alteragdo do
pedido, tendo em vista que ja houve o saneamento do processo. Determino, desta forma, o desentranhamento dos
documentos de fls.109/110, 112/113 e 277/289. Em observancia ao principio do contraditorio, dé-se vista a CEF dos
documentos de fls.177/274, no prazo de 10(dez) dias. Ultrapassado o prazo da CEF, cumpra a parte autora o despacho
de fl.274, no prazo de 10(dez) dias. Oportunamente, venham os auto conclusos. Intimem-se e cumpra-se. DESPACHO
DE FL.683:Vistos em despacho.Fls. 291/682: Esclareca a parte autora a juntada de certiddes de matriculas de iméveis
que ndo foram relacionadas na inicial, salientando que lhe cabe a devida conferéncia e observacéo no sentido de juntar
aos autos apenas as matriculas que foram incluidas a inicial.Defiro o prazo de 30(trinta) dias, nos termos requeridos
pela autora para que junte as demais certiddes faltantes.Dé-se ciéncia a ré acerca dos documentos juntados, pelo prazo
de 10(dez) dias. A fim de se evitar o tumulto processual e nos termos do despacho de f1.290, o prazo é sucessivo, a
iniciar-se pela CEF.Publique-se o referido despacho.Int.

0022532-98.2008.403.6100 (2008.61.00.022532-0) - THALIA VALTAS(SP113657 - ITAMAR DE GODOY) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Vistos em despacho.Fls.206/208: Dé-se vista a parte contraria(ré CEF) acerca do documento juntado pela autora, no
prazo de 10(dez) dias.Cumpram as partes a determinagdo contida na decisdo de fls.198/199 e apresentem o rol de
testemunhas, nos termos da decisdo mencionada.Int.

0024443-48.2008.403.6100 (2008.61.00.024443-0) - CARLOS ALBERTO BARBOSA X CELIA REGINA DE
ALMEIDA BARBOSA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP116795 - JULIA LOPES
PEREIRA E SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Vistos em despacho. Fl. 220: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias solicitado pela parte autora para o integral cumprimento
do despacho de fl. 218. Int.

0027412-36.2008.403.6100 (2008.61.00.027412-4) - MAURO YOSHIO ITO(SP108137 - MARCIA DAS NEVES
PADULLA E SP172669 - ANDREA GOUVEIA JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 -
ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Vistos em despacho. Fls. 67/73: Dé-se ciéncia ao autor MAURO YOSHIO ITO para manifestar-se acerca dos créditos
efetuados em sua conta vinculada pela ré CEF. Prazo: 10 (dez) dias. Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais. Int.

0028019-49.2008.403.6100 (2008.61.00.028019-7) - ORLANDO ROSSIN FILHO X DOLORES CALVO CAINZOS
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ROSSIN(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenga foi oposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, e, tecendo consideracGes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagéo.O credor se
manifestou as fls. 98/99.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e examinado.DECIDO.A
impugnacado do devedor (Caixa Econdmica Federal) foi recebida no efeito suspensivo, conforme despacho de f1.97, nos
termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de adentrar o objeto da
presente Impugnacdo.Com o advento das mudangas introduzidas no processo civil patrio pela Lei 11.232/05, instituiu-
se uma nova fase ap6s a prolacdo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da instauragdo de
processo autbnomo de execucdo.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada se confunde com
0 processo de execucdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relacéo ao termo inicial
dessa fase, que ha basicamente duas posicdes: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o devedor cumprir a
obrigagdo consignada em sentenca ocorre com a intimagéo da sentenca, sem que haja qualquer comunicacao posterior
ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigacéo e a segunda, que afirma que referido prazo passa a correr da
intimac&o do devedor para cumprir a sentenca, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo correta a segunda posicao,
mormente em raz&o das grandes dificuldades que a adocéo da primeira posigdo traria nos casos em que houvesse
interposicao de recurso da sentenca, recebido apenas no efeito devolutivo, hip6tese em que possivel a fluéncia do prazo
para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no Tribunal competente, j& que
ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenga para que o credor exija 0 adimplemento da obrigagdo, nos termos
do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagdo do procurador do devedor por meio de publicagéo
na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimag&o prevista no art.236 do CPC, ndo havendo disposicfes na Lei
11.232/05 que justifiquem a excec¢do da intimacdo pessoal.Passo a analise da impugnacédo propriamente dita, nos termos
a seguir aduzidos:1) Juros moratorios, Juros remuneratorios e correcdo monetaria.Pontuo, inicialmente, que os juros
moratdrios, decorrentes da mora do devedor, sdo devidos nos termos fixado na sentencga.Ressalto, ainda, que os juros de
mora s6 deixardo de incidir no momento em que houver o pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar
a incidir sobre 0 montante controverso até o efetivo pagamento, que ndo se confunde com o depdsito efetuado perante
este Juizo, vez que o credor ndo pode levantar os valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratérios, tratando
os autos de corregdo de caderneta de poupanga, ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados
exatamente nos mesmos moldes que as institui¢des bancarias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos
percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo haveria sentido em se determinar que o0s juros remuneratdrios da
poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos,
salvo se tal fosse previsto na sentenga.Com efeito, 0s juros remuneratdrios decorrem, no mais das vezes, de
investimento de capital, pactuado entre as partes, 0 que se configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de
poupanga junto & institui¢do bancéria, que se comprometeu a remunerar seu capital com os referidos juros que,
conforme ensinamentos de Pontes de Miranda - que denomina os juros remuneratorios de estipulados - in Tratado de
Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959, 0s juros estipulados sdo os que resultam de
manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade. As mais das vezes, em virtude de contrato;
menos freqlientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros legais sdo 0s que se produzem em virtude
de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém nédo houve vontade de estipula-los (juros
moratdrios)...Pontuo que sé haveria necessidade de mengéo a forma de incidéncia dos juros remuneratorios se este Juizo
entendesse que a regra- que € a capitalizagdo mensal dos juros remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, o
gue ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser afastada se isso for expressamente determinado. O dever de
aplicacdo da regra é presumida; o que ndo se presume e deve estar sempre expresso € a aplicagdo da exce¢do.Convém
ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a
realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir
também a partir do inadimplemento da obrigacdo, salvo se aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob
pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se em juros e atualizacdo monetaria.Finalmente, entendo que
os critérios de correcdo aplicaveis devem ser os mesmos aplicaveis as cadernetas de poupanca em geral, sendo
perfeitamente possivel sua previsdo na fase de cumprimento de sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidagéo,
especialmente se a r. sentenca/v. acordao nao foram explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte
precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a presente deciséo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE
DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos decorrentes de condenaco judicial estdo sujeitos a correcdo monetéaria e aos
juros moratérios, nada impedindo que, no siléncio da sentenca, tais indices sejam fixados na conta de liquidacéo.
Precedentes do STJ... 9. Recurso especial conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)Consigno que, no caso em tela, a
sentenca, transitada em julgado, determinou expressamente os critérios de correcdo a serem aplicados na caderneta de
poupanca, conforme se verifica as fls.127/132.. 2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC)A finalidade da multa de
dez por cento estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacdo que recai sobre ele,
procrastine o pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo,
aplica-se a multa prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o dep6sito do valor total
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do débito, mas tal providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o
depdsito, a garantia do Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa
deve recair apenas sobre a diferenga entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual,
inclusive, manifestou a possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser
definitivamente apurado pelo Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixagdo de honorérios
advocaticios em fase de cumprimento de sentengcaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo
alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente
fase de cumprimento de sentenga, pelos fundamentos constantes da r. deciséo proferida pela Corte Especial, no
julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como razdes de decidir, in
verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N°
11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alterag&o da natureza da execugéo de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange aos honorérios advocaticios.-
A propria interpretacéo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para ddvidas. Consoante expressa dic¢éo do
referido dispositivo legal, 0s honorérios sdo devidos nas execucdes, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é
expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo pecuniéria, se faz por execugdo. Ora, se
nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, 1,
do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois postulados que devera
haver a fixacao de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba honoraria fixada na fase de
cognicao leva em consideragdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de
cumprimento de sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracGes pretendidas com a Lei n°
11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a instituicdo da multa do art. 475-J do
CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o
valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que os honorarios advocaticios devem ser
fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenagéo constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnacéo e determino:1) A expedi¢do
de Alvara de Levantamento em favor do autor quanto a quantia incontroversa, que independe da concordancia da CEF,
no valor de R$ 57.070,45 (cingiienta e sete mil, setenta reais e quarenta e cinco centavos), cabendo a parte autora
fornecer os dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta
Secretaria expedir o alvaréa de levantamento, com seu CPF e RG), no prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do
término do prazo recursal da CEF.2) Cumprido o item anterior, sejam o0s autos remetidos a Contadoria, para que seja
calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da deciséo supra.3) Incumbe a CEF o pagamento dos
honorarios advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor que se apurar como efetivamente devido.Com o retorno
dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10
(dez) dias.Apo6s voltem os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

0030594-30.2008.403.6100 (2008.61.00.030594-7) - IRENE DIAS DA SILVA(SP270005A - DIOGO ASSAD
BOECHAT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em despacho. Recebo a impugnagao do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL )atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (IRENE DIAS DA SILVA)para manifestagdo, no prazo
de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo devedor em sua
impugnacao ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso, deve o credor
indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir o0 alvara
de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confeccdo, nos termos da Resolugao
509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o procurador constituido
tenha poderes especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es) Havendo requerimento, encontrando-se
0 processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvara de levantamento. Ap6s, havendo discordancia do credor
quanto a impugnagcdo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de concordancia do credor com o valor
apontado pelo devedor, apos a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo, tendo em vista a liquidacéo
do débito. I. C.

0032266-73.2008.403.6100 (2008.61.00.032266-0) - ANTONIO QUESADA PARTAR - ESPOLIO X ZILDA DE
OLIVEIRA PARTAR X EDUARDO DE OLIVEIRA PARTAR X MARISA DE OLIVEIRA PARTAR X EDSON
DANIEL DE OLIVEIRA PARTAR(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho. Recebo a impugnagéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-Ihe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (ANTONIO QUESADA PARTAR - ESPOLIO)para
manifestagdo, no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo
devedor em sua impugnacédo ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso,
deve o credor indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confec¢do, nos termos
da Resolugdo 509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o
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procurador constituido tenha poderes especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es) Havendo
requerimento, encontrando-se 0 processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se 0 alvara de levantamento. Apds,
havendo discordancia do credor quanto a impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de
concordancia do credor com o valor apontado pelo devedor, apds a juntada do alvara liquidado, remetam-se os autos ao
arquivo, tendo em vista a liquidacéo do débito. I. C.

0032370-65.2008.403.6100 (2008.61.00.032370-6) - PEDRO STAZAUSKAS FILHO(SP173507 - RENATO ROSSI
VIDAL E SP212352 - TABATA PEREIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 -
CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em despacho. Recebo a impugnaco do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (PEDRO STAZAUSKAS FILHO)para manifestacéo,
no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo devedor em sua
impugnacao ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso, deve o credor
indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir o alvara
de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confeccéo, nos termos da Resolucéo
509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal € necessario que o procurador constituido
tenha poderes especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es) Havendo requerimento, encontrando-se
0 processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o0 alvara de levantamento. Ap6s, havendo discordancia do credor
quanto a impugnacao, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de concordancia do credor com o valor
apontado pelo devedor, ap6s a juntada do alvard liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo, tendo em vista a liquidacéo
do débito. I. C.

0032579-34.2008.403.6100 (2008.61.00.032579-0) - BERNARDO GONGORA(SP217937 - ANA JULIA
BRANDIMARTI VAZ PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA
MENDES)

Vistos em despacho. Recebo a impugnagéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-Ihe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (BERNARDO GONGORA)para manifesta¢do, no
prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo devedor em sua
impugnacéo ou, em caso de discordéncia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso, deve o credor
indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos dever esta Secretaria expedir o alvara
de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confecgao, nos termos da Resolugao
509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o procurador constituido
tenha poderes especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es) Havendo requerimento, encontrando-se
0 processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvara de levantamento. Ap6s, havendo discordancia do credor
quanto & impugnacao, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de concordancia do credor com o valor
apontado pelo devedor, apés a juntada do alvard liquidado, remetam-se os autos ao arquivo, tendo em vista a liquidacéo
do débito. I. C.

0032866-94.2008.403.6100 (2008.61.00.032866-2) - NIVALDO ANTONIO DE VIDA(SP086721 - WAGNER LUIS
SOUZA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econémica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, e, tecendo considerac@es pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagdo.O credor se
manifestou as fls. 88/91.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugnacéo.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil pétrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap6s a prolagdo da sentenca, que visa o seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdnomo de execucao.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacéo consignada em sentenca ocorre com a intimacgdo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagdo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacdo do devedor para cumprir a sentencga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posi¢do, mormente em razdo das grandes dificuldades que a adocéo da primeira posicéo traria nos
casos em que houvesse interposi¢do de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hipdtese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando 0s autos no
Tribunal competente, ja que ndo héa necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o
adimplemento da obrigacdo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimacéo do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimacao prevista no art.236
do CPC, ndo havendo disposicfes na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimagdo pessoal.Passo a anélise da
impugnagcdo propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratérios, Juros remuneratorios e corre¢éo
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monetéria.Pontuo, inicialmente, que 0s juros moratorios, decorrentes da mora do devedor, sdo devidos nos termos
fixado na sentenca.Ressalto, ainda, que os juros de mora s6 deixarao de incidir no momento em que houver o
pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o efetivo
pagamento, que nao se confunde com o deposito efetuado perante este Juizo, vez que o credor nao pode levantar os
valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratérios, tratando os autos de correcdo de caderneta de poupanca,
ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicées
bancérias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, nao
haveria sentido em se determinar que os juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratdrios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacao unilateral de vontade, ou de manifestagdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencéo a forma de
incidéncia dos juros remuneratérios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizacdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra € presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso € a aplicacdo da exce¢do.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionérios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagcdo monetaria.Finalmente, entendo que os critérios de correcdo aplicaveis devem ser 0s mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupancga em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsao na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidagdo, especialmente se a r. sentenga/v. acérdao nao foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a corre¢cdo monetaria e aos juros moratorios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)Consigno que, no caso em tela, a sentencga, transitada em julgado, determinou
expressamente os critérios de corre¢do a serem aplicados na caderneta de poupanca, conforme se verifica as fls.59/64.
2) Aplicacéo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento estabelecida pelo art.475-J do
CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacdo que recai sobre ele, procrastine o pagamento do débito.Assim,
ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacao, aplica-se a multa prevista no art.475-J do
CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depésito do valor total do débito, mas tal providéncia ndo afasta
totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depdsito, a garantia do Juizo e ndo o pagamento
do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre a diferenca entre o valor
admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a possibilidade de levantamento
pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo Contador Judicial, nos termos do
do art.475-J do CPC.3) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento de sentengaCorroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
s8o cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de sentenca, pelos fundamentos constantes da r.
decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A
alteracdo da natureza da execucao de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacao literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para davidas.
Consoante expressa diccdo do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. -
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos de obrigagao pecunidria, se faz
por execuc¢do. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixacdo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba
honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alteracdes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria inGtil a instituicdo
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenagao.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorarios
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advocaticios devem ser fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela
CEF, tendo em vista que corresponde ao conceito de condenacdo constante do art.20, 3° do Cédigo de Processo
Civil.Nos termos acima expostos, tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente
Impugnac&o e determino:1) A expedicéo de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia incontroversa,
que independe da concordancia da CEF, no valor de (R$ 25.588,31), sendo (R$ 23.262,10), como valor principal e (R$
2.326,21) em honorérios, cabendo a parte autora fornecer os dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores
regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no
prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do término do prazo recursal da CEF.2) Cumprido o item anterior, sejam 0s
autos remetidos a Contadoria, para que seja calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo
supra.3) Incumbe a CEF o pagamento dos honorérios advocaticios, no percentual de 10% sobre o valor que se apurar
como efetivamente devido.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo
(os primeiros para a parte autora), de 10 (dez) dias.Apds voltem os autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se.

0006188-08.2009.403.6100 (2009.61.00.006188-1) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP090389 - HELCIO HONDA E SP154367 - RENATA SOUZA ROCHA E SP255912 -
MICHELLE STECCA ZEQUE) X UNIAO FEDERAL(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls. 264/265: A Unido (Fazenda Nacional) informa a existéncia de divida ativa em nome da autora
e que estdo sendo tomadas as providéncias necessarias para a constri¢ao no rosto dos autos. Aguarde-se eventual
determinacéo advinda do Juizo de Execugdo Fiscal quanto a existéncia da divida supramencionada. Posto isto, indefiro,
por ora, a expedicdo do Alvara de Levantamento requerido pela parte autora. Int.

0008584-55.2009.403.6100 (2009.61.00.008584-8) - EDACIR LUIZ TOMBINI - ESPOLIO X ANNA YARA
TOMBINI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Vistos em despacho. Fls. 126/127: Informa a ré CEF que oficiou 0 Banco originalmente depositario dos valores
fundiarios do autor EDACIR LUIZ TOMBINI e assim que os receber cumprir a obrigagéo a que foi condenada.
Compulsando os autos, verifico que a parte autora juntou os extratos necessarios ao cumprimento do julgado as fls.
99/119 e que a ré CEF foi devidamente intimada a se manifestar as fls. 120, quedando-se inerte acerca dos referidos
documentos. Ante ao acima exposto, concedo 0 prazo de 10 (dez) dias a CEF para se manifestar acerca dos
documentos. Defiro o prazo de 15(quinze) dias para o integral cumprimento do decisério, sob pena de aplicagdo de
multa diéria. Silente, requeira o credor o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0008718-82.2009.403.6100 (2009.61.00.008718-3) - ASTRAZENECA DO BRASIL LTDA(SP081517 - EDUARDO
RICCA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Vistos em despacho. Dé-se ciéncia a parte autora para manifestar-se acerca das alegacdes da Unido Federal (Fazenda
Nacional) de fls. 530/532 e 535. Prazo: 10 (dez)dias. Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

0011529-15.2009.403.6100 (2009.61.00.011529-4) - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 -
MARIA HELENA T PINHO T SOARES E SP156231 - ALERSON ROMANO PELIELO E SP250767 - JULIANA
BRITO DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Compulsando os autos, verifico que as fls. 1203/1204 a parte autora protocolizou pedido de
desisténcia da agdo, informando ter quitado o débito, juntando aos autos guia de recolhimento que alega comprovar o
aludido pagamento. Instada a se manifestar, a Unido (Fazenda Nacional) solicitou as fls. 1207/1213, prazo para
apresentar suas alegacdes, tendo requerido nova dilagdo de prazo as fls. 1222/1223. As fls. 1218/1220, junta a Uni&o
(Fazenda Nacional) aos autos peticéo protocolizada junto a 3% Vara Especializada em Execugdes Fiscais requerendo a
penhora nos rosto dos presentes autos, visando a garantia dos débitos que alega existir da autora com a Unido. Observo
que, em relacdo ao aludido pagamento que a autora informa ter efetuado, a Uni&o (Fazenda Nacional) ndo se
manifestou, requerendo as fls. 1226/1230 o indeferimento do pedido de levantamento dos depésitos garantidores do
Juizo, fundamentando seu pleito com base na Lei 11.941/09, que dispde sobre o parcelamento de débitos com a Unido
Federal. Isto posto, diante do siléncio da Unido Federal (Fazenda Nacional) acerca do pagamento que a parte autora
alega ter efetuado, observadas as formalidades legais, tornem os autos conclusos para sentenca. Intimem-se. Cumpra-se.

0014477-27.2009.403.6100 (2009.61.00.014477-4) - ANGELA MARIA DA SILVA(SP228539 - BRAZ SILVERIO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Vistos em despacho. Fls. 273/316: Vista as partes do laudo apresentados pelo Senhor Perito Contabil. Prazo sucessivo:
10 (dez) dias. Tendo em vista a complexidade dos trabalhos periciais, fixo 0s honorarios periciais em trés vezes o valor
méaximo da tabela da Resolucdo n° 558 de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justiga Federal. Oficie-se a Eg.
Corregedoria Geral da Justica Federal acerca desta determinagdo. Apds manifestacdo das partes, em nada sendo
requerido, expeca-se a solicitacdo de pagamento do Perito. Int.

0021627-59.2009.403.6100 (2009.61.00.021627-0) - JOSE LIMA BORGES - INCAPAZ X LEONOR BENTES

BORGES MARTINS(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI
IMAZAWA)
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Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal.Decorrido o prazo supra,
e independente de nova intimacao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas as
provas em direito admitidas ou a simples enumeracéo delas nédo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes
justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar
eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo
interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producéo de provas, remetendo-se os autos conclusos para
sentenca se 0 Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para julgamento.Ultrapassado o prazo supra,
voltem os autos conclusos.l.C.

0025562-10.2009.403.6100 (2009.61.00.025562-6) - ALICE BITTAR(SP036980 - JOSE GONCALVES TORRES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho.Fls.79/97: manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, no prazo legal.Apds, venham 0s autos
conclusos para sentenca.Intimem-se.

0026534-77.2009.403.6100 (2009.61.00.026534-6) - JOAO PIEROBON(SP110014 - MARILIA GONCALVES DE
JESUS) X ONOFRE PIEROBON(SP110014 - MARILIA GONCALVES DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA)

Vistos em despacho. Tendo em vista que o autor ndo comprovou a protocolizac¢do do original da peticéo de fl. 98,
encaminhado a este Juizo por meio de fax e a teor do que dispde o Provimento n° 64 da COGE, in verbis: Art. 113. E
permitida as partes a utilizagdo de sistema de transmisséo de dados e imagens tipo fac-simile ou outro similar para
transmissao de peticBes ndo iniciais, sem prejuizo do cumprimento dos prazos, devendo os originais ser entregues em
Juizo até cinco dias da data do seu término. 1° Para atos ndo sujeitos a prazo, 0s originais deverdo ser entregues até
cinco dias da data do recebimento do material. Dessa forma, determino a parte autora que protocolize a via original da
peticdo supra referida em 5 dias, sob pena de desentranhamento da peca de fls. 98/99.1.C.

0027042-23.2009.403.6100 (2009.61.00.027042-1) - LUIZ FERNANDO FORESTI(SP111133 - MIGUEL DARIO
OLIVEIRA REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Manifeste(m)-se o(a,s) autor(a,es), no prazo legal, sobre a(s) contestacdo(6es).Apos, venham 0s
autos conclusos para sentenca.Int.

0007211-74.2009.403.6104 (2009.61.04.007211-7) - CANDIDO MANCEBO BLANCO(SP109783 - JOSE RUBENS
AMORIM PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 2152 - NADJA LIMA MENEZES)

Vistos em despacho. Manifeste-se 0 autor CANDIDO MANCERO BLANCO sobre a contestagdo de fls. 111/179
apresentada pelo BACEN, no prazo legal. Apds, independentemente de nova intimac&o, especifiquem as partes, no
prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a iniciar-se pela parte autora, as provas que pretendem produzir, justificando sua
pertinéncia. Intimem-se. DESPACHO DE FL.184: Vistos em despacho. Em observancia ao principio do contraditério,
manifeste-se a parte autora sobre a certiddo juntada pelo BACEN, & f1.182, no prazo de 15 (quinze) dias. ApGs, venham
o0s autos conclusos. Intimem-se e cumpra-se. Publique-se o despacho de f1.180

0006998-46.2010.403.6100 - GIZELE GONCALVES NUNES X FELIPE GRASSI(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des), no prazo legal. Decorrido 0 prazo supra e,
independentemente de nova intimacao, especifiquem as partes, no prazo comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Intime-se

EMBARGOS A EXECUCAO

0024303-48.2007.403.6100 (2007.61.00.024303-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060448-55.1997.403.6100 (97.0060448-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA MELLO E SILVA)
X CLEONILDA RODRIGUES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X EURIDES SILVA(SP221077 -
MARCELO FIGUEIREDO) X MARIA HELENA BRANDAO LIMA X MARIA IVANEUZA ALVES
CAVALCANTE X NEUZA TOLOMEI(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP115149 - ENRIQUE
JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante(s). Intime-se.

0009782-64.2008.403.6100 (2008.61.00.009782-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0061567-22.1995.403.6100 (95.0061567-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X EDVALDO DO NASCIMENTO BARBOSA X EDSON LUIS DE ANDRADE MODENA X
ELIANA TENORIO X IASNAIA ORRICO NOGUEIRA SANCHEZ X JORGE KATSUGI TOMINAGA X JOSE
PAULO RIBEIRO X LUIS CLAUDIO DE ANDRADE SIQUEIRA X MARCIA MORALES ALMEIDA SILVA X
MARCIA TERUI X ROSSIL DA CUNHA BASILIO(SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
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DESPACHO DE FL.33: Vistos em despacho.Tendo em vista que 0s Embargos a Execucdo ndo foram instruidos com os
calculos acerca dos valores que entende devido, concedo a Unido Federal o prazo de 15 (quinze) dias para a realizacao
dos calculos.Apresentados os calculos, dé-se ciéncia aos Embargados dos calculos para manifestagdo em 05 (cinco)
dias.Junte os Embargados, no mesmo prazo supra mencionado (i.e., 05 dias), os espelhos da Declaracdo de Ajuste
Anual do Imposto de Renda (Ano calendario de 1995, Exercicio de 1996), tendo em vista a relevancia de tal documento
para o deslinde do feito.Observadas as formalidades legais, venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se e
cumpra-se.DESPACHO DE FL.42: Vistos em despacho.Fls. 35/41: Defiro o prazo solicitado pela Unido Federal de
30(trinta) dias para sua manifestacdo.Publique-se o despacho de fl.33.DESPACHO DE FL.72: Vistos em
despacho.Fls.43/71: Dé-se vista aos Embargados dos documentos juntados pela Embargante (Unido/PFN).Publique-se o
despacho de fls.33 e 42.Int. DESPACHO DE FL 90. Vistos em despacho. Fls 73/89: Dé-se vista aos Embargados dos
documentos juntados pela Embargante (Unido Federal). Publiquem-se os despachos de fls 33, 42 e 72. I.C.

0013266-87.2008.403.6100 (2008.61.00.013266-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006273-43.1999.403.6100 (1999.61.00.006273-7)) UNIAO FEDERAL(SP179037 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X MOACIR SIMPLICIO DA SILVA X MUTUMI SAKIYAMA SHIMAZAKI X NANCI MARIA
STEPHANO DE QUEIROZ X NANCI DE TOFFOLI X NAOMI JOBOJI X NAZARE DA CONCEICAO CLAUDIO
X NEIDE ZULMIRA ULYSSES NICOLETTI X NELSON AFFONSO X NELSON CHOITE WATANABE X
NELSON JOSE DE OLIVEIRA(SP113588 - ARMANDO GUINEZI)

Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante(s). Intime-se.

0011711-98.2009.403.6100 (2009.61.00.011711-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008930-26.1997.403.6100 (97.0008930-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X
ANTONIO LUIS EURICO CARDOSO DE LEMOS X APARECIDO RODRIGUES X COSME JOSE DE SOUZA X
DJALMA FELIX DA SILVA X EVARISTO JOSE FERREIRA(SP115154 - JOSE AURELIO FERNANDES ROCHA
E SP140038 - ANTONIO ALVES BEZERRA)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante (s). Intime-se.

0013362-68.2009.403.6100 (2009.61.00.013362-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0044416-72.1997.403.6100 (97.0044416-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X
HENRIQUE RAMOS JUNIOR X JOSE ALVES DE BRITO X JOSE EDUARDO NESTAREZ X JOSE PAULO DE
ANDRADE BORDIN X JURACY DIAS DE CARVALHO(SP078100 - ANTONIO SILVIO PATERNO)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante (s). Intime-se.

0016904-94.2009.403.6100 (2009.61.00.016904-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007433-45.1995.403.6100 (95.0007433-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO E Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X CARLOS LEMOS DA COSTA X EDSSEL
TAVARES DE OLIVEIRA X GERMANA ANGELICA RETAMAL DE OLIVEIRA X SANTA RITA
PARTICIPACOES S/C LTDA X EDAN PARTICIPACOES S/C LTDA(SP070321 - ANTONIO MASSINELLI E
SP128589 - MARCO ANTONIO DIAS GANDELMAN)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargante(s). Intime-se.

0017704-25.2009.403.6100 (2009.61.00.017704-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013421-13.1996.403.6100 (96.0013421-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X MARIA AMELIA DURSO(SP102924 - RICARDO PIRAGINI)

Vistos em despacho.Fls.42/43: Dé-se ciéncia a Embargada acerca da concordéncia da Unido Federal(Fazenda Nacional)
com a compensagdo dos valores devidos a titulo de honorérios advocaticios fixados nestes autos com os que seréo
requisitados na agdo principal. Apés expedigdo e envio dos Oficios Requisitorios ao T.R.F., desapensem-se e remetam-
se estes autos ao arquivo.Int.

0008416-19.2010.403.6100 (95.0047406-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047406-
07.1995.403.6100 (95.0047406-9)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 2264 -
ISABELA POGGI RODRIGUES) X ODETTE MONHO DOS SANTOS X DECIO MACHADO X ELIZABETH
FERNANDEZ X GENIMARI ARRUDA DA SILVA X JAQUELINE PRANDINI X JOSILAINE APARECIDA
BASTIANE SOLAR X MAGALI ANGELICA DA COSTA ROMANO X MARA PINTERICH DE CASTILHO X
MARIA CRISTINA DOS SANTOS SINIGAGLIA X MARIE DOKI NOGUEIRA(SP166881 - JOSE EDUARDO
SILVERINO CAETANO)

Vistos em despacho.Recebo 0s Embargos a Execucdo sem efeito suspensivo, nos termos do art. 739 - A, do CPC (Lei
n.° 11382/06). Vista a parte contrdria, no prazo de 15 (quinze) dias.Int.
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EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0022990-04.1997.403.6100 (97.0022990-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039459-
67.1993.403.6100 (93.0039459-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X
LEONOR AYRES DE OLIVEIRA SIEBER X JOSE DE ALMEIDA BARROS X TEREZA DE JESUS CARDOSO
OLIVEIRA(SP103316 - JOSETE VILMA DA SILVA LIMA)

Vistos em decisdo.Fls.119/123: Defiro o bloqueio on line requerido pela Unido Federal (credora), por meio do
BACENJUD, nos termos do art.655-A do Codigo de Processo Civil, no valor de R$ 159,42(cento e cinquenta e nove
reais e quarenta e dois centavos), que € o valor do débito atualizado até 12/04/2010 para cada Embargado. Apds, intime-
se do referido bloqueio.Cumpra-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0009039-83.2010.403.6100 (2009.61.00.027042-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027042-23.2009.403.6100 (2009.61.00.027042-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X
LUIZ FERNANDO FORESTI(SP111133 - MIGUEL DARIO OLIVEIRA REIS)

Vistos em despacho.Fls 02/09: Dé-se vista ao excepto para se manifeste no prazo legal.Apds, conclusos. I.C.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3888

MONITORIA

0005586-17.2009.403.6100 (2009.61.00.005586-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X URIAS XAVIER DUARTE

Providencie a Secretaria o deshloqueio dos valores de fls. 132, eis que irrisorios.Requeira a CEF o que de direito, em 10
(dez) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0901991-88.1986.403.6100 (00.0901991-0) - CONSTRUTORA PASSARELLI LTDA(SP022584 - JOSE HAMILTON
PRADO GALHANO E SP071407 - ELIANA MARTA KINCHIM MARTINS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 153 -
LUIZ FERNANDO HOFLING)

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidaco no
prazo de 05 (cinco) dias.

0707865-62.1991.403.6100 (91.0707865-0) - METALURGICA SILVONE LTDA(SP058526 - NATANAEL
IZIDORO E SP095623 - VERA LUCIA BASAGNI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO
HOFLING)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidag&o no
prazo de 05 (cinco) dias.

0002991-41.1992.403.6100 (92.0002991-4) - WALDOMIRO FERNANDES DA SILVA(SP093219 - JOSE ROMEU
DA COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Expeca-se alvard em favor do advogado para que 0 mesmo levante o valor depositado as fls. 149, que esta a disposicao
deste Juizo.Ap6s, intime-se o advogado para retirar e liquidar o alvara no prazo regulamentar.INFORMACAO DE
SECRETARIA: ALVARA EXPEDIDO EM FAVOR DO ADVOGADO DA PARTE AUTORA, AGUARDANDO
RETIRADA E LIQUIDAQAO, NO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS.

0013593-91.1992.403.6100 (92.0013593-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024876-
48.1991.403.6100 (91.0024876-2)) BOB S IND/ E COM/ LTDA(SP020759 - FERNANDO ALBERTO DE
SANTANA E SP166802 - TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS
DA SILVA JUNIOR)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidag&o no
prazo de 05 (cinco) dias.

0034487-63.2007.403.6100 (2007.61.00.034487-0) - JOSE ROBERTO MENDES MORAN(SP200110 - SERGIO

EDUARDO PRIOLLI E SP203091 - GUSTAVO FIERI TREVIZANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Converto o julgamento em diligéncia.Apresente a Caixa Econ6mica Federal documento que comprove a data de
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aniversario das contas mencionadas na inicial, no prazo de 10 (dez) dias.Int.Sdo Paulo, 17 de junho de 2010.

0027148-82.2009.403.6100 (2009.61.00.027148-6) - IRACI ALVES DA SILVA(SP101057 - NEIDE SELLES DE
OLIVEIRA E SP103735 - MARIA DE LOURDES MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Converto o julgamento em diligéncia.Apresente a Caixa Econdmica Federal extratos das contas indicadas na inicial
relativos ao periodo de marcgo a junho de 1990, no prazo de 20 (vinte) dias.Int.Sdo Paulo, 17 de junho de 2010.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000748-94.2010.403.6100 (2010.61.00.000748-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000747-12.2010.403.6100 (2010.61.00.000747-5)) IVALDO BRENO WANDERLEY MAIOLI X GREICI FERIAN
MAIOLI(SP122905 - JORGINO PAZIN E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES E SP147020 - FERNANDO LUZ
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES)

Ante a certiddo de fls.248 verso, expeca-se alvara de levantamento.Apds, intime-se a parte beneficiaria (embargante)
para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar.INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA EXPEDIDO EM
FAVOR DO EMBARGANTE, AGUARDANDO RETIRADA E LIQUIDA(;AO, NO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0034084-94.2007.403.6100 (2007.61.00.034084-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP266240 - OLGA
ILARIA MASSAROTI) X CARLA DI GIROLAMO ESTEVES X CAIO DI GIROLAMO ESTEVES

Fls. 157/159: Providencie a Secretaria o desbloqueio dos valores, eis que irrisérios.Requeira a CEF o que de direito, em
10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

0019553-66.2008.403.6100 (2008.61.00.019553-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X NANCY ALVES
COSTA(SP198961 - DAYSE DA COSTA)

Fls. 122/123: Providencie a Secretaria o desbloqueio dos valores, eis que irrisérios. Requeira a CEF o que de direito, em
10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0012765-65.2010.403.6100 - TNT EXPRESS BRASIL LTDA(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevencdo do presente feito com aqueles indicados na consulta ao Sistema de
Acompanhamento Processual de fls. 84/91, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente agdo.
Considerando a decisdo proferida na sesséo plenéria realizada em 25 de margo de 2010 pelo E. Supremo Tribunal
Federal nos autos da A¢do Declaratdria de Constitucionalidade n° 18, determinando a prorroga¢do do prazo de
suspensao dos processos em que é debatida a incidéncia das contribui¢des PIS e COFINS sobre a parcela relativa ao
ICMS por 180 (cento e oitenta) dias, arquive-se o presente feito sobrestado.Notifique-se a autoridade coatora para
ciéncia da presente decisdo.Intime-se. Oficie-se.S80 Paulo, 17 de junho de 2010.

0012812-39.2010.403.6100 - METALURGICA TECNOESTAMP LTDA(SP213290 - QUEZIA DA SILVA
FONSECA) X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL - MINISTERIO DA FAZENDA BRASILIA - DF X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevencgdo do presente feito com aqueles indicados no Termo de Prevencdo de fls.
46/47, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente acdo. Considerando a decisdo proferida na
sessdo plenéria realizada em 25 de marco de 2010 pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos da A¢do Declaratéria de
Constitucionalidade n° 18, determinando a prorrogacéo do prazo de suspensdo dos processos em que é debatida a
incidéncia das contribuicbes PIS e COFINS sobre a parcela relativa ao ICMS por 180 (cento e oitenta) dias, arquive-se
o presente feito sobrestado.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisdo.Intime-se. Oficie-se.

0012899-92.2010.403.6100 - COBRA ROLAMENTOS E AUTOPECAS LTDA(SP173229 - LAURINDO LEITE
JUNIOR E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevenc¢do do presente feito com aqueles indicados no Termo de Prevencdo de fl.
27, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente a¢éo.Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para
regularizacdo da representacdo processual da impetrante, bem como juntada de outros documentos.Considerando a
deciséo proferida na sessdo plenéria realizada em 25 de mar¢o de 2010 pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos da
Acéo Declaratoria de Constitucionalidade n° 18, determinando a prorrogacéo do prazo de suspenséo dos processos em
que ¢ debatida a incidéncia das contribui¢cdes PIS e COFINS sobre a parcela relativa ao ICMS por 180 (cento e oitenta)
dias, arquive-se o presente feito sobrestado.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisdo.Intime-se.
Oficie-se.

0013029-82.2010.403.6100 - DOW BRASIL S/A X DOW AGROSCIENCES INDL/ LTDA X AGROMEN
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TECNOLOGIA LTDA X DOPEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X DOPEC INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA X ROHM AND HAAS QUIMICA LTDA X DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIAL LTDA(SP221648 -
HELENA RODRIGUES DE LEMOS FALCONE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Promovam os impetrantes o recolhimento das custas iniciais em 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0011708-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X RENATO FERNANDO DE SOUZA

Solicite a Central de Mandados a devolucao do mandado n. 1138 idependente de cumprimento.Apoés, proceda a
secretaria a baixa entrega dos presentes autos, intimando-se a requerente para retira-los no prazo de 05 (cinco) dias.l.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0658394-24.1984.403.6100 (00.0658394-6) - ITAU SEGURADORA S/A(SP066827 - THOMAZ ULYSSES DE A
GUIMARAES E SP050376 - MARIA EUGENIA REY R PINTO RENZETTI E SP049404 - JOSE RENA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR) X ITAU SEGURADORA S/A X
FAZENDA NACIONAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidagio no
prazo de 05 (cinco) dias.

0749983-63.1985.403.6100 (00.0749983-3) - TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A(SP115743 -
AGNALDO LIBONATI E SP114147 - CARLOS BARBOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO
HOFLING) X TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A X UNIAO FEDERAL

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidaco no
prazo de 05 (cinco) dias.

0010471-41.1990.403.6100 (90.0010471-8) - CIA/ MELHORAMENTOS DE SAO PAULO INDS/ DE PAPEL X
ALFRIED PLOGER(SP012518 - LUIZ GONZAGA NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING) X CIA/ MELHORAMENTOS DE SAO PAULO INDS/ DE PAPEL X UNIAO FEDERAL
INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidagio no
prazo de 05 (cinco) dias.

0019936-06.1992.403.6100 (92.0019936-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002253-
53.1992.403.6100 (92.0002253-7)) S/A CORREA DA SILVA IND/ E COM/(SP090271 - EDSON ANTONIO
MIRANDA E SP014328 - SYLVIO FELICIANO SOARES E SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR) X S/A CORREA DA SILVA IND/ E COM/
X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidac&o no
prazo de 05 (cinco) dias.

0049083-77.1992.403.6100 (92.0049083-2) - DRAGER DO BRASIL LTDA X CLITO FORNACIARI JUNIOR -
ADVOCACIA(SP040564 - CLITO FORNACIARI JUNIOR E SP196786 - FLAVIA HELLMEISTER CLITO
FORNACIARI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR) X DRAGER DO BRASIL
LTDA X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidag&o no
prazo de 05 (cinco) dias.

0053751-91.1992.403.6100 (92.0053751-0) - LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S/A(SP247103 -
LETICIA FRANCISCA DA SILVA OLIVEIRA E SP050680B - FERNANDO ENGELBERG DE MORAES E
SP222931 - MARCEL EDUARDO DE BARROS DORNA E SP078329 - RAQUEL HANDFAS MAGALNIC) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING) X LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S/A
X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidagio no
prazo de 05 (cinco) dias.

0080579-27.1992.403.6100 (92.0080579-5) - BOEHRINGER INGELHEIM DO BRASIL QUIMICA E
FARMACEUTICA LTDA(SP075318 - HADER ARMANDO JOSE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING) X BOEHRINGER INGELHEIM DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA X
UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvaré expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidac&o no
prazo de 05 (cinco) dias.

0030712-60.1995.403.6100 (95.0030712-0) - POLYFARMA S/A COM/ E IND/ DE PRODUTOS QUIMICOS E

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 94/248



FARMACEUTICOS(SP090389 - HELCIO HONDA E SP255912 - MICHELLE STECCA ZEQUE E SP126371 -
VLADIMIR BONONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING) X POLYFARMA S/A
COM!/ E IND/ DE PRODUTOS QUIMICOS E FARMACEUTICOS X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Alvara expedido em favor da parte autora, aguardando retirada e liquidago no
prazo de 05 (cinco) dias.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5329

MONITORIA

0017776-61.1999.403.6100 (1999.61.00.017776-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL XCP A -
CENTRO PAPELEIRO DE ABASTECIMENTO LTDA (PAPELARIA ABREU)

Defiro o prazo de 30 dias, requerido pela parte autora as fls. 227.Intime-se.

0028300-44.2004.403.6100 (2004.61.00.028300-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X SEBASTIAO AMARO DA SILVA

Intimem-se as partes da penhora realizada as fls. 169/170, para manifestacdo no prazo de 15 dias.Intime-se a parte ré
por mandado.Ap0s, tornem os autos conclusos.

0009830-28.2005.403.6100 (2005.61.00.009830-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP126522 - EDITH
MARIA DE OLIVEIRA) X ANA KIRCHNER ZUPA(SP037654 - DEJACY BRASILINO)
Defiro a suspenséo do feito nos termos do artigo 791, 111 do CPC.Aguardem-se sobrestados no arquivo.Intime-se.

0017735-84.2005.403.6100 (2005.61.00.017735-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218506 -
ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP107029 - ANTONIO CARLOS DOMINGUES E SP097712 -
RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI) X BRILHO DA LUA 1l BUFFET INFANTIL LTDA - ME X MARCIA
MENECUCCI(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA)

Tendo em vista a certiddo de fl. 139, requeira a parte credora (CEF) o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e
475-J, com as determinacdes da Lei 11.232/05 que alterou a execu¢do fundada em titulo judicial, providenciando a
memoria discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no
prazo de dez dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0024044-24.2005.403.6100 (2005.61.00.024044-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X AURINETE DE SOUZA PIRES(SP152499 - ANDREA ELIAS DA
COSTA)

Tendo em vista a certiddo de fl. 161, requeira a parte credora (CEF) o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e
475-J, com as determinacdes da Lei 11.232/05 que alterou a execu¢do fundada em titulo judicial, providenciando a
memodria discriminada e atualizada do célculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no
prazo de dez dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0901735-81.2005.403.6100 (2005.61.00.901735-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP020848 - MARCO POLO DEL NERO) X FERNADO AUGUSTO NEVES JUNIOR
Tendo em vista a certiddo de fl. 167, requeira a parte credora (CEF) o qué de direito, nos termos dos artigos 475-B e
475-J, com as determinagdes da Lei 11.232/05 que alterou a execuc¢do fundada em titulo judicial, providenciando a
memoria discriminada e atualizada do calculo, bem como uma segunda planilha com a incidéncia da multa de 10%, no
prazo de dez dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0025106-65.2006.403.6100 (2006.61.00.025106-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI) X ROGERIO RODRIGUES BARBOSA(SP264270 - RONNY ALMEIDA DE FARIAS)

Trata-se de agcdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdémica Federal (CEF) em face de Rogério Rodrigues Barbosa, pela
qual busca-se a cobranca de valores decorrentes de Contrato de Crédito Rotativo. Para tanto, a CEF alega ser credora de
valido empréstimo concedido a parte-ré, o qual ndo foi devidamente pago. Apresentando documentos, pede que a parte-
ré seja compelida ao pagamento da divida reclamada, sob pena de formac&o de titulo executivo para fins de execugao
forcada. Expedido o mandado de pagamento ou de entrega da coisa no prazo de quinze dias (fls.162/163), a parte-ré
interpds intempestivamente os embargos monitorios (fls.172). E o breve relatdrio. Passo a decidir. Oportunamente,
verifico que o feito se processou com observancia do contraditério e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa a
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levar prejuizo ao principio do devido processo legal. No caso dos autos, nota-se que a parte-autora busca a cobranca de
valores decorrentes de Contrato de Crédito Rotativo, acompanhado de demonstrativo de débito (fls.14/18). Diante disso,
por todas as razdes expostas, admito o pedido formulado pela parte-autora, reconhecendo seu direito de crédito em face
da parte-ré no valor de R$5.872,56 apurado em 31/10/2006, acrescidos de correcdo monetéaria e juros em conformidade
com o contrato celebrado. Converta-se o0 mandado inicial em mandado executivo, condenando o executado ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios na proporcdo de 10% sobre o valor da
condenacgéo.Prossiga-se na forma da Lei 11.232/2005, que alterou o Codigo de Processo Civil, em vigor a partir de
23/06/2006, e seus artigos 475-B e 475-J, devendo a parte devedora providenciar o pagamento, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de ser acrescida multa de 10% (dez por cento) ao valor requerido, bem como de ser expedido mandado
de penhora e avaliacdo. Decorrido o prazo, sem 0 pagamento, intime-se a parte autora para providenciar memdria de
calculo atualizada. Quando em termos, remetam-se o0s autos ao SEDI para mudanga de classe, que deve constar como
classe evoluida para o de cumprimento de sentenca, conforme metas prioritarias estabelecidas pelo Conselho Nacional
de Justica. Intimem-se a parte ré por mandado.

0027463-18.2006.403.6100 (2006.61.00.027463-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA
CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X SAM STUDIO S/C LTDA(SP087209 - RENATO BRAZ O
DE SEIXAS) X LEON MINASIEAN(SP087209 - RENATO BRAZ O DE SEIXAS) X JORGE LUIZ
DELIBERADOR MINASSIAN - ESPOLIO X MAYA DE MENEZES MONTENEGRO(SP087209 - RENATO BRAZ
O DE SEIXAS)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo os primeiros dez para a parte autora e 0S
demais para a ré. No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentacdo dos memoriais. FI. 193: Indefiro o requerido
pelo Sr. Perito e, torno os honorarios periciais provisérios em definitivos no valor de R$ 700,00 reais. Expega-se 0
alvara de levantamento em beneficio do Sr. Perito Judicial. Apés, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0005187-56.2007.403.6100 (2007.61.00.005187-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CARLOS EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS(SP215942 - VALDINEI
NUNES PALURI) X ACASSIO FREIRES DOS SANTOS(SP215942 - VALDINEI NUNES PALURI) X
VALDEMIRO CAETANO DO NASCIMENTO(SP215942 - VALDINEI NUNES PALURI)

Primeiro, tendo em vista as alegacGes e comprovacGes da parte ré as fls. 187/196, proceda-se ao desbloqueio dos
valores penhorados, considerando que a penhora efetivou-se sobre conta-salario. Em respeito ao Principio da
Fungibilidade recebo a peti¢do de fls. 187/196 como impugnagdo nos termos do artigo 475-1 do Cédigo de Processo
Civil, sem efeito suspensivo.Manifeste-se a parte contraria sobre a impugnac&o de fls. 187/196, no prazo de 15
dias.Apos, tornem os autos conclusos.

0006938-78.2007.403.6100 (2007.61.00.006938-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X MENUTTI & CIA LTDA X LILIANA MARIA DEI CASTELLI X JONAS
AMARAL DA SILVA

Ciéncia a CEF da pesquisa realizada as fls. 188/191.Tendo em vista o enderego pesquisa pelo sistema Bacen Jud as fls.
188/191, bem como a certidao de fls. 192 informando que restou parcialmente frutifera a consulta, intime-se a parte ré
para ciéncia da decisdo de fls. 61/62.Intime-se.

0023456-46.2007.403.6100 (2007.61.00.023456-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X JUNICE XAVIER ZAPATA(SP075441 - CLAUDIO
POLTRONIERI MORAIS) X HELMER XAVIER ZAPATA(SP074825 - ANTONIO MACIEL) X CLARICE
BAPTISTA ZAPATA(SP018898 - WALDEMAR DE ASSUNCAO PEREIRA)

Nos termos do artigo 511, 2° do CPC, providencie a ré o recolhimento das custas referente ao preparo do recurso de
apelacdo interposto, sob pena de desercéo, no prazo de 5 dias. Intime-se.

0026000-07.2007.403.6100 (2007.61.00.026000-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI
CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP182744 - ANA PAULA PINTO DA SILVA) X CELIO
GOMES-ESPOLIO(SP068416 - CELIA REGINA MARTINS BIFFI)

Tendo em vista o pedido de justica gratuita requerida em 28/03/2008 petigdo juntada as fls. 28/30, ndo ter sido
apreciada, defiro os beneficios da justiga gratuita requerida. Recebo a apelagdo da parte ré em seus regulares efeitos.
Vista a parte contrdria (autor) para contrarrazdes, no prazo de 15 dias. Apds, subam os autos, com as devidas anotagfes
e demais cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3% Regido.Intimem-se.

0026004-44.2007.403.6100 (2007.61.00.026004-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X LORAINE GUILHERME DE ARAUJO
X PEDRO PAULO DE ARAUJO X REJANE GUILHERME DE ARAUJO(RJ089707 - MARCIA CRISTINA
PEIXOTO DE HOLLANDA)

Expeca-se oficio a Delegacia da Receita Federal em Sao Paulo - Setor de Imigracdo para que informe se a ré Loraine
Guilherme de Araujo ausentou-se, ou retornou ou continua fora do Brasil, conforme requerido pela CEF as fls.
1786/187.Defiro o prazo de 30 dias para providencias quanto corréu Pedro Paulo de Aradjo. Intime-se.
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0030857-96.2007.403.6100 (2007.61.00.030857-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X PEGOFER IND/ E COM/
DE LAJES E MATERIAL DE CONSTRUCAO LTDA X ULYSSES TADEU DE PAULA MATTOS X ANTONIO
CARLOS FERREIRA BARRETO

Recebo os presentes embargos, ficando suspensa a eficacia do mandado inicial (art.1102 do CPC).Intime-se o autor para
se manifestar sobre os embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, independentemente de nova intimagéo,
especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias. No
siléncio, tornem os autos conclusos para sentenca.Intimem-se, inclusive a Defensoria Publica da Unido, pessoalmente.

0031529-07.2007.403.6100 (2007.61.00.031529-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X ANA CANDIDO COSTA(SP136503 - MARCELO JUNQUEIRA
DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora (CEF) para que providencie a juntda dos extratos bancérios desde a data da contratagéo,
conforme requerido pelo Sr. Perito as fls. 129/131, no prazo de 20 dias.Tendo em vista a rendncia noticiada as fls. 132,
intime-se a parte ré para que constitua novo advogado nos autos, no prazo de 10 dias.Ap6s, se em termos, intime-se 0
Perito.Intimem-se.

0031661-64.2007.403.6100 (2007.61.00.031661-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X MARIA APARECIDA BARBOSA NEGRAO FERREIRA

REPUBLICACAO PARA PARTE RE: Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo monitoria em que se pleiteia a
condenacéo da parte requerida ao pagamento da importancia de R$44.420,52 (quarenta e quatro mil, quatrocentos e
vinte reais, e cinquenta e dois centavos), com os acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, estando a quantia
atualizada até a propositura da demanda, devido ao inadimplemento do requerido, deixando de dar o devido
cumprimento ao contrato travado entre as partes. Alega a parte autora que estabeleceu Contrato Particular de Abertura
de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento para Aquisi¢do de Material de Construcéo, em 03 de outubro de 2005,
com a finalidade de aquisi¢do de materiais de construcdo através do cartdio CONSTRUCARD, sendo o valor devido
pago em 06 parcelas. Afirma que o requerido utilizou o total de R$30.000,00, estando o devedor inadimplente. Com a
inicial vieram os documentos. Citado o requerido ofereceu Embargos a Monitoria, confirmando o contrato estabelecido
entre as partes, mas discordando dos valores cobrados, em especifico por incidéncia dos juros abusivos que de acordo
com os calculos da autora apresentar-se-iam capitalizados, bem como sem especificacéo de seu indice no contrato.
Afirmando haver desequilibrio entre as partes. Recebido os embargos monitorios, suspendeu-se a eficacia do mandado
inicial, nos termos do artigo 1102 do CPC, sendo desde logo intimada a parte autora para manifestar-se sobre a
impugnacao apresentada. Manifestou-se, entdo, o embargado, posicionando-se contra as alega¢des da requerida,
apresentando Impugnac&o, requerendo a improcedéncia dos embargos ofertados. Intimadas as partes para se
manifestarem sobre producéo de provas, nada requereram, vindo os autos conclusos para sentenca. E o breve relatorio.
DECIDO. Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I,
do CPC, diante da total desnecessidade de producdo de provas, ja que a questao se restringe a matéria de direito. Sem
preliminares, passo ao mérito. Diante da irresignacéo do requerido, através de embargos tempestivamente ofertados,
deu-se a suspenséo da eficacia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito ordinario. Sabe-se, porque a
jurisprudéncia e doutrina sao pacificas nesta definicéo, que, documento escrito, exigido para acdo monitoria, € aquele
que traz ao julgador credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu conteildo, bem como no que se refira a sua
autenticidade e eficacia probatoria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de terceiro, formado por
um Unico documento ou por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0s documentos acostados aos
autos pela parte autora, vez que se encontra o contrato de financiamento travado entre as partes, o historico do contrato,
a planilha e a evolugéo da divida, de modo a servir os documentos acostados aos autos como prova escrita sem eficacia
de titulo executivo a ensejar acdo monitéria. Neste exato sentido a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica, n°.
247, prevendo: O contrato de abertura de crédito em conta corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui
documento hébil para o ajuizamento da acdo monitéria. Assim, exatamente na esteira do que anteriormente ja anotado,
o Egrégio Tribunal entende que, congquanto o contrato rotativo de crédito ndo tenha liquidez para figurar como titulo
executivo judicial, ¢ documento habil para a comprovacdo do débito, ensejando acdo monitéria. Este o presente caso,
posto que a situagdo se passa para 0s contratos rotativos de créditos e similares. O réu embargante assume o contrato
travado com a autora, bem como os valores inicialmente devidos, sendo a divida, consequentemente, confessada; ndo
concorda, contudo, com a evolugdo da divida, tendo-a como excessiva, em decorréncia da incidéncia de juros
capitalizados e indices desconhecidos pelo embargante. O contrato é negécio juridico bilateral, pois retrata o acordo de
vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato
que estabelece relacéo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestagao por este
assumida. Dai se observar que as obrigac¢Ges ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas
também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a
norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que
aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de
vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou néo avencas, e
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consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo cumpri-lo
conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A
autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar,
acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras,
ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre
manifestagdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém restara
pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se
também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o conteido do contrato, isto &, as
partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Conseqiientemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um conteddo proprio, desde que observadas a moral, os bons
costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e
da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicagdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado
contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus
desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar
relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular
0s contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - 0s pactos
devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convenc6es, a fim de dar seriedade para as avencas e
seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser
bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato imp0e,
entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo estabelecida.
Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o
contratante prejudicado. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida e livremente
assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o0 pagamento stricto sensu é forma de extin¢do da obrigacédo por
execucao voluntéria e exata por parte do devedor, de acordo com 0 modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o
cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo
justificativa cabera a anulacdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a
abusividade, desproporcéo, o que ndo € o caso. Alegacdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou
outras que sejam em face das clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc.,
em nada, absolutamente nada amparam para levar ao descumprimento deliberado do contratado. A uma, travou-se o
contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e utilizacdo dos valores, ndo sendo
cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas alegagdes com o claro objetivo de esquivar-se ao
cumprimento de seu dever obrigacional. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigagdo contratual
valida e livremente assumida pela ora requerida. Nem mesmo vendo-se o contrato sob a 6tica do Consumidor ampara
sua tese. Primeiramente, a fim de coadunar a decisdo com a postura do Egrégio Supremo Tribunal Federal, trata-se a
presente relagcdo como relacdo de consumo, contudo assevero que é dificil o reconhecimento do requerido como
consumidor final em se tratando de contrato de mutuo, j& que ndo adquire como adquirente final, uma vez que é préprio
do contrato em questdo justamente a devolucdo do valor pactuado, com as devidas corregdes. Tem-se de ter em vista
que o pleito de ver-se aqui relagdo de consumo vem porque a parte entende que esta situacao Ihe é benéfica, ainda que
consideremos a caracterizagao desta relacdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor da
parte. A alegacéo de se tratar de relagdo de consumo a presente relagdo juridica ndo gera para a parte devedora qualquer
beneficio, pois o que Ihe falta ndo séo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito
material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacéo possibilita, ndo
havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si
somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, na execugao do contrato o requerente guardou estrita relacdo com o
que fora contratado entre as partes. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas
contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restricdes a ver no contrato de mutuo relagéo
consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinagdes, desde logo analisa as questdes posta, considerando a viabilidade
da relacdo presente como tal. Sendo que, mesmo neste diapaséo ver-se-a que ndo se configuram as ilegalidades
requeridas pelos mutuarios. Nao encontra amparo eventual alegacéo de nulidade de clausula, por se tratar de contrato de
adesdo, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a
justificar declaracdes de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cadigo Civil, em seus
artigos 423 e 424, complementando as disposi¢des especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo
supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equiidade; Tem-se, portanto, por abusiva a clausula
que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relacdo contratual de consumo. Sendo que sera
notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um
desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico - fornecedor. Assim, ndo ¢ abusiva
simplesmente por estar inserida em de contrato de adesao, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser
abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notéria ao consumidor. E mais,
este desequilibrio contratual serd injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e injustificadamente
desfavoravel ao consumidor. O fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos
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CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali tracados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer
destes violados no presente contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo
ha qualquer ilegalidade ou violagdo de direitos com o método aplicado pela Instituicdo Financeira para a amortizagdo da
divida, consequentemente o mesmo deve ser mantido, para a incidéncia dos juros contratado, para a forma da incidéncia
deste etc.. Em outros termos, o td0-s6 fato de existir a previséo de juros e a forma de seu célculo ndo geram quaisquer
ilegalidades ou abusividades, muito pelo contrario, j& que se trata de instituto reconhecido no ordenamento juridico. Em
outros termos, o pagamento mensal devido somente corresponde ao valor mutuado, devidamente corrigido. Se parte
disp6s de valor que nédo lhe pertencia para aquisi¢do de dado bem, terd, por certo, de repd-lo a seu proprietario, ja que
sob esta condicdo adquiriu 0 montante em questdo, sendo ndo se teria mutuo, mas sim de outro instituto civil, o que ndo
foi 0 caso. Mas certamente ndo havera como devolver nominalmente aquele valor recebido, uma vez que a devolugdo
sera em partes, estendendo-se por longos periodos, 0 que demanda a atualizagéo constante do valor mutuado, porque em
poder do mutuario, que esta colhendo seus frutos, posto que utiliza do capital alheio. Assim, ndo apresenta o contrato de
mutuo desequilibrio, tanto que existe juridicamente, sendo que, se desde logo, abstratamente, fosse injusto ou
desproporcional ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua previsdo. Agora, somente se
podera constatar, entdo, ilegalidades por desproporg¢éo ou desequilibrio nas especificas clausulas travadas, esbarrando-
se, por via de consequéncia, na execucao do contrato. Ocorre que, como se Vé na sequiéncia da decisdo em questéo, cada
clausula veio em conformidade ndo sé com o ordenamento juridico, mas também com as mindcias do contrato de
financiamento travado, ndo havendo qualquer fundamento para as presentes alega¢des, nem mesmo sob o0 amparo do
Cadigo de Defesa do Consumidor, que, se por um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relagéo
consumeirista, por outro, ndo ampara 0 mero descumprimento contratual sob sua alegacdo, ja que também as regras do
CDC encontram-se dentro do conjunto de normas e principios existentes, 0s quais ndo coadunam com o enriquecimento
sem causa, o0 que haveria no atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora
resiste 0 mutuario ao devido pagamento, desejando unilateralmente, através do Judiciério, alterar as clausulas
contratuais. Quanto ao anotocisma ou juros sobre juros tem-se que, este se expressa pela incorporacdo dos juros
vencidos ao capital, e a cobranca de juros sobre o capital assim capitalizado, sucintamente, ter-se-a a cobranca de juros
sobre juros, pois os juros anteriormente computados e devidos passam a integrar novamente a quantia principal. Alguns
juristas dirdo que quando contratados expressamente poderao incidir, pois decorrentes da livre manifestacéo de vontade
das partes, outros dirdo que ainda que contratados expressamente restam vedados pela nossa legislacdo, devido a Lei de
Usura, Decreto n°. 22.626, de 07/04/1933, proibidora da contagem de juros sobre juros. Surgiram trés simulas dos
Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a
stimula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E vedada a capitalizagio de juros,
ainda que expressamente convencionadas.As disposic¢des do Decreto n. 22.626/33 nao se aplicam as taxas de juros e aos
outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional. A legislacéo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo
de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros, resta 0 mesmo vedado, pois a capitalizagéo de
juros ndo se coaduna com o delineamento que se quer estabelecer para o setor econdmico. Segunda conclusdo vem no
sentido de que, congquanto a convencao ndo possa trazer excegdes aos juros sobre juros, ndo podendo pactué-los, pode a
legislacédo prevé-los, ainda sim, em sendo lei especial, diante da lei de usura, restara valida a incidéncia de juros sobre
juros, pois havera base legislativa autorizando a cobranca nesta forma. E o que se passou na stimula 96, do Superior
Tribunal de Justica, quando expressamente se reconheceu a ndo aplicacdo da regra de impossibilidade da capitalizagéo,
prevista no artigo 4°, do Decreto 22.626/33, diante do Decreto-Lei 167, que em seu artigo 5° admite especialmente a
capitalizacdo de juros. Mesma situagdo observada diante das Instituigdes Financeiras, nos termos da simula 596, que
tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Institui¢fes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei
especifica, qual seja, a Lei n°. 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsdo no contrato travado entre as partes, bem
como na incidéncia dos juros sobre juros no presente caso, haja vista que ha respaldo legal e jurisprudencial a tanto.
Consequentemente devem ser mantidos estes juros capitalizados. Isto decorre do fato de que, clausulas contratuais em
principio devem ser mantidas, incidirem e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente
pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de adesao, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte
contrata-lo, ja que a mesma ndo é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econémicas
a época. Quanto a cumulacéo de juros remuneratorios e juros moratorios, sem razao, ja que cada qual decorre de
diferente causa. Enquanto os juros remuneratérios incidem para remunerar o capital alheio, que permaneceu no gozo de
terceiro, pago, portanto, justamente como contrapartida pela utilizacdo de capital de outrem; os juros moratorios servem
pela demora no pagamento devido, isto &, na restituicdo de capital alheio. Ora, facil perceber que possuem naturezas
juridicas diferenciadas, sendo absolutamente licita a cobranca de ambos conjuntamente, quando for o caso. No que diz
respeito aos indices desconhecidos para os juros incidentes percebe-se claramente com a leitura do contrato, em sua
clausula nona que os juros serdo aqueles divulgados pelo Banco Central do Brasil - BACEN. Destarte ndo ha qualquer
desconhecimento pela parte embargante, que livremente travou o contrato no termos acima especificados. E no sentido
em que constante do contrato ndo ha qualquer vicio porque 0s juros retratardo exatamente os juros de mercado.
Ressalva-se que conquanto a parte embargante ndo concorde com os calculos da autora credora, ndo acostou nos autos
qualquer calculo compativel as suas genéricas alegaces, nem mesmo pleiteou qualquer prova. Tenho-os, desta forma,
como correto os valores e calculos apresentados pela autora, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que,
por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se
a realizacdo do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo na
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esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes, justificando a evolucéo da divida ndo os célculos os
indices incidentes, mas sim o débito existir ha muito sem a devida quitacéo, sabendo-se o requerido ser devedor, ciente
portanto dos elevados consectarios a incidirem em inadimplementos com Instituicfes Bancarias, como a requerente, e
ainda assim se omitindo no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execucdo do contrato e a cobranca da divida
nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante o exposto,
DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, agdo monitoria, para o fim de condenar o
requerido ao pagamento de R$44.420,52 (quarenta e quatro mil, quatrocentos e vinte reais, e cinquenta e dois centavos),
valor este corrigido a partir da propositura da acéo, mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na forma em que
contratadas. Outrossim, condeno o requerido ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo
equitativamente em 10% sobre o valor dado a causa na exordial, incidindo as regras da justica gratuita anteriormente
deferida. P.R.1.

0031868-63.2007.403.6100 (2007.61.00.031868-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X MARCOS CIAMPONI(SP209746 - FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA)
Fls. 49: Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do artigo 9° da Lei 1.060 de 05/02/50, anotando-se
que compreendera apenas 0s atos a partir do momento irrecorrivel de sua obtencéo, até a decisdo final da causa, e nunca
os anteriores. Considerando a certiddo de fl. 53, recolha a parte ré as custas relativas ao processamento do recurso de
apelacdo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercéo, nos termos do artigo 511, 2° do Codigo de Processo
Civil.Intime-se.

0032007-15.2007.403.6100 (2007.61.00.032007-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X APARECIDA DAGLIO COLOMBANI(SP163319 - PAULO CESAR CARMO
DE OLIVEIRA)

Em que pesem as alegacdes do Sr. Perito Judicial, indefiro o requerido uma vez que j& foram considerados, a época da
fixacdo dos honorarios periciais, o nivel médio de remuneracgdo dos profissionais da area contabil, bem como as
qualificagBes do perito nomeado e as horas de trabalho despendidas. Assim, torno os honorarios provisérios em
definitivos.Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo os primeiros dez dias para a
parte autora e 0s demais para a ré. No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentacdo dos memoriais.Ainda, por
tratar-se de caso de comunicagdo a Corregedoria Geral nos termos da Resolugdo 558/07 e ter ultrapassado o limite
maximo do valor previsto, encaminhe a secretaria a solicitagdo de pagamento, bem como o oficio a Corregedoria Geral
da Justica Federal da Terceira Regido informando o ocorrido.Oportunamente, fagam os autos conclusos para sentenca.
Int.

0000291-33.2008.403.6100 (2008.61.00.000291-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X LAVANDERIA CRISTEEN LTDA X
JONG YUP BYUN X JONG MIN BYUN

Tendo em vista as certidfes negativas de fls. 376/384, providencie a CEF novo endere¢o para intimacgao dos réus, no
prazo de 15 dias.Com o cumprimento intimem-se os réus da decisdo de fls. 258.Intime-se.

0001242-27.2008.403.6100 (2008.61.00.001242-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MARCELO PARISE CABRERA X MAGALI SOLANGE DIAS
CABRERA(SP235323 - LEANDRO ANDRADE GIMENEZ E SP144604 - ALESSANDRA APARECIDA DA
SILVA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo os primeiros dez dias para a parte autora e
o0s demais para a ré. No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentagcdo dos memoriais.Ainda, por tratar-se de caso
de comunicacédo & Corregedoria Geral nos termos da Resolugéo 558/07 e ter ultrapassado o limite maximo do valor
previsto, encaminhe a secretaria a solicitagdo de pagamento, bem como o oficio a Corregedoria Geral da Justica Federal
da Terceira Regido informando o ocorrido.Oportunamente, fagam os autos conclusos para sentenca. Int.

0007205-16.2008.403.6100 (2008.61.00.007205-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X P QUATRO MERCANTIL
IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA X GILVAN CHAVES PEREIRA

Ciéncia a CEF da pesquisa realizada as fls. 136/138.Tendo em vista o0 endereco pesquisa pelo sistema Bacen Jud as fls.
136/138, bem como a certiddo de fls. 139 informando que restou parcialmente frutifera a consulta, cite-se a parte ré,
bem como intime-a do bloqueio on line realizada as fls. 126/128.Intime-se.

0011638-63.2008.403.6100 (2008.61.00.011638-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP140646 -
MARCELO PERES E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JB S COM/ DE
AVIAMENTOS LTDA - ME X SONIA DA SILVA SERRANO BARBOSA X CLAUDIO BARBOSA DE JESUS X
CLARA SERRANO

Defiro o prazo de 60 dias, requerido pela parte autora a fl. 160.Intime-se.

0016952-87.2008.403.6100 (2008.61.00.016952-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
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BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ANA CRISTINA DE AQUINO
STRELNIEK X ANTONIA GENERINO DE AQUINO STRELNIEK

Recebo os presentes embargos, ficando suspensa a eficacia do mandado inicial (art.1102 do CPC).Intime-se o autor para
se manifestar sobre os embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, independentemente de nova intimacéo,
especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias. No
siléncio, tornem os autos conclusos para sentenca.Intimem-se, inclusive a Defensoria Piblica da Unido, pessoalmente.

0019056-52.2008.403.6100 (2008.61.00.019056-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X NEMRUD KHADUR X GUIZELA SCHEREIBER KHADUR

Defiro a producéo de prova pericial requerida as fls. 197. Assim, nomeio perito judicial Dra. RITA DE CASSIA
CASELLA. No tocante ao arbitramento dos honoréarios periciais, por serem os réus beneficiarios da assisténcia
judiciéria gratuita e, tendo em vista a complexidade do trabalho, fixo os honorérios no valor em dobro do méximo para
o trabalho do perito judicial nos termos do artigo 3°, 1° da Resolugéo n.° 558/2007, do Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido.Ressalto que o pagamento dos honorarios periciais efetuar-se-4 nos termos do artigo 3°da Resolugéo
558/2007.Faculto as partes a indicacdo de assistentes técnicos e oferecimento de quesitos em 5 (cinco) dias sucessivos.
Com o cumprimento do presente despacho intime-se a Sra. Perita para iniciar os trabalhos a fim de apresentar o laudo
pericial em 60 (sessenta dias).Intimem-se, inclusive pessoalmente a Defensoria PUblica da Unido.

0019187-27.2008.403.6100 (2008.61.00.019187-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOSE DERVAL DE OLIVEIRA JUNIOR
Defiro somente a expedicéo de oficio a Delegacia da Receita Federal para que forneca as trés ultimas declarac6es de
imposto de renda da parte ré.Apo6s, apreciarei o outro pedido a fl. 138.Cumpra-se.

0021361-09.2008.403.6100 (2008.61.00.021361-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X RENATO BORGES
FERREIRA

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa de fl. 89, requerendo o que de direito, no prazo de 15 dias. Intime-
se.

0025023-78.2008.403.6100 (2008.61.00.025023-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X LINDOVAL SANTANA DOS SANTOS

Fls. 154/155: Manifeste-se a CEF sobre o pedido de prova documental, devendo ser apresentado os documentos
requeridos nos termos do artigo 333, |1 do CPC, no prazo de 15 dias. Apds, tornem os autos conclusos. .P A-,5 Intime-se.

0029259-73.2008.403.6100 (2008.61.00.029259-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI
FILHO) X SERGIO TADEU DE OLIVEIRA FERREIRA(SP085544 - MARIA DO CARMO CUNHA DE SIMONE)
Justifiquem as partes as provas que querem produzir, em relagdo a oitiva das testemunhas e do depoimento pessoal, haja
vista o objeto da presente monitoria.E sendo o caso, providencie a ré o rol das testemunhas.Defiro a prova documental
requerida pela CEF a fl. 72. Prazo: sucessivo de 10 (dez) dias, para as partes. Intimem-se.

0030642-86.2008.403.6100 (2008.61.00.030642-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X CANDI TEL
INFORMATICA LTDA ME X FABIO DE SOUZA PINTO X ORLANDO VIEIRA DA SILVA

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita aos réus, conforme requerido.Recebo os presentes embargos,
ficando suspensa a eficacia do mandado inicial (art.1102 do CPC).Intime-se o autor para se manifestar sobre 0s
embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, independentemente de nova intimacao, especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, tornem os autos
conclusos para sentenca.Intimem-se, inclusive a Defensoria Publica da Unido, pessoalmente.

0001662-95.2009.403.6100 (2009.61.00.001662-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE) X MARENI SELMA DE CARVALHO LISBOA

Providencie a CEF novo endereco para intimacéo da parte ré, haja vista a certiddo negativa de fl. 62, no prazo de 15
dias.Com o cumprimento, expec¢a-se mandado de intimacdo. Intime-se.

0008458-05.2009.403.6100 (2009.61.00.008458-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X LEANDRO KUNZE
FERRAZ(SP083276 - NEUSA HADDAD REHEN) X REGIANE FERREIRA GALINDO FERRAZ X HENRIQUE
PRADO FERRAZ(SP226858 - ROBERTA BILLI GARCEZ E SP249273 - CRISTINA BILLI GARCEZ)

Vistos, etc.Ante a decisdo prolatada pelo E. TRF da Terceira Regido (fls.119/121), manifeste-se a CEF, em 10(dez)
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dias, sobre os embargos monitérios opostos.Intime-se.

0025642-71.2009.403.6100 (2009.61.00.025642-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JOSIAS ANTONIO JANUARIO
FILHO X MARIA DO CARMO GUIMARAES

Recebo os presentes embargos, ficando suspensa a eficacia do mandado inicial (art.1102 do CPC).Intime-se o autor para
se manifestar sobre os embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, independentemente de nova intimacgéo,
especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias. No
siléncio, tornem os autos conclusos para sentenga.lnt.

0003047-44.2010.403.6100 (2010.61.00.003047-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X CLAUDIO JOSE RAMIRES DE SOUZA X
NILZA HELENA DE SOUZA(SP084257 - MARIA AMALIA SILVA FAVA)

Recebo os presentes embargos, ficando suspensa a eficacia do mandado inicial (art.1102 do CPC).Intime-se o autor para
se manifestar sobre os embargos no prazo de 15 (quinze) dias.Apds, independentemente de nova intimacao,
especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias. No
siléncio, tornem os autos conclusos para sentenca.lInt.

0005300-05.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X ELIANE ANTUNES PEREIRA

Tendo em vista a certiddo negativa de fl. 52, providencie a CEF novo endereco para citagdo da parte ré, no prazo de 15
dias.Com o cumprimento, cite-se.Intime-se.

ACOES DIVERSAS

0655059-94.1984.403.6100 (00.0655059-2) - JOSE ALEXANDRE PERONI(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES)
X BANCO NACIONAL DE HABITACAO(SP011403 - ARICE MOACYR AMARAL SANTOS E SP011174 -
FERNANDO BERTAZZI VIANNA)

Vistos, etc.Converto o julgamento em diligéncia.Especifiquem as partes, em 10(dez) dias, as provas que eventualmente
pretendem produzir.Intime-se.

Expediente N° 5336

EMBARGOS A EXECUCAO

0017355-56.2008.403.6100 (2008.61.00.017355-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010580-30.2005.403.6100 (2005.61.00.010580-5)) TALENTO SERVICOS E MAO DE OBRA LTDA ME X
CAMILA COLACICCO HOLPERT X ANGELINA COLACICCO HOLPERT X LEIRSON HOLPERT DA
SILVA(SP158659 - JOAO LUIZ FURTADO E SP050754 - MARCIO LEO GUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial de fls. 74/90, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros
dias para a parte autora.No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentacdo de memoriais.Ap0s, expeca-se alvara
de levantamento para a perita judicial.Int.

0002610-03.2010.403.6100 (2010.61.00.002610-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029936-40.2007.403.6100 (2007.61.00.029936-0)) COML/ MABRUK LTDA X PAULO SERGIO BUSSI X
CRISTIANE BRANDAO FLORES BUSSI(SP123249 - DANIELLE ANNIE CAMBAUVA E SP193125 - CECILIA
PRETURLAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE
FREITAS)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de parcelamento do débito requerido pela embargante a fl. 43/45. Tendo em vista o
requerido pela parte-embargante, defiro a producdo de prova pericial, cujo énus deve ser suportado pela mesma
conforme artigo 33 do CPC.Nomeio perita judicial Dra. RITA DE CASSIA CASELLA .Arbitro os honorarios periciais
em R$ 700,00 (setecentos reais), devendo a parte providenciar o recolhimento dos valores no prazo de 15 dias, sob pena
de preclusdo.Faculto as partes a indicagdo de assistentes técnicos e oferecimento de quesitos em cinco dias.Com o
pagamento, intime-se a Sra. Perita a dar inicio ao seu trabalho, devendo apresentar o laudo pericial no prazo de 60
(sessenta dias).Com a entrega do laudo, expeca-se o alvara de levantamento dos honorarios periciais. Intimem-se.

0006790-62.2010.403.6100 (2004.61.00.023435-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023435-75.2004.403.6100 (2004.61.00.023435-2)) NG 9 INFORMATICA LTDA(SP152499 - ANDREA ELIAS DA
COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Manifestem-se as partes acerca das provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Int.

0007270-40.2010.403.6100 (2008.61.00.027580-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0027580-38.2008.403.6100 (2008.61.00.027580-3)) DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS MARRECENTER LTDA - ME
X LUIZ GONZAGA DE CASTRO X GESSE ALVES DE SOUZA(Proc. 2144 - MARIANE BONETTI SIMAO) X
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 -
ANDRE FOLTER RODRIGUES)
Manifestem-se as partes acerca das provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Int.

0008770-44.2010.403.6100 (2002.61.00.027341-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027341-44.2002.403.6100 (2002.61.00.027341-5)) CHANG CHENG YU(Proc. 2092 - CRISTINA GONCALVES
NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA)
Distribua-se por dependencia ao processo N° 00273414420024036100Recebo os presentes Embargos a Execugdo.Vista
ao Embargado para impugnacédo no prazo legal. Apds conclusos. |

0008772-14.2010.403.6100 (2008.61.00.005091-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005091-07.2008.403.6100 (2008.61.00.005091-0)) CELESTEN TRADING IMP/ E EXP/ LTDA X OK MI CHO X
CHANG BUM CHO(SP022947 - ODUVALDO CAPRECCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243212 -
FABIANE BIANCHINI FALOPPA)

Distrbua-see por dependéncia ao Processo n° 00050910720084036100Recebo os presentes Embargos & Execucado.Vista
ao Embargado para impugnacéo no prazo legal. Ap6s conclusos. |

0010466-18.2010.403.6100 (2008.61.00.006174-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006174-58.2008.403.6100 (2008.61.00.006174-8)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X FARMACIA PAULISTANO LTDA X GILMARA MARIA DUPAS FALCONI
X RONALDO OSEAS FALCONI

Distribua-se por dependencia ao Processo n° 0006174-58.2008.403.6100Recebo 0s presentes embargos a execugéo,
Vista a0 Embargado para impugnacao no prazo legal. Ap6s conclusos, I.

0010467-03.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006726-52.2010.403.6100)
FLAVIO ALVES DA SILVA(SP159039 - MARCO ANTONIO CARMONA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES E SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO)

Distribua-se por dependencia ao processo n® 0006726-52.2010.403.6100Recebo os presentes embargos a
execucdo,Vista ao embargado para impugnagao no prazo legal.Apés conclusos, |.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0010401-23.2010.403.6100 (2005.61.00.901773-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0901773-93.2005.403.6100 (2005.61.00.901773-1)) MARIA DE FATIMA SIQUEIRA(SP272756 - SANDRA MARIA
DA SILVA) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES

Distribua-se por dependencia ao processo n® 0901773-93.2005.403.610

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009407-64.1988.403.6100 (88.0009407-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X DORIS RIGONATTI X OSWALDO RIGONATTI X
ISAURA REIKO NAGAO(SP179122 - CELIA REGINA CALDANA SANTOS E SP046817 - MARIA APARECIDA
DE ALMEIDA CAMILO E SP102164 - FRANCISCO JERONIMO DA SILVA)

Aceito conclusdo nesta data.Fls. 372/374: Defiro a devolucdo do prazo requerida pela ré Doris Rigonatti, para
manifestar-se sobre o despacho de fls. 362.Fls. 375/379: Indefiro, por ora, o desbloqueio dos valores retidos, uma vez
que a documentacdo juntada é insuficiente para comprovar o alegado. Oportunamente, tornem os autos
conclusos.Intimem-se.

0010093-75.1996.403.6100 (96.0010093-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP036995 - CELIA REGINA STOCKLER MELLO E SP105984 - AMAURI
ANTONIO RIBEIRO MARTINS E Proc. LUIS PAULO SERPA) X ALAMO DEDETIZACAO E COM/ LTDA X
JEFFERSON PEDROSA DE SOUZA X FRANCISCO PINHEIRO DE SOUZA X KLEBER PEDROSA DE
SOUZA(SP229199 - RODRIGO CARNEVALE ANTONIO)

Fls. 329/346: Manifeste-se a CEF sobre 0s documentos juntados.Int.

0030461-08.1996.403.6100 (96.0030461-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP100910 - MARCELO STORI GUERRA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X MOREIRA
LIMA PRODUCOES CINEMATOGRAFICAS X OSVALDO MOREIRA DA SILVA LIMA JUNIOR - ESPOLIO X
HELOISA RANGEL MOREIRA LIMA X HELOISA RANGEL MOREIRA LIMA

Tendo em vista que o imdvel descrito na matricula de fls. 247 sofre constricdo judicial, informe a exequente se pretende
a penhora do referido imével.No siléncio, aguarde sobrestado no arquivo.Int.

0029324-73.2005.403.6100 (2005.61.00.029324-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP051158 - MARINILDA GALLO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 103/248



SALIBA) X APARECIDA CONCEICAO TRISTAO X VERA LUCIA TRISTAO

Assiste razdo a DPU as fls. 163verso, somente em relacdo ao endereco da telefonia (fl. 165), por este motivo, expeca-se
mandado de citacdo para a ré Vera Lucia Tristdo no enderego de fl. 165.Defiro os beneficios do artigo 172, 2° do
CPC.Sendo negativa a diligencia, tornem os autos conclusos para apreciar o requerido pela DPU as fls. 163/164.Sem
prejuizo, manifeste-se a exeqiiente sobre a alegacéo de fl. 163verso, quanto a auséncia de folhas do contrato, objeto da
acdo executiva, no prazo de 15 dias. Intimem-se.

0027462-33.2006.403.6100 (2006.61.00.027462-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA
CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X ACAO INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA-ME
X NILTON CESAR SANTOS OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA FERREIRA DE SOUZA OLIVEIRA

Diante da certiddo negativa de fls. 141, providencie a CEF novo endereco para citagdo da ré Maria de Fatima Ferreira
de Souza Oliveira, no prazo de 15 dias.Com o cumprimento, cite-se.Intime-se.

0023495-43.2007.403.6100 (2007.61.00.023495-0) - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DE SP - CRC(SP165874 - PATRICIA FORMIGONI URSAIA) X FILATELE COM/ E REPRESENTACOES
LTDA(SP179328 - ADEMIR SERGIO DOS SANTOQS)

Manifeste-se a exequente sobre os depositos efetuados.Apos, nova concluséo.

0027718-39.2007.403.6100 (2007.61.00.027718-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X ARCOS COM/ E CONSTRUCOES LTDA X ODAIR SOARES FILHO X SELMA GOMES
ALVARINO SOARES

Tendo em vista a certiddo negativa do oficial de justica as fls. 124, indique a CEF novo endereco para citagdo. Apos, se
em termos, cite-se.Int.

0001719-50.2008.403.6100 (2008.61.00.001719-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X JARED MARIA RODRIGUES

Chamo o feito a ordem.Nos termos do art. 736, paragrafo Unico do CPC, o executado, independentemente de penhora,
depdsito ou caucdo, poderd opor-se a execugdo por meio de embargos, que serdo distribuidos por dependéncia e
autuados em apenso.Assim sendo, desentranhe-se as peticfes de fls.94/114, remetendo-se ao SEDI para autuacdo como
Embargos a Execucdo.Torno sem efeito a decisdo de fls. 95.Int.

0013647-95.2008.403.6100 (2008.61.00.013647-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X UNIKA INFORMATICA
E INTERMEDICAO LTDA X PEDRO JOSE VASQUEZ

Fls. 171: Defiro o prazo de 30 dias para que a exequente cumpra o determinado na r. decisdo de fls. 167.No siléncio,
remetam-se 0s autos ao arquivo até nova provocagdo da parte interessada. Int.

0017469-92.2008.403.6100 (2008.61.00.017469-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO) X TURMA DO TOMATE EVENTOS E LAZER
LTDA(SP211590 - DANIELA MATTIUSSI) X ALESSANDRO TOMAZELLI

PA 0,05 Fls. 128/137: Nas execucdes por titulo extrajudicial, a defesa do executado, que ndo mais dependera da
seguranca do juizo, far-se-a através de embargos, em regra sem efeito suspensivo (a serem opostos nos quinze dias
subsequentes a citagdo), conforme artigos 736 e 738 do CPC.Tendo em vista que 0 mandado foi juntado as fls. 66 em
15/19/2008, incabivel qualquer impugnacéo a presente execucdo. A impugnacao do art. 475-J, paragrafo primeiro do
CPC é aplicavel em caso de cumprimento da sentenca, 0 que ndo é o caso.Assim sendo, deixo de receber a impugnagao
de fls. 128/137. Prossiga-se com a alienacdo dos bens penhorados.

0021890-28.2008.403.6100 (2008.61.00.021890-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X HUNIT INTERNATIONAL EXP/ E IMP/ LTDA(SP254855 - ANDRE ALBA PEREZ)
X ANA ROSA GONZAGA(SP239575 - REINALDO MENDES TRINDADE)

Fls. 246/254: Defiro a vista dos autos fora do cartério pelo prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, em nada sendo requerido, ao
arquivo por sobrestamento.Int.

0010260-38.2009.403.6100 (2009.61.00.010260-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ELIO RENZO BOSI PICCHIOTTI

Ciéncia a parte autora da certiddo negativa de fl. 84, para que providencie novo endereco para citagao da parte ré, no
prazo de 15 dias.Com o cumprimento, cite-se.Intime-se.

0015630-95.2009.403.6100 (2009.61.00.015630-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CONFECCOES CRUZ SANTOS
LTDA EPP X FRANCISCO BELARMINO CRUZ

Ciéncia a parte exequente (CEF) do retorno do mandado de citagdo e penhora negativo de fls. 151 e 153 para, querendo,
apresentar novo endereco para citacdo dos executados.NO siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até nova
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provocacdo da parte interessada.Int.

0016006-81.2009.403.6100 (2009.61.00.016006-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE) X CONFECCOES NIMARA LTDA X MARA OLIVEIRA DA SILVA

Aguarde-se o cumprimento da carta precatdria expedida as fls. 85.

0002658-59.2010.403.6100 (2010.61.00.002658-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X EUCLIDES BIMBATTI FILHO X
MARIO LUIZ BIMBATTI FILHO X PEGASUS CONSULTORIA ECO E COM VAREJ EQUIP INFORM

Diante das certiddes negativas de fls. 93/99, manifeste-se a CEF e providencie novos enderecos para citagdo da parte ré,
no prazo de 15 dias. Com o cumprimento, citem-se.Intime-se.

0003408-61.2010.403.6100 (2010.61.00.003408-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X DICENTER INFORMATICA LTDA EPP X DAN IRONY X GILDENUBIA APARECIDA
CARNEIRO NUNES

Tendo em vista as certiddes negativas de fls. 140/144, providencie a parte autora novo enderego para citagdo da parte ré,
no prazo de 15 dias.Com o cumprimento, citem-se.Intime-se.

0006437-22.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JOSE ALBERTO THOMATIELI

Fls. 25/27: Providencie a exequente a sua regularizacdo processual nos autos, nos termos dos artigos 36 e 37 do Cddigo
de Processo Civil, haja vista a inexisténcia de procuracdo acostada nos autos.Prazo de 15 dias.Intime-se.

0007963-24.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS) X COPIADORA STYLLUS LTDA -ME X NEWTON COELHO LIMA X SUELI LIMA
LEISNOCH LIMA

Fls. 57: Anote-se 0 nome do advogado no sistema processual.Aguarde-se o retorno do mandado expedido a fls. 56.

0009295-26.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP053556 - MARIA
CONCEICAO DE MACEDO) X LOGISTEL MARKETING DIRETO E EDITORA LTDA X EDMUNDO FABREL
Com efeito, art. 12 do Decreto-Lei n.° 509/69 garante a ECT os beneficios concedidos a Fazenda Publica, inclusive
aqueles atinentes ao foro, prazos e custas judiciais. Na auséncia de contradi¢cdo com os principios estabelecidos pela
constituicdo de 1988, certa é a recepgdo do mencionado dispositivo pela nova ordem juridica. Sobre o tema o Excelso
Pretorio ja se manifestou na oportunidade do julgamento do Recurso Extraordinario n.° 220.906-9, inclinando-se pela
recep¢do do art. 12 do Decreto-Lei n.° 509/69, e, por conseguinte, reconhecendo a equiparagdo da ECT a Fazenda
Publica para todos os efeitos patrimoniais e fiscais. Assim, & luz do referido preceito a empresa publica autora
indubitavelmente deve gozar das prerrogativas estatuidas no art. 188 do CPC, bem como da isencdo de custas para
ingressar em juizo.Ante ao exposto, defiro em favor da exequente a isencéo de custas judiciais, bem como as
prerrogativas processuais previstas no art. 188 do CPC. Cite-se para pagamento da quantia apurada, nos termos do
artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, conforme redacdo dada pela Lei 11.382/2006. Fixo os honorarios
advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado do débito.Defiro os beneficios do artigo 172, 2° do Codigo de
Processo Civil. Intime-se.

Expediente N° 5457

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0276471-54.1981.403.6100 (00.0276471-7) - CIMAL COM/ IND/ DE MADEIRAS LTDA(SP012195 - CARLOS
VEIGA E SP034974 - ANTONIO PEREIRA DA SILVA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN) X CIMAL COM/ IND/ DE MADEIRAS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Fls. 158/161: Manifeste-se a autora.Int.-se.

0662577-04.1985.403.6100 (00.0662577-0) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A X ENGLER
ADVOGADOS(SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO E SP061704 - MARIO ENGLER PINTO JUNIOR) X
FAZENDA NACIONAL (Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X TERMOMECANICA SAO PAULO S/A
X FAZENDA NACIONAL X ENGLER ADVOGADOS X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execug¢do contra a Fazenda
Publica.Vistos etc..Trata-se de acdo ajuizada por Termomecénica S&o Paulo S/A em face da Unido Federal, buscando
provimento jurisdicional para restituicdo das importancias recolhidas a titulo de IOF.A execucdo foi devidamente
processada, sobrevindo decisdo em face da qual a parte-ré embarga alegando contradicdo ou inexatiddo material.E o
relatério. Passo a decidir.N&o assiste razdo a embargante uma vez que a decisdo embargada acolheu a conta realizada
nos termos do v. acérddo transitado em julgado. Os acréscimos verificados ndo ofendem a coisa julgada uma vez que 0s
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juros computados em razéo do tempo em que Se processa essa execugdo devem acrescer ao principal, de acordo com o
art. 293 do CPC.Realmente, neste recurso ha apenas as razdes pelas quais a embargante diverge da decisdo proferida,
querendo que prevaleca o seu entendimento, pretensdo inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher
embargos de declara¢do com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade
da sentenca, conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declara¢do no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n® 261.283,
Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos autos, todos 0s aspectos ora aventados
foram apreciados na decisdo atacada, de modo que ndo ha obscuridade, omissdo ou contradi¢do a ser sanada.lsto
exposto, conhego dos presentes embargos (porque séo tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a
decisdo no ponto embargado.Int.-se.

0666405-08.1985.403.6100 (00.0666405-9) - ERGOMAT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP071072 - CARLOS
ALBERTO BROLIO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X ERGOMAT
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X FAZENDA NACIONAL X CARLOS ALBERTO BROLIO X FAZENDA
NACIONAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Publica.Fl. 590: Indefiro o pedido de compensagdo uma vez que tal deve preceder a expedicdo do oficio requisitério
(art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). Expega-se o alvara a favor do autor.Retornando liquidado,
arquivem-se 0s autos até o pagamento das demais parcelas do precatorio.Int.-se.

0763036-77.1986.403.6100 (00.0763036-0) - ADELAIDE CAMPAGNA MARSOLLA X ADILSON ANTUNES
ALMEIDA X A GRELHA COMESTIVEIS LTDA ME X ALESSANDRA CASSANI X AMADEU ARAMBUL X
ANASTACIO ROSSETE X ANGELA MARIA DE FREITAS X ANTONIO ANNUNCIATO X ANTONIO
BENEDITO CASARIN X ANTONIO CARLOS BARTOLLI X ANTONIO CARLOS TIBURCIO X ANTONIO
CONSTANTINO X APARECIDA CREPSCKI MIECHIELIN X BELMIRO MACARIO JUNIOR X BENEDICTA
DOS OSSOS X BENEDITA LINDO SENEMA X BENEDITO GABRIEL X COMPANHIA AMERICANA
INDUSTRIAL DE ONIBUS X CELESTINO GARCIA GUERREIRO X CELIA GONZALEZ PEDRIDO RIOS X
CIWAL ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA X COML/ ELETRICA SONORA LTDA X COM/ DE VALVULAS
VALVOLANDIA LTDA X COMPONENTES ELETRONICOS CASTRO LTDA ME X CONCILIA BRUNO X DCI-
EDITORA JORNALISTICA LTDA X DELFIM PAULO TEIXEIRA DE ALMEIDA X DI-SOM PRODUTOS
ELETRONICOS IND/ E COM/ LTDA X DISTRIBUIDORA TV T ELETRONICA LTDA X DORACY
GONCALVES MARTINSON X DURVAL ANTONIO DOS SANTOS X EBRO IND/ E COM/ LTDA X EDSON
HUMBERTO ZANI X ELETRON NEWS RADIO E TV LTDA X ELETRICA FAMOSA LTDA X ELITA ALVES
DA COSTA X EMILIO PEREIRA MARIN X ERNESTO SZIRMAI X ESTELINA MARIA DE JESUS X
EUCLYDES BINDI X FABRICA DE ENCERADEIRA COML/ BANDEIRANTE LTDA X FELIPE ONOFRE DE
MEDEIROS X FLAVIO CORTE DE CAMPOS X FRANCISCO RICCI X GEIPA EDICOES MUSICAIS LTDA X
GERALDO BARTOLLI X BOSAL DO BRASIL LTDA. X GILSON MESSIAS SANTOS X HAMILTON VANNI X
HENRIQUE DA CONCEICAO ALVES X IDA MARTINANGELO X MADECAR EQUIPAMENTOS
RODOVIARIOS LTDA-EPP X IND/ MECANICA BRASPAR LTDA X IVONETE SOARES X JAIR VAVASSORI
X JOCALES BIJUTERIAS FINAS LTDA X JONAS PEDRO NASCIMENTO X JOSE ALENCAR CLEMENTINO
DUARTE X JOSE ANTONIO MIGOTTO X JOSE BARTOLLI X JOSE BENEDICTO DE ALMEIDA X JOSE
BISPO DE JESUS X JOSE FRANCISCO SANTOS X JOSE MARIA DA COSTA VILLAR X JOSE MARIA
FERREIRA X JOSE RAMOS X JOSE ROBERTO ROMANO X JOSE RODRIGUES X JOSE VANNI JUNIOR X
LADISLAU BARCELLINI CALDAS X LAVAGEM AMERICANA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA X
LUCIANO GRACIA BARON X MANIG S/A X MANOEL FERREIRA X MARCELO GARCIA GARCIA X MARIA
CELIA ENES NOVAIS X MARIO DEVITO X MARIO SILVA X MARLENE GONCALVES DA SILVA X
MAURICIO GEBARA X METALURGICA VILLA LTDA X MURILO DO AMARAL RODRIGUES ALVES X
NAIR SOARES GENOVA X NELSON BAPTISTA PEREIRA X NELSON RODRIGUES DA SILVA X NILO
VILLA X NILSON JOSE MIQUELIN X OCTAVIO DOS SANTOS X ODETE NADIA DE ALMEIDA X OSCAR
ROBERTO PISCHEL X OSWALDO GOSMIN X PARPAC COMERCIO E REPRESENTACOES DE PARAFUSOS
LTDA X PAULO CESAR STEHLING X PEDRO LUIZ MANENTE X PEDRO MANENTE X PEDRO OSVALDO
TOGNOLI X PLYNIO DE MELLO X PLINIO VICTOR ROMAGNOLI X PLINIO VICTOR ROMAGNOLI & CIA/
LTDA X SALATEC COMERCIO DE COLAS E VEDANTES S/A(SP040952 - ALEXANDRE HONORE MARIE
THIOLLIER FILHO E SP143671 - MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA E SP174040 - RICARDO
ALESSANDRO CASTAGNA) X REBECA FLORINDA CASTILHO DE LA CRUZ X ROBERTO GEBARA X
ROSANGELA CHIARELLA BARBOSA PEREIRA X SALVATORE LOMBARDI X SANTINA LONGO X
TEREZINHA LUIZA CEZARIO X VIKTORIA GESSERT X VILLARD MOSCA X VITO CHIARELLA X
WALTRAUD SZIRMAI X WASCABEL MAQUINAS E MATERIAL GRAFICO LTDA X WILSON ROGERIO
ARCURI X ZANAIB AHMAD HEJAZI(SP052323 - NORTON VILLAS BOAS) X FAZENDA NACIONAL (Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA) X ADELAIDE CAMPAGNA MARSOLLA X FAZENDA NACIONAL

Concedo prazo tltimo de 10(dez) dias para o advogado dos demais litisconsortes, Dr. Norton Villas Boas, cumprir os
despachos de fls. 1419 e 1520.Ap6s, nova conclusdo.Int.-se.
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0722325-54.1991.403.6100 (91.0722325-0) - DUJO IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ
AGUION) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X DUJO IND/ E COM/ DE ROUPAS
LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Publica.Fl. 369: Indefiro o pedido de compensagdo uma vez que tal deve preceder a expedicdo do oficio requisitério
(art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). Requeira o autor o que entender de direito no prazo de 10(dez)
dias.No siléncio, fagam os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo.Int.-se.

0724860-53.1991.403.6100 (91.0724860-1) - R CASTIGLIO PNEUS LTDA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN) X R CASTIGLIO PNEUS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 563 e 575/576:Considerando que a compensacdo contempla as parcelas vincendas de parcelamento (art. 100,
paréagrafo 9°, incluido pela Emenda Constitucional 62/2009), defiro o pedido de compensacao.Indefiro o pedido de
retificacdo do oficio requisitério uma vez que o destaque dos honorérios € realizado quando da expedicdo do oficio
requisitério da condenacéo (art. 5°, Resolucdo 55/2009 do CJF).Int.-se.

0014346-48.1992.403.6100 (92.0014346-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0728016-
49.1991.403.6100 (91.0728016-5)) L SANT ANGELO PINTURAS LTDA X TINTAS VIWALUX IND/ E COM/
LTDA X LOCAMAT - IND/, COM/ E REPRESENTACAO LTDA(SP102924 - RICARDO PIRAGINI) X UNIAO
FEDERAL X L SANT ANGELO PINTURAS LTDA X UNIAO FEDERAL X TINTAS VIWALUX IND/ E COM/
LTDA X UNIAO FEDERAL X LOCAMAT - IND/, COM/ E REPRESENTACAO LTDA X UNIAO FEDERAL X
RICARDO PIRAGINI X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolucéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Puablica.Fl. 727: Indefiro o pedido de compensacéo uma vez que tal deve preceder a expedic¢do do oficio requisitério
(art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). Expeca-se o alvara a favor do litisconsorte L Sant Angelo
Pinturas Ltda.Retornando liquidado, arquivem-se 0s autos.Int.-se.

0013343-24.1993.403.6100 (93.0013343-8) - M CASSAB COM/ E IND/ LTDA(SP176785 - ERIO UMBERTO
SAIANI FILHO E SP113151 - LUIZ AUGUSTO MONTANARI E SP221752 - RICARDO VILA NOVA SILVA E
SP110621 - ANA PAULA ORIOLA MARTINS) X BANCO DO BRASIL S/A(SP139644 - ADRIANA FARAONI
FREITAS E SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARIA SALETE O.
SUCENA E SP088122 - SONIA MARIA CHAIB JORGE) X M CASSAB COM/ E IND/ LTDA X UNIAO FEDERAL
X LUIZ AUGUSTO MONTANARI X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Puablica.Fl. 1809: Indefiro o pedido de compensa¢do uma vez que tal deve preceder a expedicao do oficio requisitério
(art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). Expeca-se o alvara a favor do autor.Retornando liquidado,
arquivem-se 0s autos até o pagamento das demais parcelas do precatorio. Int.-se.

0109785-73.1999.403.0399 (1999.03.99.109785-8) - TRIMA IND/ ALIMENTICIA LTDA(SP012818 - LUIZ
GONZAGA DIAS DA COSTA E SP092761 - MARIA ANGELA SILVA COSTA HADDAD) X UNIAO FEDERAL
X TRIMA IND/ ALIMENTICIA LTDA X UNIAO FEDERAL X MARIA ANGELA SILVA COSTA HADDAD X
UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracéo da classe processual para constar 206 - Execug¢do contra a Fazenda
Publica.Fl. 400: Indefiro o pedido de compensacdo uma vez que tal deve preceder a expedicdo do oficio requisitorio
(art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). Cumpra a ré o despacho de fl. 393.Publique-se o despacho de
fl. 398, para ciéncia ao autor.Int.-se.FI. 398:Tendo em vista o extrato de fls. 396/397, cumpra a ré o despacho de fl.
393.Apos, dé-se ciéncia ao credor da disponibilizacéo, a ordem deste Juizo, da(s) importancia(s) requisitada(s) para o
pagamento de precatorio (PRC).Requeira a parte credora o qué de direito. Havendo requerimento para expedir alvara,
indique(m) o(s) autor(es) o nome do patrono que devera constar no referido documento, bem como o n° de seu RG, CPF
e do telefone atualizado do escritdrio.Int.-se.

0037924-90.2000.403.0399 (2000.03.99.037924-1) - TRORION S/A(RS028308 - MARCELO ROMANO
DEHNHARDT E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP191344 - CARLOS AUGUSTO DE CARVALHO
E SOUZA MACHADO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X TRORION S/A X
UNIAO FEDERAL X HAMILTON DIAS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Puablica.Fls. 674/678: Tendo em vista o v. acordao de fls. 668 e 668v, resta prejudicado o requerido por Trorion S/A e
Iguacu Maquinas Agricolas Ltda.FIl. 680: Indefiro o pedido de compensacdo uma vez que tal deve preceder a expedicéo
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do oficio requisitério (art. 100, paragrafo 10°, incluido pela Emenda 62/2009). FI. 779: Indefiro o pedido de alvara
tendo em vista a penhora realizada a fl. 545.Arquivem-se 0s autos até o pagamento das demais parcelas do
precatdrio.Int.-se.

0060635-55.2001.403.0399 (2001.03.99.060635-3) - USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL(SP011045 -
MURILLO ASTEO TRICCA E SP077870 - RAIMUNDO CASTELO BRANCO FILHO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL
X FAZENDA NACIONAL

Fls. 225/226: Comprove a parte autora o alegado, juntando as respectivas certiddes de objeto e pé das execucdes
indicadas pela ré as fls. 213/218. Apo6s, nova conclusdo.Int.-se.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1169

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0678256-34.1991.403.6100 (91.0678256-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036522-
55.1991.403.6100 (91.0036522-0)) CELIA REGINA DE MELLO MARTINS FERREIRA X PAULO ARTHUR
BESSER X EMILIA LEOPOLDINA SALAZAR BESSER X ARMANDO AQUILINO FILHO X ELISA
BELMONTE AQUILINO X HERMES ALTEMANI DE OLIVEIRA X AMILCAR AUGUSTO LOPES
JUNIOR(SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO

FlIs.128 :Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0029036-82.1992.403.6100 (92.0029036-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0718116-
42.1991.403.6100 (91.0718116-7)) MARIO PEREIRA MAURO & CIA LTDA X SOCIEDADE BRASILEIRA DE
SAL IND/ COM/ REPRESENTACOES E TRANSPORTES LTDA X CONFECCOES HUMBERTO PASCUNI
LTDA X CIA. PINHALENSE DE AUTOMOVEIS COPAUTO X CASALECCHI MOVEIS LTDA/ X IND/ DE
MAQUINAS MECAMAU SAO JOSE LTDA X PINHAL DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA X POLAR
MAQUINAS E MOTORES LTDA X ARDEL BEBIDAS E COM/ LTDA X COML/ DELBIM LTDA X DELBIM
VESTI IND/ E COM/ LTDA(SP268417 - HUMBERTO CAMARA GOUVEIA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 453 / 461 : Ciéncia as partes.Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.Int.

0067724-16.1992.403.6100 (92.0067724-0) - FRANCISCO COSTA LIMA(SP086824 - EDVALDO CARNEIRO E
SP088454 - HAMILTON CARNEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 11 -
HISAKO YOSHIDA)

Fls.128:Desarquivem-se. J.Ciéncia a(o)autor.

0083872-05.1992.403.6100 (92.0083872-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013225-
82.1992.403.6100 (92.0013225-1)) JOCELYNE BARASCH X JOSE EDUARDO DUARTE SAAD X JOSE
RONCATO X LAURA BARASCH X LEDA BARASCH X MARCOS DOMINGOS DA SILVA X MARIA ALVES
SILVA GOLDBERG X MARIA ANTONIA DA SILVA X MARIA CHIMATI GIANNOTTO X MARIA DE
LOURDES PAVIANI DA SILVA(SP182432 - FRANCISCO JOSE FERREIRA DE SOUZA R DA SILVAE
SP027430 - CECILIA APARECIDA F DE S R E SILVA E SP036634 - JOSE EDUARDO DUARTE SAAD) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Fls.183:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0083873-87.1992.403.6100 (92.0083873-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013225-
82.1992.403.6100 (92.0013225-1)) CHRISTINE MARGARETE RIEGER X COLORGRAFICA IND/ E COM/ LTDA
X DIETER WILHWLM HACKER X DIONISIO GRONCHI X DUILIO DE MAGALHAES X EDSON JOSE
MIQUELIN X EDUARDO GIAMPAOLI X GERALDO THOMAZ RINALDI X IRENE FERREIRA DE SOUZA
DUARTE SAAD X JOAO LUIZ MORETTI(SP182432 - FRANCISCO JOSE FERREIRA DE SOUZA R DA SILVA
E SP027430 - CECILIA APARECIDA F DE SR E SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Fls.159:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0083874-72.1992.403.6100 (92.0083874-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013225-
82.1992.403.6100 (92.0013225-1)) NAZARIO ANTONIO HONRADO X NELSON MARCOS GIANNOTTO X
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NILCE APARECIDA HONORADO X REGINA GIAMPAOLI X ROMEO FORMENTIN X SHIGUEO MORINAGA
X VALTER GOLDBERG X VICTORIAN JULES BARASCH X WALTER FERREIRA DE SOUZA(SP182432 -
FRANCISCO JOSE FERREIRA DE SOUZA R DA SILVA E SP027430 - CECILIA APARECIDAFDESRE
SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Fls.164:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0027309-20.1994.403.6100 (94.0027309-6) - MARILUZ CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA(SP082345 - MARIA
ISABEL TORRES SOARES MORALES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 877 -
DEBORA SOTTO)

Conforme Sumula n°® 150 do Egrégio STF, prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da acdo. Nos presentes
autos, ocorreu o transito em julgado em 07/12/1998, conforme fls. 185, sendo os autos remetidos ao arquivo por varias
vezes.Desse modo, passados mais de doze anos sem o inicio da execucdo, forcoso reconhecer a ocorréncia da prescricao
nos termos do artigo 205 e 206 do Cédigo Civil.Determino o retorno dos autos ao arquivo.int.

0009029-64.1995.403.6100 (95.0009029-5) - ARLINDO BRANDAO X MARIO BRANDAO X EDUARDO
SHIGUEO ENOKIBARA X GILBERTO AUGUSTO X ROSA MARIA ALBA AUGUSTO X GORO SAITO X
MARIA YOOKO SAITO X JUAN JOSE MARTIN MERINO X DORIS GARCIA MARTIN X MITIKO
YAMASHITA X MIYUKI YAMASHITA X TADAO ISHIYAMA X YOKOMIZO FUJIKO ISHIYAMA(SP087208 -
PEDRO HIROCHI TOYOTA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Fls.214:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0056992-68.1995.403.6100 (95.0056992-2) - GEC ALSTHOM SERVICOS MECANICOS LTDA(SP236072 - JORGE
HENRIQUE FERNANDES FACURE E SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA E SP153509 - JOSE
MARIA ARRUDA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)
Fls.382:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

1101475-69.1995.403.6100 (95.1101475-7) - JOSE ODAIR TANO X MANOEL DA SILVA MATTOS X WILSON
ROBERTO SOARES MATTOS(SP072855 - ADA AMARAL DA SILVA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM
SAO PAULO(SP074177 - JULIO MASSAOQ KIDA)

Em face da sentenca proferida nos autos dos embargos a execucéo em apenso (n°. 00275896820064036100), declaro
nulo todos os atos praticados a aprtir das fls. 60-verso e determino a remessa dos autos ao e. Tribunal Regional Federal
da 3% Regido para 0 reexame necessario. Cumpra-se.

0028822-18.1997.403.6100 (97.0028822-6) - JOSE EXPEDITO POVA X JOSE ADILSON DE QUEIROZ X JOSE
ALVES BANDEIRA X JOSE BECREI X JOSE BENEDITO DOMICIANO X JOSE BOSCO MACEDO X JOSE
CARDOSO DOS SANTOS X JOSE CARLOS DE MENEZES X JOSE CARLOS DOS SANTOS X JOSE
CLEMENTINO DE MACEDO(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO
LEVI MENDES)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0003083-09.1998.403.6100 (98.0003083-2) - HELIO RODELLA X PEDRO AFONSO MATEUS X VANDERLINO
JOSE DE SENA X VALDIONOR DE OLIVEIRA CRUZ MALHEIRO X SINESIO AGUIAR DOS
SANTOS(SP140957 - EDSON DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 181 - SEM
PROCURADOR)

O levantamento deve ser requerido administrativamente perante a Caixa Econémica Federal, respeitadas as hip6teses de
saque.Manifeste-se os autores se h4 interesse no prosseguimento do feito no prazo de 05 dias, sob pena de extingdo.Int.

0061563-74.1999.403.0399 (1999.03.99.061563-1) - BROTHER INTERNATIONAL CORPORATION DO BRASIL
LTDA(SP093967 - LUIS CARLOS SZYMONOWICZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0006333-16.1999.403.6100 (1999.61.00.006333-0) - SERMEC CONSULTORIA DE PROJETOS LTDA(SP285661 -
GUILHERME OLIVEIRA DE ALMEIDA E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Fls.494:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0038332-84.1999.403.6100 (1999.61.00.038332-3) - ANA MARIA PEREIRA DA SILVA X CLAUDIO ODAIR DOS
SANTOS X ELENO FRANCISCO DA SILVA X JOSE AILTON DO AMARAL X JOSE MONTE CRUZ X OSMAR
PERES X PEDRO NEVES X VICENTINA JOANA DOS SANTOS X WALDEZ DA CONCEICAO
SANTOS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
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Fls.179:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0008049-75.2000.403.0399 (2000.03.99.008049-1) - DOMINGOS SACCHI X EDNA SELMA RAMOS DE
OLIVEIRA X ELISA TOCHIKO NISHIZAWA X ELISABETE ALVES DA COSTA X HELIO BACELLAR VIANA
X IGLASSY LEA PACINI INABA X IRINEU KOITI MAKIYAMA X JOSE LOPES DA SILVA SOBRINHO X
JOSE LUIZ ALCANTARA MADEIRA X KARIN LEHNERT PORTELA CERVEIRA(SP089632 - ALDIMAR DE
ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Fls.795:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.lntimem-se.Fls.797:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0020536-77.2000.403.0399 (2000.03.99.020536-6) - FABIO JOSE STAVALE X HELENA HATSUE TOSHIMA
STAVALE(SP260765 - JOSE LUIZ DE OLIVEIRA) X HEMICO MAKITA X ROMAO PINHAS BOTEI X DINA
ROMANO PINHAS X SUMIE MAKITA X VICTORIO ROSSINGNOLI(SP133699 - EDILSON OTTONI PINTO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112058 - LUIZ ANTONIO BERNARDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 943 -
CARISON VENICIOS MANFIO)

fls.261:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0054755-19.2000.403.0399 (2000.03.99.054755-1) - DAYCO TECALON LTDA(SP027949 - LUIZA GOES DE
ARAUJO PINHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Fls.205:Ciéncia ao(s)autor(es).

0027748-21.2000.403.6100 (2000.61.00.027748-5) - AUREA MARIA ROCHA GUEDES MARTINS(SP100183 -
ATON FON FILHO E SP122919A - SUZANA ANGELICA PAIM FIGUEREDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 793 -
ANTONIO LEVI MENDES)

Por derradeiro, apresente a autora a certiddo de ébito de Edelweiss llgenfritz Rocha, ou ao menos indique o Cartério de
Registro Civil em que o seu 6bito foi registrado. Intimem-se.

0044797-75.2000.403.6100 (2000.61.00.044797-4) - ADMINISTRADORA E CONSTRUTORA SOMA
LTDA(SP125244 - ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1900 - DENISE
UTAKO HAYASHI BERALDI)

Fls.334:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0001584-16.2001.403.0399 (2001.03.99.001584-3) - ANA LUCIA FERREIRA X ANGELA MARIA FERREIRA X
GENESIO LEANDRO DA SILVA X BENEVIDES ALVES DE SOUSA X JOAO DUARTE BEZERRA X JOSE
RAMILSON BARBOSA X EDSON APARECIDO GUIMARAES(SP258403 - SIMONE APARECIDA RINALDI
LAKI) X JOSE GOMES DE SOUSA X MILTON ALVES DE ALMEIDA X DJAIR PEREIRA DOS
SANTOS(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP089787 - IZILDA AUGUSTA DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Nada a deferir quanto ao pedido de fls. 318, por falta de amparo legalRetornem os autos ao arquivo.Int.

0007143-20.2001.403.6100 (2001.61.00.007143-7) - VAGNER NUNES PALHA(SP037647 - ARNALDO ALVES
SILVEIRA DA SILVA E SP177202 - NIVALDO RIZATTI SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Intime-se a Caixa Econdmica Federal, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidagéo de
sentenca, nos termos do paragrafo 1° do art.475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 7.763,85, no
prazo de quinze dias, sob as penas do art.475-J do CPC. Int.

0017838-33.2001.403.6100 (2001.61.00.017838-4) - ANTONIO GOMEZ X TERESA DE JESUS MORALES DE
GOMEZ(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X BANCO ITAU S/A(SP026825 - CASSIO
MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Diante da informacao supra, deixo de conhecer os embargos de declaragéo de fls.620/621 e determino seja publicada
apenas a parte dispositiva da sentenca de fls. 566/618, passando, a partir de entéo a correr 0s prazos para interposicdo de
recurso. |. PARTE DISPOSTIVA DA SENTENCA DE FLS. 566/618: Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para: a) o fim de reconhecer a subsisténcia da cobertura do saldo devedor residual
financiamento imobiliario pelo Fundo de Compensagdo de VariagGes Salariais - FCVS e, em consequiéncia, a extin¢ao
da obrigacdo pactuada em 30 de setembro de 1983 - contrato hipoteca n. 101-040978/0-4 e o levantamento da hipoteca,
caso haja o cumprimento do contrato no tempo e forma devidos. b) b.1) reconhecer a ocorréncia de amortiza¢Ges
negativas no contrato de financiamento habitacional e determinar, por conseguinte, a revisdo do contrato, sem a aludida
capitalizacdo, sendo que os juros capitalizados devem ser apurados em conta separada, para 0 pagamento ao final da
execucdo do contrato, sujeitando-se, tdo-somente, aos mesmos indices de correcdo monetéria contratualmente previstos;
b.2) a observancia do Plano de Equivaléncia Salarial durante toda a execucdo do contrato, no que se refere ao
reajustamento das parcelas mensais, na forma encontrada pela pericia; b.3) a devolucdo ao mutuario, dos valores
indevidamente pagos em razdo das distorcOes referidas no item b.2, mediante a reducdo nas prestagdes vincendas
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imediatamente subsequientes ou a restitui¢do, caso o contrato tenha findado. ¢) EXTINGO O PROCESSO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, em relagéo a co-ré SASSE - COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS GERAIS, com
fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil;Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte
arcara com os honorarios dos respectivos patronos, bem como com metade das custas processuais, nos termos do art. 21
do Caodigo de Processo Civil. P.R.I.C.

0029887-09.2001.403.6100 (2001.61.00.029887-0) - LOCASET LOCADORA DE APARELHOS LTDA(SP068650 -
NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES
PEREIRA) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP167690 - SILVIA
APARECIDA TODESCO RAFACHO)

Ciéncia a parte autora do oficio de fls. 613, para requerer o que de direito no prazo de dez dias.Nada sendo requerido
retornem os autos ao arquivo.Int.

0007484-12.2002.403.6100 (2002.61.00.007484-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X SAUDE EXCLUSIV ASSISTENCIA MEDICA S/C
LTDA(SP070328 - RUBENS ANDRIOTTI)

Chamo o feito a ordem. Melhor examinando os autos, observo que peticao da executada Saide Exclusiv Assisténcia
Médica S/C Ltda. veio acompanhada de instrumento de mandato em que o outorgante ndo € a sua pessoa, mas a de seu
socio.E mais, constato que a impugnagcdo de fls. 152/158 néo foi ofertada por ela, mas pelo mesmo sécio, o Sr. Fabio da
Costa Marinho. Desse modo, torno sem efeito a decisdo de fls. 160 e determino as partes que requeiram o que for de
direito. Intimem-se.

0002111-92.2005.403.6100 (2005.61.00.002111-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000154-56.2005.403.6100 (2005.61.00.000154-4)) SELMA LELIS DOS SANTOS SILVA X GILBERTO ALVES
DA SILVA(SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP119738 - NELSON PIETROSKI E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Tendo em vista a renuncia da representacdo processual as fls.340/341, a falta de sucesso na intimacao pessoal da parte
autora para regulariza-Ila, e o requerimento da execucao dos honorarios sucumbenciais da CEF, apresente a mesma, no
prazo de 10 (dez) dias, 0 endereco atualizado da parte executada para o inicio da execucao nos termos do art. 475-J do
Cadigo de Processo Civil.No siléncio, aguarde-se manifestagcdo em arquivo.Intime-se

0015518-63.2008.403.6100 (2008.61.00.015518-4) - TANIOS CHAMAOUN VENEZIANI SILVA X LEONIR
VENEZIANI SILVA(SP250605B - VIVIANNE PORTO SCHUNCK) X UNIAO FEDERAL

Peticdo de fls. 484/487: tendo em vista as alegagdes do autor, bem como o historico de atrasos para o cumprimento das
decisbes proferidas por parte da ré, Unido Federal, determino a mesma, no prazo de cinco dias, a adogao das
providéncias cabiveis para o imediato fornecimento do medicamento denominado ELAPRASE ao postulante,
adequando-se a quantidade fornecida as suas reais necessidades, de acordo com o seu peso atual, conforme relatério
médico, sob pena de multa diaria por atraso no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).Intime(m)-se imediatamente.Ap6s,
dé-se vista ao MPF.

0027201-63.2009.403.6100 (2009.61.00.027201-6) - C & C CASA E CONSTRUCAO LTDA(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP263688 - REINALDO TADEU MORACCI ENGELBERG) X UNIAO
FEDERAL

Chamo o feito a ordem. Torno sem efeito o despacho de fls. 320. Através da presente acdo ordinaria, a autora C&C
Casa e Construcao Ltda. objetiva anular os débitos tributérios formalizados na Notificacdo Fiscal de Langamento de
Débito n° 35.787.399-8, com o conseqliente levantamento do deposito recursal efetuado. Com efeito, nos autos do
mandado de seguranga n°® 0017926-90.2009.403.6100, que tramitou perante o r. Juizo da 12 Vara Federal de S&o Paulo,
a impetrante, C&C Casa e Construcédo Ltda., formulou pleito idéntico ao presente, no entanto, a agéo foi extinta, sem
resolucdo do mérito por inadequacdo da via eleita. Os elementos para a identificacdo da acao sdo as partes, a causa de
pedir e o pedido. Verifica-se, portanto, que se repetem as a¢des neste processo e no processo n® 0017926-
90.2009.403.6100. Veja-se o seguinte quadro para a representacao da identificagdo dos elementos da a¢d0:PROCESSO
AUTOR REU CAUSA DE PEDIR PEDID00027201-63.2009.403.6100A¢30 Ordinaria C&C Casa e Construgdo Ltda.
Unido Federal Afastar a cobranga da contribuigdo previdenciaria relativa aos gerentes delegados e as contribuicdes
destinadas a terceiros, em razdo da sua ilegalidade Anular os débitos tributarios formalizados na Notificagdo Fiscal de
Lancamento de Débito n° 35.787.399-80017926-90.2009.403.6100 Mandado de Seguranga C&C Casa e Construcéo
Ltda. Delegado da R.F.do Brasil de Administra¢do Tributaria em So Paulo Afastar a cobranga da contribuigdo
previdenciaria relativa aos gerentes delegados e as contribui¢Bes destinadas a terceiros, em razdo da sua ilegalidade Nao
ser compelida definitivamente ao pagamento dos créditos tributarios formalizados na Notificagdo Fiscal de Langamento
de Débito n° 35.787.399-8 E indiferente, ademais, cuidar-se de um mandado de seguranca e de uma acéo de
conhecimento para a identificacdo dos elementos da acdo. Com efeito, 0 mandado de seguranga é uma a¢édo
constitucional, impetrada contra a autoridade responsavel pela pratica do ato coator. Entretanto, como bem afirma LUcia
Valle Figueiredo autoridade coatora é quem pratica o ato, causa constrangimento ilegal, e, por isso, chamada é ao
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mandado de seguranga somente para prestar informag8es. Enfim, como diz o professor Sérgio Ferraz, a autoridade
coatora tem o dever da verdade, e a parte ndo tem tal dever. A parte, portanto, seria a pessoa juridica de direito publico,
ou, entdo, de direito privado, na hipdtese de ser delegada ou concessionaria de servico publico, caso estivéssemos diante
de empresa estatal, de faculdades privadas etc. (Mandado de Seguranca, 42 edicdo, Malheiros Editores, 2002, p. 57).
Desta forma, sendo parte no mandado de seguranca a pessoa juridica, figurando a autoridade coatora apenas como sua
representante, na linha da doutrina de Miguel Seabra Fagundes e Celso Agricola Barbi, a impetracdo do remédio
constitucional com elementos coincidentes com acgao j& proposta, leva ao reconhecimento da repeticdo da mesma agéo.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL.
MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. NULIDADE DA PORTARIA
QUE APLICOU A SANCAO DE DEMISSAO A IMPETRANTE. ANTERIOR ACAO ANULATORIA.

PRETENSAO DE NULIDADE DO PAD. INEXISTENCIA DE LITISPENDENCIA. CAUSA DE PEDIR E PEDIDO
IMEDIATO DIVERSOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Para fins de litispendéncia, as a¢des serdo idénticas quando
possuirem 0s mesmos elementos, a saber, mesmas partes, mesma causa de pedir (préxima e remota) e 0 mesmo pedido
(mediato e imediato). 2. Sobre o tema, esta Corte Superior, em reiterados julgados, assentou o entendimento de que, ndo
obstante a existéncia de ritos diversos, é possivel o reconhecimento de litispendéncia entre a acao ordinaria e 0 mandado
de seguranca, sendo que, para tanto, é essencial que, além da identidade de partes, causa de pedir e pedido, ambas as
acOes, independentemente de seus ritos processuais, conduzam ao mesmo resultado no caso de provimento. (...)
(AGRMS 13.483/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Terceira Se¢éo, DJE 1.9.2008). RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DETETIVE DA POLICIA CIVIL DO ESTADO DE MINAS
GERAIS. DEMISSAO. REINTEGRACAO AO CARGO. ACAO ORDINARIA E MANDADO DE SEGURANCA.
LITISPENDENCIA. OCORRENCIA. 1. A caracterizagéo da litispendéncia reclama a identidade dos elementos da
acdo, quais sejam, partes, pedido e causa de pedir. Quanto as partes e ao pedido, ndo ha discussdo no caso em exame.
Cinge-se a controvérsia a causa de pedir. 2. Reconhece-se a litispendéncia, uma vez que tanto no mandado de seguranca
guanto na acdo ordindria anteriormente proposta postula-se a reintegracdo do recorrente ao cargo publico em razdo da
alegada nulidade do processo administrativo que levou a sua demissdo. 3. Recurso ordinario improvido. (REOMS
13355/MG, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ. 12.11.2007, p. 295). O Cddigo de Processo Civil, em seu art.
253, | e 11 determina, respectivamente, a distribuicdo por dependéncia das causas de qualquer natureza, quando se
relacionarem por conexdo ou dependéncia; Il quando, tendo sido extinto o processo, sem julgamento de mérito, for
reiterado o pedido, ainda que em litisconsércio com outros autores ou que sejam parcialmente alterados os réus da
demanda; E evidente o intuito da lei em evitar decisdes contraditorias e privilegiar o principio da economia processual
quando se configurar a hipdtese de conexdo ou continéncia, bem como obedecer ao principio do juiz natural. A
conexdo, como forma de prorrogacdo legal da competéncia, decorre da identidade entre a causa de pedir ou o pedido,
nos temos do art. 103 do Cdédigo de Processo Civil. Diante do exposto, tendo em vista a repeti¢do da acdo ja proposta,
bem como a necessidade de preservagdo do principio do juiz natural, remetam-se 0s autos ao r. Juizo da 1% Vara Federal
Civel de Séo Paulo. Intime(m)-se.

0001295-37.2010.403.6100 (2010.61.00.001295-1) - ALIRIO CORTES DA SILVA JUNIOR(RJ089195 - ROBERTO
FAZOLINO BARROSO) X UNIAO FEDERAL

Considerando que o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional se refere a suspensao do licenciamento do
Autor do servigo ativo do Exército e que a Unido Federal informou, em sua contestagdo, que o Autor se encontra em
licenca para tratamento de salde, tornando-se desnecessario, por ora, apreciar o pedido de tutela antecipada, porquanto
ausente o requisito de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Manifeste-se o Autor sobre a contestacao, no prazo de 10
(dez) dias. No mesmo prazo, manifestem-se as partes acerca das provas que pretendem produzir, justificando,
promenorizadamente, sob pena de indeferimento. Apo6s, tornem a concluséo. Intimem-se.

0011391-14.2010.403.6100 - COATS CORRENTE LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA) X UNIAO FEDERAL X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Apresente a Autora, no prazo de 10(dez) dias, cdpia da petigdo inicial do processo n°. 0000908-22.2010.403.6100, para
verificacdo de eventual prevencdo. Intime-se, com urgéncia, em razdo da pendéncia do pedido de tutela antecipada.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA A

0013145-79.1996.403.6100 (96.0013145-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0741287-
28.1991.403.6100 (91.0741287-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X PROCOMP IND/
ELETRONICA LTDA X PROCOMP COM/ ASSISTENCIA TECNICA E SERVICOS LTDA(Proc. OSMAR
SIMOES)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0019577-09.2000.403.0399 (2000.03.99.019577-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0675039-80.1991.403.6100 (91.0675039-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X SAX DISTRIBUICAO E PLANEJAMENTO DE TRANSPORTES LTDA(SP041732 - VALDENEI
FIGUEIREDO ORFAO E SP136748 - MARCO ANTONIO HENGLES E SP090488 - NEUZA ALCARO)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004966-78.2004.403.6100 (2004.61.00.004966-4) - JOSE ALVES BARRETO X ELIZABETH DE DEUS
BARRETO(SP088733 - JOSE HUDSON DE DEUS BARRETO) X UNIAO FEDERAL

Fls.84:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0010171-49.2008.403.6100 (2008.61.00.010171-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034427-90.2007.403.6100 (2007.61.00.034427-4)) DANILO SIQUEIRA X MARCIO ROGERIO CAPELLI X
DANIELA ORLANDI GALICIA X ELIANA NAOMI MATSUMOTO X CRISTINA SOUZA MUNIZ X LUIZ
HENRIQUE DE PAIVA LACERDA X JOAO FALANGA X GENIVALDO DEMETRIO NASCIMENTO X LUCIA
MARIA RABELO LOES X FARLEY JORGE ALFARO(SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1119 - MARINA RITA M TALLI COSTA)

Reconsidero a decisdo de fls. 27 e deixo de receber o recurso de agravo retido interposto pela impugnada, tendo em
vista que o referido recurso s poderia ser conhecido pelo egrégio Tribunal Regional Federal se alegado em preliminar
de apelagdo. No entanto, tratando-se de impugnac&o ao valor da causa, hdo cabe apelagéo contra a sua deciséo,
impedindo o conhecimento da questdo pelo Juizo ad quem. Se a propria legislagdo processual prevé que as questdes
sejam impugnadas e decididas em autos apartados, é porque ndo deseja que a discussao seja trazida para os autos
principais e, consequentemente, 0s recursos interpostos devem ser aqueles aptos a levar o conhecimento da deciséo ao
Tribunal Superior dentro do incidente em que foi proferida. Neste sentido, confiram-se 0s seguintes
julgados:PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. RECURSO. DOACAO.
HERDEIROS NECESSARIOS. 1. O recurso contra decisio que julga impugnagéo ao valor da causa é o de agravo de
instrumento e ndo o agravo retido, que deve ser admitido apenas quando se tratar de interlocutdria dentro da mesma
acdo e ndo do incidente. 2. O doador, em decorréncia da existéncia de herdeiros necessarios ndo pode dispor de mais da
metade de seus bens. (STJ, Resp 403553, 4% Turma, julgado em 07/10/2004, DJ 14/02/2005, pag. 207, Relator Ministro
Fernando Gongalves).PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. VALOR DA CAUSA. IMPUGNAGCAO.
REJEICAO. INTERPOSICAO DE AGRAVO RETIDO. INADMISSIBILIDADE. 1. A decisdo que julga impugnacéo
ao valor da causa oposta em Embargos a Execucao desafia agravo de instrumento e ndo agravo retido, pois néo é
possivel julgar, em sede de apela¢do no processo principal questdo posta no incidente autbnomo. Precedentes deste
Tribunal (Ag. n. 2000.01.00.1033431-8/BA). 2. Agravo desprovido. (TRF - 12 Regifo, AG 200001001135460/BA, 62
Turma, julgado em 25/06/2007, DJ 03/09/2007, pag. 159, Relator Desembargador Federal Daniel Paes
Ribeiro)Traslade-se cépia da decisdo de fls. 14/16 aos autos principais.Apds, desapensem-se e arquivem-se, com as
cautelas legais. Intime(m)-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0030462-70.2008.403.6100 (2008.61.00.030462-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X LUCIANA APARECIDA DA SILVA

...proceda a secretaria a entrega dos autos, independentemente de traslado, nos termos do artigo 872 do CPC.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0034871-89.2008.403.6100 (2008.61.00.034871-5) - JOAO VALDIR MAGRO X CLEONICE MARIA DA SILVA X
ESMERALDA RIOS ELIAS X MARIA ELENA PINOTTI JORGE X GUSTAVO MARTINS PILON X EDUARDO
JOAO PAVESIO ARGESE X ANTENOR FURLANETTI(SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

...proceda a secretaria a entrega dos autos, independentemente do traslado, nos termos do artigo 872 do CPC. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0039311-95.1989.403.6100 (89.0039311-1) - FABRICA DE ARTEFATOS DE BORRACHA CESTARI
S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA
DE CAMPOS NETO E Proc. RODRIGO GONZALEZ)

Fls. 445/455 : Ciéncia as partes.Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.Int.

0037844-47.1990.403.6100 (90.0037844-3) - TOYOBO DO BRASIL IND/ TEXTIL LTDA(SP012315 - SALVADOR
MOUTINHO DURAZZO E SP066614 - SERGIO PINTO) X UNIAO FEDERAL
FIs.102 e 104: Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0061722-30.1992.403.6100 (92.0061722-0) - UNIDIESEL PRODUTOS DE PETROLEO LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES E SP017996 - FERNANDO
BARBOSA NEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Fls. 305/330 : Nada a deferir, diante do decidido nos autos do Agravo de Instrumento n°® 0006013-54.2004.403.6100.No
siléncio da parte autora, retornem os autos ao arquivo.Int.

0085503-81.1992.403.6100 (92.0085503-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0072075-
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32.1992.403.6100 (92.0072075-7)) DUFER S/A IND/ E COM/ DE FERRO E ACO(SP096348 - ARISTIDES
GILBERTO LEAO PALUMBO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(Proc. EDGAR CESAR SAMPAIO JUNIOR E Proc.
RODRIGO GONZALEZ)

Fls. 448 / 457 : Dé-se ciéncia as partes.Apds retornem os autos ao arquivo.Int.

0010952-13.2004.403.6100 (2004.61.00.010952-1) - WLADIMIR DIACONIUC X SONIA MARIA CRUZ
DIACONIUC(SP167607 - EDUARDO GIANNOCCARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA)

Nada a deferir, tendo em vista a sentenca de fls.126/128, ja transitada em julgado conforme certidao de fls. 129
(verso).Retornem os autos ao arquivo.Int.

0000154-56.2005.403.6100 (2005.61.00.000154-4) - SELMA LELIS DOS SANTOS SILVA X GILBERTO ALVES
DA SILVA(SP125898 - SUELI RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO
QUEIROZ RIBEIRO)

Tendo em vista a renuncia da representacdo processual as fls.229/230, a falta de sucesso na intimacao pessoal da parte
autora para regulariza-Ila, e o requerimento da execucao dos honorarios sucumbenciais da CEF, apresente a mesma, no
prazo de 10 (dez) dias, 0 endereco atualizado da parte executada para o inicio da execugao nos termos do art. 475-J do
Cadigo de Processo Civil.No siléncio, aguarde-se manifestagcdo em arquivo.Intime-se

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0045720-44.1976.403.6100 (00.0045720-5) - UNIAO FEDERAL (Proc. 866 - PEDRO PAULO DE OLIVEIRA) X
LUIZ CAMANO X JOSE OCTAVIO DE AZEVEDO E SILVA X ANA CRISTINA CAMANO PASSOS X ANA
PAULA CAMANO MESQUITA BARROS X ANA CLAUDIA CAMANO X EDUARDO BUSO E SILVA(SP019270
- CELIA RODRIGUES DE V PAES BARRETTO) X LUIZ CAMANO X UNIAO FEDERAL X JOSE OCTAVIO DE
AZEVEDO E SILVA X UNIAO FEDERAL X ANA CRISTINA CAMANO PASSOS X UNIAO FEDERAL X ANA
PAULA CAMANO MESQUITA BARROS X UNIAO FEDERAL X ANA CLAUDIA CAMANO X UNIAO
FEDERAL X EDUARDO BUSO E SILVA X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se no arquivo o pagamento dos oficios requisitérios.Int.

0142073-44.1979.403.6100 (00.0142073-9) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(SP006907 - ARNALDO ARENA ALVAREZ E Proc. PEDRO PAULO DE OLIVEIRA E Proc. ANTONIO
FILIPE PADILHA DE OLIVEIRA) X SANDRA MARA PAULO(SP204361 - ROSELI CANELOI DOS SANTOS E
SP021831 - EDISON SOARES) X SANDRA MARA PAULO X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS
DE RODAGEM - DNER

Fls.711:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.Fls.713:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0749710-84.1985.403.6100 (00.0749710-5) - ALDEMAR MANO DE LIMA X ANTONIO FELIX DE LIMA X
ANTONIO JOSE FERNANDES JUNIOR X ANTONIO LAZARO RAMOS X ANTONIO ROSA DA SILVA X
ARGEMIRO CAETANO BRAZ X ARI DA SILVA X AVELINO GOMES AZEVEDO X AYRES THOMAZ X
BENEDITO JUVENTINO DOS SANTOS X CELESTINO DA CRUZ X DANIEL DOS SANTOS X DOMINGOS
GOMES DA SILVA X EDILSON JUSTINO DE MIRANDA X EDUARDO RAMOS X ELISEU CASSIANO
PESSOA X EUCLIDES NASCIMENTO DIAS X FRANCISCO COELHO DA SILVA X FRANCISCO PEDRO DA
SILVA X GENIVAL GUIMARAES DE OLIVEIRA X JORGE CANDIDO DA SILVA X JOSE CLAUDINO DE
JESUS X LEVY DO NASCIMENTO GAIA X NARCIZO ALVES DE OLIVEIRA X NORIVAL DE SANTANA X
ORLANDO DE SOUZA X VALDEMIR JOSE DE BRITO X VANILDO TEIXEIRA DA SILVA(SP018454 - ANIS
SLEIMAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP034156 - JOSE CARLOS PEREIRA
VIANNA) X ALDEMAR MANO DE LIMA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
ANTONIO FELIX DE LIMA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO JOSE
FERNANDES JUNIOR X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO LAZARO
RAMOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ANTONIO ROSA DA SILVA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ARGEMIRO CAETANO BRAZ X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ARI DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X AVELINO GOMES AZEVEDO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X AYRES
THOMAZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X BENEDITO JUVENTINO DOS SANTOS
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CELESTINO DA CRUZ X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X DANIEL DOS SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X DOMINGOS GOMES DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EDILSON
JUSTINO DE MIRANDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EDUARDO RAMOS X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ELISEU CASSIANO PESSOA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X EUCLIDES NASCIMENTO DIAS X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X FRANCISCO COELHO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X FRANCISCO PEDRO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
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GENIVAL GUIMARAES DE OLIVEIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X JORGE
CANDIDO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X LEVY DO NASCIMENTO
GAIA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X NARCIZO ALVES DE OLIVEIRA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X ORLANDO DE SOUZA X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X VALDEMIR JOSE DE BRITO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS X VANILDO TEIXEIRA DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspecdo. 1-Remetam-se os autos a SUDI para regularizacdo dos poélos ativo e passivo, devendo constar todos
o0s autores mencionados na peticdo inicial, bem como o Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS como réu, nestes
e nos autos em apenso. 2-Indefiro, por ora, a habilitacdo requerida, uma vez que todos os herdeiros deveréo
providenciar suas respectivas habilitacdes, inclusive regularizando a representacdo processual. 3-Abra-se nova vista ao
INSS nos autos dos embargos em apenso, por intermédio da Procuradoria Regional Federal. Int.

0901078-09.1986.403.6100 (00.0901078-5) - EMPREITEIRA BELLOTO LTDA(SP054513 - GILSON LUCIO
ANDRETTA E SP002511 - JOAO BAPTISTA RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)
X EMPREITEIRA BELLOTO LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.175:Desarquivem-se e de-se ciéncia. Intimem-se.**

0016519-21.1987.403.6100 (87.0016519-0) - SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP095262 - PERCIO
FARINA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS
S/A X UNIAO FEDERAL

Fls.1327:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0010267-65.1988.403.6100 (88.0010267-0) - PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES X
IBM BRASIL - IND/ MAQUINAS E SERVICOS LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO E SP115120
- JOSE MARIA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES X UNIAO FEDERAL X IBM BRASIL - IND/
MAQUINAS E SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.4103:Ciéncia ao(s)autor(es).

0030038-29.1988.403.6100 (88.0030038-3) - EDWARD KRESKI(SP023374 - MARIO EDUARDO ALVES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 866 - PEDRO PAULO DE OLIVEIRA E SP028065 - GENTILA CASELATO) X
EDWARD KRESKI X UNIAO FEDERAL

Fls.434:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0000559-54.1989.403.6100 (89.0000559-6) - LUIZ GONZAGA DE SOUZA(SP066059 - WALDIR BURGER E
SP032870 - JOSE TARCISIO DE CAMARGO BACCARO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA) X LUIZ GONZAGA DE SOUZA X FAZENDA NACIONAL

Fls.282:Ciéncia as partes.

0042128-35.1989.403.6100 (89.0042128-0) - SERVLOTE SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA(SP103557 -
MARIA APARECIDA E DE PAULA CESQUIM E SP058129 - ROSINA MARIA FERRAZ GALANTE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X SERVLOTE SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA X UNIAO
FEDERAL

Fls.277:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0015217-49.1990.403.6100 (90.0015217-8) - SETOL - SOCIEDADE ELETRICA TOMODA LTDA X MARIA INES
GUERREIRO TRABALLI(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR E SP094778 - SAMIR DAHER
ZACHARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X SETOL - SOCIEDADE ELETRICA
TOMODA LTDA X UNIAO FEDERAL X MARIA INES GUERREIRO TRABALLI X UNIAO FEDERAL
Fls.168:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0041420-48.1990.403.6100 (90.0041420-2) - COFAP CIA/ FABRICADORA DE PECAS(SP054018 - OLEGARIO
MEYLAN PERES E SP166680 - ROSANA AMBROSIO BARBOSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA
ALBERTINI DE QUEIROZ) X COFAP CIA/ FABRICADORA DE PECAS X UNIAO FEDERAL

FlIs.301:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0004346-23.1991.403.6100 (91.0004346-0) - INTERCONTINENTAL ENGENHARIA LTDA(SP103297 - MARCIO
PESTANA E SP182081A - MARIA CLARA DA SILVEIRA V ARRUDA MAUDONNET) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X INTERCONTINENTAL ENGENHARIA LTDA X UNIAO
FEDERAL

Fls.130:Ciéncia ao(s)autor(s).

0006903-80.1991.403.6100 (91.0006903-5) - IDENOR BOTTER(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE)
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X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X IDENOR BOTTER X UNIAO FEDERAL
Fls.196 e 198:Ciéncia ao(s)autor(es).

0670635-83.1991.403.6100 (91.0670635-5) - DUTRA S/A - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS(SP020097 - CYRO
PENNA CESAR DIAS E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X DUTRA S/A - DISTRIBUIDORA DE VEICULOS X UNIAO FEDERAL
Fls.332:J.Ciéncia ao(s)autor(es).Fls.334:Desarquivem-se edé-se ciéncia.Intimem-se.

0675821-87.1991.403.6100 (91.0675821-5) - ATF EMPREENDIMENTOS LTDA(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X ATF
EMPREENDIMENTOS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Fls.299:Ciéncia ao(s)autor(es).

0689523-03.1991.403.6100 (91.0689523-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0667009-
56.1991.403.6100 (91.0667009-1)) BARROS & BARROS LTDA - EPP(SP079281 - MARLI YAMAZAKI E
SP171858 - HUGO RICARDO LINCON DE OLIVEIRA CENEDESE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X BARROS & BARROS LTDA - EPP X UNIAO FEDERAL
Fls.122:Ciéncia ao(s)autor(es).

0690380-49.1991.403.6100 (91.0690380-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0662976-
23.1991.403.6100 (91.0662976-8)) EVOLUCAO INCORPORADORA LTDA(SP124520 - FABIO ESTEVES
PEDRAZA E SP161799A - ALINE APARECIDA PARDINI CHAMIE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 930 - DANIELA
CAMARA FERREIRA) X EVOLUCAO INCORPORADORA LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 240,242:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.lntimem-se.

0691265-63.1991.403.6100 (91.0691265-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0679814-
41.1991.403.6100 (91.0679814-4)) SANTA MARIA PARTICIPACOES LTDA X ADVOCACIA FERNANDO
RUDGE LEITE(SP051363 - CONCEICAO MARTIN E SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X SANTA MARIA PARTICIPACOES LTDA
X UNIAO FEDERAL

Fls.255:Ciéncia ao(s)autor(es).

0701295-60.1991.403.6100 (91.0701295-0) - JOSE ROBERTO NOGUEIRA X JOSE CARLOS PEREIRA X
MAURICIO ARTHUR SILVA X GIOVANNI MIGATTA X LUIZ CARLOS CASSIANO(SP090115 - MARA LIGIA
REISER BARBELLI RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X
JOSE ROBERTO NOGUEIRA X UNIAO FEDERAL X JOSE CARLOS PEREIRA X UNIAO FEDERAL X
MAURICIO ARTHUR SILVA X UNIAO FEDERAL X GIOVANNI MIGATTA X UNIAO FEDERAL X LUIZ
CARLOS CASSIANO X UNIAO FEDERAL

Providencie a parte autora a habilitacdo de todos os herdeiros no prazo de 15 dias.Sem embargo, oficie-se
eletronicamente ao TRF da 3° Regido, setor de precatorios, para que diante do 6bito, coloque a disposi¢do deste Juizo os
valores relativos ao RPV de fls.185.Ap06s, voltem-me conclusos.Int.

0732383-19.1991.403.6100 (91.0732383-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0713954-
04.1991.403.6100 (91.0713954-3)) FESTCOLOR IND/ E COM/ LTDA(SP022037 - PEDRO BATISTA MORETTI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X FESTCOLOR IND/ E COM/ LTDA X
UNIAO FEDERAL

Fls.307:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0024221-42.1992.403.6100 (92.0024221-9) - L F TAVARES PARTICIPACOES PROMOCOES E EDITORA LTDA
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X L F TAVARES
PARTICIPACOES PROMOCOES E EDITORA LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.365:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0033692-82.1992.403.6100 (92.0033692-2) - JOSE GANHOR(SP036482 - JUELIO FERREIRA DE MOURA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X JOSE GANHOR X UNIAO
FEDERAL

Fls.162:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0034712-11.1992.403.6100 (92.0034712-6) - NELSON DE NASARETH DE SOUZA AMORAS(SP099487 - JOAO
PAULO AIEX ALVES E SP216159 - DOUGLAS SABONGI CAVALHEIRO) X UNIAO FEDERAL X NELSON DE
NASARETH DE SOUZA AMORAS X UNIAO FEDERAL

Fls.99:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.
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0035695-10.1992.403.6100 (92.0035695-8) - NORITSU DO BRASIL LTDA(SP060484 - SALVADOR CANDIDO
BRANDAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X NORITSU DO BRASIL
LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.258:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0049707-29.1992.403.6100 (92.0049707-1) - FRANCISCO MASSEI NETO(SP100743 - MARCO ANTONIO
LODUCA SCALAMANDRE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X
FRANCISCO MASSEI NETO X UNIAO FEDERAL

Fls.111:Ciéncia ao(s)autor(es).

0054047-16.1992.403.6100 (92.0054047-3) - ROYALPLAS S/A IND/ E COM/ X ROYALPLAS S/A IND/ E COM/ -
FILIAL(SP061190 - HUGO MESQUITA E SP163027 - JANAINA DA SILVA BOIM E SP236205 - SANDRO
DANTAS CHIARADIA JACOB) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X ROYALPLAS S/A IND/ E COM/ X FAZENDA NACIONAL X ROYALPLAS S/A IND/ E COM/ -
FILIAL X FAZENDA NACIONAL

Fls.460:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0056050-41.1992.403.6100 (92.0056050-4) - ROQUE RAIMUNDO(SP103795 - JOSE PETRINI RODRIGUES E
SP159208 - JOAO BATISTA ALVES GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ) X ROQUE RAIMUNDO X UNIAO FEDERAL

Fls.151:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0069608-80.1992.403.6100 (92.0069608-2) - TAINA SONALI PETROSZENKO ROSOLINO X ORLANDO
EDUARDO ROSOLINO X ORLANDO ROSOLINO X JULIO MARTINEZ RODRIGUES X DOLORES NAVARRO
CORDON X BENJAMIN SIMOES X PAULINO GUTIERREZ IGLESIAS X ALFREDO ESPIN SANTIN X MARIA
ARGENTINA FEITO CALZON X BENITO CAMPOS FEIJOO X ANTONIO DOMINGUES(SP096949 - DARIO
ORLANDELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X TAINA SONALI PETROSZENKO
ROSOLINO X UNIAO FEDERAL X ORLANDO EDUARDO ROSOLINO X UNIAO FEDERAL X ORLANDO
ROSOLINO X UNIAO FEDERAL X JULIO MARTINEZ RODRIGUES X UNIAO FEDERAL X DOLORES
NAVARRO CORDON X UNIAO FEDERAL X BENJAMIN SIMOES X UNIAO FEDERAL X PAULINO
GUTIERREZ IGLESIAS X UNIAO FEDERAL X ALFREDO ESPIN SANTIN X UNIAO FEDERAL X MARIA
ARGENTINA FEITO CALZON X UNIAO FEDERAL X BENITO CAMPOS FEIJOO X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO DOMINGUES X UNIAO FEDERAL

Fls.184:J.Ciéncia ao(s)autor(es.

0076923-62.1992.403.6100 (92.0076923-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0070888-
86.1992.403.6100 (92.0070888-9)) CONSTRUTORA COVEG LTDA(SP225689 - FERNANDO JOSE DA COSTA
FILHO E SP040396 - NORTON ASTOLFO SEVERO BATISTA JR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA) X CONSTRUTORA COVEG LTDA X UNIAO FEDERAL
Fls.278:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0002065-26.1993.403.6100 (93.0002065-0) - BRASFANTA IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X BRASFANTA IND/ E
COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.348:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0020130-69.1993.403.6100 (93.0020130-1) - UNIMED DE LIMEIRA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA
ALBERTINI DE QUEIROZ) X UNIMED DE LIMEIRA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0016670-40.1994.403.6100 (94.0016670-2) - NARCHI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP073804 -
PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA E SP119336 - CHRISTIANNE VILELA CARCELES GIRALDES) X
INSS/FAZENDA(Proc. 11 - HISAKO YOSHIDA) X NARCHI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X
INSS/FAZENDA

Fls.130:Ciéncia ao(s)autor(es).

0020960-30.1996.403.6100 (96.0020960-0) - ALFREDO ABRAO X SAID PACHA(SP029070 - ALFREDO ABRAO
E SP013279 - SAID PACHA E SP008300 - MICHEL JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA
TOZZE) X ALFREDO ABRAO X UNIAO FEDERAL X SAID PACHA X UNIAO FEDERAL

Fls.115:Ciéncia ao(s) autor(es).
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0007976-06.2000.403.0399 (2000.03.99.007976-2) - MARIA CRISTINA MENATO DE REZENDE X THELMA
GIMENEZ MUNIZ SERRA X SEBASTIANA CAROLINA DA SILVA X UMBERTO PAIVA FARIA(SP051362 -
OLGA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X MARIA
CRISTINA MENATO DE REZENDE X UNIAO FEDERAL X THELMA GIMENEZ MUNIZ SERRA X UNIAO
FEDERAL X SEBASTIANA CAROLINA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X UMBERTO PAIVA FARIA X
UNIAO FEDERAL

fls.317:Ciéncia ao(s)autor(es).

0054407-98.2000.403.0399 (2000.03.99.054407-0) - AMERICANBOX INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA(SP010664 - DARNAY CARVALHO E SP076308 - MARCOS BEHN AGUIAR MIGUEL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X AMERICANBOX INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.175:Ciéncia ao(s)autor(es).

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0027589-68.2006.403.6100 (2006.61.00.027589-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
1101475-69.1995.403.6100 (95.1101475-7)) BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 841 - LUIZ
AFONSO COELHO BRINCO E SP106450 - SOLANGE ROSA SAO JOSE MIRANDA) X JOSE ODAIR TANO X
MANOEL DA SILVA MATTOS X WILSON ROBERTO SOARES MATTOS(SP072855 - ADA AMARAL DA
SILVA)

O Banco Central do Brasil em S&o Paulo interpds os presentes embargos a execucdo da sentenca prolatada na a¢do
ordinaria em apenso (autos n.°11014756919954036100).Para tanto alega, em sintese, a inexigibilidade da sentenca de
fls. 51/57, pela auséncia do reexame necessario, a prescricdo superveniente e, no mérito, o excesso de execuc¢do. Os
embargados ndo apresentaram impugnacdo.Determinada a remessa dos autos a Secdo de Calculos (fls. 24).Elaborados
os célculos de liquidagdes sobre os quais tiveram as partes oportunidade de se manifestarem.E o

relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.De uma analise destes autos, bem como dos autos principais, verifica-se que
existe razdo ao Embargante quando alega a inexigibilidade da sentenca de fls. 52/57.No presente caso, ndo ha que se
falar em transito em julgado da mencionada sentenca, uma vez que ndo foi observada a determinacdo legal (art. 10 da
Lei n®9469/1997), bem como a prdpria determinagédo contida na sentenga remetam-se os autos ao E. TRF 32 Regiédo
para reexame necessario (fls. 57).Sendo assim, ndo restam ddvidas quanto a auséncia de titulo executivo judicial que
embase a pretensdo dos embargados ao promover a execucdo em face do Banco Central do Brasil em S&o Paulo.Desse
modo, JULGO PROCEDENTES os embargos para declarar nula a execu¢do em apenso, consubstanciada na nulidade
de todos os atos posteriores a sentenca de fls. 52/57.Considerando que este Juizo deixou de encaminhar 0s autos
principais ao e. TRF 32 Regido para o reexame necessario, deixo de condenar os Embargados no pagamento de
honorérios advocaticios.Anote-se nos autos da ac&o principal. Apés o transito em julgado desta, dé-se baixa e arquivem-
se os autos. P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0502023-03.1982.403.6100 (00.0502023-9) - TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP(SP075081 -
LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO) X JOSE PINOTTI(SP019997 - THARCIZIO JOSE SOARES) X JOSE
PINOTTI X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP

Fls.556:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.lntimem-se.

0021396-04.1987.403.6100 (87.0021396-9) - JONAS MANOEL DOS SANTOS(SP173591 - ANTONIO LOURENCO
DOS SANTOS GADELHO E SP083575 - MILTON BERTOLANI RIBEIRO E SP118567 - PAULO DE TARSO
PINHEIRO E SP117724 - JOAO LUIZ DIVINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP235360 - EDUARDO RODRIGUES DA COSTA E SP182831 - LUIZ GUILHERME
PENNACHI DELLORE E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES) X JONAS MANOEL DOS
SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes, sucessivamente, no prazo de 20 dias acerca dos célculos da contadoria, sendo os 10(dez)
primeiros para o autor e depois para o réu.Intimem-se.

0042839-40.1989.403.6100 (89.0042839-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039963-
15.1989.403.6100 (89.0039963-2)) FRIGORIFICO CERATTI S/A(SP092543 - HERALDO ANTONIO RUIZ E
SP119782 - WALMARY TEIXEIRA DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP117630 - SILVIA
FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X
FRIGORIFICO CERATTI S/IA

Considerando a autorizagdo contida no art. 655-A do Codigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382, de 6 de
dezembro de 2006, e regulamentado pela Resolucgéo 524, de 28 de setembro de 2006, do Conselho da Justica Federal,
que assegura a preferéncia e precedéncia da penhora em dinheiro sobre qualquer outro bem, defiro o pedido de penhora
de contas e ativos financeiros em nome do Executado, até 0 montante do valor objeto da execucgdo. No caso de bloqueio
de valores, efetuar-se-a a transferéncia do valor do débito exequendo a conta judicial a disposi¢éo deste juizo, o que
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equivale a efetivacdo da penhora, sendo o valor excedente desbloqueado. Ato continuo, publique-se a presente deciséo,
para a intimacgéo do executado, na pessoa do advogado, cientificando-o que o inicio do prazo para a apresentagéo de
impugnacao dar-se-a da publicagdo desta decisdo (art. 475-J, 1°, do Cédigo de Processo Civil e art. 8°, 2°, da Resolucéo
524/06, do Conselho da Justica Federal). Ressalte-se que, a teor do disposto no art. 655-A, 2°, do Codigo de Processo
Civil, compete ao Executado a comprovacdo de que os valores eventualmente blogueados se referem aos vencimentos,
subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos de aposentadoria, pensdes, pectlios e montepios; as quantias
recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador
auténomo e os honorarios de profissional liberal. Transcorrido in albis o prazo para a apresentacdo de impugnagéao,
expeca-se alvara de levantamento em favor do Exequente ou converta-se em renda o deposito efetuado em favor da
Pessoa Juridica de Direito Publico, vindo a conclusdo, posteriormente, para a extingdo da execugdo.No caso de
inexisténcia de saldo para bloqueio, inexisténcia de contas ou saldo irrisério desbloqueado, dé-se ciéncia ao Exequente
e arquivem-se 0s autos.Intimem-se.

0002963-73.1992.403.6100 (92.0002963-9) - GRACE PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOS LTDA(SP102207 -
PATRICIA FERES TRIELLI E SP039325 - LUIZ VICENTE DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS - ELETROBRAS(SP162712
- ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP158817 - RODRIGO
GONZALEZ) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS - ELETROBRAS X GRACE PRODUTOS QUIMICOS E
PLASTICOS LTDA

Fls.459:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0014062-06.1993.403.6100 (93.0014062-0) - ROMEU STABELINI X LUIS FERNANDO VERNALHA X SILVIO
SILVADO SIQUEIRA X JASEL NEME X JORGE YASSUDA X WILLY ROSCHE NETO X FERNANDO
PEREIRA COSTA X JOSE ANTONIO LEONEL MARTINS X WILSON OURIVES X JOSE AUGUSTO ROSALES
FROTA ESCOBAR(SP016157 - EVELCOR FORTES SALZANO E SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X BANCO
DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA) X
ROMEU STABELINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIS FERNANDO VERNALHA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVIO SILVADO SIQUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JASEL NEME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGE YASSUDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X WILLY ROSCHE NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FERNANDO PEREIRA
COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ANTONIO LEONEL MARTINS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X WILSON OURIVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
AUGUSTO ROSALES FROTA ESCOBAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.579:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0022332-19.1993.403.6100 (93.0022332-1) - MOINHO PACIFICO IND/ E COM/ LTDA(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI
E SP257114 - RAPHAEL OKABE TARDIOLI) X UNIAO FEDERAL X MOINHO PACIFICO IND/ E COM/ LTDA
Fls.638:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0024517-93.1994.403.6100 (94.0024517-3) - DUREX INDL/ S/A(SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE
SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X DUREX
INDL/ S/IA X UNIAO FEDERAL X DUREX INDL/ S/A

Indefiro a penhora dos bens dos sécios, uma vez que ndo restou comprovada qualquer tipo de fraude. Cumpra-se a
deciséo de fls. 544. Int.

0005948-10.1995.403.6100 (95.0005948-7) - AMERICO MARQUES FERREIRA X RICARDO SLEIMAN
MANSOUR X ROGERIO STANZIONE X ROSA IEIRI YAMAGUTI X ROBERTO LEHPAMER X ROSE ELAINE
JIACOMINI GOUVEIA X ROSELI CONCEICAO ZANETI X RUBENS SATI X RUDOLF ZANDER X SAMUEL
DE FREITAS(SP052027 - ELIAS CALIL NETO E SP061118 - EDUARDO AUGUSTO PEREIRA DE Q ROCHA
FILHO E SP101774 - ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO FEDERAL X AMERICO MARQUES FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X RICARDO SLEIMAN MANSOUR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X ROGERIO STANZIONE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSA IEIRI YAMAGUTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROBERTO LEHPAMER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSE
ELAINE JIACOMINI GOUVEIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSELI CONCEICAO ZANETI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RUBENS SATI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RUDOLF
ZANDER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SAMUEL DE FREITAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Converto o julgamento em diligéncia.Fls. 735: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo da Caixa Econémica
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Federal quanto ao despacho de fls. 730.Intimem-se.Cumpra-se.

0013336-61.1995.403.6100 (95.0013336-9) - FAUSY ADALLA HILLAL(SP033018 - SILVIA HELENA SOARES
FAVERO E SP051491 - AURELIA LIZETE DE BARROS CZAPSKI E SP005607 - ROBERTO GONCALVES
FAVERO) X BANCO BRADESCO S/A X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA
FRANKEL E SP122253 - CLAUDIA ELIDIA VIANA) X FAUSY ADALLA HILLAL X BANCO CENTRAL DO
BRASIL

Fls.435:Ciéncia ao(s)autor(es).

0013396-34.1995.403.6100 (95.0013396-2) - ANDREIA GIL ANTUNES TEIXEIRA X ANTONIO JOSE PIRES
CORREIA X JOSE MANUEL DE MIRANDA CARVALHO X MARIA ISAURA DAMELIO MACHADO X
MARIA ISABEL BORGES MAZZALI X NILZETE RIBEIRO DE QUEIROZ BEZERRA X ROSANGELA DE
OLIVEIRA PEREIRA X SANDRA BERGAMINI AJURE X SONIA PASCHOALINA BRUTOMESSO X
VALDENIR BATISTA LEOPOLDINA PELLISSARI(SP111504 - EDUARDO GIACOMINI GUEDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X ANDREIA GIL
ANTUNES TEIXEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO JOSE PIRES CORREIA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE MANUEL DE MIRANDA CARVALHO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARIA ISAURA DAMELIO MACHADO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MARIA ISABEL BORGES MAZZALI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NILZETE RIBEIRO DE
QUEIROZ BEZERRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSANGELA DE OLIVEIRA PEREIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA BERGAMINI AJURE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X SONIA PASCHOALINA BRUTOMESSO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDENIR
BATISTA LEOPOLDINA PELLISSARI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.454:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0019782-80.1995.403.6100 (95.0019782-0) - MARIA PAULA SOUZA BRITTO(SP056276 - MARLENE
SALOMAOQ) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP129551 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO) X NOSSA CAIXA
NOSSO BANCO S/A(SP054781 - MYRLA PASQUINI ROSSI) X MARIA PAULA SOUZA BRITTO X BANCO
CENTRAL DO BRASIL

Intime-se o0 Autor, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacdo de sentenca quanto aos
honorarios de sucumbéncia, nos termos do paragrafo 1° do art. 475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de
R$ 10.335,77, no prazo de quinze dias, sob as penas do art. 475-J do CPC.Int.

0029219-48.1995.403.6100 (95.0029219-0) - ASTURIO SOARES OLIVEIRA(SP112621 - CLOVIS DE SOUZA
BRITO E SP061773 - PEDRO SOARES FILHO) X UNIAO FEDERAL MINISTERIO DA AERONAUTICA(Proc.
294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL MINISTERIO DA AERONAUTICA X ASTURIO
SOARES OLIVEIRA

Vistos.Apresente a parte autora, com urgéncia, extratos relativos as contas bancérias bloqueadas, comprovando serem
as contas utilizadas para o recebimento da aposentadoria informada as fls. 171, tendo em vista 0 documento referir-se a
outro banco.Apds, retornem os autos conclusos para decisao.Intime-se.

0026433-60.1997.403.6100 (97.0026433-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP094946 - NILCE CARREGA) X TELEMILL ATC ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR
S/C LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X TELEMILL ATC ATENDIMENTO
AO CONSUMIDOR S/C LTDA

Ciéncia a parte autora acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls.335, para requerer o que de direito.Int.

0019087-24.1998.403.6100 (98.0019087-2) - ESDINA PADILHA DE GOES X ISRAEL PADILHA DE GOES X
JORGINA GONCALVES DE OLIVEIRA X JOVELICIO SERAFIM DE SOUZA X LUIZ VITALINO DA SILVA X
SONIA VALENCA DE SA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA
SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X
ESDINA PADILHA DE GOES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ISRAEL PADILHA DE GOES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JORGINA GONCALVES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOVELICIO SERAFIM DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ
VITALINO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SONIA VALENCA DE SA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.293:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0009234-85.1999.403.0399 (1999.03.99.009234-8) - ALMIRA AMBROSIO X ALVINDO MAXIMO MORY X
ANTONIO BRUNASSI X ARGEMIRO ALVES BEZERRA X AUGUSTO YOSHIMITSU YOKOYAMA(SP130874
- TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI) X ALMIRA AMBROSIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALVINDO MAXIMO
MORY X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO BRUNASSI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF X ARGEMIRO ALVES BEZERRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AUGUSTO YOSHIMITSU
YOKOYAMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0067944-98.1999.403.0399 (1999.03.99.067944-0) - ANTONIO DE PADUA NOBREGA X ANTONIO FERREIRA
BARROS X ANTONIO GALDINO CORREA X ANTONIO GOMES DA SILVA X ANTONIO JUSTINO
CAMPOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X ANTONIO DE PADUA NOBREGA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ANTONIO FERREIRA BARROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO
GALDINO CORREA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO GOMES DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO JUSTINO CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls.311:Desarquivem-se . J.Ciéncia a(o)autor.

0048933-52.1999.403.6100 (1999.61.00.048933-2) - PAULO EDUARDO DE SILOS NAKAMURA X PAULO
SUSSUMO KOBASHIGAWA X PEDRO ALEXANDRE X PEDRO BISPO FERREIRA X PEDRO CARLOS DA
SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X PAULO EDUARDO DE SILOS NAKAMURA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.317:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0053880-52.1999.403.6100 (1999.61.00.053880-0) - DROGARIA RAZI LTDA - ME X ANTONIO
BUGLIOLI(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO) X DROGARIA RAZI
LTDA - ME X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO X ANTONIO BUGLIOLI
X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nada a deferir quanto ao pedido de fls.220/222, pois ndo houve o inicio da execu¢do das verbas sucumbenciais por
parte do Conselho Regional de Farmécia de S&o Paulo na agdo de embargos a execug¢ao em tempo oportuno.No
siléncio, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 215.Int.

0034730-51.2000.403.6100 (2000.61.00.034730-0) - JOSE VIANA DOS SANTOS X AGEU DOMINGOS
FERREIRA X JOSE FRANCISCO DIAS X JOSE RODRIGUES NETO X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA X
JOSE GEREMIAS DA SILVA X PEDRO CALE DE OLIVEIRA(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOQS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X JOSE
VIANA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AGEU DOMINGOS FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE FRANCISCO DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE
RODRIGUES NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE GEREMIAS DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
PEDRO CALE DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.260:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0047914-74.2000.403.6100 (2000.61.00.047914-8) - JOSE DOMINGOS X JOSE DOS SANTOS X JOSE ENEAS DA
SILVA X JOSE EPIFANIO DE SOUZA X JOSE ERNANDE DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X JOSE DOMINGOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOSE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ENEAS DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE EPIFANIO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE ERNANDE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.230:Desarquivem-se. J. Ciéncia a(o)autor.

0046818-21.2001.403.0399 (2001.03.99.046818-7) - ELIAS AUGUSTO DA SILVA X ADILSON JOSE DOS
SANTOS FERREIRA X ANA MARIA NOGUEIRA X BARBARA BARBATO CASTILHO X DONIZETE GOMES
X FERNANDO DE SOUZA SILVA X JULIO SOUZA MORAES X MANOEL PEREIRA DA SILVA X RENATO
FERREIRA X SEVERINO TAVARES DE OLIVEIRA(SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X ELIAS AUGUSTO DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADILSON JOSE DOS SANTOS FERREIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ANA MARIA NOGUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BARBARA
BARBATO CASTILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DONIZETE GOMES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X FERNANDO DE SOUZA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JULIO SOUZA MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MANOEL PEREIRA DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATO FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SEVERINO
TAVARES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

REPUBLICACAO SENTENCA FLS. 413/414 P/ CEF: (...) HOMOLOGO, por sentenga, a transacao efetuada entre a
CEF e RENATO FERREIRA, julgando EXTINTA A EXECUCAO DO FEITO, (...) correrdo por conta das partes os
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honorarios devidos a seus respectivos advogados, mesmo que tenham sido objeto de condenacdo judicial ndo Ihe
causara prejuizos, ante a regra insculpida no artigo 21 do CPC(compensacdo reciproca da verba honoraria).Quanto aos
co-autores ANA MARIA NOGUEIRA, BARBARA BARBATO CASTILHO, DONIZETE GOMES, FERNANDO DE
SOUZA SILVA, JULIO SOUZA MORAES, MANOEL PEREIRA DA SILVA e SEVERINO TAVARES DE
OLIVEIRA, JULGO EXTINTA, por sentenga, a presente execuc¢do, (...) manifeste-se expressamente o co-autor
ADILSON JOSE DOS SANTOS FERREIRA, no prazo de 05(cinco) dias, quanto as informagdes da Caixa Econémica
Federal as fls. 411, bem como requeira o co-autor ELIAS AUGUSTO DA SILVA, o que for de seu interesse. (...)

0058845-36.2001.403.0399 (2001.03.99.058845-4) - JOSE ALVES FERREIRA X AMAURY CARDOSO BASTOS X
JOSE FERREIRA DE AMORIM(SP089782 - DULCE RITA ORLANDO COSTA E SP047921 - VILMA RIBEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP057005 - MARIA ALICE
FERREIRA BERTOLDI E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X JOSE ALVES FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X AMAURY CARDOSO BASTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JOSE FERREIRA DE AMORIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.246:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0008051-09.2003.403.6100 (2003.61.00.008051-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X BARCELONA INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X BARCELONA INFORMATICA COM/ E
SERVICOS LTDA

Fls.216:Desarquivem-se e dé-se ciéncia. Intimem-se.

0007817-85.2007.403.6100 (2007.61.00.007817-3) - FABIO ALEXANDRE DA SILVA X TANIA GUEDES
SANTIAGO SILVA(SP095077 - EDSON LUIZ BATISTA DE FRANCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X FABIO ALEXANDRE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X TANIA GUEDES SANTIAGO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a Caixa Econdmica Federal, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidagéo de
sentenca, nos termos do paragrafo 1° do art.475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 683,45, no
prazo de quinze dias, sob as penas do art.475-J do CPC. Int.

0013476-75.2007.403.6100 (2007.61.00.013476-0) - SAKAE KAWAMOTO(SP236098 - LUIZ CARLOS TAVARES
DE SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X SAKAE
KAWAMOTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a Caixa Econdmica Federal, na pessoa de seu advogado, para ciéncia do requerimento de liquidacéo de
sentenca, nos termos do paragrafo 1° do art.475-A do CPC, bem como para pagamento da quantia de R$ 21.613,71, no
prazo de quinze dias, sob as penas do art.475-J do CPC. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0014580-69.1988.403.6100 (88.0014580-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009265-
60.1988.403.6100 (88.0009265-9)) GERTRUDES MARIA DA CONCEICAO - ESPOLIO(SP025261 - JOAO
FRANCISCO FRAGA E SP134951 - SERGIO GARCIA GALACHE E SP143759 - ANTONIO MEDINA JUNIOR) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS X CIA METROPOLITANA
DE HABITACAO DE SAO PAULO-COHAB X DOUGLAS BERTACHINI X ZILDA FERNANDES BERTACHINI
X PEDRO ROCCO ALONSO X JOAO SAUGUELLIS X MARIA SIMAO SOUGUELLIS X ARMIN SUTER -
ESPOLIO X MIRTO GATTINI X VASCO VENTURI X AMAURI TEIXEIRA X MARIA HELENA COELHO
TEIXEIRA X ANDRE KOVAC X CARLOS KOVAC X ATISTIDES BELASQUE MOREN X MARIA HELENA
BELASQUE X AMAURY JOSE FERREIRA X ODETE BARRA FERREIRA X PETROLEO BRASILEIRO S/A -
PETROBRAS X JOSE SANCHES RUIZ X CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP X ELZA MARINHO SERRAO X ELVIRA TURCI RAGOT X LUIZ SERRAO X OSCAR TONI X JOAO
MEREGE X IGNEZ DA CONCEICAO POLONIO MEREGE X WALDIR BALSIMELLI X ESMERALDA
CHIARINELLI BALSIMELLI X JOAQUIM LUCIO NOGUEIRA X MARIA JOSE FERREIRA NOGUEIRA X
ALUIZIO SIQUEIRA X ODAIL TELLES SIQUEIRA X SAMUEL PRADO X NEIDE SAUGUELLIS PRADO X
DOMINGOS MATARAZZO X MARIA ANTONIA DE OLIVEIRA MATARAZZO X BRENO MELLO VALENTE
X IOLANDA NEVES VALENTE X LAURO MELLO VALENTE X WANDA YOUNG SIM VALENTE(SP059371 -
JOAO DE OLIVEIRA COSTA E SP082060 - PAULO LUCIO NOGUEIRA E SP068152 - ADALBERTO SIMAO
FILHO E SP008102 - AMAURY JOSE FERREIRA E SP037647 - ARNALDO ALVES SILVEIRA DA SILVAE
SP046282 - JAIR MIRANDA NOVAES E SP023739 - NELSON MOITINHO E SP033581 - FARID ZANTUT E
SP052452 - SONIA MARIA VAZ FERREIRA THIAGO E SP087373 - RONISA FILOMENA PAPPALARDO E
SP147136 - NELSON BARRETO GOMYDE E SP041941 - CARMEN DE SOUZA BARBOSA E SP052881 -
LAZARO VIEIRA DE SOUZA E SP078185 - REGINA MARTA DE MORAIS SILVA)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0000090-41.2008.403.6100 (2008.61.00.000090-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
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HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARLENE AQUINO DA SILVA(SP129595 - EDAINE APARECIDA
MARQUES NATHAN)

Diante das alegaces da parte ré, as fls. 145/154, designo nova audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia
28/07/2010, as 15:00 horas. Proceda a Secretaria as devidas intimagdes. Cumpra-se.

0017104-04.2009.403.6100 (2009.61.00.017104-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X CLEBER CORREIA LIMA

Mantenho o despacho de fls. 80, por seus préprios e juridicos fundamentos. Designo audiéncia de tentativa de
conciliacdo para o dia 18 de agosto de 2010, as 15:00 horas. Proceda-se as devidas intimagdes. Intimem-se. Cumpra-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 9668

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002606-64.1990.403.6100 (90.0002606-7) - COLMEIA S/A IND/ PAULISTA DE RADIADORES(SP011066 -
EDUARDO YEVELSON HENRY E SP026498 - RICARDO LUIZ GIGLIO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

VISTOS EM INSPECAO. Apos a transmissio dos oficios precatorios, aguarde-se a disponibilizacdo dos valores para
posterior transferéncia ao juizo falimentar.

0015753-50.1996.403.6100 (96.0015753-7) - ANTONIO CARLOS PINTO X FERNANDO DA SILVA MOREIRA X
JOSE DONIZETE FERREIRA GALVAO X JOSE FERREIRA VIANA X INES COSTA LIMA X LUZIA
NASCIMENTO COSTA X MARIA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA X MARIA JULIA DA SILVA X MARIA
SILVIA DESORDI X WILSON ROBERTO LEITE(SP099442 - CARLOS CONRADO E SP050360 - RONALD
COLEMAN PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

.Digam os credores no prazo de 10(dez) dias, se ddo por satisfeita a presente execuc¢do.JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO
NA TITULARIDADE DA 16 VARA CIVEL DE SAO PAULO.CERTIDAOCEertifico e dou fé que em cumprimento
ao artigo 6° da Portaria n.°11/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3 Regido de
06/05/2010, fls.15/21) procedi ao langamento do ato ordinatoério supra.

0014637-04.1999.403.6100 (1999.61.00.014637-4) - RAIMUNDA VIDAL DA LUZ X RAIMUNDO ALVES DOS
SANTOS X REGINA JULIA PEREIRA X REGINALDO CAETANO DE ARAUJO X REINALDO MARQUES DOS
SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

FIs.674/719 - Manifeste-se a parte autora.Int. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO NA TITULARIDADE DA 162 VARA
CIVEL DE SAO PAULO. CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n.°11/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de 06/05/2010, fls.15/21) procedi ao
langamento do ato ordinatorio supra.

0006937-93.2007.403.6100 (2007.61.00.006937-8) - UNILEVER BRASIL LTDA(SP028621 - PEDRO APARECIDO
LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos etc.Trata-se de embargos de declaracao opostos pela empresa autora sob a alegagdo de que a sentenca de fls.
748/751 foi omissa ao desconsiderar o fato de que a demanda trata de tributos cujos fatos geradores ocorreram antes da
vigéncia da Lei 8.541/92, tomada em consideracdo nas razdes de decidir que indicaram a improcedéncia do pleito
autoral.Os embargos foram opostos no prazo legal e merecem acolhimento haja vista a existéncia de nitida omissdo em
relagdo a tal ponto. Outrossim, embora os fatos geradores dos tributos questionados sejam anteriores a edicdo da norma
ja comentada, tenho que a concluséo do julgado ndo se altera, pois também o normativo anterior ndo autorizada a
conduta da autora.Desta forma, reconheco a existéncia da omissao apontada e passo a decidir sobre 0 ponto nao
devidamente abordado no corpo da sentenga atacada:Tenho que néo altera a concluséo exposta no teor da sentenga o
fato dos tributos ora questionados terem surgido em anos base/exercicios anteriores a edi¢do da Lei 8.541/92. A
conclusdo de que ndo se pode equiparar o tributo pago ao valor depositado com o fito de suspender a exigibilidade do
mesmo, permanece higida, pois de fato, ndo ha nesse momento a disponibilidade dos valores devidos por parte do ente
tributante. A disposicéo anterior, apesar de ndo ser expressa em relacdo a tal restricdo ndo autorizava a conclusdo de que
o valor depositado para fins de suspender a exigibilidade do crédito poderia ser equiparado ao tributo efetivamente
pago. O dispositivo levantado pela parte autora previa o seguinte:Art 16 - Os tributos sdo dedutiveis como custo ou
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despesa operacional no periodo-base de incidéncia:l - em que ocorrer a fato gerador da obrigacdo tributéria, se o
contribuinte apurar os resultados segundo o regime de competéncia; ou Il - em que forem pagos, se o contribuinte
apurar os resultados segundo o regime de caixa. Mesmo sendo tributada pelo regime de competéncia, é equivocada a
conclusao que o valor depositado poderia ser deduzido da base de calculo do imposto de renda, pois o inciso | s6 se
diferencia do inciso I, que fala expressamente em (tributos) pagos pelo fato do regime de competéncia ndo prescindir
da apuracéo de resultados positivos em determinado periodo, sendo claro que o dispositivo faz referéncia também a
tributos pagos.A expressdo pagos aparece novamente nos paragrafos 2° e 3°, do dispositivo, 0 que complementa a
interpretacdo de que apenas o pagamento ou a efetiva disponibilizacéo do valor ao Fisco é que autoriza o abatimento
pretendido.O deposito integral do crédito tributario suspende a exigibilidade do mesmo, entretanto, trata-se de uma
faculdade do sujeito passivo, ndo se confundindo com o pagamento, que é a forma ordinaria de exting¢do do crédito
tributario. Nao tem o Fisco poder de efetuar o langamento de tal crédito tributario, da mesma forma que o contribuinte
ndo teria a possibilidade de contabilizar esse valor com o incremento de suas despesas e a diminuicéo real de seu
lucro.No mais, permanece a sentenca como antes prolatada, acrescentando a fundamentacdo supra expendida e
mantendo-se a concluséo pela improcedéncia dos pedidos veiculados na inicial.Posto isso, recebo e acolho os presentes
embargos de declaracdo para suprir a omissao neles apontada, complementando o julgado nos termos acima.Retifique-
se. Int.

0011152-78.2008.403.6100 (2008.61.00.011152-1) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1266 - GLADYS
ASSUMPCAO)

Vistos, etc.Aceito a conclusdo.Converto o julgamento em diligéncia.Verifico dos documentos constantes dos autos ser
invidvel a analise da preliminar de mérito ligada a prescricdo.Ao contréario do alegado pela autora, a pretensdo veiculada
na acdo é de natureza condenatéria, pois pretende a mesma receber 0 numerario que lhe seria devido em virtude da
prestacdo de servicos de armazenagem de mercadorias abandonadas. De fato, as acBes de cunho meramente declaratério
ndo estdo sujeitas a prescricdo, no entanto, tal ndo € o caso dos autos, pois apesar de postular o reconhecimento do
crédito, pretende a autora o provimento jurisdicional que Ihe autorize receber tal crédito, o que impinge nitido carater
condenatdrio a pretensdo.No caso dos autos, o pedido administrativo efetuado pela parte autora suspende o prazo
prescricional, que volta a correr com a resposta administrativa ao Gltimo recurso aviado. N&o consta dos autos nem
informag&o e menos ainda comprovagao da notificagdo da parte autora acerca do indeferimento definitivo de seu pleito,
sendo tais dados indispensaveis para que seja analisada a prescri¢cdo do direito em debate.Assim, determino a Unido que
promova a juntada aos autos das informagdes acima solicitadas, notadamente a comprovagéo da notificacdo definitiva
da parte autora acerca do indeferimento de sua pretensdo administrativa.Apos o retorno dos autos, venham os mesmos
conclusos para novas deliberagdes.

0002884-23.2008.403.6104 (2008.61.04.002884-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP063619 - ANTONIO
BENTO JUNIOR) X RUBENS MEDEIROS(SP127107 - ILDAMARA SILVA)

Vistos, etc.Cuida-se de acdo ordinaria proposta pela CEF originalmente na subsecéo judiciaria de Santos-SP,
objetivando o ressarcimento pelo saque indevido de valores equivocadamente depositados na conta vinculada ao FGTS
do réu, Sr. Rubens Medeiros.Sustenta ter efetuado a liberacdo indevida de valores depositados na conta fundiaria do réu
em virtude de incorreta informag&o decorrente de homonimia nao constatada pela instituicdo, tendo informado e
autorizado o saque de valores que nao pertenciam ao autor.Aduz que o equivoco cometido levou a CEF a informar e
autorizar o saque de forma equivocada vinculando o nome do réu a um crédito fundiario do qual 0 mesmo nao era o real
beneficiario. O valor alcangava R$ 5.802,16 (cinco mil, oitocentos e dois reais e dezesseis centavos) quando da
propositura da a¢do.Diz a CEF que enviou correspondéncia ao Sr. Rubens Medeiros solicitando a devolugédo do
numerario indevidamente levantado, tendo 0 mesmo ficado inerte até a data da propositura da a¢do.Juntou com a inicial,
além da procuracdo, os documentos de fls. 16/31.0 feito foi contestado as fls. 48/56. Sustenta o réu que ndo pode ser
responsabilizado pelo equivoco cometido e que ndo contribuiu para a ocorréncia do erro, sendo que o dever de
diligéncia caberia & parte autora.Réplica as fls. 62/66.E O RELATORIO.FUNDAMENTO E DECIDO.A ag&o comporta
imediato julgamento, eis que desnecesséaria a producao de outras provas, maxime em audiéncia.N&o havendo
preliminares alegadas, tenho que o mérito da contenda j& pode ser analisado.Quanto ao réu, Sr. Rubens Medeiros, tenho
que a pretensdo da autora é absolutamente improcedente.Verifica-se com clareza das provas produzidas nos autos que
houve um erro de processamento, vez que foi efetuado o crédito de valores na conta vinculada ao FGTS do autor, sendo
que tais valores deveriam ser destinados a um terceiro, homénimo do réu.O réu, por sua vez, ao sacar os valores
depositados em sua conta vinculada ao FGTS teria recebido um montante além do que lhe cabia, sendo 0 excesso, na
época, avaliado em R$ 5.802,16(cinco mil, oitocentos e dois reais e dezesseis centavos).A CEF acostou a copia de uma
carta enviada ao réu narrando o ocorrido e solicitando a devolucéo dos valores levantados irregularmente.Ao
comparecer para sacar os valores existentes em sua conta vinculada ao FGTS o réu recebeu 0 montante que se
encontrava ali depositado, agindo de boa-fé. N&o seria razodvel exigir-se do trabalhador que conferisse a corre¢éo dos
procedimentos de depésito efetuados pelas empresas empregadores e repassados as instituicdes financeiras que abrigam
sua conta, vez que este é um procedimento interno e, muitas vezes, sigiloso.O raciocinio é bastante simples e trata-se de
um silogismo bésico. As verbas trabalhistas, de natureza alimentar, sdo irrepetiveis, notadamente se recebidas de boa-fé
pelos trabalhadores. O FGTS possui essa hatureza, portanto ndo poderia ser postulado sua repeticéo se ja levantado e
presumivelmente afetado a sua destinacdo.A natureza juridica trabalhista das verbas relativas ao FGTS é inconteste,
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sendo que nesse passo é imperioso que se reconheca que também tem natureza alimentar.Podemos citar o Professor
Arnaldo Sussekind que assim conclui: o0 FGTS corresponde a créditos do trabalhador, que se acumulam mediante
depdsitos mensais em conta vinculada . Vale ainda mencionar a posi¢do do insigne professor Sérgio Pinto Martins ,
para quem o Fundo de Garantia do Tempo de Servico possui natureza juridica hibrida, uma vez que deve ser distinguida
sob dois angulos, tais sejam: o ponto de vista do empregado e o do empregador. Sob a perspectiva do empregado, deve
0 FGTS ser entendido como um crédito feito na conta vinculada do trabalhador, uma espécie de poupanca forgada feita
em seu proveito , com o objetivo de, levando-se em consideracéo o tempo de servico prestado pelo empregado,
compensar, de alguma maneira, a despedida realizada unilateralmente pelo empregador. A jurisprudéncia é pacifica,
tanto no sentido de que tanto as verbas trabalhistas e previdenciarias recebidas de boa-fé, como também as demais
verbas de natureza alimentar, como a do saldo do FGTS do empregado, sdo irrepetiveis.Nesse sentido:AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. PAGAMENTO DE PARCELAS. ERRO DA
ADMINISTRACAO. VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR. BOA-FE. DEVOLUCAO.
DESCABIMENTO.Consoante entendimento consolidado por este e. STJ, é incabivel a devolucéo de valores percebidos
por servidor publico de boa-fé por forca de interpretacéo errbnea, ma aplicacdo da lei ou erro da administracdo, bem
como em virtude do carater alimentar da verba.Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1130542/CE, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 12/04/2010)AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO DE VALORES PAGOS
ADMINISTRATIVAMENTE. VERBA ALIMENTAR RECEBIDA DE BOA-FE. IRREPETIBILIDADE.1. Segundo
posicionamento consolidado por esta Corte Superior, a hipétese de desconto administrativo, nos casos em que a
concessdo a maior se deu por ato do Instituto agravante, ndo se aplica as situagcdes em que presente a boa-fé do
segurado, assim como ocorre no caso dos autos.2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1130034/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 19/10/2009)Desta forma
a pretensdo da autora ndo pode prosperar.A situacdo juridica de incerteza que se coloca o trabalhador em questdes como
a presente € inaceitavel, na medida em que o ordenamento juridico ndo pode reconhecer que determinada verba é ligada
a alimentacdo do trabalhador e pretender que uma vez disponibilizada, ou seja, afetada a sua destinacéo, possa a mesma
ser repetida.Diante do exposto, julgo improcedente o pedido em face de Rubens Medeiros pelo motivos acima aduzidos.
Tenho, pois, por extinta em primeiro grau de jurisdi¢do a relagdo processual, com exame do mérito, nos termos do
artigo 269, incisos | do CPC.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 1.000,00,
nos termos do art. 20, 4°, do CPC e atento as diretrizes do 3°, do mesmo dispositivo.Custas ex lege.Certificado o transito
em julgado remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

0001951-28.2009.403.6100 (2009.61.00.001951-7) - B.I.T.G.L - IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA(SP192051
- BEATRIZ QUINTANA NOVAES E SP069452 - CELSO ANTONIO PACHECO FIORILLO E SP113481 -
CLAUDIO FINKELSTEIN E SP108332 - RICARDO HASSON SAYEG) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO
BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA X ESTADO DE SAO
PAULO(SP088041 - VERA EVANDIA BENINCASA E SP094553 - CLERIO RODRIGUES DA COSTA) X CIA/ DE
TECNOL DE SANEAM AMBIENT CIENC TECNOL A SERV MEIO AMB - CETESB(SP083153 - ROSANGELA
VILELA CHAGAS FERREIRA)

Trata-se de pedido de producédo de provas devidamente especificadas pela parte autora, consistente na realizagdo de
prova pericial, além da produc&o de prova oral através do depoimento pessoal das rés e de testemunhas a serem
oportunamente arroladas.Entendo ser totalmente impertinente a pretendida producédo de outras provas que nao as ja
carreadas aos autos.O objeto do presente processo reside no provimento jurisdicional que declare a validade e plena
eficacia do Termo de Ajustamento de Conduta celebrado pela autora perante a Municipalidade de Santa Rosa de
Viterbo, condenando os autores a se absterem de qualquer pratica que possa criar algum empecilho as atividades da
autora.Na especificacdo de provas foi requerida a producdo da prova pericial para constatar-se que o termo de
ajustamento celebrado foi devidamente cumprido e que a compensagdo ambiental foi proporcional ao dano. A prova
oral a ser produzida em audiéncia ndo foi devidamente aclarada, sendo apontado apenas que seu objetivo seria
comprovar a efetiva compensacdo do dano ambiental.Conforme ja destacado, entendo impertinente e improdutiva a
realizacdo da prova pericial, pois a questdo a ser abordada assenta-se na validade e eficicia do compromisso entabulado
entre a municipalidade e a parte autora. A questéo do efetivo cumprimento do acordado e da proporcionalidade da
compensacdo em relacdo aos danos é secundaria, pois a proporcionalidade é questdo que ja foi aquilatada pela
municipalidade no momento da celebragdo do TAC e o efetivo cumprimento é questao a ser objeto de acdo especifica,
pois os TACs sdo titulo executivos extrajudiciais nos termos do art. 6°, art. 5°, da LACP.Melhor esclarecendo a postura
do juizo em homenagem aos principios da celeridade e da economia processual, tem-se que a eventual improcedéncia
da demanda torna desnecessaria qualquer indagacao acerca dos efeitos produzidos pelo TAC, pois este tera sido
considerado ineficaz para os efeitos que se pretende e, de outro lado, a eventual procedéncia do pleito remetera as partes
para a via prdpria que é a execucao do compromisso ajustado.Em relacdo a pretendida prova oral, ndo h4 indicacao
precisa acerca dos fatos a serem comprovados, estando a lide devidamente definida e as questfes faticas necessarias a
seu deslinde ja aclaradas documentalmente. Valem aqui as mesmas considerac¢des acerca da producdo da prova pericial,
pois a questdo da validade do TAC é prejudicial em relacdo a analise de seu cumprimento e de seus limites.Assim
sendo, indefiro a producdo das provas pretendidas e tenho por encerrada a instrugdo processual.Intimem-se as partes,
vindo os autos conclusos na sequéncia.
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0021205-84.2009.403.6100 (2009.61.00.021205-6) - JOAO ALVES DE ARAUJO(SP259708 - GLEYSE DA SILVA
MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP183751 -
RODRIGO PASCHOAL E CALDAS)

Vistos, etc.Trata-se de Acdo de Indenizacao ajuizada por Jodo Alves de Araljo em face da Caixa Econdmica Federal,
objetivando a condenacédo da Ré no ressarcimento de R$ 1.480,00 (mil quatrocentos e oitenta reais), bem como no
pagamento de indenizacdo pelos danos morais sofridos, em razéo de saque indevido de valores de conta de poupanca
mantida na instituicdo financeira ré.Aduz ser titular de uma Conta de Poupanca na Agéncia 4008, sob n°. 15515-7, e que
constatou, em agosto/2007, a ocorréncia de diversos saques indevidos, inicialmente no periodo compreendido entre
janeiro a agosto de 2007, os quais ndo reconhecem como sendo de sua autoria.Afirma que entrou com contestacdo
administrativa na agéncia, em setembro de 2007, mas que recebeu resposta da CEF informando néo ter havido falha ou
irregularidade nos procedimentos adotados por aquela instituigdo, e que ndo seria procedida a reconstitui¢do financeira
da conta.Lavrou o competente Boletim de Ocorréncia e postulou junto ao PROCON a solucéo da questdo no ambito
administrativo.Pretende o reconhecimento da responsabilidade objetiva da ré, de modo a serem ressarcidos dos valores
indevidamente sacados de sua conta de poupanca, bem como pleiteiam o pagamento de indenizacéo pelos danos morais
sofridos em quantia equivalente a R$ 148.000,00 (cento e quarenta e oito mil reais), ou seja, correspondente a cem
vezes o valor indevidamente sacado.Com a inicial vieram a procuracéo e os documentos de fls. 12/32.As fls. 35, foram
deferidos os beneficios da Justica Gratuita e determinada a citagdo da Ré.Devidamente citada, a CEF apresentou
contestacdo, as fls. 44/55, requerendo, em preliminar, a declaracéo da inépcia da peti¢ao inicial e, no mérito,
sustentando a inexisténcia de responsabilidade civil da CEF, por terem os saques sido efetuados de forma regular, sem
indicios de fraude. Alega que o autor teria negligenciado os cuidados necessarios com a guarda e utilizagao do cartdo
magnético. Impugnou, ademais, o pedido de indenizagéo por danos morais. Réplica as fls. 68/75.Instadas as partes a
indicar as provas que pretendiam produzir, os autores pleitearam a producéao de prova oral em audiéncia, além da prova
pericial consistente na apresentacdo de imagens do sistema de seguranca da agéncia lotérica onde foram efetuados os
saques.Por despacho de fls. 84, foi designada audiéncia para tentativa de conciliagdo, bem como oitiva das testemunhas
a serem arroladas..No ato realizado, conforme termo de fls. 90/91, a parte autora ndo apresentou qualquer testemunha,
tendo pugnado pela apresentacdo de copia das fitas de seguranca, o que foi indeferido, tendo em vista o longo lapso
temporal decorrido, além do fato de a maioria dos saques terem sido realizados em casas lotéricas. A concilia¢do restou
frustrada.Alegacdes finais das partes apresentadas as fls. 93/96 e 106/113.E O RELATORIO.DECIDO.Partes legitimas
e bem representadas e, ndo havendo outras questfes prejudiciais a serem decididas, passo ao exame do mérito.O cerne
da presente demanda esta na aferigdo da responsabilidade civil da Caixa Econdmica Federal pela realizagéo de diversos
saques em conta de poupanga de titularidade do autor, mediante utilizagdo de cartdo magnético e senha, 0s quais nao
sdo por eles reconhecidos como de sua autoria.De regra, a responsabilidade civil das instituigdes bancarias tem natureza
objetiva, tendo em vista que tais entidades estdo sujeitas as normas do Codigo de Defesa do Consumidor, nos termos do
estabelecido no paragrafo 2° do artigo 3° da Lei n°. 8.078/90 e decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da ADI n°. 2.591/DF (DJ 29/09/2006), tendo como relator o Ministro Carlos Velloso. Vale lembrar que o
artigo 14 do CDC prevé, expressamente, que a responsabilidade do fornecedor se dara independentemente da existéncia
de culpa, apenas havendo exclusdo se 0 mesmo provar auséncia do defeito na prestacdo do servico ou culpa exclusiva
do consumidor ou terceiro. Vejamos o teor de seu dispositivo:Art. 14. O fornecedor de servicos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a
prestacdo dos servicos, bem como por informac@es insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢do e riscos. 1 O servigo
é defeituoso quando nao fornece a seguranca que o consumidor dele pode esperar, levando-se em consideracéo as
circunstancias relevantes, entre as quais: | - o modo de seu fornecimento; Il - o resultado e os riscos que razoavelmente
dele se esperam;lll - a época em que foi fornecido. 2° O servico ndo é considerado defeituoso pela adogéo de novas
técnicas. 3 O fornecedor de servigos s6 ndo sera responsabilizado quando provar: | - que, tendo prestado o servigo, o
defeito inexiste; Il - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro. 4 A responsabilidade pessoal dos profissionais
liberais serd apurada mediante a verifica¢do de culpa.Funda-se, entdo, tal responsabiliza¢do no risco da atividade
profissional, podendo ser de natureza contratual, em relagdo aos clientes, ou extracontratual, em relacdo a terceiros.
Assim, para configurar a responsabilidade do fornecedor de servicos basta a agdo ou omissao do agente, a ocorréncia do
dano e o nexo causal entre ambos, ndo se indagando sobre a existéncia de culpa.E o paragrafo Gnico do artigo 927 do
Cadigo Civil também prevé a obrigacdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei,
ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos
de outrem.Dessa forma, quem se disp8e a prestar um servico, deve presta-lo com seguranca, sob pena de ter que
indenizar eventuais prejuizos causados ao consumidor, independente de culpa. Apenas se eximira da responsabilidade
aquele que comprovar a ocorréncia de uma das causas excludentes desta. Pois bem.No caso presente o autor alega que,
em agosto de 2007, percebeu a ocorréncia de diversos saques indevidos em conta de poupanga de sua titularidade,
realizados nos seis meses anteriores totalizando R$ 1.480,00.Em que pese as instituicdes bancérias terem a
responsabilidade pela posse e guarda dos valores existentes nas conta bancarias, devendo zelar pelo aprimoramento da
seguranca de seus sistemas de operacionaliza¢do de modo a evitar/minimizar as ocorréncias de fraudes, entendo que a
CEF ndo pode ser responsabilizada em situac@es tais como a presente, tendo em vista a regularidade com que tais
saques foram efetuados, afastando o carater de anormalidade dessas transa¢des.Com efeito, 0 autor se insurgiu em
setembro de 2007 (Boletim de Ocorréncia fls. 14/15) contra os saques efetivados em Conta de Poupanca nos meses de
fevereiro (dois saques), e maio (dois saques).Observo, conforme documentos de fls. 57/62, que os saques contestados
foram efetuados mediante utilizacdo de cartdo bancério e senha, por um periodo de quatro meses, sendo que com
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intervalo de mais de dois meses entre 0s saques.Os saques foram efetuados com o cartdo do titular da conta, Sr. Jodo
Alves de Aradjo, na propria agéncia lotérica onde 0 mesmo admite ter realizado outro saque em valores aproximados
aos sacados posteriormente, dias antes da primeira operacdo ndo reconhecida. Chama a atencéo o fato dos valores serem
quase sempre os mesmos, efetuados duas vezes em meses aleatorios e em lotérica que o autor costumava operar.
Incomum o fato do autor ter levado quase seis meses para perceberem o ocorrido, tanto que o Boletim de Ocorréncia
Policial foi lavrado somente em setembro do ano de 2007. E ainda, mais dois anos se passaram até o ajuizamento da
presente demanda.Embora sensivel a situacéo pessoal do autor, pessoa humilde e de parca instrugdo, nao é possivel ao
juizo inferir o nexo causal de um suposto dano e nem pautar uma condenagdo exclusivamente na afirmacéo do autor de
que ndo efetuou os saques.De fato, nenhum indicio, minimo que seja, foi apresentado no sentido de fazer supor que
alguma fraude teria sido perpetrada. A agéncia lotérica em que foram realizados os saques, onde sup8e o autor pudesse
ter havido a clonagem de seu cartdo bancério ndo é parte no processo como litisconsorte passiva ao lado da CEF, o que
impede seja verificada a conduta de seus funcionarios.Ainda nessa linha, a parte autora ndo produziu qualquer prova,
tendo deixado de arrolar testemunhas para a audiéncia especialmente designada para tais oitivas. Também, postulou
tardiamente, mais de dois anos apés os fatos, a apresentacao de fitas contendo a gravacdo das imagens captadas no
interior da agéncia lotérica, o que impossibilitou materialmente a realizagéo de tal prova.N&o se trata, outrossim, de
hip6tese de simples inversdo do énus probatdrio, primeiramente pelo fato de que ndo ha qualquer indicio ou
apontamento de falha do sistema, o que impede a producéo de provas acerca de tal ponto e Ihe retira a indispensavel
verossimilhanca. Em segundo lugar, ndo haveria prova possivel a ser produzida pela CEF, tendo em conta o fato ja
apontado na decisdo que indeferiu o pedido de prova pericial de que o tempo transcorrido impossibilitaria a exibico
das fitas contendo as imagens dos saques. Nesse sentido:CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. SAQUES INDEVIDOS EM CONTA-POUPANCA. USO DE CARTAO MAGNETICO E
SENHA PESSOAL. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO CABIMENTO. JUSTICA GRATUITA.
RENOVACAO DE PLEITO INDEFERIDO EM PRIMEIRA INSTANCIA. AUSENCIA DE NOVAS PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SENTENGCA MANTIDA. APELACAO NAO PROVIDA. 1. Indeferido em primeira instancia o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita, sem que o autor tenha recorrido da decisdo, opera-se a preclusdo, sendo
descabida a renovacédo do pleito em sede recursal, sem prova de modificacdo da situacdo financeira. Precedente da
Turma (AC 2001.38.01.002115-7/MG). 2. A inversao do 6nus da prova somente se justifica quando presente a
verossimilhanca nas alegacdes do consumidor, o que ndo se verificou na hipdtese, haja vista que o requerente limitou-se
a afirmar ndo ter realizado os saques indicados na inicial. Precedente da Corte (AC 2001.38.03.005760-2/MG). 3. Caso
em que, outrossim, a prova dos autos demonstrou que o correntista ndo adotou as precaugdes necessarias na guarda de
seu cartdo magnético. 4. Apelacdo ndo provida. (TRF 12 Regido. AC 200238000145026. Rel. Juiza Federal Ménica
Neves Aguiar da Silva. e-DJF1 DATA:11/12/2009 PAGINA:379)Desse modo, néo resta outra solu¢do sendo entender
que os saques efetuados na conta poupanca de titularidade do autor, mediante utilizacdo de cartdo magnético e senha de
uso pessoal e intransferivel, dentro de padrdes de normalidade, sem que seja possivel detectar a ocorréncia de fraude,
configuram-se em causa excludente de responsabilidade da instituicdo financeira, uma vez que inexistente a
comprovagédo do nexo causal entre o suposto dano alegado pelo autor. Possivel concluir também pela culpa exclusiva do
correntista em relacdo aos cuidados exigidos para a guarda dos cartdes de movimentacdo da conta.De modo que,
ausente a comprovacao efetiva do dano e do nexo causal relacionado a qualquer conduta da Ré e verificada a culpa
exclusiva do autor, é de ser afastada a responsabilidade pelos alegados prejuizos sofridos pelo autor, razéo pela qual
cumpre julgar improcedente a presente acéo. Diante do exposto e de tudo o0 mais que consta dos autos, julgo
improcedente o pedido articulado na inicial, extinguindo o processo com resolucéo de mérito, com base no artigo 269,
inciso | do Codigo de Processo Civil.Condeno os autores no pagamento das custas e em honorarios advocaticios que
fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4° do Cddigo de Processo Civil. Fica suspensa a
execuc¢do dos honorarios face o disposto no art. 12, da Lei 1.060/50.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com as devidas cautelas.

0023828-24.2009.403.6100 (2009.61.00.023828-8) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS X
LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS - FILIAL 1(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE
ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Aceito a conclusdo. Converto o julgamento em diligéncia. Verifico dos documentos constantes dos autos ser
invidvel a andlise da preliminar de mérito ligada a prescricdo. Ao contrério do alegado pela autora, a pretensao
veiculada na acédo é de natureza condenatoria, pois pretende a mesma receber o numerario que Ihe seria devido em
virtude da prestacdo de servicos de armazenagens de mercadorias abandonadas. De fato, as a¢des de cunho meramente
declaratorio ndo estdo sujeitas a prescri¢do, no entanto, tal ndo é o caso dos autos, pois apesar de postular o
recolhimento do crédito, pretende a autora o provimento jurisdicional que Ihe autorize receber tal crédito, o que impinge
nitido caréater condenatorio a pretensdo. No caso dos autos, o pedido administrativo efetuado pela parte autora suspende
0 prazo prescricional, que volta a correr com a resposta administrativa ao Gltimo recurso aviado. Nao consta dos autos
nem informacao e menos ainda comprovacao da notificagdo da parte autora acerca do indeferimento definitivo de seu
pleito, sendo tais dados indispensaveis para que seja analisada a prescri¢éo do direito em debate. Assim, detemino a
Unido que promova a juntada aos autos das informac6es acima solicitadas, notadamente a comprovacéo da notificacao
definitiva da parte autora acerca do indeferimento de sua pretensdo administrativa. Apés o retorno dos autos, venham os
mesmos conclusos para novas deliberaces.
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0005325-18.2010.403.6100 - CELIA PINHEIRO CHAIM X EDSON PINHEIRO CHAIM(SP150700 - JANAINA
ZANETTI STABENOW) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em inspe¢do. Aceito a conclusdo e converto o julgamento em diligéncia. Intime-se a CEF para que traga aos
autos copias dos extratos das contas-poupanca n% 93221-6, 126771-2, 108876-1, 97671-0, 112193-9, 99062-3, 132267-
5, 134013-4, 124446-1, 133588-2, 105073-0, 112197-1, 96296-4, 118798-0, 132478-3, 112877-1, 97887-9, 129767-0,
93732-3, 123958-1, 124446-1, 131672-1, 129768-9, 134019-3, 93221-6, 102015-6, de titularidade dos autores,
mantidas junto a Agéncia 263 - Pedroso de Moraes, relativamente aos periodos de abril a julho de 1990 e fevereiro de
1991, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, dé-se vista a parte autora e tornem os autos conclusos para sentenca. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0012486-79.2010.403.6100 - DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASIL LTDA(SP141248 - VALDIRENE LOPES
FRANHANI E SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO E SP267832 - AMANDA MELLEIRO DE CASTRO
HOLL) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos. Afasto a possibilidade de prevencdo destes com os autos do Processo n® 2009.61.00.007037-7, por serem
distintos os objetos. Para andlise do pedido de liminar, entendo imprescindivel a vinda das informag6es da autoridade
impetrada. Notifique-se. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028238-09.2001.403.6100 (2001.61.00.028238-2) - EXPODOOR PROPAGANDA E REPRESENTACAO
LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 225 - HELOISA
HERNANDEZ DERZI E Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA
SILVA LIMA) X UNIAO FEDERAL X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC X EXPODOOR PROPAGANDA E REPRESENTACAO LTDA

A fim de que seja regularmente distribuida no Juizo Deprecado, intime-se 0 SESC/SP para que retire a Carta Precatoria
expedida, no prazo de 10 dias. Apds, comprove sua distribuicdo no Juizo Deprecado.JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO
NA TITULARIDADE DA 16* VARA CIVEL DE SAO PAULO.CERTIDAOCEertifico e dou fé que em cumprimento
ao artigo 6° da Portaria n.°11/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de
06/05/2010, fls.15/21) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 9673

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006479-67.1993.403.6100 (93.0006479-7) - LOJA DE ROUPAS FEITAS ERIKA LTDA(SP040324 - SUELI
SPOSETO GONCALVES E SP059270 - MARIA LUCIA G.DE SA M. DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273
- GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Vistos em inspe¢do. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a ré ( PFN) para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0015379-14.2008.403.6100 (2008.61.00.015379-5) - TERVAL LIRIO DE SOUZA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ)

Vistos em inspecdo. Recebo o recurso de apelacéo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a ré ( PRU) para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam 0s autos ao
E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0030608-14.2008.403.6100 (2008.61.00.030608-3) - JOSE CARLOS GRADE X FRANCISCO JOSE SALVONI X
CARLOS ALBERTO GALOCIO X VALTER PORTELLA X NELSON ENDRIGO JUNIOR(SP079620 - GLORIA
MARY D AGOSTINO SACCHI E SP224006 - MARCEL AFONSO ACENCIO) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspe¢do. Recebo o recurso de apelacap interposto pela parte autora, em seu efeito meramente devolutivo(
art. 520, VII do CPC). Vista a ré Unido Federal( PFN) para contra-razfes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao
E.Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as cautelas legais. Int.

0010086-29.2009.403.6100 (2009.61.00.010086-2) - JOELMA SANTOS DE OLIVEIRA(SP221381 - GERSON LIMA
DUARTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Vistos em inspecdo. Recebo o recurso de apelacédo interposto pela ré( CEF), em seus regulares efeitos juridicos ( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a parte autora para contra- razdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0014739-74.2009.403.6100 (2009.61.00.014739-8) - NYCOMED PHARMA LTDA(SP181293 - REINALDO
PISCOPO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)
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Vistos em inspe¢do. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a ré ( Unido Federal- PFN) para contra-raz8es, no prazo legal. Apds, subam
0s autos ao E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido , com as cautelas legais. Int.

0016141-93.2009.403.6100 (2009.61.00.016141-3) - HELENA TSIEMI NISHIO(SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em inspecdo. Recebo o recurso de apelacéo interposto pela ré( CEF) em seus regulares efeitos juridicos( art. 520,
caput, primeira parte, do CPC). Vista a parte autora para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam 0s autos ao
E.Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as cautelas legais. Int.

0004897-36.2010.403.6100 - MINI MERCADO ARISTIDES LTDA X AUDELMY ARISTIDES FERREIRA
JUNIOR X LEDA CRISTINA FERREIRA(SP211772 - FLAVIO CHRISTENSEN NOBRE E SP213020 - NANCI
RODRIGUES FOGACA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO PASCHOAL E
CALDAS)

Vistos em inspe¢do. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a ré ( CEF) para contra-razdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido , com as cautelas legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012810-40.2008.403.6100 (2008.61.00.012810-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0078836-79.1992.403.6100 (92.0078836-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X
AUTO ELETRICA KIAN LTDA X BATEL ELETRICIDADE LTDA X CARVOARIA SUZUKI LTDA X SYWA
CONSTRUTORA LTDA(SP099341 - LUZIA DONIZETI MOREIRA E SP019504 - DION CASSIO CASTALDI)
Vistos em inspe¢do. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela embargante ( Unido Federal- PFN), em seu efeito
meramente devolutivo( art. 520, inciso V do CPC). Vista a embargada para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, subam
0s autos ao E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0016276-42.2008.403.6100 (2008.61.00.016276-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001985-13.2003.403.6100 (2003.61.00.001985-0)) JORDEMARIA BORGES RAMOS(Proc. 1942 - LEONARDO
CARDOSO MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS
GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS)

VISTOS EM INSPECAO. Recebo os recurso de apelagio interpostos pelas partes, em seus regulares efeitos juridicos
(art. 520, caput, primeira parte, do CPC). Vista as partes para contrarrazdes, no prazo legal. Intime-se a Defensoria
Publica da Unido. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0012752-03.2009.403.6100 (2009.61.00.012752-1) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010192-59.2007.403.6100 (2007.61.00.010192-4)) OK MI CHO(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

VISTOS EM INSPECAO. Recebo o recurso de apelacio interposto pela CEF, em seus regulares efeitos juridicos (art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a embargante para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0014925-73.2004.403.6100 (2004.61.00.014925-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
1000992-31.1995.403.6100 (95.1000992-0)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP176066 - ELKE COELHO
VICENTE) X GIL CARLOS CALDEIRA X ELIZABETH APARECIDA BELLINI CALDEIRA(SP108585 - LUIZ
CARLOS GOMES DE SA E SP062499 - GILBERTO GARCIA)

VISTOS EM INSPECAQ. Comprove o embargado o recolhimento da 62 parcela do acordo efetuado, no prazo de 10
(dez) dias. Apds, intime-se 0 BACEN. No siléncio, tornem conclusos. Int.

0019527-39.2006.403.6100 (2006.61.00.019527-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059234-29.1997.403.6100 (97.0059234-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 225 -
HELOISA HERNANDEZ DERZI E Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA) X DALVA
NUNES KEHDI X ISAIAS ALVES TEIXEIRA X LUIZA HELENA DANGELO X MARIA CRISTINA BLANCO
STRUFFALDI X VERA LUCIA BRAGA DE FREITAS(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E
SP115140 - WEDMILSON DA SILVA MONTEIRO E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP115149
- ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Vistos em inspecdo. Recebo o recurso de apelacéo interposto pela Unido Federal ( AGU), em seu efeito meramente
devolutivo( art. 520, inciso V do CPC). Vista a embargada para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos ao
E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0001985-13.2003.403.6100 (2003.61.00.001985-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS) X JORDEMARIA BORGES
RAMOS(Proc. 1942 - LEONARDO CARDOSO MAGALHAES)

Proferi despacho nos autos em apenso.JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO NA TITULARIDADE DA 16* VARA CIVEL
DE SAO PAULO.CERTIDAOCertifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n.°11/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 06/05/2010, fls.15/21) procedi ao langamento
do ato ordinatorio supra.

0024117-59.2006.403.6100 (2006.61.00.024117-1) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP191390A - ADRIANA
DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA) X RECOM TRANSPORTES E REPRESENTACOES LTDA X JOSE
CARLOS BENASSI X JOSE CARLOS ARMANI(SP129784 - CARLOS ROBERTO SPINELLI) X YARA
BENASSI(SP218288 - LEONARDO SANTOS MOREIRA E SP247630 - DANILO SANTOS MOREIRA)
VISTOS EM INSPECAO. Considerando que a execugio encontra-se garantida, INDEFIRO, por ora, o pedido de
penhora das cotas sociais, conforme requerido as fls.452/462 Aguarde-se 0 andamento nos autos em apenso.

0010192-59.2007.403.6100 (2007.61.00.010192-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X CELESTEN TRADING IMP/ E EXP/ LTDA X OK MI CHO(SP182567 - ODAIR GUERRA
JUNIOR) X CHANG BUM CHO

VISTOS EM INSPECAO. Prossiga-se nos autos dos Embargos & Execucao em apenso.

Expediente N° 9674

MONITORIA

0021963-39.2004.403.6100 (2004.61.00.021963-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X SUELI SANTOS(SP092451 - PEDRO TAVARES MALUF)

VISTOS EM INSPECAO. Recebo o recurso adesivo interposto pelo réu, em seus regulares efeitos juridicos (art. 500,
paréagrafo Gnico, do CPC). Vista a CEF para contra-razdes, no prazo legal. Apos, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as cautelas legais. Int.

0008827-96.2009.403.6100 (2009.61.00.008827-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X DEBORA DOS SANTOS
SOUZA(SP162002 - DANIEL PALMIERO MUZARANHA) X JORGE DE SOUZA(SP162002 - DANIEL
PALMIERO MUZARANHA)

VISTOS EM INSPECAO. Intime-se a CEF, por oficial de justica, a fim de que junte aos autos planilha atualizada e
discriminada do débito, com os acréscimos nele inseridos, no prazo de 10 (dez) dias.

0019972-52.2009.403.6100 (2009.61.00.019972-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X RODRIGO SANT ANA DA ROCHA
X SHEYLA CRISTINA ROCHA

VISTOS EM INSPECAO. Incumbe a parte autora as diligéncias necessarias no sentido de localizar o requerido, razdo
pela qual indefiro o pedido de fls. 72. Em nada mais sendo requerido, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019416-60.2003.403.6100 (2003.61.00.019416-7) - WALDYRA GASPAROTTO CHANDE(SP149942 - FABIO
APARECIDO GASPAROTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 557 - FABRICIO DE SOUZA COSTA E SP206713 -
FABIOLA MIOTTO MAEDA E Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA)

VISTOS EM INSPECAO.FIs.266 (verso): Manifeste-se a parte autora.Silente, conclusos para transmiss&o.Apos,
aguarde-se o pagamento do requisitorio, pelo prazo de 60 (sessenta) dias e em seguida, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.

0001884-63.2009.403.6100 (2009.61.00.001884-7) - MARIA CONSOLACAO ALMADA(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Vistos em inspecdo. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos( art.
520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a ré( CEF) para contra-razdes, no prazo legal. Apés, subam 0s autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0010337-47.2009.403.6100 (2009.61.00.010337-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010336-62.2009.403.6100 (2009.61.00.010336-0)) ELIANA MARIA DA SILVA NOLASCO X JEFERSON
NOLASCO(SP071130 - MARILENA ALVES DE JESUS AUGUSTO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP166349 -
GIZA HELENA COELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO) X UNIAO FEDERAL
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VISTOS EM INSPECAO. Considerando a auséncia de interesse dos réus em conciliar, e tratando-se de matéria
exclusivamente de direito, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0014143-90.2009.403.6100 (2009.61.00.014143-8) - RAIMUNDO NOGUEIRA MAIA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA E
SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO)

Vistos em inspecdo. Fls. 274: Concedo a ré CEF o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido. Int.

0011202-36.2010.403.6100 - GILBERTO GOMES(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL
Vistos em inspegdo. Fls. 38/39: Defiro o prazo suplementar de 30( trinta) dias requerido pela parte autora. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004633-20.1990.403.6100 (90.0004633-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003453-
03.1989.403.6100 (89.0003453-7)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI ANTONIO
RIBEIRO MARTINS E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE
E Proc. ADRIANA MAZIEIRO REZENDE E SP080707 - LUIZ EDUARDO DE MOURA E SP075426 - LINEU DE
MOURA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI E Proc.
SIDNEY LENT JUNIOR E Proc. RAUL GAZETTA CONTRERAS E Proc. RENATO ACACIO DE AZEVEDO
BORSANELLI) X DERMERVAL APARECIDO PRADO X CARMEN DO PRADO X ANTONIO SILVEIRA
ARRUDA FILHO X DEIZE PRADO SILVEIRA ARRUDA(SP032770 - CARLOS AUGUSTO LUNA LUCHETTAE
Proc. LIDIA NAIR BARROSO)

Em nada mais sendo requerido, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.

0009339-21.2005.403.6100 (2005.61.00.009339-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X LARA & THAIS MODAS CONFECCOES
LTDA X CHANG LOH MEI VALENTE

VISTOS EM INSPECAO. Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF. Silente,
aguarde-se manifestagdo no arquivo. Int.

0029997-95.2007.403.6100 (2007.61.00.029997-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X COML/ DE TECIDOS
DECORADOS LTDA X DEOK HYEON CHOI X LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA

VISTOS EM INSPECAO. Fls.430/434: Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se eventual
provocagdo das partes no arquivo.Int.

0016206-88.2009.403.6100 (2009.61.00.016206-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON) X PERC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X DOLORES
QUINTAS GARCIA HENRIQUES X NISIA LYRA GOMES

VISTOS EM INSPECAO.Fls.241/244: Manifeste-se a CEF.Outrossim, aguarde-se o cumprimento do Oficio ne.
818/2010, expedido as fls.240.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0023998-26.1991.403.6100 (91.0023998-4) - COMPACTA PROPAGANDA LTDA(SP109901 - JOAO CARLOS DE
SOUSA FREITAS) X DELEGADO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP024859
- JOSE OSORIO LOURENCAO E SP176066 - ELKE COELHO VICENTE) X BANCO BRADESCO S/A(SP103936 -
CILENO ANTONIO BORBA)

VISTOS EM INSPECAO. Aguarde-se cumprimento do mandado expedido a f1.210. Ao Ministério Publico Federal.
Decorrido prazo para recurso voluntario, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais. Int.

0046935-93.1992.403.6100 (92.0046935-3) - CABRINI BERETTA & CIA LTDA X METALFER CONSTRUCOES
METALICAS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP014221 - PAULO MARQUES DE
FIGUEIREDO JUNIOR E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM LIMEIRA-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA E Proc. 721 - CLAUDIA
SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Vistos em Inspegdo. (fls. 358) Aguarde-se resposta do oficio expedido a fl. 356. Com a resposta, cumpra-se
determinacéo de fls. 355. Int.

0017250-65.1997.403.6100 (97.0017250-3) - EMILIO BONFANTE DEMARIA X MAURO BONIFACIO LEITE X
HILARIO BORGES DE SOUZA X COSME HERCULANO DE MIRANDA(SP026891 - HORACIO ROQUE
BRANDAO E SP036860 - ANA MARTA HORNEK ZAMMATARO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 612 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR E Proc. 325 - ESTELA
VILELA GONCALVES)
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VISTOS EM INSPECAO Prejudicado o pedido dos impetrantes de fls. 137 face as informagdes de fls. 138/140. (fls.
138/146) Dé-se ciéncia aos impetrantes das informac6es da UNIAO FEDERAL (AGU-PRF da 32 REGIAQ). Int.

0032720-87.2007.403.6100 (2007.61.00.032720-3) - ANTONIO MENDES DA CUNHA(SP204685 - CLEONICE
FARIAS DE MOURA ALBUQUERQUE E SP161562 - RAPHAEL DA SILVA MAIA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1918 - MARCOS
LISANDRO PUCHEVITCH)

Vistos em Inspecéo. (fls. 122) Aguarde-se resposta do oficio expedido a fl. 120. Com a resposta, cumpra-se
determinacdo de fls. 119, dando-se vista ao impetrante e apds, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais. Int.

0004711-87.2009.403.6119 (2009.61.19.004711-6) - DANIEL ROSEL MARTINEZ(SP122057 - ANTONIO CARLOS
DA SILVA) X GERENTE DA BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP194138 -
DJALMA GASPAROTTO JUNIOR E SP090393 - JACK 1ZUMI OKADA)

VISTOS EM INSPECAO. Aguarde-se cumprimento do oficio expedido a fl. 296. Com o transito em julgado, cumpra-
se determinacgdo contida na sentenca de 286/288, in fine, arquivando-se 0s autos. Int.

0006883-25.2010.403.6100 - ANGIOCARDIO HEMODINAMICA DIAGNOSTICO E TERAPEUTICA
LTDA(SP193999 - EMERSON EUGENIO DE LIMA) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE
SAO PAULO - JUCESP(SP120139 - ROSANA MARTINS KIRSCHKE)

VISTOS EM INSPECAO. Aguarde-se a vinda do Aviso de recebimento (A.R.) referente ao oficio expedido as fls. 87.
Apos, se em termos, certifique a Secretaria eventual decurso de prazo para interposicéo de recurso voluntario pelas
partes. Isto feito, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas legais. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0009779-41.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X GILBERTO DE SOUZA X CLAUDIA REGINA GALENI DE SOUZA

VISTOS EM INSPECAO. Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias, conforme requerido pela CEF. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0021150-07.2007.403.6100 (2007.61.00.021150-0) - EPA SUPERMERCADO LTDA(SP166857 - ELIANA
YOSHIKO MOORI E SP196285 - KARINA SUMIE MOORI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP219114
- ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES) X ELETRICA VARGRAN LTDA-EPP(SP223913 - ANA CAROLINA
FERACINI GIMENES)

VISTOS EM INSPECAO. Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

0010336-62.2009.403.6100 (2009.61.00.010336-0) - ELIANA MARIA DA SILVA NOLASCO X JEFERSON
NOLASCO(SP071130 - MARILENA ALVES DE JESUS AUGUSTO) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP166349 -
GIZA HELENA COELHO)

VISTOS EM INSPECAO. Proferi despacho nos autos em apenso.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0005074-97.2010.403.6100 - JOSE GIULIANO PAGANINI FRANCO(SP173570 - SERGIO SIPERECK ELIAS) X
NAO CONSTA

VISTOS EM INSPECAO. Dé o requerente integral cumprimento & determinaco de fls. 19, juntando aos autos os
documentos requeridos pelo MPF as fls. 16/17, no prazo de 10 (dez) dias. Com a juntada, dé-se vista dos autos ao MPF.
Silente, tornem conclusos. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0055294-56.1997.403.6100 (97.0055294-2) - CELSO LUIS CAMILO X MARIA CECILIA RIBEIRO
CAMILO(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO E Proc. LOURDES NUNES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CELSO LUIS CAMILO X
MARIA CECILIA RIBEIRO CAMILO

VISTOS EM INSPECAO. Considerando a informagéo de fls., intime-se a parte autora a apresentar copia legivel da guia
de depdsito (fls.363), no prazo de 10(dez) dias. Apds, cumpra-se a determinacéo de fls.366, expedindo-se o alvara de
levantamento. Aguarde-se o cumprimento do oficio de fls.368, pelo prazo de 10(dez) dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0906352-51.1986.403.6100 (00.0906352-8) - JOSE ROBERTO MARQUES(SP036124 - CARLOS ALBERTO
ESTEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE ROBERTO MARQUES

VISTOS EM INSPECAO. Tendo em vista que as fls.187 n&o houve bloqueio de contas do executado por inexisténcia
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de relacionamento, esclareca a CEF o peticionado as fls. 189, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se eventual
provocacao das partes no arquivo.Int.

0011675-08.1999.403.6100 (1999.61.00.011675-8) - BIGBURGER LTDA(SP164452 - FLAVIO CANCHERINI E
SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA) X INSS/FAZENDA(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO
NASCIMENTO) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 435 -
EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES) X INSS/FAZENDA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO - FNDE X BIGBURGER LTDA

VISTOS EM INSPECAO. Julgo extinta a presente execucao para cumprimento de sentenca nos termos do art. 794, 1 c/c
795 do CPC.Expeca-se Oficio de conversdo em renda em favor da Unido Federal (dep6sito de fls.363).Convertidos dé-
se vista a Unido Federal . Apds, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

ALVARA JUDICIAL

0022023-36.2009.403.6100 (2009.61.00.022023-5) - ALIOMAR PASSOS DE ARAUJO(SP203513 - JOAO MARCOS
BINHARDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)
VISTOS EM INSPECAO. Dé a requerente integral cumprimento & determinacao de fls. 46, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

178 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7222

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034240-87.2004.403.6100 (2004.61.00.034240-9) - PAULO ROBERTO DORGAN(SP207079 - JOAO CLAUDIO
NOGUEIRA DE SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido de levantamento do deposito judicial formulado pela
parte autora a fl. 449.Intime-se.

0024461-74.2005.403.6100 (2005.61.00.024461-1) - INTER PARTNER ASSISTANCE PRESTADORA DE
SERVICOS DE ASSISTENCIA 24 HORAS LTDA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
UNIAO FEDERAL

PROCESSO N° 0024461-74.2005.403.6100 (2005.61.00.024461-1)AUTOR: INTER PARTNER ASSISTANCE
PRESTADORA DE SERVICOS DE ASSISTENCIA 24 HORAS LTDA. RE: UNIAO FEDERALSETENCA TIPO
ATrata-se de acdo com pedido de tutela antecipada, proposta por INTER PARTNER ASSISTANCE PRESTADORA
DE SERVICOS DE ASSISTENCIA 24 HORAS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaracéo de
inexisténcia de relacdo juridico-tributéria que a obrigue a realizar a retencéo de imposto de renda sobre os pagamentos
efetuados a empresas sediadas no exterior (Argentina, Austria, Bélgica, Canad4, Chile, Espanha, Franca, Itlia, Jap&o,
Portugal e Republica Tcheca/Eslovéaquia), como contraprestacdo pelos servicos assisténcia emergencial a turistas em
viagens internacionais. A autora esclarece que seu objeto social é a prestacéo de servicos de assisténcia emergencial a
turistas em viagens internacionais. Tais servi¢os sao prestados no exterior por empresas do grupo econémico do qual
faz parte, e sdo de natureza ndo técnica, consistentes no atendimento emergencial aos turistas brasileiros nas respectivas
jurisdicBes estrangeiras, especialmente servigos de assisténcia médica e odontol6gica. Em contrapartida, efetua o
pagamento de honorarios relativos a tais servicos prestados.A autora sustenta que, tendo em vista o disposto no artigo
VII dos Tratados Internacionais para Evitar a Dupla Tributacdo - TDTs, celebrados com Alemanha (limitado aos fatos
geradores até 31/12/2005), Argentina, Austria, Bélgica, Canada, Chile, Espanha, Franga, Italia, Jap&o, Portugal e
Republica Tcheca/Eslovaquia, os pagamentos estariam sujeitos a tributacdo apenas no Estado em que estdo sediadas as
empresas prestadoras de servico.A Ré, por outro lado, sustenta que 0s pagamentos ndo se enquadram no artigo VII
(artigo V, no caso do tratado celebrado com o Japéo), mas no artigo XXII (artigo XXI, no caso do tratado celebrado
com 0 Japdo), o que ensejaria a incidéncia do imposto de renda no Brasil, nos termos do artigo 7°, da Lei n® 9.779/99,
artigo 685, inciso Il, alinea a, do Decreto 3.000/99 - RIR/99, e Ato Declaratério Cosit n® 1/00. Assim sendo, requer que
seja concedido provimento jurisdicional que Ihe assegure o direito de efetuar a remessa de pagamentos aos paises acima
descritos as demais empresas integrantes do grupo, independentemente da retengdo de imposto de renda na fonte.Com a
inicial vieram os documentos de fls.26/313.Foi proferida sentenca as fls. 316/322 indeferindo a peticdo inicial em face
da ilegitimidade ativa, por entender que a parte autora é meramente a fonte pagadora, e ndo o contribuinte legal,
possuindo apenas interesse econdmico e ndo juridico.O Eg. TRF da 32 regido as fls. 459/466 reformou a sentenca
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considerando a parte autora legitimada para discutir a questdo da incidéncia ou ndo do imposto de renda sobre as
referidas operagdes. Determinou o retorno dos autos para o prosseguimento do feito, em face auséncia de citagéo da
ré.Citada, a Unido Federal contestou o feito as fls. 515/547, informando que em face do artigo XXII (ou XXI) constante
dos TDTs os referidos rendimentos estdo sujeitos a tributacdo nos termos do art. 7° da Lei n® 9.779/99 e do Ato
Declaratério (Normativo) COSIT n° 1/2000.Réplica as fls. 569/598, em que sdo reiterados os argumentos da inicial.
Deposito de valores relativos ao imposto de renda discutido nos autos (fls. 420/421, 424/426, 432/434, 438/440,
4431445, 447449, 451/453, 468/470, 471/473, AT5/477, 479/481, 482/484 e 485/487).E o relatério. Decido.O objeto da
controvérsia entre as partes € a incidéncia ou ndo do imposto de renda sobre os pagamentos efetuados pela autora em
contraprestacao aos servicos de assisténcia emergencial a turistas brasileiros prestados, por empresas sediadas no
exterior. A autora sustenta que, por se tratar de remessa em decorréncia de prestacdo de servigo sem transferéncia de
tecnologia, 0 montante remetido ndo deve sofrer a incidéncia do imposto de renda no Brasil, em razdo do disposto no
artigo 7°, dos TDTSs celebrados entre Brasil e Alemanha, Argentina, Austria, Bélgica, Canadé, Chile, Espanha, Franca,
Italia, Portugal e Republica Tcheca/Eslovaquia, e artigo 5°, do TDT celebrado com o Japdo. A ré, por sua vez, alega que
0 montante ndo se enquadra na definicdo de lucro, motivo pelo qual aplicar-se-ia o artigo 22, dos referidos Tratados, e
artigo 21 do Tratado com o Japdo, que prevéem a incidéncia de imposto de renda no Brasil.O primeiro aspecto a ser
apreciado é a natureza dos servicos objeto do contrato. Considerando o objeto do contrato social descrito em seu artigo
2° (fls. 31/32), concluo que os valores remetidos pela parte autora ndo tém natureza juridica de royalties, conforme
definido no artigo 12, dos TDTs e artigo 11, do TDT do Japéo (remuneracdes de qualquer natureza pagas pelo uso ou
pela concessdo do uso de um direito de autor sobre uma obra literaria, artistica ou cientifica (inclusive os filmes
cimematograficos, filmes ou fitas de gravacdo de programas de televiséo ou radiodifusdo), qualquer patente, marcas de
industria ou comércio desenho ou modelo, plano, formula ou processo secretos, bem como pelo uso ou pela concesséo
do uso de um equipamento industrial, comercial ou cientifico e por informagdes correspondentes a experiéncia
adquirida no setor industrial, comercial ou cientifico). Afastada a incidéncia desses artigos, passo a analise do artigo 7°,
dos Tratados discutidos nos autos (artigo 5° do Tratado firmado com o Japdo) que tem a seguinte redacdo:Os lucros de
uma empresa de um estado contratante sé sdo tributaveis nesse estado, a ndo ser que a empresa exerca sua atividade no
outro estado contratante por meio de um estabelecimento permanente ai situado. Se a empresa exercer sua atividade na
forma indicada, seus lucros serdo tributaveis no outro estado, mas unicamente na medida em que forem atribuiveis a
esse estabelecimento permanente.Nao ha controveérsia entre as partes a respeito da auséncia de estabelecimento
permanente da parte autora. A ré se insurge contra a aplicacdo do dispositivo do acordo ao caso concreto, Unica e
exclusivamente, por entender que o montante remetido pela parte autora em decorréncia do contrato de prestacéo de
servicos ndo se enquadra no conceito de lucro. Como o montante néo seria lucro, e também néo teria previsdo especifica
em nenhum outro artigo do Acordo, seria aplicavel o artigo 22 (artigo 21 do Tratado com o Japdo) que assim
dispde:Rendimentos ndo Expressamente MencionadosOs rendimentos de um residente de um estado contratante, ndo
expressamente mencionados nos artigos precedentes do presente acordo, sdo tributaveis em ambos os estados
contratantes.Com a aplicacéo desse artigo, 0 montante remetido ao exterior sofreria a incidéncia de imposto de renda a
aliquota de 15%, com fundamento no artigo 2°-A, da Lei 10.168/00 (Fica reduzida para 15%, a partir de 10 de janeiro
de 2002, a aliquota do imposto de renda na fonte incidente sobre as importancias pagas, creditadas, entregues,
empregadas ou remetidas ao exterior a titulo de remuneracdo de servigos de assisténcia administrativa e semelhantes). A
ré afirma que a doutrina define lucro como ganho, vantagem ou beneficio que se obtém de alguma coisa, ou com
atividade qualquer e, ainda como a diferenca entre o preco de venda e o total das quantias gastas na realizacdo da
operacdo ou na producao da mercadoria. De onde se extrai a nogdo geral de que o lucro € o produto da diferenca entre
créditos e custos/despesas.O montante remetido ao exterior pela parte autora, ndo teria natureza de lucro, na medida em
que parte do valor apenas cobre os custos da prestacdo do servigo. Diante da impossibilidade de apuracéo exata do lucro
da operacdo, o montante remetido estaria enquadrado no artigo 22, do Acordo, segundo a ré. A parte autora, por sua
vez, alega que a expressao lucros que consta do artigo 7° do Acordo ndo tem o sentido restrito atribuido pela legislacéo
fiscal e societéria brasileira, mas um conceito amplo, que abrange a maior porcdo do rendimento derivado da atividade
econdmica internacional. Trata-se da receita decorrente do exercicio normal de uma atividade empresarial no exterior,
receita essa que inclui, sem qualquer sombra de dlvida, a decorrente da prestacdo de servigos sem transferéncia de
tecnologia. Em contestacgdo a ré tece longas considerac@es acerca da distin¢do entre lucro, rendimento e receita no
ordenamento juridico brasileiro, e sustenta que o conceito de lucro a ser utilizado é o previsto na legislacao brasileira,
em razdo do disposto no artigo 3°, item 2, dos Acordos em testilha: Para a aplicacdo do presente acordo por um estado
contratante, qualquer expressao que ndo se encontre de outro modo definida tera o significado que lhe é atribuido pela
legislagdo desse estado contratante relativa aos impostos que sdo objeto do presente acordo, a ndo ser que o contexto
imponha interpretacdo diferente.A despeito dos argumentos expostos pela parte ré, entendo que esse dispositivo, é
precisamente o fundamento juridico para acolher a pretenséo da autora. Os Estados contratantes somente podem atribuir
as expressoes utilizadas no Acordo o significado que elas possuem em suas respectivas legislagdes internas, quando o
Acordo for omisso a respeito. E, mais importante, mesmo em caso de omissdo, o sentido atribuido pela legislagao
interna ndo seré valido se estiver em contradico com o contexto em que a expressdo foi empregada no tratado. E fato
que o artigo 7°, dos Acordos (artigo 5° do Acordo com o Japédo) ndo estipulou uma definicdo de lucro. No entanto, o
contexto em que o vocébulo é empregado permite concluir, sem qualquer sombra de ddvida, que ndo lhe foi atribuido o
sentido restrito da legislacdo brasileira: grosso modo, diferenca entre receita e despesa. O vocébulo foi claramente
utilizado com o sentido amplo de receita, sem apuro técnico, sem distin¢do precisa entre lucro, rendimento e receita.
Transcrevo novamente o artigo 7°, do Acordo: Os lucros de uma empresa de um estado contratante s6 sdo tributaveis
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nesse estado, a ndo ser que a empresa exerca sua atividade no outro estado contratante por meio de um estabelecimento
permanente ai situado. Se a empresa exercer sua atividade na forma indicada, seus lucros serdo tributaveis no outro
estado, mas unicamente na medida em que forem atribuiveis a esse estabelecimento permanente.Interpretar a expressao
lucros tecnicamente importa tornar letra morta o dispositivo do acordo, na medida em que é impossivel apurar o lucro
de um negdcio juridico isoladamente. A apuragdo do lucro de uma pessoa juridica é operacdo complexa, que envolve
varias etapas, e, principalmente, que so pode ser realizada em um determinado intervalo de tempo, em que sdo
confrontadas suas receitas e despesas no periodo. E evidente que o contexto em que a expressdo lucro foi empregada
impde uma interpretacdo diversa daquela adotada pela ré. Como é impossivel aferir o quantum do montante remetido ao
exterior que corresponde ao lucro da empresa |4 sediada, seja em decorréncia de contrato de compra e venda de
mercadoria ou de prestacdo de servico, o artigo VII, dos Acordos (artigo V do Acordo com o Japdo) néo teria nenhuma
eficacia juridica. Parece claro que a finalidade do dispositivo foi a de ndo tributar no Brasil as receitas auferidas por
empresas que aqui nao possuem estabelecimento permanente, na medida em que essas receitas serdo levadas em
consideracado pelo Fisco estrangeiro para apuracdo da base de calculo do imposto de renda. O mesmo se da com as
receitas auferidas por empresas brasileiras que ndo possuem estabelecimento permanente em territério estrangeiro, em
decorréncia de negdcios la celebrados. Em suma, o valor remetido pela parte autora como contraprestagao pelos
servicos prestados no exterior esta enquadrado no conceito de lucro, tal como definido pelo artigo V11, dos Acordos
citados nos autos (artigo V do Acordo com o Japao), considerando o disposto no item 2, artigo 3°. Nesse sentido, cito
julgado do Tribunal regional Federal da 42 Regido:EMBARGOS INFRINGENTES. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. CONVENCOES INTERNACIONAIS ENTRE BRASIL-CANADA E BRASIL-ALEMANHA. SERVICOS
PRESTADOS POR EMPRESA ESTRANGEIRA SEM TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA. REMUNERACAO.
REMESSA AO EXTERIOR. NATUREZA JURIDICA. ENQUADRAMENTO. ATO DECLARATORIO COSIT.
APLICACAO. (...) 2. A legislagdo do imposto de renda aplicada pela Unido n&o contém preceito dispondo de forma
diversa do estabelecido nos acordos internacionais sub judice, para aplicacdo exatamente na situacao por ele regulada.
3. Os acordos internacionais, para evitar a dupla tributacéo, atribuem o poder de tributar a renda ao Estado em cujo
territério os rendimentos foram produzidos (critério da fonte produtora) ou em cujo territério foi obtida a
disponibilidade econémica ou juridica (critério da fonte pagadora), conforme a natureza do rendimento considerado. A
classificacdo deste deve ser feita segundo a lei interna do Estado que aplica o tratado. Solugdo diversa implicaria
verdadeira introducéo de legislag&o alienigena no ordenamento juridico péatrio. 4. De acordo com os acordos
internacionais firmados pelo Brasil, os rendimentos que ndo tenham sido expressamente tratados no seu texto serdo
tributaveis pelo Estado do residente de onde se originam. Ou seja, se os valores remetidos pela autora as empresas
estrangeiras nao se enquadrarem em alguma categoria especifica referida pela Convencdo, serdo tributaveis no Brasil. Ja
quanto aos rendimentos que sdo expressamente mencionados nas convengdes, em tese somente na categoria lucro
poder-se-ia enquadrar o valor pago pela empresa brasileira as estrangeiras, em virtude da prestacao de servicos no
exterior. 5. Os rendimentos obtidos pela empresa estrangeira com a prestacdo de servigos a contratante brasileira,
examinados a luz da lei brasileira, integram o lucro daquela, respeitada, para tal conclusdo, a sistematica especifica de
apuracdo do lucro tributavel, com sua previsdo de adi¢des e exclusfes, que ndo desnatura como rendimento (porque
receita operacional) componente do lucro aquele valor recebido em pagamento. 6. A remessa de rendimentos para o
exterior, para pagamento de servicos prestados por empresa estrangeira, constitui despesa para a empresa remetente, e
ndo rendimento. 7. E equivocada a tentativa do Ato Declaratorio COSIT n° 01, de 05.01.2000, de enquadrar como
rendimentos ndo expressamente mencionados 0s pagamentos ora discutidos, quando estes claramente constituem
rendimento integrante do lucro da empresa que os aufere, situada no exterior. (TRF4, PRIMEIRA SECAO, EINF
200271000065305, 26/06/2009)Em razéo do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, e extingo o processo com
fundamento no artigo 269, |, do CPC, para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a autora a
efetuar a retencdo de imposto de renda, sobre os valores remetidos ao exterior para pagamento de honorarios devidos a
titulo de servigos de coordenagdo dos atendimentos emergenciais prestados por empresas estrangeiras aos turistas
brasileiros nas respectivas jurisdigdes (Argentina, Austria, Bélgica, Canada, Chile, Espanha, Franca, Italia, Jap&o,
Portugal e Republica Tcheca/Eslovaquia). Com relagdo a Alemanha, a sentenga é aplicavel apenas aos fatos geradores
ocorridos até 31 de dezembro de 2005, em virtude de o tratado ter sido denunciado pela Alemanha. Apds o transito em
julgado, expeca-se Alvara de Levantamento dos valores depositados em favor da parte autora.Custas ex lege. Condeno a
ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa devidamente atualizado da
propositura da agdo nos termos do Manual de Céalculo da Justica Federal, editado através da Resolugdo 561/207 do CJF.
Sentenca sujeita a reexame necessario.P.R.1.S40 Paulo, 31 de maio de 2010.MAIRA LOURENCOJuiza Federal
Substituta

0013332-04.2007.403.6100 (2007.61.00.013332-9) - VALENTINA ROSA DA SILVA X NEIDE GOMES DA
SILVA(SP211746 - DANIEL ASCARI COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

172 Vara Civel da Justica Federal de S&o PauloAcéo Ordindria - Processo n° 0013332-04.2007.403.6100(antigo
2007.61.00.013332-9)Autoras: Valentina Rosa da Silva e Neide Gomes da SilvaRé: CEF - Caixa Econémica
Federal.Vistos etc.Cuidam os autos de Impugnacdo a Liquidacdo de Sentenca opostos pela CEF - Caixa Econémica
Federal em face de Valentina Rosa da Silva e Neide Gomes da Silva objetivando a reducdo no valor dos célculos de
execucdo. A parte autora iniciou a execucao as fls. 70/78, apresentando os respectivos calculos de
liquidacdo.Devidamente intimada nos termos do artigo 475-J do CPC, a CEF apresentou sua impugnacao a liquidacdo
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as fls. 87/91, alegando que a autora utilizou os mesmos indices aplicaveis a atualizacdo das cadernetas de poupanca,
quando o correto é a aplicacdo do Provimento n° 64/2005 e Resolucdo CJF n° 561/2007. Ressalta que a sentenca ndo
determina a capitalizagdo dos juros remuneratorios.Pleiteia a exclusdo de juros moratérios e remuneratérios a partir da
data da impugnacdo, tendo em vista que os valores requeridos foram depositados, conforme guia de fls. 91. Requer a
condenacéo da parte autora em verba honoraria de 10% sobre o valor da diferenca apurada entre os calculos.Requer, na
eventualidade da impugnagdo ser julgada improcedente ou parcialmente procedente, seja limitado o total devido a parte
autora ao valor dado a causa quando da propositura da ac&o, tendo em vista que o valor da causa deve refletir o
beneficio econémico almejado.Informa que declina da verba honoréria, caso a parte autora concorde com os valores
apresentados na impugnacdo. Instada, a parte autora manifestou-se as fls. 95/102, discordando das alegac6es
apresentadas pela ré. Pleiteia, ainda, a atualizacéo dos valores entre a data da confec¢do dos célculos e a data do
deposito realizado pela CEF, bem como o imediato levantamento do valor incontroverso.E a sintese do necessario.
Decido.lInicialmente cabe analisar a questao da atualizacdo dos valores. De fato, o depoésito efetuado a titulo de garantia
do juizo ocorreu somente apds seis meses da apresentacdo dos célculos ofertados pela parte autora. Assim a atualizagdo
requerida é devida.Quanto ao excesso de execucao, a controvérsia reside nos indices de juros e corre¢cdo monetaria que
devem ser aplicados ao crédito, principalmente quanto a capitalizacdo dos juros remuneratérios. A CEF informa que a
parte autora se utilizou dos mesmos indices e critérios aplicaveis as cadernetas de poupanca. A sentenca fixou que a
diferenca de crédito em beneficio do poupador deveria ser atualizada, in verbis: ...A diferenga apurada devera ser
corrigida monetariamente desde a data em que deveria ter sido efetuado o crédito até o efetivo pagamento, com base
nos mesmos indices que foram aplicados na conta poupanca, como se depositado o valor estivesse, incluindo os juros
moratorios de 1% ao més a partir da citacdo..... (grifei)Juros Remuneratérios Os juros remuneratdrios sdo devidos por
forca de disposicao contratual, firmada entre a instituicdo financeira e os depositarios, assim, de reconhecida aplicacéo
nas cadernetas de poupanga.Assim, devem ser aplicados da mesma forma pela qual foram contratados, ou seja,
capitalizados.Nesse sentido, entendem nossos tribunais, bem como o colendo STJ, conforme ementa:AGRAVO
REGIMENTAL. CIVIL. CONTRATO BANCARIO. POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. JUROS
REMUNERATORIOS. PRESCRICAO. VINTE ANOS. POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987).
PLANO VERAO (JANEIRO DE 1989).1 - Nos termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos, na
correcdo de caderneta de poupanca, o IPC de junho de 1987 (26,06%) e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%).2 - Os juros
remuneratérios de conta de poupanga, incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a
correcdo monetaria, perdendo, pois, a natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescrigdo nao é
a de cinco anos, prevista no art. 178, 10, 111, do Codigo Civil de 1916, mas a vintenaria. Precedentes da Terceira e da
Quarta Turma.3. Agravo regimental desprovido.(AgRg no AG 94007/PR - Quarta Turma - Ministro Fernando
Goncalves - Deciséo: 18/08/2009 - Fonte: DJe 08/06/2009).Juros MoratériosO termo inicial dos juros moratérios no
presente caso deverd ser o da citagdo (11 de julho de 2007, conforme fl. 21), a razéo de 1% ao més, conforme
determinado expressamente pela sentenga de fls. 53/56.0s célculos elaborados pela parte autora observaram a diretriz
estipulada na sentenca que transitou em julgado. Assim diante da andlise dos autos, das contas e das informacdes
trazidas pelas partes, verifica-se que a parte autora efetuou os calculos conforme o julgado.Isto posto, rejeito a presente
impugnacao acolhendo os célculos ofertados pela parte autora.Intime-se a CEF para que efetue o depdsito judicial da
atualizacdo dos valores tendo em vista que a planilha de fls. 70/78, conta o valor de R$ 116.343,83 em setembro de
2008 e o depdsito somente foi efetivado em 20 de marco de 2009. Sobre a diferenca apurada, devera ser acrescida a
multa de 10% conforme estabelece o artigo 475-J, caput e 4° do CPC. Os valores deverao ser atualizados até o efetivo
pagamento.Condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios a razdo de 10% sobre o valor controverso, a
saber, R$ 9.528,57 em setembro/2008. Valor este que devera ser atualizado até seu efetivo pagamento.Autorizo o
imediato levantamento do valor incontroverso.Nos termos da Resoluc¢éo n° 509/2006, quando do requerimento de
expedicdo de alvara de levantamento, devera o patrono da parte autora indicar os dados da Carteira de ldentidade, CPF
e OAB, da pessoa com poderes para receber a importancia. Deverd, ainda, assumir expressamente nos autos, total
responsabilidade pelo levantamento na boca do caixa, inclusive quando indicada pessoa fisica. Apds o cumprimento do
item acima descrito, expeca-se o respectivo alvard de levantamento, intimando-se para retirada no prazo de cinco dias,
sob pena de cancelamento, sendo vedada a retirada por estagiario.Intimem-se.S&0 Paulo, 27 de maio de 2010.JOSE
MARCOS LUNARDELLuiz Federal

0020257-16.2007.403.6100 (2007.61.00.020257-1) - ORLANDO TORQUATO DE CAMILO(SP092925 -
GREGORIO LOSACCO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
172 Vara Civel da Justica Federal de Sdo PauloAcéo Ordinaria - Processo n® 0020257-16.2007.403.6100 (antigo
2007.61.00.020527-1)Autor: Orlando Torquato de CamiloRé: CEF - Caixa Econdmica Federal.Vistos etc.Cuidam os
autos de Impugnacdo a Liquidacdo de Sentencga opostos pela CEF - Caixa Econdmica Federal em face de Orlando
Torquato de Camilo objetivando a reducdo no valor dos calculos de execucdo. A parte autora iniciou a execucéo as fls.
105/112, apresentando os respectivos calculos de liquidagdo.Devidamente intimada nos termos do artigo 475-J do CPC,
a CEF apresentou sua impugnac&o a liquidacéo as fls. 116/120, alegando que a autora utilizou 0os mesmos indices
aplicaveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca, quando o correto é a aplicacdo do Provimento n® 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007. Ressalta que a sentenca ndo determina a capitalizacdo dos juros remuneratorios.Pleiteia a
exclusdo de juros morat6rios e remuneratérios a partir da data da impugnacéo, tendo em vista que os valores requeridos
foram depositados, conforme guia de fls. 120. Requer a condenagdo da parte autora em verba honoréria de 10% sobre o
valor da diferenca apurada entre os calculos.Requer, na eventualidade da impugnacéo ser julgada improcedente ou
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parcialmente procedente, seja limitado o total devido a parte autora ao valor dado a causa quando da propositura da
acdo, tendo em vista que o valor da causa deve refletir o beneficio econémico almejado.Informa que declina da verba
honoréria, caso a parte autora concorde com os valores apresentados na impugnacédo. Instada, a parte autora manifestou-
se as fls. 124/126, alegando que a impugnacdo apresentada pela ré é peca padrédo, apresentada sem critérios apenas para
postergar ao maximo a execucdo. Informa que ao contrario do alegado, a sentenca é clara quanto a capitalizagdo dos
juros contratuais. Desta forma discorda das alegages da CEF, por entender que o correto € utilizar os mesmos indices
aplicados na caderneta de poupanca, conforme concedido no acérddo.Aduz que sdo procrastinatorios requerendo a
condenacédo da CEF em multa por litigancia de ma-fé. Pleiteia, ainda, a atualizagdo dos valores entre a data da
confeccéo dos célculos e a data do deposito realizado pela CEF, bem como sua condenagdo em honoréarios advocaticios
e 0 imediato levantamento do valor incontroverso.E a sintese do necessario. Decido.Inicialmente cabe analisar a questdo
da atualizacéo dos valores. De fato, o deposito efetuado a titulo de garantia do juizo ocorreu somente ap6s quase cinco
meses da apresentacdo dos calculos ofertados pela parte autora. Assim a atualizacdo requerida é devida.Quanto ao
excesso de execucdo, a controvérsia reside nos indices de juros e correcdo monetaria que devem ser aplicados ao
crédito, principalmente quanto a capitalizacdo dos juros remuneratérios. A CEF informa que a parte autora se utilizou
dos mesmos indices e critérios aplicaveis as cadernetas de poupanca. A sentenca fixou que a diferenca de crédito em
beneficio do poupador deveria ser atualizada, in verbis: ...A diferenca apurada devera ser corrigida monetariamente
desde a data em que deveria ter sido efetuado o crédito até o efetivo pagamento, com base nos mesmos indices que
foram aplicados na conta poupanca, como se depositado o valor estivesse, incluindo os juros moratérios de 1% ao més a
partir da citacdo..... (grifei)Juros Remuneratorios Os juros remuneratdrios sdo devidos por forca de disposicao
contratual, firmada entre a institui¢do financeira e os depositarios, assim, de reconhecida aplica¢do nas cadernetas de
poupanca.Assim, devem ser aplicados da mesma forma pela qual foram contratados, ou seja, capitalizados.Nesse
sentido, entendem nossos tribunais, bem como o colendo STJ, conforme ementa:AGRAVO REGIMENTAL. CIVIL.
CONTRATO BANCARIO. POUPANGA. CORREGAO MONETARIA. JUROS REMUNERATORIOS.
PRESCRICAO. VINTE ANOS. POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987). PLANO VERAO (JANEIRO
DE 1989).1 - Nos termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos, na correcdo de caderneta de poupanca, 0
IPC de junho de 1987 (26,06%) e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%).2 - Os juros remuneratdrios de conta de poupanca,
incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a corre¢cdo monetaria, perdendo, pois, a
natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescri¢do ndo é a de cinco anos, prevista no art. 178,
10, 111, do Cdédigo Civil de 1916, mas a vintendria. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma.3. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no AG 94007/PR - Quarta Turma - Ministro Fernando Gongalves - Decisdo: 18/08/2009 - Fonte: DJe
08/06/2009).Juros MoratdriosO termo inicial dos juros moratérios no presente caso devera ser o da citagao (01 de
outubro de 2007, conforme fl. 31), a razdo de 1% ao més, conforme determinado expressamente pela sentenca de fls.
89/98.0s célculos elaborados pela parte autora observaram a diretriz estipulada na sentenca que transitou em julgado.
Assim diante da andlise dos autos, das contas e das informacdes trazidas pelas partes, verifica-se que a parte autora
efetuou os célculos conforme o julgado.lsto posto, rejeito a presente impugnacéo acolhendo os céalculos ofertados pela
parte autora.Intime-se a CEF para que efetue o depdsito judicial da atualizag&o dos valores tendo em vista que a
planilha de fls. 105/112, conta o valor de R$ 23.714,52 em 01 de setembro de 2009 e o dep6sito somente foi efetivado
em 28 de janeiro de 2010. Sobre a diferenca apurada, devera ser acrescida a multa de 10% conforme estabelece o artigo
475-], caput e 4° do CPC. Os valores deverdo ser atualizados até o efetivo pagamento.Condeno a CEF ao pagamento de
honorarios advocaticios a razdo de 10% sobre o valor controverso, a saber, R$ 1.708,01 em setembro/2009. Valor este
que devera ser atualizado até seu efetivo pagamento.Autorizo o imediato levantamento do valor incontroverso.Nos
termos da Resolugdo n® 509/2006, quando do requerimento de expedicédo de alvara de levantamento, devera o patrono
da parte autora indicar os dados da Carteira de Identidade, CPF e OAB, da pessoa com poderes para receber a
importancia. Deverd, ainda, assumir expressamente nos autos, total responsabilidade pelo levantamento na boca do
caixa, inclusive quando indicada pessoa fisica. Apds o cumprimento do item acima descrito, expega-se o0 respectivo
alvara de levantamento, intimando-se para retirada no prazo de cinco dias, sob pena de cancelamento, sendo vedada a
retirada por estagiério.Intimem-se.S&0 Paulo, 24 de maio de 2010.JOSE MARCOS LUNARDELL lJuiz Federal

0021599-62.2007.403.6100 (2007.61.00.021599-1) - MAURICIO ELMANO AULISIO VELLOSO(SP206964 -
HUMBERTO FREDERICO SUINI DEPORTE E SP206717 - FERNANDA AMANO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

172 Vara Civel da Justica Federal de Sdo PauloAcéo Ordinaria - Processo n° 0021599-62.2007.403.6100(antigo
2007.61.00.021599-1)Autor: Mauricio EImano Aluisio VellosoReé: CEF - Caixa Econdmica Federal.Vistos etc.Cuidam
0s autos de Impugnacéo a Liquidacdo de Sentenga opostos pela CEF - Caixa Econdmica Federal em face de Mauricio
Elmano Aluisio Velloso objetivando a redugdo no valor dos célculos de execucgdo. A parte autora iniciou a execugao as
fls. 60/64, apresentando os respectivos célculos de liquidagdo.Devidamente intimada nos termos do artigo 475-J do
CPC, a CEF apresentou sua impugnacéo a liquidacdo as fls. 68/72, alegando que a autora utilizou os mesmos indices
aplicaveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca, quando o correto é a aplicacdo do Provimento n® 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007. Ressalta que a sentenca ndo determina a capitalizacdo dos juros remuneratorios.Pleiteia a
exclusdo de juros morat6rios e remuneratérios a partir da data da impugnacéo, tendo em vista que os valores requeridos
foram depositados, conforme guia de fls. 72. Requer a condenacdo da parte autora em verba honoraria de 10% sobre o
valor da diferenca apurada entre os calculos.Requer, na eventualidade da impugnacéo ser julgada improcedente ou
parcialmente procedente, seja limitado o total devido a parte autora ao valor dado a causa quando da propositura da
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acdo, tendo em vista que o valor da causa deve refletir o beneficio econdmico almejado.Informa que declina da verba
honoraria, caso a parte autora concorde com o0s valores apresentados na impugnacao. Instada, a parte autora manifestou-
se as fls. 77/79, alegando que a sentenca é clara e a CEF ndo a cumpriu. Informa que ndo houve a inclusdo das custas
judiciais e que a foram utilizados indices estranhos ao determinado. Desta forma discorda das alegacdes da CEF, por
entender que o correto é utilizar os mesmos indices aplicados na caderneta de poupanca, conforme concedido na
sentenca.Requer o levantamento dos valores incontroversos. E a sintese do necessario. Decido.Quanto ao excesso de
execucdo, a controvérsia reside nos indices de juros e corre¢do monetaria que devem ser aplicados ao crédito,
principalmente quanto a capitalizagdo dos juros remuneratdrios. A CEF informa que a parte autora se utilizou dos
mesmos indices e critérios aplicaveis as cadernetas de poupanca. A sentenca fixou que a diferenca de crédito em
beneficio do poupador deveria ser atualizada, in verbis: ...A diferenca apurada devera ser corrigida monetariamente
desde a data em que deveria ter sido efetuado o crédito até o efetivo pagamento, com base nos mesmos indices que
foram aplicados na conta poupanca, como se depositado o valor estivesse, incluindo os juros moratérios de 1% ao més a
partir da citacdo..... (grifei)Juros Remuneratérios Os juros remuneratdrios sdo devidos por forca de disposi¢édo
contratual, firmada entre a instituicdo financeira e os depositérios, assim, de reconhecida aplicacdo nas cadernetas de
poupanca.Assim, devem ser aplicados da mesma forma pela qual foram contratados, ou seja, capitalizados.Nesse
sentido, entendem nossos tribunais, bem como o colendo STJ, conforme ementa:AGRAVO REGIMENTAL. CIVIL.
CONTRATO BANCARIO. POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. JUROS REMUNERATORIOS.
PRESCRICAO. VINTE ANOS. POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987). PLANO VERAO (JANEIRO
DE 1989).1 - Nos termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos, na corre¢do de caderneta de poupanca, 0
IPC de junho de 1987 (26,06%) e o IPC de janeiro de 1989 (42,72%).2 - Os juros remuneratorios de conta de poupanca,
incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a corre¢do monetéria, perdendo, pois, a
natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescri¢do ndo € a de cinco anos, prevista no art. 178,
10, 11, do Codigo Civil de 1916, mas a vintendria. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma.3. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no AG 94007/PR - Quarta Turma - Ministro Fernando Gongalves - Decisdo: 18/08/2009 - Fonte: DJe
08/06/2009).Juros MoratériosO termo inicial dos juros morat6rios no presente caso devera ser o da citacdo (27 de
agosto de 2007, conforme fls. 38), a razdo de 1% ao més, conforme determinado expressamente pela sentenca de fls.
50/53.0s célculos elaborados pela parte autora observaram a diretriz estipulada na sentenca que transitou em julgado.
Assim diante da analise dos autos, das contas e das informacdes trazidas pelas partes, verifica-se que a parte autora
efetuou os célculos conforme o julgado.lsto posto, rejeito a presente impugnacéo acolhendo os calculos ofertados pela
parte autora. Os valores deverdo ser atualizados até o efetivo pagamento.Condeno a CEF ao pagamento de honorérios
advocaticios a razdo de 10% sobre o valor controverso, a saber, R$ 4.657,15 em junho/2008. Valor este que devera ser
atualizado até seu efetivo pagamento.Autorizo o imediato levantamento do valor incontroverso.Nos termos da
Resolucédo n° 509/2006, quando do requerimento de expedicao de alvara de levantamento, devera o patrono da parte
autora indicar os dados da Carteira de Identidade, CPF e OAB, da pessoa com poderes para receber a importancia.
Devera, ainda, assumir expressamente nos autos, total responsabilidade pelo levantamento na boca do caixa, inclusive
quando indicada pessoa fisica. Ap6s o cumprimento do item acima descrito, expega-se o respectivo alvara de
levantamento, intimando-se para retirada no prazo de cinco dias, sob pena de cancelamento, sendo vedada a retirada por
estagiério.Intimem-se.S&o Paulo, 24 de maio de 2010.JOSE MARCOS LUNARDELL 1Juiz Federal

0024462-88.2007.403.6100 (2007.61.00.024462-0) - RUI OLIVIERI X WALKIRIA RAMOS VIEIRA
OLIVIERI(SP066808 - MARIA JOSE GIANELLA CATALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

172 Vara Civel da Justica Federal de Sdo PauloAcéo Ordindria - Processo n° 0024462-88.2007.403.6100 (antigo n°
2007.61.00.024462-0)Autores: Rui Olivieri e Walkiria Ramos Vieira OlivieriRé: CEF - Caixa Econdmica
Federal.Vistos etc.Cuidam os autos de Impugnacdo a Liquidacdo de Sentencga opostos pela CEF - Caixa Econdmica
Federal em face de Rui Olivieri e Walkiria Ramos Vieira Olivieri objetivando a reducéo no valor dos calculos de
execucgdo. A parte autora iniciou a execugdo as fls. 82/93, apresentando os respectivos calculos de liquidagao, ja com a
multa de 10% (dez por cento).Devidamente intimada nos termos do artigo 475-J do CPC, a CEF apresentou sua
impugnacéo a liquidagdo as fls. 119/123, alegando que a autora utilizou os mesmos indices aplicaveis a atualizagdo das
cadernetas de poupanca, quando o correto é a aplicagdo do Provimento n° 26/2001 incorporado pelo Provimento n°
64/2005 e Resolucéo CJF n° 561/2007. Ressalta que a sentenca ndo determina a capitaliza¢do dos juros
remuneratorios.Pleiteia a exclusdo de juros moratdrios e remuneratdrios a partir da data da impugnacéo, tendo em vista
que os valores requeridos foram depositados, conforme guia de fls. 123. Requer a condenacao da parte autora em verba
honoréria de 10% sobre o valor da diferenga apurada entre os calculos.Requer, na eventualidade da impugnacéo ser
julgada improcedente ou parcialmente procedente, seja limitado o total devido a parte autora ao valor dado a causa
quando da propositura da acéo, tendo em vista que o valor da causa deve refletir o beneficio econémico
almejado.Informa que declina da verba honoraria, caso a parte autora concorde com os valores apresentados na
impugnacao. Nos termos da decisao de fls. 126, os autos foram remetidos ao Setor de Célculos e Liquidagfes. Sobre 0s
calculos apresentados pela Contadoria as fls. 127/130, a parte autora manifestou-se as fls. 133/149 requerendo o
depdsito da atualizacdo dos valores e as fls. 154/156 manifestou-se sobre os calculos da Contadoria discordando apenas
da ndo aplicacdo da multa de 10% (dez por cento).A CEF peticionou a fl. 152 concordando com os valores
apresentados.E a sintese do necessario. Decido.Multa Prevista de 10%Ao0 editar a Lei n° 11.232, de 22 de novembro de
2005, que alterou o processo de execucdo do Cadigo de Processo Civil, estabeleceu o legislador a possibilidade de
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acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), em caso de ndo pagamento de quantia certa no prazo de 15
(quinze) dias. Tal medida visa dar efetividade a decisdo judicial transitada em julgado, e incide se o devedor ndo
cumprir espontaneamente o julgado no prazo definido.No presente caso, a multa deve ser aplicada sobre o valor total da
execucdo visto que a sentenca transitou em julgado dia 30 de setembro de 2008, sendo dada ciéncia as partes no dia 13
de novembro de 2008 e a CEF somente efetuou o deposito judicial dos valores no dia 25 de maio de 2009. Ressalvo que
pela nova sistematica o prazo para o pagamento comeca a fluir da ciéncia do transito em julgado da sentenca
condenatdria. Nesse sentido entende o STJ, conforme os seguintes julgados:PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 475-J,
CPC. CUMPRIMENTO DA SENTENCA CONDENATORIA. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE. 1. A fluéncia do prazo para o pagamento voluntéario da condenagdo imposta na sentenga, nos
termos consignados no art. 475-J do CPC, independe de requerimento do credor, bem como de nova intimacdo do
devedor. E consectario do transito em julgado da sentenca, da qual o devedor toma ciéncia pelos meios ordinérios de
comunicacdo dos atos processuais. Precedentes. 2. Recurso especial provido.(STJ - RESP - 1087606 - Processo:
200801977771 - Relator: Castro Meira - 22 Turma - Fonte: DJE DATA:23/04/2009).PROCESSUAL CIVIL -
EXECU(;AO - ADMINISTRATIVO - CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO CONFIGURADA - AUSENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTIGOS 535 DO CPC - CITAGAO - ART. 475-J DO
CPC - MULTA DO ART. 620 DO CPC - CABIMENTO - DECORRENCIA AUTOMATICA DO NAO-
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 1. Inexistente a alegada violac¢éo do art. 535 do CPC, pois a prestacdo jurisdicional
foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se depreende da analise do acérdéo recorrido. 2. N&o se ha falar
em ofensa ao 475-J, pois ndo seria sequer necessaria a citagdo da parte, ja que o referido dispositivo prevé o
adimplemento voluntario da obrigacdo no prazo de 15 dias. A citagdo so se dara do procedimento seguinte: a expedicao
do auto de penhora e avaliagdo, requerida pelo credor, em caso de ndo satisfacdo da divida no citado prazo. 3. No caso,
a citacdo ocorreu em raz&o do processo ter ficado paralisado, pelo o que se aplicou, por analogia, o disposto no art. 475-
J, 1°, do CPC. Agravo regimental improvido.(STJ - AGRESP -1058744 Processo: 200801100660 - Relator: Humberto
Martins - 22 Turma - Fonte: DJE DATA:27/11/2008.)Desta forma, a multa de 10% prevista devera ser aplicada sobre o
total da execucgdo. No presente caso, as partes concordaram com os calculos ofertados pela Contadoria Judicial as fls.
127/130. Isto posto, acolho parcialmente a presente impugnacao acolhendo os calculos ofertados pela Contadoria
Judicial as fl. 127/130 no montante de R$ 27.238,07 (Vinte e sete mil, duzentos e trinta e oito reais e sete centavos)
apurados em julho de 2009, que deveré ser acrescido da multa. Sendo a multa estabelecida pelo artigo 475-J do CPC,
totalmente devida sobre o valor total da execucdo, devera a CEF efetuar o pagamento da referida multa a razdo de 10%
sobre o valor acima acolhido, que gera o valor R$ 2.723,80 em julho de 2009.A execucéo devera prosseguir pelo
montante de R$ 29.961,88 (Vinte e nove mil, novecentos e sessenta e um reais e oitenta e oito centavos), apurado em
julho de 2009. Os valores deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento.Tendo em vista 0 consenso das
partes a respeito do valor da execucédo cada parte arcara com o0s respectivos honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 20 do Cadigo de Processo Civil.Custas ex lege.Autorizo o imediato levantamento dos valores em questdo. Nos
termos da Resolucdo n° 509/2006, deverd o patrono da parte autora indicar os dados da Carteira de Identidade, CPF e
OAB, da pessoa com poderes para receber a importancia. Devera, ainda, assumir expressamente nos autos, total
responsabilidade pelo levantamento na boca do caixa, inclusive quando indicada pessoa fisica. Apds o cumprimento do
item acima descrito, expega-se o respectivo alvara de levantamento, intimando-se para retirada no prazo de cinco dias,
sob pena de cancelamento, sendo vedada a retirada por estagiario.Intimem-se.S&o0 Paulo, 26 de maio de 2010.JOSE
MARCOS LUNARDELLJuiz Federal

0030309-37.2008.403.6100 (2008.61.00.030309-4) - VERA LUCIA GUERRA(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Em face da informacéo supra, determino a republicacdo da sentenca de fls. 102/109. Intimem-se. Sentenca de fls.
102/109: AGAO ORDINARIA N° 0030309-37.2008.403.6100AUTOR: VERA LUCIA GUERRAREU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF SENTENCA TIPO BVistos em sentenca.Cuida-se de ac&o ordinaria proposta por
VERA LUCIA GUERRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o pagamento de diferenca
de correcdo monetaria existente entre a inflagdo medida pelo IPC e o indice creditado aos saldos das cadernetas de
poupanca n° 013.00060513-0, 013.00049941-1, 013.00110204-3, 013.00083619-1 e 013.00085008-9, agéncia 0347,
nos meses de janeiro de 1.989, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991, devidamente acrescida de juros remuneratorios
a ordem de 0,5% ao més, bem como juros de mora.Busca a demandante, nos referidos meses, a atualizacdo do saldo da
conta de acordo com o IPC - indice de Prego ao Consumidor, por refletir a inflagio real do periodo.Com a inicial
vieram os documentos de fls. 07/13.Deferido o beneficio da Justiga gratuita (fl. 15).Emenda a inicial para excluir do
pedido as contas n° 013.00083619-1 e 013.00085008-9 no periodo janeiro/89 (fl.18).Citada, a Caixa Econdmica Federal
ofereceu contestacdo as fls. 51/62. Argiiu, em preliminares, competéncia absoluta do Juizado Especial, a falta de
documentos indispenséveis a propositura da a¢do, auséncia de interesse de agir e ilegitimidade para a segunda quinzena
de mar¢o de 1990 e meses seguintes. No mérito, aduziu prescri¢do dos juros e do Plano Verdo, legalidade dos critérios
utilizados para correcdo monetaria das cadernetas de poupanca, aplicabilidade restrita dos juros remuneratérios, juros de
mora devidos a razao de 1% ao més, correcio monetaria devida nos termos da Resolucio 561/07.Réplica as fls. 93/96.E
A SINTESE DO NECESSARIO.DECIDO.A inicial encontra-se suficientemente instruida com os documentos de fls.
07/13, demonstrando a manutenc¢do de conta poupanca a época.Além disso, se ha pretensdo resistida, ha necessidade da
prestacdo jurisdicional e, por conseguinte, interesse processual. Também ndo procede a alegagdo de incompeténcia
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absoluta, pois determina a Lei n 10.259/2001 os critérios para afericdo da competéncia exclusiva para tramitacéo dos
efeitos perante os Juizados Especiais Federais, fixando como competéncia exclusiva a¢es que tenham o valor
correspondente a até 60 (sessenta) vezes o salario minimo vigente.No caso, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$
25.000,00 (Vinte e cinco mil reais).Assim nao procede a alegacdo da CEF, posto ser o valor da causa superior a
exigéncia legal. Rejeito, portanto, as preliminares argiiidas.Passo ao exame do mérito.Rejeito a prejudicial de mérito de
prescri¢do invocada pela Caixa Econdmica Federal. O prazo quinguenal previsto no Decreto n® 20.910/32 e Decreto-lei
4.597/42 ndo a beneficia por ndo se enquadrar na definicdo de empresa estatal criada por lei e mantida mediante
impostos, taxas ou quaisquer contribuicdes exigidas em virtude de lei. A CEF é uma empresa publica federal que
explora a atividade econdmica financeira em regime de concorréncia com outros bancos. N&o incide, igualmente, o
prazo do art. 178, 10, I11, do Cédigo Civil que se refere aos juros. Nesta demanda, pleiteia-se o pagamento de diferenca
de correcdo monetdria, ou seja, acessorio do principal que possui, destarte, a mesma natureza do principal.Desde o
julgamento do REsp 602.037/SP, a 22 Secdo do STJ consolidou a interpretacdo de que tanto os juros remuneratdrios
como a correcdo monetaria relativos a deposito em poupanca estdo submetidos a prescri¢do vintenaria, razdo pela qual
passo a adotar tal orientacdo também com relacéo aos juros remuneratérios. Nesse sentido:AGRAVO REGIMENTAL.
CIVIL. CONTRATO BANCARIO. POUPANGCA. CORREGAO MONETARIA. JUROS REMUNERATORIOS.
PRESCRICAO. VINTE ANOS. POUPANCA. PLANO BRESSER (JUNHO DE 1987). PLANO VERAO (JANEIRO
DE 1989).1- Nos termos do entendimento dominante nesta Corte sdo devidos na correcdo de caderneta de poupanca, o
IPC de junho de 1987 (26,06%) € o IPC de janeiro de 1989 (42,72%).2- Os juros remuneratorios de conta poupanca,
incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a corre¢do monetaria, perdendo, pois, a
natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescri¢ao ndo € a de cinco anos, prevista no art. 178,
10, 111, do Cdédigo Civil de 1916, mas a vintendria. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma.3- Agravo regimental
desprovido.(AgRg no Ag 940097/PR, 42 Turma, Rel. Ministro Fernando Gongalves, DJe 08/06/2009).0 marco inicial
do prazo vintenario de prescricdo é a data de aniversario da conta, isto é, quando foi violado o direito do poupador com
o crédito de atualizagcdo monetaria inferior ao que era devido, razdo pela qual as a¢des ajuizadas até 15 de fevereiro de
2009 ndo estdo prescritas.Quanto a matéria de fundo, o pedido é improcedente. Janeiro de 1989Com relacédo ao critério
previsto no artigo 17, 1, da Medida Provisdria n.° 32, 15/01/89, convertida na Lei n.° 7.730/89, ndo se aplica aos
depdsitos em poupanca relativos a contratos em que o periodo aquisitivo do direito & remuneracao ja estivesse em curso,
respectivamente, no més de janeiro de 1.989, devendo incidir a legislagdo vigente na data do depdsito. No aniversario
das contas, no més de fevereiro de 1.989, aplicou-se a nova forma de remunerag8o da poupanca, prevista na legislagcdo
supramencionada, aos depdsitos que haviam sido efetuados antes de 15 de janeiro de 1989. Conforme ja ressaltado, tal
pratica também macula a garantia constitucional da intangibilidade do ato juridico perfeito aos efeitos da lei nova,
porquanto, iniciado o periodo de aplicacdo de trinta dias na caderneta de poupanga, nenhuma modificacdo superveniente
pode alterar o regime juridico da conta. Assim, o critério de atualizacdo do saldo da caderneta de poupanga previsto na
Lei n° 7.730/89 s6 incide sobre os dep6sitos efetuados sob império dela; ndo alcangando, portanto, as contas abertas ou
renovadas antes e até dia 15/01/89 (MP n° 32). Ressalve-se, entretanto, que, para 0 més de janeiro de 1.989, deve ser
adotado percentual pro rata do IPC de 42,72%, conforme entendimento recente do Superior Tribunal de Justica: O
percentual de corregdo monetéria incidente sobre os valores depositados em tais poupancas - com periodo aquisitivo
iniciado do dia 1° ao dia 15 (inclusive) de janeiro de 1.989 é de 42,72% (Resp. 43.055-SP). - (in Recurso Especial n®
30.375-1/RS - rel. Min. Salvio Figueiredo).A partir de marco de 1990Com a edi¢do da Medida Proviséria n® 168/90,
houve uma mudanca no indexador da caderneta de poupanca, conforme contetido dos artigos 6°, 23 e 24, que fixava a
correcdo dos cruzados bloqueados e os dep6sitos disponiveis de acordo com variagcdo do BTNf e BTN; este titulo
publico, por sua vez, deixou de refletir a inflagdo medida pelo IPC (artigo 22 da MP n° 168/90). Esse quadro juridico de
desvinculag&o de correcdo dos valores disponiveis em caderneta poupanca da variagao do IPC, isto é, as quantias que
ndo ultrapassavam a NCz 50.000,00 (cinqiienta mil cruzados novos) foi reiteradamente tratado nas Medidas Provisorias
172/90, 180/90, 18490 e 189/90 que foi convertida na Lei 8.008/90 que prescreveram a atualizacdo dos depositos
disponiveis em poupanca pela variacdo do valor nominal do BTN. Portanto, para os depdsitos em poupanca efetuados
ou renovados a partir de 16/03/1990 nédo tém os poupadores direito adquirido ao IPC, pois a legislagdo ja estabelecia
fator de corre¢do diverso (BTN) e, caso o poupador ndo concordasse com esse novo critério, poderia sacar 0s recursos
da poupanca e direciona-lo para aplicagcdes mais rentaveis que proporcionassem correcdo pelo IPC. Em suma, a abertura
ou renovacdo de contrato mensal de poupanca, apds a edicdo da Medida Provisdria 168/90, submete-se ao novo critério
de correcdo - BTN - sem que haja violacdo de direito adquirido, pois o novo indice aplica-se tdo-sé as contas abertas ou
renovadas sob a égide da novel regra. Nesse sentido tem decidido o STJ, orientacdo que passo a adotar: CADERNETA
DE POUPANCA. SALDO DISPONIVEL. CORRECAO MONETARIA MESES DE MAIO DE 1990 E SEGUINTES.
O saldo disponivel das cadernetas de poupanca, isto é, compreendendo os valores inferiores a NCz 50.000,00
(cinglienta mil cruzados novos), foi indexado ao BTN (Medida Provisoria n. 168, art. 6°, 2°), sem quaisquer prejuizos
para o poupador, que poderia té-lo sacado, se a regra lhe parecesse desvantajosa. Recurso especial conhecido e provido.
[Recurso Especial n. 213.347 - SP - rel. Ministro Ari Pargendler - DJ 04/10/1999].CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. POUPANCA. PLANO COLLOR. CRUZEIROS
DISPONIVEIS. CORRECAO PELO BTNF DE ABRIL E MAIO.I. O saldo disponivel em cruzeiros, inferiores aos
cinqienta mil cruzados bloqueados, em maio e junho de 1990, foi indexado pelo BTN, de acordo com a novel
sistematica acima referida. Precedentes.Il. Agravo desprovido. [AgRg no Recurso Especial n. 1.041.176 - SC
(2008/0058888-9) - rel. Ministro Aldir Passarinho Jr. - DJ 18/08/2008].A partir de fevereiro de 1991Em relacdo a
fevereiro de 1991, ndo houve violacdo ao direito adquirido da autora.Desde o advento da Lei 8.088/90, a caderneta de
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poupanca passou a ser corrigida conforme a variagdo nominal do BTN, e este de acordo com o IRVF, nos termos dos
artigos 1° e 2° da Lei n° 8.088/90. N&o havia, portanto, autorizacdo legal para correcdo dos saldos, conforme a oscilacdo
do IPC, como reivindicado nesta demanda. De outro lado, a Medida Provisoria n°® 294, de 31/01/91, publicada no DOU
de 01/02/91, convertida na Lei n° 8.177, de 01/03/97, ao modificar a forma de correcdo da poupanga, substituindo a
variacdo do BTN/IRVF, pela TR, preservou as situacOes ja consolidadas, quando, observando a periodicidade mensal de
corre¢do das contas vinculadas, determinou a incidéncia do novo referencial ap6s o dia primeiro de
fevereiro.Relativamente a corre¢do da conta poupanga de fevereiro de 1991, ndo é devida a aplicacdo do IPC, face a
edicdo da Medida Provisoria n°® 294, convertida na Lei n® 8.177/91, que determinou a TRD como indice de correcdo das
consta poupanga a partir de 1° de fevereiro de 1991.Ademais, ao caso, tem aplicabilidade a regra de transicéo
estabelecida no paragrafo Unico, do artigo 13 da Lei n® 8.177/91 que dispde: Para o calculo do rendimento a ser
creditado no més de fevereiro de 1991-cadernetas mensais- € nos meses de fevereiro, marco e abril-cadernetas
trimestrais-, sera utilizado um indice composto da variacdo do BTN Fiscal observado entre a data do Gltimo crédito de
rendimentos, inclusive,e o dia 1° de fevereiro de 1991, e da TRD, a partir dessa data e até o dia do proximo crédito de
rendimentos, exclusive (grifo nosso). Posto isso, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil,
julgo IMPROCEDENTE o pedido.Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da causa devidamente atualizado, observado o disposto no artigo 12 da Lei n® 1.060/50.Certificado o
transito em julgado, em nada sendo requerido, remetam-se estes autos ao arquivo com as devidas cautelas.P. R. 1.S80
Paulo, 14 de maio de 2010.JOSE MARCOS LUNARDEL L lJuiz Federal

0033615-14.2008.403.6100 (2008.61.00.033615-4) - CENTRO ATENDIMENTO BIOPSICOSOCIAL MEU
GURI(SP228721 - NATALIA ZABA GOMES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL-INPI(SP204646 - MELISSA AOYAMA) X ASSOCIACAO AMIGOS DO PROJETO GURI(SP072780
- TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH)

1. Converto o julgamento em diligéncia.2. Abra-se vista aos réus para apresentacfes de contra-razdes de agravo retido
interposto pela parte autora as fls. 332/343, no prazo de 10 (dez) dias. 3. Ap6s tornem os autos conclusos para sentenca.
Intime-se

0006397-74.2009.403.6100 (2009.61.00.006397-0) - ANTONIO MARTINS FILHO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A parte autora requereu na peti¢do inicial a aplicacdo dos juros progressivos nas contas do Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo.Assim, visto que os documentos anexados & inicial ndo comprovam o intersticio fixado na forma do
artigo 4 da Lei 5.107/66, nem consta opg¢&o retroativa, esclareca se o pedido persiste em relagdo aos juros progressivos.
Se o caso, devera comprovar o alegado no prazo de 10 (dez) dias, sob as penas da lei.Intime-se.

0007439-61.2009.403.6100 (2009.61.00.007439-5) - FRANCISCO CELSO IGNARRA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO E SP276509 - ANA MILENA SANTOS CERQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 86/87. Concedo o prazo de 20 (vinte) dias para a parte autora.Intime-se.

0008821-89.2009.403.6100 (2009.61.00.008821-7) - MARIO TOMAZETTI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimem-se pessoalmente a parte autora a dar cumprimento ao despacho de fl. 73, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, sob pena de extingdo. Intime-se.

0009077-32.2009.403.6100 (2009.61.00.009077-7) - ANANIAS JOSE DE SANTANA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
FI. 69/70. Concedo o prazo de 20 (vinte) dias para a parte autora.Intime-se.

0012997-14.2009.403.6100 (2009.61.00.012997-9) - GERALDO PINTO DE ANDRADE(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 51/52. Defiro o prazo de 20 (vinte) dias para o autor.Intime-se.

0016220-72.2009.403.6100 (2009.61.00.016220-0) - JOSE MOURA LEITE(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A peticdo de fls. 65/68 ndo cumpre integralmente o determinado.Assim, no prazo impreterivel de 24 (vinte e quatro)
horas, cumpra a parte autora o determinado no despacho de fls. 63, esclarecendo o ajuizamento da acdo, tendo em vista
a sentenca proferida nos autos do processo n. 2000.03.99.034942-0.Intime-se.

0016411-20.2009.403.6100 (2009.61.00.016411-6) - MERCIO BELVIS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimem-se pessoalmente a parte autora a dar cumprimento ao despacho de fl. 62, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, sob pena de extingdo. Intime-se.

0018103-54.2009.403.6100 (2009.61.00.018103-5) - VALDEMAR VICENTINI - ESPOLIO X IVETE DOMINGOS
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VICENTINI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Intimem-se pessoalmente a parte autora a dar cumprimento ao despacho de fl. 59, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, sob pena de extingdo. Intime-se.

0018119-08.2009.403.6100 (2009.61.00.018119-9) - RENATO MUNHOZ(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

I- Converto o julgamento em diligéncia. 11- Regularize a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a peticdo inicial,
apresentando a fl. 18..Pa 1,8 111- Cumprido o item anterior, manifeste-se a CEF no prazo de 10(dez) dias. Intime-se.

0023195-13.2009.403.6100 (2009.61.00.023195-6) - JOAO LOURENCO FERRAZ(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimem-se pessoalmente a parte autora a dar cumprimento ao despacho de fl. 62, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, sob pena de extin¢do. Intime-se.

0025466-92.2009.403.6100 (2009.61.00.025466-0) - ALUISIO CRUZ MACEDO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimem-se pessoalmente a parte autora a dar cumprimento ao despacho de fl. 54, no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, sob pena de extingdo. Intime-se.

0004600-29.2010.403.6100 - GILBERTO DIAS VIEIRA DE LUCENA X SANDRA DE LUCENA
CARDOSO(SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Acéo Ordinaria n° 0004600.2010.403.6100Verifico que o valor atribuido a causa indica competéncia absoluta do
Juizado Especial Civel, conforme o disposto no art. 3° da Lei 10.259/01(in verbis): Art. 30 Compete ao Juizado Especial
Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentencas.(grifo nosso) 10 Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial
Civel as causas:| - referidas no art. 109, incisos Il, I11 e XI, da Constituicdo Federal, as acbes de mandado de seguranca,
de desapropriagdo, de divisdo e demarcacao, populares, execuc¢des fiscais e por improbidade administrativa e as
demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;ll - sobre bens iméveis da Unido,
autarquias e fundagoes publicas federais; 1l - para a anulagéo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de
natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;IV - que tenham como objeto a impugnacéao da pena de demissdo
imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares. 20 Quando a pretensao versar
sobre obrigac@es vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder
o valor referido no art. 30, caput. 30 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é
absoluta.Concluo, assim, pela incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o presente feito, tendo em vista o valor
dado a causa ser inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. Contudo, conforme certiddo supra, verifica-se que a parte
autora propds Acdo Ordinaria n® 34222-61.2007.403.6100 a fim de levantar FGTS relativo a planos econémicos, a qual
foi remetida ao JEF em 10/01/2008 (fl. 49).Ante o exposto, DECLINO DA COMPETENCIA em favor do Juizado
Especial Federal de Sao Paulo - JEF desta Subsecdo. Dé-se baixa na distribuicdo e comunique-se ao MM. Juiz Federal
Distribuidor encaminhando-lhe 0s autos. Intimem-se. Cumpra-se.

0009680-71.2010.403.6100 - JOAO BOSCO ROCHA DE SOUZA X MARY KINOSHITO(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Acéo Ordinaria n° 0009680-71.2010.403.6100AUTOR(ES): JOAO BOSCO ROCHA DE SOUZA e MARY
KINOSHITOREU(S): CAIXA ECONOMICA FEDERAL Sentenca Tipo C Trata-se de A¢ao Ordinério com pedido de
tutela antecipada, objetivando a anulagdo da arrematagéo do imovel localizado na Rua Altair, 190, apto. 31, Itaquera,
S&o Paulo/SP.Alega a parte autora a inconstitucionalidade da execucdo extrajudicial operada nos termos do Decreto-lei
n°® 70/66 e invoca a aplicacéo das regras insertas no Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato firmado.Citada, a
Caixa Econbmica Federal ofereceu contestacdo as fls. 80/130. Alegou, em preliminar: i) ilegitimidade passiva; ii) a
ilegitimidade da autora, visto que ndo firmou contrato com a Caixa, uma vez que 0s mutuarios do instrumento
contratual discutido nos autos sdo Francisco Pereira de Souza e Maria Elizabete da Silva de Souza, que sequer figuram
no polo ativo da agdo; iii) caréncia de acdo, considerando que o imével foi adjudicado; iv) prescrigdo, ante o decurso do
prazo previsto para anulagdo de clausula contratual. No mérito, defende a constitucionalidade do Decreto-Lei n 70/66 e
a regularidade do procedimento de execucdo extrajudicial.Peticionou a CEF (fls. 132/159) acerca da regularidade da
execucdo extrajudicial.Decido.Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita a parte autora.Acolho a preliminar de
ilegitimidade ativa argiiida pela CEF.O contrato objeto da presente ac&o foi firmado entre a CEF e Francisco Pereira de
Souza e Maria Elizabete da Silva de Souza. Verifica-se que em 12 de julho de 2000, os mutudrios firmaram contrato
particular de compromisso de compra, venda e cessdo - com o autor Jodo Bosco Rocha de Souza (fl. 40/42). Com
efeito, ficou estipulado no contrato de mutuo que ndo poderia haver cessdo de obrigacdes ou alienagdo do imével sem o
consentimento da CEF.Vejamos o que dispde a clausula referente a questdo:CLAUSULA VIGESIMA NONA:
VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA - A divida sera considerada antecipadamente vencida,
independentemente de qualquer notificacdo judicial ou extrajudicial, ensejando a execucgdo deste contrato, para efeito de
ser exigida de imediato na sua totalidade, com todos os seus acessorios, atualizados conforme o paragrafo Primeiro da
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CLAUSULA NONA, por qualquer dos motivos previstos em lei, e, ainda: | - se os DEVEDORES: (...) b. cederem ou
transferirem a terceiros, no todo ou em parte, 0s seus direitos e obrigacdes, venderem ou prometerem a venda o imével
hipotecado, sem prévio e expresso consentimento da Caixa.(...).O mutuario do Sistema Financeiro de Habitac&o, de
acordo com a Lei 8.004/90, pode transferir a terceiros os direitos e obriga¢fes decorrentes do respectivo contrato,
exigindo-se, no entanto, mesmo antes das alteragcGes promovidas pela Lei 10.150/200, a interveniéncia obrigatoria da
instituicdo financiadora.Confira-se a redacao do referido dispositivo legal:Art. 1°. O mutuario do Sistema Financeiro de
Habitacdo (SFH) pode transferir a terceiros os direitos e obrigacfes decorrentes do respectivo contrato, observado o
disposto nessa lei.Paragrafo Unico. A formalizacao de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cesséo relativa
a imovel gravado em favor de instituicdo financiadora do SFH dar-se-a em ato concomitante a transferéncia do
financiamento respectivo, com a interveniéncia obrigatoria da institui¢do financiadora, mediante a assuncéo, pelo novo
mutudrio, do saldo devedor contébil da operacdo, observados os requisitos legais regulamentares para o financiamento
da casa prépria, vigentes no momento da transferéncia, ressalvadas as situacfes especiais previstas nos artigos 2° e 3°
desta lei.Com o advento da Lei 10.150/200, foi alterado o paréagrafo Gnico do dispositivo supra mencionado, passando a
constar a seguinte redacgdo:Art. 1°. (...)Paragrafo Unico. A formalizago de venda, promessa de venda, cessdo ou
promessa de cessdo relativas a imovel financiado através do SFH dar-se-4 em ato concomitante a transferéncia do
financiamento respectivo, com a interveniéncia obrigatoria da instituicdo financiadora. Destaco, ainda, que o artigo 20
do diploma legal em comento permitiu que as transferéncias realizadas sem a anuéncia da instituigdo financeira, até
outubro de 1996, fossem regularizadas nos seguintes termos:Art. 20. As transferéncias no ambito do SFH, a excecao
daquelas que envolvam contratos enquadrados nos planos de reajustamento definidos pela Lei n° 8.692, de 28 de julho
de 1993, que tenham sido celebradas entre 0 mutuério e o adquirente até 25 de outubro de 1996, sem a interveniéncia da
institui¢do financiadora, poderéo ser regularizadas nos termos desta Lei. Paragrafo Gnico. A condicdo de cessionario
poderé ser comprovada junto a instituicdo financiadora, por intermédio de documentos formalizados junto a Cartdrios
de Registro de Imdveis, Titulos e Documentos, ou de Notas, onde se caracterize que a transferéncia do imovel foi
realizada até 25 de outubro de 1996.Conclui-se, portanto, que a inovacao legislativa apenas da ao adquirente do imével,
que obteve a cessdo do financiamento sem a anuéncia do agente mutuante, a oportunidade de regularizar a situacao, o
que deve obedecer aos termos nela dispostos. 1sso ndo significa, contudo, o reconhecimento de todas as sub-rogacgdes
ocorridas em contratos de financiamento.Os mutuos vinculados ao Sistema Financeiro de Habitacdo possuem natureza
peculiar, porquanto suas clausulas estdo adstritas a determinados aspectos que importam tanto ao mutuante, quanto ao
mutuério, a exemplo do estabelecimento de clausulas que permitam aos adquirentes suportar as prestacdes mensais do
financiamento para tutelar os recursos emprestados.Nesse mesmo sentido, a cessdo do débito operada sem a anuéncia
do agente financeiro é ineficaz sem o consentimento do credor, pois a pessoa do devedor € garantia do resgate da
divida.Nos dizeres de Orlando Gomes: ao credor ndo € indiferente a pessoa do devedor, que € considerada ndo s em
relagdo as suas qualidades, notadamente e exa¢do no cumprimento de seus deveres, mas, também, no que diz respeito a
idoneidade patrimonial, (Cf.: Obrigacdes, 8 ed., p. 259, Ed. Forense).No caso em apreco, verifica-se que a cesséo de
direitos operada entre os mutuarios da Caixa Econdmica Federal e os autores data de 12 de julho de 2000, ou seja, em
periodo posterior ao permissivo legal. Veja-se que ndo se nega ao mutuario o direito de alienar o imdvel hipotecado.
Entretanto, assim procedendo, descumpre ele encargo contratual livremente avencado, arcando com as consequéncias
do descumprimento.Desta forma, ndo detém o cessionario legitimidade ativa para postular em a revisao judicial das
clausulas de contrato de matuo firmado com mutuario estranho aos autos. Sobre o tema aqui tratado, trago a colagéo os
seguintes julgados:Sistema Financeiro da Habitagdo. Contrato de Matuo. Agdo Consignatdria. Transferéncia do imével
financiado sem anuéncia da credora hipotecaria. Vencimento antecipado da divida. Insuficiéncia dos depésitos.Com a
alienacdo ou a cessao dos direitos e obrigacOes referentes ao imével hipotecado a terceiro, sem a intervencédo do agente
financeiro (credor hipotecério), ocorre o vencimento antecipado da divida, tornando-se exigivel a integralidade do saldo
devedor do financiamento, consoante expressa disposi¢do contratual. (Apelagdo Civel n° 2000.04.01.075766-1/RS,
Relator: Desemb. Federal Vivian Josete Pantaledo Caminha, DJ 08.08.01 p. 173). Processual Civil. Agravo no recurso
especial. Contrato de mutuo do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH. A¢do Revisional. Cessdo do contrato. Auséncia
de interveniéncia da institui¢do financeira. llegitimidade ativa do cessiondrio. A interveniéncia é obrigatéria na
transferéncia de imével financiado pelo Sistema Financeiro de Habitacdo pois, sem esta, ndo tem o cessionario
legitimidade ativa para ajuizar acéo visando discutir o contrato realizado entre o mutuério cedente e o mutuante. (STJ -
Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial-963267. Processo 20070144996 UF: SP Orgéo
Julgador: Terceira Tuma - Relatora: Nancy Andrighi, DJ 12/12/2007). Ante o exposto, reconhecida ilegitimidade dos
autores e, diante do que estabelece o artigo 267, VI do Cédigo de Processo Civil, extingo o feito sem resolugdo do
mérito. Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre 0
valor atualizado atribuido a causa, permanecendo suspenso o0 pagamento enquanto mantiver a situacdo que deu causa a
concessdo do beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50.Ap0s o transito em julgado, providencie a Secretaria a
remessa dos autos ao arquivo com as cautelas de praxe.P. R. 1.540 Paulo, 08 de junho de 2010.MAIRA FELIPE
LOURENGCOJuiza Federal Substituta

0009818-38.2010.403.6100 - SYLVIA FECHER(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

. PA 1,8 Face a certiddo supra, entendo NAO HAVER PREVENGCAO entre o presente feito e a A¢do n° 0032762-
05.2008.403.6100 pertencente a 22 Vara Federal Civel.
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MANDADO DE SEGURANCA

0012254-38.2008.403.6100 (2008.61.00.012254-3) - ALFREDO FANTINI IND/ E COM/ LTDA(SP022809 - JAYME
ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO E SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVA RAPOPORT)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X INSTITUTO
BRASILEIRO DE ETICA CONCORRENCIAL - ETCO(SP116667 - JULIO CESAR BUENO E SP206523 -
ALEXANDRE LUIZ LUCCO)

MANDADO DE SEGURANCA N.° 0012254-38.2008.403.6100 (2008.61.00.012254-3)IMPETRANTE: ALFREDO
FANTINI INDUSTRIA E COMERCIO LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZACAO EM SAO PAULOSENTENCA TIPO MVisto em embargos. Trata-se de Embargos de Declarag&o
opostos ALFREDO FANTINI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, em face do julgado de fls. 593/600, visando a sanar
omissdo.Alega a embargante as 608/515 que houve omissdo, uma vez que o0s autos do agravo convertido em retido ndo
se encontram apensados aos autos.E a sintese do necessério. Decido.Recebo os presentes embargos porquanto
tempestivos, para no mérito rejeita-los.O pedido de juntada aos autos de agravo convertido em retido ndo é objeto para
discussdo em embargos de declaracdo. Por outro lado, 0s autos encontram-se apensados como requerido pela ora
embargante.Posto isso, rejeito os presentes embargos de declaracdo.P.R.l. e Retifique-se o registro anterior.Sao Paulo,
31 de maio de 2010J0SE MARCOS LUNARDELL lJuiz Federal

0001488-52.2010.403.6100 (2010.61.00.001488-1) - WILLIAM YUJIRO KUSUMOTO(SP156628 - JULIO CESAR
ROCHA DE OLIVEIRA) X TENENTE CORONEL CHEFE DO SERVICO MILITAR DA 2 REGIAO MILITAR X
UNIAO FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA N° 0001488-52.2010.403.6100 IMPETRANTE: WILLIAM YUJIRO
KUSUMOTOIMPETRADO: CHEFE DO SERVICO MILITAR - COMANDO MILITAR DA 28
REGIAOSENTENCA TIPO ASENTENCATrata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por
WILLIAM YUJIRO KUSUMOTO em face do CHEFE DO SERVICO MILITAR- COMANDO MILITAR DA 22
REGIAO, com a finalidade de obter provimento jurisdicional que Ihe dispense da convocacao para o servico militar
estabelecido pela Lei n® 5.292/67.Inicial instruida com os documentos de fls. 11/37.Indeferida a medida liminar, nos
termos da decisdo de 40/46. Contra a decisdo foi interposto recurso de agravo de instrumento n° 2010.03.00.002130-4,
em que foi dado provimento ao recurso (77/79). A autoridade impetrada prestou informacdes de fls. 66/75, alegando
que a convocacao do impetrante para o servigo militar foi feita em estrita observancia a disposi¢des constitucionais e
legais.O representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagéo da seguranca (fls. 87/88). E o
relatorio. Decido.Primeiramente, deixo consignada a revisdo do meu entendimento acerca da questdo debatida nos
autos, em face do entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica.O impetrante foi dispensado de prestar o
servico militar obrigatério, quando contava com 18 anos de idade, em razdo de excesso de contingente, conforme o
certificado de dispensa de incorporacgdo de fl. 14. Em 27 de outubro de 2009, o impetrante colou grau no curso de
Medicina no Centro Universitario Lusiadas, como faz o diploma de fl. 15.Alega o impetrante que a sua convocagao para
prestar o servico militar previsto nos moldes da Lei 5.292/67 é indevido, pois o disposto no 2° do artigo 4° somente
seria aplicavel aos médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios que obtiveram adiamento de incorporacéo, que ndo é
0 seu caso.0 artigo 143 da Constituicdo da RepuUblica dispde que o servico militar é obrigatério nos termos da lei. A
4.375/64 dispde sobre as condicGes e requisitos para a prestacdo do servico militar, em geral. A Lei 5.292/67, por outro
lado, trata especificamente da prestacéo de servico militar pelos estudantes de Medicina, Farmacia, Odontologia e
Veterinaria e pelos Médicos, Farmacéuticos, Dentistas e Veterinarios, em razdo da necessidade dos servigos dos
profissionais da area de salde por parte das Forcas Armadas. A Lei n° 4.375/64 dispde no artigo 29 que a incorporagao
poderd ser adiada para os que estiverem matriculados ou que se candidatarem a matricula em Institutos de Ensino
destinados a formacédo de médicos, dentistas, farmacéuticos e veterinarios, até o término ou interrupgao do curso. O
paragrafo 4° do mencionado artigo determina que: Aqueles que tiverem a incorporacdo adiada, nos termos da letra e,
deste artigo, e concluirem os respectivos cursos terdo a situacao militar regulada em lei especial. Os que ndo terminarem
0S cursos, e satisfeitas as demais condigdes, terdo prioridade para matricula nos 6rgdos de Formagao de Reserva ou
incorporacdo em unidade da ativa, conforme o caso.Por sua vez, o artigo 4°, da Lei 5.292/67 dispde:Art 4° Os MFDV
que, como estudantes, tenham obtido adiamento de incorporacéo até a terminagéo do respectivo curso prestardo o
servico militar inicial obrigatério, no ano seguinte ao da referida terminacéo, na forma estabelecida pelo art. 3° e letra a
de seu parégrafo Unico, obedecidas as demais condicGes fixadas nesta Lei e na sua regulamentacdo. 1° Para a prestacdo
do Servigo Militar de que trata este artigo, os citados MFDV ficardo vinculados a classe que estiver convocada a prestar
o servico militar inicial, no ano seguinte ao da referida terminagéo do curso. 2° Os MFDV que sejam portadores de
Certificados de Reservistas de 32 Categoria ou de Dispensa de Incorporagdo, ao concluirem o curso, ficam sujeitos a
prestacdo do Servico Militar de que trata o presente artigo. Saliente-se que 0 mencionado dispositivo é aplicavel a
hipotese de adiamento da prestacéo de servico militar obrigatério para o estudante freqiientar a faculdade de medicina,
farmécia, odontologia ou veterindria, sendo considerado convocado para a prestacdo do servi¢o militar no ano seguinte
ao da conclusdo do curso.No caso em exame a situacéo é diversa, pois o impetrante foi dispensado por ato
discricionério do Exército Brasileiro, em razdo de excesso do contingente, bem como ingressou na faculdade quatro
anos apos a dispensa. Nesta hipotese aplica-se o disposto nos artigos 95 do Decreto n® 5.929/67 e 166 do Decreto n°
57.654/66, in verbis:Art. 95. Os incluidos no excesso de contingente anual, que ndo forem chamados para incorporagao
ou matricula até 31 de dezembro do ano designado para a prestacdo do Servico Militar inicial da sua classe, serdo
dispensados de incorporagdo e de matricula e fardo jus ao Certificado de Dispensa de Incorporacao, a partir daquela
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data.Art. 166. Aos brasileiros dispensados do Servi¢o Militar inicial, nos termos do Art. 106, 107 e 98, 2, nimero 1,
deste Regulamento, seré fornecido, mediante pagamento da Taxa Militar, o Certificado de Dispensa de Incorporacao. 2°
O Certificado de Dispensa de Incorporacdo, com as devidas anotages quando for o caso, é documento comprobatério
de estar o brasileiro em dia com as suas obrigacdes militares. 3° No Certificado de Dispensa de Incorporagéo devera
constar, a maquina, o motivo da dispensa mediante uma das expressfes seguintes, entres aspas:a) por ter sido incluido
no excesso do contingente (ndmero 2, do Artigo 105 e nimero 1, do 2° do Artigo 93, déste Regulamento);Portanto, a
dispensa do servico militar obrigatorio por excesso de contingente imp&e ao Exército Brasileiro a reconvocacao do
dispensado, até 31 de dezembro do ano designado, para a prestacao do servigo militar inicial da sua classe. Desta forma,
como o impetrante encontra-se quite com o servi¢o militar, ndo é permitido ao Exército Brasileiro convoca-lo para
prestar o servico militar.Nesse sentido o Superior Tribunal de Justi¢a decidiuzADMINISTRATIVO. SERVICO
MILITAR. PROFISSIONAL DA AREA DE SAUDE. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE.
CONVOCACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE PREQUESTIONAR DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE NA VIA ESPECIAL. 1. O acdrdéo recorrido estd em consonancia com o
entendimento desta Corte Superior, firmado no sentido de que o art. 4.°, 2.°, da Lei n.° 5.292/67 ndo se aplica aqueles
profissionais da area de salde que tenham sido dispensados, a época do servigo militar obrigatério, por excesso de
contingente. 2. A esta Corte é vedada a anélise de dispositivos constitucionais em sede de recurso especial, ainda que
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia da Suprema Corte. Precedentes. 3. Agravo
regimental desprovido. (STJ, AGA 200900695112, 52 Turma, Rel. Laurita Vaz, DJE 03/11/2009)AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. SERVICO MILITAR OBRIGATORIO.
CONVOCACAO. DISPENSA POR EXCESSO DE CONTINGENTE. INICIO E CONCLUSAO DO CURSO DE
MEDICINA POSTERIORES A DISPENSA. NOVA CONVOCACAO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 4°, 2°; 22, a, item 1; e 49, 1° DA LEI 5.292/67. NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A dispensa do servigco militar obrigatorio por excesso de
contingente é situacdo dispare do adiamento de incorporacdo ao servico militar obrigatério, por ocasido de admissdo em
curso de ensino superior na area de saide. 2. O caso concreto se adequa a primeira hipotese e sobre ela incidem os
artigos 30, 5° da Lei n® 4.375/64, c/c 95, do Decreto 5.929/67, que tragam limite temporal ao Exército Brasileiro, para a
reconvocacdo do militar dispensado até 31 de dezembro do ano designado para a prestacdo do servigo militar inicial da
sua classe. 3. Consoante o artigo 9° da Lei n® 5.292/67, aqueles que mereceram adiamento da incorporagao para
frequentar a faculdade de medicina, farméacia, odontologia ou veterinaria, sdo considerados convocados para a prestagao
do servico militar no ano seguinte ao da terminacdo do curso. 4. In casu, a dispensa do militar convocado decorreu de
ato discricionario do proprio Exército Brasileiro que considerou haver excesso de contingente, momento em que o
militar dispensado sequer tinha ingressado em curso superior da area da salde, tendo a Administracdo Publica
permanecido inerte durante o periodo para a nova convocagao. Dessa sequéncia de atos, tollitur quaestio: a dispensa
produziu definitivamente seus efeitos, impondo-se a aplicacdo da primeira hip6tese para o deslinde da controvérsia. 5.
Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ, AGA 200801667803, 62 Turma, Rel. Celso Limongi, DJE
08/09/2009).Em raz&o do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para dispensar o impetrante do servi¢o militar, e em
consequéncia julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC. Encaminhe-se
cdpia através de correio eletrdnico ao E. TRF da 3? Regido, conforme determina o Provimento COGE n° 64, de 28 de
abril de 2005, comunicando ao Exmo. Sr. Dr. Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n°
2010.03.00.002130-4.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105
do STJ. Custas na forma da lei.P.R.1.0. S&o Paulo, 11 de junho de 2010. MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal
Substituta

OPCAO DE NACIONALIDADE

0024736-81.2009.403.6100 (2009.61.00.024736-8) - MELANIE ULLMANN(SP239825 - ALEXANDRE AUGUSTO
BLASQUEZ DA FONTE E SP287427 - CRISTIANE CANTU) X NAO CONSTA

OPCAO DE NACIONALIDADE N° 0024736-81.2009.403.6100 REQUERENTE: MELANIE
ULLMANNSENTENCA TIPO CVistos, etc. MELANIE ULLMANN, qualificada nos autos, ajuizou a presente Op¢do
de Nacionalidade, juntando os documentos de fls. 05/13.Alega que nasceu em Hannover, Alemanha, em 12 de janeiro
de 1980, filha de mée brasileira. Sustenta que foi registrada no Consulado Brasileiro em Hamburgo, na Alemanha, teve
o registro de nascimento transcrito no Cartdrio de Registro Civil de Pessoas Naturais, Primeiro Subdistrito da Sé,
residindo atualmente em S&o Paulo.O Ministério Publico Federal se manifestou as fls. 16/17, opinando pelo
indeferimento do pedido por falta de interesse de agir. E o relatério. DECIDO.Constata-se por meio da documentagéo
acostada aos autos que a requerente adquiriu a condigéo de brasileiro nato, nos termos do artigo 140, inciso |, letra ¢ da
Constituigdo Federal de 1967, vigente a época dos fatos, in verbis: S0 brasileiros: I- natos: ¢) os nascidos no
estrangeiro, de pai brasileiro ou de mée brasileira, ndo estando estes a servico do Brasil, desde que, registrados em
reparticdo brasileira competente no exterior, ou ndo registrados, venham a residir no Brasil antes de atingida a
maioridade. Neste caso, alcancada, esta, deverdo dentro de quatro anos, optar pela nacionalidade brasileira.E de se
ressaltar que o mencionado texto constitucional ndo exige do brasileiro nascido no estrangeiro e registrado na reparticéo
brasileira competente a opcao pela nacionalidade, a qual somente é necessaria aos nascimentos nao inscritos em
reparticdo competente. No caso em exame a requerente € filha de mée brasileira e foi registrada no Consulado do Brasil
em Hamburgo (f1.07).Acerca da questdo o Tribunal Regional Federal da 3° Regido ja se posicionou:PROCESSO CIVIL.
PRINCIPIO DO DIREITO INTERTEMPORAL. CONSTITUCIONAL. OPCAO DE NACIONALIDADE. FALTA DE
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INTERESSE DE AGIR. NACINALIDADE BRASILEIRA JA ADQUIRIDA. ART. 145, I, C DA CONSTITUICAO
FEDERAL DE 1967 (REDAGCAO DA EMENDA N° 01/69). EXTINGAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO.L....1l- Devidamente comprovado nos autos, mediante documentacao regularmente juntada, o registro de
nascimento da requerente junto ao Consulado Geral da Republica dos Estados Unidos do Brasil em Nova Orleans.IlI- A
Requerente adquiriu incontestavelmente a sua condicéo de brasileira nata, conforme dispunha o art. 145, I, C da
Constituicdo Federal de 1967, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 1 de 1969, que ainda vigorava quanto
do julgamento do presente pedido.IV- Remessa Oficial Improvida.(REO n° 03061428-3, Rel. Pérsio Lima, DJ 20/05/98,
p. 483). Desta forma, é manifesta a falta de interesse de agir da requerente, visto que brasileira nata.lsto posto, julgo
extinto o processo, sem resolucéo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Apos, transitada em julgado a presente decisao, expega-se oficio ao Instituto de Identifica¢do
Ricardo Gumbleton Daunt para o cancelamento da anotacdo relativa a pendéncia de opcéo pela nacionalidade brasileira,
bem como oficie-se a Policia Federal para a expedicdo de passaporte brasileiro a requerente. P. R. |. Sdo Paulo, 11 de
junho de 2010.MAIRA FELIPE LOURENGCO Juiza Federal Substituta

Expediente N° 7259

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0090531-64.1991.403.6100 (91.0090531-3) - DARCIO JOSE CAVANA X MOACYR ZUCATELLI X ANTONIO
HONORATO DA SILVA X LAURO GILMAR TEIXEIRA(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

1- Elaborem-se minutas de Requisitorio/Precatdrio conforme célculo, Sentenca e Acordao trasladados dos Embargos,
sendo que os valores serdo objeto de atualizacdo pelo E. TRF 32 por ocasido dos respectivos pagamentos.2- Intimem-se
as partes a manifestar-se, em 05 dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 12 da Resolucéo n° 559/2007, de 26 de
junho de 2007, do Conselho da Justica Federal.3- Tendo em vista que, nos termos do artigo 17, paragrafo 1°, 2° e 3°, c/c
artigo 21, da Resolucdo 559/2007, do Conselho da Justica Federal, os valores relativos as requisicdes de pequeno valor
(ap6s de 01/01/2005) ou de natureza alimenticia (ap6s 01/07/2004), serdo depositados a disposicao do beneficiario,
manifeste-se a requerida sobre a liberacdo dos valores.4- Anoto que para o recebimento de valores relativos a
Precatorios sera necesséria a expedi¢ao de Alvara de levantamento, sendo vedado o recebimento direto na instituicdo
financeira.5- Ndo havendo oposigao, apds a transmissdo dos RPV/PRC pela rotina PRAC aguardem pelo pagamento em
arquivo. Int.

0019783-70.1992.403.6100 (92.0019783-3) - LUCASAN EXTRACAO E COM/ LTDA X MOYA CEZARINO & CIA
LTDA X G B IND/ E COM/ DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X PEDERPINUS IND/ E COM/ DE
MOVEIS LTDA X TRANSPEDERNEIRAS TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA X IRMAOS ROMA
TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA X RECONDICIONADORA SOUZA LTDA X REICOM - COLETORES E
PECAS ELETRICAS RENATA LTDA X ODAIR MASSOCA CANTATORE X AVENIR DOS SANTOS
FERREIRA & CIA LTDA X MARIO SERGIO BERBEL - PEDERNEIRAS X RECONDICIONADORA DE
PARTIDAS E GERADORES KELLY LTDA X TRATORFORTE - COM/ DE TRATORES PECAS E SERVICOS
LTDA X TRANSWAGO TRANSPORTES RODOVIARIOS DE CARGAS LTDA X JOSE CARLOS AZEVEDO
DOS SANTOS X ALGODOEIRA LOPES LTDA(SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE E SP036853 -
PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 -
CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

1- Elaborem-se minutas de Requisitorio/Precatério conforme célculo, Sentenca e Acérdao trasladados dos Embargos,
sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. TRF 32 por ocasido dos respectivos pagamentos, pelos calculos
de fls. 05/11 dos embargos. 2- Intimem-se as partes a manifestar-se, em 05 dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo
12 da Resolugéo n° 559/2007, de 26 de junho de 2007, do Conselho da Justica Federal.3- Tendo em vista que, nos
termos do artigo 17, pardgrafo 1°, 2° e 3°, c/c artigo 21, da Resolucdo 559/2007, do Conselho da Justica Federal, 0s
valores relativos as requisicdes de pequeno valor (apés de 01/01/2005) ou de natureza alimenticia (ap6s 01/07/2004),
serdo depositados a disposicao do beneficiario, manifeste-se a requerida sobre a liberacdo dos valores.4- Anoto que para
o recebimento de valores relativos a Precatdrios sera necessaria a expedicdo de Alvara de levantamento, sendo vedado o
recebimento direto na instituicdo financeira.5- Nao havendo oposicao, ap6s a transmissdo dos RPV/PRC pela rotina
PRAC aguardem pelo pagamento em arquivo. Manifeste-se a PFN sobre fl. 598, quanto a co-autora Pederneiras
Transportte Rodoviario.

0033328-42.1994.403.6100 (94.0033328-5) - APARECIDA BARRETO X WIRNA CURY CALIA X CLAUDEMIR
DA PALMA SANCHES X MANOEL MARTINS SANCHES X LAERCIO MARTINS DA PALMA(SP066897 -
FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA E SP112130 - MARCIO KAYATT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

1- Elaborem-se minutas de Requisitorio/Precatério conforme célculo, Sentenga e Acérdéo trasladados dos Embargos,
sendo que os valores serdo objeto de atualizacdo pelo E. TRF 32 por ocasido dos respectivos pagamentos.2- Intimem-se
as partes a manifestar-se, em 05 dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 12 da Resolucdo n° 559/2007, de 26 de
junho de 2007, do Conselho da Justica Federal.3- Tendo em vista que, nos termos do artigo 17, paragrafo 1°, 2° e 3°, c/c
artigo 21, da Resolugao 559/2007, do Conselho da Justica Federal, os valores relativos as requisi¢cdes de pequeno valor
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(ap6s de 01/01/2005) ou de natureza alimenticia (ap6s 01/07/2004), serdo depositados a disposicao do beneficiario,
manifeste-se a requerida sobre a liberacdo dos valores.4- Anoto que para o recebimento de valores relativos a
Precatérios sera necessaria a expedicdo de Alvara de levantamento, sendo vedado o recebimento direto na instituicao
financeira.5- Ndo havendo oposigao, apés a transmissdo dos RPV/PRC pela rotina PRAC aguardem pelo pagamento em
arquivo. Int. Os honorarios relativos aos embargos devem ser requeridos naqueles autos, nos termos do art. 730 do CPC.
Publique-se e dé-se vista a PFN.

Expediente N° 7261

EMBARGOS A EXECUCAO

0028338-17.2008.403.6100 (2008.61.00.028338-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019059-07.2008.403.6100 (2008.61.00.019059-7)) SGB COM/ DE ARTIGOS DE PRESENTES LTDA X CARLOS
ALBERTO CAMPOS RIBEIRO DE LIMA X SYLVIO LUCIANO DE CAMPOS RIBEIRO DE LIMA(SP192070 -
DOUGLAS LUIZ DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO)

Intime-se & parte embargante para informar os enderecos dos embargantes, e confirmar sua presenca na audiéncia ja
designada, ante a certiddo negativa do oficial de justica e a data da audiéncia.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0019059-07.2008.403.6100 (2008.61.00.019059-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X SGB COM/ DE ARTIGOS DE PRESENTES LTDA X CARLOS ALBERTO
CAMPOS RIBEIRO DE LIMA(SP192070 - DOUGLAS LUIZ DE MORAES) X SYLVIO LUCIANO DE CAMPOS
RIBEIRO DE LIMA(SP192070 - DOUGLAS LUIZ DE MORAES)

Intime-se a parte embargante para informar o endereco correto dos executados, e confirmar sua presenca na audiéncia ja
designada, ante a cer.tidao negativa do oficial de justica e a data da audiéncia.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 4960

MONITORIA

0000652-21.2006.403.6100 (2006.61.00.000652-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP017775 - JOSE
EUGENIO MORAES LATORRE E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X ANA KARINA
DELGADO FONTES(SP257389 - GUSTAVO MANOEL ROLLEMBERG HERCULANO)

Converto o julgamento em diligéncia.A Caixa Econdmica Federal para impugnag&o aos embargos monitérios.Cumpra-
se, com urgéncia, considerando a data da distribuicdo da acéo e as metas fixadas pelo Conselho Nacional de
Justica.Intimem-se.

Expediente N° 4962

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011076-83.2010.403.6100 - CLOVIS ITAMAR CARVALHO DE POLILLO X GUIOMAR DOMANICO
CARVALHO DE POLILLO(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos. Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, objetivando a parte autora obter provimento judicial
para que o réu se abstenha de promover a execucgdo extrajudicial da divida e de incluir o nome dela nos 6rgéos de
protecdo ao crédito.Alega que firmou contrato de financiamento habitacional com o com a CEF, com cobertura pelo
FCVS, motivo pelo qual tem direito a quitagdo do saldo residual do contrato, nos termos da Lei n® 10.150/2000.
Sustenta que pagou as parcelas do financiamento, bem como o FCVS, sendo ilegal a inclusdo do nome dela nos érgaos
de protecédo ao crédito e a execucgdo extrajudicial do saldo devedor.A apreciacdo do pedido de tutela antecipada foi
postergada para apds a vinda da contestacdo.A CEF contestou o feito as fls. 57-85, sustentando que o autor ndo tem
direito a cobertura do FCVS, pois, quando da celebragdo do contrato, o mutudrio ja havia obtido outro financiamento
para aquisicao de imovel situado no mesmo Municipio com cobertura do FCVS, infringindo as regras do SFH.E O
RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacao, nesta cognigdo sumaria,
entendo que se acham presentes 0s requisitos previstos no artigo 273 do CPC para concessdo da tutela antecipada
requerida.Consoante se extrai dos fatos articulados na inicial, pretende a autora que a ré se abstenha de incluir o nome
dela nos 6rgdos de protecdo ao crédito, bem como de executar extrajudicialmente o saldo devedor do contrato, sob o
fundamento de que quitou todas as parcelas do financiamento habitacional e o valor relativo ao FCVS.De fato, 0
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documento juntado as fls. 81 revela que a parte autora pagou todas as prestacdes do financiamento. Por outro lado, o
contrato de financiamento previu o pagamento de parcela relativa ao FCVS (fls. 80). Assim, nesta primeira
aproximagcao, entendo presentes a verossimilhanca do direito alegado e o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo, na inclusdo do nome da parte autora nos 6rgdos de protecdo ao crédito e na execugdo do saldo residual
do financiamento. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, presentes 0s requisitos legais, DEFIRO o
pedido de antecipacédo de tutela para determina ao réu que se abstenha de inscrever o nome dos autores nos 6rgdos de
protecdo ao crédito e de executar extrajudicialmente a divida relativa ao saldo remanescente do financiamento.Intimem-
se.

0012418-32.2010.403.6100 - PAULO TINOCO CABRAL(SP257895 - FRANCISCO DE GODOY BUENO) X
UNIAO FEDERAL

Apresente a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, planilha de calculo dos valores que pretende repetir, bem como
adite a peticdo inicial para atribuir o correto valor a causa, conforme o beneficio econémica almejado e comprove o
recolhimento complementar das custas judiciais, nos termos da Lei 9289/96, sob pena de extin¢do. Apés, venham os
autos conclusos para apreciar o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela. Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL? LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4601

MONITORIA

0005442-77.2008.403.6100 (2008.61.00.005442-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X HENRIQUE CESAR TEIXEIRA
PINTO(SP278913 - DANIELA DE OLIVEIRA RODRIGUES)

FI. 98: Vistos, baixando em diligéncia. Informe a CEF quando foi a data da Gltima utilizacdo do cartdo pelo réu e a data
do cancelamento do mesmo. Intime-se, com urgéncia. Apos, retornem os autos conclusos, de imediato. S&o Paulo, 16 de
junho de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008622-53.1998.403.6100 (98.0008622-6) - DOUGLAS MINUSSI X CORINA ARAUJO COUTO X JOAO
SOARES NETO X JOSE ROBERTO RAMOS X VERA LUCIA FERREIRA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA
SILVA GOMES CALDAS E SP134031 - CARLOS EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

FI. 590: Vistos, em decisdo.Peticao de fl. 589:Indefiro o pedido, em razdo da inexisténcia de qualquer depdsito
vinculado a estes autos.Retornem ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.S&o Paulo, 10 de junho de
2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da Titularidade Plena

0076520-80.1999.403.0399 (1999.03.99.076520-3) - SIMONE SCHNEIDER LESSER X DAMASO ENCINAS X
DENNIS MEIRELLES DE CASTRO X SONIA MARIA RAINHO CORREA X TANIA APARECIDA VICENTINI
WHATELY (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 194 - YARA PERAMEZZA LADEIRA)

FI. 272: Vistos etc. Tendo em vista que esta acdo versa sobre o reajuste de proventos de servidores publicos civis,
remetam-se os autos ao SEDI para a reclassifica¢do do assunto, devendo constar 1215 - REAJUSTE DE 28,86% LEI
8.622/93 e 8.627/93 - REAJUSTE DE VENCIMENTOS - SERVIDOR PUBLICO CIVIL - ADMINISTRATIVO.Apos,
venham-me conclusos os autos, para a homologacédo de célculos a titulo de precatorio complementar.Int. Sdo Paulo, 14
de junho de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

0010299-79.2002.403.6100 (2002.61.00.010299-2) - MARCIA DE PAULA DE CAMARGO PIRES X ORLANDO
DA SILVA X AMAURY TEIXEIRA X VICTOR ANTONIO NOGUEIRA X DALMO LEITE DA SILVA X
ANTONIO JOSE DE SOUZA 1l X JOSE ROBERTO MARTINS AGUIAR X FAUSTO TOSHIAKI
KATAYAMA(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI)

Vistos, etc. Fls. 356/357: | - Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos da Contadoria Judicial, para eventual
manifestacdo. Il - Apos, venham-me conclusos. Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena
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0012281-55.2007.403.6100 (2007.61.00.012281-2) - ROSA JAMAS PELISSONI X LILIAN PELISSONI
NOVAK(SP027092 - ANTONIO MANUEL FERREIRA E SP206757 - GUSTAVO GEORGE DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos, etc. Fls. 271/275: | - Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos da Contadoria Judicial, para eventual
manifestagdo. Il - Apds, venham-me conclusos. Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0026765-41.2008.403.6100 (2008.61.00.026765-0) - ZILDA DO CARMO PERES TOLEDO - ESPOLIO X JOAO
PERES TOLEDO(SP249908 - ANA PAULA RODRIGUES ANTONELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos, etc. Fls. 131/135: | - Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos da Contadoria Judicial, para eventual
manifestacdo. Il - Apos, venham-me conclusos. Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0011641-47.2010.403.6100 - FRANCISCO JOSE BARROS DE FIGUEIREDO(SP177492 - RAUL ALEJANDRO
PERIS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Vistos, etc. Dé-se ciéncia ao autor da redistribui¢do do feito. Defiro o pedido de prioridade na tramitacéo do feito, com
fulcro no artigo 1211-A, do Cédigo de Processo Civil. Venham-me conclusos para apreciacdo do pedido de tutela. Int.
Sd&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plenaFl. 54:
Vistos.Face a natureza dos fatos narrados na exordial, reservo-me para apreciar 0 pedido de tutela antecipada ap6s a
oitiva do réu.Dessa forma, cite-se, voltando os autos conclusos, imediatamente, ap0s a juntada da contestagao ou
decorrido o prazo para seu oferecimento.Int.Sao Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal SubstitutoFl.
55: Vistos, etc. Tendo em vista que a sentenga que extinguiu o processo n.° 0045307-52.2009.403.6100, ainda ndo
transitou em julgado, suspendo, por ora, a determinacéo de fl. 54. Apds o transito em julgado da referida sentenca,
cumpra-se a determinacao de fls. 54, citando-se o réu. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012745-16.2006.403.6100 (2006.61.00.012745-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP261135 - PRISCILA FALCAO TOSETTI) X MOISES
RODRIGUES DA SILVA X WALTER RODRIGUES DA SILVA X YARA CRISTINA CORREIA DE ARAUJO
Fl. 123: Vistos, em decisdo.Peti¢bes de fls. 121 e 122:1 - Desentranhe-se a peti¢éo de fl. 114, devendo o patrono da
exequente retira-la em Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.2 - No siléncio, arquive-se em pasta propria, nos termos
do art. 180 do Provimento CORE n° 64/2005.3 - Ap0s, retornem ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.Sdo
Paulo, 15 de junho de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da Titularidade
Plena

0016017-13.2009.403.6100 (2009.61.00.016017-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X BRASPLATIC EMBALAGENS
LTDA - ME X ERICH URRUSELQUI X LUCIANA MOLETI

Fl. 89: Vistos, em decisdo.Peti¢do da exequente de fl. 88:Compareca o patrono da exequente no prazo de 5 dias, para
retirada dos documentos desentranhados, mediante recibo nos autos.Apos ou no siléncio arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Int.S8o Paulo, data supra Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

MANDADO DE SEGURANCA

0023278-05.2004.403.6100 (2004.61.00.023278-1) - ANTONIO FAUSTO SOBRAL(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

MANDADO DE SEGURANGCA Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. Sdo Paulo, 11 de junho
de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0002542-58.2007.403.6100 (2007.61.00.002542-9) - SERGIO DINIZ(SP143370 - MARCELO DAVOLI LOPES E
SP151523 - WLADIMIR DE OLIVEIRA DURAES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
MANDADO DE SEGURANCA Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. Sdo Paulo, 09 de junho
de 2010 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

Expediente N° 4605

MANDADO DE SEGURANCA
0036993-51.2003.403.6100 (2003.61.00.036993-9) - BENICIO E BENICIO ADVOGADOS
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ASSOCIADOS(SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO E SP207160 - LUCIANA WAGNER
SANTAELLA E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc.
601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

MANDADO DE SEGURANCA Vistos, etc. Peticdo de fls. 309/310: Desentranhe-se a petigéo de fls. 304/306,
conforme requerido pelo Impetrante as fls. 309/310, devendo seu subscritor retird-la em Secretaria mediante recibo nos
autos. Dé-se ciéncia a Unido Federal e, ap0s, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. Sdo Paulo,
11 de junho de 2010 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0004981-42.2007.403.6100 (2007.61.00.004981-1) - ASSOCIACAO DAS DAMAS DE CARIDADE SAO VICENTE
DE PAULO(SP035186 - ELAINE FRAZAO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FI. 279: Vistos, baixando os autos em diligéncia. Considerando a fase processual em que este feito se encontra, concedo
a impetrante, o prazo de 10 (dez) dias, para que se manifeste sobre a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela
autoridade impetrada as fls. 86/94. Int. Sdo Paulo, 17 de junho de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz
Federal Substituto

0006330-80.2007.403.6100 (2007.61.00.006330-3) - ULRICH KUHN(SP112525 - ANSELMO APARECIDO
ALTAMIRANO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, em despacho.Peticdes de fls167/168, do Impetrante e 169/173, da Unido Federal:Dé-se ciéncia o Impetrante
acerca da peticéo de fls. 169/173, apresentada pela Uni&o, para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido
referido prazo, com ou sem manifestacdo, voltem-me conclusos.Int.S&o Paulo, data supra. Anderson Fernandes
VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0000074-87.2008.403.6100 (2008.61.00.000074-7) - CHRISTIAN CARDOSO DO AMARAL BRITO(SP102217 -
CLAUDIO LUIZ ESTEVES E SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Vistos, em despacho.Tendo em vista a manifestagdo da Unido Federal as fls. 194/210, defiro o pedido do Impetrante, de
fls. 193, referente a expedi¢do de Alvara de Levantamento do depésito de fls. 84.Para tanto, comparega a d. Patrona do
Impetrante em Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias, para agendar data para retirar o aludido alvara.No siléncio do
Impetrante, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.S8o Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0002345-98.2010.403.6100 (2010.61.00.002345-6) - NOVATEC ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI E SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X PROCURADOR SECCIONAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

FI. 115: Vistos em despacho, baixando os autos em diligéncia. Tendo em vista o teor da peticdo de fl. 113, noticiando a
conclusao da analise do processo administrativo de que tratam os autos, diga a impetrante, em 48 (quarenta € oito)
horas, se ainda permanece com interesse no prosseguimento do feito. Em caso positivo, no mesmo prazo, indique a
impetrante fundamentadamente as razdes da pretensdo do prosseguimento. O siléncio importara na consideracdo de que
a impetrante ndo possui mais interesse na lide, 0 que ensejara a extingdo do processo sem exame do mérito. Intime-se.
Séo Paulo, 17 de junho de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

0006739-51.2010.403.6100 - TAMARA RIBEIRO YOSHIDA(SP271473 - VALDIR PEREIRA DE OLIVEIRA) X
REITOR DA ANHANGUERA EDUCACIONAL S/A(SP167019 - PATRICIA FERREIRA ACCORSI)

Vistos etc. Parecer do Ministério Publico Federal, de fls. 142/144: Indefiro o requerido pelo Ministério Publico Federal,
tendo em vista que a prova no Mandado de Seguranca deve ser pré-constituida, ndo admitindo a via processual
escolhida dilagdo probatéria. Além disso, no meu sentir, a documentacdo nao se apresenta necessaria, em que pese
opinibes em sentido contrario, haja vista o que decidido pela Justica Comum Estadual, a teor do anotado as fls. 133/135.
Abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Apos, cumpra-se a determinacéo final de fls. 133/135, vindo-me os autos
conclusos para sentenca. Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0009068-36.2010.403.6100 - MARIA DO CARMO BASSOLI(SP149839 - JADER GARCIA DOS SANTOS E
SP216136 - CAMILA GARCIA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

MANDADO DE SEGURANCA - Fls. 371/374: Recebo o presente AGRAVO RETIDO. Vista a parte contraria, para
resposta.

Expediente N° 4613
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005132-37.2009.403.6100 (2009.61.00.005132-2) - JOCELINA FERREIRA DOS SANTOS(SP097365 -
APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

FI. 255: Vistos, em decisdo.PeticOes de fls. 174/176 e 242/254:1 - Designo o dia 15 de julho de 2010, as 14:30 h, para
realizacdo de audiéncia de instrucéo, nos termos do art. 450 e seguintes do Codigo de Processo Civil.2- Intime-se a
Unido a depositar em Secretaria o rol de testemunhas que pretende arrolar, consoante o disposto no art. 407 do CPC, no
prazo de 10 (dez) dias, uma vez que a autora j& o fez a fl. 176.3 - Providencie a Secretaria as intimagdes
necessarias.Intimem-se, sendo a Unido pessoalmente.S&o Paulo, 02 de junho de 2010.ANDERSON FERNANDES
VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da Titularidade Plena

0004116-14.2010.403.6100 (2010.61.00.004116-1) - ELISEU ALVES DE LIMA(SP176872 - JENIFFER GOMES
BARRETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Recebo a peti¢do de fls. 47/52 como aditamento a inicial. Reputo prejudicada a decisdo de fl. 28. Defiro o
pedido de Justica Gratuita. Anote-se na capa dos autos. Concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo
do feito, para que: 1.Informe o(s) nimero(s) da(s) conta(s) poupanca e Agéncia(s) Bancaria(s). 2.Junte extratos ou
comprovantes da existéncia da(s) conta(s) poupancga nos meses de junho de 1987 e marco de 1991. Int. Sdo Paulo, data
supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0005503-64.2010.403.6100 - IRINA ROSINA RASTOPIRKIN DEL GAUDIO(SP081301 - MARCIA FERREIRA
SCHLEIER E SP081326 - VALTER LUIS DE ANDRADE RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos, etc. Peticdo de fls. 122/125: Defiro & autora o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo do feito, para
cumprimento ao despacho de fl. 120, juntando cépia da peticéo inicial do processo n.° 0005979-30.1995.403.6100,
antigo n.° 95.0005979-7, que tramitou na 15 Vara Civel Federal, indicado no Termo de Prevencéo de fls. 30/31.Int. Sdo
Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0005620-55.2010.403.6100 - JIRI VINDUSEK (SP160208 - EDISON LORENZINI JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. 1.Recebo a peticao de fls. 53/61 como aditamento a inicial. Defiro a inclusdo de MARIA ISABEL
VINDUSEK e MARCOS LOPES VINDUSEK no pélo ativo. 2.Melhor compulsando os autos, verifico a auséncia de
extrato da conta poupanca n.° 00022099-3, no més de marco de 1991, bem como quanto & conta n.° 00083644-7, no més
de marc¢o de 1990. Assim sendo, determino aos autores a juntada de extrato ou comprovante da existéncia da conta
poupanga n.° 00022099-3 no més margo de 1991 e da conta poupanga n.° 00083644-7 no més de marco de 1990. Prazo:
10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do p6lo ativo, com a
inclusdo de MARIA ISABEL VINDUSEK e MARCOS LOPES VINDUSEK. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson
Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0005937-53.2010.403.6100 - VALDEMIR FAVARETTO(SP284073 - ANDIARA AIRES ALVAREZ JOVINO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Cumpra o autor, corretamente, o despacho de fl. 37, ou seja:Comprove a sua condigdo de Unico herdeiro de
AGOSTINHO FAVARETTO, juntando cdpia da partilha e respectiva sentenca homologatéria, prolatada nos autos de
arrolamento de bens por ele deixados.Prazo: 09 (nove) dias, sob pena de extin¢do do feito.Int. Sdo Paulo, data
supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0006145-37.2010.403.6100 - JOSE ROBERTO ASSELTA X IRENE GIMENES ASSELTA(SP103131 - SANDRA
LUCIA BESTLE ASSELTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Peticao de fl. 79:Defiro aos autores o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do feito, para
cumprimento ao despacho de fl. 77, juntando extratos ou comprovantes da existéncia da conta poupanga n.° 99012694-6
no més de junho de 1990.Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0009826-15.2010.403.6100 - LAURA MAGNANI GIODANO X SUELI GIORDANO X ROSELI GIORDANO DE
ALMEIDA X FRANCISCO LUIZ GIORDANO X GIORGIO JORDANI - ESPOLIO X MARY JORDANI X DARIO
ANDREA JORDANI X LUCIA ROSA ORSI MOURA X MARCO AURELIO MOURA X CARLOS DIAS -
ESPOLIO X EDSON LUIZ DOMINGUES DIAS X FRANCISCO DO CONSOLO - ESPOLIO X MARIA
TOLENTINO DI CONSOLO X OSVALDO DI CONSOLO X ANGELO DI CONSOLO X CARMINE DI
CONSOLO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Recebo as peti¢des de fls. 131/138 e 139/142 como aditamento & inicial. Mantenho a decisdo de fls. 128/129,
tal qual langada, uma vez que em se tratando de contas conjuntas, todos os titulares das contas deverdo integrar o pdlo
ativo, tendo em vista tratar-se de litisconsércio necessario.Neste sentido, colaciono a jurisprudéncia do E. Tribunal
Regional da 32 Regi&o:AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. DIFERENCA
DE CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA. CO-TITULARES. LITISCONSORCIO ATIVO
NECESSARIO.1.A¢40 Ordinaria. Diferenca de correcdo monetaria em cadernetas de poupanca.Determinagéo de
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inclusdo dos demais titulares das contas poupanca no pélo ativo.2.Desacolhida a alegacdo dos agravantes, de que tém
legitimidade para agir isoladamente. Pela natureza da relagdo contratada, a decisdo da causa acarretara repercussdo
direta aos co-titulares das contas-poupanca.3.Ha litisconsércio necessario, quando, por disposicéo de lei ou pela
natureza da relagdo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de forma uniforme para todas as partes.4.Agravo de
Instrumento desprovido.(TRF da 3? Regido, AG - Agravo de Instrumento n.° 2000.03.00.053274-3, DJU 09/09/2005,
Relator Juiz LAZARANO NETO) PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - INTEGRACAO A LIDE
DO SEGUNDO TITULAR DE CONTAS CONJUNTAS - PLANO COLLOR - LITISCONSORCIO NECESSARIO -
SOLIDARIEDADE - COISA JULGADA.1. Ato do juiz que manda integrar a lide o segundo titular de conta conjunta,
por ndo ter cunho decisério nem aptidao para causar lesividade, é despacho e ndo decisdo interlocutoria, ndo havendo
razbes para que seja fundamentado.2. A solidariedade advém da disposicao expressa da lei ou do contrato. ausente, no
processo, prova de que haja a alegada solidariedade.3. Por tratar a questdo de litisconsorcio ativo, € necesséaria a
integracdo a lide do segundo titular das contas conjuntas. Isto porque, fora dos limites subjetivos da coisa julgada, bem
poderia o segundo titular vir a juizo e, amparado na mesma tese, mover acdo contra 0 mesmo autor, sob 0s mesmaos
fundamentos, buscando a mesma prestacao jurisdicional.4. Agravo a que se nega provimento.(TRF da 32 Regido, AG -
Agravo de Instrumento n.° 97030416632, DJU 24/06/1998, Relatora Juiza MARLI FERREIRA)Defiro a parte autora o
prazo de 30 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para integral cumprimento ao despacho de fls. 128/129, ou
seja:1.Esclareca quanto a ndo inclusdo de NELSON AMADEU DE GIORDANO DE ALMEIDA no polo ativo, visto
constar como herdeiro (cf. fl. 32, verso). 2.Junte copia da partilha de fls. 52/56, referida no documento de fl. 68.
3.Intimem-se os herdeiros de GIORGIO JORDANI, de CARLOS DIAS e de FRANCESCO DI CONSOLO a
apresentarem Certiddo Negativa do Distribuidor Civel e da Familia da Capital.4.Regularize o p6lo ativo, para inclusdo
do(s) outro(s) titular(s) da conta poupanca n.° 00040109-0, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato
juntado a fl. 53, juntando a(s) respectiva(s) procuracdo(des) ad judicia. 5.Regularize o pdlo ativo, para inclusdo do(s)
outro(s) titular(s) da conta poupanca n.° 00062360-3, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato
juntado a fl. 56, juntando a(s) respectiva(s) procuracdo(des) ad judicia. 6.Regularize o p6lo ativo, para inclusao do(s)
outro(s) titular(s) da conta poupanca n.° 00053645-3, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato
juntado a fl. 71, juntando a(s) respectiva(s) procuracdo(des) ad judicia. 7.Regularize o polo ativo, para inclusao do(s)
outro(s) titular(s) da conta poupanca n.° 00167406-9, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato
juntado a fl. 121, juntando a(s) respectiva(s) procuracao(des) ad judicia. 8.Junte extrato ou comprovante da existéncia
da conta poupanca n.° 00053645-3 no més de junho de 1990.Todavia, tendo em vista que o pedido nestes autos, refere-
se aos indices de abril e maio de 1990, creditados em maio e junho de 1990, retifico os itens 9, 10, 11, 13 e 14 do
referido despacho, para que passem a constar com a seguinte redag¢do: 9.Junte extrato ou comprovante da existéncia da
conta poupanca n.° 9900647-4 no més de abril de 1990. 10.Junte extrato ou comprovante da existéncia da conta
poupanga n.° 00040109-0 no més de junho de 1990. 11.Junte extrato ou comprovantes da existéncia da conta poupanca
n.° 00062360-3 nos més de junho de 1990. 12.Junte extrato ou comprovante da existéncia da conta poupanga n.°
00153854-3 no més de junho de 1990. 13.Junte extrato ou comprovante da existéncia da conta poupanca n.° 00167406-
9 no més de junho de 1990.Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiralJuiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0009904-09.2010.403.6100 - ANNETINA CAMPICE BOCCUZZI(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em decisdo.Peticdo de fls. 24/30:Mantenho a decisdo de fl. 21, tal qual langada, uma vez que,em se tratando de
contas conjuntas, todos os titulares das contas deverdo integrar o pélo ativo, tendo em vista tratar-se de litisconsorcio
necessario.Neste sentido, colaciono a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional da 3? Regido:AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA DE
POUPANCA. CO-TITULARES. LITISCONSORCIO ATIVO NECESSARIO.1.Ac#o Ordinaria. Diferenca de corre¢io
monetaria em cadernetas de poupanca.Determinacéo de inclusdo dos demais titulares das contas poupanga no polo
ativo.2.Desacolhida a alegacdo dos agravantes, de que tém legitimidade para agir isoladamente. Pela natureza da relagdo
contratada, a decisdo da causa acarretara repercussdo direta aos co-titulares das contas-poupanca.3.Ha litisconsorcio
necessario, quando, por disposicao de lei ou pela natureza da relagdo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de forma
uniforme para todas as partes.4.Agravo de Instrumento desprovido.(TRF da 32 Regido, AG - Agravo de Instrumento n.°
2000.03.00.053274-3, DJU 09/09/2005, Relator Juiz LAZARANO NETO) PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - INTEGRACAO A LIDE DO SEGUNDO TITULAR DE CONTAS CONJUNTAS - PLANO
COLLOR - LITISCONSORCIO NECESSARIO - SOLIDARIEDADE - COISA JULGADA.1. Ato do juiz que manda
integrar a lide o segundo titular de conta conjunta, por ndo ter cunho decisorio nem aptiddo para causar lesividade, é
despacho e ndo decisao interlocutoria, ndo havendo razdes para que seja fundamentado.2. A solidariedade advém da
disposigéo expressa da lei ou do contrato. ausente, no processo, prova de que haja a alegada solidariedade.3. Por tratar a
questdo de litisconsdrcio ativo, é necesséria a integragdo a lide do segundo titular das contas conjuntas. Isto porque, fora
dos limites subjetivos da coisa julgada, bem poderia o segundo titular vir a juizo e, amparado na mesma tese, mover
acdo contra 0 mesmo autor, sob 0s mesmos fundamentos, buscando a mesma prestacao jurisdicional.4. Agravo a que se
nega provimento.(TRF da 3% Regido, AG - Agravo de Instrumento n.° 97030416632, DJU 24/06/1998, Relatora Juiza
MARLI FERREIRA)Concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do do feito, para
cumprimento ao despacho de fl. 21, ou seja: 1.Regularize o p6lo ativo, para inclusdo do(s) outro(s) titular(s) das conta
poupanca, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato juntado, juntando a(s) respectiva(s)
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procuracdo(Bes) ad judicia. 2.Junte extratos ou comprovantes da existéncia da conta poupanca nos meses de marco de
1990 e junho de 1990.Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0009905-91.2010.403.6100 - AGNALDO DE SOUZA LIMA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em decisdo.Recebo a peticao de fls. 33/48 como aditamento a inicial. Mantenho a deciséo de fl. 30, tal qual
langada, uma vez que, em se tratando de contas conjuntas, todos os titulares das contas deverao integrar o pélo ativo,
tendo em vista tratar-se de litisconsdrcio necessario.Neste sentido, colaciono a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional
da 32 Regi&0:AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. DIFERENCA DE
CORRECAO MONETARIA DE POUPANCA. CO-TITULARES. LITISCONSORCIO ATIVO
NECESSARIO.1.Ac40 Ordinaria. Diferenca de correcdo monetaria em cadernetas de poupanca.Determinagéo de
inclusdo dos demais titulares das contas poupanca no pélo ativo.2.Desacolhida a alegacdo dos agravantes, de que tém
legitimidade para agir isoladamente. Pela natureza da relacéo contratada, a decisdo da causa acarretara repercussao
direta aos co-titulares das contas-poupanca.3.Ha litisconsércio necessario, quando, por disposicdo de lei ou pela
natureza da relacéo juridica, o juiz tiver de decidir a lide de forma uniforme para todas as partes.4.Agravo de
Instrumento desprovido.(TRF da 3? Regido, AG - Agravo de Instrumento n.° 2000.03.00.053274-3, DJU 09/09/2005,
Relator Juiz LAZARANO NETO) PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - INTEGRACAO A LIDE
DO SEGUNDO TITULAR DE CONTAS CONJUNTAS - PLANO COLLOR - LITISCONSORCIO NECESSARIO -
SOLIDARIEDADE - COISA JULGADA.1. Ato do juiz que manda integrar a lide o segundo titular de conta conjunta,
por ndo ter cunho decisério nem aptidao para causar lesividade, é despacho e ndo decisdo interlocutoria, ndo havendo
razbes para que seja fundamentado.2. A solidariedade advém da disposicao expressa da lei ou do contrato. ausente, no
processo, prova de que haja a alegada solidariedade.3. Por tratar a questdo de litisconsorcio ativo, é necessaria a
integracdo a lide do segundo titular das contas conjuntas. Isto porque, fora dos limites subjetivos da coisa julgada, bem
poderia o segundo titular vir a juizo e, amparado na mesma tese, mover acdo contra 0 mesmo autor, sob 0s mesmos
fundamentos, buscando a mesma prestacao jurisdicional.4. Agravo a que se nega provimento.(TRF da 32 Regido, AG -
Agravo de Instrumento n.° 97030416632, DJU 24/06/1998, Relatora Juiza MARLI FERREIRA)Concedo a parte autora
o0 prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extin¢do do feito, para que: 1.Regularize o pdlo ativo, para inclusdo do(s)
outro(s) titular(s) das conta poupanga, tendo em vista tratar-se de conta conjunta, conforme extrato juntado, juntando
a(s) respectiva(s) procuragdo(6es) ad judicia. 2.Junte extratos ou comprovantes da existéncia da conta poupanca nos
meses de marco de 1990 e junho de 1990.Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto
no exercicio da titularidade plena

0011191-07.2010.403.6100 - MIGUEL SANCHEZ JUNIOR(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Recebo a peticdo de fls. 40/47 como aditamento & inicial. Mantenho a deciséo de fl. 30, por seus proprios
fundamentos. Cumpra o autor o item 1 do despacho de fl. 30, recolhendo as custas processuais, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, sob pena de extingéo do feito. Apds o cumprimento da determinagdo supra, voltem-me
conclusos. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade
plena

0012714-54.2010.403.6100 - NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA X NEW WORK COMERCIO E
PARTICIPACOES LTDA(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO)
X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Concedo as autoras o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito, para que: 1.Fornecam planilha
demonstrativa dos valores recolhidos indevidamente, dos quais pretendem a compensacéo. 2.Retifiqguem o valor
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atribuido a causa, o qual devera estar em conformidade com o interesse juridico pretendido, e recolham a diferenca das
custas processuais. 3.Juntem a documentacdo societaria das filiais. 4.Junte as procurac@es ad judicia das filiais, no prazo
de 15 (quinze) dias. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo, uma vez que, conforme se verifica
do extrato juntado a fl. 62, as filiais inscritas no CNPJ n.% 58.634.536/0013-82 e 58.634.536/0006-53 foram autuadas
02 (duas) vezes, enquanto que as filiais inscritas nos CNPJ n.%s 58.634.536/0014-63 e 10.874.900/0001-11 n&o foram
autuadas. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade
plena

MANDADO DE SEGURANCA

0012445-15.2010.403.6100 - DIAGNOSTICOS DA AMERICA S/A(SP261481 - THIAGO GARDIM TRAINI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP

Vistos, etc. Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, 1°, verifico que ndo ha relacao
de dependéncia entre este feito e 0s processos indicados no termo de fls. 1338/1343. Concedo a impetrante o prazo de
10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para que: 1.Regularize o pdlo passivo, em razdo de nao ter sido apontado
corretamente, tendo em vista que, com as alteragdes decorrentes da Lei n.° 11.457, de 16/03/2007, os Delegados da
Receita Federal passaram a incluir na sua denominacgéo a expressdo DO BRASIL. 2.Forneca planilha demonstrativa dos
valores recolhidos indevidamente, dos quais pretende a compensacdo. 3.Retifique o valor atribuido a causa, se for o
caso, o qual devera estar em conformidade com o interesse juridico pretendido, e recolha a diferenca das custas
processuais. (Obs: Todos os aditamentos da inicial deveréo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Séo
Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0012446-97.2010.403.6100 - RAB COMERCIAL E EMPREITEIRA EM CONSTRUCAO CIVIL LTDA(SP203863 -
ARLEN IGOR BATISTA CUNHA E SP207702 - MARIANA ZECHIN ROSAURO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINST TRIBUTARIA - OSASCO

Vistos, etc. Tendo em vista a documentacao juntada aos autos, defiro o pedido de SEGREDO DE JUSTICA. Proceda a
Secretaria as anotacfes necessarias. Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para
que: 1.Forneca planilha demonstrativa dos valores recolhidos indevidamente, dos quais pretende a compensagéo.
2.Retifique o valor atribuido a causa, se for o caso, o qual devera estar em conformidade com o interesse juridico
pretendido, e recolha a diferencga das custas processuais. (Obs: Todos os aditamentos da inicial deverdo ser protocolados
com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

0012679-94.2010.403.6100 - CROMEX S/A(SP110826 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVAE
SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc. Intime-se a impetrante a juntar cpia da inicial, sentenga, decisdes da Superiores Instancias, se houver e
certiddo de transito em julgado, se houver, do processo n.° 0032015-70.1999.403.6100, antigo n.° 1999.61.00.032015-5,
em tramite na 162 Vara Civel Federal de Sao Paulo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito. Int. Sdo
Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substitutono exercicio da titularidade plena

0012727-53.2010.403.6100 - SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA(SP215215B - EDUARDO JACOBSON
NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Intime-se a impetrante a juntar cpia da inicial, sentenga, decisdes da Superiores Instancias, se houver e
certidao de transito em julgado, se houver, do processo n.° 0010874-19.2004.403.6100, antigo n.° 2004.61.00.010874-7,
em tramite na 252 Vara Civel Federal de S&o Paulo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito. Int. S&o
Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substitutono exercicio da titularidade plena

0012817-61.2010.403.6100 - FUSUS COM/ E PARTICIPACOES LTDA(RJ130273 - MAURICIO TERCIOTTI E
RJ144016 - DANIEL NEVES ROSA DURAO DE ANDRADE) X DELEGADO ESPECIAL DE MAIORES
CONTRIBUINTES - DEMAC/SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP
Vistos, etc. Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extinc¢ao do feito, para que: 1.Cumpra o
disposto no artigo 6°, caput, da Lei n® 12.016/2009, no que toca a indicacdo das pessoas juridicas as quais se acham
vinculadas as autoridades. 2.Forneca os enderegos das autoridades coatoras, para fins de intimacéo. 3.Forneca copia da
peti¢do inicial, para intimacéo do 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso II,
do artigo 7° da Lei 12.016 de 07.08.2009. 4.Forneca planilha demonstrativa dos valores recolhidos indevidamente, dos
quais pretende a compensacao. 5.Retifique o valor atribuido a causa, o qual devera estar em conformidade com o
interesse juridico pretendido, e recolha a diferenca das custas processuais. 6.Junte copia da documentacéo societaria, de
eleicdo do(s) Diretor(es), que outorgardo a procuragdo ad judicia, tendo em vista o disposto no art. 5.3., item a e 5.8 de
seu Contrato Social. 7.Junte procuragdo ad judicia, no prazo de 15 (quinze) dias. (Obs: Todos os aditamentos da inicial
deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz
Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0012861-80.2010.403.6100 - THYSSENKRUPP BILSTEIN BRASIL MOLAS E COMPONENTES DE SUSPENSAO
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LTDA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos, etc. Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, 1°, tendo em vista o extrato de
fl. 38, verifico que nédo ha relacdo de dependéncia entre este feito e o processo indicado no termo de fl. 37. Concedo a
impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito, para que: 1.Retifique o pélo passivo, tendo em vista
que 0 nome correto da autoridade coatora indicada € Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria
em Séo Paulo. 2.Forneca o endereco da autoridade coatora, para fins de intimacdo. 3.Forneca planilha demonstrativa
dos valores recolhidos indevidamente, dos quais pretende a compensagdo. 4.Retifique o valor atribuido a causa, se for o
caso, o qual deveré estar em conformidade com o interesse juridico pretendido, e recolha a diferenca das custas
processuais. 5.Junte copia de seu Estatuto Social. 6.Junte procuracéo ad judicia, no prazo de 15 (quinze) dias. (Obs:
Todos os aditamentos da inicial deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo, data
supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0012775-12.2010.403.6100 - TNT EXPRESS BRASIL LTDA(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA
E SP192798 - MONICA PIGNATTI LOPES) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, 1°, verifico que nao ha relagao
de dependéncia entre este feito e os processos indicados no termo de fl. 32. Concedo a requerente o prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extingdo do feito, para que: 1.Informe o endereco da ré, para fins de intimagdo. 2.Junte procuragao ad
judicia, no prazo de 15 (quinze) dias. Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

0012815-91.2010.403.6100 - ANA MARIA CASAL DE REY(SP174894 - LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI
CHIAROTTINO) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Concedo a requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para que: 1.Comprove que é
empregadora rural. 2.Junte procuragdo ad judicia, no prazo de 15 (quinze) dias. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson
Fernandes VieiralJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0012838-37.2010.403.6100 - ACCENTURE DO BRASIL LTDA(SP169042 - LiVIA BALBINO FONSECA SILVA E
SP231405 - PEDRO GUILHERME MODENESE CASQUET) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, 1°, verifico que nao ha relagao
de dependéncia entre este feito e o processo indicado no termo de fl. 13. Concedo a requerente o prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extingdo do feito, para que: 1.Esclareca a juntada da guia DARF, de recolhimento de custas processuais, de
fl. 12, uma vez que refere-se a parte estranha ao feito. 2.Informe o endereco da requerida, para fins de intimagéo. Int.
Séo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

OPCAO DE NACIONALIDADE

0008869-14.2010.403.6100 - JENNYFER MARGARET KARALL(SP021802 - TAKASHI SUZUKI) X MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL

Vistos, etc. Parecer Ministerial de fls. 21/23: Intime-se a requerente, a fim de: 1.Esclarecer quanto aos documentos de
fl. 09, expedido pelo Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, porque consta a nacionalidade
brasileira e 10/11, copia de passaporte brasileiro. 2.Juntar Certiddo de Nascimento estrangeira, autenticada ou assim
declarada pelo advogado, com traducéo juramentada. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito. Defiro a
exclusdo do Ministério Publico Federal do polo passivo, nos termos em que requerido.Apds o cumprimento das
determinacdes supra, abra-se nova vista a0 MPF. Remetam-se os autos ao SEDI para exclusdo do MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL do pélo passivo. Sdo Paulo, data supra Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

212 VARA CIVEL

Dr. MAURICIO KATO - JUIZ TITULAR
Bel2.DENISE CRISTINA CALEGARI-DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3059

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014557-88.2009.403.6100 (2009.61.00.014557-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X EMBRARA EMPRESA BRASILEIRA DE RADIADORES LTDA ME X
ANTONIO GONCALVES X EDNA MARIA GONCALVES(SP104195 - ELIANE MOLIZINI BENEDITO)
Considerando-se a realizacdo da 592 Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sao Paulo, nas dependéncias do
Férum Federal Especializado das Execuc¢fes Fiscais, fica designado o dia 17/08/2010, as 11:00 horas, para a primeira
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praca, observando-se todas as condicdes definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comisséo de Hastas
Puablicas Unificadas. Restando infrutifera a praga acima, fica, desde logo, designado o dia 31/08/2010, as 11:00 horas,
para realizacdo da praca subseqlente. Intime-se o executado e demais interessados, nos termos do art. 687, paragrafo 5°
e do art. 698 do Cddigo de Processo Civil.

MANDADO DE SEGURANCA

0027177-60.1994.403.6100 (94.0027177-8) - BANCO GENERAL MOTORS S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 609 - ANA GABRIELA DAHER
MONTEIRO)

Aguarde-se em arquivo a consolidacéo final do parcelamento e a especifica¢do dos débitos que serdo incluidos nesta
modalidade, conforme requerido pela Unido Federal as fls.286/298. Intimem-se.

0050042-38.1998.403.6100 (98.0050042-1) - ORGANIZACOES FARINHA PURA LTDA(RJ012667 - JOSE
OSWALDO CORREA E SP105197 - SINVAL ANTUNES DE SOUZA FILHO) X DELEGADO REGIONAL DO
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO
E Proc. 372 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO) X LIQUIDANTE DO BANCO BMD S/A(SP132240 - LUCIANA
BAMPA BUENO DE CAMARGO)

Ciéncia do desarquivamento dos autos, no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, retornem os autos ao arquivo. Intime-
se.

0013071-20.1999.403.6100 (1999.61.00.013071-8) - HORACIO SABINO COIMBRA - COM/ E PARTICIPACOES
LTDA(SP071116 - RENATO PEREIRA PESSUTO E SP125306 - SERGIO RICARDO DE ALMEIDA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA
PIRES FILHO)

Ciéncia ao impetrante do desarquivamento dos autos, no prazo de cinco dias. No siléncio, retornem os autos ao arquivo.
Intime-se.

0030021-07.1999.403.6100 (1999.61.00.030021-1) - COML/ DE PNEUS ROMA LTDA X ROMA FIOS E COM/
LTDA(SP125916 - CARLOS HENRIQUE LUDMAN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. MARCOS ALVES TAVARES)

Fls. 525/532: Diga a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias. Apo6s, tornem conclusos. Int.

0045540-85.2000.403.6100 (2000.61.00.045540-5) - TRANSPORTE E BRACAGEM PIRATININGA
LTDA(SP050452 - REINALDO ROVERI) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO
INSS EM SAO PAULO(Proc. PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X DIRETOR DO SERVICO DE APOIO
AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE EM SAO PAULO(SP107778 - DANIEL DE ALMEIDA E
SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO)

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para transformar os depositos efetuados nos autos em pagamento definitivo da
Unido, como requerido. Fls. 487/491: Diga a Unido Federal, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

0003004-56.2001.403.0399 (2001.03.99.003004-2) - IRINEU VIEIRA X JAYME DE OLIVEIRA ASSIS X JOAO DA
SILVA PINTO FERREIRA X JOSE CARLOS GOMES DA SILVA X JURACI DE JESUS SOUZA(SP104768 -
ANDRE MARTINS TOZELLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM MAUA-SP(Proc. 609 - ANA
GABRIELA DAHER MONTEIRO)

Em face do v. acérdéo transitado em julgado, determino a conversdo em renda em favor da Unido Federal do valor
depositado a fl.55, no cédigo 2808, apds decorrido o prazo para eventual recurso das partes. Com a conversao efetuada,
abra-se vista a Unido Federal. Ap6s, arquivem-se 0s autos. Intimem-se.

0011622-51.2004.403.6100 (2004.61.00.011622-7) - CARLOS ROBERTO DE FREITAS(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG
FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO) X DELEGADO
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA OITAVA REGIAO FISCAL(Proc. 761 - ANTONIO
FERNANDO COSTA PIRES FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO)

Expeca-se oficio a Fundagdo CESP para que abstenha de depositar em juizo os valores devidos a titulo de Imposto de
Renda, bem como para que apresente planilha demonstrativa dos depdsitos efetuados nos autos, onde se verifiqguem a
data do deposito, 0 nimero da conta corrente e o valor histdrico a levantar e a converter em renda, conforme o v.
acdrdao transitado em julgado. Intimem-se.

0026645-61.2009.403.6100 (2009.61.00.026645-4) - EDILENE MARIA MAZER DOS SANTOS(SP168511 - ANA
PAULA DE AGUIAR) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO
SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Recebo a apelagdo do impetrante em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazdes. Ap6s, observadas
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as formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Publico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido. Intimem-se.

0000009-24.2010.403.6100 (2010.61.00.000009-2) - RUY ALVES DE FRANCA FILHO(SP208619 - BIANCA
MARIA COUTINHO E SP286096 - DENISE MIGUEL JORGE) X CORONEL PREFEITO DA AERONAUTICA DE
SAO PAULO

Indefiro o requerimento do impetrado para a concesséo de efeito suspensivo em sua apelacdo. A acdo mandamental
possui procedimento disciplinado na Lei n.°12.016/2009, ndo havendo a aplicacdo subsidiaria do Cadigo de Processo
Civil, salvo quando aquele dispositivo legal expressamente menciona, como por exemplo o art. 6° e o art. 19. Desta
forma, em ndo tendo a Lei do Mandado de Seguranga em seu art. 12, remetido o intérprete ao Codigo de Processo Civil,
entendo necessario o seu afastamento. Também ha de ser refletida a questdo que o efeito dos recursos em mandado de
seguranca é somente o devolutivo, pois o efeito suspensivo seria contrario ao carater urgente e auto-executorio da
decisdo mandamental. Somente em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo, a jurisprudéncia entende ser possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no mandado de
seguranga até o julgamento da apelagdo. Com efeito, no caso em questdo ndo se vislumbra tal excepcionalidade a forcar
o0 recebimento do recurso interposto as fls. 141/144 em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Pelo exposto, recebo a
apelacao do impetrado em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para as contra-razGes. Apds, observadas as
formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Publico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regifo. Intime-se.

0001564-76.2010.403.6100 (2010.61.00.001564-2) - DANIEL SEITI KIYOMURA(SP249808 - RAFAEL AUGUSTO
DE CONTI) X CHEFE DO SERVICO MILITAR REGIONAL/2 X COMANDANTE DO 8 DISTRITO NAVAL DA
MARINHA DO BRASIL X CHEFE DA TESOURARIA DO IV COMANDO AEREO REGIONAL

Indefiro o requerimento do impetrado para a concessdo de efeito suspensivo em sua apelacdo.A acdo mandamental
possui procedimento disciplinado na Lei n.212.016/2009, ndo havendo a aplicacdo subsidiaria do Codigo de Processo
Civil, salvo quando aquele dispositivo legal expressamente menciona, como por exemplo o art. 6° e 0 art. 19.Desta
forma, em ndo tendo a Lei do Mandado de Seguranca em seu art. 12, remetido o intérprete ao Cddigo de Processo Civil,
entendo necessario o seu afastamento. Também ha de ser refletida a questdo que o efeito dos recursos em mandado de
seguranca é somente o devolutivo, pois o efeito suspensivo seria contrario ao carater urgente e auto-executério da
decisdo mandamental. Somente em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel
ou de dificil reparacao, a jurisprudéncia entende ser possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no mandado de
seguranca até o julgamento da apelacdo. Com efeito, no caso em questdo ndo se vislumbra tal excepcionalidade a forcar
o recebimento do recurso interposto as fls. 155/180 em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Pelo exposto, recebo a
apelacdo do impetrado em seu efeito devolutivo. Vista a parte contréria para as contra-razdes. Apds, observadas as
formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Publico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido. Intime-se.

0001844-47.2010.403.6100 (2010.61.00.001844-8) - TAM LINHAS AEREAS S/A(SP104529 - MAURO
BERENHOLC E SP222832 - CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Indefiro o requerimento do impetrante para a concesséo de efeito suspensivo em sua apelacéo.A a¢do mandamental
possui procedimento disciplinado na Lei n.°12.016/2009, ndo havendo a aplicacdo subsidiaria do Cddigo de Processo
Civil, salvo quando aquele dispositivo legal expressamente menciona, como por exemplo o art. 6° e o art. 19.Desta
forma, em ndo tendo a Lei do Mandado de Seguranga em seu art. 12, remetido o intérprete ao Codigo de Processo Civil,
entendo necessario o seu afastamento. Também ha de ser refletida a questao que o efeito dos recursos em mandado de
seguranca € somente o devolutivo, pois o efeito suspensivo seria contrario ao carater urgente e auto-executério da
decisdo mandamental. Somente em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo, a jurisprudéncia entende ser possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no mandado de
seguranca até o julgamento da apelagdo. Com efeito, no caso em questdo ndo se vislumbra tal excepcionalidade a forgar
o recebimento do recurso interposto as fls. 1032/1034 em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Pelo exposto, recebo a
apelacdo do impetrante em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para as contra-razdes. Apos, observadas as
formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Publico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido. Intime-se.

0002864-73.2010.403.6100 (2010.61.00.002864-8) - TEXTIL J SERRANO LTDA(SP115915 - SIMONE MEIRA
ROSELLINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP X
GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO

Indefiro o requerimento do impetrante para a concessao de efeito suspensivo em sua apelagdo.A agdo mandamental
possui procedimento disciplinado na Lei n.212.016/2009, ndo havendo a aplicacdo subsidiria do Codigo de Processo
Civil, salvo quando aquele dispositivo legal expressamente menciona, como por exemplo o art. 6° e o art. 19.Desta
forma, em ndo tendo a Lei do Mandado de Seguranca em seu art. 12, remetido o intérprete ao Cddigo de Processo Civil,
entendo necessario o seu afastamento. Também ha de ser refletida a questdo que o efeito dos recursos em mandado de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 157/248



seguranca € somente o devolutivo, pois o efeito suspensivo seria contrario ao carater urgente e auto-executorio da
decisdo mandamental. Somente em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou abusividade, ou de dano irreparavel
ou de dificil reparacao, a jurisprudéncia entende ser possivel sustarem-se os efeitos da medida atacada no mandado de
seguranca até o julgamento da apelacdo. Com efeito, no caso em questdo nédo se vislumbra tal excepcionalidade a forcar
o recebimento do recurso interposto as fls. 122/138 em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Pelo exposto, recebo a
apelacdo do impetrante em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para as contra-razdes. Apos, observadas as
formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Pdblico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regifo. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0004869-68.2010.403.6100 - SINDICATO NACIONAL DAS INDUSTRIAS DE PRODUTOS DE LIMPEZA -
SIPLA(SP185958 - RAMON MOLEZ NETO E SP187684 - FABIO GARIBE) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO

Recebo a apelacdo do impetrante em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para contrarrazes. Apos, observadas
as formalidades legais, e promovida a devida vista ao Ministério Pablico Federal, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regifo. Intimem-se.

Expediente N° 3069

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0660577-21.1991.403.6100 (91.0660577-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059596-
41.1991.403.6100 (91.0059596-9)) HEMOBAG PRODUTOS CIRURGICOS LTDA(SP099769 - EDISON AURELIO
CORAZZA E SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 734 - GUIOMARI GARSON
DACOSTA GARCIA)

Aguarde-se em arquivo o transito em julgado do Agravo de Instrumento n® 2009.03.00.002401-7 (STF n° 747.496)
interposto pela parte autora. Intimem-se.

0034606-44.1995.403.6100 (95.0034606-0) - MANOEL DIVINO DE MORAES X LUIZA DE OLIVEIRA
RODRIGUES X PAULO JOSE PAES DE VICO X SIMONE APARECIDA FRANCO DA SILVEIRA(SP051336 -
PEDRO MORA SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. GLADYS ASSUMPCAOQ)

Tendo em vista a peticdo da Unido Federal de fls. 533-V, arquivem-se os autos. Intimem-se.

0056900-51.1999.403.6100 (1999.61.00.056900-5) - METALCAR IND/ E COM/ LTDA(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 -
ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA)

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos dos agravos de instrumento interpostos, manifeste-se a parte autora sobre
0 prosseguimento do feito. Silente, arquivem-se os autos. Intime-se.

0058650-88.1999.403.6100 (1999.61.00.058650-7) - DENIZE CASARINI CASADO(SP082788 - BRASIL GOMIDE
RICARDO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)
Tendo em vista a peticdo da Unido Federal de fls. 710-713, arquivem-se os autos. Intimem-se.

0020482-80.2000.403.6100 (2000.61.00.020482-2) - DARCIO ROSSONI X GERALDO PEREIRA DA SILVA X
JOSE RONALDO FERREIRA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS E SP025326 -
ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP275584 - WILLIAM MACEIRA GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO)

Arquivem-se 0s autos como baixa findo. Intimem-se.

0002409-05.2000.403.6183 (2000.61.83.002409-9) - CARLOS MATIAS KOLB(SP121283 - VERA MARIA
CORREA QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP156412 - JULIANA
FAGUNDES ROVAI)

Tendo em vista a peticdo da Unido Federal de fls. 178-179 requerendo a extin¢do de execucao, arquivem-se 0s autos.
Intimem-se.

0023235-97.2006.403.6100 (2006.61.00.023235-2) - BODIPASA BOMBAS DIESEL PAULISTA LTDA(SP229945 -
EDUARDO AUGUSTO POULMANN E SILVA E RS018377 - RUI EDUARDO VIDAL FALCAO E SP112056 -
EUGENIA LUZIA FERRAZ DA CUNHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU
BARTH PIRES)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisdrio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.
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0013386-67.2007.403.6100 (2007.61.00.013386-0) - JOAQUIM ISIDORO DE LACERDA(SP032481 - HAMILTON
PASCHOAL DE ARRUDA INNARELLI E SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES)

Defiro por 15(quinze) dias, o prazo requerido pela parte autora para apresentacdo dos extratos bancarios. Silente,
arquivem-se 0s autos. Intime-se.

0014060-11.2008.403.6100 (2008.61.00.014060-0) - WILLY OTTO JORDAN(SP080228 - MARCIA VIEIRA-
ROYLE E SP252581 - RUBENS PAIM TINOCO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da PARTE REQUERIDA em seu efeito devolutivo. Vista a parte contréria para contrarrazfes.
Tendo em vista que a sentenca de fls. 371-373 confirmou a antecipacao dos efeitos da tutela, manifeste-se a parte
requerida, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a peticdo de fls. 388-402. Intimem-se.

0000289-92.2010.403.6100 (2010.61.00.000289-1) - FRANCISCO ANTONIO RIOS CORRAL(SP076544 - JOSE
LUIZ MATTHES E SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisério:Manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo apresentada,
no prazo de dez dias. Intime-se.

0003636-36.2010.403.6100 (2010.61.00.003636-0) - AEROTECH TELECOMUNICACOES LTDA(SP133137 -
ROSANA NUNES E SP057640 - ANA CRISTINA RODRIGUES SANTOS PINHEIRO) X AGENCIA NACIONAL
DE TELECOMUNICACOES - ANATEL

Nos termos da Ordem de Servico n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisdrio:Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada,
no prazo de dez dias. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010133-66.2010.403.6100 (2006.61.00.004889-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004889-98.2006.403.6100 (2006.61.00.004889-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1565 - ALICE VITORIAF. O. LEITE)
X JULIO CESAR SOUBHIA(SP212137 - DANIELA MOJOLLA E SP024296 - JOSE ANTONIO DOS SANTOS)
Recebo os Embargos, e, em consequéncia, suspendo a execugao, nos termos do art. 730, do Codigo de Processo Civil.
Vista (ao)(s) Embargado(s) para a resposta. Intimem-se.

0010632-50.2010.403.6100 (94.0020430-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020430-
94.1994.403.6100 (94.0020430-2)) INSS/FAZENDA(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA) X
BMK IND/ GRAFICA E MICROFILMAGEM LTDA X BANCO ALVORADA S/A X BRADESCO SEGUROS S/A
X BCN CONSULTORIA ADMINISTRACAO DE BENS SERVICOS E PUBLICIDADE LTDA X BRADESCO
LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP053002 - JOAO FRANCISCO BIANCO E SP154342 -
ANGELINA PARANHOS MARIZ DE OLIVEIRA)

Recebo os Embargos, e, em consequéncia, suspendo a execugao, nos termos do art. 730, do Codigo de Processo Civil.
Vista (ao)(s) Embargado(s) para a resposta. Intimem-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0010465-33.2010.403.6100 (2010.61.00.003636-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003636-36.2010.403.6100 (2010.61.00.003636-0)) AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES -
ANATEL (Proc. 930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X AEROTECH TELECOMUNICACOES LTDA(SP133137
- ROSANA NUNES E SP057640 - ANA CRISTINA RODRIGUES SANTOS PINHEIRO)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisério:Vista ao(s) impugnado(s) para resposta, no prazo de dez
dias.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0029560-69.1998.403.6100 (98.0029560-7) - LIBEC-INSTITUICAO LUSO-BRASILEIRA DE EDUCACAO E
CULTURA S/C LTDA(SP092752 - FERNANDO COELHO ATIHE) X UNIAO FEDERAL

Insurge-se a executada contra a constri¢do sofrida em sua conta, com alegagéo de nulidade da execucdo. Ao que se pode
observa das decisdes proferidas nestes autos, inexiste condenagao de honorérios advocaticios em favor da Unido
Federal, uma vez que a peti¢do inicial foi indeferida liminarmente, sem modificagdes nas instancias superiores. Desta
forma, em virtude da auséncia de titulo executivo, declaro a nulidade da penhora e a extingéo da execugdo. Observadas
as formalidades legais, arquivem-se os autos, em face do desbloqueio dos valores penhorados. Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0037044-87.1988.403.6100 (88.0037044-6) - JOAO AUGUSTO JUNIOR X WILSON GOMES X JOEL DOS
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SANTOS X JOAQUIM BATISTA DE SOUZA X JAIME ANTUNES DA COSTA AUGUSTO(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU
BARTH PIRES) X JAIME ANTUNES DA COSTA AUGUSTO X UNIAO FEDERAL X WILSON GOMES X
UNIAO FEDERAL X JOEL DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X JOAQUIM BATISTA DE SOUZA X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte executada/ré contra decisdo de fls.624, na qual se deferiu a
sucessdo do falecido exequente/autor Jodo Augusto Junior por seu irmdo Jaime Antunes da Costa Augusto. Em sintese,
a embargante sustenta duas omiss@es: (a) a primeira, porque a decisdo ndo identifica qual documento comprovaria que o
sucessor seria o tnico herdeiro do de cujos; e (b) a segunda, no teria sido apreciada a peticéo de fls.611/612. E o
relatorio. Decido: Os aclaratérios devem ser conhecidos e rejeitados. As certiddes de dbito de fls.538-540 evidenciam a
inexisténcia de ascendentes ou descendentes vivos, autorizando o reconhecimento da sucessao legitima em favor de
parente colateral, no caso, o irmdo unilateral Jaime Antunes da Costa Augusto (CC, arts.1829, IV c/c 1839). Logo, ndo
houve omissdo em relacdo ao exame da documentacdo apresentada pelo sucessor, bem assim da argumentacdo contida
na peticdo de fls.611/612, mas sim, rejeicdo implicita dos pedidos da embargante. Ademais, o deferimento da
habilitacdo de parente colateral ndo implica na supressao do direito de terceiros, dada a possibilidade de postulacéo de
colacdo/sobrepartilha diretamente perante o Juizo competente. Do exposto, rejeito 0s presentes embargos. Decorrido
prazo para recurso, cumpra-se a decisdo de fls.624. Intimem-se.

0739445-13.1991.403.6100 (91.0739445-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0715026-
26.1991.403.6100 (91.0715026-1)) MODA JUVENIL ERNESTO BORGER S/A X P MONTI IND/ E COM/ DE
MATERIAIS ELETRICOS LTDA X LIPOQUIMICA LTDA X PLASTCOM IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA
X METALURGICA ADELCO LTDA X USIFEIN - USINAGEM E FERRAMENTARIA LTDA X KINTRON INDL/
E COML/LTDA X KOMPOR - PRODUTOS POLIVINILICOS LTDA(SP168670 - ELISA ERRERIAS E SP093308 -
JOAQUIM BASILIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO) X MODA
JUVENIL ERNESTO BORGER S/A X UNIAO FEDERAL X LIPOQUIMICA LTDA X UNIAO FEDERAL X P
MONTI IND/ E COM/ DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X PLASTCOM IND/ E COM/
DE PLASTICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X METALURGICA ADELCO LTDA X UNIAO FEDERAL X
USIFEIN - USINAGEM E FERRAMENTARIA LTDA X UNIAO FEDERAL X KINTRON INDL/ E COML/ LTDA
X UNIAO FEDERAL X KOMPOR - PRODUTOS POLIVINILICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

1-Disponibilize-se o valor depositado em favor da Massa Falida de Moda Juvenil Ernesto BOrger S.A (f1.1080) ao Juizo
falimentar, uma vez que as penhoras no rosto dos presentes autos sao posteriores a quebra, cumprindo ao pretenso
credor habilitar seu crédito e/ou efetivar a penhora diretamente perante o Juizo universal (STJ, CE, EResp n. 444964).
2-Disponibilize o valor depositado em favor de Kompor Prod Polivinilicos Ltda. (f1.1080) em favor da Vara da Fazenda
Puablica da Comarca de Barueri/SP, autos n. 653/99/ap.237/2001, conforme termo de penhora de fl.1047. Apos,
comprovada a transferéncia, aguarde-se em arquivo o pagamento das demais parcelas. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0704861-17.1991.403.6100 (91.0704861-0) - TRANSPORT CAR TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA(SP074774
- SILVIO ALVES CORREA E SP084324 - MARCOS ANTONIO COLANGELO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
MARCOS ALVES TAVARES) X TRANSPORT CAR TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA X UNIAO
FEDERAL

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 dias, sobre os calculos apresentados pelo contador as fls.163/164.
Int.

0021521-88.1995.403.6100 (95.0021521-7) - VICENTE JOSE FERRIGNO X HORACIO MIGUEL PIRES(SP012656
- MARIA ANTONIA LASCALA VIEIRA E SP254882 - DOLORES ZACHARIAS VALERIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP220952 - OLIVIA FERREIRA
RAZABONI) X VICENTE JOSE FERRIGNO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HORACIO MIGUEL
PIRES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista a complementacéo dos valores pela ré, nos termos dos calculos do Setor de Calculos Judiciais, dou por
cumprida a obrigacdo de fazer, pelo que determino o arquivamento dos autos. Intime-se.

0011164-15.1996.403.6100 (96.0011164-2) - LUIZ CANHOTO X MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS X
MARCILIO RAMOS X PAULO TARSO CAMPQOS(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X LUIZ CANHOTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCILIO RAMOS
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO TARSO CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Fornecam os autores MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS e LUIZ CANHOTO, os extratos fundiarios que
possibilitem o cumprimento da obrigacdo de fazer pela ré. Apds, intime-se a Caixa Econémica Federal- CEF, para que
no prazo de 30(trinta) dias, cumpra a obrigacdo de fazer a que foi condenada. Silentes, arquivem-se 0s autos. Intime-se.
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0034459-81.1996.403.6100 (96.0034459-0) - KATIA RODRIGUES CARDOSO X JAIR PEREIRA COSTA X
JANETE MURACA DOS REIS X JESUS BARBOSA DE AMORIM JUNIOR X ORLANDO PEREIRA DE SA X
PAULO ARTHUR AMARAL DIEHL X PAULO CESAR FERNANDES X PEDRO AMBROSIO NETTO X PEDRO
APARECIDO DA ROCHA X PEDRO MAXIMIANO NETO(SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO E SP115728 -
AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL (Proc.
MARCIA MARIA CORSETTI GUIMARAES) X KATIA RODRIGUES CARDOSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JAIR PEREIRA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JANETE MURACA
DOS REIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JESUS BARBOSA DE AMORIM JUNIOR X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ORLANDO PEREIRA DE SA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
PAULO ARTHUR AMARAL DIEHL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO CESAR FERNANDES
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO AMBROSIO NETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X PEDRO APARECIDO DA ROCHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO MAXIMIANO
NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista 0 acérddo de fls. 228/229 que decidiu pela sucumbéncia reciproca, devendo cada parte arcar com o0s
honorarios de seus patronos, com transito em julgado a fl. 299, indefiro a intimac&o da ré para pagamento de honorarios
advocaticios e dou por cumprida a obrigacdo de fazer, pelo que determino o arquivamento dos autos. Intime-se.

0037068-03.1997.403.6100 (97.0037068-2) - NATAL RIBEIRO X WALDIR PEREIRA DA SILVA X JOSE TOBIAS
IRMAO X JOSE VALDEMIRO DE SOUZA(SP071967 - AIRTON DUARTE E SP085887 - MARTA LUCIA
SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E
SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X NATAL RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X WALDIR PEREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE TOBIAS IRMAO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE VALDEMIRO DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A ré comprovou nos autos a expedicdo de oficios aos bancos depositarios na tentativa de obtencéo dos extratos.
Determino aos autores que juntem aos autos os extratos fundiarios que possibitem o cumprimento da obrigagdo pela reé.
Apos, intime-se a Caixa Econdmica Federal- CEF para o cumprimento da obrigacdo de fazer, no prazo de 30(trinta)
dias. Silentes, arquivem-se os autos. Intime-se.

0004322-48.1998.403.6100 (98.0004322-5) - DURVAL ORMENESSE - ESPOLIO (THEREZINHA DE JESUS
RAMOS ORMENESSE)(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI) X
DURVAL ORMENESSE - ESPOLIO (THEREZINHA DE JESUS RAMOS ORMENESSE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Apresentem os autores cOpia dos calculos juntados aos autos, a fim de instruir o mandado de intimagéo. Apds, intime-se
a ré para o cumprimento da obrigacdo de fazer no prazo de 30(trinta) dias. Silentes, arquivem-se o0s autos. Intime-se.

0006838-07.1999.403.6100 (1999.61.00.006838-7) - ALAIDE ANDRADE DOS SANTOS X CLAUDIO RUBIO
GARCIA X DACIO PETRERE X DIVINO CESARO DA SILVA X NADIR GARCIA FERNANDES
SOARES(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP198958 - DANIELA CALVO ALBA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT) X ALAIDE ANDRADE DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
CLAUDIO RUBIO GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DACIO PETRERE X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X DIVINO CESARO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
NADIR GARCIA FERNANDES SOARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Indefiro o pedido da parte autora, tendo em vista que a movimentagao da conta fundiaria esta disciplinada em legislaco
especifica, devendo ser requerida administrativamente, ou ainda, em agéo propria uma vez que extrapola o objeto desta
acdo. Arquivem-se os autos. Intime-se.

0014573-86.2002.403.6100 (2002.61.00.014573-5) - TECMOLA COM/ E ASSISTENCIA TECNICA LTDA -
ME(SP170139 - CARLOS ALBERTO SARDINHA BICO E SP166497 - ANTONIO FALCIONE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA)
X UNIAO FEDERAL X TECMOLA COM/ E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - ME

Aguarde-se em arquivo o término das diligéncias por parte da Unido Federal. Intimem-se.

0011958-55.2004.403.6100 (2004.61.00.011958-7) - ELIANE MARIA VIEIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR E SP155254 - CARLOS OLIVEIRA MOTA SOBRINHO E SP217480 - EDEMEIA GOMES DE
MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP183001 -
AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIANE MARIA VIEIRA

Indefiro a expedicdo de mandado de imissdo na posse, tendo em vista que o peticionario e o pedido sdo estranhos aos
autos, devendo ser objeto de agdo prdpria. Retornem os autos ao arquivo. Intime-se.
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0035319-04.2004.403.6100 (2004.61.00.035319-5) - LEO PELACANI X TUFFY MAHMUD ASSAD X OSVALDO
DA SILVA(SP056372 - ADNAN EL KADRI E SP231765 - IZABEL CORDEIRO ROSA DE SOUZA MATTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO) X UNIAO FEDERAL X LEO
PELACANI X UNIAO FEDERAL X TUFFY MAHMUD ASSAD X UNIAO FEDERAL X OSVALDO DA SILVA
Aguarde-se em arquivo o término das diligéncias por parte da Unido Federal. Intimem-se.

222 \VARA CIVEL

DR. JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL(A) MONICA RAQUEL BARBOSA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 5355

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033116-94.1989.403.6100 (89.0033116-7) - MAHMOD KADRI(SP080344 - AHMED ALI EL KADRI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)

TIPO B222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 89.0033116-7ACAO ORDINARIAAUTOR:
MAHMOD KADRIRE: UNIAO FEDERALReg. n.: /2010 SENTENCATrata-se de execucéo de sentenca
judicial com vistas a satisfagdo do direito acobertado pela coisa julgada.Da documentacdo juntada aos autos, fls.
140/142, conclui-se que se operou a integral satisfacdo do crédito, o que enseja o encerramento do feito, por cumprido o
objetivo fundamental do processo de execucdo.lsto Posto, DECLARO EXTINTO o feito com julgamento de seu mérito
especifico, nos termos do art. 794, inciso |, do Cdédigo de Processo Civil.Custas como de lei. Transitada esta em
julgado, arquivem-se os autos. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0043380-68.1992.403.6100 (92.0043380-4) - ALVARO MESQUITA CIA LTDA(SP009197 - MYLTON MESQUITA
E SP061190 - HUGO MESQUITA E SP104809 - REGINA ELENA SAMPAIO MORO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

TIPO B222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 92.0043380-4ACAO ORDINARIAAUTOR:
ALVARO MESQUITA CIA LTDARE: UNIAO FEDERALReg. n.”: /2010 SENTENCATrata-se de
execuc¢do de sentenga judicial com vistas a satisfacdo do direito acobertado pela coisa julgada.Da documentagdo juntada
aos autos, fls. 272/273, conclui-se que se operou a integral satisfacdo do crédito, o que enseja o encerramento do feito,
por cumprido o objetivo fundamental do processo de execucéo.lsto Posto, DECLARO EXTINTO o feito com
julgamento de seu mérito especifico, nos termos do art. 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas como de lei.
Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0002964-77.2000.403.6100 (2000.61.00.002964-7) - GRAN TORNESE CONSULTORIA E PESQUISA S/C
LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI) X UNIAO
FEDERAL(SP106666 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO)

TIPO B222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N.° 2000.61.00.002964-7ACAOQ
ORDINARIAAUTOR: GRAN TORNESE CONSULTORIA E PESQUISA S/C LTDARE: UNIAO FEDERALReg.
n.c: /2010 SENTENCATrata-se de execucdo de sentenga judicial com vistas a satisfacdo do direito
acobertado pela coisa julgada.Da documentacéo juntada aos autos, fls. 307/309, conclui-se que se operou a integral
satisfacdo do crédito, o que enseja o encerramento do feito, por cumprido o objetivo fundamental do processo de
execucdo.Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito com julgamento de seu mérito especifico, nos termos do art. 794,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Custas como de lei. Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos. S&o Paulo,
JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0035937-85.2000.403.6100 (2000.61.00.035937-4) - T K S SISTEMAS RADIOLOGICOS S/C LTDA(SP161872 -
ANA PAULA GALVAO DE OLIVEIRA E SP057033 - MARCELO FLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. PATRICIA
MARA DOS SANTOS SAAD NETO)

PODER JUDICIARIOJUSTICA FEDERALTIPO B222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N°:
2000.61.00.035937-4NATUREZA: EXECUCAO DE SENTENCA JUDICIALEXEQUENTE: UNIAO
FEDERALEXECUTADO: TKS - SISTEMAS RADIOLOGICOS S/C LTDA. Reg.nl...................... /20l0SENTEN
C A Trata-se de execucéo de sentenca judicial com vistas a satisfacéo do direito acobertado pela coisa julgada.A fl. 275,
a exequente, manifesta concordancia aos valores depositados pela executada, a titulo de honorarios advocaticios. Assim,
verifica-se que se operou a integral satisfacdo do crédito, o que enseja o encerramento do processo por cumprido o
objetivo fundamental do processo de execucdo. Posto 1sso, DECLARO extinto este processo, com julgamento de seu
mérito especifico, a teor do disposto no artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, Custas como de lei.
Honorarios quitados. Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos. P.R.l. Sdo Paulo, MARCELLE RAGAZONI
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CARVALHO Juiza Federal Substituta

0025890-47.2003.403.6100 (2003.61.00.025890-0) - ESCRITORIO CONTABIL GIRASSOL S/C LTDA(SP126940 -
ADAIR LOREDO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)
TIPO BSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO222 VARA CIVELACAO ORDINARIA AUTOS N.°:
2003.61.00.025890-0AUTOR: ESCRITORIO CONTABIL GIRASSOL S/C LTDA.REU: UNIAO FEDERAL REG N.°
/2010SENTENGCATrata-se de agdo ordinaria definitivamente julgada pelo acdérdao de fls. 167/178, na qual a
Unido manifestou, as fls. 186/188, seu desinteresse na cobranca da verba honoréria. O exeqiiente pode a todo momento
deixar de prosseguir na execucao da sentenca ou de alguns atos da execugdo, consoante prescreve o CAdigo de Processo
Civil. Tratando-se de atos de constricdo, independem de manifestacdo do devedor. E consabido que os atos da parte,
consistentes em declaracéo unilateral de vontade, produzem imediatamente a constituicéo, a modificagdo ou a extin¢do
dos direitos processuais. Isto Posto, reconheco o desinteresse da Unido quanto a cobranca do crédito concernente aos
honorarios advocaticios e JULGO EXTINTA a presente execucdo, com fundamento no artigo 21 da Lei 11.033/04.
Apo6s as formalidades arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO Juiz Federal

0012059-82.2010.403.6100 - ALBERTO MALTA DE SOUZA CAMPOS X RUBENS MALTA DE SOUZA
CAMPOS FILHO(PR025698 - FERNANDO JOSE BONATTO) X UNIAO FEDERAL

222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N 0012059-82.2010.403.6100ACAO
ORDINARIAAUTORES: ALBERTO MALTA DE SOUZA CAMPOS E RUBENS MALTA DE SOUZA CAMPOS
FILHORE: UNIAO FEDERAL Reg. N.° /2010DECISAO EM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA Cuida-se de
Acéo Ordinéria, com pedido de tutela antecipada, a fim de que este Juizo determine a suspensdo da exigibilidade das
contribuicdes previstas no art. 25, da Lei n. 8.212/91 e art. 25, da Lei n.° 8.870/94, incidentes sobre a receita bruta
proveniente da comercializacdo da dos produtores rurais pessoas fisicas.Aduz, em sintese, que o denominado NOVO
FUNRURAL previsto na Lei 8.540/92 e suas posteriores alteracfes, é incompativel com as disposi¢des do artigo 195 da
Constituicdo Federal, no quanto esta exacdo atinge também os produtores rurais que ndo se enquadram como segurados
especiais da previdéncia social, a que alude o artigo 12, inciso VII da Lei 8.212/91, Unicos que se sujeitariam a esta
exacao. Junta aos autos os documentos de fls. 30/284. E o relatdrio. Passo a decidir.O artigo 273 do Cédigo de Processo
Civil admite a antecipacéo dos efeitos da tutela, desde que estejam presentes determinados requisitos, dentre os quais
destacam-se: prova inequivoca da verossimilhanca das alegagdes; fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo; e auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.No caso em tela, cotejando as alegacdes
trazidas na inicial com a documentacéo carreada aos autos, entendo esta insuficiente para a comprovacgéo da
verossimilhanca das alegacdes, uma vez que néo restou demonstrada a condi¢do de empregadores dos autores, de modo
a justificar a inexigibilidade da contribui¢do denominada NOVO FUNRURAL. Assim sendo, INDEFIRO O PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA. Cite-se a ré. Publique-se. S&o Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0012332-61.2010.403.6100 - CERAMICA ERMIDA LTDA X EMPRESA DE MINERACAO VARZEA PAULISTA
LTDA X CERAMICA MONTREAL LTDA X CERAMICA SATURNO LTDA X IND/ CERAMICA NIVOLONI
LTDA X CERAMICA NOSSA SENHORA AUXILIADORA LTDA(SP185303 - MARCELO BARALDI DOS
SANTOS) X UNIAO FEDERAL

222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N 0012332-61.2010.403.6100ACAO
ORDINARIAAUTORES: CERAMICA ERMIDA LTDA, EMPRESA DE MINERACAO VARZEA PAULISTA
LTDA, CERAMICA MONTREAL LTDA, CERAMICA SATURNO LTDA, CERAMICA SAN LTDA, INDUSTRIA
CERAMICA NIVOLONI LTDA, CERAMICA NOSSA SENHORA AUXILIADORA LTDARE: UNIAO FEDERAL
Reg. N.° /2010DECISAO EM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA Cuida-se de A¢éo Ordinaria, com pedido de
tutela antecipada, a fim de que este Juizo determine a suspensédo do recolhimento de contribui¢des previdenciarias
incidentes sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, terco constitucional de férias, abono pecuniério de
férias, auxilio-doenga, auxilio-acidente, auxilio-creche, salério-maternidade, vale-transporte, adicionais de insalubridade
e periculosidade, adicionais de horas extras e seus reflexos. Requer, ainda, que a ré se abstenha de inscrever seu nome
nos cadastros de restricdes ao crédito e de expedir certiddo negativa de débito, em razdo de tais valores. Aduz, em
sintese, que no desenvolvimento regular de sua atividade estd compelida a recolher as contribui¢des sociais ao INSS,
incidentes sobre a totalidade dos pagamentos feitos a seus empregados e prestadores de servigos pessoas fisicas, nos
termos do art. 22, da Lei n° 8.212/91. Acrescenta que os referidos recolhimentos séo inconstitucionais e indevidos, por
incidirem sobre verbas indenizatérias e ndo remuneratorias. Junta aos autos os documentos de fls. 40/128. E o relatério.
Passo a decidir.No tocante as contribuicfes sociais do empregador, prevista no art. 195, I, da Constituicdo Federal de
1988, tem-se que a inovacgéo introduzida pela EC 20/98 alterou significativamente referida exacéo, que antes incidia
apenas sobre a folha de salarios, passou a incidir também sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio. Quanto
ao alcance da expressdo demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, deve ser analisado o
conceito de rendimentos, atendo-se ao fato de que a contribuicdo previdenciaria ndo deve incidir sobre verbas de carater
indenizatdrio, uma vez que nao se tratam de salario ou de qualquer outra remuneracao devida em razdo de servigos
prestados. O art. 22, da Lei 8.212/91, dispde sobre a contribui¢do previdenciaria a cargo da empresa, tendo sido alterada
a redacdo pela Lei 9.876/99, para incluir na base de calculo, além da remuneracéo basica, quaisquer outras
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remuneracdes destinadas a retribuir o trabalho, inclusive as gorjetas, 0s ganhos habituais sob a forma de utilidades e os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao
do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencéao ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenga normativa. O 2° desse dispositivo legal, por sua vez, relaciona expressamente quais as verbas que
ndo sdo consideradas para esse fim, excluidas, portanto, da base de calculo do tributo.Inicialmente, quanto ao aviso
prévio indenizado, em que pese o Decreto 6.727/2009 ter revogado a alinea I, inciso V, 9°, do art. 214, do Decreto
3.048/99, que dispunha que o aviso prévio indenizado ndo integrava o salario de contribuicdo, entendo que tal verba nao
pode ser considerada como rendimentos de qualquer natureza (notadamente porque ndo decorrente da prestacdo de
trabalho); assim, ndo ha que se falar na incidéncia de contribuicéo sobre o seu pagamento.O conceito de rendimento é
incompativel com o de indenizac&o, pois esta nada mais € do que a reposi¢do de uma perda, sem qualquer ganho,
enquanto que por rendimento entende-se a obtencdo de um acréscimo patrimonial.Quanto as férias, estas possuem
natureza remuneratdria quando gozadas e indenizatérias quando ndo gozadas e pagas por ocasido da rescisdao do
contrato de trabalho. O adicional de 1/3 tem a mesma natureza do principal, ou seja, tem natureza salarial se as férias
forem gozadas e indenizatdrias quando pagas em razdo da rescisdo do contrato de trabalho.Assim, ndo ha que se falar na
incidéncia de contribuicdo previdenciéria sobre pagamento do terco constitucional de férias, quando estas forem
gozadas. O auxilio-doenca e auxilio-acidente ficam as expensas do empregador no intersticio de quinze dias contados
do inicio do afastamento do trabalho (art.60, caput, da Lei 8.213/91). Entendo que esses montantes pagos pela empresa
ndo tém natureza salarial (notadamente porque ndo decorrem da prestacéo de trabalho) e, portanto, ndo ha a incidéncia
de contribuicdo previdenciaria. Nesse sentido, confira os seguintes julgados:Ac6rddo Origem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL -
803495 Processo: 200502063844 UF: SC Orgao Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisao: 05/02/2009
Documento: STJ000353104 Fonte DJE DATA:02/03/2009 Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUESDecisdo
Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA
TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Eliana Calmon,
Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Castro Meira.Ementa PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA. VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENCA. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO DE NATUREZA
PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE CARATER SALARIAL. PRECEDENTES STJ.1. A jurisprudéncia desta Corte
firmou entendimento no sentido de que néo incide a contribuicdo previdenciaria sobre a remuneracdo paga pelo
empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenca, uma vez que tal verba ndo tem natureza
salarial. Inimeros precedentes.2. A jurisprudéncia do STJ, ao entender pela ndo incidéncia de contribuigdo
previdenciaria sobre verba relacionada ao afastamento do emprego por motivo de doenca, durante 0s quinze primeiros
dias, ndo afastou a aplicagdo de qualquer norma. Entendeu, entretanto, que a remuneragdo referida ndo tem carater
salarial, por inexistir prestacdo de servi¢o no periodo. Assim, a orientacdo do STJ apenas interpretou a natureza da
verba recebida.3. Embargos de declaracdo rejeitados.Data Publicagdo 02/03/20090rigem: STJ - SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: EDRESP - EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ESPECIAL -
1078772 Processo: 200801691919 UF: SC Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decis&o: 19/02/2009
Documento: STJ000355120 Fonte DJE DATA:12/03/2009 Relator(a) FRANCISCO FALCAODeciséo Vistos, relatados
e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior
Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki, Denise Arruda (Presidenta) e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Ministro Relator.Ementa TRIBUTARIO. AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE. QUINZE
PRIMEIROS DIAS. NATUREZA INDENIZATORIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO
PRESCRICIONAL. TESE DOS CINCO MAIS CINCO. LC N° 118/2005. APLICACAO RETROATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PRESCRICAO QUINQUENAL. AFASTAMENTO, NA HIPOTESE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OMISSAO INEXISTENTE.I - Os embargos de declarago
constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento insculpido no art. 535 do CPC,
exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento.ll - O acérdao embargado
enfrentou o tema posto em debate, concluindo, no que tange a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o auxilio-
doenga, que este Tribunal firmou orientacdo segundo a qual ndo ¢ devida tal contribuicéo sobre a remuneragdo paga
pelo empregador ao empregado, durante os quinze primeiros dias do auxilio-doenga, uma vez que este, por ndo
consubstanciar contraprestacéo a trabalho, ndo tem natureza salarial. Precedentes: REsp n® 381.181/RS, Rel. Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 25/05/06; REsp n° 768.255/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJ de
16/05/06; REsp n° 786.250/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 06/03/06 e AgRg no REsp n°
762.172/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 19/12/05.111 - Esta Corte orienta-se no sentido de considerar
indenizatoria a natureza do auxilio-acidente. Precedentes: AgRg no Ag 683923/SP, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA, DJ de 26/06/2006 ¢ EDcl no AgRg no Ag 538420/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, DJ de 24/05/2004.
Diante disso, ausente o carater salarial de tal parcela, ndo deve haver incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre
ela.lV - Sobre a prescricdo da acdo de repeticdo de indébito tributario de tributos sujeitos a langamento por
homologac&o, a jurisprudéncia do STJ (12 Secdo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da
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LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do
tributoindevido, e sim na data da homologacao - expressa ou tacita - do langamento. Assim, ndo havendo homologac¢édo
expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador.A norma do art. 3° da
LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, ndo
tem eficécia retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE,
sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressdo observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, I, da
Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei
Complementar (REsp n° 890.656/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 20.08.2007, p. 249).V -
Embargos de declaracao rejeitados.Data Publicagdo 12/03/2009Em relacédo ao salario-maternidade, beneficio pago a
cargo do INSS, pela empresa, que compensa o0s valores pagos com os valores devidos quando do recolhimento das
contribuicdes previdencidrias, este possui natureza salarial, & luz do disposto no art. 7°, inc. XVIII, da Constitui¢éo
Federal, integrando a base de célculo da contribuicdo previdenciaria ora discutida.Nesse sentido:Acdrdao Origem: STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 486697 Processo: 200201707991 UF:
PR Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decis&o: 07/12/2004 Documento: STJ000585746 Fonte DJ
DATA:17/12/2004 PAGINA:420 Relator(a) DENISE ARRUDAEmenta TRIBUTARIO. CONTRIBUI(;AO
PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO,
INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, |, DA CF/88. SUMULA 207 DO
STF. ENUNCIADO 60 DO TST.1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribuicao
previdenciaria incide sobre o total das remuneragfes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salario e o salario-
maternidade (Simula n. 207/STF).2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem carater
salarial. Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60).3. A Constituicdo Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria.4. O legislador ordindrio, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera no art.
28, 9, quais as verbas que ndo fazem parte do salario-de-contribuicdo do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a
previsdo de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade.5. Recurso conhecido
em parte, e nessa parte, improvido. No tocante ao pagamento da verba denominada auxilio-creche, ndo obstante o nome
que é dado a este beneficio previdenciario, certo é que quando pago em dinheiro pelo empregador, tem a natureza de
indenizar o trabalhador pela inexisténcia de creche nas dependéncias da empresa, que é uma obrigacdo trabalhista
daquela. Assim, esta verba visa repor 0s gastos que do trabalhador com creche, os quais séo de responsabilidade do
empregador. Quanto aos adicionais de insalubridade, periculosidade e horas extras, estes compdem o salario do
empregado e representam remuneracdo por servicos prestados, conforme disposto nos incisos X1l e XVI1, do art. 7°, da
Constituigdo Federal. Tratam-se de parcelas que o empregado recebe por ter trabalhado em condigdes especiais e apds a
jornada normal, que sdo somadas as demais verbas rescisérias, representando um complemento do salario normal, ndo
possuindo, portanto, natureza indenizatéria.As demais verbas questionadas pela autora, quais sejam, abono pecuniario
de férias e vale-transporte, possuem natureza remuneratoria na medida em que sdo conceituadas pela legislacdo
trabalhista como salério in natura, sujeitas, portanto, a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Confira o precedente
abaixo:Processo RESP 200701793160RESP - RECURSO ESPECIAL - 972451Relator(a)DENISE ARRUDAOTrgio
julgadorPRIMEIRA TURMAFonteDJE DATA:11/05/2009DecisaoVistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
0s Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso
especial, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Francisco Falcdo, Luiz
Fux e Teori Albino Zavascki votaram com a Sra. Ministra Relatora.EmentaTRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE AS VERBAS PERCEBIDAS POR SERVIDORES PUBLICOS A TiTULO DE ABONO
DE FERIAS E HORAS EXTRAS. CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA. PRECEDENTES DESTA
CORTE SUPERIOR. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Ambas as Turmas integrantes da Primeira Secéo do
Superior Tribunal de Justi¢a consolidaram posicionamento no sentido de que € legitima a incidéncia de contribuicéo
previdenciaria sobre as verbas percebidas por servidores publicos a titulo de ter¢o constitucional de férias, abono
pecuniario resultante da conversdo de um terco de férias e horas extras, pois possuem carater remuneratorio.
Precedentes desta Corte. 2. Sobre as férias, a questdo foi recentemente dirimida na Primeira Secdo, por ocasido do
julgamento do REsp 731.132/PE, da relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki (DJe de 20.10.2008), no qual foi
consignado que: A gratificagdo natalina (13° salério) e o acréscimo de 1/3 sobre a remuneragéo de férias, direitos
assegurados pela Constituicdo aos empregados (CF, art. 7°, incisos VIII, XVI1I e XV1) e aos servidores publicos (CF, art.
39, 39), por integrarem o conceito de remuneragdo, estdo sujeitos a contribuicdo previdenciaria. 3. Outrossim, no tocante
as horas extras, vale ressaltar o julgado proferido monocraticamente pelo Ministro Francisco Falcdo, nos EREsp
764.586/DF (DJe de 27.11.2008). Nessa ocasido, firmou-se o posicionamento ja adotado em diversos julgados, segundo
o qual E da jurisprudéncia desta Corte que o adicional de férias e o pagamento de horas extraordinarias integram o
salario de contribuicdo, em raz&o da natureza remuneratoria dessas verbas, sujeitas, portanto, & incidéncia da
contribuicdo previdenciaria. 4. Recurso especial provido.IndexacdoVEJA A EMENTA E DEMAIS
INFORMAGCOES.Data da Decis&014/04/2009Data da Publicagio11/05/2009Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE A
TUTELA ANTECIPADA, a fim de suspender a exigibilidade da contribuicdo previdenciaria incidente sobre as verbas
pagas pela autora sob as rubricas aviso prévio indenizado, terco constitucional de férias, exclusivamente quando
indenizadas em razdo da rescisdo do contrato de trabalho, auxilio-creche, auxilio-doenca e auxilio-acidente até o 15° dia
de afastamento. Indefiro a tutela antecipada em relacdo as demais verbas elencadas na peticdo inicial. Ressalvo o direito
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da administracdo fiscal de proceder ao langamento do crédito tributario, com vistas a evitar a decadéncia, ap6s o que a
respectiva exigibilidade ficara suspensa até ulterior decisdo judicial.Defiro a juntada da procuragéo no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do art. 37, do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intimem-se. Cite-se. S&o Paulo, JOSE
HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

252 VARA CIVEL

Dr. DJALMA MOREIRA GOMES
MMo. Juiz Federal

Expediente N° 1201

MONITORIA

0016879-86.2006.403.6100 (2006.61.00.016879-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X ESERGE SERVICOS
PROFISSIONAIS LTDA X CARLOS MOREIRA DOS SANTOS X ANTONIO HERISBERTO BALLEPRANI
SCARDUA

Fls. 263. Defiro o prazo de 10 dias conforme solicitado pela CEF.Decorrido o prazo acima sem manifestacdo, tornem os
autos conclusos para apreciagdo do pedido de fls. 261.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007762-18.1999.403.6100 (1999.61.00.007762-5) - FRIGORIFICO CARDEAL IND/ E COM/ LTDA(SP162998 -
DIRCEU HELIO ZACCHEU JUNIOR E SP183581 - MARCELO MORCELI CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Ciéncia as partes acerca da expedicdo do oficio requisitério de pequeno valor. Aguarde-se a juntada do comprovante de
pagamento do oficio supra. Apos, nada mais sendo requerido pelas partes em 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos
(findo). Int.

0017385-09.1999.403.6100 (1999.61.00.017385-7) - LIGIA DE OLIVEIRA LEITE X NELSON SANTOYO X NILO
FOSCHI(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 -
ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)
Ciéncia as partes acerca da expedicdo do oficio requisitério de pequeno valor. Aguarde-se a juntada do comprovante de
pagamento do oficio supra. Apos, nada mais sendo requerido pelas partes em 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos
(findo). Int.

0011419-94.2001.403.6100 (2001.61.00.011419-9) - NELSON JOSE COMEGNIO(SP118029 - ILYONNE SIMONE
CAMARGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

Tendo em conta 0 manifesto interesse da parte autora (fls. 311) em liquidar o valor exequendo, reconsidero por ora 0s
termos do despacho de fls.312-313. Intime-se a parte autora acerca da memadria de calculo apresentada pela Unido
Federal (fls.310) para que efetue o pagamento, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, tornem os autos
conclusos.Int.

0019542-47.2002.403.6100 (2002.61.00.019542-8) - COTA COML/ DE TUBOS E APARAS DE PAPEL
LTDA(SP093357 - JOSE ABILIO LOPES E SP098327 - ENZO SCIANNELLI E SP133083 - WILSON RODRIGUES
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0005824-12.2004.403.6100 (2004.61.00.005824-0) - JOSE ROBERTO MAZURKEVICIUS X ELISABETE DA
SILVA ALVEJAN(SP125403 - DEBORA RODRIGUES DE BRITO E SP162931 - JOSE JEOLANDES DE BRITO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP022292 -
RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0007161-36.2004.403.6100 (2004.61.00.007161-0) - AUTO POSTO IMPERATRIZ LTDA(SP026398 - ARISTIO
SERRA E SP131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA E SP221463 - RICCARDO LEME DE MORAES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. LINBERCIO CORADINI)

Ciéncia as partes acerca da expedicdo do oficio requisitério de pequeno valor. Aguarde-se a juntada do comprovante de
pagamento do oficio supra. Apos, nada mais sendo requerido pelas partes em 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos
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(findo). Int.

0014844-22.2007.403.6100 (2007.61.00.014844-8) - ALESSANDRA APARECIDA TORCHIO DIAS(SP054044 -
JOSE FRANCISCO SILVA JUNIOR E SP089307 - TELMA BOLOGNA TIERNO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Tendo em vista o trénsito em julgado da r. sentenca de fls. 160/162, requeira a exequente o que entender de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. Em caso de expedi¢do de alvara de levantamento, nos termos da resolucédo n.° 509 de 31 de maio
de 2006, indique a parte autora 0 nome da pessoa que efetuara o levantamento da verba em questdo, apresentando ainda
0 nimero de seus RG e CPF em 10 (dez) dias. No caso de levantamento pelo procurador, nos termos do artigo 38 do
Cadigo de Processo Civil, promova o patrono da parte autora a juntada de procuracéo atualizada, com firma
reconhecida e poderes especificos para receber e dar quitacdo, no prazo supra. Cumprida a determinacao supra, expega-
se 0 alvara de levantamento.Ap6s, arquivem-se os autos (findo).Int.

0005827-25.2008.403.6100 (2008.61.00.005827-0) - GILBERTO MANTOVANI PANDO X ANA ISABEL
BASTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0010038-70.2009.403.6100 (2009.61.00.010038-2) - FRANCISCO VITORINO BARBOSA(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a autora acerca do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no
prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos.Int.

0002916-69.2010.403.6100 (2010.61.00.002916-1) - CLEIDE MAUTE DE ARAUJO(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte autora acerca dos documentos juntados as fls. 59/64, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, venham os
autos conclusos para sentenca.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0012954-77.2009.403.6100 (2009.61.00.012954-2) - CONDOMINIO EDIFICIO BELVEDERE(SP066053 -
APARECIDA CLAUDINA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP183223 - RICARDO POLLASTRINI E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Tendo em vista a inércia da CEF com relagdo ao cumprimento do despacho de fl. 66, requeira a parte autora o que
entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos (sobrestado), observando-se as
formalidades legais.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0004931-60.2000.403.6100 (2000.61.00.004931-2) - ANTONIO PRATS MASO & CIA/ LTDA(SP139706 - JOAO
AESSIO NOGUEIRA E SP139958 - ELOISA HELENA TOGNIN) X CHEFE DO POSTO DO INSS EM SANTO
ANDRE-SP(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Manifestem-se as partes no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias.Apos, vistas ao MPF. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos (findo). Int.

0010043-05.2003.403.6100 (2003.61.00.010043-4) - BARBARA GABRIELA SOARES SANCHES X FERNANDA
CABELLO CAMPOS DE FREITAS(SP183554 - FERNANDO DE OLIVEIRA E SP115415 - MARCOS ALVES
SANTANA DOS SANTOS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP -
CRMV/SP(SP035799 - ANTONIO JOSE RIBAS PAIVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Manifestem-se as partes no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias.Apos, vistas ao MPF.Nada sendo requerido, arquivem-se os autos (findo). Int.

0037924-54.2003.403.6100 (2003.61.00.037924-6) - YKK DO BRASIL LTDA(SP110750 - MARCOS SEIITI ABE E
SP154016 - RENATO SODERO UNGARETTI E SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0028140-14.2007.403.6100 (2007.61.00.028140-9) - BANCO ITAU - BBA S/A(SP027708 - JOSE ROBERTO
PISANI E SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA E SP163252 - GIANCARLO CHAMMA
MATARAZZO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES) X DELEGADO ESPECIAL DAS
INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES) X DELEGADO ESPECIAL DE ASSUNTOS INTERNACIONAIS - DEAIN SP(Proc. 456 - MARCOS
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ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Manifestem-se as partes no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias.Apos, vistas ao MPF.Nada sendo requerido remetam-se 0s autos ao arquivo (findo). Int.

Expediente N° 1203

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0031293-60.2004.403.6100 (2004.61.00.031293-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045776-08.1998.403.6100 (98.0045776-3)) RENATO DELFINI RUSSIO(SP163028 - JANE QUEILA MARTINS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY)

Tendo em vista a certiddo de transito em julgado, requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Sem prejuizo, a fim de que seja expedido o alvara de levantamento dos depositos judiciais consignados nestes
autos, providencie a CEF, no prazo supra, procura¢do, com firma reconhecida, bem como com poderes especificos para
receber e dar quitacdo, uma vez que o procurador indicado a fl. 84, para retirar o alvara mencionado, ndo possui
procuragdo nos autos.Cumprida determinacao supra, expeca-se o alvara.Int.

0015246-74.2005.403.6100 (2005.61.00.015246-7) - POSTO 16 LAVABEM LTDA X RUBENS
APOVIAN(SP117833 - SUSAN COSTA DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 100/119: Defiro. Com fundamento na autoriza¢do contida no pardgrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao
524/2006, do Conselho da Justica Federal, proceda-se a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informagdes bancérias do(s) executado(s), a fim de saber se este(s) mantém(ém) valores em depositos de qualquer
natureza em instituicGes financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios,
vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias. 2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por
meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execuc¢do (R$ 4.480,65 em
14/04/2010). Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicdo financeira, em
montante superior ao valor atualizado da execucdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informacdes
forem prestadas pelas instituic@es financeiras revelando tal fato (Resolugdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal,
artigo 8.°, 1.°).3. Efetivado o bloqueio, intime-se o(s) executado(s) para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.4.
Decorrido o prazo sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia, por meio do Bacen Jud, dos valores bloqueados para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em depdsito
judicial a ordem da 25? Vara da Justica Federal em Sao Paulo.5. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, 0s
valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na(s) pessoa(s) de seu(s)
advogado(s), para fins de contagem de prazo para recurso ou oposi¢do de embargos (Resolugdo 527/2006, do Conselho
da Justica Federal, artigo 8.°, 2.9).6. Decreto o segredo de justi¢a, anotando-se no sistema processual bem como na capa
dos autos. 7. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se esta decisdo, para os fins indicados no item 4. 8. Em néo
havendo valores a bloquear, manifeste-se a exequente, requerendo o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias, sob pena de arquivamento (sobrestado).

MONITORIA

0016586-53.2005.403.6100 (2005.61.00.016586-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 -
AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X K&C ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS S/C LTDA X
KEY SILENE VIEIRA DA SILVA X OLGA MARIA DA SILVA

Fls. 386/387: Defiro a citagdo por hora certa requerida pela CEF, com relagdo a corré Key Silene Vieira, no enderego
fornecido a f1.366. Assim, providencie a CEF o recolhimento das custas e diligéncias para cumprimento, no prazo de 10
(dez) dias.Cumprido, expeca-se a Carta Precatdria para citagdo por hora certa.Com relacdo a corré Olga Maria da Silva,
verifico que o Sr. Oficial de Justica & fl. 382, certificou que a Sra Roma apenas conhece a corré, mas que esta nao
aparece no local, de forma que indefiro a sua citacdo por hora certa.Por economia processual, determino a consulta ao
sistema Bacenjud para pesquisa apenas do endereco desta corré.Caso o endereco encontrado seja distinto do existente
nos autos, providencie a Secretaria a expedi¢do de mandado de citagdo.Em caso contréario, manifeste-se a parte autora,
no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que entender de direito, sob pena de extin¢ao do feito.Int.

0010779-81.2007.403.6100 (2007.61.00.010779-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X ANDERSON LUIS GARCIA COELHO X ANDRE LUIS GARCIA COELHO
1. FI. 92: Defiro. Com fundamento na autorizagdo contida no paragrafo Unico do artigo 1.° da Resolugéo 524/2006, do
Conselho da Justica Federal, proceda-se a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes
bancarias do(s) executado(s), a fim de saber se este(s) mantém(ém) valores em depdsitos de qualquer natureza em
institui¢des financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos,
pensdes de qualquer natureza e aposentadorias. 2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen
Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execu¢do (R$ 34.376,31 em marco/2010). Caso
tenham sido blogueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicdo financeira, em montante superior ao
valor atualizado da execucéo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem prestadas pelas
instituicBes financeiras revelando tal fato (Resolugéo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 1.9).3.
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Efetivado o blogueio, intime-se o(s) executado(s) para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.4. Decorrido o prazo
sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia, por meio do Bacen Jud, dos valores bloqueados para a agéncia da Caixa
Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em deposito judicial a ordem da 252
Vara da Justica Federal em S&o Paulo.5. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, os valores arrestados serdo
convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na(s) pessoa(s) de seu(s) advogado(s), para fins de
contagem de prazo para recurso ou oposi¢do de embargos (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo
8.9, 2.9).6. Decreto o0 segredo de justica, anotando-se no sistema processual bem como na capa dos autos. 7. Ultimadas
todas essas providéncias, publique-se esta deciséo, para os fins indicados no item 4. 8. Em néo havendo valores a
bloguear, manifeste-se a exequente, requerendo o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento (sobrestado).Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015313-25.1994.403.6100 (94.0015313-9) - IMPORTADORA E ADMINISTRADORA CIA LTDA(SP091210 -
PEDRO SALES) X INDA THAU - ESPOLIO X HAROLD THAU(SP047368 - CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS
MILLER E SP073008A - UDO ULMANN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)

Fls. 1231/1234 e 1238: Indefiro o pedido de esclarecimentos formulado pelos autores, uma vez que os quesitos objeto
de questionamento ou dizem respeito a matéria de cunho eminentemente juridico ou extrapolam o &mbito da pericia.Fls.
1231/1234 e 1238: Indefiro o pedido de esclarecimentos formulado pelos autores, uma vez que 0s quesitos objeto de
questionamento ou dizem respeito a matéria de cunho eminentemente juridico ou extrapolam o &mbito da

pericia. Todavia, com o intuito de agregar elementos mais consistentes para a prolacdo da deciséo, intime-se a Sr? Perita
Judicial para que, no prazo de 30 (trinta) dias:1) proceda a analise dos contratos fora do &mbito do SFH, firmados em
13.10.1988; 17.01.1992 e 02.09.1992, com a elaboracdo das respectivas planilhas;2) esclareca se os contratos
supramencionados decorrem dos acordos firmados no dentro do SFH (CHB 3625-0, HIP 295, HIP 295-A, HIP 295-B,
HIP 295-C);3) esclareca se o Contrato Particular de Confissdo e Renegociacdo de Divida (02.09.1992) tem por objeto
débitos remanescentes dos contratos firmados no &mbito do SFH ou somente valores oriundos das avencas entabuladas
em 13.10.1988 e 17.01.1992;4) esclareca se ha amortizagdo negativa nos contratos dentro e fora do SFH;5) esclareca,
de forma discriminada, se hé capitalizacdo de juros em todos os contratos firmados pelas partes.Com a resposta,
intimem-se as partes para manifestagéo no prazo sucessivo de 10 (dez) dias.Apds, venham os autos conclusos para
sentenca.Int.

0035175-45.1995.403.6100 (95.0035175-7) - RENOVADORA DE PNEUS SL LIMITADA(SP115441 - FLAVIA
VALERIA REGINA PENIDO E SP118873 - LEONCIO DE BARROS RODRIGUES PEREZ) X
INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA E Proc. 189 - LENIRA RODRIGUES ZACARIAS)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0003068-35.2001.403.6100 (2001.61.00.003068-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X PRIMEIRA OFERTA EDITORA DE JORNAIS E REVISTAS LTDA(SP024640 - LEO COSTA
RAMOS E SP135372 - MAURY IZIDORO)

Tendo em vista que o réu ndo cumpriu o despacho de fl. 208, requeira a parte autora o que entender de direito, no prazo
de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se os autos (sobrestado).Int.

0020423-58.2001.403.6100 (2001.61.00.020423-1) - DIVA FERREIRA DA SILVA X JOSE AMERICO ZAMBEL X
TIEKO SAKODA X IRANI DE SIQUEIRA X JEANETTE PEREZ MARQUES X MARIA DIANA PACHECO X
MARIO CLOVIS DE CARVALHO X NOBUKO MANO X TOMYE SAKODA(SP110681 - JOSE GUILHERME
ROLIM ROSA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0018659-03.2002.403.6100 (2002.61.00.018659-2) - CARLOS PENNA(SP096956 - HENRIQUE TARCISIO
ROGERIO E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0004224-87.2003.403.6100 (2003.61.00.004224-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021063-32.1999.403.6100 (1999.61.00.021063-5)) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X VERD LUZ - COM/, EXP/ E IMP/ LTDA - ACF SANTA
RITA(SP156783 - GISELLE NERI DANTE)

Fls. 1066/1077: Defiro o pedido de consulta ao sistema Webservice da Receita Federal e Bacenjud, na tentativa de
localizar o endereco atualizado da empresa Verd Luz - Comércio, Exportagdo e Importagdo Ltda., CNPJ:
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58.747.759/0001-12 e de seu representante legal, José Carlos Gianninni, CPF: 043.039.928-60.Caso 0 endere¢o
encontrado seja distinto do existente nos autos, providencie a Secretaria a expedi¢cdo de mandado de citacdo.Em caso
contrario, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que entender de direito. N&o obstante,
tendo em vista que a multa imposta tem carater solidario, bem como néo foram encontrados os demais executados,
conforme certidao de fls. 1059 e 1061, intime-se a Dra. Giselle Neri Dante, OAB/SP 156.783 para que efetue o
pagamento do valor remanescente de R$ 1.818,87, conforme memdria de calculo acostada a fl. 1069.Int.

0005861-73.2003.403.6100 (2003.61.00.005861-2) - IVANIR DAVI DE MELO - ME X IVANIR DAVI DE
MELO(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP192138 - LUIS HENRIQUE SILVEIRA MORAES E SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0037518-33.2003.403.6100 (2003.61.00.037518-6) - JOAQUIM CACONDE DA SILVA(SP065444 - AIRTON
CAMILO LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0017381-93.2004.403.6100 (2004.61.00.017381-8) - PROMAX PRODUTOS MAXIMOS S/A IND/ E
COM/(SP152057 - JOAO LUIS HAMILTON FERRAZ LEAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLAUDIA SANTELLI
MESTIERI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0019711-63.2004.403.6100 (2004.61.00.019711-2) - JAIRO B. PRADO X AAA DROGARIA LTDA ME(SP014853 -
JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DE SAO PAULO(SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE E SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se o0s autos.Int.

0028058-46.2008.403.6100 (2008.61.00.028058-6) - ERCILIO INACIO DE SOUZA(SP234262 - EDILEUSA
CUSTODIO DE OLIVEIRA MARTINS) X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0003219-36.2009.403.6127 (2009.61.27.003219-1) - ROSANGELA RAFFAELLI(SP166971 - CARLOS ALBERTO
PEDRINI CAMARGO E SP221854 - JONATHAS ROSSI BAPTISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Cumpra corretamente a autora o despacho de fls. 54, adequando o valor atribuido a causa, tendo em vista que a Justica
Federal de Primeiro Grau é competente para processar, conciliar e julgar causas com valor acima de 60 (sessenta)
salarios minimos, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0012472-71.2005.403.6100 (2005.61.00.012472-1) - CONDOMINIO EDIFICIO SANTO ANTONIO(SP041998 -
SONIA REGINA KUCHARCZUK DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP219114 -
ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES E SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA)

Antes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, nos termos da resolugéo n.° 509 de 31 de maio de 2006, indiquem as
partes, autora e ré, 0 nome das pessoa que efetuardo o levantamento da verba em questdo, apresentando ainda o nimero
de seus RG e CPF em 10 (dez) dias. No caso de levantamento pelos procuradores, nos termos do artigo 38 do Caédigo de
Processo Civil, promovam o0s patronos a juntada de procuragdes atualizadas, com firma reconhecida e poderes
especificos para receber e dar quitacéo, no prazo de 20 (vinte) dias. E se tratando de pessoa juridica, apresente ainda
copia do contrato social atualizado onde os s6cios contenham poderes para outorgar procuragdo.Cumpridas as
determinag0es supra, expecam-se 0s alvaras de levantamento.Apos, arquivem-se os autos (findo).Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001960-24.2008.403.6100 (2008.61.00.001960-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X METTA QUALITY ASSESSORIA EM COM/ EXTERIOR LTDA X CARLOS
ROBERTO RUSSO(SP081459 - NELSON VAUGHAN CORREA NETO)

1. Fls. 130/131: Defiro. Com fundamento na autoriza¢do contida no pardgrafo unico do artigo 1.° da Resolucéao
524/2006, do Conselho da Justica Federal, proceda-se a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informacdes bancarias do(s) executado(s), a fim de saber se este(s) mantém(ém) valores em depdsitos de qualquer
natureza em instituicGes financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios,
vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o blogueio, por
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meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugdo (R$ 1.424.400,46 em
fev/2010). Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante
superior ao valor atualizado da execucdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem
prestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo
8.2, 1.9).3. Efetivado o bloqueio, intime-se o(s) executado(s) para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.4.
Decorrido o prazo sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia, por meio do Bacen Jud, dos valores bloqueados para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em deposito
judicial a ordem da 25? Vara da Justica Federal em Séo Paulo.5. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, 0s
valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na(s) pessoa(s) de seu(s)
advogado(s), para fins de contagem de prazo para recurso ou oposi¢do de embargos (Resolucdo 527/2006, do Conselho
da Justica Federal, artigo 8.2, 2.9).6. Decreto o0 segredo de justica, anotando-se no sistema processual bem como na capa
dos autos. 7. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se esta decisdo, para os fins indicados no item 4.

MANDADO DE SEGURANCA

0000860-73.2004.403.6100 (2004.61.00.000860-1) - GEONI TEIXEIRA LIMA X MARCELO TEIXEIRA LIMA X
MAURO TEIXEIRA LIMA X JOSE TEIXEIRA LIMA(SP137068 - KATIA CILENE GUADAGNINI DE PAIVA) X
GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - AGENCIA ADONIRAN BARBOSA N. 4054(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Manifestem-se as partes no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias.Apos, remetam os autos ao MPF.Nada sendo requerido, remetam 0s autos ao arquivo
(findo). Int.

0022757-60.2004.403.6100 (2004.61.00.022757-8) - OSVALDIR APARECIDO ANADAO - ME(SP174840 - ANDRE
BEDRAN JABR) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Manifestem-se no prazo sucessivo
de 5 (cinco) dias.Apos, vistas ao MPF.Nada sendo requerido, arquivem-se (findo). Int.

0021644-03.2006.403.6100 (2006.61.00.021644-9) - REAL ONIBUS PAULISTA LTDA(SP186501 - ROBERTO
COSTA CAPUANO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X CHEFE DA
DIVISAO ORIENT E ANALISE TRIBUT DA DEL REC FED ADM TRIBUT SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Manifestem-se no prazo sucessivo
de 5 (cinco) dias.Apds, vistas a0 MPF.Nada sendo requerido, arquivem-se. Int.

0024046-57.2006.403.6100 (2006.61.00.024046-4) - SONIA MARIA TRETTEL X ARLETE MARIA DE TOLEDO
MORATORI(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP212457 - THIAGO FERRAZ DE ARRUDA) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Manifestem-se no prazo sucessivo
de 5 (cinco) dias.Ap0s, vistas ao MPF.Nada sendo requerido, arquivem-se (findo). Int.

0019969-68.2007.403.6100 (2007.61.00.019969-9) - SOCIEDADE COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS DA
AREA DA SAUDE - COOPSERV(SP173204 - JULIANA ARISSETO FERNANDES E SP031824 - CELSO
GALDINO FRAGA FILHO E SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA E SP122192 - ADRIANA
SCHUTZER RAGGHIANTI NOSCHESE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL -
PREVIDENCIARIA EM SP - CENTRO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Nada sendo requerido, no prazo
sucessivo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Int.

0012148-08.2010.403.6100 - PERSONAL SERVICE TERCEIRIZACAO LTDA(SP263484 - PATRICIA
APARECIDA DORTA MAGALHAES) X DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE IMPORTACAO E COMPRAS DA
UNIV FED SP-UNIFESP

Providencie a impetrante a regularizacdo de sua representacdo processual, uma vez que de acordo com o contrato social,
a sociedade deve ser representada por ambos os socios.A impetrante deve providenciar ainda a juntada de c6pia do
CNPJ, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do feito.Cumprido, venham os autos conclusos para apreciacdo
do pedido liminar.Int.

0012161-07.2010.403.6100 - MONTESANTO TAVARES PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS(MG081444 -
RENATO BARTOLOMEU FILHO E MG080721 - LEONARDO VIEIRA BOTELHO E MG097398 - PATRICIA
SALGADO SETTE MATTANA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Providencie a impetrante a regularizacéo do pélo passivo da a¢do, nos termos da Portaria MF n. 125 de 04 de marc¢o de
20009, indicando o endereco atualizado, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprido, notifique-se a autoridade coatora.Int.
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ACOES DIVERSAS

0900975-35.2005.403.6100 (2005.61.00.900975-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163499 - ANGEL
PUMEDA PEREZ) X MARIA IRANI ASSUNCAO DE CAMPOS(SP136504 - MARIA CLEIDE NOGUEIRA
ALBERTO E SP126810 - MARCOS ANTONIO ALBERTO)

1. Fls. 116/118: Defiro. Com fundamento na autorizagdo contida no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolugao
524/2006, do Conselho da Justica Federal, proceda-se a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das
informagdes bancérias do(s) executado(s), a fim de saber se este(s) mantém(ém) valores em depositos de qualquer
natureza em instituicdes financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salérios,
vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o blogueio, por
meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execucdo (R$ 9.944,37 em
04/2010). Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante
superior ao valor atualizado da execucdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informacdes forem
prestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo
8.2, 1.9).3. Efetivado o bloqueio, intime-se o(s) executado(s) para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.4.
Decorrido o prazo sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia, por meio do Bacen Jud, dos valores bloqueados para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em depdsito
judicial a ordem da 25? Vara da Justica Federal em Sao Paulo.5. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, 0s
valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na(s) pessoa(s) de seu(s)
advogado(s), para fins de contagem de prazo para recurso ou oposi¢do de embargos (Resolucdo 527/2006, do Conselho
da Justica Federal, artigo 8.°, 2.9).6. Decreto o segredo de justica, anotando-se no sistema processual bem como na capa
dos autos. 7. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se esta decisdo, para os fins indicados no item 4. 8. Em néo
havendo valores a bloquear, manifeste-se a exequente, requerendo o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de arquivamento (sobrestado).Int.

262 VARA CIVEL

Expediente N° 2396

MANDADO DE SEGURANCA

0004361-30.2007.403.6100 (2007.61.00.004361-4) - MELITTA DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP034967 -
PLINIO JOSE MARAFON E SP222823 - CAROLINA SAYURI NAGAI E SP239953 - ADOLPHO BERGAMINI) X
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO REGIONAL DO
TRABALHO EM SAO PAULO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO MANOEL
DELASCIO SALGUEIRO)

Tipo BPROCESSO N° 0004361-30.2007.403.6100IMPETRANTE: MELITTA DO BRASIL INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA.IMPETRADOS: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULDO,
DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO e CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF262 VARA
FEDERAL CIVELVistos etc. MELITTA DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., qualificada na inicial,
impetrou o presente mandado de seguranga, em face do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo e outro,
pelas razdes a seguir expostas:A impetrante afirma que foi inscrita no CADIN, em virtude da existéncia de um débito,
decorrente da notificagdo NDFG n° 44.137 - SR21.Alega que, contra essa notificacdo, foi ajuizada a medida cautelar n®
95.50435-9, na qual foi realizado o depdsito judicial do valor discutido, e a acdo ordinaria n® 96.4608-5, que foi julgada
procedente para declarar a nulidade do crédito tributério, constituido pela NDFG mencionada. Acrescenta que a referida
sentenca ndo transitou em julgado, mas que o deposito judicial mantém a exigibilidade do crédito tributério suspensa.
Sustenta que, por essa razdo, o seu nome nao poderia ter sido incluido no Cadin.Pede, por fim, a concesséo da
seguranca para que seja suspensa a inscri¢do do seu nome no Cadin, bem como para que a autoridade impetrada néo
exija o valor, objeto do deposito judicial As fls. 65/68, foi deferida a liminar. Em face desta decisio, a Uni&o Federal
interpOs agravos de instrumento (fls. 131/143 e fls. 148/164), os quais foram convertidos em agravos retidos (fls.
170/175 e fls. 177).Notificada, a Procuradora Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo prestou informacGes as fls.
84/167. Nestas, alega, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva ad causam, em razdo dos débitos descritos na inicial
serem relativos ao FGTS, legitimando o Ministério do Trabalho a responder pelos mesmos. Alega, ainda, que os débitos
ndo estavam inscritos em Divida Ativa.Intimada a se manifestar sobre a preliminar de ilegitimidade passiva (fls. 108), a
impetrante requereu a incluséo do Delegado Regional do Trabalho em Séo Paulo (fls. 113/114).Notificado, o Delegado
Regional do Trabalho prestou suas informages as fls. 144/145. Nestas, afirma que, de acordo com informagdes
recebidas pela Caixa Econémica Federal, a impetrante foi suspensa do registro no Cadin.A douta representante do
Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do presente feito, em razédo e ndo ter vislumbrado a
existéncia de interesse publico que justificasse sua intervencao (fls. 166/167).As fls. 178/182, foi proferida sentenca
concedendo a seguranca. Desta, a Unido Federal interpds recurso de apelacao, fls. 194/200 e a apelada apresentou
contrarrazdes, as fls. 203/211.Remetidos os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, foi negado provimento
a apelacédo e a remessa oficial. Em face dessa decisdo, foi interposto agravo legal pela Unido Federal, no qual foi
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proferido o acdrdao de fls. 264/269, anulando a sentenca do juizo a quo e determinando o retorno dos autos a origem
para que fosse proferida outra sentenca, com a inclusdo da Caixa Econdmica Federal no pélo passivo da demanda,
como litisconsorte passiva necessaria.Foi dada ciéncia do retorno deste feito as fls. 275.A CEF apresentou contestacao
as fls. 285/294. Nestas, sustenta sua ilegitimidade passiva, por ndo ter participado da fiscalizacdo e lavratura do auto de
infracdo objeto desta demanda.A representante do Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da seguranca (fls.
396/300).E o relatério. Passo a decidir.A preliminar de ilegitimidade passiva ad causam levantada pela Procuradora
Chefe da Fazenda Nacional deve ser rejeitada. A impetrante pretende, com a presente a¢éo, afastar ato tendente a exigir
o valor discutido nestes autos. Ora, eventual cobranga dos mesmos € feita pela Procuradoria da Fazenda Nacional, razdo
pela qual entendo ser a mesma parte legitima para figurar no pélo passivo desta agdo.Afasto, também, a preliminar de
ilegitimidade alegada pela CEF. Com efeito, nos termos da decisdo proferida pelo E. TRF da 3% Regido (fls. 244/246), a
CEF possui competéncia para representar judicial e extrajudicialmente o FGTS, para correspondente cobranga,
relativamente aos débitos fundiarios e as multas e demais encargos legais, nos termos do artigo 2° da Lei n° 8.844/94,
com a redacdo dada pela Lei n°® 9.467/97.Assim, rejeito a preliminar.Passo ao exame do mérito.A impetrante pretende
obter a concessdo da seguranca para o fim de ser determinado a autoridade impetrada que proceda a suspenséo ou
exclusdo do seu nome no CADIN, em razdo de deposito judicial. Da leitura dos documentos acostados aos presentes
autos, verifico que o valor exigido com base na NDFG n° 44.137 foi objeto de depoésito judicial, nos autos da medida
cautelar n® 95.50435-9 (fls. 32/40).Verifico, ainda, que foi proferida sentenca, nos autos da acéo ordinaria n°® 96.4608-5,
distribuida por dependéncia a medida cautelar, declarando a nulidade ao auto de infracéo (fls. 41/49), ainda nao
transitada em julgado.A autoridade impetrada informa que suspendeu a inscri¢ao do débito no Cadin (fls. 145).No caso
ora exposto, resta configurada a hipétese de suspenséao dos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, incisos 11, do
Cadigo Tributério Nacional, com relagdo ao depdsito judicial efetuado.O débito cujo valor foi objeto de deposito
judicial nos autos da agdo cautelar n® 95.50435-9 estd com a exigibilidade suspensa, nos termos do disposto no artigo
151, inciso Il do Codigo Tributario Nacional.Vale ressaltar, ainda, que se deve conjugar o dispositivo legal retro
mencionado com o disposto no artigo 7° da Lei n® 10.522/02, que preceitua:Art. 70 Sera suspenso o registro no CADIN
quando o devedor comprove que:l - tenha ajuizado acdo, com o objetivo de discutir a natureza da obrigacdo ou o seu
valor, com o oferecimento de garantia idonea e suficiente ao Juizo, na forma da lei;ll - esteja suspensa a exigibilidade
do crédito objeto do registro, nos termos da lei.Ora, a impetrante ajuizou o presente mandamus com o fim de comprovar
que o débito discutido na inicial estava suspenso. Para tanto, ofereceu garantia idénea e suficiente ao Juizo.Acerca do
tema, firmou-se entendimento jurisprudencial, consoante se verifica na decisio infra relacionada:TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. LIMINAR. PESSOA JURIDICA DE DIREITO PUBLICO INTERNO.
PRESUNCAO DE SOLVABILIDADE. ACAO DISCUTINDO A LEGITIMIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
NAO-INCLUSAO NO CADIN.1. Preceituando o art. 7°, I, da Lei 10.522/02 a suspens&o do registro no Cadin caso seja
promovida acdo judicial direcionada a discussao da divida, contanto que acompanhada de caucdo idénea e suficiente ao
Juizo, e sendo cedico que as pessoas juridicas de direito pblico gozam do atributo da presuncéo de solvabilidade, o
mero ajuizamento de demanda com este escopo permite exclui-las deste cadastro informativo.2. Agravo de instrumento
provido. Agravo regimental prejudicado.(AG n° 200504010010620/SC, 12 Turma do TRF da 42 Regido, j. em
06/04/2005, DJU de 20/04/2005 P. 746, Relator JUIZ WELLINGTON M DE ALMEIDA -grifei)Desta feita,
comprovada a realizacdo de depdsito judicial, torna-se abusiva a inclusdo do nome da impetrante no CADIN.Diante do
exposto, julgo procedente o pedido, com fundamento no art. 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e concedo a
seguranca para determinar as autoridades impetradas que ndo promovam ato tendente a cobranca do valor indicado na
inicial, bem como que promovam a exclusdo do nome da impetrante do Cadin, desde que a causa para sua incluséo
tenha sido a notificacdo NDFG n° 44.137 e que a exigibilidade continue suspensa pelo depdsito judicial. Sem
honorérios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos
termos do previsto no art. 14, 1° da referida Lei. P.R.1.C.

0009961-32.2007.403.6100 (2007.61.00.009961-9) - ALFA PREVIDENCIA E VIDA S/A(SP183564 - HERCILIA
MARIA DO AMARAL DOS SANTOS E SP208299 - VICTOR DE LUNA PAES) X DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

TIPO AMANDADO DE SEGURANCA n° 0009961-32.2007.403.6100IMPETRANTE: ALFA PREVIDENCIA E
VIDA S/AIMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DE INSTITUIQOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO262
VARA FEDERAL CIVELVistos etc. ALFA PREVIDENCIA E VIDA S/A impetrou o presente mandado de seguranca
contra ato do Delegado da Delegacia Especial de Instituicdes Financeiras em S8o Paulo, pelas razBes a seguir
expostas:Afirma, a impetrante, que sua atividade consiste em explorar seguros e resseguros do ramo de vida e
correlatos, além de explorar a atividade de previdéncia privada, por meio da qual instituiu planos de concesséo de
peculio ou de rendas, de beneficios complementares ou assemelhados aos da Previdéncia Social, mediante contribuicao
de seus participantes.Esclarece que recebe trés espécies de ingressos: a) contribui¢do, que consiste em cada um dos
aportes destinados ao custeio da cobertura contratada pelo participante dos planos de previdéncia; b) carregamento, que
corresponde ao valor resultante da aplicagdo de percentual sobre o valor das contribuicBes pagas, destinado a atender as
despesas administrativas, de corretagem e colocagdo do plano e ¢) remuneragéo pela gestdo financeira, que equivale &
contraprestacdo ofertada a impetrante em razdo da administracdo do fundo de investimento instituido.Alega que os
prémios pagos em seu favor, no exercicio de sua atividade de seguros, e 0s reembolsos das despesas recebidos em razéo
da gestéo dos fundos de previdéncia privada que administra ndo cabem no conceito de faturamento.Afirma que as
receitas decorrentes de investimentos no mercado financeiro séo receitas financeiras e sdo tributadas pelo 10F,
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conforme previsto no artigo 153, inciso V da Constituicdo Federal.Aduz que as contribuicdes e a remuneracao
financeira ndo estdo compreendidas no objeto desta lide. E salienta que carregamento é o ingresso de dinheiro em suas
contas com o fim de reembolsar as despesas que é obrigada a efetuar no exercicio de sua principal atividade, a gestdo e
a administracdo dos fundos de previdéncia privada.Alega que as referidas contribuicGes também nédo devem incidir
sobre suas receitas financeiras porque elas também ndo constituem faturamento.Acrescenta, por fim, que o Supremo
Tribunal Federal afastou a aplicagdo do 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, que havia ampliado o conceito de
faturamento.Sustenta ter direito de compensar os valores recolhidos indevidamente, nos cinco anos anteriores ao
ajuizamento da acdo.Pede a concessdo da seguranga para que se determine a autoridade impetrada que se abstenha de
aplicar sancOes e medidas coercitivas & impetrante em razdo do ndo recolhimento do PIS e da COFINS sobre 0s prémios
que recebe em suas operacOes de seguro, sobre 0s ingressos de carregamento que percebe em reembolso de despesas
que efetua na gestdo dos planos de previdéncia que administra e sobre suas receitas financeiras, reconhecendo-se a
inconstitucionalidade do art. 3°, 1° da Lei n. 9.718/98. Requer, ainda, que seja assegurado seu direito liquido e certo de
compensar os valores recolhidos a esse titulo nos ultimos cinco anos.Notificada, a autoridade impetrada prestou
informacdes, as fls. 801/819. Nestas, afirma que as receitas decorrentes da percepcdo dos prémios de seguro, bem como
0 carregamento nas operacdes de previdéncia privada decorrem do exercicio das atividades tipicas da impetrante. E que
as aplicacdes financeiras, que tém como objetivo auferir rendimentos para que a empresa possa honrar suas obrigacdes
com os segurados e beneficiarios dos planos de previdéncia privada constituem atividade pertinente ao objeto da
empresa. Conclui que somente as receitas ndo provenientes das atividades tipicas da empresa € que podem ser excluidas
da tributacdo pelo PIS e pela COFINS. Pede que seja denegada a seguranca.A liminar foi parcialmente deferida as fls.
820/823. Contra essa decis&o, foi interposto agravo de instrumento pela impetrante, que foi convertido em retido, bem
como interposto agravo retido pela Unido Federal.As fls. 911, foi indeferido o pedido de depésito judicial, requerido
pela impetrante. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de instrumento pela impetrante, ao qual foi deferida a
antecipacdo da tutela recursal para assegurar o direito de efetuar o depésito dos valores discutidos (fls. 977/980).
Posteriormente, foi dado provimento ao agravo (fls. 1069/1077).A digna representante do Ministério Publico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 1001/1003).E o relatério. Decido.A ordem é de ser parcialmente concedida.
Vejamos.Em primeiro lugar, € de se ter em mente que o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 346.084,
reconheceu a inconstitucionalidade do 1°, do art. 3° da Lei n. 9.718/98. Confira-se:CONSTITUCIONALIDADE
SUPERVENIENTE - ARTIGO 3¢, 1° DA LEI N. 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA
CONSTITUCIONAL N. 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.0 sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da
constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.A
norma pedagaégica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a
definigdo, o conteldo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou
implicitamente. Sobrep&e-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos

tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1°
DO ARTIGO 3° DA LEI N. 9.718/98.A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacéo do artigo 195 da Carta Federal
anterior a Emenda Constitucional n. 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento
como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1°
do artigo 3°da Lei n. 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas
auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contabil
adotada.(RE 346084, UF:PR, plenério do STF, j. em 9.11.05, DJ de 1.9.06, Rel: ILMAR GALVAOQ)Assim, ao analisar
o referido dispositivo legal, o STF firmou o entendimento de que as expressdes receita bruta e faturamento deveriam ser
tidas como sinénimas, compreendendo a receita da venda de mercadorias, de servi¢os ou de mercadorias e servigos.A
impetrante, portanto, ndo tem que se sujeitar ao recolhimento das contribui¢des nos termos do previsto no referido art.
3°, 1° da Lei n® 9.718/98.Entretanto, ndo tem direito de ndo se sujeitar ao recolhimento das contribuicGes como
pretende.As instituigdes financeiras e assemelhadas tém tratamento juridico diferenciado em relagdo as empresas que
exercem outras atividades. Seu objeto social é distinto e o conceito de faturamento em relacéo a elas deve ser
examinado de forma diferenciada.Como bem salientado pela autoridade impetrada em suas informagdes, no RE n°
346.084-6, 0 Min. Cezar Peluso enfatizou que faturamento deve ser entendido como o resultado econdmico das
operacOes empresariais tipicas, enquanto representagdo quantitativa do fato econdmico tributado.Ou seja, é a receita
obtida com a exploracdo da atividade que corresponda ao objeto social da empresa.Ora, a impetrante é entidade de
previdéncia privada. Seu objeto social, previsto no art. 4° de seu estatuto social, é a exploracdo de seguros e resseguros
do ramo vida e correlatos e a instituicdo e administracdo de planos de previdéncia privada.O objetivo de instituicGes
como a ora impetrante é a previdéncia complementar e o seguro de vida. A relacédo entre os associados, que pagam uma
contribuicdo, e a entidade, que lhes restitui os chamados beneficios, é uma relagdo contratual. Como bem ressaltado pela
autoridade impetrada, os valores do prémio de seguro e do carregamento sao as contribui¢@es recebidas pelos segurados
ou beneficiario, que formam um fundo a fim de pagar os beneficios a tais participantes. Constituem, assim, receitas
decorrentes de suas atividades tipicas.No entanto, os valores advindos de suas aplica¢des financeiras, praticadas em
nome proprio e com patrimdnio prdprio, ndo podem ser incluidos como receitas decorrentes de suas atividades tipicas.A
Lei Complementar n. 70/91, que instituiu a COFINS, em seu art. 2°, estabelece:Art. 2° - A contribuicdo de que trata o
artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servi¢co de qualquer natureza.Paragrafo Gnico - Nao integra a
receita de que trata este artigo, para efeito de determinacdo da base de calculo da contribuicdo, o valor:a) do imposto
sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal;b) das vendas canceladas, das
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devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.Da simples leitura deste dispositivo legal,
verifica-se que faturamento é a receita bruta auferida de servicos de qualquer natureza. Somente com rela¢éo aos
valores elencados nos itens a e b do paragrafo Gnico € que ha previséo de exclusdo da base de calculo do
tributo.Portanto, a pretensdo da impetrante de ndo recolher as contribui¢des em comento sobre 0s prémios que recebe
em suas operacGes de seguro de vida e sobre o que recebe a titulo de reembolso de despesas efetuadas na gestao dos
planos de previdéncia que administra ndo encontra fundamento legal. Porque é o que recebe em razao de suas atividades
tipicas, ou seja, pela prestacéo do servico de seguro de vida e de administragdo dos fundos de previdéncia
privada.Somente com relag8o as receitas financeiras é que a impetrante tem razdo. Com efeito, estas ndo decorrem,
efetivamente, da prestagdo do servico, mas do préprio investimento.A matéria ja foi analisada pelo E. TRF da 1?
Regido. Confira-se o seguinte julgado: TRIBUTARIO - COFINS - ENTIDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR - LEGISLACAO ESPECIFICA - INCIDENCIA SOBRE AS CONTRIBUICOES VERTIDAS -
DIREITO DE ADESAO A PARCELAMENTO TRIBUTARIO - DISCUSSAO DE EXAGAO TIDA POR
INCONSTITUCIONAL PELO E. STF.1- Como premissa basica, tem-se que as entidades de previdéncia complementar
possuem faturamento, caracterizado pelas contribuicfes por ele recebidas. A tributacdo sobre outras receitas extrapola o
comando previsto no art. 195, |, CF, em sua redacao anterior a EC 20/98, que limitacao a incidéncia da COFINS ao
faturamento.2 - A tributacdo da COFINS, em relacéo as entidades de previdéncia complementar, rege-se por norma
especifica (Lei 9718, art. 3°, 5°, c/c Lei 9.701/98 e MP 2113/2001). A Lei 9.718/98, se seu art. 3°, 5°, determinava que
se aplicassem a COFINS, as mesmas dedug@es previstas para o PIS, as quais se encontravam descritas na Lei 9.701/98
(art. 1°: V - no caso de entidades de previdéncia privada abertas e fechadas, a parcela das contribuicdes destinada a
constituicao de provisdes ou reservas técnicas). Posteriormente, a MP 2.113/2001, acrescentou 0 6°, ao art. 3°, da Lei
9.718/98, expandindo a possibilidade de deducdes (art. 3°, 6° I1I - no caso de entidades de previdéncia privada, abertas
e fechadas, os rendimentos auferidos nas aplica¢des financeiras destinadas ao pagamento de beneficios de
aposentadoria, pensdo, peculio e de resgates;)3 - Com efeito, na vigéncia da Lei 9.701/98, quando ndo se admitia a
exclusdo da receita advinda das aplicacdes financeiras, a teor do que ja decidido pelo E. STF, de forma genérica, tem-se
por inconstitucional a incidéncia da COFINS sobre tais verbas. Tal questdo, contudo, restou resolvida com a edi¢do da
MP 2.113/2001, que passou a exclui-la da base de calculo....(AC n® 200234000342983, 72 T. do TRF da 12 Regido, j. em
15.4.08, DJ de 22.8.08, Relator: CATAO ALVES - grifei)Na esteira deste julgado, entendo que so assiste razdo em
parte a impetrante. E que ela tem que pagar as referidas contribuicGes sobre o resultado econémico de suas atividades
tipicas, isto &, sobre os valores recebidos a titulo de prémio, pela atividade de seguro de vida, bem como sobre o0s
valores recebidos a titulo de reembolso pelas despesas efetuadas na gestédo e administracdo de seus fundos de
previdéncia privada, denominado carregamento.A impetrante tem, portanto, o direito de compensar o que pagou além
disto, respeitada a prescri¢ao quinquenal, com contribui¢des da mesma espécie.Incide sobre a quantia a ser compensada
juros SELIC, a partir de janeiro de 1996, conforme previsto no paragrafo 4°, do art. 39 da Lei n. 9.250/95.Diante do
exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o presente pedido, com fundamento no art. 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, e CONCEDO EM PARTE A SEGURANGCA para afastar a aplicacdo do art. 3°, pardgrafo 1
da Lei n®9.718/98, no que diz respeito a base de calculo do PIS e da COFINS, assegurando, a impetrante, o direito de
manter o recolhimento das referidas contribui¢Ges sobre o faturamento, do qual devem ser excluidos os valores
recebidos a titulo de receitas financeiras, nos termos acima expostos, bem como de compensar os valores recolhidos a
maior a titulo de COFINS e de PIS, nos termos da Lei n® 9.718/98, com parcelas vincendas das préprias contribuicées,
corrigidos nos termos expostos e respeitada a prescricdo qlingtienal.A compensagdo, entretanto, sé podera ser feita apos
o transito em julgado, em razdo do disposto no art. 170-A do CTN.Sem honorarios, conforme estabelecido no art. 25 da
Lei n®12.016/09.Custas ex lege.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao, nos termos do previsto no art. 14, 1° da
Lein®12.016/09.P.R.1.C.

0032446-26.2007.403.6100 (2007.61.00.032446-9) - OTTO BAUMGART IND/ E COM/ S/A(SP017643 - MARIO
PAULELLI E SP081768 - PAULO SERGIO SANTO ANDRE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

TIPO AMANDADO DE SEGURANGCA n° 0032446-26.2007.403.6100IMPETRANTE: OTTO BAUMGART
INDUSTRIA E COMERCIO S/AIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO26?
VARA FEDERAL CIVELVistos etc.OTTO BAUMGART INDUSTRIA E COMERCIO S/A, qualificada na inicial,
impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do Delegado da Receita Federal em S&o Paulo, pelas razdes a
seguir expostas:A impetrante afirma estar sujeita ao recolhimento do PIS e que, em razéo das inimeras alterages
legislativas, ingressou com a acgéo n® 98.0028674-8, que tramitou na 72 Vara Federal Civel, discutindo alguns aspectos
do PIS, estando pendente de apreciacdo de recurso especial.Alega que, em 12/07/2000, foi lavrado o auto de infragdo
relativo ao pagamento de diferenca do PIS, tendo apresentado defesa administrativa. No entanto, prossegue, a
impetrante, o langamento foi julgado parcialmente procedente, mantida a cobranca de parte desta alegada
diferenca.Alega que, de acordo com o langamento do crédito tributério, no periodo de janeiro/95 a fevereiro/96, foi
utilizada a aliquota de 0,65% para calculo de recolhimento do PIS, quando o correto seria a aliquota de 0,75%, de
acordo com a legislacdo em vigor, Lei Complementar n® 07/70, raz&o pela qual foi exigida a diferenga no auto de
infracdo.Afirma, ainda, que a autoridade impetrada acolheu o argumento de que a aliquota, fosse qual fosse, ndo poderia
incidir sobre a receita bruta operacional, e sim sobre o faturamento de mercadorias. E afastou o argumento de violagéo
ao principio da semestralidade.Sustenta ser indevida a exigéncia de recolhimento do PIS de acordo com os ditames da
LC n° 07/70 durante os meses de janeiro de 1995 a outubro de 1995, porque, nesse periodo, ainda vigiam os Decretos
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Leis n% 2445/88 e 2449/88. E estes sé foram retirados do cenario juridico por meio da Resolucéo n° 49/95 do Senado
Federal. Estes Decretos-leis determinavam o pagamento do PIS pela aliquota de 6% sobre a receita bruta
operacional.Alega que nao estava obrigada a recolher o PIS, no referido periodo, nos termos da LC n° 07/70. E, ainda
que estivesse, a autuacdo fiscal ndo obedeceu ao principio da semestralidade, contemplado no art. 6°, paragrafo Gnico,
da mencionada Lei complementar.Aduz que, embora tenha pagado o PIS por uma aliquota menor, o fez sobre uma base
de calculo maior, ndo tendo nada a pagar, e sim, a repetir.Pede, por fim, a concessao da seguranca para reconhecer o
direito liquido e certo de afastar a cobranca do PIS, nos moldes da LC n° 07/70, ndo restabelecida no periodo de janeiro
a outubro de 1995 e que, no periodo de novembro de 1995 a fevereiro de 1996, seja respeitado o principio da
semestralidade. Requer, ainda, seja cancelado o langamento tributario em questéo.A liminar foi indeferida as fls.
154/157. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de instrumento, que foi convertido em retido (fls.
192/193).Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, as fls. 183/186. Nestas, afirma que, depois de
intimada da decisdo que ndo aceitou a tese da semestralidade da base de calculo do Pis, mas que concluiu que, até
marco de 1996, as receitas financeiras ndo a compunham, a impetrante ndo apresentou recurso administrativo, nem
realizou o pagamento do tributo. Alega que, por esse motivo, o débito podera ser inscrito em divida ativa da Unido.A
digna representante do Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 188/189).E o relatorio.
Passo a decidir.A ordem é de ser parcialmente concedida. Vejamos.A impetrante foi autuada e notificada a recolher o
crédito tributario no valor de R$ 192.551,21 (fls. 136). Isto porque efetuou o recolhimento do PIS pela aliquota de
0,65%, nos termos dos Decretos-leis n°s 2445/88 e 2449/88, no periodo de janeiro de 95 a fevereiro de 96.A
impugnacéo apresentada pela impetrante, contra o auto de infragdo lavrado, foi parcialmente acolhida para excluir as
receitas financeiras da base de calculo do PIS, mantendo-se a cobrancga da diferenca de aliquota aplicada e afastando-se
a semestralidade do artigo 6° da LC n° 07/70.Passo a analisar a cobranca da diferenca da aliquota, que foi recolhida em
0,65%, quando deveria ter sido de 0,75%.0s Decretos Leis n°s 2445/88 e 2449/88 foram julgados inconstitucionais pelo
STF. Posteriormente, o Senado Federal editou a Resolucao n°® 49/95, suspendendo a execuc¢do dos mesmos.Ao apreciar
o tema, em caso semelhante, a ilustre juiza MARIA ISABEL DO PRADO, nos autos do mandado de seguranca n®
2002.61.00.011468-4, que tramitou perante este Juizo, afirmou:...com a publicacdo da Resolucéo n. 49/95, do Senado
Federal, no dia 10 de outubro de 1995, que suspendeu a execuc¢do dos Decretos-leis ns. 2.445, de 29 de junho de 1988, e
2.449, de 21 de julho de 1988, todos os contribuintes, salvo no caso daqueles que j& tém coisa julgada em sentido
contrério, deverdo recalcular as contribuic6es que pagaram de outubro de 1988 a setembro de 1995 com base na
sistematica da Lei Complementar n. 07/70, vale dizer, no que tange as empresas comerciais e industriais, a aliquota de
0,75%, aplicada sobre o faturamento do sexto més anterior.Ou seja, ap6s a publicacdo da Resolugdo n. 49 do Senado
Federal deverdo os contribuintes recolher as contribuigdes ao PIS, desde a edi¢do dos decretos-leis declarados
inconstitucionais, de acordo com as determinagdes da Lei Complementar 07/70....Portanto, o langamento efetuado pela
autoridade impetrada, considerando o periodo de 30/04/1995 a 29/02/1996 a aliquota de 0,75%, perfilhou a diretriz da
declaracdo de inconstitucionalidade dos Decretos-leis 2445/88 e 2449/88 por deciséo definitiva do Eg. Supremo
Tribunal Federal, pronunciada no RE n. 148.754-2/210/Rj, cuja execucéo foi suspensa nos termos da Resolugéo n.
49/1995 do Senado Federal.Ora, a legislagdo cuja execucdo foi suspensa por Decreto do Senado Federal perdeu a
eficacia desde a sua instituicdo.A respeito do assunto, confira-se 0 seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL - CDA - PRESUNGAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA - PIS -
INCONSTITUCIONALIDADE DOS DECRETOS-LEIS N. 2.449/88 (STF - RE 148.754-2) - LEl COMPLEMENTAR
N. 7/70 - CONSTITUCIONALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO - SEMESTRALIDADE DA BASE
DE CALCULO....4. A inconstitucionalidade dos Decretos-lei n. 2445/88 e 2449/88 foi declarada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, os quais foram retirados do mundo juridico por meio da Resolucéao n. 49 do Senado Federal, de 10 de
outubro de 1995.5. Subsiste a obrigacdo nos moldes previstos na Lei Complementar n. 07/70, com as modificaces
instituidas pela legislagdo superveniente, por ter sido recepcionada pela Constituicdo Federal vigente.6. Prosseguimento
da execucdo mediante apresentacdo de nova CDA discriminativa dos valores que permanecem devidos por forca da Lei
Complementar n. 7/70 e legislagdo superveniente....(AC n° 97030506003, 6°T do TRF da 3% Regido, j. em 1.8.07, DJ de
24.9.07, Relator: MIGUEL DI PIERRO)Na esteira deste julgado, entendo que a impetrante deve recolher as diferencas
entre o que pagou nos termos dos Decretos-leis ja citados e do previsto na Lei Complementar n° 7/70, no periodo em
questdo, ou seja, janeiro a outubro de 1995.Nao assiste razao a impetrante ao se insurgir contra a base de célculo, eis
que a alegacao de que foram incluidas outras receitas que ndo compunham o conceito de faturamento foi acolhida pela
autoridade impetrada, no julgamento da impugnacao apresentada, as fls. 124, nos seguintes termos:Ocorre que, no
langamento, limitou-se a auditoria a aplicar a aliquota de 0,75% sobre a base de calculo usada pela contribuinte no
calculo do PIS devido com alicerce nos Decretos-leis sem atentar para o fato de ali estarem incluidas outras receitas que
ndo compbem o conceito de faturamento que vem a ser 0 montante tributavel para o PIS pela LC n° 07/70.Desse modo,
os valores referentes a base de calculo dos meses de janeiro de 1995 a fevereiro de 1996 deverdo ser computados de
acordo com os considerados na base de calculo da COFINS do mesmo periodo, uma vez que tais valores indicam
somente o faturamento, sem computar outras receitas.Saliento, ainda, que o Colendo STF declarou a
inconstitucionalidade do 1°, do art. 3° da Lei n. 9.718/98. E, ao analisar o referido dispositivo legal, o STF firmou o
entendimento de que as expressdes receita bruta e faturamento deveriam ser tidas como sinénimas, compreendendo a
receita da venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias € servi¢os (REs 357950, 390840, 358273 ¢
346084).Assim, a contribuicdo ao PIS, pela aliquota de 0,75% pode ser calculada sobre a receita bruta, ja que esta é
sinénimo de faturamento, como previsto na LC n° 07/70.Analiso, agora, a questdo da semestralidade, com relagdo ao
periodo de novembro de 1995 a fevereiro de 1996.Assiste razdo a impetrante ao pretender que, no periodo mencionado,
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seja observado o principio da semestralidade.O artigo 6° da Lei Complementar n® 07/70 estava assim redigido:Art. 6° -
A efetivacdo dos depdsitos no Fundo correspondente a contribuicdo referida na alinea b do art. 3° ser& processada
mensalmente a partir de 1° de julho de 1971.Paragrafo Unico - A contribuicdo de julho sera calculada com base no
faturamento de janeiro; a de agosto, com base no faturamento de fevereiro; e assim sucessivamente.Por meio desse
artigo, estabeleceu-se que a base de célculo do PIS era o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato
gerador, 0 que permaneceu vigente, depois da declaragéo de inconstitucionalidade dos Decretos Leis n° 2445/88 e
2449/88, até a entrada em vigor da Medida Provisoria n® 1.212/95, em margo de 1996, em raz&o do principio da
anterioridade nonagesimal.Assim, no periodo em quest&o, novembro de 1995 a fevereiro de 1996, havia sido restaurada
a sistematica da LC n° 07/70.Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Colendo STJ e do Egrégio TRF da 3?
Regido: TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP - CONTRIBUICAO PARA O PIS - TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO - DECRETOS LEIS 2.445 E 2.449/1988 - DECLARACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF - PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL - AUSENCIA DE
INTERESSE EM RECORRER - SEMESTRALIDADE - BASE DE CALCULO - FATURAMENTO DO SEXTO MES
ANTERIOR AO DA OCORRENCIA DO FATO IMPONIVEL - ART. 6°, UNICO, DA LC 07/70 - PRECEDENTES
DA EG. 12 SECAO. (...)- Consoante iterativa jurisprudéncia de ambas as Turmas integrantes da eg. 12 Se¢éo, a base de
calculo do PIS, sob o regime da LC 07/70, é o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador.
(-..)(RESP n° 200300481422, 22 T. do STJ, j. em 17/11/2005, DJ de 13/02/2006, p. 731, Relator: FRANCISCO
PECANHA MARTINS - grifei) TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS. DECRETOS-LEIS N°S 2.445 E 2.449,
DE 1988. LC N° 7/70. OMISSAO. INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA E ULTRA PETITA QUANTO A
SEMESTRALIDADE. INOCORRENCIA. (..)Il - Com a declaragéo de inconstitucionalidade dos Decretos- Leis n°s
2.445 e 2.449, ambos de 1988, ficou restaurada a sistematica da LC 7/70, no tocante ao recolhimento do PIS, até a
edicdo da MP n° 1.212/95, razéo pela qual o acérddo objurgado adentrou tal tema. Julgamento extra ou ultra petita ndo
configurado. Il - Igualmente esta Corte entende que o art. 6° da Lei Complementar n® 07/70 continuou vigente na
parcela correspondente ao debate, determinando a incidéncia do PIS sobre o faturamento do sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador, o qual, por imposicéo legal, da-se no proprio més em que se vence o prazo de recolhimento.
Somente com a edigdo da MP n° 1.212/95, posteriormente transformada na Lei n® 9.715, de 26/11/1998, é que houve
mudanca no que respeita a determinacdo da base de calculo, passando a contribuicdo a ser apurada pelo més anterior.
Precedente: REsp n® 240.938/RS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 15/05/2000. IV - Recurso especial
improvido.(RESP n° 200700752078, 12 T. do STJ, j. em 07/08/2007, DJ de 03/09/2007, p. 150, Relator: FRANCISCO
FALCAO - grifei)DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRIBUICAO AO PIS. DECRETOS-LEI N°S 2.445 E 2.449/88. INCONSTITUCIONALIDADE PACIFICADA.
CRITERIO DE APURACAO DO DEBITO FISCAL SOB A VIGENCIA DA LC N° 7/70. REGIME DE
SEMESTRALIDADE (ARTIGOS 6°, PARAGRAFO UNICO, E 3°, ALINEA B). OMISSAO. SUPRIMENTO. 1. Em
cumprimento & decisdo do Superior Tribunal de Justica, cabe acolher os embargos declaratérios para reconhecer que o
regime de semestralidade, previsto no artigo 6°, paragrafo Unico, da LC n° 7/70, define, ndo prazo de pagamento, mas,
verdadeiramente, critério de apuracéo da base de céalculo, conferindo ao contribuinte, sujeito & modalidade de tributacdo
prevista no artigo 3°, alinea b, (empresas comerciais e mistas), o direito de calcular, més a més, na vigéncia da LC n°
7/70, a contribuicdo ao PIS, de acordo com o faturamento do sexto més anterior ao da competéncia, sem corre¢édo
monetéria, cabivel apenas, depois, sobre o valor do tributo apurado e devido, desde o respectivo fato gerador. 2.
Embargos de declaracdo acolhidos, para agregar ao v. acérdao da Turma, anteriormente proferido, a questdo da
semestralidade, nos termos da deciséo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga.(AC n° 200061000410768, 32 T. do
TRF da 3? Regido, j. em 11/03/2010, DJF3 CJ1 de 23/03/2010, p. 390, Relator: ROBERTO JEUKEN -
grifei)PROCESSUAL CIVIL. ERRO MATERIAL CORRIGIDO. APELACAO DA UNIAO FEDERAL
PARCIALMENTE CONHECIDA. TRIBUTARIO - PIS - DECRETOS LEIS N°S 2445/88 E 2449/88. MEDIDA
PROVISORIA N° 1212 DE 28/11/1995 - EFEITO RETROATIVO E NAO OBSERVANCIA DO PRAZO DE 90 DIAS
PARA ENTRADA EM VIGOR - INCONSTITUCIONALIDADE - ANTERIORIDADE NONAGESIMAL
CONTADA DA EDICAO DA 1° MEDIDA PROVISORIA - COMPENSACAO COM TODOS OS TRIBUTOS
ADMINISTRADOS PELA SRF. TAXA SELIC. INCIDENCIA. ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE. (...)7-
A inconstitucionalidade da exacdo, nos termos dos Decretos-leis 2445/88 e 2449/88 € questdo incontroversa, ja que foi
declarada pelo Supremo Tribunal, quando do julgamento do RE n° 148754-RJ, havendo sido suspensa a sua execucao
pela Resolucdo n° 49/95 do Senado Federal, subsistindo, todavia, a cobranca na forma da Lei Complementar n® 07/70.
8- A Medida Proviséria n® 1.212, de 28 de novembro de 1995 foi convertida na Lei 9.715/98, que estabeleceu em seu
artigo 18 o mesmo que previa o artigo 15 da medida provisoria: Art. 18 Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicacdo, aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de outubro de 1995. 9- O Supremo Tribunal
Federal determinou a suspensdo cautelar da disposigdo que dava efeito retroativo a cobranga. 10- Possibilidade de
institui¢do de tributo por meio de medida provisoria. 11- Foi observado o prazo de 30 dias na conversdo da medida
provisoria, conforme disposto no artigo 62, paragrafo tnico da Constituicdo Federal de 1988. 12- O prazo nonagesimal,
do artigo 195, 6° da Constitui¢do Federal, tem como seu termo inicial a data da publicacdo da primeira medida
provisoria, 28/11/1995, conforme j& decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal (RE 241115/PR), cuja orientagdo é
seguida por este E. Tribunal, em especial esta Turma. 13- Diante da declaracdo da inconstitucionalidade do artigo 15 da
Medida Proviséria 1212 e do artigo 18 da Lei 9715/98, que dava efeito retroativo a cobranga, assim como a hdo
observancia do prazo de 90 dias para sua entrada em vigor, contado da edi¢do da primeira Medida Proviséria, em 28 de
novembro de 1995, o recolhimento de PIS no periodo compreendido entre novembro de 1995 e 28 de fevereiro de 1996
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deveria ser feito com base na Lei Complementar 07/70. (...)(APELREE n° 200061020148423, 62 T. do TRF da 3?
Regido, j. em 08/01/2009, DJF3 CJ2 de 09/02/2009, p. 671, Relator: LAZARANO NETO - grifei)Compartilhando do
entendimento acima esposado, verifico que deve ser aplicado o regime da semestralidade para apura¢do da base de
calculo do mencionado periodo, como pretende a impetrante.Diante do exposto, CONCEDO EM PARTE A
SEGURANCA e julgo extinto o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso | do Cadigo de
Processo Civil para determinar a autoridade impetrada que reduza o valor indicado como devido, aplicando-se o regime
da semestralidade para apuracdo da base de calculo do periodo de novembro de 1995 a fevereiro de 1996.Sem
honorérios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n® 12.016/09.Custas ex lege.Sentenca sujeita ao duplo grau de
jurisdicdo, nos termos do previsto no art. 14, 1° da Lei n°® 12.016/09.P.R.1.C.

0034260-73.2007.403.6100 (2007.61.00.034260-5) - BEHR BRASIL LTDA(SP185004 - JOSE RUBENS VIVIAN
SCHARLACK E SP196314 - MARCELLO VIEIRA MACHADO RODANTE) X INSPETOR CHEFE DA
INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

TIPO AMANDADO DE SEGURANCA n° 0034260-73.2007.403.6100IMPETRANTE: BEHR BRASIL
LTDA.IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO26% VARA
FEDERAL CIVELVistos etc.BEHR BRASIL LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranga contra ato do INSPETOR CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, pelas razdes a
seguir expostas:A impetrante afirma que, no periodo de margo a setembro de 2004, esteve habilitada a fruir dos
beneficios constantes da Lei n°® 10.182/01, denominado regime automotivo.Alega que foi impedida de aplicar o
percentual de redugéo de 40% sobre o imposto de importacdo por ndo ter conseguido apresentar, em cada desembaraco
aduaneiro, certiddo negativa de débito ou positiva com efeito de negativa.Aduz que a Lei n® 10.182/01 previu a
concesséo ou homologacgdo do beneficio fiscal mediante a comprovagédo de que o contribuinte estava quite com o Fisco
Federal, obrigando-o, ao pleitear a habilitacdo ao regime automotivo no Siscomex, a instruir seu pedido com a CND ou
CPD-EN.Acrescenta que a Lei n® 9.069/95 havia trazido a obrigacdo de comprovacao da regularidade tributaria para
aqueles que quisessem obter do Poder Publico a concessdo ou homologacéo de direito a beneficio ou incentivo fiscal, o
que é feito pela certiddo negativa de débitos.Sustenta que a apresentacao da certiddo negativa de débito deve ser exigida
tdo somente no pedido de habilitacdo ao beneficio fiscal do regime automotivo, ou seja, no momento do
reconhecimento do direito ao beneficio fiscal pleiteado.Afirma que, apesar de ja estar habilitada a fruir de tal beneficio,
a fiscalizaco aduaneira exigiu, em cada importacdo, a apresentacdo de CND ou CPD-EN, a fim de conceder o
beneficio fiscal previsto na Lei n® 10.182/01.Alega que tal exigéncia teve como fundamento o artigo 60 da Lei n°
9.069/95 e 0 Ato Declaratério Normativo n° 22/97.Sustenta que tal ato declaratorio somente se aplica aos regimes
especiais aduaneiros, 0 que ndo é o caso dos autos.Sustenta, ainda, que a exigéncia de certiddo negativa de débito em
cada desembarago aduaneiro fere o principio da legalidade, ja que a lei, que concede beneficio fiscal, deve ser
interpretada literalmente.Pede a concesséo da seguranca para reconhecer seu direito ao crédito de imposto de
importacéo pago quando do desembaraco aduaneiro das importacdes, realizadas de marco a setembro de 2004, sem a
fruicdo dos beneficios fiscais contidos na Lei n® 10.182/01. Requer, ainda, o reconhecimento do direito & compensagéo
de tais créditos com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.As fls. 797/798, a impetrante
esclareceu que pretende realizar a compensacdo dos créditos, a serem reconhecidos em sentenca, somente ap4s o
transito em julgado da decisdo favoravel.O feito foi processado sem liminar.Notificada, a autoridade impetrada prestou
informacdes, as fls. 805/815. Nestas, alega, preliminarmente, a necessidade de adequacdo ao valor da causa e a
inadequacdo da via eleita, por ser necessaria dilagdo probatdria para o reconhecimento do suposto crédito. No mérito,
afirma que nao ha ilegalidade na exigéncia de apresentacdo de CND, para comprovagao da regularidade fiscal, a cada
operacdo de importacdo que se efetivasse. Alega que, se fosse possivel admitir que a prova de regularidade fosse feita
somente por ocasido do pedido de habilitacdo no Siscomex, estar-se-ia incentivando a inadimpléncia, ja que as
empresas interessadas poderiam continuar usufruindo dos beneficios sem nada sendo exigido delas.Sustenta, ainda, que
0 Regulamento Aduaneiro, Decreto n°® 4.543/02, estabelece que o reconhecimento da isenc¢éo ou da reducéo do imposto
serd efetiva em cada caso, com base em requerimento no qual o interessado faga prova do preenchimento das condi¢des
e do cumprimento dos requisitos previstos em lei ou em contrato para a sua concessao e que tal reconhecimento nao
gera direito adquirido.Sustenta, por fim, que ndo poderia deixar de ser exigida a apresentacdo de CND em cada
procedimento de despacho aduaneiro realizado pela empresa interessada em ser agraciada com o beneficio fiscal.A
digna representante do Ministério Publico Federa opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 817/818).E o relatério.
Passo a decidir.Afasto a alegagio de ser necessaria a adequacao do valor da causa.E que, em sede de Mandado de
Seguranga, o que se discute é o ato da autoridade e ndo um valor econdmico. N&o ha, assim, razo para que a impetrante
modifique o valor atribuido a causa como pleiteado pela autoridade impetrada.Nesse sentido o seguinte
julgado:CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI 8.024/90. INCONSTITUCIONALIDADE. APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EFEITO SUSPENSIVO. LEI 8.076/90.(...)I1I - Em
mandado de seguranga, o valor dado a causa ndo é o valor econdmico em discussdo, visto que o que se discute é o ato
da autoridade e ndo a cobrancga de numerario. Além disso, a impugnacao ha que ser elaborada na forma preconizada
pelo artigo 261 do CPC. (...)(AMS n° 91.03.013098-3, 3¢ T. da TRF da 3a Regido, j. em 11.12.91, DJ de 03.02.92,
Relator: MILTON LUIZ PEREIRA)A preliminar de inadequacdo da via eleita confunde-se com o mérito e com ele seré
apreciada, o que passo a fazer.A ordem é de ser negada. Vejamos.Pretende a impetrante o reconhecimento do direito a
reducdo do imposto de importacéo, no periodo de marco a setembro de 2004, que deixou de ser concedido por ndo ter
sido apresentada, em cada desembaraco aduaneiro, certiddo de regularidade fiscal.Analisando os autos, verifico que a
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reducdo do imposto de importacdo, pretendida pela impetrante, foi concedida pela Lei n® 10.182/01, nos seguintes
termos:Art. 50 Fica reduzido em quarenta por cento o imposto de importacgdo incidente na importacao de partes, pecas,
componentes, conjuntos e subconjuntos, acabados e semi-acabados, e pneumaticos. (...)Art. 60 A fruicdo da reducgdo do
imposto de importacédo de que trata esta Lei depende de habilitacdo especifica no Sistema Integrado de Comércio
Exterior - SISCOMEX.Paragrafo Gnico. A solicitagdo de habilitacdo sera feita mediante peticdo dirigida a Secretaria de
Comércio Exterior do Ministério do Desenvolvimento, IndUstria e Comércio Exterior, contendo:l - comprovacao de
regularidade com o pagamento de todos os tributos e contribuicdes sociais federais;ll - copia autenticada do cartdo de
inscricdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica;l1l - comprovacdo, exclusivamente para as empresas fabricantes dos
produtos relacionados no inciso X do 1o do artigo anterior, de que mais de cinqlienta por cento do seu faturamento
liquido anual é decorrente da venda desses produtos, destinados @ montagem e fabricacéo dos produtos relacionados nos
incisos | a X do citado 10 e ao mercado de reposicéo.Ora, a Lei n°® 10.182/01 estabelece que a fruicdo da reducéo do
imposto de importacdo depende de habilitagdo especifica no Siscomex, momento em que deve ser comprovada, entre
outros requisitos, a regularidade fiscal da empresa.A impetrante, apesar de pretender o reconhecimento do direito a
reducdo do imposto de importacdo, ndo comprovou ter obtido & habilitacdo especifica para usufruir do beneficio
pretendido. Também ndo comprovou que a certiddo de regularidade fiscal foi exigida, pela autoridade impetrada, em
cada desembaraco aduaneiro.Ora, 0 mandado de seguranca deve ser acompanhado de prova pré-constituida, a fim de
comprovar a existéncia de direito liquido e certo a ser amparado, ja que ndo cabe, na sua via estreita, a dilagdo
probatoria.No entanto, a impetrante limitou-se a juntar, com sua peticao inicial, as declaracdes de importacdo, nas quais
constam ter requerido a suspens&o do IPI, nos termos da Lei n® 9.826/99, que foi concedida. E o que consta, por
exemplo, das fls. 41, 49, 58, 67, 91, 103, 109, 132, 143, 182, 220.E, apesar de as declara¢des de importacédo indicarem
que houve o pagamento integral do imposto de importagdo, ndo ha indicacdo de que a redugdo foi requerida, nem que
esta foi indeferida por néo ter sido apresentada certiddo negativa de débitos, como afirmado pela impetrante.N&o é, pois,
possivel aferir, da anélise dos autos, se a impetrante tem direito liquido e certo de obter o beneficio fiscal previsto na
Lei n®10.182/01.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito, com resolucdo de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil.Sem honorarios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n.
12.016/09.Custas ex lege.Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0027763-09.2008.403.6100 (2008.61.00.027763-0) - NATURA COSMETICOS S/A(SP169118A - DURVAL
ARAUJO PORTELA FILHO E SP130049 - LUCIANA NINI MANENTE E SP235612 - MARINA BASSANI
CAMPOS SCUCCUGLIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

TIPO BMANDADO DE SEGURANCA n° 0027763-09.2008.403.6100IMPETRANTE: NATURA COSMETICOS
S/IAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASC026* VARA FEDERAL
CIVELVistos etc. NATURA COSMETICOS S/A, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga
contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Osasco, pelas razdes a seguir expostas:Afirma, a impetrante,
que participa do Programa de Alimentacéo do Trabalhador - PAT, instituido pela Lei n° 6.321/76, desde 1995, obtendo
beneficios fiscais por sua adesdo.Alega que, nos termos da Lei n® 6.321/76, pode deduzir do seu lucro real parcela da
despesa decorrente do fornecimento de alimentagéo, o que acarreta a reducéo da base de calculo para fins de apuracdo
do Imposto de Renda Pessoa Juridica.Aduz que o incentivo dado aos empregadores consistia na possibilidade de
deducdo, do lucro real, do dobro das despesas com o PAT, realizadas no periodo, desde que o valor, quando analisado
isoladamente, ndo ultrapassasse a 5% do lucro tributavel e, quando considerado cumulativamente com as dedugdes de
que trata a Lei n® 6.297/75, nao fosse superior a 10% do lucro tributavel.Acrescenta que a Lei n® 9.532/97 alterou a
aliquota para 4%, seja quando analisada isolada ou cumulativamente com os beneficios previstos na Lei n°
8.661/93.Alega que a Receita Federal do Brasil, por meio de instru¢cdo normativa, restringiu, em limites superiores ao
previsto em lei, os valores permitidos para a deducéo do lucro tributavel. Afirma que as Instrugdes Normativas n° 16/92
e 267/2002 fixaram custos maximos para as refei¢des fornecidas pela empresa e passiveis de deducdo do lucro
tributavel.Sustenta que tais Instru¢es Normativas extrapolaram o campo de interpretacéo da Lei n° 6.321/76, impondo
restricdes a plena fruicdo do incentivo fiscal, extrapolando a sua competéncia e violando o principio da
legalidade.Acrescenta que a fixacéo de custos maximos implica na redu¢do do percentual a ser deduzido do imposto de
renda e institui nova forma de célculo para a deducéo das despesas com alimentacdo do trabalhador na base de célculo
do IRPJ.Afirma ter direito de ser restituida do valor recolhido a maior no periodo compreendido entre 1998 e 2002, por
meio de compensagdo com débitos de tributos vincendos e administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil.Sustenta, ainda, que o prazo prescricional para pleitear compensacéo de valores recolhidos indevidamente é de 10
anos.Pede a concessdo da seguranca para obter o reconhecimento do direito de calcular o IRPJ dos anos calendarios de
1998 a 2002 sem a limitacdo a plena utilizagdo do beneficio fiscal relacionado ao PAT, instituida pelas Instrucées
Normativas n°s 16/92 e 267/02, mas tdo somente com base nas Leis n® 6.321/76 e 9.532/97 e nos Decretos n°s 7.867/76
e 5/91, bem como para obter o reconhecimento do direito a restituicdo das importancias indevidamente recolhidas a
titulo de IRPJ, apurado nos periodos-base de 1998 a 2002, por meio de compensagdo com débitos vincendos do mesmo
tributo ou de outros impostos e contribuicOes federais.O feito foi processado sem pedido de liminar.Notificada, a
autoridade impetrada prestou informacgdes, as fls. 373/387. Nestas, afirma que ha conexao da presente a¢do com o
mandado de seguranca n® 2008.61.00.027450-1, no qual a impetrante pretende que seja calculado o PAT relativo ao
IRPJ a ser apurado no final do exercicio de 2008 e seguintes.Alega, ainda, a ocorréncia da prescri¢do
quinquenal.Sustenta que as empresas, que aderirem ao Programa de Alimentacdo do Trabalhador - PAT e custearem a
alimentacéo para seus empregados, poderdo usufruir do beneficio fiscal consistente em reducéo do imposto de
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renda.Alega que, para se beneficiarem desse incentivo, as empresas devem cumprir alguns requisitos e que tal incentivo
foi criado para beneficiar, prioritariamente, os trabalhadores de baixa renda, sendo justo que se estabeleca um limite
maximo para o custo da refeicdo.Sustenta, ainda, que a Lei n® 6.321/76 tragcou 0s esquemas gerais sobre o assunto,
deixando a cargo do Executivo a complementacéo necessaria a operacionalizagdo do que foi iniciado, respeitando a
estrutura da hierarquia das leis.Pede, por fim, que seja denegada a seguranga.A digna representante do Ministério
Publico Federal deixou de opinar no mérito (fls. 391/393).E o relatério. Passo a decidir.Inicialmente, afasto a alegagéo
de conexdo entre a presente agdo e 0 mandado de seguranga n°® 2008.61.00.027450-1. Como afirmado pela prdpria
autoridade impetrada, os pedidos veiculados em ambas as a¢@es sdo distintos, ja que naqueles autos a impetrante discute
a limitagdo da utilizacdo do beneficio fiscal relacionado ao PAT no exercicio de 2008 e seguintes.No entanto, assiste
razdo a autoridade impetrada ao alegar que esta prescrito o direito de pleitear a restituicdo de valores discutidos na
inicial. Vejamos.Pretende, a impetrante, o reconhecimento do direito de calcular o IRPJ de 1998 a 2002 sem a limitacdo
a utilizacdo do beneficio fiscal relacionado ao PAT, bem como de obter a restituicdo dos valores recolhidos
indevidamente nesse periodo, por meio de compensacgdo.Ora, os recolhimentos supostamente realizados a maior dizem
respeito aos anos de 1998 a 2002. Assim, entre tais recolhimentos e o ajuizamento da acéo, passaram-se mais de cinco
anos, razdo pela qual deve ser reconhecida a prescricao do direito de ajuizar a presente acdo.Com efeito, a E. 32 Turma
do TRF da 3% Regido tem decidido a questdo da prescricio nos seguintes termos: TRIBUTARIO. REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO DECRETADA. ART. 156, INCISO VII, C.C. O ART. 150, 1°, AMBOS DO CTN.1. A
jurisprudéncia desta Turma consolidou entendimento no sentido de que somente podem ser restituidos os valores
recolhidos dentro do qliinqiiénio que imediatamente antecede a propositura da acdo de repeticdo de indébito.2.
Conforme preceitua o art. 168, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, o direito de pleitear a restitui¢do extingue-se
com o decurso do prazo de 5 anos contados da data da extingdo do crédito tributario que, na hipotese dos autos, deu-se
com o pagamento antecipado do imposto, a teor do que reza o art. 156, inciso VII, c.c. o art. 150, 1°, ambos do C.T.N.3.
A contagem do prazo prescricional inicia-se no momento em que o crédito tributério é extinto, conforme preceitua o art.
168, | do C.T.N. O pagamento, por sua vez, ainda que antecipado, extingue o crédito, por forca de expressa disposicao
legal (art. 150, 1° do C.T.N.). E a extincdo do crédito in casu esta sob condicdo resolutéria da ulterior homologacéo do
lancamento (parte final do 1° do art. 150).4. O direito de pleitear a restituicdo surge no momento em que o sujeito
passivo efetua o pagamento, ainda que antecipado. O contribuinte ndo esté adstrito & ocorréncia da homologacéo do
lancamento, seja expressa ou tacita, para postular a restituicdo do indébito.5. Aplicacdo do principio da actio nata,
segundo o qual a prescricdo se inicia quando surge para o contribuinte, a pretenséo e a acéo. (...)(AC
199903990743232, UF:SP, 32T do TRF da 3? Regido, j. em 28.3.07, DJ de 16.5.07, Rel: MARCIO MORAES -
grifei)Neste julgado, constou do voto do Relator o seguinte:... a jurisprudéncia desta Turma consolidou entendimento no
sentido de que somente podem ser restituidos os valores recolhidos dentro do quingiiénio que imediatamente antecede a
propositura da acao de repeticdo de indébito (AMS n. 96.03.093930-7, Des. Federal Cecilia Marcondes, DJU de
08.12.99 e AC n. 2001.03.99.012298-2, Rel. Des. Federal Carlos Muta, DJU de 03.10.01).Por se tratar de
posicionamento que, com o devido respeito, diverge da orientagdo do Colendo Superior Tribunal de Justica, algumas
consideracdes acerca dos fundamentos que embasam nosso entendimento merecer ser aqui deslindadas.Diz o art. 168,
inciso |, do Cddigo Tributario Nacional que o direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo de 5
anos contados da data da extin¢do do crédito tributario que, na hipétese dos autos, deu-se com o pagamento antecipado
do imposto, a teor do que reza o art. 156, inciso VII, c.c. o art. 150, 1°, ambos do C.T.N.A contagem do prazo
prescricional inicia-se no momento em que o crédito tributario é extinto, conforme preceitua o art. 168, I, do C.T.N. O
pagamento, por sua vez, ainda que antecipado, extingue o crédito, por forca de expressa disposicao legal e a extingdo do
crédito in casu esta sob condigdo resolutéria da ulterior homologacéo do langamento, conforme preceitua o art. 150, 1°,
do C.T.N. Entendo que a adequada interpretacdo do 1° do art. 150 nédo autoriza a dilatacdo do prazo prescricional, sob o
fundamento, a meu ver equivocado, de que se deve aguardar o decurso do prazo dos 5 anos previstos no 4° do art. 150
para, depois, iniciar-se a contagem do prazo de prescri¢do, porque, segundo essa orientacdo, somente apds o decurso
daquele lapso temporal o crédito estaria extinto, propiciando assim a contagem do prazo prescricional.Com efeito, o
tributo em questéo esta sujeito ao lancamento por homologac&o, hipdtese em que o contribuinte antecipa o pagamento
do tributo sem prévio exame da autoridade administrativa e esta, ulteriormente, o homologa. A homologagao posterior,
nos termos do que preceitua o 1° do art. 150 do CTN, esté posta pelo legislador como condigéo resolutdria da extin¢ao
do crédito que, por determinacdo legal, j& se operou com o pagamento antecipado. A exata razdo da existéncia dessa
condicdo é a de possibilitar que a Fazenda verifique a validade do langamento dentro desse periodo de tempo, vale
dizer, enquanto perdurar essa condicéo, o langamento ainda esta sujeito ao crivo da autoridade administrativa que
podera, se constatada irregularidade, constituir o langamento do tributo ndo pago. Mas, essa atividade fazendaria s6
poderd ser exercida dentro do prazo de 5 anos estabelecido no 4° do art. 150 do CTN, sob pena de consumar-se a
homologacdo ficta.Observe-se que se o legislador permitisse que com o pagamento antecipado o crédito tributario fosse
definitivamente extinto, estaria obstando a efetivacdo de qualquer ato tendente a verificar a regularidade do langamento
efetuado pelo sujeito passivo, hipotese que, se concretizada, implica desnaturar o proprio langamento por homologagao
que pela sua natureza esta sujeito a revisdo pela autoridade administrativa. Impende, portanto, concluir que esse prazo
corre exclusivamente para a Fazenda....De outra parte, observo que o direito de pleitear a restitui¢do surge no momento
em que o sujeito passivo efetua o pagamento, ainda que antecipado. O contribuinte ndo esta adstrito a ocorréncia da
homologacdo do langamento, seja expressa ou técita, para postular a restituicdo do indébito. N&o se pode olvidar nesse
cenario, do principio da actio nata, segundo o qual a prescri¢do se inicia quando surge para o contribuinte, a pretenséo e
a acdo.(grifei)Concordo, integralmente, com as razdes externadas neste julgado, que adoto.Assim, tendo em vista que o
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pagamento dos tributos, cuja compensagdo se pretende, ocorreu mais de cinco anos antes do ajuizamento desta acdo, é
de se reconhecer a prescricdo.Diante do exposto, julgo extinto o feito, com resolucdo de mérito, pela ocorréncia da
prescri¢do, nos termos do artigo 269, inciso IV do Codigo de Processo Civil.Sem honorérios, conforme estabelecido no
artigo 25 da Lei n® 12.016/09.Custas ex lege.P.R.I.C.

0015835-27.2009.403.6100 (2009.61.00.015835-9) - EDITORA ABRIL S/A(SP208299 - VICTOR DE LUNA PAES)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TIPO AMANDADO DE SEGURANGA n° 0015835-27.2009.403.6100IMPETRANTE: EDITORA ABRIL
SIAIMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAUL0O26* VARA FEDERAL CIVELVistos etc. EDITORA ABRIL S/A, qualificada na inicial, impetrou o
presente mandado de seguranca contra ato do DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, pelas razdes a seguir expostas:A impetrante afirma que, no exercicio de
suas atividades, adquire grande quantidade de papel e outros insumos para, posteriormente, dar saida de seus produtos
com imunidade a incidéncia de impostos, nos termos do artigo 150, inciso VI, alinea d da Constituicdo Federal.Alega
que tais insumos estao sujeitos a tributacdo do IPI, que é sujeito a ndo-cumulatividade, mas que, em razdo da imunidade
conferida na saida dos seus produtos, h&a somente o estabelecimento de créditos na entrada, sem a posterior
utilizaclo.Sustenta ser devida a tomada de créditos decorrentes da entrada tributada de insumos com posterior saida
imune, com acumulo de saldo credor de IPI, a ser utilizado na quitacdo de tributos administrados pela Receita Federal
do Brasil.Alega que, apesar disso, foi editado o Ato Declaratério Interpretativo n® 06/2006, que impede a manutencéo e
o0 aproveitamento do saldo credor correspondente aos créditos de IPI nas situagcdes em que hé a aquisicéo de produtos
tributados com posterior saida imune, o que entende ser ilegal e inconstitucional. Acrescenta que ndo discute o direito ao
crédito em periodo anterior a Lei n® 9.779/99, pretendendo, somente, o reconhecimento da existéncia de créditos
posteriores a edicdo da referida lei, que formaram o saldo credor de IPI, a fim de utiliza-los na quitacdo de tributos
federais.Pede a concessao da seguranca para que seja assegurado o direito liquido e certo a manutencédo do saldo credor
de IPI oriundo de créditos decorrentes da aquisicdo de insumos tributados, empregados em processo industrial cuja
posterior saida se da com imunidade, bem como a compensagdo dos créditos com outros tributos federais administrados
pela Receita Federal do Brasil.A liminar foi indeferida as fls. 6033/6035. Contra essa decisao, foi interposto agravo de
instrumento pela impetrante, ao qual foi concedido o efeito suspensivo pretendido (fls. 6114/6117).Notificada, a
autoridade impetrada prestou informagoes, as fls. 6042/6056. Nestas, afirma que a pretenséo da impetrante afronta a
sistematica de apuracédo do IPI e busca arbitrar um valor para os créditos sem que haja previséo legal. Alega que o IPI é
um imposto indireto e quem arca com ele é 0 adquirente. Por fim, pede que seja denegada a seguranca.A digna
representante do Ministério Pablico Federa opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 6058/6059).E o relatorio. Passo a
decidir.A ordem é de ser negada. Vejamos.Verifico que a matéria ja foi apreciada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica. Confira-se:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPI. PRETENSAO DE APROVEITAMENTO DE VALOR
PAGO NA AQUISICAO DE MATERIAS-PRIMAS, INSUMOS E MATERIAIS DE EMBALAGENS
EMPREGADOS NA INDUSTRIALIZACAO DE PRODUTOS ISENTOS, IMUNES, NAO-TRIBUTADOS OU
SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. PREVISAO LEGAL QUE CONTEMPLA SOMENTE OS PRODUTOS FINAIS
ISENTOS OU TRIBUTADOS A ALIQUOTA ZERO. ART. 11 DA LEI 9.779/99. CONCESSAO DE BENEFICIO
TRIBUTARIO. PRINCIPIO DA LEGALIDADE ESTRITA. ARTS. 150, I, CF/88 E 97 DO CTN. INTERPRETAQAO
LITERAL. ART. 111 DO CTN. ART. 49 DO CTN E ART. 153, 1V, 3°, DA CF/88. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. DL 20.910/32. CORRECAO MONETARIA E JUROS. INCIDENCIA.1. A impetrante/recorrente,
pessoa juridica de direito privado, tem por objeto social a fabricacdo e comercializacdo de calgados e suas partes, pe¢as
e componentes, assim como de artigos de vestuario em geral e a prestacdo de servicos industriais nos dois ramos.
Impetrou mandado de seguranga com vistas ao aproveitamento (pedido de compensacdo com tributos de espécies
distintas administrados pela Secretaria da Receita Federal, com atualizagdo monetéria e juros) do valor pago, a titulo de
IP1, na aquisi¢do de matérias-primas, insumos e materiais de embalagens utilizados na industrializacéo de produtos
finais isentos, sujeitos a aliquota zero, ndo-tributados ou imunes.(...)3. O aresto recorrido entendeu que nédo se extrai da
hipotese legal (art. 11 da Lei 9.779/99) o direito ao creditamento quando o produto final for imune ou néo-tributado,
mas apenas quando isento ou tributado a aliquota zero. Ao final, concluiu pelo ndo-provimento da apelacéo da
contribuinte. 4. O art. 11 da Lei 9.779/99 prevé duas hipoteses para o creditamento do IPI: quando o produto final for
isento ou tributado a aliquota zero. Os casos de ndo-tributagdo e imunidade estdo fora do alcance da norma, sendo
vedada a sua interpretacdo extensiva. 5. O principio da legalidade, insculpido no texto constitucional, exalta que
ninguém é obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei (art. 5, 11). No campo tributario
significa que nenhum tributo pode ser criado, extinto, aumentado ou reduzido sem que o seja por lei (art. 150, I, CF/88 e
97 do CTN). E o principio da legalidade estrita. lgual pensamento pode ser atribuido a beneficio concedido ao
contribuinte, como no presente caso. N&o estando inscrito na regra beneficiadora que na saida dos produtos néo-
tributados ou imunes podem ser aproveitados os créditos de IPI recolhidos na etapa antecessora, ndo se reconhece o
direito do contribuinte nesse aspecto, sob pena de ser atribuida eficacia extensiva ao comando legal. 6. O direito
tributério, dado o seu carater excepcional, porque consiste em ingeréncia no patriménio do contribuinte, ndo pode ter
seu campo de aplicacdo estendido, pois todo o processo de interpretacdo e integracdo da norma tem seus limites fixados
pela legalidade. 7. A interpretacdo extensiva ndo pode ser empregada porquanto destina-se a permitir a aplicacao de
uma norma a circunstancias, fatos e situagdes que ndo estao previstos, por entender que a lei teria dito menos do que
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gostaria. A hip6tese dos autos, quanto a pretensdo relativa ao aproveitamento de créditos de IPI em relacdo a produtos
finais ndo-tributados ou imunes, esta fora do alcance expresso da lei regedora, ndo se podendo concluir que o legislador
a tenha querido contemplar. (...)11. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido para
reconhecer, tdo-somente, o direito da contribuinte a utilizacdo dos créditos de IP1 adquiridos entre 08/01/1999 e
08/01/2004 em razéo da industrializagdo de produtos finais isentos ou tributados a aliquota zero.(RESP n°
200702994178, 12 T. do STJ, j. em 08/04/2008, DJE de 30/04/2008, Relator: JOSE DELGADO - grifei)Em seu voto, no
julgado acima citado, o ilustre Ministro José Delgado assim se manifestou:O texto do art. 11 da Lei 9.779/99 concede as
empresas que ndo puderam utilizar os seus créditos de IP1, quando da saida do produto do estabelecimento industrial, ou
equiparado, o direito de realizarem compensacdo por meio do mecanismo definido na Lei 9.430/96. Na redagdo do
dispositivo, consigna-se que o saldo credor do IPI deve ser o decorrente da aquisicdo de matéria-prima, produto
intermediério e material de embalagem aplicados na industrializacdo, inclusive de produto isento ou tributado a aliquota
zero.O preceito normativo, como se vé, ndo contempla hipétese quando o produto final é ndo-tributado ou
imune.(...)Examina-se neste momento, portanto, situacdo em que a aquisi¢do das matérias-primas, insumos e materiais
de embalagem foram tributados, mas o produto final ndo sofreu a incidéncia da exac¢do.Poderiamos tecer consideraces
no sentido de que estamos diante de caso em que o IPI foi recolhido anteriormente, existindo, por conseguinte, valor
certo da quantia que poderia ser compensada em etapa ulterior.Porém, o art. 11 da Lei 9.779/99 ndo contempla hip6tese
em que o produto final é ndo-tributado ou € imune, sendo taxativo quanto aos produtos isentos ou tributados a aliquota
zero.Firmo convicgdo, assim, pelo imprescindivel respeito ao principio da legalidade, insculpido nos arts. 150, I, da
Constituigdo Federal e 97 do CTN, que impde proibicdo expressa a criacao, extingdo, majoracao ou reducdo de tributo
sem lei definidora.lgual pensamento pode ser atribuido a beneficio concedido ao contribuinte, como no caso presente.
N&o estando inscrito na regra beneficiadora que, na saida dos produtos ndo-tributados e imunes podem-se aproveitar 0s
créditos de IPI recolhidos na etapa antecessora, ndo se reconhece o direito do contribuinte nesse aspecto, sob pena de
ser atribuida eficacia extensiva ao comando legal. (grifei)Esse é também o entendimento do Egrégio TRF da 32 Regido.
Confiram-se os seguintes julgados: TRIBUTARIO - IPl - CREDITAMENTO DECORRENTE DA AQUISICAO DE
MATERIAS-PRIMAS, PRODUTOS INTERMEDIARIOS E MATERIAIS DE EMBALAGEM TRIBUTADOS -
PRODUTO FINAL ISENTO, IMUNE, NAO-TRIBUTADO OU SUJEITO A ALIQUOTA ZERO - ESTORNO DOS
CREDITOS - DECRETO 2.637/98 - LEI 9.779/99, ARTIGO 11 - INSTRU(;AO NORMATIVA SRF 33/99 -
IMPOSSIBILIDADE.Visando atender ao principio da ndo-cumulatividade, adota-se o sistema do crédito fisico
fazendo-se a compensagéo do montante devido em cada operagdo com o montante que foi pago na operagéo anterior,
razdo pela qual o aproveitamento do crédito somente pode ocorrer quando ha pagamento do tributo na saida da
mercadoria.A ndo-cumulatividade visa evitar que ao final, o consumidor acabe sofrendo o impacto decorrente da
reiterada tributacdo no processo produtivo, com a somatoria dos valores pagos a titulo de IPI.A majoracdo e extingédo de
tributos (art.150, I, 111, a e b da CF), assim como subsidio, isencéo, reducao da base de calculo, concessao de crédito
presumido, anistia ou remissdo, relativos a impostos, taxas ou contribui¢des (art.150, paragrafo 6°, CF) deve ser sempre
prevista em lei, entendida como espécie normativa contendo preceitos vinculantes.Caso ndo exista pagamento a ser feito
nesta etapa do processo produtivo, nada ha a compensar. O montante que j& foi recolhido na operagao anterior passa a
integrar o preco do produto e sera suportado pelo consumidor final.Para a compensacao, essencial a verificacdo do énus
tributério, razdo pela qual inviavel nos casos de ndo-incidéncia, aliquota zero ou isen¢éo dos produtos, quando néo ha
representacdo econdmica do IP1.A Lei 9.779/99 ndo veio confirmar a tese do creditamento. Pelo contrario, apenas a
partir dessa lei é que o legislador, atendendo a interesses de politica fiscal, veio autorizar expressamente o creditamento,
com efeitos a partir de 01.01.1999, pois embora seja de 19.01.99, € fruto da conversao da medida proviséria n.1.788 de
29.12.1.998 e, em aten¢do ao principio da anterioridade, ndo pode ser interpretada retroativamente.N&o se extrai do
artigo 11 da Lei 9.779/99, o direito ao creditamento quando o produto final for ndo-tributado, mas apenas quando
tributado, ainda que a aliquota zero, ou isento.(AMS n° 200461070002120, 62 T. do TRF da 3% Regido, j. em 20/09/06,
DJU de 04.12.2006, Relator: MIGUEL DI PIERRO - grifei) TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IPI. LEI
N° 9.779/99. ATO DECLARATORIO N° 05/06. INEXISTENCIA DE VICIO. 1. Consoante se infere da leitura do art.
11 da Lei n®9.779/99, o contribuinte pode creditar-se do IPI pago na aquisi¢do de insumos necessarios a
industrializacéo de produtos isentos ou tributados a aliquota zero. 2. A norma em comento ndo contempla o
aproveitamento do tributo na saida de produtos imunes, uma vez que, em se tratando de beneficio fiscal, o dispositivo
deve ser interpretado restritivamente. 3. Da analise conjunta do art. 2° do Ato Declarat6rio n° 05/06 e do art. 11 da Lei
n®9.779/99, verifica-se que o que fez aquele foi simplesmente confirmar este, ao dispor que ele ndo se aplica aos
produtos amparados por imunidade, comprovando, portanto, o teor do referido artigo. O paragrafo Gnico do aludido ato
declaratorio estabelece uma excegdo a regra da Lei n® 9.779/99, ndo havendo, portanto, que se falar, como quer a
impetrante, em modificacdo da norma até entdo vigente sobre a manutencéo dos créditos de que trata a mencionada lei,
nem tampouco na sua restricdo aos produtos amparados pela imunidade decorrente de exportacdo para o exterior. 4.
Conclui-se, portanto, ndo haver qualquer ilegalidade no Ato Declaratério SRF n° 05/06, que em nada influenciou no
direito ao creditamento do IPI decorrente da aquisi¢do de insumos utilizados na industrializacdo de produtos isentos ou
tributados a aliquota zero. 5. Agravo retido, apelacéo e remessa oficial, tida por ocorrida, a que se da provimento, para
reformar a sentenca, cassando, assim, a liminar deferida.(AMS n°® 200661000177470, 3* T. do TRF da 3% Regido, j. em
14/05/2009, DJF3 CJ1 de 09/06/2009, p. 75, Relatora: CECILIA MARCONDES - grifei)Na esteira destes julgados, ndo
h& como acolher os argumentos da impetrante.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito, com
resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil.Sem honorérios, conforme
estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Custas ex lege.Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 182/248



as formalidades legais.P.R.1.C.

0023659-37.2009.403.6100 (2009.61.00.023659-0) - MAX-FER COMERCIAL LTDA(SP133819 - HAROLDO JOSE
DANTAS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

TIPO BMANDADO DE SEGURANGCA n° 0023659-37.2009.403.6100IMPETRANTE: MAX-FER COMERCIAL
LTDA.IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO E DO
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO26% VARA FEDERAL CIVELVistos

etc. MAX-FER COMERCIAL LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do
Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo e do Procurador Geral da Fazenda Nacional em S&o Paulo, pelas
razdes a seguir expostas:A impetrante afirma que, em 12/11/2003, apresentou pedido de restituicdo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de Pis e que, em 14/11/2003, apresentou declaracdo de compensa¢do, com base na Lei
n°9.430/96 e IN SRF n° 360/03.Alega que justificou a utilizacdo do meio papel para a formalizacao do pedido, uma vez
que a PER/DCOMP 1.1 néo acolhia a pretensdo, por contemplar restituicdo de periodo anterior a cinco anos da data da
protocoliza¢do.Aduz que a autoridade impetrada, em 21/05/2009, considerou néo declarada a compensagdo.Sustenta
que a fundamentacdo, utilizada pela autoridade impetrada, ndo se coaduna com o caso concreto, ja que os créditos
utilizados decorriam de pagamento indevido ha mais de cinco anos, hip6tese prevista no art. 2°, ¢ da IN
260/03.Acrecenta que apresentou manifestacdo de inconformidade contra a decisdo proferida, em 23/06/2009, sem que
esta tenha sido recebida com efeito suspensivo, nos termos do art. 151, 111 do CTN.Afirma que tal ato viola os
principios da ampla defesa e do contraditorio.Sustenta, ainda, que a ndo consideragdo da declaracdo de compensacao,
bem como a desconsideracao da manifestacdo de inconformidade violam seu direito liquido e certo.Pede a concessdo da
seguranca para que seja suspensa a exigibilidade do crédito tributario, correspondente ao langamento tributario n°
8060902808149, até que exaurido o procedimento administrativo iniciado com a apresentacdo de manifestacdo de
inconformidade.A liminar foi deferida, as fls. 64/66. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de instrumento pela
Unido Federal, ao qual foi negado seguimento (fls. 77/78).Notificada, o Delegado da Receita Federal prestou
informacdes, as fls. 79/95. Nestas, afirma que, para regulamentacdo da compensagdo, foram editadas as leis n°
9.430/96, 10.637/02 e 10.833/03. Alega que o rol de situagdes dispostas na Lei n® 9.430/96 ndo exaure as situagdes em
que as compensacdes devem ser consideradas ndo declaradas ou ndo convalidadas. Aduz que a manifestacdo de
inconformidade somente é cabivel contra a ndo homologacédo da compensacéo e o recurso administrativo, apresentado
como se fosse manifestacdo de inconformidade, da deciséo que considerou a compensacdo ndo declarada ndo possui o
conddo de suspender a exigibilidade dos débitos.O Procurador da Fazenda Nacional prestou informagoes, as fls. 87/95.
Alega que a verificacdo de legalidade na forma utilizada no requerimento da compensacéo € atribuicdo exclusiva da
Secretaria da Receita Federal do Brasil. Afirma que os débitos sdo encaminhados para incri¢cdo em divida ativa
mediante informagdo da Delegacia da Receita Federal do Brasil que, devidamente constituidos, ndo foram quitados.
Sustenta que, enquanto ndo dirimida a dlvida sobre a existéncia de causa de extin¢do do crédito tributairo, esta ele
regularmente inscrito, gozando de presuncéo de liquidez e certeza.O digno representante do Ministério Pablico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 109/110).E o relatdrio. Passo a decidir.A ordem é de ser concedida. Se ndo,
vejamos.De acordo com os documentos apresentados, a impetrante formulou pedido de compensacao e de restituicao,
sem a utlizacdo da PER/DCOMP, por envolver periodo anterior a cinco anos da data do pedido.Por essa razéo, segundo
consta dos autos, a compensacao foi considerada ndo declarada (fls. 38/41). Na decisdo da autoridade impetrada, consta
que o art. 2°, inciso V, alinea j da IN SRF n° 360/03 deve ser aplicado, devendo a DCOMP ser apresentada pelo
programa PER/DCOMP. Foi salientado, na decisdo, que a data do protocolo da DCOMP, em 14/11/2003, estava em
vigor a IN SRF n° 360/2003, que estabeleceu a obrigatoriedade da utilizagdo do programa eletrénico.Ora, aplica-se ao
procedimento de restituicdo e compensacédo dos tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal para a utilizagdo na compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicbes
administrados pela mesma, a Lei n® 9.430/96.No entanto, na data em que a impetrante pleiteou a restituicdo e a
compensacéo dos créditos, ndo havia sido editada a Medida Proviséria n® 219, que data de 30/09/2004.Tal MP foi,
posteriormente, convertida na Lei n® 11.051/04, que, ao alterar a Lei n® 9.430/96, introduziu a possibilidade da
compensacado ser considerada ndo declarada e vedou a aplicacdo do 11 do artigo 74 da mencionada lei, que permitia a
apresentacdo de manifestacdo de inconformidade e de recurso pelo rito processual do Decreto n® 70.235/72.Assim,
quando a impetrante formulou seu pedido de compensacgdo, ndo havia previsdo legal para a esta ser considerada nao
declarada, nem para néo ser atribuido efeito suspensivo a manifestagdo de inconformidade apresentada contra a deciséo.
Ora, a Lei n® 11.051/04, por ser posterior, ndo se aplica a hipotese dos autos.Nesse sentido, confiram-se os seguintes
julgados:MANDADO DE SEGURANCA - TRIBUTARIO - PEDIDO DE COMPENSACAO DE CREDITO COM
DEBITO DE TERCEIRO - PROTOCOLO REALIZADO EM 1999 - INDEFERIMENTO PELA AUTORIDADE
FISCAL EM 2006 - MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - POSSIBILIDADE - CANCELAMENTO DA INSCRICAO - PEDIDO INVIAVEL. | -
Segundo a documentacao acostada aos autos, o pedido de compensacao foi apresentado em outubro/99, quando vigia, a
esse respeito, a Lei n® 9.430/96, sem as alteracdes introduzidas pela Lei n® 10.637/02, sendo, pois, aquela época,
admitida a compensacao com débitos de terceiros, nos termos do artigo 15 da IN/SRF n° 21/97. 11 - O pedido de
compensacdo, analisado em 2006, foi indeferido porque apresentado em desacordo com as normas validas a época em
que apresentado. Contra esta decisdo o apelante apresentou, em 08 de janeiro de 2007, Manifestacdo de
Inconformidade, espécie de recurso administrativo que suspende a exigibilidade do crédito tributario de acordo com o
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inciso 111 do artigo 151 do CTN. Precedentes da Turma. Il - Conquanto atualmente ndo mais seja admitida a
compensacdo de créditos de terceiros (Lei n® 9.430/96, artigo 74, 12, 11, a), a época em que apresentado pelo
contribuinte o pedido era perfeitamente possivel, cabendo entdo a sua analise pela Administracdo, em todas as suas
instncias. Assim, enquanto néo julgada definitivamente na esfera administrativa a questéo, os recursos pendentes terdo,
obrigatoriamente, o efeito suspensivo, nos termos da lei.lV - Ainda que a Manifestagdo de Inconformidade tenha sido
apresentada sob a vigéncia da Lei n® 11.051/2004, que inseriu 0 12 ao artigo 74 da Lei n® 9.430/96, ndo ha como se
negar o pedido da impetrante. Com efeito, o dispositivo em questdo edita que sera considerada nao declarada a
compensacao na hipdtese do crédito ser de terceiro, analise esta que devera ser realizada pela Administragdo quando do
julgamento do recurso interposto pelo contribuinte, mesmo porque o pedido foi apresentado muito tempo antes da
inovacdo legislativa. V - Nao é o caso, entretanto, de se determinar o cancelamento da inscri¢do da divida ativa, como
postulado pela apelante em sua peti¢do inicial, vez que tal providéncia dependera do que for decidido a respeito do
recurso administrativo pendente. VI - Apelacdo parcialmente provida.(AMS n° 200761040091838, 3% T. do TRF da 3?
Regido, j. em 23/04/2009, DJF3 CJ1 de 19/05/2009, p. 116, Relatora: CECILIA MARCONDES - grifei) TRIBUTARIO.
MANIFESTA(;AO DE INCONFORMIDADE. EFEITO SUSPENSIVO. DECLARA(;OES DE COMPENSACAO
ANTERIORES A LEI N° 11.051/04. 1. Protocoladas as Declaracées de Compensag&o em periodo anterior & Lei n.
11.051/04, as manifestacGes de inconformidade se enquadram no disposto no inciso I11 do art. 151 do CTN, vale dizer,
constituem-se em causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributario. 2. Deveras, a despeito de a Lei n. 11.051/04
ter expressamente reputado ndo declarada a compensacéo nos moldes em que perpetrada pela recorrente, ndo poderia
ela ter eficacia retrooperante relativamente as manifestacdes de inconformidade e recursos, ainda que protocolados estes
em data posterior, para o fim de retirar-lhes o enquadramento dado pelo art. 74, 11, da Lei 9.430/96, no disposto no art.
151, inc. 111, do CTN, observado, contudo, que a compensacédo tenha, de fato, operado-se em momento anterior. 3.
Apelacdo e remessa oficial improvidas.(APELREEX n° 200771000308364, 12 T. do TRF da 42 Regido, j. em
07/10/2009, D.E. de 20/10/2009, Relator: JOEL ILAN PACIORNIK - grifei) TRIBUTARIO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. PEDIDO DE COMPENSACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. PEDIDO DENEGADO.
MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE AO DESPACHO DESCISORIO A QUE SE NEGOU SEGUIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL A EPOCA DA SUA INTERPOSIGAO. IN-SRF 460/04.
AUTORIZA(;AO PARA PROCESSAMENTO DOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS, REFERENTES A
RECEITAS DA UNIAO FEDERAL, AINDA QUE NAO ADMINISTRADOS PELA SRF.1. A Manifestacdo de
Inconformidade do contribuinte, visando & compensagéo de Obrigacdes da ELETROBRAS com tributos administrados
pela SRF, ndo pode ter seu processamento denegado, haja vista a auséncia de autorizagdo legal para tanto, a época em
que o mesmo foi interposto.2. O fato de o0 empréstimo compulsorio em comento nao ser administrado pela Secretaria da
Receita Federal ndo impede o processamento do feito, uma vez que a IN-SRF 460/04 disciplina os pedidos de
restituicdo, perante aquele 6rgdo, de receitas da Unido que ndo sejam por ela administradas, o que demonstra um
reconhecimento, pela propria SRF, da possibilidade de processamento de pleito neste sentido no seu mbito de
atuacdo.3. A Lei 11.051, de 29.12.04, que introduziu o parag. 12, Il, e ao art. 74 da Lei 9.430/94, cujo dispositivo prevé
que ndo seré considerada declarada a compensagdo nas hip6teses em que o crédito néo se refira a tributos e
contribui¢des administrados pela SRF, foi editada apds a apresentacdo da Manifestacdo de Inconformidade pelo
contribuinte, ndo podendo, assim, ser aplicada retroativamente ao processo administrativo em tela, em face do principio
segundo o qual tempus regit actum. 4. Apelagdo do particular provida, para que seja reconhecido o direito do
contribuinte de ter sua Manifestagdo de Inconformidade encaminhada & DRJ/Recife.(AMS n° 200484000098366/RN, 22
T. do TRF da 5% Regido, j. em 26/09/2006, DJ de 25/10/2006, p. 1138 - n° 205, Relator: Napoledo Maia Filho -
grifei)Compartilho do entendimento acima esposado, razdo pela qual entendo que a apresentagdo tempestiva da
manifestagdo de inconformidade, no caso em questdo, suspende a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do art.
151, inciso |11 do CTN.Esta presente, pois, o direito liquido e certo alegado pela impetrante.Diante do exposto,
CONCEDO A SEGURANCA para atribuir efeito suspensivo a manifestacdo de inconformidade apresentada,
suspendendo, em consequiéncia, a exigibilidade do crédito tributério, consubstanciado no langamento n°
8060902808149, enquanto este estiver pendente de julgamento na esfera administrativa.Sem honoréarios, conforme
estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Custas ex lege.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢éo, nos termos do
previsto no art. 14, 1° da referida Lei. P.R.I.C.

0001012-14.2010.403.6100 (2010.61.00.001012-7) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP090389 - HELCIO HONDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL X UNIAO FEDERAL
TIPO CMANDADO DE SEGURANCA N°0001012-14.2010.403.6100IMPETRANTE: LOCALFRIO S/A -
ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOSIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO, PRESIDENTE DO COSNLHO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL E UNIAO FEDERAL26?
VARA FEDERAL CIVELVistos etc.LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS, qualificada na
inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO E OUTROS, visando & concessdo da seguranca para que seja atribuido efeito suspensivo a
impugnacdo administrativa apresentada, impedindo atos coercitivos e executdrios de cobranga, enquanto estiver
pendente de apreciacdo a contestacdo administrativa.A liminar foi indeferida as fls. 188/193Contra essa deciso, foi
interposto agravo de instrumento pela impetrante.As autoridades impetradas prestaram informacGes, as fls. 229/232 e
248/288.E a Unido requereu seu ingresso no feito (fls. 247), o que foi deferido as fls. 289.A digna representante do
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Ministério Pblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 291).E o relatério. Passo a decidir.As condices da
acdo, de acordo com o art. 267, VI do Codigo de Processo Civil sdo: legitimidade de parte, interesse processual e
possibilidade juridica do pedido.Analisando os autos, verifico que ndo esta mais presente o interesse processual, eis que
n&o ha elementos concretos que demonstrem o direito que se pretende ressalvar ou conservar.E que a impetrante, em
sua inicial, pretende, em sintese, que seja atribuido efeito suspensivo a impugnacao administrativa, prevista na Lei n°
10.666/03. No entanto, apos a impetracdo do presente writ, foi editado o Decreto n° 7.126/10, que alterou a redagdo do
Decreto n° 3.048/99, nos seguintes termos:Art. 202-B. O FAP atribuido as empresas pelo Ministério da Previdéncia
Social podera ser contestado perante o Departamento de Politicas de Salde e Seguranga Ocupacional da Secretaria
Politicas de Previdéncia Social do Ministério da Previdéncia Social, no prazo de trinta dias da sua divulgacéo oficial. 10
A contestacdo de que trata o caput devera versar, exclusivamente, sobre razdes relativas a divergéncias quanto aos
elementos previdenciarios que compdem o célculo do FAP. 20 Da decisdo proferida pelo Departamento de Politicas de
Saulde e Seguranca Ocupacional, cabera recurso, no prazo de trinta dias da intimacdo da decisdo, para a Secretaria de
Politicas de Previdéncia Social, que examinard a matéria em carater terminativo. 30 O processo administrativo de que
trata este artigo tem efeito suspensivo. (grifei)Assim, passou a ser atribuido efeito suspensivo a contestacéo
administrativa, como pretendido pela impetrante, na presente a¢do.Est4, pois, configurada uma das causas de caréncia
de acdo, por falta de interesse de agir superveniente.Diante do exposto, JULGO EXTINTO O FEITO, sem resolugdo de
mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI do Codigo de Processo Civil.Sem honorérios, conforme estabelecido na
Sum. N. 105 do C. Superior Tribunal de Justica.Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.C.

0001283-23.2010.403.6100 (2010.61.00.001283-5) - RICARDO LEONEL FERRINI(SP155988 - BETINA
BORTOLOTTI CALENDA E SP078398 - JORGE PINHEIRO CASTELO) X PROCURADOR REGIONAL DA
ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X PROCURADOR DO INSS EM SAO PAULO - SP X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SP - CENTRO

Tipo AMANDADO DE SEGURANGCA n°0001283-23.2010.403.6100IMPETRANTE: RICARDO LEONEL
FERRINIIMPETRADOS: GERENTE EXECUTIVO DO INSS/SP/CENTRO, PROCURADOR REGIONAL DA
PFE/INSS/3* REGIAO E PROCURADOR FEDERAL CHEFE DE SE(;AO DE CONTENCIOSO DE 12 INSTANCIA-
DIVISAO DE PREVIDENCIARIO DA PRF DA 32 REGIAO-SP/MS262 VARA FEDERAL CIVEL Vistos
etc.RICARDO LEONEL FERRINI, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga contra ato
praticado pelo GERENTE EXECUTIVO DO INSS/SP/CENTRO E OUTROS, pelas razdes a seguir expostas:Afirma, o
impetrante, que, apds aprovagéo em concurso publico, passou a integrar o quadro de servidores do INSS na funcéo de
médico perito. Isto se deu em 07/07/2006. E, em 01/02/2008, foi removido para a Procuradoria Federal Especializada
do INSS - PFE, passando a atuar como perito assistente na elaboracdo e contestacdo dos laudos produzidos nos
processos judiciais.Alega que, em 24/11/2009 e 26/11/2009, foi comunicado por e-mail que seria reconduzido a
Geréncia Regional do INSS, onde prestava seus servigos anteriormente. E que, em 06/01/2010, foi expedida a Portaria
n°® 02/2010, bem como o oficio/formulario, expedido em 08/01/2010, que determinou a remogao do impetrante. Aduz
que o motivo da remogdo, alegado pelas autoridades impetradas, seria a extin¢do da equipe que o impetrante integrava,
em razdo da necessidade de reconducdo dos médicos as agéncias para a realizacdo de pericias, tendo em vista a demora
excessiva no atendimento aos segurados, e que, em razédo disso, foi proposta acéo civil pablica pelo Ministério Publico
Federal.Contudo, ndo houve extingdo, e sim remoc¢éo de apenas dez integrantes da equipe, juntamente com o
impetrante. E, na acao civil publica, foi concedida liminar apenas para determinar ao INSS a contratagdo excepcional e
temporaria de médicos para a realizagdo das pericias, até a nomeacao dos concursados.Sustenta que o ato de remogéo
deve ser considerado nulo, por auséncia de motivacao.Pede, por fim, a concessdo da seguranca para que seja anulado o
ato de remogdo determinado pelas autoridades impetradas, bem como a reconducdo do impetrante ao local onde antes
prestava servigos, ou seja, na Procuradoria Federal Especializada do INSS, na funcdo de médico perito assistente
técnico.As fls. 72/73, a liminar foi indeferida. As autoridades impetradas prestaram informagdes as fls. 89/128. Nestas,
informam que o ato administrativo de remogdo dos médicos peritos da PFE/INSS Séo Paulo, para a Geréncia Séo Paulo
Centro, foi devidamente motivado e fundamentado na Portaria INSS/GEXSPC/SRH n° 02, publicada no Boletim de
Servi¢co GEXSP n° 002/2010 em 07/01/2010. Afirmam que o ato de remocao, no interesse da administracao, é pautado
pela discricionariedade administrativa com a finalidade de atender necessidade publica especifica e discriminada, nos
termos da Lei n® 9.784/99. Pede, por fim, a denegacdo da seguranca.A digna representante do Ministério Publico
Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls. 135/138).E o relatorio. Passo a decidir.A ordem é de ser denegada. Se
ndo, vejamos.De acordo com os autos, verifico que as autoridades impetradas fundamentaram o ato de remocéo e
deslocamento do servidor para a Geréncia S&o Paulo Centro INSS, no interesse da Administragdo.O artigo 36 da Lei n°
8.122/90 define a remoc&o de oficio, nos seguintes termos:Art. 36. Remocao é o deslocamento do servidor, a pedido ou
de oficio, no &mbito do mesmo quadro, com ou sem mudanca de sede.Paréagrafo Unico. Para fins do disposto neste
artigo, entende-se por modalidades de remocdo:| - de oficio, no interesse da Administracdo;(...)Verifico, ainda, que por
necessidade da Administragdo, o impetrante foi designado para prestar servicos na agéncia do INSS para a realizacéo de
pericias, tendo em vista a insuficiéncia de médicos naquele 6rgdo. Tem, portanto, motivag&o, o ato de remocgao
discutido nesta demanda. Como bem salientado pela ilustrissima Juiza TANIA LIKA TAKEUCHI, ao apreciar o pedido
de liminar:No caso em analise, a necessidade de recolocacdo dos médicos nas agéncias do INSS para a realizacdo de
pericias atende inegavelmente o interesse publico. Ainda que seja evidente a relevancia do servico prestado pelo
impetrante como perito assistente na elaboracéo e contestacdo dos laudos produzidos em processos judiciais, 0 caos
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decorrente da insuficiéncia de médicos para a realizacéo de pericias nas agéncias justifica plenamente sua
remocdo.Assim, a alteracdo de lotacdo imposta ao impetrante encontra nitido respaldo no juizo de conveniéncia e
oportunidade a ser formulado pela Administragdo Publica quando da edicéo dos seus atos.(...) (fls. 73)Né&o ficou pois,
comprovada a existéncia de vicio ou de ilegalidade, capaz de anular o ato administrativo questionado. E o motivo para a
pratica do ato ndo pode ser revisto pelo Poder Judiciario.Com efeito, ndo cabe ao Judiciario reexaminar os critérios
adotados para a remocéo e para a designacdo para a prestagdo de servico, ao servidor publico, matéria esta adstrita a
esfera de discricionariedade da Administracdo.E que a convivéncia e a oportunidade deve ser aferida pela autoridade
administrativa, ao praticar os atos administrativos, segundo o interesse pablico.Nao tem, pois, razdo o impetrante.Neste
sentido, o parecer da digna representante do Ministério Pdblico Federal, Ana Cristina Bandeira Lins, as fls. 135/138:No
caso em comento, verifica-se que a remogao do servidor publico ocorreu na modalidade ex-officio, embasada,
precipuamente, na presenca de interesse publico da administracdo. A propdsito, aludido interesse, por estar devidamente
demonstrado nas manifestacBes da autoridade impetrada, torna infundada eventual alegacdo no que diz respeito a
ilegalidade do ato ora impugnado.Por oportuno, insta consignar que o exame da admissibilidade da remocéo constitui
atividade administrativa discricionéria, pautada, assim, em um juizo de conveniéncia e de oportunidade, de modo que
cabe ao Poder Judiciario, nos termos do artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal, apenas e tdo somente a
andlise da legalidade do ato administrativo em questdo.(...) Desse modo, evidencia-se, pela anélise dos documentos
acostados aos autos, a legalidade do ato administrativo impugando pelo ora impetrante, tendo em vista a existéncia de
um interesse publico relevante, qual seja, a necessidade de suprir a insuficiéncia de médicos para a realizagdo de
pericias nas agéncias do INSS, conforme motivagao constante do oficio de remogdo.Outrossim, no que concerne a
nulidade do ato de remog&o pela suposta auséncia de forma legal em sua determinacédo, também néo cabe prosperar a
alegacéo do impetrante, visto que as comunicagdes efetuadas, via e-mail, pelas autoridades, em tese, coatoras, apenas
informaram o impetrante acerca da organizacdo da rotina dos trabalhos, ndo se configurando, portanto, como um ato de
efetiva remocéo dos peritos médicos. Desta forma, cumpre salientar que o ato administrativo de remocdo do impetrante
da Procuradoria Federal Especializada do INSS para a Geréncia Executiva em Sdo Paulo Sul apenas se consubstanciou
na Portaria INSS/IGEXSPC/SRH n° 02, de 06 de janeiro de 2010, publicada no Boletim de Servico GEXSP n° 002/2010,
sendo certo que, posteriormente, o Procurador Regional do INSS, por meio do formulério de 08 de janeiro de 2010, ndo
s6 conferiu sua anuéncia em relagdo ao ato de remocéo, como também apresentou a devida motivacdo para a realizacéo
do aludido ato. Assim, tendo em vista a insuficiéncia da prova documental apresentada pelo impetrante para fins de
comprovacdo das irregularidades, verifica-se a auséncia de qualquer ato eivado de ilegalidade por parte da autoridade
apontada como coatora. (...)Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art. 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, e DENEGO A SEGURANCA. Custas ex lege.Sem honorarios, conforme estabelecido no art.
25 da Lei n. 12.016/09.0portunamente, remetam-se o0s autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo, fazendo constar
0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS/SP/CENTRO, 0 PROCURADOR REGIONAL DA PFE/INSS/32 REGIAO e 0
PROCURADOR FEDERAL CHEFE DE SECAO DE CONTENCIOSO DE 12 INSTANCIA-DIVISAO DE
PREVIDENCIARIO DA PRF DA 32 REGIAO-SP/MS, como indicado na inicial.P.R.1.C.

0001658-24.2010.403.6100 (2010.61.00.001658-0) - EGON ZEHNDER INTERNATIONAL LTDA(MG084559 -
FELIPE CHALFUN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X UNIAO
FEDERAL

Tipo AMANDADO DE SEGURANCA N° 0001658-24.2010.403.6100IMPETRANTE: EGON ZEHNDER
INTERNATIONAL LTDA.IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO26* VARA FEDERAL CIVEL Vistos etc. EGON ZEHNDER INTERNATIONAL LTDA., qualificada na
inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo,
pelas razfes a seguir expostas: Afirma, a impetrante, que esté sujeita ao recolhimento da contribui¢do previdenciaria
incidente sobre a folha de salarios pagos aos seus empregados, nos termos do art. 22, | e Il da Lei n® 8.212/91.Alega que
os valores pagos a titulo de férias e o seu terco constitucional, auxilio maternidade, aviso prévio indenizado, 13° salario
e auxilio doenca, pagos nos primeiros quinze dias de afastamento, estdo sendo incluidos na base de calculo da referida
contribuicdo.Sustenta que tais verbas ndo tém natureza contraprestativa ou remuneratoria dos servigos prestados pelo
trabalhador, razdo pela qual ndo pode incidir contribuicdo previdenciaria.Acrescenta, ainda, ter direito de compensar os
valores indevidamente recolhidos nos ultimos dez anos.Pede que a acdo seja julgada procedente para que seja
reconhecido o direito liquido e certo de ndo incluir os valores pagos a titulo de férias e seu terco constitucional, 13°
saldrio, aviso prévio indenizado, auxilio maternidade e auxilio doenca, no calculo do salario de contribuicdo e das
contribuices de terceiras entidades (salario-educacdo, Incra, Sesc e Sebrae). Requer, ainda, a compensacao dos valores
indevidamente recolhidos nos tltimos 10 anos, com outros tributos e contribuicdes sociais de mesma natureza.As fls.
78/80, foi indeferida a liminar pleiteada. Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 92/111. Nestas,
alega, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, sustentando a legitimidade do Delegado da Receita Federal do Brasil
de Administragdo Tributéria em Sdo Paulo. No mérito, sustenta ser devida a contribuicdo previdencidria, destinada a
Seguridade Social, no percentual de 20% sobre o total das remuneragfes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo,
aos segurados empregados e trabalhadores avulsos, nos termos do art. 22, | e Il da Lei n® 8.212/91. Alega, ainda, que a
compensacdo deve observar o prazo quinquenal e que ndo pode ser autorizada antes do transito em julgado da decisdo
judicial. Pede, por fim, a denegacdo da seguranca.A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito para o fim de ser
intimada sobre todos os atos processuais praticados. O pedido foi deferido as fls. 113.A digna representante do
Ministério Publico Federal deixou de opinar por entender ndo haver interesse publico que justificasse a sua
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manifestacéo (fls. 116/117).E o relat6rio. Decido.A ordem é de ser parcialmente concedida. Vejamos.A impetrante
alega que a contribuicdo previdenciaria ndo deve incidir sobre os valores pagos a titulo de férias, do terco constitucional
de férias, do auxilio-doenca devido pelo empregador nos quinze primeiros dias de afastamento, do 13° salario, do aviso
prévio indenizado e do auxilio maternidade, por terem natureza indenizatdria.Com relacéo ao auxilio doencga, ao 13° e
auxilio maternidade, assim ja decidiu o C. STJ. Confiram-se:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SAT. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. AUXILIO-DOENCA. QUINZE PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO.
AUXILIO-ACIDENTE. SALARIO-MATERNIDADE. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO,
INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. PRECEDENTES.(...)IV. Acerca da incidéncia de contribui¢do
previdenciaria sobre as parcelas discutidas no recurso especial das empresas recorrentes, destaco a linha de pensar deste
Superior Tribunal de Justica: a) AUXILIO-DOENCA (NOS PRIMEIROS QUINZE (15) DIAS DE AFASTAMENTO
DO EMPREGADO): - A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que ndo incide a contribuicao
previdenciaria sobre a remuneracdo paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenca,
uma vez que tal verba ndo tem natureza salarial. (REsp 768.255/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 16/05/2006). - O
empregado afastado por motivo de doenca, ndo presta servico e, por isso, ndo recebe salario, mas, apenas uma verba de
carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros 15 (quinze) dias. A descaracterizacdo da natureza
salarial da citada verba afasta a incidéncia da contribuigdo previdenciaria. Precedentes. (REsp 762.491/RS, Rel. Min.
Castro Meira, DJ de 07/11/2005). - A diferenga paga pelo empregador, nos casos de auxilio-doenca, ndo tem natureza
remuneratéria. N&o incide, portanto, contribuicdo previdenciaria. (REsp 951.623/PR, Desta Relatoria, DJ de
11/09/2007). b) SALARIO MATERNIDADE: - Esta Corte tem entendido que o salario-maternidade integra a base de
calculo das contribuic®es previdenciarias pagas pelas empresas. (REsp 803.708/CE, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
02/10/2007). - A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o salario-
maternidade tem natureza remuneratoria, e ndo indenizatdria, integrando, portanto, a base de célculo da contribuicdo
previdenciaria. (REsp 886.954/RS, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29/06/2007). ¢) ADICIONAIS DE HORA-EXTRA,
TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO,
INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, |, DA CF/88. SUMULA 207 DO
STF. ENUNCIADO 60 DO TST. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribuicao
previdenciaria incide sobre o total das remuneragGes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salério e o salario-
maternidade (Simula n. 207/STF). 2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem carater
salarial. Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60). 3. A Constituigdo Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria. 4. O legislador ordinario, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera no
art. 28, 9, quais as verbas que ndo fazem parte do salério-de-contribui¢do do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a
previsdo de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade. 5. Recurso conhecido
em parte, e nessa parte, improvido. (REsp 486.697/PR, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 17/12/2004). d) AUXILIO-
ACIDENTE: Tal parcela constitui beneficio pago exclusivamente pela previdéncia social, nos termos do art. 86, 2°, da
lei n. 8.212/91, pelo que ndo ha falar em incidéncia de contribui¢do previdenciaria. 2. Em face do exposto: - NEGO
provimento ao recurso especial do INSS e ; CONHECO PARCIALMENTE do apelo nobre das empresas autoras e
DOU-LHE provimento apenas para afastar a exigéncia de contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de
auxilio-doenca, nos primeiros quinze (15) dias de afastamento do empregado do trabalho.(RESP n° 200701656323/SC,
12 T. do STJ, j. em 18/12/2007, DJ de 25/02/2008, p. 00290, Relator: JOSE DELGADO - grifei)PROCESSUAL CIVIL
E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VIOLACAO DOS ARTS. 165,
458, 459 E 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS
RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO INCIDENCIA. SALARIO -
MATERNIDADE. NATUREZA JURIDICA SALARIAL. INCIDENCIA. ADICIONAL DE 1/3, HORAS-EXTRAS E
ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. VERBAS DE CARATER
REMUNERATORIO. INCIDENCIA. COMPENSAGAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICAGCOES
LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA
PROPOSITURA DA DEMANDA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. (...)2. O auxilio-
doenga pago até o 15° dia pelo empregador é inalcangavel pela contribuicdo previdenciaria, uma vez que a referida
verba ndo possui natureza remuneratoria, inexistindo prestacao de servico pelo empregado, no periodo. Precedentes. 3.
O auxilio-acidente ostenta natureza indenizatoria, porquanto destina-se a compensar o segurado quando, apos a
consolidacéo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, consoante o disposto no 2° do art. 86 da Lei n. 8.213/91, razéo
pela qual consubstancia verba infensa a incidéncia da contribui¢do previdenciéria. Precedentes. 4. O salario-
maternidade possui natureza salarial e integra, consequentemente, a base de célculo da contribuicdo previdenciaria. O
fato de ser custeado pelos cofres da autarquia previdenciaria ndo exime o empregador da obrigacao tributéria
relativamente a contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de salrios, incluindo, na respectiva base de calculo,
o salario-maternidade auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°). Precedentes. 5. A verba
recebida a titulo de terco constitucional de férias, quando as férias sdo gozadas, ostenta natureza remuneratoria, sendo,
portanto, passivel da incidéncia da contribuicdo previdenciaria. 6. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e
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periculosidade ostentam carater salarial, a luz do enunciado 60 do TST, razdo pela qual incide a contribuicdo
previdenciaria. (...)9. Recurso especial parcialmente provido, para afastar a incidéncia da contribui¢do previdenciaria
sobre o auxilio-doenca e auxilio-acidente.(RESP n° 200802153302, 12 T do STJ, j. em 02/06/2009, DJE de 17/06/2009,
Relator: BENEDITO GONCALVES - grifei)Embora o Colendo STJ, no julgado acima mencionado, tenha entendido
que a contribuicdo previdenciaria deve incidir sobre o terco constitucional de férias quando sdo gozadas, por apresentar
natureza remuneratéria, a 12 Se¢do do STJ e 0 Colendo STF ja decidiram de maneira diversa, entendendo néo ser
possivel tal incidéncia. Confiram-se:TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE O ADICIONAL DE FERIAS (1/3). INEXIGIBILIDADE DA EXACAO. ACORDAO
EMBARGADO EM SINTONIA COM O NOVO ENTENDIMENTO ADOTADO PELA PRIMEIRA SECAO. 1. A
Primeira Secéo, na assentada de 28/10/2009, por ocasido do julgamento do EREsp 956.289/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, reviu o entendimento anteriormente existente para reconhecer a inexigibilidade da contribuicdo previdenciaria
sobre o terco constitucional de férias, adotando como razdes de decidir a posi¢do ja sedimentada pelo STF sobre a
matéria, no sentido de que essa verba ndo se incorpora a remuneracdo do servidor para fins de aposentadoria. 2.
Embargos de divergéncia ndo providos.(ERESP n° 200901749082, 12 Sec¢do do STJ, j. em 10/02/2010, DJE de
24/02/2010, Relator: BENEDITO GONCALVES - grifei) AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario
ndo foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaracdo, o que
ndo viabiliza o extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneragao do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.Al-AgR 710361, 13 T. do STJ, j. em
07/04/2009, DJE de 08/05/2009, Relatora: Carmen Lucia - grifei) TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. INCIDENCIA SOBRE TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO. | - A orientagdo do Tribunal é no sentido de que as contribuicBes previdenciérias ndo podem
incidir em parcelas indenizatorias ou que ndo incorporem a remuneracdo do servidor. Il - Agravo regimental
improvido(Al-AgR 712880, 18 T. do STJ, j. em 26/05/2009, DJE de 11/09/2009, Relator: Ricardo Lewandowski -
grifei) No entanto, a contribuicdo previdenciaria deve incidir sobre as férias gozadas. Nesse sentido, confiram-se 0s
seguintes julgados do Colendo STJ e do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. VERBAS RESULTANTES DE CONDENACAO EM RECLAMATORIA TRABALHISTA.
INCIDENCIA. Incide a contribuicao previdenciaria sobre a remuneragéo paga ao empregado, correspondente a salarios,
férias, repouso semanal, diferencas de comissédo e despesas efetuadas, cujo pagamento decorreu de acordo celebrado
para extin¢do da lide. Recurso improvido.(RESP n° 200101383610, 12 T. do STJ, j. em 07/02/2002, DJ de 25/03/2002,
p. 197, Relator: GARCIA VIEIRA - grifei)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE 1/3 DE
FERIAS. REMUNERAQAO PAGA PELO EMPREGADOR NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DO AUXILIO-
DOENCA. NAO INCIDENCIA. 1. A contribuigio social incide sobre a remuneracio de férias, mas no sobre o
acréscimo constitucional de um terco. Entendimento uniformizado do STJ. 2. O STJ pacificou entendimento no sentido
de que ndo incide a contribuicdo previdenciaria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de
auxilio-doencga.(...)(Al n° 201003000035900, 22 T. do TRF da 3? Regido, j. em 04/05/2010, DJF3 CJ1 de 13/05/2010, p.
156, Relator: HENRIQUE HERKENHOFF - grifei)Com relagdo ao aviso prévio indenizado, o E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido ja decidiu sobre a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria, em razdo de sua natureza
indenizatéria. Confira-se:APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. AVISO
PREVIO INDENIZADO, PRIMEIROS QUINZE DIAS DO AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-DOENCA
ACIDENTARIO, AUSENCIAS LEGAIS PERMITIDAS E NAO GOZADAS. NATUREZA INDENIZATORIA.
PRESCRICAO/DECADENCIA. COMPENSACAO. SELIC. (...)4. A jurisprudéncia esta pacificada no sentido de que
ndo incide contribuicéo sobre a verba paga a titulo de aviso prévio indenizado, auxilio-doenca (nos primeiros quinze
(15) dias de afastamento do empregado). 5. A auséncia permitida ao trabalho ou extin¢do do contrato de trabalho por
dispensa incentivada ndo ensejam acréscimo patrimonial posto ostentarem carater indenizatério. (...)(AMS n°
200861100149662, 28 T. do TRF da 3% Regido, j. em 04/05/2010, DJF3 CJ1 de 13/05/2010, p. 161, Relator:
HENRIQUE HERKENHOFF - grifei)Adotando os entendimentos acima esposados, verifico que assiste razéo a
impetrante com relagéo a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo do terco
constitucional de férias, do aviso prévio indenizado e do auxilio doencga, por terem natureza indenizatéria. Fica, pois,
indeferido o pedido com relacéo aos valores pagos a titulo de férias gozadas, de 13° salario e de auxilio maternidade.Em
consequéncia, entendo que a impetrante tem o direito, em razdo do exposto, de compensar o que foi pago
indevidamente, conforme fundamentacdo acima exposta, & luz do art. 165 do CTN, com outros tributos arrecadados
pela Receita Federal do Brasil.No entanto, deve ser respeitado o prazo prescricional de cinco anos, contados esses
retroativamente a partir do ajuizamento da acdo.Assim, verifico que a impetrante tem direito ao crédito pretendido
somente a partir de janeiro de 2005, uma vez que a presente a¢do foi ajuizada em janeiro de 2010. Anoto que ndo assiste
razdo a impetrante ao pretender afastar a aplicagdo do art. 3° da LC 118/2005, pois esta lei aplica-se as a¢Bes ajuizadas a
partir de 09.06.2005 e o presente writ foi proposto em 28/01/2010 (AGRESP n° 2004.0150234-0/SE, 123 T. do STJ, j. em
16/06/2005, DJ de 01/08/2005, p. 340, Relator LUIZ FUX). Ademais, o entendimento deste Juizo é no sentido de que o
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prazo prescricional sempre foi quinquenal.Sobre estes valores incidem juros SELIC, conforme previsto no paragrafo 4°,
do art. 39 da Lei n® 9.250/96.Quanto a impossibilidade de cumulacdo entre a taxa SELIC e correcdo monetéria, decidiu
o0 Colendo Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO. DECRETOS-LEIS N° 2.445/88 E 2.449/88.
PIS.COMPENSACAO COM OUTROS TRIBUTOS FEDERAIS. ART. 74 DA LEI N°9.430/96. REQUISITOS.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACAO. INCIDENCIA DA TAXA SELIC. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.1.A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal nfo enseja recurso
especial (Simula 13/STJ).2. A regra instituida nos arts. 73 e 74 da Lei 9.430/96 previa como requisito basico a prévia
autorizacdo da autoridade administrativa para a compensacao de tributos de diferentes espécies. Precedentes.3. Os
indices a serem utilizados para corre¢do monetaria, em casos de compensacao ou restituicao, sdo o IPC, no periodo de
marg¢o/90 a janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/91 e a UFIR, de janeiro/92 a 31.12.95.4. A Primeira Secéo
pacificou o entendimento de que, na repeticao de indébito, seja como restitui¢do ou compensacao tributaria, € devida a
incidéncia de juros de mora pela Taxa SELIC a partir de 01.01.96, a teor do disposto no art. 39, 4°, da Lei n® 9.250/95.5.
A taxa SELIC é composta de taxa de juros e taxa de correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro
indice de correcdo. (grifos meus)6. Recurso especial conhecido em parte e provido.(RESP n.° 20050017998-4, 22 T. do
STJ, j. em 12/04/2005, DJ de 06/06/2005, p. 298, Relator Ministro CASTRO MEIRA).Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE EM PARTE o presente pedido, com fundamento no artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil, e
CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para reconhecer o direito liquido e certo da impetrante de ndo se
sujeitar ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias incidentes sobre os valores pagos a titulo do terco
constitucional de férias, do auxilio doenca devidos pelo empregador nos primeiros quinze dias de afastamento e do
aviso prévio indenizado, bem como de compensar os valores recolhidos a esses titulos, nos termos ja expostos,
respeitada a prescrigdo quinquenal. Fica, pois, indeferido o pedido com relacdo aos valores pagos a titulo de férias
gozadas, de 13° salario e de auxilio maternidade.A compensacao, entretanto, s6 podera ser feita apos o transito em
julgado, em razdo do disposto no art. 170-A do CTN.Sem honorérios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n.
12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do artigo 14, 1° da Lei n® 12.016/09.P.R.1.C.

0001789-96.2010.403.6100 (2010.61.00.001789-4) - UNICEL TATUAPE LTDA(SP173699 - WILTON MAGARIO
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM SAO PAULO-SP

TIPO CMANDADO DE SEGURANCA n°0001789-96.2010.403.6100IMPETRANTE: UNICEL TATUAPE
LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM SAO PAULO - SP 268 VARA FEDERAL
CIVELVistos etc. UNICEL TATUAPE LTDA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra
ato do Delegado da Receita Previdenciéria em S&o Paulo, pelas razdes a seguir expostas.O impetrante insurge-se contra
a recusa da autoridade impetrada em expedir certidao negativa de débitos, sob a alegacéo de que existem pendéncias em
seu nome.Afirma que os débitos que impedem a emissdo da certiddo, ns.® 36.290149-0 e 36.290150-3, estdo quitados,
sendo que em um deles ocorreu equivoco de pagamento quanto a competéncia, mas que tal erro ja foi regularizado e
que, em relagdo ao outro débito, houve uma divergéncia entre o recolhimento e o valor informado em GFIP, no campo
RAT e terceiros, perfazendo a quantia de R$ 257,25, que foi devidamente recolhida, com os acréscimos legais.Pede a
concessdo da seguranca para que seja expedida certiddo negativa de débitos. A liminar foi indeferida, as fls. 63/64.
Contra essa decisdo, a impetrante interpds agravo de instrumento, ao qual foi negado seguimento (fls. 117/137 e
138/139).A impetrante requereu a reconsideracdo da decisdo de fls. 63/64, o que foi indeferido (fls. 67/86, 87, 91/97,
98, 103 e 104). Notificada, a autoridade impetrada prestou informacoes, as fls. 106/110, e juntou documentos, as fls.
111/114. Afirma que os débitos ns.® 36290149-0 e 36290150-3 sdo impeditivos a emissdo da certidao pretendida e estdo
inscritos em divida ativa da Unido, sendo, portanto, de competéncia da Procuradoria da Fazenda Nacional. Alega que
ndo tem competéncia para cancelar, retificar ou suspender a inscri¢do em divida ativa.A representante do Ministério
Publico Federal afirmou ndo haver irregularidades processuais a suprir, razdo pela qual aguarda o prosseguimento do
feito (fls. 141).E o relatdrio. Passo a decidir.De inicio, verifico que a autoridade impetrada é parte ilegitima para figurar
no polo passivo da demanda. Com efeito, a expedicéo da certiddo pretendida pela impetrante se insere no campo de
atribuicdo da Procuradoria da Fazenda Nacional, tendo em vista que os débitos impeditivos & emissdo da certiddo estdo
inscritos em divida ativa da Unido.O Delegado da Receita Federal em S&o Paulo ndo possui elementos para apresentar a
defesa do ato atacado neste mandamus, pois nao dispde de poderes para exigir 0s valores inscritos ou corrigir 0s atos
que decorram dessas imposicOes fiscais, nem possui atribuicdo para praticar o ato que eventualmente venha a ser
determinado pelo Poder Judiciario. Verifica-se, portanto, que a autoridade apontada como coatora ndo detém
legitimidade passiva ad causam. Nesse sentido, confiram-se os julgados que seguem:PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COATORA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.1. Carece
de legitimidade passiva ad causam a autoridade indicada coatora que ndo detém poderes para ordenar a execugdo ou
inexecucdo do ato impugnado.2. Apelo improvido.(AMS n. 96.0121397-0, UF: DF, 42 Turma do TR1, j. em
18/08/1998, DJ de 19/11/1998, pag. 160, Relator: MARIO CESAR RIBEIRO)PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO.
SUPRESSAO CLAUSULA CONTRATUAL. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM.1. O mandado de seguranca deve ser impetrado contra a autoridade que detenha poderes e
meios para praticar o ato a ser ordenado pelo Poder Judiciario, ndo devendo prosperar a acdo mandamental impetrada
contra autoridade que ndo disponha de competéncia e poderes para corrigir a ilegalidade impugnada.2. Apelagédo
improvida. (AMS 1999.01.00.047531-4, UF :MG, 42 Turma do TR1, j. em 12/06/2001, DJ de 25/09/2001, pag. 169,
Relator: ITALO FIORAVANTI SABO MENDES)Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem resolucdo de mérito,
nos termos do art. 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil.Sem honorarios, conforme artigo 25 da Lei n.°
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12.016/09.P.R.1.C.

0002177-96.2010.403.6100 (2010.61.00.002177-0) - FERNANDA DE PAULA SALLES DE SIQUEIRA(SP180478B -
CLAUDIO ROBERTO FREDDI BERALDO) X REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO RADIAL - ESTACIO
ENSINO SUPERIOR(SP169709A - CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO E SP266894A - GUSTAVO
GONCALVES GOMES)

Tipo AMANDADO DE SEGURANGCA n. 0002177-96.2010.403.6100IMPETRANTE: FERNANDA DE PAULA
SALLES DE SIQUEIRAIMPETRADO: REITORA DO CENTRO UNIVERSITARIO RADIAL 262 VARA FEDERAL
CIVELVistos etc. FERNANDA DE PAULA SALLES DE SIQUEIRA, qualificada na inicial, impetrou o presente
mandado de seguranga contra ato da Reitora do Centro Universitario Radial, pelas razdes a seguir expostas:Afirma, a
impetrante, que concluiu, no final de 2009, o curso de Direito, tendo sido aprovada em todas as matérias.Alega que,
apesar disso, ndo foi inscrita, pela instituicdo de ensino, no ENADE - Exame Nacional de Desempenho Escolar.Aduz
que, por ndo ter realizado o exame, esta sendo impedida de colar grau, bem como de obter a expedicdo de seu
diploma.Sustenta que a responsabilidade pela inscricdo no Enade é da instituicdo de ensino e que o prazo se esgotou no
dia 31/08/2009, sem que fosse realizada sua inscri¢do.Acrescenta que notificou extrajudicialmente a instituicdo de
ensino para obter informacdo sobre a possibilidade de colar grau, requerendo, ainda, a obtencdo de atestado sobre a sua
situacdo no Enade, sem obter resposta.Alega, ainda, que o objetivo do Enade néo é aferir o desempenho dos estudantes,
mas tdo somente das instituicGes de ensino superior.Sustenta, por fim, que ndo pode, por negligéncia da instituicdo de
ensino, ser impedida de registrar seu diploma no MEC.Pede a concessdo da seguranca para que seja concedido o direito
a colacdo de grau de bacharel em Direito, bem como a expedicéo do diploma de conclusdo do referido curso.A andlise
do pedido de liminar foi postergada para ap0s a vinda das informacoes, que foram prestadas as fls. 94/99.Nas
informacdes prestadas, a autoridade impetrada afirma que a impetrante concluiu seu curso de forma regular, mas que,
por ter deixado de realizar a prova do Enade, ndo cumpriu um requisito essencial para a expedicdo de seu diploma e
para a colacdo de grau.Sustenta que a participacdo no Enade é condicdo indispensavel para a emissao do histérico
escolar e para a expedicdo do diploma, nos termos previstos na Lei n® 10.861/04.Pede, por fim, que seja denegada a
seguran¢a.A liminar foi deferida as fls. 100/103.A representante do Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito, por entender ndo haver interesse publico que justificasse sua intervencao (fls. 114/115).E o
relatério. Passo a decidir.A seguranca é de ser concedida. Se ndo, vejamos. O artigo 5° da Lei n°® 10.861/04 estabelece
que o Exame nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE é componente curricular obrigatério dos cursos de
graduagdo, devendo a ele se sujeitar os alunos ao final do primeiro e do Gltimo ano do curso.O artigo 5° esta assim
redigido:Art. 50 A avaliacdo do desempenho dos estudantes dos cursos de graduagdo sera realizada mediante aplicagao
do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE. 10 O ENADE aferira o desempenho dos estudantes em
relagdo aos conteldos programaticos previstos nas diretrizes curriculares do respectivo curso de graduacao, suas
habilidades para ajustamento as exigéncias decorrentes da evolugdo do conhecimento e suas competéncias para
compreender temas exteriores ao ambito especifico de sua profissao, ligados a realidade brasileira e mundial e a outras
areas do conhecimento. 20 O ENADE serd aplicado periodicamente, admitida a utilizac&o de procedimentos amostrais,
aos alunos de todos os cursos de graduagdo, ao final do primeiro e do Ultimo ano de curso. 30 A periodicidade méxima
de aplicacdo do ENADE aos estudantes de cada curso de graduacéo sera trienal. 40 A aplicacdo do ENADE sera
acompanhada de instrumento destinado a levantar o perfil dos estudantes, relevante para a compreensdo de seus
resultados. 50 O ENADE é componente curricular obrigatdrio dos cursos de graduacdo, sendo inscrita no historico
escolar do estudante somente a sua situacdo regular com relacdo a essa obrigacéo, atestada pela sua efetiva participacéo
ou, quando for o caso, dispensa oficial pelo Ministério da Educacao, na forma estabelecida em regulamento. 60 Sera
responsabilidade do dirigente da instituicdo de educacéo superior a inscri¢do junto ao Instituto Nacional de Estudos e
Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira - INEP de todos os alunos habilitados a participacdo no ENADE. 70 A ndo-
inscricdo de alunos habilitados para participacdo no ENADE, nos prazos estipulados pelo INEP, sujeitara a instituigdo a
aplicacéo das sangdes previstas no 20 do art. 10, sem prejuizo do disposto no art. 12 desta Lei. (...)Conclui-se, entéo,
que é responsabilidade da instituicdo de ensino encaminhar a relagéo de inscritos habilitados para o exame.No entanto, a
impetrante afirma que néo foi convocada para a realizacdo do exame, por negligéncia da autoridade impetrada, que
deixou de inscrevé-la.Notificada a prestar informacdes, a autoridade impetrada ndo comprovou, alias sequer afirmou,
que realizou a inscricdo da aluna, como era de sua responsabilidade, nem que houve sua incluséo na lista de
convocados. Apenas, afirmou que a submissao ao exame € obrigatéria para a colacdo de grau e a expedicdo do
diploma.Assim, ndo tendo sido negada a alegacdo de que houve falha na inscri¢do da impetrante no Enade, tal fato
tornou-se incontroverso.Nao pode, pois, a impetrante ser prejudicada por fato alheio a sua vontade, devendo-se
considerar que houve dispensa na sua participa¢do, como ocorre nos casos em que o estudante ndo é selecionado no
processo de amostragem, previsto na Portaria MEC n° 2051/04.Acerca da possibilidade de colacdo de grau sem a
submisséo ao Enade, assim decidiram nossos Tribunais. Confiram-se:ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. EXAME NACIONAL DE DESEMPENHO DOS ESTUDANTES (ENADE). AUSENCIA DE
CIENCIA INEQUIVOCA POR PARTE DO ESTUDANTE. DISPENSA DA REALIZACAO DO MENCIONADO
EXAME. DIREITO LIQUIDO E CERTO. PRECEDENTES DA 12 SECAO.1. E imprescindivel a ciéncia do estudante,
de forma direta, individual e inequivoca, de sua obrigacdo de prestar o exame do ENADE, porquanto seu nao-
comparecimento gera conseqliéncias extremamente graves ao estudante, v.g., impossibilidade de registro de seu
diploma junto ao Ministério da Educacao, e a fortiori, 0 desempenho de suas atividades profissionais. Precedentes do
STJ: MS 10.643/DF, desta relatoria p/acorddo, DJ de 08.05.2006; MS 10951/DF, Relator Ministro Teori Zavascki, DJ
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de 06.03.2006 e MS 12104/DF, Relatora Ministra Denise Arruda, DJ de 21.09.2006.2. In casu, consoante demonstrado
no autos, 0 ndo comparecimento do aluno, ora impetrante, para realizacdo das provas concernentes ao ENADE decorreu
de equivoco engendrado pela instituicdo de ensino superior que, além de ter efetivado a sua inscri¢do fora do prazo
determinado pela Portaria n® 556/06, ndo o cientificou de forma direta, individual e inequivoca acerca de sua obrigacao
de prestar o mencionado exame.3. Seguranca concedida(MS n° 12287/DF, 12 Secéo do STJ, j. em 14/03/2007, DJ de
02/04/2007, p. 209, Relator: LUIZ FUX - grifei)ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. EXAME NACIONAL
DE DESEMPENHO DOS ESTUDANTES (ENADE). CIENCIA INEQUIVOCA POR PARTE DO ESTUDANTE.
AUSENCIA. COLACAO DE GRAU. POSSIBILIDADE. SITUACAO DE FATO CONSOLIDADA. 1. A divulgacéo
do nome do estudante em mural da institui¢do de ensino superior ndo é suficiente para consideré-lo notificado da
participacdo no referido exame. Indispensavel sua ciéncia de forma direta, individual e inequivoca para o evento.
Precedente do Superior Tribunal de Justica. 2. Ademais, a ndo-participacéo do académico no referido evento, por
motivo de forca maior, ndo constitui 6bice a participacdo na ceriménia de colagdo de grau, assim como a expedicdo do
respectivo diploma. 3. Processado 0 mandado de seguranga com liminar, presume-se, em razao da natureza
mandamental da sentenca, que o impetrante participou da cerimdnia relativa a colacéo de grau, recebeu o diploma e o
historico escolar correspondentes, constituindo-se, assim, situacao de fato, cuja desconstituicdo ndo € mais possivel.4.
Remessa oficial desprovida. Sentenca concessiva da seguranga, que se confirma.(REO n° 200835000020292, 62 T. do
TRF da 12 Regido, j. em 26/01/2009, e-DJF1 de 16/03/2009, p. 226, Relator: DANIEL PAES RIBEIRO -
grifei)REMESSA NECESSARIA EM MANDADO DE SEGURANCA - ESTUDANTE - ENADE - NAO
PARTICIPACAO POR AUSENCIA DE INSCRICAO POR PARTE DA INSTITUICAO DE ENSINO - FALTA NAO
IMPUTAVEL A ESTUDANTE - DIREITO A COLACAO DE GRAU E OBTENCAO DO DIPLOMA. | -
Irrepreensivel a r. Sentenca que concedeu a seguranca, para que a Impetrante obtivesse o seu necessario registro,
diploma e historico de conclusdo do Curso Superior de Histdria, sendo-lhe conferido o respectivo grau sem qualquer
mencdo a ndo realizacdo do ENADE. II- Face ao principio da razoabilidade, ha que se concluir que, tendo os
impetrantes terminado regularmente o Curso de Medicina Veterinaria, tém direito a colacéo de grau e a expedicao de
seus diplomas, embora ndo tenham participado do ENADE, eis que ndo podem ser penalizados por situacdo a que nao
deram causa.(Origem: TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAO Classe: REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 61856 Processo: 2005.51.02.000657-0 UF: RJ Orgéo Julgador: SEXTA TURMA
ESP.Data Decisdo: 22/11/2006, DJU DATA:15/01/2007 PAGINA: 165 / DESEMBARGADOR FEDERAL
FERNANDO MARQUES) I1I- Negado provimento a apelagdo e a remessa necessaria que se tem como feita, mantendo-
se ar. Sentenca a quo.(AMS n° 200651020025786, 82 T. do TRF da 22 Regido, j. em 24/04/2007, DJU de 03/05/2007, p.
290, Relator: RALDENIO BONIFACIO COSTA - grifei) ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
ENSINO SUPERIOR. COLACAO DE GRAU. NAO REALIZACAO DO EXAME NACIONAL DE DESEMPENHO
DE ESTUDANTES - ENADE. OMISSAO DE INSCRICAO DE ALUNO. FALHA DA UNIVERSIDADE.
COLACAO DE GRAU.A responsabilidade pelo cadastramento dos alunos no Exame Nacional de Desempenho de
Estudantes, junto ao Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais - INEP, de acordo com a Portaria ENC-
MEC n° 1.843/2000, é exclusiva das institui¢cdes de ensino.Embora obrigatoria a inscri¢do no histérico escolar da
situacdo regular relativamente ao ENADE, ndo hé vedacao legal a colacdo de grau, ainda mais quando o ndo
comparecimento do estudante para a realizagdo do exame ocorre por circunstancias alheias a sua vontade, em virtude de
falha da instituicdo de ensino superior, que ndo incluiu seu nome na listagem de alunos que deveriam prestar a referida
prova.Sentenga mantida, para o fim de considerar consumado o ato para todos os efeitos.Prequestionamento quanto a
legislacéo invocada estabelecido pelas razBes de decidir.Remessa oficial improvida.(REOAC n° 2009.72.06.000278-3,
3% T. do TRF da 42 Regido, j. em 10/11/2009, D.E. de 16/12/2009, Relatora: SILVIA MARIA GONCALVES
GORAIEB - grifei)Assim, tendo se tornado incontroverso que houve falha na inscricdo da impetrante no Enade, deve-se
considerar que houve dispensa na sua participagdo. Portanto, ndo ha como se deixar de confirmar a liminar deferida.
Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCGCA para determinar que a autoridade impetrada proceda a colagao de
grau de bacharel em Direito, independentemente da participacéo da impetrante no Enade.Sem honorérios, conforme
estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do previsto no art.
14, 1° da referida Lei. P.R.I.C.

0002246-31.2010.403.6100 (2010.61.00.002246-4) - COPERSUCAR S/A(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA
COSTA) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO

TIPO AMANDADO DE SEGURANGCA n° 0002246-31.2010.403.6100IMPETRANTE: COPERSUCAR
SIAIMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIA026? VARA
FEDERAL CIVELVistos etc. COPERSUCAR S/A, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca
contra ato praticado pelo Superintendente da Receita Federal do Brasil da 8% Regido, pelas razdes a seguir expostas:A
impetrante insurge-se contra a recusa da autoridade impetrada em expedir Certificado de Registro Especial de empresa
comercial exportadora, prevista no artigo 2°, inciso | do Decreto-lei n°® 1.248/72, sob 0 argumento de que existem, em
seu nome e em nome de um de seus diretores, débitos inscritos em divida ativa.Sustenta que a recusa é ilegitima, ja que
o0 Decreto-lei n® 1.248/72 ndo prevé que a existéncia de pendéncia fiscal seria impeditivo a obtencéo da citada
certiddo.Sustenta, ainda, ser inconstitucional a restricdo ao exercicio da atividade social em razdo da existéncia de
débitos.Por fim, afirma que os fatos que antes impediam a emissdo do certificado ndo mais se sustentam, ja que o
diretor devedor ndo foi reeleito e que os débitos inscritos passaram a condicao de exigibilidade suspensa, tendo obtido,
inclusive, certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa.Aduz que protocolou pedido administrativo, narrando a
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existéncia desses fatos supervenientes, mas que ainda nao foi apreciado. Pede, por fim, a concessao da seguranga para
gue a impetrante seja registrada como empresa comercial exportadora, sem que 0s motivos alegados para o
indeferimento do seu pleito administrativo - existéncia de pendéncias fiscais em seu home e em nome de seu diretor -
possam configurar empecilho a obtencéao desse registro.A liminar foi deferida as fls. 58/61. Contra essa deciséo, foi
interposto agravo de instrumento pela Unido Federal.Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes, as fls.
71/87. Nestas, afirma que o registro especial ndo é um simples cadastro de empresas exportadoras, ja que permite 0
gozo de beneficios fiscais no ambito do IPI, PIS, COFINS e ICMS. Alega que a exigéncia de prova da regularidade
fiscal para a fruigdo desse beneficio fiscal é autorizada pelo artigo 195, 3° da Constituigdo Federal e pelo artigo 60 da
Lei n°9.069/95.Aduz que a impetrante ndo esta impedida de realizar operacfes de exportacdo, mas tdo somente de obter
os beneficios fiscais reservados as empresas comerciais exportadoras.Sustenta que o Decreto Lei n® 1.248/72, que prevé
a necessidade do Registro Especial, foi regulamentado pela Portaria n® 438/92 e consolidado pela Portaria Secex n°
25/08, que determina que o registro especial ndo deve ser concedido a empresa impedida de operar em comércio
exterior ou que esteja sofrendo acdo executiva por débitos fiscais para com a Fazenda Nacional ou Estadual. Tal
vedacdo se aplica a empresa da qual participe, como dirigente ou acionista, pessoa fisica ou juridica impedida de operar
em comércio exterior ou que esteja sofrendo acdo executiva por débitos fiscais (art. 217 e paragrafo Unico).Afirma,
ainda, que, apesar do Sr. Luis Roberto Pogetti ndo ser mais diretor da empresa, continua sendo dirigente da mesma, na
condicdo de Presidente do Conselho de Administragdo, conforme ata da Assembléia Geral Extraordinaria de
30/06/2009.Aduz que a situacdo de regularidade fiscal deve estar presente por ocasido do deferimento do Registro
Especial e que a impetrante tem outros débitos, além dos indicados na inicial, a titulo de Pis e Cofins.A impetrante
apresentou extrato atualizado os débitos em seu nome (fls. 100/103).0 digno representante do Ministério Publico
Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 105/106).A autoridade impetrada comprovou o cumprimento da
liminar (fls. 108/111).E o relatério. Passo a decidir.A ordem é de ser concedida. Vejamos.O Decreto Lei n° 1.248/72
dispde sobre o tratamento tributéario para as empresas comerciais exportadoras e estabelece os requisitos minimos para
tanto, entre eles, o registro especial na Carteira de Comércio Exterior do Banco do Brasil S/A (Cacex) e na Secretaria da
Receita Federal, de acordo com as normas aprovadas pelo Ministro da Fazenda (artigo 2°, inciso I1).As mencionadas
normas foram editadas por meio de Portarias, sendo que a Portaria Secex n® 25/2008 consolidou as normas e 0s
procedimentos aplicaveis as operacdes de comércio exterior. Tal Portaria estabelece, no artigo 215, que sdo
consideradas empresas comerciais exportadoras as empresas que obtiverem o certificado de registro especial, concedido
pelo Departamento de Normas e Competitividade no Comércio Exterior - DENOC (alteracdo introduzida pela Portaria
n° 06/10) em conjunto com a RFB.Nos artigos 216 e 217, estabelece o0s requisitos para obtencéo do registro especial e
as hipoteses de impedimento para tanto, nos seguintes termos:Art. 216. A empresa que deseja obter o registro especial
deverd satisfazer os seguintes quesitos:| - possuir capital minimo realizado equivalente a 703.380 unidades fiscais de
referéncia -UFIR-, conforme disposto na Resolucgdo n° 1.928, de 26 de maio de 1992, do Conselho Monetério
Nacional;Il - constituir-se sob a forma de sociedade por acdes; e Il - ndo haver sido punida, em decisdo administrativa
final, por infragfes aduaneiras, de natureza cambial, de comércio exterior ou de repressdo ao abuso do poder
econdmico.Art. 217. Ndo sera concedido registro especial a empresa impedida de operar em comércio exterior ou que
esteja sofrendo acdo executiva por débitos fiscais para com a Fazenda Nacional ou Fazendas Estaduais.Paragrafo Unico.
O disposto neste artigo aplica-se também a empresa da qual participe, como dirigente ou acionista, pessoa fisica ou
juridica impedida de operar em comércio exterior ou que esteja sofrendo acao executiva por débitos fiscais para com a
Fazenda Nacional ou Fazendas Estaduais.Assim, as restrices postas pela Portaria Secex n® 25 ndo violam o principio
da legalidade, eis que prevista a regulamentacdo no Decreto n° 1.248/72.No entanto, os impedimentos alegados pela
autoridade impetrada, as fls. 26/32, ndo podem prosperar.Com efeito, apesar de ndo ter havido alteragdo nos dados
cadastrais da impetrante, junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, verifico que a impetrante protocolou, na
Jucesp, a ata de reunido do Conselho de Administracéo, datada de 30/06/2009, na qual consta que Luis Roberto Pogetti
renunciou ao cargo de Diretor do Conselho de Administracéo (fls. 50/51).Assim, os débitos inscritos em divida ativa em
seu home nao podem mais ser considerados 6bices a emissdo do certificado de registro especial pretendido.Com relagdo
a propria impetrante, verifico a autoridade impetrada afirma existirem débitos inscritos em divida ativa e débitos em
cobranga (fls. 83/87), que impedem o registro pretendido. No entanto, a Portaria Secex n° 25/08 estabelece, como
impedimento a obtencdo do referido registro, as agdes executiva por débitos fiscais, de onde se conclui que os débitos
em cobranca estdo excluidos dessa restricdo.Assim, devem ser analisados 0s débitos que foram inscritos em divida ativa
da Unido e estes, no relatério emitido pela propria autoridade impetrada, estdo com a exigibilidade suspensa.Ademais,
tais inscricdes referem-se a impetrante como co-responsavel, razéo pela qual, na certiddo expedida pela Justica Federal
de Séo Paulo, ndo constou nenhuma agéo ajuizada contra a impetrante.Esta presente, pois, o direito liquido e certo
alegado pela impetrante.Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para determinar a expedicdo de Certificado
de Registro Especial de Empresa Comercial Exportadora, desde que os Gnicos impedimentos para tanto sejam 0s
débitos inscritos em divida ativa da Unido em nome de Luis Roberto Pogetti e que os débitos inscritos em divida ativa
da Unido em nome da impetrante continuem com a exigibilidade suspensa.Sem honorarios, conforme estabelecido no
art. 25 da Lei n°® 12.016/09.Custas ex lege.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do previsto no art.
14,1°da Lei n® 12.016/09.P.R.I.C.

0002645-60.2010.403.6100 (2010.61.00.002645-7) - LINDE-BOC GASES LTDA(SP122287 - WILSON

RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM BARUERI - SP
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TIPO CMANDADO DE SEGURANGCA N° 0002645-60.2010.403.6100IMPETRANTE: LINDE-BOC GASES
LTDA.IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI26® VARA FEDERAL
CIVELVistos etc.LINDE-BOC GASES LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI, visando a concessdo da segurancga
para garantir seu direito de ndo recolher a contribuicdo ao SAT/RAT no que exceder ao montante devido pela aplicagio
do Fator Acidentario de Prevencéo - FAP, fixado em 0,50, enquanto estiver pendente de apreciacao a contestacdo
administrativa tempestivamente apresentada.A liminar foi indeferida as fls. 87/88. Contra essa decisdo, foi interposto
agravo de instrumento pela impetrante.A autoridade impetrada prestou informagdes, as fls. 110/112.A digna
representante do Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 131/132).E o relatério. Passo a
decidir.As condices da acdo, de acordo com o art. 267, VI do Codigo de Processo Civil sdo: legitimidade de parte,
interesse processual e possibilidade juridica do pedido.Analisando os autos, verifico que ndo esta mais presente 0
interesse processual, eis que ndo ha elementos concretos que demonstrem o direito que se pretende ressalvar ou
conservar.E que a impetrante, em sua inicial, pretende, em sintese, que seja atribuido efeito suspensivo a impugnacio
administrativa, prevista na Lei n® 10.666/03. No entanto, ap6s a impetracdo do presente writ, foi editado o Decreto n®
7.126/10, que alterou a redacdo do Decreto n° 3.048/99, nos seguintes termos:Art. 202-B. O FAP atribuido as empresas
pelo Ministério da Previdéncia Social podera ser contestado perante o Departamento de Politicas de Saude e Seguranca
Ocupacional da Secretaria Politicas de Previdéncia Social do Ministério da Previdéncia Social, no prazo de trinta dias
da sua divulgacdo oficial. 10 A contestagdo de que trata o caput devera versar, exclusivamente, sobre razdes relativas a
divergéncias quanto aos elementos previdenciarios que compdem o calculo do FAP. 20 Da decisao proferida pelo
Departamento de Politicas de Salde e Seguranca Ocupacional, caberd recurso, no prazo de trinta dias da intimacao da
decisdo, para a Secretaria de Politicas de Previdéncia Social, que examinard a matéria em carater terminativo. 30 O
processo administrativo de que trata este artigo tem efeito suspensivo. (grifei)Assim, passou a ser atribuido efeito
suspensivo a contestacdo administrativa, como pretendido pela impetrante, na presente acdo.Est4, pois, configurada uma
das causas de caréncia de acdo, por falta de interesse de agir superveniente.Diante do exposto, JULGO EXTINTO O
FEITO, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI do Codigo de Processo Civil.Sem honorarios,
conforme estabelecido na Sum. N. 105 do C. Superior Tribunal de Justi¢a.Transitada esta em julgado, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

0004167-25.2010.403.6100 (2010.61.00.004167-7) - BRADESCO LEASING S/A - ARRENDAMENTO
MERCANTIL(SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
OSASCO-SP

TIPO AMANDADO DE SEGURANCA n° 0004167-25.2010.403.6100IMPETRANTE: BRADESCO LEASING S/A
ARRENDAMENTO MERCANTILIMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO E PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA
GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM OSASC026: VARA FEDERAL CIVEL Vistos etc. BRADESCO LEASING
S/IA ARRENDAMENTO MERCANTIL, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga contra ato
do Delegado da Delegacia Especial de InstituicGes Financeiras da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo e do
Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional em Osasco, pelas razfes a seguir expostas:O impetrante
afirma que aderiu ao parcelamento previsto na Lei n® 11.941/09, no prazo previsto, tendo ja realizado o pagamento das
parcelas minimas, exigidas pela lei.Alega que ndo teve a comunicacdo oficial do deferimento da adeséo, nem realizou a
discriminacao dos débitos, o que somente podera ocorrer no futuro, em prazo a ser divulgado.Aduz que, apesar de ndo
ser possivel a discriminacéo dos débitos, para posterior consolidagdo, a Portaria Conjunta n® 13/09 estabeleceu que o0s
prazos para desisténcia de impugnagao ou recurso administrativo ou de a¢do judicial foi prorrogado para o dia
28/02/2010 e, agora, prorrogado para o dia 01/03/2010.Acrescenta que os contribuintes devem desistir das a¢es
judiciais e dos processos administrativos em que haja suspensao da exigibilidade do crédito tributario, antes mesmo de
poder indicar os débitos que serdo objeto de adesdo ao programa de parcelamento.Sustenta que a lei n® 11.941/09 ndo
prevé tal obrigatoriedade e que a confissdo dos débitos, prevista no seu artigo 5°, ndo é sinbnimo de desisténcia da a¢do
ou de rendncia ao direito ao qual ela se funda.Acrescenta que, nos casos em que tal lei foi expressa quanto a
necessidade de desisténcia, postergou tal necessidade para ap6s o deferimento da adesdo ao parcelamento.Afirma que
ndo tem certeza quanto a aceitacdo de sua adesdo ao programa de parcelamento, nem dos débitos que pretende incluir,
razdo pela qual entende que as desisténcias exigidas podem causar flagrante restri¢do a direito seu.Pede a concesséo da
seguranga para que, diante da auséncia de desisténcia antes da comunicacdo do deferimento da adeséo e da
consolidacao da divida com os débitos que pretende indicar, as autoridades impetradas se abstenham da préatica de
quaisquer atos tendentes a restringir, indeferir ou embaragar a adeséo a esse parcelamento, possibilitando sua
permanéncia no mesmo. Pede, caso ndo seja deferido o primeiro pedido, para que, diante da auséncia de desisténcia
antes da comunicacao do deferimento da adesdo, as autoridades impetradas se abstenham da prética de quaisquer atos
tendentes a restringir, indeferir ou embaracar a adesdo a esse parcelamento, possibilitando sua permanéncia no
mesmo.A liminar foi indeferida, as fls. 56/58. Contra essa decisdo, foi interposto agravo de instrumento pelo
impetrante.Notificado, o Procurador da Fazenda Nacional prestou informac®es, as fls. 81/104. Nestas, afirma que a Lei
n° 11.941/09 traz as condi¢des para que haja sucesso na adesdo ao parcelamento. Alega que, com relacdo a desisténcia
das ac0es, se a op¢do pelo parcelamento importa em confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos indicados para
compor o parcelamento, a consequéncia 6bvia é que o contribuinte deve desistir das acGes e renunciar ao direito sobre o
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qual elas se fundam.O Delegado da DEINF prestou informacdes, as fls. 105/109. Nestas, afirma que o contribuinte deve
se submeter as normas regulamentadoras da Lei n°® 11.941/09. Alega que foi fixado um prazo para a desisténcia das
acles judiciais nas quais se discutia o restabelecimento da opg¢do ou a reinclusdo do sujeito passivo em outros
parcelamentos e que tal prazo foi prorrogado, o que é coerente com o carater de confissdo da divida que assume a opcédo
pelo parcelamento. Acrescenta que a fixacdo de data para desisténcia de recursos e agdes judiciais anterior a
consolidacao dos débitos constitui condigdo valida para adeséo ao parcelamento.A digna representante do Ministério
Publico Federa opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 112/113).E o relatério. Passo a decidir.A ordem é de ser
negada. Vejamos.O impetrante afirma que aderiu ao novo parcelamento, previsto na Lei n® 11.941/09, mas que ndo
pretende desistir das acdes e processos administrativos enquanto néo for aceito oficialmente no parcelamento.A Lei n°
11.941/09, que instituiu uma nova forma de parcelamento, dispde, em seu artigo 5°, que a opgéo pelos parcelamentos de
que trata esta Lei importa confissao irrevogavel e irretratavel dos débitos em nome do sujeito passivo na condi¢éo de
contribuinte ou responsavel por ele indicados para compor os referidos parcelamentos, configura confissao extrajudicial
nos termos dos arts. 348, 353 e 354 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, e condiciona
0 sujeito passivo a aceitacdo plena e irretratavel de todas as condicOes estabelecidas nesta Lei.Ora, se a op¢éo pelo
parcelamento importa em confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos indicados para compor o parcelamento, a
decorréncia logica disto é que o contribuinte desista das acGes relativas a estes débitos e renuncie ao direito sobre o qual
elas se fundam.E o artigo 13 da Portaria Conjunta n® 06/2009 fixa o prazo de 30 dias, ap6s o prazo final previsto para
efetuar o pagamento ou opgdo pelos parcelamentos de débitos, para a desisténcia expressa e irrevogavel da impugnacao
ou recurso administrativo ou da ag8o judicial proposta, renunciando a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se
fundam. Tal prazo foi prorrogado para o dia 28/02/2010, pela Portaria Conjunta n® 13/09. A Portaria esta simplesmente
regulamentando a Lei.Ora, a faculdade de ades&o ao referido parcelamento estd condicionada ao cumprimento de
determinados requisitos. Cabe ao contribuinte decidir se pretende aderir ou ndo ao beneficio.Mas, uma vez feita a opgao
pelo beneficio, o contribuinte deve atender as condicfes previstas. Deixando de atender aos requisitos legais previstos
para a sua adesdo ao parcelamento, tal como pretende o impetrante, ndo se pode considerar implementadas as condi¢des
previstas na Lei n° 11.941/09.N&o verifico, portanto, nenhuma coacéo a ser afastada por meio do presente writ.Diante
do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso
I do Cddigo de Processo Civil.Sem honorérios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Custas ex

lege. Transitada esta em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

0006090-86.2010.403.6100 - ANTONIO CARLOS MORELLI X HELOISA MARIA DE CASTRO FIGARO
MORELLI(SP158015 - HELAINE CRISTINA DA ROCHA CALDANA) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Tipo BMANDADO DE SEGURANGCA N° 0006090-86.2010.403.6100IMPETRANTES: ANTONIO CARLOS
MORELLI E HELOISA MARIA DE CASTRO FIGARO MORELLIIMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO26% VARA FEDERAL CIVELVistos etc ANTONIO CARLOS
MORELLI E OUTRA impetraram o presente mandado de seguranca contra ato do Gerente Regional do Patriménio da
Unido em S&o Paulo, pelas razdes a seguir expostas:Os impetrantes informam que, em 24/11/2009, se tornaram
detentores dos direitos e obrigacdes do imével denominado Lote Parte do 39 + Lote 40 da Quadra 47 Alphaville
Residencial 01, Alphaville, Barueri/SP.Alegam que apresentaram pedido administrativo para a regularizacdo do imdvel,
que recebeu o n® 04977.001522/2010-22 e n° 04977.001521/2010-88. Contudo, os processos estdo paralisados ha mais
de trinta dias, prazo previsto na Lei n® 9.784/99.Afirmam que os procedimentos para obter o calculo do laudémio ja
foram realizados, faltando somente o cadastro como foreiros responsaveis pelo imovel.Acrescentam que, nos termos do
artigo 24 da Lei n° 9.784/99, o prazo para pratica do ato administrativo é de cinco dias, salvo por motivo de forca
maior.Pedem a concessdo da seguranca para que seja determinada a conclusdo do processo de transferéncia,
inscrevendo-os como foreiros responséveis e, apos tal concluséo, seja feita a unificagdo dos lotes. As fls. 32/33, a
liminar foi parcialmente concedida. Em face dessa decisdo, a Unido Federal interpds agravo retido (fls. 40/46). Os
impetrantes apresentaram contra-minuta ao agravo retido as fls. 48/58. A autoridade impetrada ndo prestou informaces
(fls. 59). O digno representante do Ministério Publico Federal deixou de opinar por entender ndo haver interesse pablico
que justificasse sua manifestacéo (fls. 60/61).E o relatorio. Passo a decidir.A ordem é de ser parcialmente concedida. Se
ndo, vejamos.Nos casos de transferéncia de imével cujo dominio é da Unido devem ser preenchidos diversos requisitos
legais, para que o Departamento do Patriménio da Unio autorize a alienago do imoével, com a expedicéo da certiddo
de laudémio e a inscri¢do do foreiro responsavel.E uma vez comprovado que o dominio (til foi transmitido, ao lado do
preenchimento dos demais requisitos legais, o adquirente deve ser inscrito como foreiro responsavel pelo imovel. Da
andlise dos documentos juntados aos autos, ndo é possivel saber, de plano, se os impetrantes tém direito de serem
inscritos como foreiros responsaveis ou se a unificagdo dos lotes é possivel.No entanto, eles comprovaram a
formalizacdo do pedido de transferéncia do imével, em 05/02/2010, que recebeu o n® 04977.001521/2010-88 e o n°
04977.001522/2010-22.0ra, 0 art. 49 da Lei n® 9.784/99 estabelece o prazo de até 30 dias para que a Administracao
decida o processo administrativo, cuja instrucdo esteja concluida.E é esse o prazo que tem sido aceito, por nossos
Tribunais Regionais, para a apreciacdo dos pedidos formalizados perante a Administracdo Federal.Nesse sentido, 0
seguinte julgado:ADMINISTRATIVO. CONSELHO NACIONAL DAS ZONAS DE PROCESSAMENTO DE
EXPORTACAO - CZPE. PROCESSO ADMINISTRATIVO. DECRETO-LEI 2.452, DE 29.07.1988. INSTRUCAO
NORMATIVA 26, DE 25.02.1993, DA RECEITAFEDERAL. LEI 9.784, DE 29.01.1999.(...)4. Tendo a empresa
administradora encaminhado projeto de empresas ao CZPE, para o devido exame e aprovacao, o Conselho tem, segundo
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o art. 49 da Lei 9.784, de 1999, o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo
expressamente motivada.(AG n° 200201000289024/MG, 22 T. do TRF da 12 Regido, j. em 22/10/2002, DJ de
05/12/2002, p. 59, Relator Desembargador Federal Tourinho Neto)Ja o art. 24 da Lei n° 24 da Lei n° 9.784/99 fixa o
prazo de 5 dias para a pratica dos atos que ndo tenham prazo especifico, nos seguintes termos:Art. 24. inexistindo
disposicdo especifica, os atos do érgao ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.Paragrafo Unico. O prazo previsto
neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.Ao tratarem do assunto, SERGIO
FERRAZ e ADILSON ABREU DALLARI ensinam:A Lei federal 9.784, de 1999, andou muito perto de enfrentar sem
erros a matéria dos prazos no processo administrativo.Assim é que, tendo optado - e bem o fez, saliente-se - por um
prazo genérico curto (art. 24, caput - 5 dias), a0 mesmo tempo previu ser razodvel que tal lapso pudesse ser elastecido
(10 dias), a luz de circunstancias concretas, mediante comprovada justificagdo (art. 24, paragrafo Unico).Mais adiante,
ao cuidar da instrucdo processual, visualizou a hipétese de se tornar imprescindivel ouvir um érgdo consultivo; e
assinalou para a emissao do parecer um prazo maximo de 15 dias, admitindo, porém, seu elastecimento, pelo tempo
necessario, em caso de comprovada necessidade (art. 42, caput).Ainda reverentes a idéia de duracdo razoavel do
processo as fixacOes da mesma lei de 10 dias para alegac@es finais (art. 44) e recurso (art. 59) bem como de 5 dias para
0 juizo de retratacdo (paragrafo 10 do art. 56). Mas padece de acerto a consignacdo de prazo pela metade (apenas 5 dias)
para contra-arrazoar recurso (art. 62).(in PROCESSO ADMINSTRATIVO, Malheiros Editores, 2001, pag. 40)Portanto,
se se entender que o prazo previsto no art. 49 somente se aplica aos processos administrativos com instrucéo encerrada,
deve-se observar o prazo de 5 dias para a pratica de cada ato dentro do procedimento, no caso para a apreciacao do
pedido de inscrigdo de foreiro responsavel. Ora, tendo o pedido sido formulado em 05 de fevereiro de 2010 (fls. 25 e
26), a conclusdo € que, independentemente do entendimento adotado, ja se esgotou o prazo para a manifestagdo da
autoridade impetrada. Assim, entendo, na esteira do que foi citado, que a autoridade impetrada ndo pode deixar de
analisar os processos administrativos em questdo e, uma vez atendidos os requisitos, concluir a transferéncia
requerida.Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para o fim de determinar que a
autoridade impetrada aprecie o pedido administrativo protocolizado sob o n® 04977.001521/2010-88 e n°
04977.001522/2010-22, no prazo de 15 dias. Caso seja necessaria a apresentacdo de novos documentos, devera a
autoridade impetrada informar aos impetrantes. Caso j& sejam possiveis as alteracGes cadastrais requeridas, devera a
autoridade impetrada proceder as mesmas, expedindo a certiddo de aforamento requerida e concluindo o processo
administrativo em questdo. Sem honorarios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao
duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do previsto no art. 14, 1° da referida Lei. P.R.I.C.

0006905-83.2010.403.6100 - ARILDA MARTINS DE CARVALHO FAVARO(SP142079 - REGINA CLAUDIA
GONCALVES DE AZEVEDO) X GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

TIPO BMANDADO DE SEGURANGCA N° 0006905-83.2010.403.6100IMPETRANTE: ARILDA MARTINS DE
CARVALHO FAVAROIMPETRADO: GERENTE DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO
PAULO 26% VARA FEDERAL CIVELVistos etc. ARILDA MARTINS DE CARVALHO FAVARO, qualificada na
inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do Gerente do FGTS da Caixa Econdmica Federal em Séo
Paulo, pelas razdes a seguir expostas:A impetrante afirma exercer a funcao de arbitra, nos termos da Lei n°
9.307/96.Alega que, apesar da arbitragem ser amplamente aceita para a solucédo dos litigios, a autoridade impetrada tem
se recusado a liberar o saque dos valores referentes ao FGTS e a pagar os valores devidos a titulo de seguro
desemprego, quando apresentada a sentenga arbitral homologatéria de acordo para a rescisdo de contrato de
trabalho.Sustenta que a sentenca arbitral tem forca de sentenca judicial para liberagdo das quantias depositadas nas
contas vinculadas do FGTS.Pede, por fim, a concessao da seguranca para determinar que o gerente da CEF dé
cumprimento as sentencas arbitrais proferidas pela impetrante, incluindo seu nome do rol de arbitros autorizados
judicialmente, para desempenhar suas atividades de arbitra perante o Tribunal Paulista de Conciliagdo e Arbitragem
Regido Norte Ltda., no que tange & proferir sentengas relativas a rescisdes dos contratos de emprego sem justa causa e a
liberag&o do saldo de conta vinculada do FGTS.As fls. 31/32, a liminar foi deferida. Em face dessa decis&o, a Uni&o
Federal interpds agravo de instrumento (fls. 44/62).Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes, as fls.
63/78. Nestas, requer o ingresso da CEF na qualidade de litisconsorte passivo necessario. Alega, ainda, a caréncia da
acao por impossibilidade juridica do pedido, a ilegitimidade passiva da Caixa e do Gerente da Filial do FGTS para
questdes relativas ao seguro desemprego, ja que o 0rgdo encarregado da gestdo do programa do seguro desemprego € o
CODEFAT - Conselho Deliberativo do Fundo de Amparo ao Trabalhador e, por fim, a ilegitimidade ativa. Alega,
ainda, a inexisténcia de ato coator. No mérito, afirma que o artigo 1° da Lei n® 9.307/96 estabelece que a arbitragem
deve ser aplicada para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis, que ndo abrangem os trabalhistas,
por se tratar de direitos indisponiveis. Alega, ainda, o artigo 477, 1° da CLT, que € de ordem publica, exige a
homologacdo da rescisdo do contrato de trabalho pelo sindicato ou pela autoridade do Ministério do Trabalho. Sustenta
que a sentenca arbitral em litigios trabalhistas, que versem sobre direitos indisponiveis do trabalhador, é nula, ndo
surtindo efeito para a liberacéo de valores relativos ao FGTS. Por fim, pede que seja extinto o feito sem julgamento do
mérito ou, entdo, denegada a seguranca.A digna representante do Ministério Publico Federal opinou pela denegacédo da
ordem (fls. 81/83).E o relatério. Passo a decidir.Deixo de analisar o pedido de ingresso da CEF como litisconsorte
passivo, tendo em vista que 0 mesmo ja foi apreciado anteriormente, as fls. 31 verso.Deixo, ainda, de analisar a
preliminar a ilegitimidade passiva da Caixa e do Gerente da Filial do FGTS para questdes relativas ao seguro
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desemprego, tendo em vista que na presente acao ndo se discute o seguro desemprego. A alegac¢do de impossibilidade
juridica do pedido, bem como da inexisténcia do ato coator confundem-se com o mérito e com ele seréo
analisados.Afasto, por fim, a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam arguida pela autoridade impetrada. Com
efeito, a impetrante nao ajuizou a presente agdo visando a liberagdo do saldo de conta vinculada aoc FGTS, requerida
com fulcro em rescisdo do contrato de trabalho sem justa causa, reconhecida por sentenga arbitral. Neste caso, a
legitimidade seria do titular da conta. Na verdade, a impetrante pretende que suas sentencas sejam reconhecidas como
vélidas pela autoridade impetrada e sejam devidamente cumpridas por esta.E clara, portanto, a legitimidade ativa da
impetrante, que é quem profere as sentengas arbitrais. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:PROCESSUAL.
MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC - FGTS - JUiZO ARBITRAL -
LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS.-
FGTS. MOVIMENTACAO DE CONTA VINCULADA - DISPENSA SEM JUSTA CAUSA - LEI N. 8036/90 -
POSSIBILIDADE.I - Afastada a preliminar de ilegitimidade do Impetrante, pois 0 objeto do mandado de seguranca ndo
é a movimentacdo de uma conta vinculada especifica, mas sim o reconhecimento das sentencas arbitrais como meio
apto a autorizar a movimentacao dos valores depositados junto ao FGTS. Pretendendo o impetrante o reconhecimento
das suas sentencas arbitrais, conclui-se que ele esta pleiteando direito préprio em nome préprio, possuindo,
conseqlientemente, legitimidade ativa. Precedentes desta E. 22 Turma.ll - A despedida sem justa causa € uma das
hipdteses que autorizam a movimentagédo da conta vinculada ao FGTS (art. 20, |, da Lei n. 8.036/90). Assim, como a
chancela da rescisdo contratual laboral por sentenca arbitral produz, nos termos legais, 0s mesmos efeitos da chancela
dada por uma sentenca judicial.lll - Em caso de levantamento de valores de conta vinculada do FGTS em razéo de
despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral que a atesta é plenamente valida e ndo viola o principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas. Precedentes do STJ e desta 22 Turma.lV - Agravo improvido.(AMS n°
200561000201582, 52 T. do TRF da 3? Regido, j. em 09/03/2010, DJF3 CJ1 de 18/03/2010, p. 285, Relator: COTRIM
GUIMARAES - grifei)Rejeito, portanto, a preliminar. Passo ao exame do mérito.Analisando a inicial, verifico que a
impetrante pretende obter o cadastramento de seu nome, perante a Caixa Econémica Federal, a fim de que as sentencas
arbitrais, proferidas por ela, sejam reconhecidas pela autoridade impetrada, em especial, para a liberacdo dos valores
depositados nas contas vinculadas ao FGTS, quando da rescisao de contrato de trabalho por dispensa sem justa causa, €
para o pagamento do seguro desemprego.A Lei n® 9.307/96, que dispbe sobre a arbitragem, define o compromisso
arbitral, seu procedimento, além de estabelecer os requisitos para sua validade e para o exercicio da atribuicdo de
arbitro.Deixa, tambhém, claro que a sentenca, proferida pelo Juizo arbitral, ndo depende de homologacéo pelo Poder
Judiciario e que produz os mesmos efeitos da sentenga proferida pelo Judiciario.Assim, ndo pode a autoridade
impetrada impor novas exigéncias para que uma sentenca arbitral produza efeitos, que néo aquelas previstas na lei.O
Colendo STJ ja se posicionou acerca da possibilidade do levantamento dos valores depositados na conta vinculada ao
FGTS mediante a apresentacdo de sentenca arbitral. Confiram-se os seguintes julgados:ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL - LEVANTAMENTO DO FGTS - SENTENGCA ARBITRAL.1. A disciplina do levantamento
do FGTS, art. 20, I, da Lei 8036/90, permite a movimentagéo da conta vinculada quando houver rescisdo sem justa
causa do contrato de trabalho.2. Aceita pela Justica do Trabalho a chancela por sentenca arbitral da rescisdo de um
pacto laboral, ndo cabe a CEF perquirir da legalidade ou ndo da rescisdo.3. Validade da sentenca arbitral como sentenga
judicial.4. Recurso especial improvido.(RESP n° 200601203865/BA, 28 T. do STJ, j. em 21/11/2006, DJ de 06/12/2006,
p. 250, Relatora: ELIANA CALMON - grifei)DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS
DEPOSITOS. DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.1.
Mandado de Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta
vinculada do FGTS em razdo da natureza arbitral da sentenca que solucionou litigio trabalhista. Concessao da seguranca
em primeiro grau. Acdrdao dando provimento a apelacéo da CEF por entender que a arbitragem néo pode ser utilizada
quando a matéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores
sdo indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violagdo do art. 31 da Lei n® 9.307/96.2.
A indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relagéo
trabalhista e ndo de prejudica-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, é cabivel o levantamento dos depésitos
do FGTS, ainda que a sentenga tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ.3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de 6rgédo
do Ministério do Trabalho na rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente mais
fraco da relacdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada em
prejuizo do obreiro.4. Recurso especial provido.(RESP n° 200501446957/BA, 12 T. do STJ, j. em 18/10/2005, DJ de
14/11/2005, p. 228, Relator: JOSE DELGADO - grifei) ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. MOVIMENTACAO DA CONTA VINCULADA. DESPEDIDA
SEM JUSTA CAUSA RECONHECIDA POR SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE DO SAQUE.
PRECEDENTES. IMPROVIMENTO.1. Da leitura sistematica dos arts. 7°, | e Il1, da CF/88, 10, I, do ADCT, 18 e 20, I,
da Lei 8.036/90 e 477, 1°, da CLT, conclui-se que a obrigatoriedade da assisténcia ao trabalhador com mais de um ano
de servico, a ser prestada pelo respectivo sindicato ou pela Delegacia Regional do Trabalho, por ocasido da rescisdo do
contrato individual de trabalho, visa a resguardar o ato rescisério contra eventuais abusos por parte do empregador.
Nesse contexto, ndo procede a alegacdo de negativa de vigéncia aos arts. 1° e 25 da Lei 9.307/96, em razdo da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas, pois, consoante bem observou 0 Eminente Ministro Castro Meira, ao proferir
0 voto no julgamento do REsp 635.156/BA, o principio da indisponibilidade dos direitos trabalhistas milita em favor do
empregado e ndo pode ser interpretado de forma a prejudica-lo como pretende a recorrente. Com efeito, a norma
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prevista no 1° do art. 477 da CLT constitui um mecanismo de protecdo aos direitos do trabalhador, ndo podendo ser
interpretada de modo a impedi-lo de movimentar a sua conta vinculada ao FGTS, na ocorréncia de despedida sem justa
causa (art. 20, I, da Lei 8.036/90), quando reconhecida essa espécie de desligamento do emprego por sentenca arbitral (a
qual, ressalte-se, ndo visava, tdo-somente, ao saque do FGTS), e apresentado, também, o TRCT (Termo de Rescisdo do
Contrato de Trabalho), e comprovada, ainda, a quitacdo da GRFC (Guia de Recolhimento Rescisério do FGTS e da
Contribuicéo Social: art. 18 da Lei 8.036/90 e art. 1° da LC 110/2001).2. Agravo regimental improvido.(AGRESP n°
200400053639/BA, 13 T. do STJ, j. em 19/04/2005, DJ de 09/05/2005, p. 305, Relatora;: DENISE ARRUDA -
grifei)Nesse sentido, também decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Confira-se:PROCESSUAL CIVIL.
INEPCIA DO RECURSO. LEVANTAMENTO DE VALORES DE CONTA VINCULADO AO FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO. SENTENCA ARBITRAL. DISSIDIO INDIVIDUAL LABORAL.
LEGALIDADE. DEFERIMENTO DO SAQUE.1. A Simula 82 do colendo Superior Tribunal de Justi¢a, proclama a
competéncia da Justica Federal para processar e julgar mandado de seguranca em que se busca a movimentacdo de
saldos das contas fundiarias, ainda que tal direito decorra, reflexamente, de sentenca arbitral.2. Conforme dispde o
artigo 515 do Cddigo de Processo Civil, a apelacdo devolvera ao Tribunal o conhecimento da matéria impugnada.3.
Sendo a apelacdo desconexa em relacdo a sentenca recorrida, configura-se a inépcia do recurso. 4. A Lei 9.307, de 23 de
setembro de 1996, que dispde sobre a arbitragem, equiparou os efeitos da sentenca arbitral a sentenca judicial e
determinou que a mesma ndo ficara sujeita a homologacédo do Poder Judiciario.5. Pelo art. 1° da Lei n® 9.307/96, as
pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis.6. Ndo ha razGes para que seja invalidada a sentenca arbitral, pois, além de constituir em instrumento
previsto legalmente, o direito a percep¢do da verba indenizatéria do FGTS decorre da rescisdo do contrato de trabalho
sem justa causa, pelo que presente esté o direito liquido e certo pleiteado.7. Recurso de apelagdo da Caixa Econdmica
Federal a que ndo se conhece e remessa oficial a que se nega provimento.(AMS n°® 200161000123310/SP, 52 T. do TRF
da 32 Regido, j. em 22/09/2003, DJU de 21/10/2003, p. 434, Relatora; SUZANA CAMARGO - grifei)Compartilhando
do entendimento acima exposto, verifico que ndo ha respaldo legal para a autoridade impetrada impedir o
cadastramento da impetrante, em seu banco de dados, para que a mesma atue como arbitra, nem para impedir o
cumprimento das sentencas por ela proferidas, mediante o levantamento dos valores depositados junto as contas
vinculadas ao FGTS, quando presentes as condi¢Ges de movimentacao da conta fundiéria, previstas no artigo 20 da Lei
n°® 8.036/90.Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fim de determinar que a autoridade impetrada
promova a inclusdo do nome da impetrante, ARILDA MARTINS DE CARVALHO FAVARO, em seu banco de dados,
para que a mesma atue como arbitra, a fim de viabilizar o cumprimento das sentencas arbitrais por ela proferidas.Sem
honorérios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos
termos do previsto no art. 14, 1° da referida Lei.P.R.1.C.

0007261-78.2010.403.6100 - JOHNSON CONTROLS BE DO BRASIL LTDA(SP174328 - LIGIA REGINI DA
SILVEIRA E SP234686 - LEANDRO BRUDNIEWSKI) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TIPO BMANDADO DE SEGURANCA n°0007261-78.2010.403.6100IMPETRANTE: JOHNSON CONTROLS BE
DO BRASIL LTDAIMPETRADOS: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO E DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SP - DERAT262 VARA FEDERAL CIVELVistos etc.JOHNSON CONTROLS BE DO BRASIL
LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO e do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SP, pelas razdes a seguir expostas.A impetrante
insurge-se contra a recusa das autoridades impetradas em expedir certiddo positiva de débitos com efeito de negativa,
sob o argumento de que existem débitos em seu nome, consistentes nos processos administrativos ns.°
16327.000.764/2005-75, 16327.000.763/2005-21 e 16327.000.765/2005-10 e nas inscri¢ces em divida ativa da Unido
sob os ns.° 90.4.06.000060-08 e 90.3.06.000015-72.Alega que os débitos estdo com a exigibilidade suspensa pelo
parcelamento previsto na Lei n.° 11.941/09, bem como pela suspensdo da execucdo fiscal, pelo oferecimento de
embargos a execucgdo.Pede a concessdo da seguranca para afastar as restri¢des correspondentes aos débitos originarios
dos processos administrativos ns.® 16327.000.764/2005-75, 16327.000.763/2005-21 e 16327.000.765/2005-10,
parcelados nos termos da Lei n.° 11.941/09, e dos débitos inscritos em divida ativa sob os ns.° 90.4.06.000060-08 e
90.3.06.000015-72, garantidos em execucdo fiscal. Requer, ainda, que as autoridades impetradas anotem em seus
sistemas informatizados a inexigibilidade desses débitos e a periddica renovacédo da certiddo conjunta positiva com
efeitos de negativa de débitos. A liminar foi concedida, as fls. 215/216. Contra essa decisdo, a Unido interpds agravo de
instrumento (fls. 289/313).Notificadas, as autoridades impetradas prestaram informagdes, as fls. 226/232 e 259/265.0
Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo alegou que as inscrigdes ns.° 90.7.06.000060-08 e
90.3.06.000015-72 estdo sob a égide administrativa da Procuradoria da Fazenda Nacional do Parana, estando, inclusive,
a discussdo judicial sobre a exigibilidade desses créditos tributarios em tramite na Comarca de Pinhais/PR. Diante disso,
requer a extingdo do feito, com base na ilegitimidade passiva.O Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administracdo Tributaria em Sdo Paulo afirmou que os processos fiscais ns.® 16327.000.764/2005-75,
16327.000.763/2005-21 e 16327.000.765/2005-10 estdo em fase de consolidacdo do parcelamento, nos termos da Lei
n.? 11.941/09, configurando, assim, pendéncia impeditiva a expedicao de certiddo positiva com efeitos de negativa.A
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representante do Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, por entender ndo haver interesse
publico que justificasse sua intervencéo (fls. 315/316).E o relatério. Passo a decidir.Analisando os autos, verifico que
dois dos débitos indicados na inicial, ns.° 90.7.06.000060-08 e 90.3.06.000015-72, foram inscritos em divida ativa da
Unido pela Procuradoria da Fazenda Nacional do Parana (fls. 247). Assim, assiste razao a autoridade impetrada quando
afirma n&o ser legitima para a expedicao de certiddo de débitos com relacéo a eles. E que as inscrigdes mencionadas no
se inserem no campo de atribuicdo da Procuradoria da Fazenda Nacional de S&o Paulo. Ou seja, esta ndo possui
elementos para apresentar a defesa com relacdo a tais inscri¢des, pois ndo disp8e de poderes para exigir os valores
inscritos ou corrigir os atos que decorram dessas imposic6es fiscais nem possui atribuicdo para praticar o ato que
eventualmente venha a ser determinado pelo Poder Judiciario.Nesse sentido, confira-se o julgado que
segue:PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. SUPRESSAO CLAUSULA CONTRATUAL. IMPOSTO DE RENDA.
NAO INCIDENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.1. O mandado de seguranca deve ser impetrado
contra a autoridade que detenha poderes e meios para praticar o ato a ser ordenado pelo Poder Judiciario, ndo devendo
prosperar a acdo mandamental impetrada contra autoridade que ndo disponha de competéncia e poderes para corrigir a
ilegalidade impugnada.2. Apelacéo improvida. (AMS 1999.01.00.047531-4, UF :MG, 42 Turma do TR1, j. em
12/06/2001, DJ de 25/09/2001, pag. 169, Relator: ITALO FIORAVANTI SABO MENDES)Compartilho do
entendimento acima esposado, razdo pela qual reconheco a ilegitimidade do Procurador Chefe da Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional em Séo Paulo, com relacéo aos débitos inscritos em divida ativa da Unido sob o0s ns.°
90.7.06.000060-08 e 90.3.06.000015-72.Com relacéo aos débitos existentes junto a Delegacia da Receita Federal,
verifico que os processos administrativos ns.® 16327.000.764/2005-75, 16327.000.763/2005-21 e 16327.000.765/2005-
10 estdo em fase de consolidacéo de parcelamento, pela Lei n.° 11.941/09.Apesar de a autoridade impetrada afirmar
que, enquanto ndo forem consolidados os débitos, ha impedimento para a emissdo da certidao pretendida, verifico que,
nos termos da Lei n® 11.941/09, a impetrante requereu a desisténcia dos mencionados processos, tendo comprovado que
houve o deferimento do pedido de adesdo ao parcelamento. E o que consta no documento de fls. 106.Assim, enquanto
ndo for cancelado o deferimento do requerimento de adesdo, pela falta de pagamento das parcelas minimas ou pela falta
de prestacdo das informacdes para consolidagdo no prazo exigido, como indicado no mencionado documento de fls.
106, a exigibilidade dos créditos incluidos no mencionado parcelamento esta suspensa, de acordo com o disposto no art.
151, inciso VI do CTN, o que possibilita a expedicio da certidio pretendida.E o que estabelece o art. 206 do Codigo
Tributario Nacional, nos seguintes termos: Tem 0s mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a
existéncia de créditos nao vencidos, em curso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja
exigibilidade esteja suspensa.O artigo anterior, 205, trata da certiddo negativa.Assim, no caso dos autos, estando
parcelado os créditos tributarios, cabe a autoridade impetrada expedir a certiddo positiva com efeito de negativa. Nesse
sentido, os seguintes julgados:TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PARCELAMENTO.
CERTIDAO POSITIVA DE DEBITO COM EFEITO DE CERTIDAO NEGATIVA. ART. 47, PARAGRAFO 80, DA
LEI 8.212, DE 1991, NA REDACAO QUE LHE DEU A Lei 9.032, de 1995.A certidio negativa de débito ndo pode ser
emitida se existente o crédito tributario, pouco importando que este seja inexigivel; todavia, se a exigibilidade do
crédito tributario esté suspensa por forca de parcelamento, o contribuinte tem direito a uma certidao positiva com os
mesmos efeitos da certiddo negativa (CTN, art. 206), nada tendo sido alterado, no particular, pelo art. 47, paragrafo 8o,
da Lei 8.212, de 1991, na redacdo que lhe deu a Lei 9.032, de 1995. Recurso especial conhecido e provido.(STJ, REsp
162.887-SC, rel. Min. Ari Pargendler, j. 14.04.1998, DJU 04.05.1998, in CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL
COMENTADO, ELIANA CALMON E OUTROS, editora Revista dos Tribunais, 1999, pags. 808/809) TRIBUTARIO.
CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. PARCELAMENTO. EXPEDICAO INDEPENDENTEMENTE DE
GARANTIA. ARTIGO 206 DO CTN._O parcelamento é subespécie do género moratoria. N&o € a causa de extincao,
mas de suspensdo da exigibilidade do crédito, consoante o0 artigo 151, inciso I, do CTN, pois apenas prorroga o
pagamento._ Enquanto ndo expirado seu prazo de validade o devedor permanece adimplente._ O condicionamento da
emissao de certiddo negativa de débito a prestacdo da garantia prevista nos artigos 47, paragrafo 8o, da Lei n. 8.212/91,
com a redacdo dada pela Lei n. 9.032/95, e 85, inciso V, do Decreto n. 612/92 conflita com a suspensividade
caracteristica da moratoria e constitui afronta ao CTN, norma hierarquicamente superior._ A certidao negativa de débito
ndo pode ser emitida se pendente o crédito tributario. Porém, se a exigibilidade dele est4 suspensa por forca de
parcelamento, o contribuinte tem direito a uma certiddo positiva com efeitos de negativa, nos termos do artigo 206 do
CTN, que ndo foi modificado pela legislacdo referida. Precedentes desta Corte e do STJ._ Apelacdo e remessa oficial
parcialmente providas, para determinar que a certidao seja emitida na forma do artigo 206 do CTN.(AMS n.
97.03.011992-1, 5aT do TRF da 3a Regido, j. em 15.02.2000, DJ de 18.04.2000, Rel: ANDRE
NABARRETE)Compartilho do entendimento acima esposado.Diante do exposto:1 - JULGO EXTINTO o processo,
sem resolucgdo de mérito, nos termos do art. 267, inciso VI do Codigo de Processo Civil, em relagdo ao Procurador
Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional em S&o Paulo, por ser parte ilegitima para responder pelos débitos
inscritos sob os ns.® 90.7.06.000060-08 e 90.3.06.000015-72;11 - CONCEDO A SEGURANCGCA e julgo extinto o feito,
nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil, a fim de determinar a autoridade impetrada que expeca
certiddo positiva com efeito de negativa, desde que os Unicos impedimentos para tanto sejam os débitos oriundos dos
processos administrativos ns.® 16327.000.764/2005-75, 16327.000.763/2005-21 e 16327.000.765/2005-10 e que eles
continuem incluidos no parcelamento previsto na Lei n® 11.941/09.Sem honorérios, conforme estabelecido no artigo 25
da Lei n® 12.016/09. Custas ex lege.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢cdo.Oportunamente, remetam-se 0s autos
ao SEDI, para que exclua do polo passivo do feito o Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional em
S&o Paulo.P.R.I.C.
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0007489-53.2010.403.6100 - YURI FRANCISCO DA COSTA(RJ085283 - MARCIA REGINA BORGES DUARTE
ALVES C PEREIRA) X COMANDANTE DO QUARTO COMANDO AEREO DA AERONAUTICA - IV COMAR
TIPO CACAO n° 0007489-53.2010.403.6100IMPETRANTE: YURI FRANCISCO DA COSTAIMPETRADO:
COMANDANTE DO QUARTO COMANDO AEREO DA AERONAUTICA - IV COMAR262 VARA FEDERAL
CIVELVistos etc.YURI FRANCISCO DA COSTA, qualificado na inicial, ajuizou a presente a¢do em face do
COMANDANTE DO QUARTO COMANDO AEREO DA AERONAUTICA, visando ao cancelamento da ordem de
prisdo, cancelando-se todo e qualquer apontamento da punicéo na folha de alteracGes. Requer, ainda, a anulacéo do ato
de punico, correspondente a 26 dias de prisdo.As fls. 20 foi deferida parcialmente a liminar para compelir a autoridade
coautora, ou quem lhe faga as vezes, a enviar a este Juizo copia integral do processo disciplinar que resultou na priséo
do impetrante.As fls. 25, foi determinado que o impetrante recolhesse as custas processuais devidas, sob pena de
cancelamento da distribuicgo. As fls. 30/48, foram encaminhadas, a este juizo, as copias do processo disciplinar em
cumprimento & liminar.As fls. 49/56, foram prestadas as informacdes.As fls. 61, foi certificado que o impetrante nao se
manifestou sobre o despacho de fls. 25.E o relatorio. Passo a decidir.A presente agio ndo pode prosseguir. E que, muito
embora o impetrante tenha sido devidamente intimado a regularizar o feito, deixou de comprovar o recolhimento das
custas processuais devidas.Diante do exposto, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo
267, inciso IV c/c o artigo 284, ambos do Codigo de Processo Civil, cassando a liminar anteriormente

deferida. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicéo.P.R.1.C.

0008370-30.2010.403.6100 - PAULO PEREIRA NEVES(SP237718 - DALTON ALVES CASSIANO) X
SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO(SP245526 - RODRIGO OTAVIO
PAIXAO BRANCO)

Tipo BMANDADO DE SEGURANCA N.° 0008370-30.2010.403.6100IMPETRANTE: PAULO PEREIRA
NEVESIMPETRADO: SUPERVISOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL 26® VARA FEDERAL CIVELVistos etc.PAULO PEREIRA NEVES, qualificado na inicial,
impetrou o presente mandado de seguranca contra ato praticado pelo Supervisor do Fundo de Garantia por Tempo de
Servi¢o da Caixa Econdmica Federal, pelas razGes a seguir expostas:O impetrante afirma exercer a fungéo de arbitro,
nos termos da Lei n.° 9.307/96.Alega que a arbitragem é amplamente aceita para a solugéo dos litigios, mas que, a
despeito disso, a autoridade impetrada recusa-se a liberar o saque dos valores referentes ao FGTS quando apresentada a
sentenca arbitral homologatéria de acordo para a rescisao de contrato de trabalho.Sustenta que a sentenca arbitral,
guando homologa um acordo para a resciséo do contrato de trabalho, preenche o requisito previsto no artigo 20, inciso |
da Lei n.° 8.036/90, que traz as hipoteses de levantamento de valores depositados na conta fundiaria. Pede que seja
concedida a seguranga para que a autoridade impetrada promova a inclusdo do nome do impetrante em seu banco de
dados, a fim de viabilizar o cumprimento das decisGes arbitrais por ele proferidas, reconhecendo-se a validade das
homologacdes trabalhistas, realizadas por meio de sentenca arbitral proferida pelo impetrante, autorizando o
levantamento do FGTS pelos empregados que se submeterem ao procedimento arbitral, nos casos de despedida sem
justa causa. As fls. 35/36, a liminar foi concedida. Em face desta decisio, a impetrante interpds agravo de instrumento
(fls. 62/79). Na mesma oportunidade foram deferidos os beneficios da justica gratuita.Notificada, a autoridade
impetrada prestou informagdes, as fls. 48/61. Nestas, requer o ingresso da CEF na qualidade de litisconsorte passivo
necessario. Alega, preliminarmente, a caréncia da acdo por ilegitimidade ativa e impossibilidade juridica do pedido. No
mérito, alega que nao houve ato coator. Sustenta, ainda, que o artigo 1° da Lei n® 9.307/96 estabelece que a arbitragem
deve ser aplicada para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis, que nao abrangem os trabalhistas,
por se tratar de direitos indisponiveis. Sustenta que a sentenca arbitral em litigios trabalhistas, que versem sobre direitos
indisponiveis do trabalhador, é nula, ndo surtindo efeito para a liberacéo de valores relativos ao FGTS. Por fim, pede
que seja denegada a seguranca.A digna representante do Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da
seguranca (fls. 81/83).E o relatério. Passo a decidir.Indefiro o pedido de ingresso da CEF como litisconsorte passivo. E
que o os valores relativos ao FGTS ndo lhe pertencem, sendo ela apenas responsavel pela administracdo dos mesmos.
N&o ha, assim, necessidade de sua citacdo.Descabe a arglii¢do de impossibilidade juridica do pedido. Com efeito,
formula-se pedido compativel com o ordenamento juridico vigente. Ademais, ndo ha demonstracéo da vedagdo no
tocante a pretensdo deduzida na inicial. Nesse sentido, o seguinte julgado:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. FGTS. FALTA DOS DOCUMENTOS NECESSARIOS(...)Sendo o pedido constante compativel com o direito
vigente, deve ser rejeitada a preliminar de impossibilidade juridica do pedido.(...)(AC n. 97.0445023-0/PR, 3% Turma do
TRF da 42 Regido, J. em 12/11/1998, DJ de 20/01/1999, p. 341, Relatora MARIA DE FATIMA FREITAS
LABARRRE - grifei)Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam argiida pela autoridade impetrada. Com
efeito, o impetrante ndo ajuizou a presente a¢do visando a liberagao do saldo de conta vinculada ao FGTS, requerida
com fulcro em rescisdo do contrato de trabalho sem justa causa, reconhecida por sentenca arbitral. Neste caso, a
legitimidade seria do titular da conta. Na verdade, o impetrante pretende que suas sentengas sejam reconhecidas como
vélidas pela autoridade impetrada e sejam devidamente cumpridas por esta.E clara, portanto, a legitimidade ativa do
impetrante, que é quem profere as sentengas arbitrais. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:PROCESSUAL.
MANDADO DE SEGURANCA - AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC - FGTS - JUiZO ARBITRAL -
LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS.-
FGTS. MOVIMENTAGCAO DE CONTA VINCULADA - DISPENSA SEM JUSTA CAUSA - LEI N. 8036/90 -
POSSIBILIDADE.I - Afastada a preliminar de ilegitimidade do Impetrante, pois o objeto do mandado de seguran¢a ndo
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é a movimentacdo de uma conta vinculada especifica, mas sim o reconhecimento das sentencas arbitrais como meio
apto a autorizar a movimentacao dos valores depositados junto ao FGTS. Pretendendo o impetrante o reconhecimento
das suas sentencas arbitrais, conclui-se que ele esta pleiteando direito proprio em nome proprio, possuindo,
conseqlientemente, legitimidade ativa. Precedentes desta E. 22 Turma.ll - A despedida sem justa causa é uma das
hipoteses que autorizam a movimentacdo da conta vinculada ao FGTS (art. 20, I, da Lei n. 8.036/90). Assim, como a
chancela da rescisdo contratual laboral por sentenca arbitral produz, nos termos legais, 0s mesmos efeitos da chancela
dada por uma sentenca judicial.lll - Em caso de levantamento de valores de conta vinculada do FGTS em razéo de
despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral que a atesta é plenamente valida e ndo viola o principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas. Precedentes do STJ e desta 22 Turma.lV - Agravo improvido.(AMS n°
200561000201582, 52 T. do TRF da 3? Regido, j. em 09/03/2010, DJF3 CJ1 de 18/03/2010, p. 285, Relator: COTRIM
GUIMARAES - grifei)Rejeito, portanto, a preliminar. A alegacio da autoridade impetrada de auséncia de ato coator,
formulada pela autoridade impetrada, confunde-se com o mérito e com ele seré analisada.Passo ao exame do
mérito.Analisando a inicial, verifico que o impetrante pretende obter o cadastramento de seu nome, perante a Caixa
Econbémica Federal, a fim de que as sentencas arbitrais, em que as mesmas atuaram, sejam reconhecidas pela autoridade
impetrada, em especial, para o levantamento dos valores depositados nas contas vinculadas ao FGTS, quando da
rescisdo de contrato de trabalho por dispensa sem justa causa.A Lei n® 9.307/96, que dispfe sobre a arbitragem, define o
compromisso arbitral, seu procedimento, além de estabelecer os requisitos para sua validade e para o exercicio da
atribuigdo de arbitro.Deixa, também, claro que a sentenca, proferida pelo Juizo arbitral, ndo depende de homologacéo
pelo Poder Judiciario e que produz os mesmos efeitos da sentenga proferida pelo Judiciario.Assim, ndo pode a
autoridade impetrada impor novas exigéncias para que uma sentenca arbitral produza efeitos, que ndo aquelas previstas
na lei.O Colendo STJ ja se posicionou acerca da possibilidade do levantamento dos valores depositados na conta
vinculada ao FGTS mediante a apresentacéo de sentenca arbitral. Confiram-se os seguintes
julgados:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - LEVANTAMENTO DO FGTS - SENTENCA
ARBITRAL.1. A disciplina do levantamento do FGTS, art. 20, I, da Lei 8036/90, permite a movimentacdo da conta
vinculada quando houver rescisdo sem justa causa do contrato de trabalho.2. Aceita pela Justica do Trabalho a chancela
por sentenca arbitral da rescisdo de um pacto laboral, ndo cabe a CEF perquirir da legalidade ou néo da resciséo.3.
Validade da sentenga arbitral como sentenca judicial.4. Recurso especial improvido.(RESP n° 200601203865/BA, 22 T.
do STJ, j. em 21/11/2006, DJ de 06/12/2006, p. 250, Relatora: ELIANA CALMON - grifei)DIREITO
TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS DEPOSITOS. DESPEDIDA IMOTIVADA.
SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.1. Mandado de Seguranca impetrado contra ato do
gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta vinculada do FGTS em razdo da natureza
arbitral da sentenca que solucionou litigio trabalhista. Concessdo da seguranca em primeiro grau. Acorddo dando
provimento a apelacdo da CEF por entender que a arbitragem ndo pode ser utilizada quando a matéria versa sobre
dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores séo indisponiveis. Irresignado,
o particular interpds recurso especial alegando violacéo do art. 31 da Lei n°® 9.307/96.2. A indisponibilidade dos direitos
trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relacéo trabalhista e ndo de prejudicé-lo.
Havendo rescisdo contratual sem justa causa, é cabivel o levantamento dos depdsitos do FGTS, ainda que a sentenca
tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda Turmas do STJ.3. O art. 477, 1°, da
CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de drgdo do Ministério do Trabalho na
rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente mais fraco da relagao juridica
laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada em prejuizo do obreiro.4.
Recurso especial provido.(RESP n° 200501446957/BA, 12 T. do STJ, j. em 18/10/2005, DJ de 14/11/2005, p. 228,
Relator: JOSE DELGADO - grifei) ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. FGTS. MOVIMENTACAO DA CONTA VINCULADA. DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA
RECONHECIDA POR SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE DO SAQUE. PRECEDENTES.
IMPROVIMENTO.1. Da leitura sistemética dos arts. 7°, | e l11, da CF/88, 10, I, do ADCT, 18 e 20, I, da Lei 8.036/90 e
477, 1° da CLT, conclui-se que a obrigatoriedade da assisténcia ao trabalhador com mais de um ano de servico, a ser
prestada pelo respectivo sindicato ou pela Delegacia Regional do Trabalho, por ocasido da rescisdao do contrato
individual de trabalho, visa a resguardar o ato rescisério contra eventuais abusos por parte do empregador. Nesse
contexto, ndo procede a alegacdo de negativa de vigéncia aos arts. 1° e 25 da Lei 9.307/96, em razdo da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas, pois, consoante bem observou o Eminente Ministro Castro Meira, ao proferir
0 voto no julgamento do REsp 635.156/BA, o principio da indisponibilidade dos direitos trabalhistas milita em favor do
empregado e ndo pode ser interpretado de forma a prejudica-lo como pretende a recorrente. Com efeito, a norma
prevista no 1° do art. 477 da CLT constitui um mecanismo de protecdo aos direitos do trabalhador, ndo podendo ser
interpretada de modo a impedi-lo de movimentar a sua conta vinculada ao FGTS, na ocorréncia de despedida sem justa
causa (art. 20, I, da Lei 8.036/90), quando reconhecida essa espécie de desligamento do emprego por sentenga arbitral (a
qual, ressalte-se, ndo visava, tdo-somente, ao saque do FGTS), e apresentado, também, 0 TRCT (Termo de Rescisdo do
Contrato de Trabalho), e comprovada, ainda, a quitacdo da GRFC (Guia de Recolhimento Rescisério do FGTS e da
Contribuicao Social: art. 18 da Lei 8.036/90 e art. 1° da LC 110/2001).2. Agravo regimental improvido.(AGRESP n°
200400053639/BA, 13 T. do STJ, j. em 19/04/2005, DJ de 09/05/2005, p. 305, Relatora: DENISE ARRUDA -
grifei)Nesse sentido, também decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Confira-se:PROCESSUAL CIVIL.
INEPCIA DO RECURSO. LEVANTAMENTO DE VALORES DE CONTA VINCULADO AO FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO. SENTENCA ARBITRAL. DISSIDIO INDIVIDUAL LABORAL.
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LEGALIDADE. DEFERIMENTO DO SAQUE.1. A Sumula 82 do colendo Superior Tribunal de Justica, proclama a
competéncia da Justica Federal para processar e julgar mandado de seguranga em que se busca a movimentacdo de
saldos das contas fundiarias, ainda que tal direito decorra, reflexamente, de sentenca arbitral.2. Conforme dispde o
artigo 515 do Codigo de Processo Civil, a apelacdo devolvera ao Tribunal o conhecimento da matéria impugnada.3.
Sendo a apelacdo desconexa em relacdo a sentenca recorrida, configura-se a inépcia do recurso. 4. A Lei 9.307, de 23 de
setembro de 1996, que disp8e sobre a arbitragem, equiparou os efeitos da sentenca arbitral a sentenga judicial e
determinou que a mesma ndo ficara sujeita a homologacédo do Poder Judiciario.5. Pelo art. 1° da Lei n® 9.307/96, as
pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis.6. N&o ha razbes para que seja invalidada a sentenca arbitral, pois, além de constituir em instrumento
previsto legalmente, o direito a percep¢do da verba indenizatéria do FGTS decorre da rescisdo do contrato de trabalho
sem justa causa, pelo que presente esté o direito liquido e certo pleiteado.7. Recurso de apelagdo da Caixa Econdmica
Federal a que ndo se conhece e remessa oficial a que se nega provimento.(AMS n° 200161000123310/SP, 52 T. do TRF
da 32 Regido, j. em 22/09/2003, DJU de 21/10/2003, p. 434, Relatora; SUZANA CAMARGO - grifei)Compartilhando
do entendimento acima exposto, verifico que ndo hé respaldo legal para a autoridade impetrada impedir o
cadastramento do impetrante, em seu banco de dados, para que 0 mesmo atue como arbitro, a fim de que seja dado
cumprimento as sentencas arbitrais por ele proferidas, mediante o levantamento dos valores depositados junto as contas
vinculadas ao FGTS. Isto desde que presentes as condi¢des de movimentacao da conta fundiaria, previstas no artigo 20
da Lei n° 8.036/90.Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fim de determinar que a autoridade
impetrada promova a inclusdo do nome do impetrante, PAULO PEREIRA NEVES, como érbitro, no seu cadastro
nacional de dados, a fim de viabilizar o cumprimento das sentengas arbitrais por ele proferidas.Sem honorérios,
conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do
previsto no art. 14, 1° da referida Lei. P.R.I.C.

0008379-89.2010.403.6100 - CHARLES PIMENTEL MENDONCA(SP104102 - ROBERTO TORRES) X DIRETOR
DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU(SP140351 - ALDO DE CRESCI NETO E SP242289 - CARLOS
EDUARDO JORGE BERNARDINI)

Tipo BMANDADO DE SEGURANCA n° 0008379-89.2010.403.6100IMPETRANTE: CHARLES PIMENTEL
MENDONCAIMPETRADO: DIRETOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU 262 VARA FEDERAL
CIVELVistos etc. CHARLES PIMENTEL MENDONCGA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de
Seguranca contra ato do Diretor da Universidade S8o Judas Tadeu, pelas razdes a seguir expostas:O impetrante afirma
ser aluno do curso de Direito, tendo cursado o 5° ano em 2009, mas que, por ndo ter apresentado a monografia, ndo
concluiu o referido curso.Aduz que o pedido de matricula foi impedido, sob o argumento de que, para tanto, deveria
efetuar o pagamento total dos débitos em aberto.Acrescenta que, em razdo de dificuldades financeiras, ndo tem
condicdes de realizar o pagamento integral do débito e que a faculdade se negou a formalizar um acordo para
tanto.Afirma, ainda, que pretende realizar o depdsito judicial no valor de R$ 3.204,00, referente as matérias ndo
cursadas, a fim de efetuar o pagamento & vista das mesmas.Pede, por fim, a concessdo da seguranca a fim de que possa
efetuar a sua matricula nas matérias pendentes, Monografia e Prética Civil, do 5° ano do Curso de Direito. Requer
autorizacdo para realizar o depdsito judicial, no valor de R$ 3.204,00, correspondente ao custo anual das matérias
pendentes. As fls. 22/23 a liminar foi concedida. Na mesma oportunidade, foram deferidos os beneficios da justica
gratuita e determinado que o impetrante realizasse o pagamento diretamente a autoridade impetrada.Em face desta
decisdo, a autoridade impetrada interpds agravo de instrumento (fls. 65/86). As fls. 28/61, a autoridade impetrada
requereu a reconsideracdo da decisdo liminar, alegando a existéncia de coisa julgada material em relacdo ao mandado
de seguranca n° 0004527-91.2009.403.6100. O pedido foi indeferido, tendo em vista tratar-se de objetos distintos (fls.
63).A autoridade impetrada prestou suas informagdes as fls. 87/160. Nestas, alega, preliminarmente, a existéncia da
coisa julgada em relagdo ao mandado de seguranga n° 2009.61.00.004527-9, pertencente a 222 Vara Civel Federal. No
mérito, sustenta que a Lei n° 9.870/99, complementada pela MP n° 2.173-24, prevé que os alunos inadimplentes ndo
terdo direito a renovacdo da matricula. Entende que a negativa de efetuar a matricula do impetrante ndo configura
violacdo ao direito & educacéo, uma vez que incumbe ao Estado assegura-lo aos cidaddos, ndo podendo exigir-se de
instituicBes privadas de ensino que prestem gratuitamente seus servicos. Pede, por fim, a denegacao da ordem.A digna
representante do Ministério Publico Federal opinou pela denegacao da ordem (fls. 170/173).E o relatdrio. Decido.Deixo
de analisar a preliminar de existéncia de coisa julgada, alegada pela autoridade impetrada, tendo em vista que a mesma
ja foi anteriormente apreciada.Passo a analise do mérito.A ordem é de ser concedida. Se ndo, vejamos.A educagao é
direito assegurado constitucionalmente. Vem previsto no Capitulo 111, Se¢do I, da Ordem Social. E o art. 209 da Carta
Magna afirma ser livre a iniciativa privada o ensino, desde que atendidas as condigdes por ele elencadas.Ora, € evidente
que os principios validos para os contratos de direito privado ndo se aplicam ao presente caso. Com efeito, ao se
ingressar em uma universidade nao se esta contratando um servigo qualquer, por um prazo determinado de modo que,
cessando o0 pagamento do referido servigo, este, automaticamente, deixara de ser oferecido. Trata-se de um servi¢o
publico.Em caso semelhante a este, no Mandado de Seguranga n® 1999.61.00.002971-0 (0002971-06.1999.403.6100), a
representante do Ministério Publico Federal, Dra. PAULA BAJER F. MARTINS DA COSTA manifestou-se de
maneira lapidar. Sao dela as seguintes consideracdes:As Universidades particulares tém compromisso com a educacao,
objetivo do Estado brasileiro. Na medida em que obtiveram a autorizacdo para funcionar, propuseram-se a fazé-lo ndo
apenas com o intuito de lucro, mas com finalidade de colaboracdo com relevante funcgéo estatal. Esse compromisso é
evidente e claro, pois se assim nao fosse a delegacéo seria inviavel. O compromisso assumido pela Universidade ndo é
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com o aluno, mas com o Estado como um todo. (...)Por outro lado, na medida em que o aluno ingressa na Universidade,
o faz para diplomar-se, formar-se, e ndo para cursar periodos. Retirar do aluno inadimplente a possibilidade de
completar o curso é observar de maneira restrita a autorizacdo estatal para o ensino privado. O ensino universitario nao
é uma atividade comercial normal e comum, mas atividade delegada em que o realizador assume o risco de arcar com a
inadimpléncia sem deixar de realizar a sua tarefa assumida com o Estado e com o aluno. Para resolver a inadimpléncia,
dispbe a Universidade de inlmeros mecanismos previstos nas leis civis e processuais civis para a execugdo das
obrigacdes assumidas pelo aluno, ndo cumpridas. (grifos meus)E neste sentido o meu entendimento. Alias, existem
diversos julgados nesta linha. Confiram-se:ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. MANDADO DE
SEGURANCA. DELEGACAO DE SERVICO AO SETOR PRIVADO. VINCULACAO DE REALIZACAO DE
MATRICULA AO PAGAMENTO DE MENSALIDADES EM ATRASO. SEGURANCA CONCEDIDA.I - Nos
termos da Sumula n 15 do E. TFR, a Justica Federal é competente para processar e julgar mandado de seguranga contra
ato praticado por dirigente de estabelecimento particular, no que se refere ao ensino superior.ll - Presente o direito
liquido e certo do impetrante, consubstanciado na adequaco e necessidade da prestacao jurisdicional pleiteada.lll - E
permitida a delegacdo do ensino ao Setor Privado que devera, no entanto, respeitar as normas gerais da educacéo
nacional, a teor do disposto no artigo 209, inciso | da Carta Magna.lV - N&o hé dispositivo legal que condicione a
realizacdo de matricula, a quitacdo de débitos de mensalidades anteriores. Inteligéncia do art. 6°, da Medida Provisoria
n® 1.477-26, de 1.° de agosto de 1996.V - A autoridade impetrada tem a sua disposi¢ao outros meios juridicos
adequados a cobranca de seus créditos.VI - Matéria preliminar rejeitada. No mérito, Apelacao e Remessa Oficial
improvidas.(AMS n°® 199961000092250/SP, 42 T. do TRF da 32 Regido, j. em 27/09/2000, DJU de 21/09/2001, p. 733.
Relator: NEWTON DE LUCCA - grifei)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO
SUPERIOR. ULTIMO ANO DE DIREITO. INADIMPLENCIA. REMATRICULA. CABIMENTO.I. A educagéo é
dever do Estado e da familia e direito social de todos, constitucionalmente previsto (art. 6°), contudo, o ensino € livre a
iniciativa privada (CF, art. 209), observadas as normas gerais de educacéo, a autorizacdo e avaliacdo do Poder
Puablico.ll. Em se tratando de instituicdo particular, os servigos referentes as atividades e aulas ministradas devem ser
objeto da devida contraprestacdo, a fim de ndo prejudicar o equilibrio financeiro das entidades educacionais
privadas.lll. O art. 5° da Lei n° 9.870, de 23/11/1999, assegura o direito a renovagao da matricula do aluno ndo
inadimplente, sem dispor 0 mesmo a respeito daqueles que possuem pendéncias com a instituicdo educativa.lV. H& que
se observar as causas da aludida inadimpléncia, a fim de distinguir-se os casos em que hé efetiva e transitoria
dificuldade financeira, aliada a boa-fé, de outras situagdes em que o aluno se fia em beneplacitos judiciais para a
obtencdo do diploma.V. Demonstrada a existéncia de dificuldade financeira transitoria, é de ser dada a oportunidade
para regularizacao da situacdo junto a institui¢do de ensino sem ter o impetrante de arcar com o prejuizo irreversivel
decorrente da paralisacdo de seus estudos. (AG n° 200303000056855/SP, 42 T. do TRF da 32 Regido, j. em 04/06/2003,
DJU de 03/09/2003, p. 298, Relatora: SALETTE NASCIMENTO - grifei)Entendo, na esteira do que foi citado, que a
instituicdo de ensino ndo pode se recusar a proceder & matricula de aluno regularmente aprovado por falta de
pagamento. Existem meios legais para a universidade cobrar seus créditos e é deles que ela, como os credores de um
modo geral, deve se valer.Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fim de determinar & autoridade
impetrada que efetue a matricula de CHARLES PIMENTEL MENDONCGCA, nas matérias Monografia e Préatica Civil,
do 5° ano do curso de Direito, desde que o Unico impedimento para tanto seja a existéncia de débitos para com a
faculdade. Determino, ainda, que a autoridade impetrada néo se recuse a receber o valor devido a titulo das referidas
matérias.Sem honorarios, conforme estabelecido no art. 25 da Lei n. 12.016/09.Sentenca sujeita ao duplo grau de
jurisdicdo, nos termos do previsto no art. 14, 1° da referida Lei. P.R.1.C.

0012910-24.2010.403.6100 - EUTECTIC DO BRASIL LTDA(MG068009 - PAULO ENVER GOMES FALEIRO
FERREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SANTO AMARO - SP

Regularize, a impetrante, sua peti¢do inicial:1) Juntando a via original do substabelecimento de fls. 38 e da guia DARF
de fls. 70;2) Declarando a autenticidade dos documentos juntados, nos termos do Provimento 64/05 da CORE, ou traga-
os devidamente autenticados;3) Juntando cépia da peti¢do inicial para instrugdo do mandado de intimacéo a ser
expedido ao procurador judicial, nos termos do art. 7°, 11 da Lei 12.016/09.Prazo: 10 dias. Defiro, ainda, a juntada do
instrumento de procuragdo, na via original, no mesmo prazo acima concedido.Regularizados, tornem conclusos para
apreciacao do pedido de liminar.No siléncio, venham 0s autos conclusos para extincdo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0013187-40.2010.403.6100 - SILVIA REGINA DE CAMPOS(SP211091 - GEFISON FERREIRA DAMASCENO) X
BANCO DO BRASIL S/A

Vistos etc.SILVIA REGINA DE CAMPOS ajuizou a presente acdo, de rito cautelar, em face do BANCO DO BRASIL
S/A objetivando a suspensdo de descontos de parcelas de empréstimo bancéario em conta corrente e folha de pagamento,
exclusdo de seu nome dos cadastros do SERASA e SCPC e exibigdo de documentos. Analisando os autos, verifico que
a competéncia para julgar o presente feito é da Justi¢a Estadual. Se ndo, vejamos.Disp®e o art. 109, inciso | da
Constituigdo Federal:Art.109 - Aos juizes federais compete processar e julgar:l - as causas em que a Unido, entidade
autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicéo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto
as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.Conforme o referido
dispositivo, com as ressalvas nele elencadas, a competéncia civel da Justica Federal define-se pela natureza das pessoas
envolvidas no processo, sem se levar em consideragdo a natureza da lide. E, por excluséo, a competéncia da Justica

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 202/248



Estadual restringe-se as causas civeis em que ndo figurem como autoras, rés, assistentes ou oponentes nenhuma das
entidades mencionadas. Ora, a presente demanda, autuada sob o rito cautelar, foi ajuizada em face do Banco do Brasil
S/A e, desse modo, ndo se enquadra em nenhuma das hip6teses do inciso | do art. 109 da Constituicdo Federal. Diante
do exposto, declaro a incompeténcia absoluta da Justica Federal para o julgamento da presente demanda e determino a
remessa dos autos a uma das Varas Justica Estadual.Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo.Intimem-se.

Expediente N° 2402

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012541-40.2004.403.6100 (2004.61.00.012541-1) - WALTER GARCIA PENOV/(SP194553 - LEONARDO
GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecéo.As fls. 330, o autor, intimado a se manifestar acerca do oficio enviado pela PSS - Seguridade
Social, limita-se apenas a ndo concordar com o calculo apresentado.Contudo, a fim de justificar a remessa dos autos a
contadoria judicial ou eventualmente a realizacdo de pericia como requerido, devera o autor justificar a ndo
concordancia com o célculo apresentado.Assim, concedo o prazo de 10 dias para que o autor justifique a ndo
concordancia com os célculos apresentados, sob pena de acolhimento dos mesmos.Sem prejuizo, cumpra-se o despacho
de fls. 317 expedindo oficio requisitério.Int.

0016519-25.2004.403.6100 (2004.61.00.016519-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012510-20.2004.403.6100 (2004.61.00.012510-1)) CONSTRUTORA MORAIS FERRARI LTDA(SP051527 - LUIZ
DE OLIVEIRA SALLES) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo.Tendo em vista a concordancia da Unido Federal com os célculos apresentados pela parte autora, 0
valor a ser considerado para efeito de expedicéo de oficio precatério ou requisitério é aquele constante da peticdo de fls.
169/173, ou seja, R$ 7.665,47, para abril de 2010. Assim, ndo ultrapassando a quantia de R$ 30.584,42, para abril de
2010, que é a data dos calculos do exequente, esta autorizada a expedi¢do de oficio requisitério de pequeno valor.
Anoto que, nos termos do parégrafo Unico do artigo 4° da Resolu¢do CJF 55/2009, os honorarios advocaticios devem
ser considerados como parcela integrante do valor devido ao credor, para fins de classificacdo do oficio requisitério.
Determino, assim, que seja expedido oficio requisitdrio também ao advogado, observadas as formalidades legais.
Deverd, o exequente, indicar o nome do beneficiario do valor devido a titulo de honorarios advocaticios, indicando,
ainda, o nimero do CPF, em dez dias. Cumprida a determinagao supra, intime-se a Unido Federal para que se
manifeste, expressamente, no prazo de 30 dias, independentemente de nova intimag&o, nos termos da Emenda
Constitucional n.° 62/2010, que dispde acerca da compensacao de valores correspondentes aos débitos liquidos e certos,
inscritos ou ndo em divida ativa e constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica Devedora, no momento da
expedicédo dos precatorios. Apos, tornem conclusos.Int.

0026250-11.2005.403.6100 (2005.61.00.026250-9) - ENILZA FAGUNDES COTRIM MARQUES X ERALDO
SAMDGIM FIORE X ESTELA BORTOLAI MARTINS X EUGENIA BOTELHO X EVA LUCIA DE SOUZA X
FLAVIO ANTONIO DE SICA FILHO X FRANCISCO SEBASTIAO DO CARMO X GERALDO FERRAZ X
GERALDO GOMES DOS SANTOS X GERUSA CHAGAS LISBOA(RJ016796 - SERGIO PINHEIRO
DRUMMOND) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecédo.Foi prolatada sentenga, as fls. 73/76, julgando improcedente o pedido formulado na inicial e
condenando os autores ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da ré.Em segunda instancia, as fls. 100/103,
foi proferida decisdo negando seguimento ao recurso de apelagéo interposto. As fls. 107 foi certificado o transito em
julgado. Intimada a requerer o que de direito, a Unido Federal pediu o pagamento do valor a ela devido. A parte autora,
devidamente intimada nos termos do art. 475-J do CPC (fls. 111), quedou-se inerte. Novamente intimada a requerer o
que de direito, a Uni&o Federal, as fls. 116/117, renunciou & execugéo da verba honoréria.E o relatério. Decido. Diante
da rendncia & execuc¢do, determino a remessa dos autos ao arquivo, com baixa na distribuicdo. Int.

0026463-12.2008.403.6100 (2008.61.00.026463-5) - ANTONIO PARASMO X MAURICIO PARASMO X
TOMMASO PARASMO X MARTA PARASMO SILVEIRA X MARCIA NASCIMENTO PARASMO X ANGELO
PARASMO - ESPOLIO X PATRICIA PRADO PARASMO X CANDIDA DA SILVA PRADO X GIOVANNI
PARASMO X NEYDE PIRO PARASMO X EUGENIO PARASMO X VERA DE ALMEIDA PARASMO X LUCIA
DE ALMEIDA PARASMO X SILVIA DE ALMEIDA PARASMO SALUSSE X GIULIO SPAZIANI - ESPOLIO X
MARIA PARASMO SPAZIANI(SP195333 - GASTAO DE SOUZA MESQUITA FILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em inspec¢do.Intime-se, o Dr. Gastdo de Souza Mesquita Filho, para que informe o n.° de seu RG, a fim de
possibilitar a expedicdo do alvara de levantamento, no prazo de 05 dias.Apdés, expeca-se alvara.Int.

0001106-93.2009.403.6100 (2009.61.00.001106-3) - JOSE DE SOUZA COSTA IRMAO(PR026446 - PAULO
ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(PR016450 - FATIMA MARIA BOZZ BARBOSA)
Vistos em inspe¢do. Analisando os autos, verifico que a Contadoria Judicial concluiu que o valor a ser creditado, nos
termos da sentenca proferida, corresponde a R$ 17.523,29, para fevereiro de 2010 (fls. 114), inferior ao valor indicado
pelo autor e superior ao indicado pela CEF.Assim, acolho em parte a presente impugnacédo a execucao e fixo o valor da
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condenacdo em R$ 17.523,29(fevereiro/10). Expecam-se alvaras de levantamento, nos termos da presente decisdo. As
partes deverdo indicar quem deveré constar nos alvaras, bem como informar o nimero do seu RG, CPF e telefone
atualizado, dados obrigatérios para a expedi¢do, no prazo de 10 dias.Cumpridas as determinacgGes supra, expecam-se 0s
alvaras.Com a juntada dos alvaras liquidados, arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo. Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0001383-51.2005.403.6100 (2005.61.00.001383-2) - ALEXANDRE DO ESPIRITO SANTO(SP129220 -
FREDERICO ALESSANDRO HIGINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos em inspecdo. Fls. 313 e 314: Defiro o levantamento em favor do impetrante, bem como a conversdo em renda em
favor da Unido Federal, dos valores depositados as fls. 75, nos termos dos calculos elaborados as fls. 308/309. Intime-se
a Unido Federal para que, no prazo de 10 dias, informe qual codigo da receita devera constar no oficio. Apds, expeca-se
oficio de conversdo em renda a CEF, bem como alvara de levantamento, conforme requerido as fls. 313. Com a
liquidag&o do alvard e o cumprimento do referido oficio, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuic&o. Int.

0014046-90.2009.403.6100 (2009.61.00.014046-0) - PIO AVELINO ROCHA X VERA LUCIA ROCHA
ALVES(SP222342 - MARCOS DE OLIVEIRA MONTEMOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO

Vistos em inspe¢do. Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
pardgrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contréria para contrarrazes.Apds manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regio, observadas as formalidades legais.Intime-
se.

0017601-18.2009.403.6100 (2009.61.00.017601-5) - INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A X NOTRE DAME
SEGURADORA S/A X INTERODONTO - SISTEMA DE SAUDE ODONTOLOGICA LTDA(SP115127 - MARIA
ISABEL TOSTES DA COSTA BUENO E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP256826 - ARMANDO
BELLINI SCARPELLI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
paragrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazes.Apds, cumpra-se o despacho de fls. 249 in
fine.Intime-se.

0021218-83.2009.403.6100 (2009.61.00.021218-4) - COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO(SP169042 -
LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP234916 -
PAULO CAMARGO TEDESCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM
SAO PAULO SP

Vistos em inspecéo.Recebo a apelagio da UNIAO FEDERAL em seu efeito meramente devolutivonos termos do art.
14, parégrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazfes.Apos manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.Intime-
se.

0024078-57.2009.403.6100 (2009.61.00.024078-7) - VIACAO OSASCO LTDA X HIMALAIA TRANSPORTES S/A
X HIMALAIA INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S/A(SP264103A - FABIO LOPES VILELA BERBEL) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X GERENTE REGIONAL DO INSS
EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecdo.Intimem-se as impetrantes para que, no prazo de 48 horas, cumpram o despacho de fls. 171,
indicando quem devera constar nos alvaras de levantamento a serem expedidos. Int.

0024589-55.2009.403.6100 (2009.61.00.024589-0) - MANSERY MONTAGEM E MANUTENCAO LTDA(SP139020
- ALEXANDRE FELICE) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO

Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
pardgrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazes.Apds manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.Intime-
se.

0026438-62.2009.403.6100 (2009.61.00.026438-0) - ART PANTA IND/ E COM/ LTDA(SP198772 - ISABELLA
BARIANI SILVA E SP259308 - VANESSA GRAGNANI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
paragrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazdes.Ap6s manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, observadas as formalidades legais.Intime-
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Se.

0026467-15.2009.403.6100 (2009.61.00.026467-6) - MEDLEY S/A IND/ FARMACEUTICA(SP172548 - EDUARDO
PUGLIESE PINCELLI E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO) X PRESIDENTE DA JUNTA
COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP095700 - MARIA BEATRIZ DE BIAGI BARROS)

Vistos em inspecdo. Recebo a apelacdo da FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO em seu efeito
meramente devolutivo nos termos do art. 14, paragrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para
contrarrazdes.Apds manifestacdo do Ministério Publico Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 3% Regido, observadas as formalidades legais.Intime-se.

0026576-29.2009.403.6100 (2009.61.00.026576-0) - SAINT-GOBAIN DO BRASIL PRODUTOS INDUSTRIAIS E
PARA CONSTRUCAO LTDA(SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO
RIBEIRO SOARES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
paragrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazfes.Apos manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo, observadas as formalidades legais.Intime-
se.

0001855-76.2010.403.6100 (2010.61.00.001855-2) - J&F PARTICIPACOES LTDA(SP221616 - FABIO AUGUSTO
CHILO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos em inspe¢do.Recebo a apelacdo da Unido Federal em seu efeito meramente devolutivonos termos do art. 14,
paragrafo 3° da Lei 12.016/09.Vista a parte contraria para contrarrazdes.Ap6s manifestacdo do Ministério Publico
Federal, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.Intime-
se.

0007416-81.2010.403.6100 - LLV EMPREENDIMENTOS LTDA(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO)
X GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP

Vistos em inspec¢do.Intime-se, o impetrante, para que se manifeste acerca do agravo retido interposto pela Unido
Federal, no prazo de 10 dias.Intime-se.

0012945-81.2010.403.6100 - CARLOS EDUARDO BARONI CARDOSO(SP076239 - HUMBERTO BENITO
VIVIANI) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

Analisando os autos, observo que este Juizo ndo € competente para apreciar a presente agao, eis que esta versa sobre
reconhecimento do direito de receber as parcelas do seguro desemprego, que foi negado sob o fundamento de que a
adesdo a plano de demissao voluntéria ndo caracteriza demissdo involuntéaria.Assim, conforme estabelece o Provimento
n° 186 do Conselho da Justica Federal da 32Regido, de 28/10/99, é da competéncia exclusiva do Juizo Previdenciério
processar e julgar os feitos que versem sobre beneficios previdenciérios.Nesse sentido, confiram-se os seguintes
julgados:CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZA. JURIDICA - Hipétese de
conflito de competéncia suscitado em autos de agravo de instrumento interposto contra deciséo pela qual em autos de
mandado de seguranca foi indeferido pedido de liminar versando matéria de beneficio de seguro-desemprego. Beneficio
que possui natureza previdenciaria. Inteligéncia do artigo 201, Il da Constituicdo Federal e legislacao
infraconstitucional.- Conflito de competéncia procedente.(CC n° 200603000299352, Orgao Especial do TRF da 32
Regido, j. 08/11/2007, DJU de 18/02/2008, p. 540, Relatora: RAMZA TARTUCE - grifei)SEGURO-DESEMPREGO.
COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO.1. Agravo de
instrumento interposto contra decisdo proferida em demanda na qual o agravante objetiva o recebimento das parcelas
vencidas e vincendas do seguro-desemprego em raz&o de demiss&o sem justa causa.2. E pacifico na Primeira Sec&o do
Superior Tribunal de Justi¢a que a Emenda Constitucional n® 45/2004 n&o retirou da Justica Federal a competéncia para
0 exame dessas causas (CC 54.509-SP, DJ 13.03.2006 p. 172);3. No ambito do Tribunal Regional Federal da 3% Regido,
0 exame das causas que versam sobre 0 tema compete a Terceira Secao e respectivas Turmas, a teor do artigo 10, 3, do
Regimento Interno desta Corte, que dispde que a Terceira Sec¢do cabe processar e julgar os feitos relativos a Previdéncia
e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Se¢do.4. O seguro-desemprego (cuja instituicdo ja era
prevista no artigo 167 da Lei n° 3.807/60 - Lei Organica da Previdéncia Social - e no artigo 95 da Consolidacéo das Leis
da Previdéncia Social - Decreto n® 89.312/84), e que foi afinal instituido pela Lei n 7.998, de 11/01/1990, é um
beneficio que integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia Social e encontra previsdo na Constituicdo Federal de
1988 no artigo 7°, inciso 11, e no artigo 201, inciso 111.5. Precedente do C. Orgao Especial deste Tribunal: CC
2006.03.00.029935-2, j. 08.11.2007, Relator para acérddo o Desembargador Federal Peixoto Janior. 6. Conflito de
Competéncia suscitado perante o Orgéo Especial(CC n° 200903000026671, Orgéo Especial do TRF da 32 Regido, j. em
28/04/2009, DJF3 CJ1 de 08/06/2009, p. 75, Relator: MARCIO MESQUITA - grifei)Com relagio a correspondéncia
entre a competéncia da Terceira Se¢do do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido e das Varas Previdenciarias, assim
decidiu o ilustre Juiz Federal da 82 VVara Federal Civel, Dr. Clécio Braschi, nos autos do mandado de seguranca n°
2009.61.00.019621-0:Ainda, é do mesmo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido o entendimento de que ha
correspondéncia entre a competéncia da Terceira Secdo do Tribunal e das Varas Previdenciarias, no sentido de que a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 22/06/2010 205/248



estas compete processar e julgar as demandas cujo julgamento incumbe aquela, incluidas nessa competéncia as causas
que versem sobre beneficios de assisténcia social (como o é o seguro-desemprego, nos termos da jurisprudéncia acima
citada). Cito as ementas destes precedentes:PROCESSO CIVIL - REVISAO DE BENEFICIO -
COMPLEMENTACAO - APOSENTADORIAS E PENSOES DE EX-TRABALHADORES DA RFFSA -
BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPETENCIA DAS VARAS ESPECIALIZADAS
PRESECAO - CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. A revisdo da complementag&o dos beneficios de aposentadorias e
pensdes devidas aos ex-trabalhadores da Rede Ferroviaria Federal S/A devera ser processada e julgada pelas varas
especializadas previdenciarias, com recursos a Terceira Secao deste Tribunal Regional Federal, em face da natureza
previdenciaria do beneficio.2. Conflito improcedente. Competéncia da Suscitante declarada (Processo CC
200603000039597 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8611 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE Sigla do
6rgao TRF3 Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL Fonte DJU DATA:24/04/2006 PAGINA: 303Data da Decis&o
30/03/2006 Data da Publicacdo 24/04/2006).Compartilhando do entendimento acima esposado, declaro a incompeténcia
absoluta deste Juizo e determino a remessa destes autos a uma das Varas especializadas em matéria previdenciaria, com
baixa na distribuicdo.Decorrido o prazo para interposi¢cdo de eventual recurso, cumpra-se 0 acima
determinado.Publique-se.

0013464-56.2010.403.6100 - LINO PINESI CORREA(SP083183 - MANOEL NELIO BEZERRA) X CHEFE DO
SETOR DE SEGURO DESEMPREGO E ABONO SALARIAL - DEL REG TRAB SP

Regularize, o impetrante, sua peti¢éo inicial:1) Declarando a autenticidade dos documentos juntados, nos termos do
Provimento 64/05 da CORE, ou traga-os devidamente autenticados;2) Juntando cépia da petigdo inicial para instrugao
do mandado de intimacédo ao procurador judicial, nos termos do art. 7°, Il da Lei n.° 12.016/09.Prazo: 10 dias, sob pena
de extincdo do feito.Regularizados, tornem conclusos para apreciacdo do pedido de liminar.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0064565-65.1992.403.6100 (92.0064565-8) - MOVEIS DE ACO CONDOR LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO
DE MORAES) X UNIAO FEDERAL X ELETROBRAS - CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS(SP011187 -
PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIQ)
Vistos em inspe¢do.Diante da informacao da CEF as fls. 340/345 acerca dos depdsitos judiciais vinculados a estes
autos, intime-se, a Eletrobras, para que requeira o que de direito quanto ao levantamento dos valores depositados, no
prazo de 10 dias.Int.

0012510-20.2004.403.6100 (2004.61.00.012510-1) - CONSTRUTORA MORAIS FERRARI LTDA(SP051527 - LUIZ
DE OLIVEIRA SALLES E Proc. FERNANDA MAZZAFERA SALLES) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecédo. Defiro o prazo de 30 dias, como requerido pela Unido Federal as fls. 103, devendo, ao final do
prazo, manifestar-se independentemente de nova intimagdo. Int.

Expediente N° 2415

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015229-09.2003.403.6100 (2003.61.00.015229-0) - CONSTRAN S/A - CONSTRUCOES E COM/(SP143227A -
RICARDO CHOLBI TEPEDINO E SP033031A - SERGIO BERMUDES E SP044202 - JOSE MARTINS PORTELLA
NETO E SP050383 - CACILDA HATSUE NISHI SATO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo perito, para manifestacdo no prazo de 20 dias, sendo os 10
primeiros da parte autora.lInt.

0015452-88.2005.403.6100 (2005.61.00.015452-0) - JOSIENE GOMES DE SANTANA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

Vistos em inspec¢do. Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos. Diante do transito em julgado da sentenca,
expeca-se alvara para o levantamento dos valores depositados na conta de deposito judicial n® 00232555-4, vinculada a
estes autos, em favor da CEF, e intime-se-a para retird-lo no prazo de 48 horas, sob pena de cancelamento. Comprovada
a liquidacdo do alvard, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0026332-42.2005.403.6100 (2005.61.00.026332-0) - ARFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS(SP165345
- ALEXANDRE REGO E SP170183 - LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES E SP111964 - MARISTELA
FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO
DE FARIAS E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Converto em definitivo os honordrios provisorios fixados as fls. 285. Expeca-se alvara em favor do perito para o
levantamento dos honorarios depositados pela parte autora, conforme guia de fls. 287. Intime-se-o0, ap6s, para retira-lo
em 48 horas, sob pena de cancelamento.Concedo as partes o prazo de 20 dias, sendo 0s dez primeiros da parte autora,
para as Alegacfes Finais. Sem prejuizo, intime-se a CEF para se manifestar acerca da peticdo de fls. 365/366, no prazo
de apresentacdo de seus memoriais.Int.
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0012261-59.2010.403.6100 - FERNANDO LOPES DE ARAUJO PEREIRA CAVALCANTI(SP211660 - RICARDO
FANTI DE A P CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL

Intime-se 0 autor para que cumpra integralmente o despacho de fls. 204, trazendo, aos autos, o plano de adesdo ao
sistema previdenciario complementar, oferecido pela Fundagcdo CESP, no prazo de 10 dias, sob pena de indeferimento
da inicial. Intime-se-0, também, para declarar a autenticidade dos documentos juntados na inicial e de fls. 210/211, nos
termos do Prov. 64/05 da CORE, ou trazendo-os devidamente autenticados, no mesmo prazo. Int.

0012637-45.2010.403.6100 - YEDDA DANTAS BRUSQUE(SP079091 - MAIRA MILITO GOES E SP196770 -
DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Comprove a autora que o precatorio foi pago e em que agéncia da Caixa Econdmica Federal o dinheiro esta
depositado.Esclare¢a e comprove se o levantamento do valor pago, por meio de precatério, independe da expedi¢do de
alvara judicial por parte do Juizo de origem.Prazo de 10 dias, sob pena de indeferimento da inicial.Publique-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0034892-41.2003.403.6100 (2003.61.00.034892-4) - INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA
- IBGE(Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI LLAGUNO) X MUDANCAS SP

Chamo o feito a ordem. As fls. 187/189, o IBGE afirma que a empresa ré Mudancas SP ja esta extinta e que seu
representante legal era José Damasceno, conforme documento unilateralmente produzido de fls. 27/57.Pede, ainda, a
emenda da inicial para inclusdo no polo passivo do feito do motorista do veiculo protagonista do acidente narrado na
inicial, Valdir Alves dos Santos.Por fim, requer a citacdo da Defensoria Pablica da Unido, para representa¢do do réu
preso, nos termos do art. 9°, inciso Il e pardgrafo tnico do CPC. Contudo, da analise dos autos, como ja decidido as fls.
186, ndo se chega a conclusédo de que José Damasceno era o representante legal da ré Mudancas SP. Ressalto, ainda,
que também ndo foi demonstrado nos autos que o veiculo placa BSG 0449 pertencia a empresa indicada como ré, na
inicial, faltando, portanto, prova da legitimidade da parte passiva.Com efeito, 0 documento de fls. 24/54 consiste em
documento unilateralmente produzido, ndo sendo, portanto, habil a comprovar que o veiculo pertencia a empresa
Mudancas SP e que esta era representada pelo José Damasceno, a época. Assim, ndo hé indicio, nos autos, de que aré é
parte legitima. Ademais, mesmo que houvesse tal prova nos autos, ndo foi demonstrado que José Damasceno era o
representante legal dessa empresa a época dos fatos. Por fim, também, o IBGE deixou de comprovar que a empresa
Mudancas SP esta extinta, ja que ndo trouxe nenhum documento oficial nesse sentido, como extrato da Junta Comercial
de Séo Paulo. Anoto que os documentos de fls. 127/134 indicam que o veiculo supostamente causador do acidente
descrito na inicial nunca pertenceu a Mudancas SP e que apenas foi de propriedade de José Damasceno a partir de
marco de 2005 (fls. 132), época muito posterior a data dos fatos objeto desta acdo. Por todo o exposto, declaro a
nulidade da citacédo de fls. 171/181 e, em consequéncia, defiro o aditamento a inicial de fls. 187/189, para que seja
incluido no polo passivo do feito Valdir Alves dos Santos, RG 757908-5, e, posteriormente, citado, no endereco de fls.
188. Ao SEDI, para as devidas anotagdes. Intime-se o autor a demonstrar que o veiculo placa BSG 0449 pertencia, a
época dos fatos, a empresa Mudangas SP e que esta era, & mesma época, representada por José Damasceno, sob pena de
extingdo do feito, sem resolucdo de mérito, quanto a essa empresa, no prazo de dez dias. Silente, venham os autos
conclusos para extin¢do da acdo em relagdo a Mudancas SP. Int.

12 VARA CRIMINAL

Expediente N° 3355

ACAO PENAL

0008030-13.2005.403.6181 (2005.61.81.008030-7) - JUSTICA PUBLICA X ALFEU VAZ DE MELO
JUNIOR(SP217083 - MARIA APARECIDA DA SILVA E SP256518 - DEBORA OTAVIA CURVELLO VENDITO
E SP121247 - MEJOUR PHILIP ANTONIOLI E SP234082 - CAROLINA TEIXEIRA COELHO E SP135017 -
MEJOUR DOUGLAS ANTONIOLI)

FI. 392: defiro. Expega-se novo mandado de intimag&o do acusado ALFEU VAZ DE MELO JUNIOR da audiéncia
redesignada para o dia 29 de setembro de 2010, as 14h, fazendo constar os enderecos do mandado de fl. 313, com
excecdo daquele a que se refere a certiddo de fl. 387, bem como o endereco constante da procuracédo de fl. 310.
Outrossim, intime-se a defesa para que forneca o endereco do referido acusado, no prazo de dez dias.

Expediente N° 3356

ACAO PENAL

0010559-05.2005.403.6181 (2005.61.81.010559-6) - JUSTICA PUBLICA X CELIO BURIOLA
CAVALCANTE(SP225488 - MARCOS ANTONIO NORONHA ZINI JUNIOR) X ELIEZER EVANGELISTA DE
OLIVEIRA

Intime-se o subscritor de fls. 356/373, MARCOS A. NORONHA ZINI JR., OAB/SP 225.488, para que regularize sua
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representacdo processual nestes autos, no prazo de cinco dias.
Expediente N° 3357

RESTITUICAO DE COISAS APREENDIDAS

0002067-82.2009.403.6181 (2009.61.81.002067-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014315-17.2008.403.6181 (2008.61.81.014315-0)) EDUARDO ROBERTO PEIXOTO(SP096526 - EDUARDO
RODRIGUES DE CAMPQOS) X JUSTICA PUBLICA

Em face da informacdo de fls. 82, expeca-se oficio ao deposito judicial, requisitando que seja providenciada a
devolucdo do Gravador Panasonic, acautelado no lote n°. 5592/2010 ao requerente EDUARDO ROBERTO PEIXOTO
ou quem o represente legalmente, no caso dos autos a DRA. THALITA BARBOSA SANTANA GAMA, OAB/SP
292.667. Devera o supervisor do depdésito encaminhar, a este Juizo, o termo respectivo. Intime-se a advogada acima
mencionada da presente decisdo, bem como devera entrar em contato com o 6rgdo acima, a fim de agendar dia e hora
para efetivacdo da medida. Com a juntada do termo, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais, dando-se
ciéncia ao MPF.

Expediente N° 3358

ACAO PENAL

0001545-65.2003.403.6181 (2003.61.81.001545-8) - JUSTICA PUBLICA X NILTON SANTOS
RODRIGUES(SP036908 - MANUEL RAMOS DOS SANTOS)

Tendo em vista a manifestagdo ministerial de fl. 382 verso, determino o prosseguimento do feito e designo o dia 1° de
fevereiro de 2011, as 14h, para audiéncia de instrucdo e julgamento. Intimem-se e notifiquem-se.

22VARA CRIMINAL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR
DRA. SILVIA MARIA ROCHA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO, DR. MARCIO FERRO CATAPANI

Expediente N° 1011

ACAO PENAL

0015566-70.2008.403.6181 (2008.61.81.015566-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X SARKIS ARAKELIAN
NETTO(SP146100 - CARLA VANESSA T10ZZI1 HUYBI DE DOMENICO E SP065371 - ALBERTO ZACHARIAS
TORON E SP267339 - NAIARA DE SEIXAS CARNEIRO E SP273146 - JULIANA VILLACA FURUKAWA E
SP292262 - LUIZ GUILHERME RORATO DECARO E SP296848 - MARCELO FELLER) X MARIA CRISTINA
NAZARIAN ARAKELIAN(SP065371 - ALBERTO ZACHARIAS TORON E SP146100 - CARLA VANESSA
T10ZZI HUYBI DE DOMENICO) X ANDRE MEGUERDITCH ARAKELIAN(SP065371 - ALBERTO
ZACHARIAS TORON E SP146100 - CARLA VANESSA TI0ZZI HUYBI DE DOMENICO) X SARKIS
ARAKELIAN NETO JUNIOR(SP065371 - ALBERTO ZACHARIAS TORON E SP146100 - CARLA VANESSA
T10ZZI HUYBI DE DOMENICO) X DENISE ARAKELIAN(SP065371 - ALBERTO ZACHARIAS TORON E
SP146100 - CARLA VANESSA T10ZZI HUYBI DE DOMENICO)

DECISAO DE FLS. 319/320: Fls. 298-302 e 313-317: aduz a douta defesa dos acusados que 0s requerimentos
formulados na resposta a acusacéo, apresentada as fls. 206-226, ndo foram integralmente apreciados. Ainda, requereu a
suspensao das audiéncias até a juntada aos autos das provas requeridas e traduzidas. Entretanto, o pleito ndo merece
guarida. Os requerimentos formulados pela defesa j& foram objeto de apreciacdo, conforme se verifica no r. despacho de
fls. 274. Ressalte-se, neste tocante, que descabe a alegacdo de que o drgao acusatério mantém exclusividade sobre
algum elemento de prova, uma vez que todo material probatério se encontra nos autos, tendo a defesa todo 0 acesso e a
possibilidade de exercer a sua ampla defesa e o contraditorio. O livre convencimento do juiz somente se valera daquilo
QUE ESEA NOS AULDS. .....eveeeeeeieecietete ettt Outrossim, com relagéo a traducéo dos documentos, néo
vislumbro qualquer 6bice ou prejuizo ao exercicio da defesa. Tanto € assim, que 0s doutos defensores apresentaram
resposta a acusacao, nos termos do art. 396-A do Codigo de Processo Penal brasileiro, sem qualquer

embarago.........cccvevenineneee Ademais, a traducédo requerida, assim como qualquer outro documento pode ser
juntado a qualquer fase do processo, inclusive apés a raelizacéo das
AUAIBNCIAS....veveieie et re e Isto posto, INDEFIRO o pedido formulado pela defesa,

devendo o feito prosseguir regularmente. Intimem-se as partes. DESPACHO INTIMANDO OS DEFENSORES DA
EFETIVA EXPEDICAO DA DEPRECATA: Fica(m) os defensores intimados de que foi expedida a(s) Carta(s)
Precatéria(s) no. 156/10 a Comarca de Ferraz de Vasco, visando a intimacao e a oitiva da(s) testemunha(s) de defesa,
devendo o(s) mesmo(s) acompanhar(em) seu(s) tramite(s) perante aquele(s) Juizo(s).
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32 VARA CRIMINAL

Juiz Federal: Dr. TORU YAMAMOTO
Juiza Federal Substituta: Dra. LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES

Expediente N° 2058

ACAO PENAL

0008818-85.2009.403.6181 (2009.61.81.008818-0) - JUSTICA PUBLICA X KLEBER ALVES HEINZ(PR036059 -
MAURICIO DEFASSI) X NARCISO DE SOUZA MARQUES(PR049461 - DANIEL BATISTA DA SILVA) X
ANTONIO CORDEIRO DOS SANTOS(PR049461 - DANIEL BATISTA DA SILVA) X ADEGAR DA SILVA DE
OLIVEIRA

Fls. 501/504: Trata-se de reiteracdo de concessdo de liberdade provisoria ao acusado Kleber Alves Heinz.Alega a
defesa, em sintese, que:- 0 acusado possui residéncia fixa, ocupacao licita e é tecnicamente primario;- ha excesso de
prazo na prisao.O Ministério Publico Federal manifestou-se contrariamente ao pedido (fls. 507/508).DECIDO.O
Ministério Publico Federal ofereceu dentincia em face do réu aos 06/08/2009. Apds requisicdes deste Juizo, o Auto de
Infracdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal foi apresentado a este Juizo aos 18/09/2009.A denncia foi recebida
aos 22/09/2009.Apresentada a Gltima manifestacdo nos termos do artigo 396 do Cddigo de Processo Penal aos
08/01/2010, foi designada para o dia 03/03/2010 a audiéncia para inquiricdo das testemunhas arroladas pela acusacéo.
Informado a este Juizo que as referidas testemunhas estariam lotadas na Comarca de Barueri, foi determinada, aos
24/02/2010, a expedicdo de carta precatéria para sua oitiva. Aos 20/05/2010, foi comunicado a este a designacao de
audiéncia pelo MM. Juizo Deprecado para o dia 20/05/2010 (fls. 489).Assim, ndo se vislumbra a ocorréncia de excesso
de prazo injustificado na tramitacéo do presente feito. Ademais, os Tribunais patrios tém entendido que o prazo fixado
para a conclusdo da instrucao criminal ndo é absoluto, sé havendo constrangimento ilegal em decorréncia de excesso de
prazo se a demora for injustificada, bem como que, devem ser considerados os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.O fato de que o réu possui residéncia fixa, ocupacdo licita e é tecnicamente primario, por si s ndo afasta
a necessidade da manutencéo da sua custddia provisoria. Nesse sentido, seguem ementas dos EE. STJ e
STF:PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 171, 3%, ART. 288, ART. 297,
. 1% ART. 313-A; ART. 317, 1; ART. 325, 1°, | E 2°. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. EXTENSAO.
ART. 580 DO CPP. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. | - A decisdo que motiva a medida constritiva para
garantia da ordem publica, considerando a real possibilidade da pratica de novos delitos, e por conveniéncia da
instrucdo criminal, pelo risco de ocultacdo de vestigios deixados, e pela possibilidade de interferéncia na obtencédo da
verdade real, principalmente no que tange a manipulacdo de provas testemunhais, mostra-se devidamente
fundamentada. (Precedentes). (...)I1l - Condigfes pessoais favoraveis, tais como bons antecedentes, endereco fixo e
certo, emprego licito, dentre outros, ndo tém o condéo de, por si, garantir ao paciente liberdade provisoria, se restam
evidenciados nos autos fundamentos que recomendam a manutencao de sua prisdo preventiva. (Precedentes). Recurso
desprovido.(STJ-RHC 200400840056 RHC - RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS - 16236-
Relator(a):FELIX FISCHER - Orgéo julgador:QUINTA TURMA - Fonte: DJ DATA:17/12/2004). PENAL.
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL:
INEXISTENCIA.L. - O decreto de prisdo preventiva esta fundamentado e atende ao contido no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.ll. - A circunstancia de o réu ser primario e de bons antecedentes ndo afasta a possibilidade de
decretacdo de sua prisdo.lll. - HC indeferido.(STF - HC 86061- HC - HABEAS CORPUS - Relator(a): em branco -
Orgéo julgador: SEGUNDA TURMA - data: 22/11/2005).Nesses termos, indefiro o pedido de concesséo de liberdade
proviséria formulado em favor de Kleber Alves Heinz.Intimem-se. Solicite-se certiddo de objeto e pé do Processo ne:-
2008.70.02.002202-6 a 12 Vara Criminal e do Juizado Especial Federal da Subsec¢do Judiciaria de Foz do Iguagu/PR;-
2008.70.01.003007-5/PR a Vara Criminal e do Juizado Especial Federal da Subsecédo Judiciaria de Londrina/PR;-
2006.1732-2 a 2% Vara Criminal da Comarca de Foz do Iguacu/PR. - 1615/2004 (050.04.001615-3) a 2% Vara do Forum
Criminal Central da Comarca de So Paulo. As certiddes encaminhadas deverdo ser juntadas no apenso
proprio;Traslade-se cdpia da certiddo de fls. 18 dos autos de n® 2009.61.81.009061-6 para o apenso formado para
juntada de informagdes criminais dos acusados.

42 VARA CRIMINAL

Juiz Federal Dr. ALEXANDRE CASSETTARI
Juiz Federal Substituto Dr. LUIZ RENATO PACHECO CHAVES DE OLIVEIRA

Expediente N° 4287

ACAO PENAL
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0003569-27.2007.403.6181 (2007.61.81.003569-4) - JUSTICA PUBLICA X PRESCILA ARAUJO
CHAVES(SP036016 - CEZAR EDUARDO PRADO ALVES) X CARLOS ALEMAN ORTEGA(SP133315 - PAULA
MARIA LOURENCO)

Despacho de fls. 782/783: ...... Desse modo, designo o dia 05 de julho de 2010, as 14:00 horas, para a oitiva das
testemunhas de defesa/acusacdo.Intime-se a Defensoria Publica da Unido para apresentar a defesa prévia do acusado
Carlos Aleman Ortega.

Expediente N° 4288

ACAO PENAL

0000452-28.2007.403.6181 (2007.61.81.000452-1) - JUSTICA PUBLICA X LUIZ MACHADO DE
SOUZA(SP074324 - JOAO DE SOUZA SANTOS)

Vistos em inspec¢do. Trata-se de denincia oferecida pelo Ministério Pablico Federal em face de LUIZ MACHADO DE
SOUZA, imputando-lhe a suposta prética do delito descrito no artigo 168-A, paréagrafo 1°, I, combinado com artigo 71,
ambos do Cadigo Penal, na qualidade de socio administrador da empresa UNIAO ARTE MODAS LTDA.Havendo
indicios suficientes da autoria e materialidade delitivas, a denuncia foi recebida a fl. 147/148.0 acusado foi citado a fl.
163, tendo apresentado resposta as fls. 164/249. Alega, em sintese, que o ndo recolhimento se deu por forca de
dificuldades financeiras enfrentadas pela empresa.E o relatrio. DECIDO.Importante salientar que ha indicios
suficientes da autoria e materialidade delitivas, motivo pelo qual, inclusive, a dentincia foi recebida. A alegagao de que
a empresa teria enfrentado dificuldades financeiras ndo é apta a fundamentar a decretacdo de absolvi¢do sumaria, eis
que devera ser comprovada durante a instru¢do criminal. N&o tendo a defesa do acusado apresentado quaisquer
fundamentos para a decretacdo de absolvigdo sumaria, previstos no artigo 397 do Cddigo de Processo Penal, determino
o regular prosseguimento do feito.Indefiro o pedido de concessao de prazo para juntada de laudo contéabil, uma vez o
acusado podera apresentar os documentos que entender necessarios a comprovacao dos fatos por ele alegados até o
momento da prolacdo da sentenca, ocasido em que serdo devidamente apreciados.Designo o dia 28 de junho de 2010, as
15h30min, para realizagdo de audiéncia para realizacdo de interrogatério do réu.Intimem-se. Notifique-se. Oficie-se.
Requisite-se. Despacho de fls. 252: Para fins de ajuste de pauta, redesigno a audiéncia de interrogatério do réu, para o
dia 06 de Agosto de 2010, as 15:30, providenciando-se.

52 VARA CRIMINAL

Dra. ADRIANA FREISLEBEN DE ZANETTI

Juiza Federal Substituta

CARLOS EDUARDO FROTA DO AMARAL GURGEL
Diretor de Secretaria

Expediente N° 1583

ACAO PENAL

0004624-76.2008.403.6181 (2008.61.81.004624-6) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1058 - MARCOS JOSE GOMES
CORREA) X CLAUDIO ALDO FERREIRA(SP252806 - EDNA ALVES DA COSTA E SP195400 - MARCIO
SOUZA DA SILVA E SP173187 - JOSE AGUINALDO DO NASCIMENTO E SP236075 - JOSE SILVA DE
OLIVEIRA JUNIOR) X ADMILSON FERREIRA ALMEIDA(SP095701 - MARIA CRISTINA DE SOUZA) X
CLEITON APARECIDO GOMES(SP206572 - ARMINDO CESAR DE SOUZA GONCALVES E SP252806 - EDNA
ALVES DA COSTA E SP173187 - JOSE AGUINALDO DO NASCIMENTO)

Diante dos interrogatérios realizados, designo o dia 28 de julho de 2010, as 14h30min, para a oitiva das testemunhas
arroladas pela acusacéo. Expegam o necessario. Intimem.

7*VARA CRIMINAL

DR. ALI MAZLOUM

Juiz Federal Titular

DR. FABIO RUBEM DAVID MUZEL
Juiz Federal Substituto

Bel. Mauro Marcos Ribeiro

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6650
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ACAO PENAL

0010596-95.2006.403.6181 (2006.61.81.010596-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1083 - RODRIGO DE GRANDIS) X
MARCELO DE OLIVEIRA NICOLINI X HAMILTON DE FRANCA LEITE X HAMILTON DE FRANCA LEITE
JUNIOR(SP119245 - GUSTAVO EID BIANCHI PRATES)

Despacho proferido no dia 19/05/2010 a fl.767:Vistos em inspecdo. 1. Reiterem-se as requisi¢des de informagdes
criminais e oficio de fl.758.2. Apresentada a resposta a acusagdo (fls.729/733) verifico que ndo estdo presentes os
requisitos para aplicacdo do artigo 397 do CPP, razdo pela qual determino o prosseguimento da acdo penal. 3. Designo
o0 dia 28/09/2010, as 14h00 para audiéncia de instrucéo e julgamento, nos termos dos arts. 400 a 403 do CPP.4. Fica
facultada as partes a apresentagdo de memoriais escritos na referida audiéncia.5. Nos termos dos artigos 363, 366 e 367,
todos do CPP, intimem-se 0s acusados na pessoa de seu defensor constituido da audiéncia designada, com
disponibilizacéo desta decisdo no Diario Eletronico da Justica.6. Sem prejuizo das determinag8es acima, expecam-se
oficios a DERAT e PFN solicitando informacfes acerca ao crédito consubstanciado na NFLD n.° 35.649.859-0 bem
como para que esclarecam se ja ocorreu a decadéncia tributaria e/ ou pagamento integral. Solicitem-se, ainda, se for o
caso, o valor atualizado do crédito. 7. Juntadas todas as folhas de antecedentes, dé-se ciéncia as partes. Caber4 as partes
trazer aos autos eventuais certiddes de objeto e pé que sejam de interesse a lide, até o dia da audiéncia de instrucédo e
julgamento. 8. Com as respostas dos oficios, dé-se vista as partes.

Expediente N° 6653

INQUERITO POLICIAL

0002842-39.2005.403.6181 (2005.61.81.002842-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. MPF) X GUISARD FARIA
COMERCIO E PUBLICIDADE LTDA(SP281662 - BRUNO NERY SORANZ E SP250427 - GABRIELA ALMEIDA
DE OLIVEIRA)

I-) Nos termos do artigo 589 do Cdédigo de Processo Penal, mantenho a r. decisao de fls. 229/232 impugnada pelos seus
préprios e juridicos fundamentos.ll-) Remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido com as
homenagens deste Juizo.Int.

Expediente N° 6654

ACAO PENAL

0008736-64.2003.403.6181 (2003.61.81.008736-6) - JUSTICA PUBLICA X EDIVALDO RODRIGUES(SP043758 -
JOSE MASCARENHAS DE SOUZA)

1. Fls. 464: Reconsidero o despacho de fl. 463, eis que ja havia sido deliberado sobre a fianga nos termos do artigo 336,
do CPP, conforme decisdo de fl. 324/325 verso, item 2. 2. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, para que no prazo de
10 (dez) dias, efetue a transferéncia de R$ 297,95 (duzentos e noventa e sete reais e noventa e cinco centavos) do valor
depositado na conta judicial n° 10001106, agéncia n® 0265, em favor da UNIAO de acordo com a Tabela de Custas (Lei
n°®9.289/96 - anexo 1V, do Provimento COGE n° 64/2005) sob o cédigo de recolhimento da DARF n° 5762, devendo-se
encaminhar a este Juizo o comprovante da referida operagdo. Instrua-se mencionado oficio com cépia da fl. 462.3.
Intime-se a defesa do acusado para manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias, se tem interesse no levantamento do valor
remanescente.Decorrido o prazo sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo.Caso haja interesse no
levantamento da fianca, cabera a defesa do acusado apresentar procuragédo com poderes especificos para dar e receber
quitacdo. Feito isso, expeca-se alvara de levantamento de fianga. Intime-se o peticionario para que compareca a este
Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, para retirada do referido alvard.4. Cumpra-se o item IV do despacho de fl. 303.5.
Int.PRAZO ABERTO PARA A DEFESA DO ACUSADO SE MANIFESTAR SOBRE O ITEM 3 DO DESPACHO
SUPRA.

Expediente N° 6655

ACAO PENAL

0009847-78.2006.403.6181 (2006.61.81.009847-0) - JUSTICA PUBLICA X JOSE MARIA TAVARES(SP101980 -
MARIO MASSAO KUSSANO) X RONALDO DONIZETE TAVARES(SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
X ALEJANDRO EDGARD SANCHEZ(SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)

Tendo em vista que a expedicdo de carta precatéria ndo suspende a instrucdo criminal (art.222, 1°,CPP), que a carta
precatoria n.315/2009 foi expedida aos 17/08/2009 (folha 875) e que o prazo para seu cumprimento era de 60 (sessenta)
dias, dé-se vista dos autos para que as partes apresentem alegagdes finais escritas, no prazo de 05 (cinco) dias (art.403,
CPP). OBS: PRAZO ABERTO PARA A DEFESA DOS ACUSADOS APRESENTAR MEMORIAIS ESCRITOS.

92 VARA CRIMINAL

JUIZ FEDERAL DR. HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA
JUIZ FEDERAL TITULAR DA 92 VARA CRIMINAL
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Bel® SUZELANE VICENTE DA MOTA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2479

ACAO PENAL

0007912-03.2006.403.6181 (2006.61.81.007912-7) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1166 - JOAO GILBERTO
GONCALVES FILHO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP242179 - WILSON CARDOSO NUNES E SP252325 - SHIRO
NARUSE) X SEGREDO DE JUSTICA(SP254468 - ALEX OLIVEIRA SANTOS E SP177461 - MARCELO GOMES
DA SILVA E SP270299 - KAREN SILVA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP212049 - RICARDO ANDRE DE
OLIVEIRA MORAES E SP187053 - ANTONIO HIPOLITO DE SOUZA E SP062984 - WALTER DOS SANTOS
PINHEIRO E SP247293 - MAURICIO BARRETO ASSUNCAOQ) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE
JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP242179 - WILSON
CARDOSO NUNES E SP113346 - EDISIO SANTA BARBARA DE SOUZA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP149399
- ANTONIO SOUSA DA CONCEICAO MENDES) X SEGREDO DE JUSTICA(SP149399 - ANTONIO SOUSA DA
CONCEICAO MENDES E SP132602 - LUCIMAR VIZIBELLI LUCCHESI) X SEGREDO DE JUSTICA X
SEGREDO DE JUSTICA

-) Tendo em vista a informacéo retro, aguarde-se a resposta ao oficio n® 737/2010 (f. 435 do apenso).2-) Com a resposta
dé-se ciéncia as partes CIENCIA AS PARTES DA RESPOSTA ENCAMINHADA PELO BANCO BRADESCO

Expediente N° 2480

ACAO PENAL

0014540-08.2006.403.6181 (2006.61.81.014540-9) - JUSTICA PUBLICA X MOISES LOPES BHERING(MG107715
- KAROLINE TEIXEIRA PINHEIRO) X THEODORO SONNEWEND NETO(SP147680 - RUBENS BENETTI)
DECISAO DE FLS. 261/261V:VISTOS. Trata-se de a¢io penal movida em face de MOISES LOPES BHERING e
THEODORO SONNEWEND NETO, qualificados nos autos, incursos nas san¢des dos artigos 304 c.c. 299 e 69 e 29,
todos do Cddigo Penal. A denuncia foi recebida em 17/07/2009(ff.238/238v°).0s réus foram citados pessoalmente
(ff.251 e 257) e apresentaram resposta a acusacio (ff.243/247 e f.254/255).E o breve relatorio. Decido.1 - Nenhuma
causa ensejadora de absolvigdo sumaria foi demonstrada pelas Defesas.2 - As alegacoes da defesa do réu Theodoro
serdo objeto de instrugdo probatdria, havendo, no momento, comprovagdo da materialidade e indicios suficientes de
autoria, 0s quais propiciaram o recebimento da dendncia.3 - Ademais, ao expressamente receber a denuncia (f.40), este
Juizo analisou o preenchimento dos seus requisitos necessarios, ndo podendo, nesta fase, re-analisar tal questdo, sob
pena de conceder habeas corpus contra sua prépria decisdo, o que Ihe é vedado, conforme inteligéncia do 1°, do artigo
650 do Codigo de Processo Penal. 4 - Assim, ausente qualquer causa de absolvigdo sumdria (art. 397 do CPP), o
prosseguimento da acdo se impde.5 - Designo o dia 08 de JULHO de 2010, as 15:30 horas, para a realizagéo de
audiéncia de instrucdo e julgamento (artigo 400 do Cédigo de Processo Penal).5.1 - Intimem-se a testemunha comum
José Nilson de Souza Franco.6 - Expeca-se carta precatéria a Justica Federal de Campinas/SP, com prazo de 60
(sessenta) dias, para realizacdo da oitiva da testemunha comum Fernando Pinheiro Fernandes, residente naquela
localidade.7 - A oitiva das testemunhas arroladas pela defesa do réu Theodoro sera oportunamente designada, apos a
oitiva das testemunhas arroladas na dentncia, a fim de que ndo haja inversdo tumultuaria do feito e eventual nulidade.8
- Intimem-se os réus, expedindo-se carta precatoria quando necessario e suas Defesas.9 - Intime-se 0 Ministério Publico
Federal *#tkikkikkobokkokokkokokokokokodokokokokokokokodokok kool ook DECISAO DE
FLS. 278/278V:VISTOS.1 - As f.272/277 foi acostada aos autos resposta preliminar do acusado MOISES LOPES
BHERING, por defensor constituido a f.262, requerendo que seja aceita tal peca no lugar da resposta & acusacgao
apresentada anteriormente pela Defensoria Publica da Unido.DECIDO.2 - O pedido ndo comporta deferimento.
Vejamos:2.1. O réu MOISES foi citado em 24/11/2009 (f.251);2.2. O réu MOISES requereu o beneficio da assisténcia
judiciéria gratuita em 24/11/2009, conforme termo de hipossuficiéncia de f.252;2.3. Em 21/01/2010 foi recebida por
este Juizo resposta a acusacao apresentada pela Defensoria Publica da Unido (ff.254/255), sendo que a vista pessoal a
DPU data de 08/01/2010;2.4. Aos 05/02/2010 este Juizo proferiu decisdo determinando o prosseguimento do feito,
diante da inexisténcia de qualquer causa de absolvicdo suméria e designando audiéncia de instrucdo e julgamento para o
dia 08/07/2010 (ff.261/261v°).2.5. Aos 05/02/2010 foi despachada por este Juizo peticdo da defensora constituida do
réu MOISES, acompanhada de procuragéo (ff.262/263)Observo que a procuragio esta datada de 14/12/2009 e a peticéo
de 16/12/2009.3 - Como se depreende dos fatos acima narrados, a Defensoria PUblica da Unido esta atuando na defesa
do acusado MOISES, em razio de pedido do préprio réu, em declarago valida de f.252.4 - E direito do réu, a qualquer
momento, constituir defensor de sua confianca, como no caso em tela. Contudo, a defensora devera receber o processo
no estado em que se encontra, respeitando a ocorréncia da preclusdo consumativa, vez que ja devidamente realizado o
ato que a defensora pretende ver refeito.5 - Quanto a alegacéo de que a Defensoria Publica da Unido optou por oferecer
a defesa prévia sem adentrar no mérito, cabe observar que na resposta a acusacéo devem ser alegadas apenas eventuais
causas de absolvicao sumaria, taxativamente dispostas no artigo 397 do Codigo de Processo Penal, inexistentes no caso
em tela.Qualquer matéria que necessite de dilagéo probatdria, sé podera ser analisa no momento processual oportuno,
quando da prolacdo da sentenca.6 - Diante do exposto, INDEFIRO o requerido as ff.272/277 (fax as ff.266/271), pela
defensora constituida do acusado MOISES LOPES BHERING.7 - Aguarde-se a realizagio da audiéncia designada para
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o dia 08/07/2010 as 15:30 horas, devendo ser cumprida as determinacgdes constantes de ff.261/261v°.8 - Intime-se a
Defensoria Publica da Unido de que, em razédo de constituicio de defensor por parte do acusado MOISES & f.263, ndo
atua mais no presente feito.9 - Intimem-
Se.*****************************************************************DESPACHO DE FL 2801_ Int'me'
se a defesa do acusado da audiéncia designada para o dia 08 de julho de 2010, as 15:30 horas, bem como do
determinado as fls. 278/278v e da expedicao da Carta Precatdria n® 213/2010 para a Subsecdo Judiciaria de
Campinas/SP com o fim de realizar a oitiva da testemunha comum Fernando Pinheiro Fernandes(...)

Expediente N° 2481

ACAO PENAL

0004365-86.2005.403.6181 (2005.61.81.004365-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. DRA. ADRIANA
S.F. MARINS) X CICERO FERNANDES DE SOUSA(SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA) X JOSE OTAVIO
PINHO DE SOUZA PINTO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP103660 - FRANCISCO LUCIO
FRANCA E SP187030 - ALEXANDRE OLIVEIRA MACIEL) X REGINA MATIAS GARCIA(SP175838 -
ELISABETE MATHIAS E SP103660 - FRANCISCO LUCIO FRANCA E SP249938 - CASSIO AURELIO
LAVORATO E SP103660 - FRANCISCO LUCIO FRANCA E SP187030 - ALEXANDRE OLIVEIRA MACIEL E
SP177955 - ARIEL DE CASTRO ALVES E SP221443 - OSWALDO MARTINS PEREIRA NETO)

DISPOSITIVO DA SENTENCA DE FLS. 722/731: (...)Posto isso:1 - JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
presente acdo penal para:1 . 1 - ABSOLVER Cicero Fernandes de Sousa, RG n. 9.745.251-8/SSP/SP, filho de Carolino
Fernandes de Sousa e Isaura Camila da Conceicéo, da imputacéo contida na dendncia, com fundamento no artigo 386,
VII, do CPP.1. 2 - CONDENAR José Otévio Pinho de Souza Pinto, RG n. 8.033.650/SSP/SP - f. 201, por incurso nas
sanc¢Oes do artigo 171, paragrafo 3°, c. c. artigo 71, todos do Codigo Penal, ao cumprimento de penas privativas de
liberdade de dois anos e seis meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicialmente aberto, e ao pagamento de vinte
e cinco dias-multa fixados cada qual em um trinta avos do salario minimo.1 . 3 - CONDENAR Regina Matias Garcia
(RG n. 10.459.190/SSP/SP - f. 414), por incursa nas san¢fes do artigo 171, paragrafo 3°, c. c. artigo 71, todos do
Cadigo Penal, ao cumprimento de penas privativas de liberdade de dois anos e seis meses de reclusdo, a ser cumprida
em regime inicialmente aberto, e ao pagamento de vinte e cinco dias-multa fixados cada qual em um trinta avos do
salario minimo.2 - Substituo as penas privativas de liberdade impostas a cada um dos sentenciados José e Regina por
duas restritivas de direitos: a) multa, no valor de quatro salarios minimos (artigo 44, 2°, do CP), valor que julgo
suficiente a titulo de reprimenda e b) prestacdo de servigos & comunidade, pena alternativa a mais indicada aos
sentenciados.A prestacdo de servicos sera a atribuicdo de tarefas gratuitas a condenada, a serem fixadas pelo juizo da
execuc¢do da pena, em entidades assistenciais, hospitais, escolas, orfanatos e outros estabelecimentos congéneres, em
programas comunitérios ou estatais, segundo suas aptiddes, & razdo de uma hora de tarefa por dia de condenacdo (artigo
46 do Codigo Penal) - acolho a tese 15.3 - Em face da condenagdo ao cumprimento de pena privativa de liberdade em
regime aberto, os acusados apelardo em liberdade.4 - José e Regina arcardo com um terco das custas e despesas
processuais cada qual (artigos 804 do CPP e 6° da Lei n. 9.289/96).5 - Publique-se. Registre-se. 6 - Apos o transito em
julgado da sentenga:6 . 1 - oficie-se aos departamentos criminais competentes para fins de estatistica e antecedentes
criminais (IIRGD e NID/SETEC/SR/DPF/SP) quanto aos trés acusados;6 . 2 - oficie-se ao Egrégio Tribunal Regional
Eleitoral para os fins do disposto no artigo 15, inciso 11, da Constituicdo da Republica, quanto a José e Regina;6 . 3 - 0s
nomes de José e Regina serdo langados no rol dos culpados.7 - Intimem-se.
DECISAO DE FL. 751: Vistos.1) Nos termos do artigo 4°, caput e 1°, da Lei n.° 1.060/50, diante da declaraco firmada
pela acusada REGINA MATIAS GARCIA (fls.734 e 738), e a afirmag&o de que sua patrona atua graciosamente
(f1s.150), concedo os beneficios da assisténcia judiciaria, inclusive em relagdo as custas judiciais, devendo ser
observado o disposto no artigo 12 da Lei n.° 1.060/50.2) Abra-se vista ao Ministério Pablico Federal, a fim de que se
manifeste acerca do requerimento formulado pelo réu CICERO FRENANDES DE SOUZA as fls.742/749.3) Cumpra-
se a determinacdo de fls.739, no tocante & intimagao dos réus e suas defesas do conteido da sentenca de fls.722/731.4)
Intimem-se.(...) DECISAO DE FLS. 752/752-VERSO: 1 - A sentenca de ff.
722/731, em parte condenatoria, ainda ndo transitou em julgado.A CPTS objeto da deciséo de ff. 743/744, juntada as ff.
119/120, em cotejo com o sistema informatizado do INSS, integra o corpo de delito.Assim, resta inviavel o seu
desentranhamento, ainda que mediante promessa de devolucdo.Portanto, indefiro a retirada do documento dos autos.2 -
Por outro lado, o ato a ser praticado independe da retirada fisica da CTPS dos autos e da Secretaria.Assim, determino ao
requerente que compareca em Secretaria para realizar as anotagdes devidas, facultada a obtencéo de copias autenticadas
para comprovar o cumprimento perante a Justi¢a do Trabalho, certificando a Secretaria o ocorrido, extraindo-se copia
das folhas antes e depois das anotacdes.Prazo: 10 dias, sob as penas da lei.3 - Sem prejuizo, desde logo, oficie-se a
MMa. Juiza do Tabalho subscritora da decisdo de ff. 743/744 com cdpia da presente e da sentenca de ff. 722/731, com
urgéncia.4 - Cumpra-se o item 3 de f. 741.5 - Intimem-se.

102 VARA CRIMINAL

Juiz Federal Titular: Dr. NINO OLIVEIRA TOLDO
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Juiz Federal Substituto: Dr. FERNANDO MARCELO MENDES
Diretor de Secretaria: Bel Denis Renato dos Santos Cruz

Expediente N° 1638

INSANIDADE MENTAL DO ACUSADO - INCIDENTES

0000384-73.2010.403.6181 (2010.61.81.000384-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013337-06.2009.403.6181 (2009.61.81.013337-8)) JUSTICA PUBLICA X KERSTIN MOCKEL(SP271970 -
MATHIAS MICHAEL OEFELEIN)

Despacho de fls. 192:1. Fls. 186/191: tendo em vista a juntada do laudo pericial, intimem-se as partes para que se
manifestem no prazo de 3 (trés) dias.2. Fixo os honoréarios dos médicos peritos THATIANE FERNANDES, CRM/SP
118943, RG n° 10.651.870-7 e JAIME DEGENSZAJN, CRM/SP n° 18347, RG n° 2.936.106, em trés vezes o valor
legal da tabela 11 da Resolucdo n° 558, de 22.5.2007, do Conselho da Justica Federal, vigente a época do pagamento,
para cada um deles; bem como os honorarios da intérprete SIGRID MARIA HANNES, RG n° 1.546.998, em trés vezes
o valor legal da tabela 111 da Resolucgéo n° 558, de 22.5.2007, do Conselho da Justica Federal, vigente a época do
pagamento. Consigne-se que os valores fixados acima do limite normativo estao justificados em virtude da
complexidade dos fatos, bem como da necessidade de realizacdo dos trabalhos no estabelecimento prisional.
Providencie a Secretaria 0 necessario para o pagamento. Expeca-se oficio ao Corregedor Regional, nos termos do art.
3°, 1°, da referida Resolucédo. Intimem-se 0s peritos ea intérprete desta decisdo. 3. Traslade-se copia do laudo pericial

nos termos do item 1 do despacho supra..-.-.-.- e AR R LR ATENCAO: para 0s
processos envolvendo réus presos os prazos NAO estdo suspensos.

102 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS

DR RENATO LOPES BECHO - Juiz Federal
Bel.Roberto C. Alexandre da Silva - Diretor

Expediente N° 1542

EXECUCAO FISCAL

0015983-59.2004.403.6182 (2004.61.82.015983-4) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
STILL VOX ELETRONICA LTDA(SP108337 - VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR)

Tendo em vista a informacao da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n® 11.941/09,
suspendo o curso da execucdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 3% Regido.Int.

0016178-44.2004.403.6182 (2004.61.82.016178-6) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
SEPATRI SERVICOS DE PORTARIA E ASSESSORIA S/C LTDA(SP260447A - MARISTELA DA SILVA)

Tendo em vista a informacédo da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n® 11.941/09,
suspendo o curso da execugdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 3% Regido.Int.

0020031-61.2004.403.6182 (2004.61.82.020031-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
PARTS-CONSULTORIA,COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.(SP032770 - CARLOS AUGUSTO LUNA
LUCHETTA) X WALTER MARTINS TORRES SCHLITHLER(SP032770 - CARLOS AUGUSTO LUNA
LUCHETTA) X GERSON BORELLA(SP032770 - CARLOS AUGUSTO LUNA LUCHETTA)

Tendo em vista a informacdo da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n® 11.941/09,
suspendo o curso da execugdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 32 Regido.Int.

0022201-06.2004.403.6182 (2004.61.82.022201-5) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
CASTIGLIONE & CIA LTDA(SP116451 - MIGUEL CALMON MARATA)

Tendo em vista a informacao da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n° 11.941/09,
suspendo o curso da execucdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFEN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 3% Regido.Int.
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0037311-45.2004.403.6182 (2004.61.82.037311-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
MAQBRIT COMERCIO E INDUSTRIA DE MAQUINAS LIMITADA(SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI)
Tendo em vista a informacdo da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n°® 11.941/09,
suspendo o curso da execugdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 32 Regido.Int.

0042422-10.2004.403.6182 (2004.61.82.042422-0) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
MAQBRIT COMERCIO E INDUSTRIA DE MAQUINAS LIMITADA(SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI E
SP140496 - QUELI CRISTINA PEREIRA CARVALHAIS)

Tendo em vista a informacdo da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n® 11.941/09,
suspendo o curso da execucdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFEN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 3% Regido.Int.

0042759-96.2004.403.6182 (2004.61.82.042759-2) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X JJ
VALWORLD INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA(SP109854 - ALEXANDRE RAYMUNDO)

Dé-se ciéncia ao advogado do desarquivamento dos autos.Aguarde-se em Secretaria pelo prazo de 10 dias.No siléncio,
remetam-se 0s autos ao arquivo dando-se baixa na distribuicdo.Int.

0053892-38.2004.403.6182 (2004.61.82.053892-4) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
SANTA CLARA COMERCIO E MANUTENCAO DE IMOVEIS LTDA(SP055664 - JOAO FLORENCIO DE
SALLES GOMES) X MARIO SERGIO FURTADO X TEREZINHA GOMES FURTADO X PAULO SERGIO
GOMES FURTADO

Tendo em vista a informacdo da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n°® 11.941/09,
suspendo o curso da execucdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFEN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 32 Regido.Int.

0018435-08.2005.403.6182 (2005.61.82.018435-3) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
COLONIAL FARMACIA E LABORATORIO DE MANIPULACAO LTDA X ROGERIO CARUSO(SP174437 -
MARCELO DE VICENTE) X OGNEI ANTONIO BEVILACQUA X ROGERIO CARUSO X NELIO CARUSO X
JEAN CARLO CARUSO X CARLOS ROBERTO DOS SANTOS MACHADO X ALEXANDRE LUIZ ANTONIO
O coexecutado protocolizou excecdo de pré-executividade alegando, em sintese, prescri¢do do crédito tributario. Os
débitos executados sdo relativos ao periodo de 10/02/1995 a 10/01/2000.Em 30 de marco de 2000, conforme alegado
pela exequente e documentado as fls. 295, a empresa executada aderiu ao programa de parcelamento da divida.O
parcelamento do débito tributério € ato inequivoco que importa no seu reconhecimento pelo devedor, interrompendo a
prescricdo, nos termos do art. 174, pardgrafo unico, inciso IV do CTN.Tendo o parcelamento sido rescindido em
01/01/2002, reinicia-se a partir dai a contagem do prazo prescricional.A exequente requereu a inclusdo dos sdcios no
polo passivo da execugdo, em maio/2006, sendo o pedido indeferido por esse juizo (fls.227/230).Contra essa decisdo a
exequente interpds agravo de instrumento, os quais foram registrados sob o n® 2006.03.00.103322-0.Em 14/11/2008,
em cumprimento a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento acima referido, foi determinada a inclusao do
sOcio peticionario no pélo passivo da execugdo, bem como sua citagdo(fls. 258).0 peticionério foi citado em 19/02/2009
(fls. 261). Do exposto, verifica-se que a demora da citacdo do coexecutado ndo se deu por culpa do exequente, motivo
pelo qual ndo ha de se falar em prescri¢éo.Decisdo. Posto isso, indefiro o pedido de fls. 262/267 e determino o
prosseguimento do feito.Int.

0020277-23.2005.403.6182 (2005.61.82.020277-0) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
SOVEL EMBALAGENS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X CINTIA MARIA CAPPARELLI CORIA
GARDUCCI X CARLOS EDUARDO CAPPARELLI CORIA X ESVANI CAPPARELLI CORIA(SP181222 -
MARIA ROSANA FANTAZIA SOUZA ARANHA) X WAGNER MARTINS DE LIMA

Regularize a subscritora da peticao de fls. 117/127, no prazo de 15 dias, sua representagdo processual.Apds, promova-se
nova vista a exequente conforme requerido.Int.

0027600-79.2005.403.6182 (2005.61.82.027600-4) - FAZENDA NACIONAL (Proc. 942 - SIMONE ANGHER) X
OLIVEIRA & NATEL IMPERMEABILIZACOES LTDA X CLAUDIO DE FREITAS COSTA NATEL(SP245044 -
MARIANGELA ATALLA) X WASHINGTON LUIZ COSTA NATEL

Tendo em vista a informacao da exequente de que o(a) executado(a) aderiu ao parcelamento da Lei n° 11.941/09,
suspendo o curso da execucdo.Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, sem baixa, nos termos do oficio 09
DIAFI/PFEN/SP, de 01 de maio de 2010, assinado pelo Procurador-Chefe da Divisdo de Assuntos Fiscais - DIAFI/PRFN
- 3% Regido.Int.
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