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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicao n°218/2021 — Sao Paulo, segunda-feira, 29 de novembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002635

ACORDAO -6

0044475-33.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173976

RECORRENTE: RITA DE CASSIA SILVA SUGIYAMA (SP107573A - JULIO CESAR MARTINS CASARIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao — Secdo Judicidria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os

Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 29/11/2021  1/249



EXPEDIENTE N°2021/6301000452

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0040683-37.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301241886
AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS SILVA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO,COM RESOLUCAO DO MERITO, em face do reconhecimento da extingdo da
pretensdo pela prescric@o, com fundamento no art. 487, I1, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas ¢ honorarios.

Indefiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita ante a renda percebida pela autora
mensalmente.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0069601-51.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288638
AUTOR:IRENE MARIA DE MELO (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, resolvendo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”” do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP'V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005077-16.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287913
AUTOR:BITBUL SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA (SP268185- CLAUDIA MARA GRACIOLLI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
RENOVA COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S.A. (SP253384 - MARIANA DENUZZO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condena¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial. P ortanto, reconsidero eventual determinag@o proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047097-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289280
AUTOR: VITOR HERRERO (SP399606 - PEDRO CAMPOS VIVIANI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

As partes informaram que foi celebrado acordo entre elas, e a CEF juntou o respectivo comprovante do cumprimento.

Assim, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes,e DECLARO EXTINTA A EXECUCAO nos termos do art. 924, inciso 11, do
Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades le gais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0003744-58.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289709
AUTOR:S L SERRATO COMERCIO DE TINTAS (SP415991 - CARLOS ALBERTO GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0029846-20.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290185
AUTOR:ADILSON CARLOS BARBOSA DE OLIVEIRA (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045665-31.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289184
AUTOR:SIRLANE DOS SANTOS RODRIGUES (SP388992 - STEFANY FERREIRA DE ALMEIDA BARRETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006094-19.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289704
AUTOR:SUELI MARIA DA SILVA (SP244960 - JOICE SILVA LIMA)

REU:RUTH DA SILVAAVELAR INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114-
HERMES ARRAISALENCAR)

0051580-27.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289451
AUTOR:PAULO CLAUDINO BRAGA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0052418-04.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289444
AUTOR:CRISTIANA DIAS ALVES PAZ (SP350783 - JOAO PAULO PINHEIRO DE CASTRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017973-57.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289680
AUTOR:BRUNO MOREIRA SILVA (SP333228 - MICHEL QUEIROZ DE ASSIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051983-30.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289446
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049133-03.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289457
AUTOR:NAIR POZO RIOS (SP258952 - KENY MORITA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046603-89.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289294
AUTOR:SERGIO LOURENCO EIRAS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0047100-40.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289461
AUTOR:FLAVIA CASEMIRO DE ABREU SA (SP427008 - MARCELO SATURNINO DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052536-77.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289443
AUTOR:MARGARETE LARA SERIO (SP 136406 - MARGARETE EVARISTO BONFIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048905-33.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289458
AUTOR:FRANK TEIXEIRA (SP 176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053236-19.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289725
AUTOR:RAFAEL HENRIQUE BUTKE (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0029081-83.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290187
AUTOR:AMANDADOS SANTOS (SP423869 - GABRIEL GUIMARAES DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002688-58.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289712
AUTOR:JURANDIR FABIO PESSOA CAVALCANTE (SP379268 - RODRIGO MANCUSO, SP321661 - MARCIO
ROBERTO GONCALVES VASCONGE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000436-14.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289718
AUTOR:JOSE ADILSON PEREIRA DA COSTA (SP292177- CIBELE DOS SANTOS TADIM NEVES SPINDOLA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000591-03.2021.4.03.6338 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289520
AUTOR:EDNEI DAS MERCES REIS (SP265084 - ANTONIO CARLOS VIVEIROS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0018483-70.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289678
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTAS 5 (SP342424 - MICHELE SOUZA DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0040940-96.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289257
AUTOR:ANTONIO PORFIRIO FILHO (SP267890 - JANAINA CASSIA DE SOUZA GALLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020482-92.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289674
AUTOR:MARIA DE MATOS ROCHA (SP426238 - SILVIADANIELLE QUEIROZ DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019703-06.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289676
AUTOR:CONDOMINIO PORTAL DE ITAQUERA (SP269478 - JOAO BENEDETTI DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0059434-92.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289436
AUTOR:ELAINE DA SILVA SOUZA (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018357-54.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289679
AUTOR:JOSE CARLOS BIZERRA (SP 187859 - MARIA APARECIDA ALVES SIEGL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049856-22.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289454
AUTOR:LEONICE DE JESUS CELESTINO (SP312683 - SOLANGE GUEDES FRAZAO, SP251986 - SIVANIR ALVES DE
SOUZA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002223-78.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289713
AUTOR:PRISCILA DE OLIVEIRA PALMA (SP322919- VAGNER FERREIRA BATISTA)

REU:ALICIA PALMA MONTANHER INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

0001027-73.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289717
AUTOR:FELIPE ELIAS NETO (SP231342 - VANESSA KELLY ELTIAS ARCAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050451-21.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289452
AUTOR:FRANCIS TIENI (SP323258 - WENDEL FERREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002286-74.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289517
AUTOR:ADEMAR DOS SANTOS (SP380456 - THIAGO LOPES DE AMORIM, SP376498 - RICHARD LUZ DE SIQUEIRA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006258-81.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289703
AUTOR:EDSON NERIS (SP 129090 - GABRIEL DE SOUZA, SP418447 - ALDENIA DE LIMA PLACIDO, SP283449 -
SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022008-26.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289670
AUTOR:SILVANETE MARIA DE JESUS (SP068876 - ACCACIO ALEXANDRINO DEALENCAR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036889-76.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290171
AUTOR: VINICIUS OLIVEIRA FERNANDES DANEU (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES) JOAO
PAULO FERNANDES DANEU (SP221908 - SANDRA URSO MASCARENHAS ALVES) VINICIUS OLIVEIRA
FERNANDES DANEU (SP335544 - SILVIA MARIA MASCARENHAS CASSIDORI) JOAO PAULO FERNANDES
DANEU (SP335544 - SILVIAMARIA MASCARENHAS CASSIDORI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051956-47.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289448
AUTOR:IVETE FERREIRA LUZITANO (SP258196 - LIDIANA DANIEL MOIZIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049655-98.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289455
AUTOR:GILBERTO SOUZA OLIVEIRA (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0060078-54.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289435
AUTOR:NEUSA MARIA BRASIL (SP209233 - MAURICIO NUNES, SP249493 - ALINE APARECIDA DOS SANTOS
PAULA NUNES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006018-54.2005.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289510
AUTOR:LAZARO MASSA (SP175033 - KATIA LAIENE CARBINATTO) ELENI ROSSI MASSA (SP175033 - KATIA
LAIENE CARBINATTO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014344-41.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289690
AUTOR:JAMES CAMPOS ISIDORO (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061261-94.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289434
AUTOR:PEDRA OLEGARIO DA CUNHA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051844-78.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289449
AUTOR:MARCIO ANTONIO DOS SANTOS (SP216403 - MAURICIO CAMPOS LAUTON, SP338936 - PRISCILA DE
SOUZA LOPES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051974-68.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289447
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019254-48.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289677
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTA 2 (SP411996- JOAO LUCAS TEODORO ALEIXO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042031-27.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289242
AUTOR:ADRIANA CESAR DE MORAES (SP253104- FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)

REU:ANA JULIA CEZAR DE MORAES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

0039914-97.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289500
AUTOR:NATALINA CARVALHO MARTINS (SP385645- ANDRE LUIZ DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002097-96.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289714
AUTOR: WALDEMAR GASPAR JUNIOR (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043262-89.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289299
AUTOR:FRANCIELE FERREIRAAZEVEDO SILVA (SP416881 - OTAVIO TRONCO NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052900-49.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289442
AUTOR:FERNANDA REGINA BRAGA (SP320867 - LUCIANA TAIS GALVAO ROSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017861-93.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289681
AUTOR:JOSE MAURO DA SILVA (SP350789 - JOSE RAIMUNDO SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015343-91.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289687
AUTOR:JENIFFER MARTIRES DOS SANTOS (SP366704 - PAULO EVARISTO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050403-62.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289453
AUTOR:SANDRO BARRETO (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021671-71.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289671
AUTOR:MARIA DO ROSARIO SANTOS DA SILVA (SP163552- ANA MARIA DE OLIVEIRA SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035227-43.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290174
AUTOR:BENEDITO DOS SANTOS (SP245289 - DANIEL SIQUEIRA DE FARIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0030658-96.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290184
AUTOR:LUIZ BEATO DA SILVA (SP264329 - ROSANE MUNIZ DE SOUZA, SP334958 - RAPHAEL BARBOSA JUSTINO
FEITOSA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020802-11.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289672
AUTOR:NATALINO SILVA OLIVEIRA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045651-13.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289288
AUTOR:ALINE ROCHA MOURAO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0000331-76.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289719
AUTOR:FABIO AGNELO BORGES (SP127108 - ILZA OGI CORSI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039446-02.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289261
AUTOR:LUIZ ANTONIO SILVEIRA DA MOTTA (SP324084 - ANA CAROLINA PAES DE CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020628-65.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289673
AUTOR:JOELBARBOSA DA SILVA (SP312462 - VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014751-52.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289689
AUTOR:BENJAMIM ALVES DE SOUZA (SP342150 - ANDERSON DE SANTANA ROSA, SP254985- ANDRE LUIZ
BICALHO FERREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039547-39.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289267
AUTOR:RAFAEL LADEIRA VALERIO (SP391412- VICTOR BARRETO DA SILVA PINTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017137-84.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289683
AUTOR:EDILENE QUEIROZ MONTES (SP211527- PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029560-28.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290186
AUTOR:JOSE LUIZ RODRIGUES (SP429830- MARLUCIO LUSTOSA BONFIM)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0002448-98.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289516
AUTOR:FRANCISCA NILMA TEIXEIRA MENDES (SP 104587 - MARIA ERANDI TEIXEIRA MENDES)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004879-76.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289706
AUTOR:JORGE PAULINO DE OLIVEIRA (SP113151 - LUIZAUGUSTO MONTANARI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017634-98.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289682
AUTOR:EUSTAQUIO MARTINS GOMES AROUCA (SP312225- GUSTAVO SAMPAIO INDOLFO COSENZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004083-22.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289708
AUTOR:MIGUEL TITARA DOS SANTOS (SP291486 - CASSTANA AURELIANO DOS SANTOS, SP284771 - ROMULO
FRANCISCO TORRES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019722-95.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289675
AUTOR:FABIANA CARVALHO LEMOS DA SILVA (SP 185028 - MARCELO ANTONIO ROXO PINTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002951-27.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289711
AUTOR:JOSE DOS PASSOS DOS SANTOS (SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA, SP283725- EDVANILSON
JOSE RAMOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006752-43.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289732
AUTOR:CLODOALDO DUARTE DO SOCORRO (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0015125-97.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289688
AUTOR:RESIDENCIAL BOSQUE DA CANTAREIRA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003903-98.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289514
AUTOR:AMAURI SCARANO COPARI (SP435422 - ANDERSON MOTA COPARI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO) (SP233948 - UGO MARIA SUPINO, SP071140 -
CICERO NOBRE CASTELLO)

0047820-61.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289459
AUTOR:ZELIA DE LIMA MENDES (SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045374-31.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289188
AUTOR:ANAMARIADEALBUQUERQUE PERES (SP369599 - THIAGO PERES DE MIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000601-61.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289519
AUTOR:SILVIO PEREIRA SOUZA (SP350260 - JOSE CARLOS DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053035-03.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289440
AUTOR:GILBERTO UNTALER GONCALVES (SP367832- SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033906-75.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290177
AUTOR:CICERO HORACIO DA COSTA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053534-31.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289439
AUTOR:ROSA KIMIKO ODA (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0004531-87.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289890
AUTOR:CARLA CATARINA RIZZO FAGGION (SP240745- MARA REGINA GALLO MACHADO, SP263159 - MARILIA
COSTA BLINI, SP227955- ANA PAULA BENTO NOGUEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Indefiro o pedido de transferéncia requerido pela parte autora, haja vista que a agéncia bancaria encontra-se com atendimento normalizado,
devendo a parte proceder o levantamento diretamente na agéncia.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condena¢iio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovaciio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013201-51.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289837
AUTOR:MARIA DIVA DA CONCEICAO (SP240574- CELSO DE SOUSA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007827-54.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289848
AUTOR:ANTONIA VIEIRA PINHEIRO (SP099035 - CELSO MASCHIO RODRIGUES, SP265109 - CRISTIANE
OLIVEIRA DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0020735-66.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289693
AUTOR:MARIA CECILIAMELADO DOS SANTOS (SP041768 - JULIA EDNA TOLEDO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  7/249



EXECUCAO.
Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005185-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289705
AUTOR:EDMAR JOSE MOREIRA DA SILVA (SP375793 - RENATO FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenag¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovaciio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades le gais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011676-97.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289815
AUTOR:ANA LUCIA DIOGO DO AMARAL (SP347219 - RENATO CESTITO BRANDAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010632-43.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289816
AUTOR: THAIS GRANUCCI PEQUENO (SP105696 - LUIS DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007803-89.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289822
AUTOR:JOAO BATISTA DE AGUIAR (SP431988 - CICERO ANTONIO ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012498-28.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289839
AUTOR: VALDIR RODRIGUES DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009532-87.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289846
AUTOR:REINALDO BENITO DE OLIVEIRA (SP 104238 - PEDRO CALIXTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013608-23.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289809
AUTOR:LILIANE DA SILVA CATELA (SP187100 - DANIEL ONEZIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013672-33.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289836
AUTOR:GETULIO BARBOSA DE SANTANA (SP285676 - ISRAELAUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006878-93.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289823
AUTOR:EDUARDO LIADAVID (SP212497- CARLA GONZALES DE MELO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013452-35.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289810
AUTOR:ALEX MARTINS LEME (SP280455- ALEX MARTINS LEME)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011698-58.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289843
AUTOR:ANA KARELINA VAN BERGHEM (SP275854 - DULCINEA APARECIDA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009038-91.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289820
AUTOR:MARIA FABIANA ERNESTO (SP319819- ROGERIO SOBRAL DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009377-50.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289819
AUTOR:JOSEANGELO SANTOS DA SILVA (SP230548 - MARILZA DE MELLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0011865-75.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289842
AUTOR:JAIR ROMAO BARBOSA (SP 143459 - MACIELJOSE DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012848-74.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289838
AUTOR: GABRIELA MARGARIDA CIRINO BUENO (SP338857 - ELISEU DLUGOKENSKI JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0011555-69.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289845
AUTOR: TIAGO IVAN GHEORGHIOS BITTENCOURT (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHE?Z)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0012536-35.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289812
AUTOR:LUCIANA SANTOS BARBOSA (SP089512- VITORIO BENVENUTI)ANA BEATRIZ BARBOSA MARTINS
MARIAEDUARDA BARBOSA MARTINS

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012376-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289813
AUTOR:ONECIMO MARIANO DE ALMEIDA (SP261464 - SANDRA FELIX CORREIA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (SP208490 - LIGIA JUNQUEIRA NETTO)

0011632-78.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289844
AUTOR:CARLITO OLIVEIRA NOVAIS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA, SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA
ROSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0046066-30.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289198
AUTOR:RENATO DEARAUJO VELOSO (SP299160 - DOUGLAS ORTIZ DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/precatério,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengao judicial (§ 1° do art. 40 da Resolugido 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da
Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0087333-45.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006867
AUTOR:ALESSANDRA DE SOUSA CAMPOS (SP216403 - MAURICIO CAMPOS LAUTON, SP338936 - PRISCILA DE
SOUZA LOPES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0072434-42.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006869
AUTOR:RAFAELBOCOLI VIEIRA (SP291030- CLAUDIA BOCOLI)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0086185-96.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006868
AUTOR:JOSE VALDENE DO NASCIMENTO (SP321487 - MARINA GONCALVES DO PRADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0099161-38.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289744
AUTOR:ADRIANA GARCIA PASSOS DO SACRAMENTO (SP211079 - FABIO ARAUJO PEREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante a proposta formulada pela UNTA O e aceita pela parte autora, homologo, por sentenca, para que produza seus legais efeitos, o acordo
celebrado pelas partes, dando por resolvido o mérito da lide, em conformidade com o artigo 487, inciso I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil.
A Secretaria, com urgéncia, para adogdo das providéncias necessarias ao cumprimento da transago.

Sem condenagao em custas processuais € honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da
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Lei 10.259/2001.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Intimem-se.

0079564-83.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289205
AUTOR:RUTE FERREIRA DE MELO (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condena¢do do INSS ao pagamento das
diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes de manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza nao € acidentaria.

Emrelagdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixacdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questio nao é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/635.431.025-8, cujo indeferimento ocorreu em 16/06/2021 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 10/08/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excec¢ao de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitacio do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
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atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da

capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forg¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
mnvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizacéo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias ou
laborado em niimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuigdes. Consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social -
CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no periodo de 01/07/2019 a 31/12/2020 (fl. 02, arquivo 08). Assim, tendo em vista que o inicio da
incapacidade da parte autora foi fixado através de pericia médica em 01/06/2021, cumpridos estdo os requisitos da caréncia e qualidade de
segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esté incapacitada parcial e permanentemente, para todo e qualquer tipo
de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 01/06/2021, conforme laudo pericial anexado em 28/09/2021 (arquivo 14): “(...)
Analise e discussio de resultados: Tendo em vista os exames realizados e documentagao apresentada, a autora apresenta visdo subnormal em
olho direito(classificagdo da OMS) por degeneracdo macular relacionada a idade. Data de inicio da doenga:01/06/2021 Data de inicio da
incapacidade: 01/06/2021 DEGENERACAO MACULAR RELACIONADA A IDADE E a terceira causa de cegueira no mundo, tendo
duas formas principais denominadas de seca e umida. Ambas costumam evoluir com baixa visual progressiva e grave mesmo com o tratamento
preconizado. As doengas tendem a evoluir para cegueira ou baixa visual grave com cerca de 8 a 10 anos de evolugao, sendo o uso de
antioxidantes e complexos vitaminicos o tratamento para forma seca e uso de injecdes intra-ocular de anti-angiogénicos para forma umida. A
doenga costuma trazer baixa visual grave e prematura para perto, sendo para longe uma perda mais tardia na evolu¢do da doenga, que tema
atrofia macular como sua fase final e estacionaria. Metodologia utilizada: - a metodologia utilizada foi baseada na histéria clinica apresentada pelo
autor e com base nos laudos apresentados, na historia laboral atual. e pregressa, no exame fisico apresentado juntamente com a analise do
mesmo nos laudos anexados, exames complementares apresentados, e na literatura medica especializada. Com base nos elementos e fatos
expostos e analisados, conclui-se: A autora possui visdo subnormal em olho direito, sendo incapaz parcial e permanente para fungéo habitual.
Data de inicio da doenga:01/06/2021 Data de inicio da incapacidade:01/06/2021. (...)

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora parcial e permanentemente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, seria o caso de
concessdo a parte autora do beneficio de auxilio-acidente.

Entretanto, verifica-se que a incapacidade parcial ndo decorre de acidente de qualquer natureza, e portanto ndo se enquadra nos requisitos
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necessarios para a concessio do beneficio de auxilio acidente, conforme previsto pela Lein.® 8.213/91 e regulamentado pelo Decreto n.°
3.048/99:

Lein.®8.213/91, art. 86.: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidag@o das lesdes decorrentes
de acidente de qualquer natureza, resultarem seqiielas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.”

Decreton.®3.048/99, art. 30: “Paragrafo unico. Entende-se como acidente de qualquer natureza ou causa aquele de origem traumatica e por
exposicdo a agentes exdgenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagio funcional que cause a morte, a perda,
ou a redugdo permanente ou temporaria da capacidade laborativa.

Assim, a parte autora ¢ portadora de doenga degenerativa relacionada a idade (degeneracio macular) e ndo sofreu acidente de qualquer
natureza, ja que a redugdo de sua capacidade laborativa ndo resulta de origem traumatica, por exposicao a agentes exogenos, de maneira que nao
fazjus ao beneficio de auxilio-acidente. E ainda, ndo restou caracterizada incapacidade total que pudesse permitir a concessao do beneficio de
auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, para realizagao de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dairesultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade total da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito a auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, tampouco se verificou o direito ao beneficio de auxilio-
acidente.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial. Nio h4a condenac¢fo em custas processuais ou em honorarios de advogado no
ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein®
10.259/2001. Concedo os beneficios da justica gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059225-06.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288790
AUTOR:SILVIA REGINA GONCALVES REIS (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055161-50.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287809
AUTOR:LUCIA MARIA TAVARES (SP377840 - FRANCISCAIRAM ARAUJO MARCOLINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Nio ha condenac¢io em custas processuais ou em
honoririos de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado como art. 1° da Lein. 10.259/2001. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0085877-60.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287828
AUTOR:JOANITAMAGNOLIALOBO DA COSTA (SP401589- CARLOS EDUARDO RODRIGUES MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0083745-30.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289540
AUTOR:LYRIS BEATRIZ MARCONDES DE OVANDO (SP296784 - GREGORIO ANTONIO DE FIGUEIREDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0075004-98.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2021/6301288765
AUTOR:CLAUDIAAPARECIDA SANTOS DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0069195-30.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289240
AUTOR:MARIZE NASCIMENTO DOS SANTOS (SP330962 - CAMILA DA SILVA SASAKI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0046967-61.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289247
AUTOR:CARMELO MARIANO DOS SANTOS (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, motivo pelo qual extingo o feito com andlise do mérito.

Naio ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1 - reconheco a falta de interesse de agir da parte autora em relacéo ao pedido de concessfo de auxilio-
doenca e de pagamento de atrasados relativos a esse beneficio, e extingo o processo sem resolucio do mérito quanto a este
pedido, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil; 2- julgo improcedente o pedido de concessio de
aposentadoria por invalidez e extingo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil.
3 - Defiro os beneficios da justica gratuita. 4 - Sem custas e honorarios advocaticios, ateor do art. 1° da Lein® 10.259/01 C.C. o art.
55, caput da Lein® 9.099/95.5 - P.R.I.

0017486-53.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289870
AUTOR:NELCIR MARIA OLIVEIRA (SP401402 - PATRICIA SORAYA MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016025-46.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289859
AUTOR:CLAUDIO FELIX TEIXEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0065730-13.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289069
AUTOR:ERISMAR PEREIRA MARIANO (SP385862 - TATIANA CORDEIRO DE MELO MASSARI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo extinto sem resolugcdo de mérito o pedido de enquadramento especial do lapso de 05/03/2014 a 09/05/2016
(SOCIEDADE HOSPITAL SAMARITANO) na forma do artigo 485, inciso VI,do CPC.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados na inicial.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0031283-33.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284881
AUTOR:MARIA CLAUDIA FERNANDES DA SILVA (SP179664 - LUCIANA SICCO GIANNOCCARO, SP167607 -
EDUARDO GIANNOCCARO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do art. 485, VI,
do Cédigo de Processo Civil, emrelagio ao pedido de averbagio do periodo de 15/05/1994 a 28/04/1995, porquanto ja reconhecido e computado
pelo INSS, e JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos, dando por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do
Cédigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Registrado eletronicamente.

Intimem-se.

0063862-97.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289068
AUTOR:MARIADE LOURDES MACHADO SANTOS BATISTA (SP408780 - RODRIGO BRANDAO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢éo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Naio ha condenac¢io em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Por fim, concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047270-12.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289060
AUTOR:SIDNEI GUIMARAES ALVARES (SP176717- EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

I. RELATORIO
Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/1995 c.c. art. 1°da Lei 10.259/2001.
II. FUNDAMENTACAO

Trata-se de acfio ajuizada por SIDNEI GUIMARAES ALVARES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por idade (NB:41/198.894.080-7), com o pagamento das prestagdes em atraso desde a
data do requerimento administrativo (13/10/2020).

I1.1. Preliminarmente

Afasto a preliminar de incompeténcia em razao do valor de algada suscitada pelo INSS, tendo em vista que néo ha demonstrag@o nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado. De tal maneira, fica rejeitada a alegagéo
preliminar apresentada pela Autarquia Ré, uma vez que ndo se consubstancia em obice capaz de impedir o conhecimento da presente a¢éo no
que se refere ao seu mérito.

No que toca a prescrigéo, prevé o paragrafo tinico do art. 103 da Lei 8.213/1991:

Art. 103 (...)

Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo para haver presta¢des vencidas ou quaisquer
restituigdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil.
Conforme a Sumula 85 do E. Superior Tribunal de Justi¢a, por outro lado:

Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agao.

Dessa maneira, a prescri¢do da pretensio relativa ao recebimento de beneficios previdenciarios é quinquenal e ndo atinge o chamado fundo do
direito.

No caso, inexistindo reclamo de prestagéo vencida ha mais de cinco anos da propositura da demanda, ndo ha se cogitar em prescrig¢ao.
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11.2. Do mérito

A Constituicdo Federal estabelece, no art. 201, I, na redagéo conferida pela Emenda Constitucional n° 20 de 1998, que a Previdéncia Social
atendera a cobertura do evento "idade avangada".

Até 12/11/2019, data anterior ao inicio da vigéncia da EC n° 103, o beneficio da aposentadoria por idade era devido aos segurados que, cumprida
a caréncia exigida, cumprissem os requisitos previstos no art. 201, § 7°, IT, da Constituicao Federal, quais sejam, contar com 65 (sessenta e cinco)
anos de idade, se homem, ou 60 (sessenta) anos de idade, se mulher.

Para o preenchimento do requisito da “caréncia”, o segurado devia comprovar o recolhimento do nimero minimo de contribuicdes necessario
para a concessao do beneficio. No caso da aposentadoria por idade, a caréncia legal era de 180 (cento e oitenta) meses efetivamente
contribuidos a Previdéncia, consoante art. 25, inc. II da Leide Beneficios.

P odem ser computadas como caréncia as contribuigdes: a) referentes ao periodo a partir da data de filiacéo ao Regime Geral de Previdéncia
Social (RGP S), no caso dos segurados empregados, inclusive os domésticos, e dos trabalhadores avulsos; b) realizadas a contar da data de
efetivo pagamento da primeira contribuigdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuigdes recolhidas com atraso referentes
a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo.

Embora a lei exija o efetivo recolhimento da contribui¢do previdenciaria para o computo da caréncia, aos segurados que nio sao responsaveis
pelo pagamento das proprias contribuigdes, € possivel o computo do periodo de caréncia mediante a comprovag@o do tempo comum laborado
(art. 33,§ 5° da Lei8.212.91). J4 para os contribuintes individual e facultativo, por serem responsaveis pelo recolhimento de suas proprias
contribuigdes, devem comprovar o pagamento regular da exagao para ter direito a contrapartida correspondente aos beneficios e servigos
oferecidos pela Previdéncia Social (arts. art. 30,11 e art. 45, § 1°,da Lein. 8.212/91). Ainda emrelagdo a esses segurados, as contribuicdes em
atraso apos a primeira paga em dia somente serdo computadas se recolhidas dentro do periodo de graga (cf. STJ,2* Turma, REsp. 1.376.961, de
28/05/2013).

Desde que conte com a caréncia necessaria, a perda da qualidade de segurado nio € relevante para a concesséo da aposentadoria por idade (art.
3°,§ 1°da Lein. 10.666/2003).

Com a promulgacido da Emenda Constitucional n. 103, publicada em 13/11/2019, o art. 201, § 7°, inciso I, estipulou que o beneficio previdenciario
de aposentadoria ao trabalhador urbano sera devido ao segurado que, cumprido o tempo minimo de contribui¢do, complete 65 anos de idade, se
homem, e 62 anos, se mulher. Conforme o art. 19 da EC n° 103/2019, até que a lei disponha sobre o tempo de contribuicéo para o segurado filiado
ao RGPS apos a data de entrada em vigor da EC n° 103/2019, o tempo minimo ¢ de 20 anos de contribui¢do, para os homens, e de 15 anos, para
as mulheres.

Além disso, conforme regra de transigdo, os requisitos para a concesséo do beneficio aposentadoria por idade para os filiados ao RGPS até a
data da entrada em vigor da EC n° 103/2019 (13/11/2019), sdo os seguintes (art. 18): (i) idade de 65 anos, se homem, e 60 anos, se mulher - a
partir de 1°de janeiro de 2020, a idade da mulher passou a ser elevada gradativamente em 6 meses, até que sejam atingidos 62 anos de idade; e (ii)
15 anos de contribuigdo, para ambos os sexos. Embora o art. 18 da EC n° 103/2019 néo cite periodo de caréncia, mas apenas "anos de
contribuicdo", a exigéncia de periodo carencial, inclusive a tabela do art. 142, da Lein® 8.213/91, foi implicitamente mantida, uma vez que vedada
a contagem de contribui¢do ficticia para fins de concessdo de beneficios previdenciarios e de contagem reciproca (art. 201, § 14, da CF/1988,
incluido pela EC n° 103/2019, c/c art. 25 da EC n° 103/2019), o que impde a exigéncia de caréncia, ou seja, nimero minimo de contribuicdes
efetivas, ja que antes da reforma era possivel tempo de contribuigao sem recolhimentos.

Na espécie, o requisito etario restou cumprido em 08/05/2017 (conforme documento de identidade).

Quanto a caréncia, consoante se extrai da contagem que serviu de fundamento a decisao de indeferimento, foram computados pelo Réu 162
meses de caréncia. A proposito, em conformidade as alegagdes da parte autora, o INSS: (a) desconsiderou na contagem da caréncia os
intervalos de 05/10/1970 a 31/05/1973 (empregador: Adamas do Brasil SA), 08/10/1973 a 004/01/1974 (empregador: Firpavi Construtora e
Pavimentadora Ltda), 01/04/1974 a 20/01/1975 (empregador: Concretex Engenharia de Concreto), 28/01/1974 a 07/02/1974 (empregador:
Embu S/A - Engenharia ¢ Comércio), 21/02/1974 a 04/03/1974 (empregador: Tecelagem de Seda Santa Terezinha) e 09/01/1984 a 03/02/1984
(empregador: Viagdo Castro Ltda); e (b) considerou data de saida equivocada em relag@o ao vinculo empregaticio supostamente havido de
19/08/1976 a 20/12/1977 (empregador: Tecnolix SA Engenharia).

Emrelagios aos periodos de 05/10/1970 a 31/05/1973 (empregador: Adamas do Brasil SA), 08/10/1973 a 004/01/1974 (empregador: Firpavi
Construtora e Pavimentadora Ltda), 01/04/1974 a 20/01/1975 (empregador: Concretex Engenharia de Concreto), 28/01/1974 a 07/02/1974
(empregador: Embu S/A - Engenharia e Comércio) e 21/02/1974 a 04/03/1974 (empregador: Tecelagem de Seda Santa Terezinha), para
corroborar a sua pretensio, a parte autora apresentou copia de CTP S sem dados fundamentais para determinar a sua titularidade ou
autenticidade (nimero, série e data de emiss#o).

Nos termos do enunciado da Sumula 75 da TNU, "A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qual ndo se aponta
defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungdo relativa de veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo
para fins previdencidrios, ainda que a anotagao de vinculo de emprego nio conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS)."

No entanto, depreende-se do documento apresentado -- em péssimo estado de conservagdo e com dados essenciais de analise ilegiveis ou
omissos--, a existéncia de defeito formal, de maneira que ndo serve como prova suficiente do tempo de servigo para fins previdenciarios.
Emrelagdo aos intervalos de 08/10/1973 a 004/01/1974 (empregador: Firpavi Construtora e Pavimentadora Ltda) e 21/02/1974 a 04/03/1974
(empregador: Tecelagem de Seda Santa Terezinha), a parte autora apresentou extratos analiticos da conta vinculada do FGTS. Entretanto,
mencionados extratos ndo indicam a "data de rescis@o" do contrato de trabalho.

Emrelagdo ao interregno de 28/01/1974 a 07/02/1974 (empregador: Embu S/A - Engenharia e Comércio), a parte autora coligiu Perfil
Profissiografico Previdenciario emitido em 29/01/2021, de maneira que néo constitui prova contemporanea suficiente da prestagao de servigos.
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Emrelacdo ao periodo de 09/01/1984 a 30/02/1984, a parte autora apresentou copia da CTP S n® 20.007 - série 00061 - SP, emitida em
02/11/1987, com anotagdo do contrato de trabalho supostamente mantido com a empregadora Viagdo Castro. Ocorre que a extemporaneidade
da anotag@o emrelagdo a propria expedicdo da CTP S impede o reconhecimento do vinculo sem a apresentagdo de outros elementos probatdrios
que confirmem a existéncia do contrato de trabalho pelo periodo reclamado.

Emrelagdo ao periodo de 19/08/1976 a 20/12/1977, a parte autora anexou cOpia da CTP S n° 28.419 - série 630°, emitida em 11/08/1978, com
anotacdo do contrato de trabalho com o empregador Tecnolix Engenharia S/A. Ocorre que a extemporaneidade da anotagdo emrelacdo a
propria expedicdo da CTP S impede o reconhecimento do vinculo sem a apresentagio de outros elementos probatérios que confirmem a
existéncia do contrato de trabalho pelo periodo reclamado.

Ressalto, nesse contexto, que constitui dever da parte autora diligenciar na busca pelos documentos comprobatorios de sua pretensdo em
momento anterior a propositura da a¢ao judicial, tendo em vista que a ela ¢ imputado o 6nus da prova, nos termos do art. 373, inciso I, do Codigo
de Processo Civil

De qualquer modo, para afastar eventual alegacéo de cerceamento do direito de produzir a prova, durante o curso da instru¢o processual, em
diversas oportunidades, a parte autora foi instada a produzir outras provas que estavam a seu alcance (eventos 19,42 e 47). No entanto, a parte
autora noticiou a ndo localizag@o de outros documentos ou testemunhas para corroborar a existéncia dos vinculos empregaticios controvertidos
(eventos 40 e 50). Sendo assim, reputo que a parte autora ndo se desincumbiu satisfatoriamente do dnus de comprovar os fatos constitutivos do
seu direito (art. 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil).

Por consequéncia, ndo demonstrada a existéncia de caréncia indevidamente desconsiderada pelo INSS, ndo fazjus a parte autora a qualquer
beneficio, circunstancia que conduz a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do CPC.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0013238-44.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289490
AUTOR:RICARDO FRANCISCO DE SOUZA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
incisol do CPC.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0067824-31.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289700
AUTOR:CREUSA MARAN DA SILVA (SP 147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugido do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056848-62.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285942
AUTOR: TOME CAETANO DE REZENDE NETO (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0044931-46.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251323
AUTOR:LUIS GONSAGA BARBOSA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Cuida-se de acdo ajuizada por LUIS GONSAGA BARBOSA, em face do INSS, buscando a concesséo do beneficio de pensio por morte,
emrazao do falecimento de sua genitora, MARIA JO SE BARBOSA, ocorrido em 19/05/2009.

Alega, em sintese, enquadrar-se na categoria de “filho maior invalido”, razio pela qual seria dependente do instituidor, com direito & pensdo por
morte. Ocorre que o beneficio requerido administrativamente foi indeferido sob a alegacao de falta de qualidade de dependente.

O Instituto Nacional do Seguro Social apresentou contestagdo (anexo n° 10).

Houve a juntada de laudo pericial (anexo n° 16).

Passoa decidir.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a produgao de provas em audiéncia, comportando o feito o
julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, I, do Cddigo de Processo Civil

Nao subsiste a alegacdo de incompeténcia absoluta, havendo demonstrac@o de que o valor da causa se encontra abaixo do limite dos Juizados
Especiais Federais (anexo n°24).

Deste modo, constato que estio presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

A parte autora busca em juizo a concesséo do beneficio de pensao por morte, previsto no artigo 74 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, in
verbis:

Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data:

I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste;

IT - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

I11 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.

Trés sdo os requisitos necessarios a obtengao do beneficio de pensio por morte: 6bito do instituidor, qualidade de segurado daquele que faleceu e
condi¢do de dependente do requerente.

No tocante ao falecimento em 19/05/2009, restou este devidamente comprovado pela certiddo de obito acostada aos autos (fl. 11 do anexo n® 02).
Quanto a qualidade de segurada da instituidora, verifico que esta preenchido tal requisito, haja vista que era titular do beneficio previdenciario de
aposentadoria por idade (fl. 23 do anexo n° 02).

A qualidade de dependente, por sua vez, ¢ fornecida pela mencionada lei, a qual apresenta o rol daqueles que devem ser assim considerados para
fins de concessdo de pensio por morte. Nestes termos, o artigo 16 da Lein®8.213/91, em seu inciso I, prevé que sdo dependentes do segurado:
“o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condicao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave” (grifei).

Para aqueles dependentes inseridos no inciso I, do artigo 16, a dependéncia econémica € presumida, prescindindo tal fato de comprovagao (§ 4°,
do artigo 16, da Lei 8.213/91). Contudo, a presungio € relativa, podendo ser elidida por prova produzida pelo INSS ou mediante convicgdo a que
chega o julgador analisando o acervo probatdrio, segundo inteligéncia da propria TNU nos seguintes termos (PEDILEF
50118757220114047201, de 12/11/2014):

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. DEPENDENCIA ECONOMICA. PRESUNCAO RELATIVA. APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N.
20/TNU.ANULACAO DO ACORDAOQ. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Trata-se de Incidente de Uniformizagao suscitado pelo INSS, pretendendo a reforma de acérdao oriundo de Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Santa Catarina que, reformando a sentenga, acolheu o pedido de concessio de pensdo por morte a
filho maior invélido de segurado da previdéncia social. 2. O aresto combatido considerou que a dependéncia do filho maior e invalido emrelagdo a
segurado da previdéncia social falecido é presumida, independentemente de a invalidez ter ocorrido antes ou apds a maioridade, exigindo-se
apenas que a invalidez seja preexistente ao obito do segurado. 3. No Incidente de Uniformizagao, a autarquia previdenciaria sustenta o
cabimento do pedido de uniformizagio por entender que o acdérdio recorrido estaria contrario a julgado da TNU que, em alegada hipdtese
semelhante, entendeu que, no caso de filho maior invélido, a dependéncia econdmica em relagdo ao segurado falecido € presumida, podendo ser
afastada, porém, mediante prova contraria. 4. A Lein® 10.259/2001 prevé o incidente de uniformiza¢éo quando ‘“houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei” (art. 14, caput). Cabera a TNU o exame de
pedido de uniformizag@o que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 5. Na hipdtese, ndo obstante a ndo apresentacio de julgado paradigma de turma recursal, a
caracterizar a divergéncia nos estritos termos do art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/2001, entendo ser o caso de admitir-se o incidente, uma vez que se
trata de alegacdo de manifesto confronto da decisdo recorrida com stimula/jurisprudéncia dominante da TN U, hipdtese expressamente prevista
no Regimento Interno da Corte (art. 8°, X) como caso de provimento do incidente (caso confirmada alegacao inicial). 6. Conhecendo do
incidente de uniformizagéo com base em paradigma da propria TN'U, colhem-se os seguintes precedentes: PEDILEFs 50049937920114047206
e 00466318420074013300. 7. Do cotejo entre o acordao combatido e o julgado paradigma, observo que esta caracterizada a divergéncia de
entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, emrazio da ocorréncia de similitude fatica entre os julgados recorridos e
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paradigma. 8. Explico: 9. No acérdio recorrido, a Turma Recursal de Santa Catarina, reformando a sentenca, acolheu o pedido de concesséao de
pensdo por morte a filho maior invalido de segurado da previdéncia social, nos seguintes termos: “O inciso I do artigo 16 da Lein. 8.213/1991
dispde que ¢ dependente do segurado o filho invalido, ainda que maior de vinte € um anos. A norma, portanto, nio faz qualquer distingao, razdo
pela qual é irrelevante que esta condigao tenha surgido apds a maioridade. Exige-se apenas que ela seja anterior ao bito do instituidor da pensio.
Como consequéncia, € ilegal o artigo 108 do Decreto n. 3.048/1999:' A pensao por morte somente sera devida ao filho e ao irmao cuja invalidez
tenha ocorrido antes da emancipagdo ou de completar a idade de vinte e um anos, desde que reconhecida ou comprovada, pela pericia médica do
INSS, a continuidade da invalidez até a data do dbito do segurado'.” (grifei). 10. Assim, conclui-se que a Turma Recursal de origem entendeu ser
o caso do deferimento do pedido de concessdo da pensao por morte, sem considerar as provas em contrario que o INSS alega constar no
caderno processual no sentido da inexisténcia da dependéncia econémica do requerente no momento do 6bito do segurado. 11. No caso
paradigma (PEDILEF n°2005.71.95.001467-0), houve o indeferimento da concessio da penséo por morte a filho maior invalido, cuja invalidez
ocorreu apds a maioridade, sob o entendimento de que a presuncio de dependéncia, neste caso, pode ser afastada por prova em contrario. 12.
Portanto, ha a similitude fatica a permitir o conhecimento do presente incidente de uniformizagao, uma vez que se partiu do mesmo fato (de
mesma natureza/dependéncia presumida de filho maior invalido apds a maioridade) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato
do incidente): no caso recorrido ndo se examinou as provas em contrario a dependéncia; no paradigma houve o exame das provas em contrario a
presungao de dependéncia. 13. Passando ao exame de fundo da questdo, observo que esta Corte ja decidiu no sentido de que a dependéncia
econdmica em relagdo a dependente previdenciario em caso como o dos autos (filho maior invalido apds a maioridade) que € presumida, porém,
sob a natureza relativa, portanto, passivel de desconstituicdo por prova em contrario. 14. Neste sentido, transcrevo, in verbis: DIREITO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. DEPENDENCIA ECONOMICA.
PRESUNCAO RELATIVA.APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N. 20/TNU.ANULACAO DO ACORDAO. PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PARCTALMENTE PROVIDO. 1- Cuidam os autos da a¢io na qual o demandante — maior
invalido - requer a concessdo do beneficio de pensao por morte em razio do falecimento de sua genitora. 2- O INSS interpds pedido de
uniformizag¢do em face de acérdido que, negando provimento ao recurso interposto, manteve a sentenga do JEF, para julgar procedente o pedido
de concessdo de pensdo por morte, com base na presungéo absoluta de dependéncia econémica do filho — cuja invalidez € posterior & maioridade
e anterior ao falecimento da genitora. 3 - O recorrente aponta como divergéncia o PEDILEF n°. 2008.40.00.70.7069-2, no sentido de que: ‘O
exercicio da hermenéutica conduz a melhor solugéo para a presente hipdtese no sentido de firmar a auséncia de presuncéo absoluta de
dependéncia economica de filho maior que se torna invalido emrelag@o aos seus pais, para efeitos previdenciarios, da mesma forma que ndo se
afigura adequado presumir a auséncia de dependéncia. (...) Desta forma a interpretago aplicada no acérddo de origem mostra-se adequada ao
objetivo da legisla¢do previdenciaria, cabendo, temperar a presungdo de dependéncia estabelecida em face dos filhos invalidos, nas hipdteses de
invalidez posterior a maioridade, pela aptidio de terem tais filhos galgado possibilidade de prover sua propria manutengdo até mesmo como
segurados, ou eventualmente por conta de diversos vinculos juridicos firmados, com por exemplo em razio de casamento, remanescendo,
contudo, a possibilidade de apurago do requisito da dependéncia econdmica , nos casos em concreto destes filhos invalidos em relagéo aos seus
pais. Hipdtese, contudo, ndo demonstrada nos autos.’ 4- Ultrapassado a questdo do conhecimento, passo a analise do mérito. 5- A discussio
posta nesta causa cinge-se em estabelecer se a dependéncia econdmica do filho, cuja invalidez é posterior a maioridade, € relativa ou absoluta. 6-
Em data recente, a Turma Nacional de Uniformizag@o, no PEDILEF 50442434920114047100, decidiu que ‘Embora a literalidade do artigo 16,
inciso [ e §4° da Lein®8.213/91 possa levar a conclusdo de que é absoluta a dependéncia econdmica que estamos a tratar, a melhor exegese
deve ser aquela que torna relativa essa presung@o, maxime quando o filho maior invalido possui renda propria, como no caso emtela. 11. Consta
da sentenga como um dos argumentos para a relativizagéo da presungao ora tratada, o principio da seletividade da Seguridade Social, e cita licdo
do Ilustre Juiz Federal Luiz Claudio Flores da Cunha, atual integrante desta Casa, segundo o qual, ‘o principio da seletividade € aquele que
propicia ao legislador uma espécie de mandato especifico, com o fim de estudar as maiores caréncias sociais em matéria de seguridade social, e
que a0 mesmo tempo oportuniza que essas sejam priorizadas em relagdo as demais’ (Direito Previdenciario, aspectos, Porto Alegre, Livraria do
Advogado, 1988, p. 35). 12. Diz-se que a protegdo aos dependentes elencados no inciso I do artigo 16, da Lein®8.213/91 excluiu as demais
classes e cria para eles a presungdo iures et de iure de dependéncia econdmica, e o fundamento encontra-se no direito de familia. E aquindo
posso deixar de fazer um paralelo entre o filho maior que posteriormente adquire invalidez e o conjuge ou companheiro que se separa e se
defronta com a necessidade de alimentos (os doutrinadores a denominam de “dependéncia econdmica superveniente”). Note-se que em ambos
os casos houve uma ruptura da relagéo, seja pela maioridade ou emancipaco do filho, seja pela separagao do convivio marital, no caso de
conjuge/companheiro. Neste tiltimo caso, a lei previdenciaria prevé expressamente nos §§ 1°e 2°do artigo 76, da Leide Beneficios a
possibilidade de percepgdo da pensdo por morte ao conjuge ausente ou separado desde que haja prova da dependéncia econoémica. E a mesma
regra deve ser aplicado ao filho maior que se torna invalido, pois onde existe a mesma razao, deve-se estatuir o mesmo direito — “ubi eadem ratio,
ibi idem jus statuendum”. Deveras, ha de estar caracterizado o restabelecimento do amparo material fornecido pelo segurado ainda em vida, para
aqueles com quem, a despeito da “ruptura” (entendida como a maioridade/emancipag¢@o, no caso dos filhos ou separagio judicial/ou de fato,
tratando-se de conjuge/companheiro), manteve-se (caso de recebimento de alimentos) ou retornou a condi¢@o de dependente econdmico. Néo
sera demais recordar que a pensdo por morte destina-se aos “dependentes supérstites”, ou seja, ndo sera devida para aqueles que ndo dependiam
economicamente do falecido quando este ainda era vivo. 13. O Eg. STJ tem-se manifestado igualmente no sentido de ser relativa a presungao de
dependéncia econémica em se tratando de filho maior invalido.” 7- Destarte, o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacédo € no sentido
de que a presungio de dependéncia econémica do filho maior invalido é relativa, de sorte que deve ser aferida no caso concreto. 8- Incidéncia, no
caso, portanto, da Questdo de Ordemn.® 20: “Se a Turma Nacional decidir que o incidente de uniformizac@o deva ser conhecido e provido no que
toca a matéria de direito e se tal conclusdo importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de fato, que foram requeridas e ndo
produzidas, ou foram produzidas e nio apreciadas pelas instancias inferiores, a sentenca ou acorddo da Turma Recursal devera ser anulado para
que tais provas sejam produzidas ou apreciadas, ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da Turma
Nacional sobre a matéria de direito.”(Aprovada na 6* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagéo, do dia 14.08.2006). 9- Pedido de
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uniformiza¢do conhecido e parcialmente provido para anular o acérdao vergastado e devolver os autos a turma de origem para que profira nova
decisdo, partindo da premissa de que a dependéncia econdmica do filho maior invalido é relativa. (PEDILEF 50008716820124047212, rel. JUIZ
FEDERALBRUNO LEONARDO CAMARA CARRA, j. 07/05/2014). 15. No mesmo sentido, decidiu o STJ (AgRg nos EDclno REsp
1.250.619/R S, relator o Sr. Ministro Ministro Humberto Martins, j. 17/12/2012). 16. Acresgo apenas que a relativizag@o da presungao de
dependéncia econdémica do filho que se tornou invalido apds a maioridade decorre da circunstancia de que a dependéncia do filho menor de 21
anos ¢ presumida em lei. 17. Porém, atingida a idade limite, com o filho sendo plenamente capaz, cessa a dependéncia econdémica, havendo,
assim, a extingdo daquela situagio juridica anterior de dependéncia. Isso porque — € da ordem natural das coisas — o filho maior de idade devera
manter o seu proprio vinculo direto com a previdéncia, a partir do exercicio de atividade remunerada, constituigdo de familia, necessidade de
prover o proprio sustento e o sustento dos seus. P or esse motivo, a ocorréncia da invalidez supervenientemente a maioridade ndo ensejara, por si
s0, o reconhecimento da dependéncia em relagéo aos genitores, na medida em que, uma vez comprovada a condi¢@o de segurado, resultara, sim,
na concessio de beneficio proprio, qual seja, o auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez. Somente na hipétese em que conjugada a
invalidez posterior a maioridade com a situagéo de dependéncia economica € que se pode falar no direito a percepgao do beneficio previdenciario.
18. A condig¢do superveniente de invalidez deve estar, pois, associada a uma “nova” situa¢do de dependéncia econdmica, posto que esta “nova”
dependéncia ndo ¢ intuitivamente decorrente daquela anterior (anterior aos 21 anos de idade), ja que separadas no tempo e pelas circunstancias
pessoais (como eventual constituigao de grupo familiar propria, renda, patriménio, beneficios assistenciais/previdenciarios). 19. Por fim,
implicando o provimento do presente incidente, quanto a matéria de direito, na necessidade de reexame da matéria de fato, devem os autos
retornar a TR de origem para reapreciacdo das provas (conforme a Questio de Ordemn® 20/TNU), firmado o entendimento de que a condi¢cdo
de dependéncia econdmica do filho maior invalido € relativa, de sorte que deve ser aferida no caso concreto.

Vé-se, portanto, que a dependéncia econémica no caso dos autos goza de presungio relativa, ou seja, admite-se prova em sentido contrario.
Ademais, a leindo exige que a invalidez tenha surgido antes da chamada maioridade previdenciaria do dependente. O que deve ser demonstrado
¢ que o quadro de invalidez estava presente na data do dbito do instituidor do pretenso beneficio. Este € o evento temporal que demarca a
incidéncia das condi¢des de fruigdo da pensio — ha que se aferir se ao tempo do 6bito do “de cujus” o requerente ja estava incapacitado, seja qual
for a sua idade.

Segundo se extrai do laudo realizado(fls. 02/03 do anexo n° 16):

“Periciando apresenta exame fisico com alteragdes que caracterizam incapacidade laborativa parcial e permanente, marcha com claudicagéo
comparece usando de bengala, mas deambulou sem ela sem dificuldades, consegue realizar o apoio nos antepés e calcaneos, mobilidade da
coluna cervical e lombar normal, exame neuroldgico (sensibilidade, forca motora e reflexos) normal, manobra de Lasegue negativa, clinica para
tendinites, tenossinovites e bursites negativa, semiologia clinica para fibromialgia negativa, cintura pélvica normal, seus joelhos estdo sem edema,
sem derrame articular, sem sinais de processos inflamatdrios, mobilidade presente e normal, sem crepitacdo ou dor a palpagao, cicatriz lateral no
calcaneo com 11 cm pé direito menor que o pé esquerdo, auséncia de movimento na articulagdo subtalar, apoio plantar na deambulag@o, os
exames de imagem apresentam alteragdes decorrentes de cirurgias realizadas, o exame atual constatou a presenga de limitacdes, ndo
impedimento da deambulagdo, a profissdo informada poderia ser realizada com algum grau de dificuldade, ndo esta caraterizado ser uma pessoa
invalida, ha incapacidade parcial e permanente.

IX- CONCLUSAO

HA INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE.”

Em resposta ao quesito n° 3, o perito respondeu o seguinte:

“3. Caso a incapacidade decorra de doenga, € possivel determinar a data de inicio da doenga?

Informou que foiaos 12 anos de idade.”

Considerando os dados apresentados e as caracteristicas descritas, a pericia constatou a incapacidade parcial e permanente.

O extrato CNIS da parte autora revela vinculo de emprego com inicio em 15/09/1978, constando data da tiltima remunerag¢do em 12/1993 (anexo
n°22), quando tinha 39 anos. Consta a concessao de aposentadoria por invalidez previdenciaria em 01/10/1996.

Entretanto, outros elementos dos autos nos levam a ndo reconhecer a existéncia de dependéncia econémica.

Cuida-se o caso dos autos, em verdade, de afastar a dependéncia econdmica parte da autora emrelagdo a sua genitora, haja vista que era
independente economicamente do de cujus ao tempo de seu passamento.

Nesse sentido ja decidiu a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, em julgado, cuja ementa colaciono:
“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO
MAIOR APOSENTADO POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE OCORRIDAAPOS A MAIORIDADE E ANTES DO OBITO
DA GENITORA. POSSIBILIDADE. DEPENDENCIA ECONOMICA. PRESUNCAO RELATIVA. QUESTAO DE ORDEM
N°20DA TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Proferida sentenga que, entendendo nao restar
demonstrada a dependéncia econémica do filho - que se tornou invalido apds a maioridade -, emrelagéo a genitora, julgou improcedente o pedido
de concessdo de penséo por morte. A Primeira Turma Recursal do Rio Grande do Sul reformou o decisum monocratico sob o fundamento de
que a presunc¢do de dependéncia ¢ absoluta. 2. Pedido de uniformizagao de jurisprudéncia interposto, tempestivamente, pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 2° da Lein® 10.259/2001. Alega¢ao de que o acdrdio recorrido € divergente do entendimento do STJ e da TNU. 3.
Incidente inadmitido na origem, sendo os autos remetidos a esta Turma Nacional apds agravo. 4. O INSS trouxe como paradigmas os julgados
do STJ (REsp 718.471/SC e REsp 751.757/RS), que entendem que se extingue a qualidade de dependéncia do filho que completa 21 (vinte e
um) anos de idade e 0o PEDILEF n°2005.71.95.001467-0 desta Casa, no sentido de ser relativa a presungao de dependéncia do filho que se
torna invalido ap6s a maioridade. 5. N&o hé similitude fatica e juridica entre o acérdao recorrido (que tratou de dependéncia econdmica de filho
que se torna invalido apos a maioridade) e os acorddos do Eg. STJ aqui colacionados pelo Requerente, pois estes tratam de extingdo da qualidade
de segurado de filho ndo invalido que adquire a maioridade e que cursa ensino superior (ou seja, ndo cuida de “reaquisicdo” de qualidade de
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dependente). 6. Entendo, entretanto, configurado dissidio jurisprudencial com o julgado da TN U apresentado, com o que conheco do Incidente.
Naio olvido que recente jurisprudéncia deste Colegiado era no mesmo sentido do acérdao recorrido — pela presungéo absoluta da dependéncia
econdmica (ex vio PEDILEF n°2010.70.61.001581-0). Contudo, na sessao de julgamento passada — de 09.10.13 -,no PEDILEF n°0500518-
97.2011.4.05.8300, o Nobre Relator Juiz Federal Glaucio Maciel trouxe a baila jurisprudéncia da 1* Se¢@o do Superior Tribunal de Justi¢a que
passou a julgar causas previdenciarias, e com isso renovou o tema para debate. 7. Ultrapassado a questao do conhecimento, passo a analise do
mérito. 8. Embora ja tenha decidido no sentido de que néo se afigura mais possivel o “retorno” a classe dos dependentes a pessoa que ingressa a
vida adulta, economicamente produtiva, seja pela maioria ou emancipacao (pois para o sistema de protegao previdenciario, traduz-se em um novo
contribuinte, ou seja, um novo segurado), curvo-me a Jurisprudéncia sedimentada pelas Cortes Superiores, para entender ser possivel que filho
maior ou emancipado que se torna invalido seja dependente nos termos do artigo 16, inciso I, da Lein® 8.213/91. 9. Isto posto — possibilidade de o
filho que se torna invalido apds a maioridade ou emancipagdo ser considerado dependente dos pais -, 0 cerne da controvérsia cinge-se em
estabelecer se a presungio de dependéncia econdmica ¢ absoluta ou relativa. 10. Embora a literalidade do artigo 16, inciso I e § 4°,da Lein®
8.213/91 possa levar a conclus@o de que € absoluta a dependéncia econdmica que estamos a tratar, a melhor exegese deve ser aquela que torna
relativa essa presun¢ao, maxime quando o filho maior invalido possui renda propria, como no caso emtela. 11. Consta da sentenga como um dos
argumentos para a relativizag@o da presungao ora tratada, o principio da seletividade da Seguridade Social, e cita licdo do Ilustre Juiz Federal
Luiz Claudio Flores da Cunha, atual integrante desta Casa, segundo o qual, “o principio da seletividade ¢ aquele que propicia ao legislador uma
espécie de mandato especifico, com o fim de estudar as maiores caréncias sociais em matéria de seguridade social, € que ao mesmo tempo
oportuniza que essas sejam priorizadas emrelagdo as demais” (Direito Previdenciario, aspectos, Porto Alegre, Livraria do A dvogado, 1988, p.
35). 12. Diz-se que a protecdo aos dependentes elencados no inciso I do artigo 16, da Lein®8.213/91 excluiu as demais classes e cria para eles a
presuncgdo iures et de iure de dependéncia econdmica, e o fundamento encontra-se no direito de familia. E aqui ndo posso deixar de fazer um
paralelo entre o filho maior que posteriormente adquire invalidez e o conjuge ou companheiro que se separa e se defronta com a necessidade de
alimentos (os doutrinadores a denominam de “dependéncia econémica superveniente”). Note-se que em ambos os casos houve uma ruptura da
relagdo, seja pela maioridade ou emancipagéo do filho, seja pela separa¢io do convivio marital, no caso de conjuge/companheiro. Neste tiltimo
caso, a lei previdenciria prevé expressamente nos §§ 1°e 2° do artigo 76, da Lei de Beneficios a possibilidade de percepcao da pensdo por morte
ao conjuge ausente ou separado desde que haja prova da dependéncia econdmica. E a mesma regra deve ser aplicado ao filho maior que se torna
mnvalido, pois onde existe a mesma razio, deve-se estatuir o mesmo direito — “ubi eadem ratio, ibi idem jus statuendum”. Deveras, ha de estar
caracterizado o restabelecimento do amparo material fornecido pelo segurado ainda em vida, para aqueles com quem, a despeito da “ruptura”
(entendida como a maioridade/emancipagao, no caso dos filhos ou separagao judicial/ou de fato, tratando-se de conjuge/companheiro), manteve-
se (caso de recebimento de alimentos) ou retornou a condi¢do de dependente econdmico. Nao sera demais recordar que a pensdo por morte
destina-se aos “dependentes supérstites”, ou seja, ndo sera devida para aqueles que ndo dependiam economicamente do falecido quando este
ainda era vivo. 13. O Eg. STJ tem-se manifestado igualmente no sentido de ser relativa a presungéo de dependéncia econdmica em se tratando
de filho maior invalido. Confira-se: AgRgno REspn®1.369.296/RS, Rel. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 23/04/13;
AgRgnoREspn®1.254.081/SC,Rel. MIN. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe 25/02/13; AgRgnos EDclno REsp 1.250.619/
RS, Rel Ministro HUMBERTO MARTINS DJe 17/12/2012. 14. Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia conhecido e parcialmente
provido para firmar o entendimento de que (i) o filho que se torna invalido apds a maioridade ou emancipag@o, mas antes do obito dos genitores
pode ser considerado dependente para fins previdenciarios; (i) essa presun¢do da dependéncia economica € relativa. Retornem os autos a
Turma Recursal de origem para adequacéo do julgado conforme as premissas juridicas ora fixadas.

(TNU - PEDILEF: 50442434920114047100 , Relator: JUIZA FEDERALKYU SOON LEE, Data de Julgamento: 13/11/2013, Data de
Publicagdo: 10/01/2014)

Vale mencionar que o beneficio de pensdo por morte, ndo pode ser visto como mera complementacao de renda, devida a qualquer hipossuficiente,
prestando-se, de fato, como substituto da remuneragdo do segurado aos seus dependentes, os quais devem ser acudidos socialmente na auséncia
de provedor.

Dessa forma, ndo havendo nos autos prova indicativa da dependéncia econémica da parte autora, ndo ha que se falar em direito a percepgio do
beneficio.

Portanto, ausentes os requisitos legais, o indeferimento do pedido ¢ de rigor.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, I, do Cédigo
de Processo Civil.

Sem custas ¢ honorarios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.I.

0040022-92.2020.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289923
AUTOR:EDUARDO DE MAGALHAES VENOSA (SP257113 - RAPHAELARCARI BRITO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS do autor, extinguindo o feito, com resolugcdo de mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do artigo 1°. da Lein®. 10.259/ 01, c/c artigo 55 da Lein®. 9.099/ 95.
Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

P.R. I

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044659-52.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289298
AUTOR:MARIA JOSE DE OLIVEIRA LIMA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0085377-91.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287825
AUTOR:MARCOS FIGUEIREDO DOS SANTOS (SP312171 - ALESSANDRA PAULA MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008483-74.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289263
AUTOR:ANDREIABARBOSA DE SOUZA (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0041835-23.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289531
AUTOR:HELENITA PINTO COELHO DE ALMEIDA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DISPOSITIVO Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do CPC. Sem condenagio
nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o
transito em julgado, arquive-se os autos. Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0087099-63.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289026
AUTOR:DEJALMIRA SAHLE BATHE (SP353177- FRANK DE CARLOSAZEVEDO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066043-71.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289492
AUTOR:MARIAMARGARIDA DOS SANTOS (SP379499 - RAPHAEL ROBERT RUSCHE, SP 187842 - MARCELO
MARTINS FERREIRA, SP394439 - LUIZ FERNANDO PELISARI DE AGUIAR, SP184480 - RODRIGO BARONE, SP372279 -
MILENA ESPERANDIO DE SOUZA RASTELLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0047626-70.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289054
AUTOR:LIBERALINO VIEIRA DA SILVA FILHO (SP154805- ANALICE SANCHES CALVO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenac¢éo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros

moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
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Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigao inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio de auxilio-acidente a partir da cessacdo do auxilio-doenga NB 31/6322984865, cuja cessagdo ocorreu em 10/05/2021 e o ajuizamento
da presente a¢do em 13/06/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidaga@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
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do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6322984865, de 24/07/2020 a 10/05/2021 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DCB 10/05/2021, NB-31/6322984865 (arquivo 02; f1.25).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 18/10/2021 (arquivo 23): “Periciando apresenta exame fisico sem
alteragdes que caracterizam incapacidade laborativa, marcha com discreta claudicagdo do membro inferior direito, consegue realizar o apoio nos
antepés e calcaneos, mobilidade da coluna cervical e lombar normal, exame neurologico normal para os membros inferiores e superiores,
manobra de Lasegue negativa, clinica para tendinites, tenossinovites e bursites negativa, semiologia clinica para fibromialgia negativa, mobilidade
dos cotovelos normais, cintura pélvica normal, seus joelhos estdo sem edema, sem derrame articular, sem sinais de processos inflamatérios,
mobilidade presente e normal a esquerda, direito com extensdo normal flexdo de 120° sem crepitagdo ou dor a palpagao, duas cicatrizes antero
mediais com 7 cm cada perna esquerda, mobilidade do tornozelo esquerdo e pés normais, tornozelo direito flexdo dorsal de 15° e plantar de 20° as
limitagdes articulares dos movimentos do tornozelo sdo de grau leve, ndo interferem na sua atividade laborativa habitual e a limitagao dos
movimentos em grau minimo ndo se enquadra nas previstas no Anexo I11 do decreto n° 3.048, de 06 de maio de 1999, 0 exame atual ndo
constatou a presenga de elementos funcionais incapacitantes, suas fungdes béasicas estao preservadas, ndo ha impedimento para a fungéo
exercida, ndo est4 caraterizada a incapacidade laborativa. IX— CONCLUSAO:NAO HA INCAPACIDADE LABORATIVA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagio de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacio, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0084569-86.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260371
AUTOR:SONIA REGINA GARCIA (SP232863 - ULISSES CONSTANTINO ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorarios nesta instancia nos termos da lei.

Defiro em prol do autor os beneficios da Justiga Gratuita e os da prioridade de tramitagio.

Decorrido o prazo sem recurso e cumpridas as formalidades, ao arquivo.

P.R.I.

0085159-63.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260488
AUTOR:JOSE ENIVALDO DOS SANTOS (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO
MORALES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civi,e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos da parte autora.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condena¢io em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036010-98.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288305
AUTOR: VINICIUS CAMPOS RIBEIRO (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037592-36.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289631
AUTOR:ANTONIA HELENA DE CASTRO SILVA (PR097330- HERCULES FERNANDO DO NASCIMENTO FEIJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063609-12.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287798
AUTOR:RICARDO PITANGA AGASSI (SP397122- LEONARDO OLIVEIRA LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041471-51.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289162
AUTOR:MARIA APARECIDA MASCENA DE ALMEIDA (SP152224 - LUIZ CARLOS ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056618-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288828
AUTOR:CINTIA MENDES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0078696-08.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289496
AUTOR:JACIRA DOS SANTOS (SP346747 - MARCIO HENRIQUE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
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advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064111-48.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289174
AUTOR: CARLOS ANTONIO PATROCINIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0085709-58.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289207
AUTOR:DINALVA MARIA DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0077161-44.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289176
AUTOR:CRISTIANE CABRALDA CONCEICAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0088937-41.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289107
AUTOR:GLORIA MARIADELLA LIBERA PRATAS (SP272385- VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA, SP342838 - MIRIAN
PAES DE CARVALHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066213-43.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289200
AUTOR:GLECIANE VIEIRAAURELIO DE LIMA (SP 180806 - JOSE ROBERTO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0058739-21.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288706
AUTOR:ANTONIO MARQUES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019029-91.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289851
AUTOR:MARCO ANTONIO COSTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487,1,do CPC.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

Apds o transito em julgado, arquivem-se.

P.R.I.

0068421-97.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289181
AUTOR:IVANILDO RODRIGUES SIQUEIRA (SP190009 - FRANCISCO NELSON DEALENCAR JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
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E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. A demais, ressalta-se que € possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio de auxilio-doenga NB 31/635.064.437-2, cujo requerimento ocorreu em 15/05/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 16/07/2021.
Portanto, nio transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegio de algumas hipédteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, no
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
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que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, de 01/10/2014 a
30/06/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 15/05/2021, NB-31/ 635.064.437-2(arquivo 02; f1.19).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 08/10/2021 (arquivo 19): “Apds anamnese psiquiatrica e exame dos
autos concluimos que o periciando nfo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia
ou psicose. O autor é portador de transtorno explosivo intermitente. Ndo ha elementos para se falar na presenca de transtorno afetivo bipolar,
mesmo que se pense em remissdo. O transtorno explosivo intermitente ¢ um transtorno do impulso agressivo que faz com que o individuo reaja de
forma exagerada quando contrariado. A caba tendo explosdes de raiva e se descontrolando podendo chegar a agressio fisica. O tratamento
deste transtorno € o uso de estabilizadores de humor que permitam algum controle da impulsividade com Carbamazepina e Oxcarbazepina. Além
do tratamento medicamentoso deve ser submetido a psicoterapia para lidar melhor com a raiva. Por se tratar de um transtorno dos impulsos o
quadro ndo gera incapacidade funcional ainda que prejudique as relagdes interpessoais. Esta ndo € uma caracteristica atual e sempre
acompanhou o autor. Nao constatamos ao exame pericial a presenca de incapacidade laborativa por doenga mental. COM BASE NOS
ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE
INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA PSIQUIATRICA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reitera¢des dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de néo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegao da previdéncia social. Isto porque hd um

escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0068611-60.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289726
AUTOR:MARIATERESADEAZEVEDO (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535- MARLI ROMERO DE ARRUDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Em vista dos fundamentos acima, ausente a probabilidade do direito invocado, revogo a tutela deferida pela decisdo de Evento n® 14. Oficie-se o
INSS para o cancelamento do beneficio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0047757-79.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289526
AUTOR: VALDENOR SANTOS DE SANTANA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
Trata-se de ago proposta por VALDENOR SANTOS DE SANTANA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que

requer o reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, e subsidiariamente, a
reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB
42/184.277.892-4,em 22/11/2017, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigcio.

Em aditamento a inicial, alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 21/08/1981 a 08/07/1993 e de 16/04/1994 a
13/03/1995, na Oxford Construcdes S.A.. e 15/05/1995 a 01/03/1997, na Intrascol Coleta ¢ Remogao de Residuos Industriais Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néio ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
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INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio nio sujeito a desaposentacao. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestacio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de renincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo tnico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢io
do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuig@o sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuig@o,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuico em razao de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigcdo, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuicdo, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicao ou ao novo regime previdencidrio se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transicao, que sao cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido &
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
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cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicéo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢do, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicio, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagcao desta regra de transi¢gdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se d4 em outras regras de transi¢o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢do, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuicdo para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicao e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicio e periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢go, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢éo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador,

acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.
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Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciac@o das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condigdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificagio legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislacdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretag@o consolidada da jurisprudéncia. A logica da criacéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢@o do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibi¢ao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao so emrazaio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacéo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais € as Sucessdes Legislativas.
O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribui¢ao, a efetiva exposi¢do a que submetido aos

agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inumeros topicos deste beneficio, abarcando
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a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condi¢des em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipétese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuigdo especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢@o a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 3 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposigdo permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tao s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.
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E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redacfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento néo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagao de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagdo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisdria 1.523 (e
posteriores reedicdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formul4rio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) ¢ do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nao se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovacéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastard em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepg¢ao do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  33/249



salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitag@o.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissao ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentacgdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag&o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton®. 3.048/99, comredagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuicio, foi prevista expressamente na redagio original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redacao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98, nao ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum ap6s sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes emrelagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovacéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 € possivel o enquadramento em razao da submissdo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
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53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreton®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformiza¢do editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministracéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido ¢
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag@o Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de marco de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag@o provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisao em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroaco da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condi¢des especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de talindice de ruido.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagio pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a andlise do pleito. Este processo administrativo é iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussdo sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagdo do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informagao a administraco, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condicdes
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para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando
da provocagdo da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial

Ocorrendo a observacéo da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagido da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da acdo e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordindrias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuigdes vertidas apos o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da ag¢o judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverao ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuicdes necessaria para a concretizagdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdi¢do
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusso, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social

Porém o direito a reafirmagéo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados.
Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrug@o probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano.
Consequentemente ndo se reabre a instrugéo probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica.
Interessante a definicdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa
assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagio de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve
ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditorio, intimando-se o INSS para manifestagao sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de ndo caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrug@o probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegag¢@o e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instincia judicial, mas ndo na fase de
execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagio da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragdo de pedido e fato que
ndo guardem relacdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmacdo da DER n3o retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  36/249



judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasio em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Assim sendo, 0 momento em que se reafirma a DER é, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citagéo; para os casos
em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do interessado; isto €, preenchido o tempo contributivo
necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar viola¢do a estabilidade processual e inovagio pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideracdo que o IN'SS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situag@o, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmacdo da DER e, logo, de ndo caracterizagao de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugao normativa 45/2010, artigos 621 a 623; ¢ a
instrug@o normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢éo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrug@o normativa de 2016, de numero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirma¢édo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apds a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora nio tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forcosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢gdo ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso nao
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por a¢do judicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 07/09/1959, contando, portanto, com 58 anos de idade na data do requerimento administrativo (22/11/2017).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 21/08/1981 a 08/07/1993 e de 16/04/1994 a 13/03/1995, na Oxford Construgdes S.A..: constam anotagdes em CTP S (fl. 26, arquivo 02) dos
cargos de servente e borracheiro, corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 28), alteracdes de salario (fl. 29), férias (fls.
31/32), FGTS (fl. 32) e anotagdes gerais (fl. 33). Constam, ainda, formularios DSS 8030 (fls. 55/58, arquivo 02), com informagao dos cargos de
servente e borracheiro, exposto a agentes biologicos (fungos e bactérias) e quimicos (poeiras e graxas), porém os documentos nio foram
embasados em laudos técnicos ambientais, e portanto, ndo comprovam a efetiva exposicdo a agentes agressivos, de forma habitual e permanente,
como determina a legislag@o previdenciaria. Ademais, os cargos exercidos ndo permitem o enquadramento pela categoria profissional, de
maneira que resta invidvel o reconhecimento do periodo.

b) de 15/05/1995 a 01/03/1997, na Intrascol Coleta e Remogao de Residuos Industriais Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 26, arquivo 02) do
cargo de borracheiro, corroborada por demais anotagdes de contribuigao sindical (fl. 28), alteragdes de salario (fl. 30) e FGTS (fl. 32). Consta,
ainda, formulario PP P (fls. 59/60, arquivo 02) com informagao do cargo de borracheiro, exposto a postura inadequada, que nio configura agente
agressivo na forma d\a legislagdo previdenciaria, além de ruido, sem indicago da intensidade, e bioldgicos (virus, bactérias e fungos), porém o
documento ndo tem embasamento em laudo técnico ambiental, ja que ndo indica os responsaveis pelos registros ambientais no periodo, de
maneira que resta invidvel seu reconhecimento.,

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicao a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formuldrios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugao Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovagdo da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagéo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislacao vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produgéo de prova pericial para comprovacao de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposi¢do a
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agentes agressivos no periodo pleiteado. Ademais, o Juizado nfio conta com profissionais aptos a realizacdo da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrug@o probatoria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo ¢ capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicéo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sio essenciais a prova de suas alegacdes, sendo dnus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 21/08/1981 a 08/07/1993 e de
16/04/1994 a 13/03/1995, na Oxford Construgdes S.A.. e 15/05/1995 a 01/03/1997, na Intrascol Coleta e Remogao de Residuos Industriais
Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do
beneficio NB 42/184.277.892-4, com DER em 22/11/2017, ndo fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

Quanto ao pedido de reafirmacgio da DER, verifico que a parte autora possui apenas 01 (uma) contribuigdo posterior a DER, referente a
competéncia de 07/2019, conforme extrato do CNIS (fl. 14, arquivo 44), de maneira que, até a presente data, ndo soma tempo suficiente para a
concessdo do beneficio pleiteado, ja que a contagem administrativa apurou apenas 34 anos, 02 meses e 29 dias, (fl. 02, arquivo 42). Ademais, a
parte autora ja se encontra em gozo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.364.360-0, desde 09/07/2019, conforme
extrato Dataprev (arquivo 43), restando prejudicado o pedido.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO

Federal e do artigo 98 do CPC. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010422-89.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289930
AUTOR:SANDRA SOUZA COSTA (SP328795-PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067573-13.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289249
AUTOR:MARCOS ANTONIO ARROIO NAVARRO JUNIOR (SP302879 - RENATA DA SILVA, SP 166521 - EUCLIDES
FRANCISCO DA SILVA, SP402091 - DAVI DO PRADO SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0079956-23.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289417
AUTOR:AGUIOBERTO DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070864-21.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289252
AUTOR:MARIA JOSE VITORINO ALVES (SP282938 - DEGVALDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0067499-56.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289199
AUTOR: SELMA RODRIGUES DA COSTA (SP403928 - VALTER JOSE LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.
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Concedo a gratuidade de justica.

Nio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0048114-59.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289529
AUTOR:NEVTON CARLOSALCANTARADOSANJOS (SP262363- ELISNARZARETEALCANTARADOSANIJOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a agéo e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Ap6s o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.I

0050442-25.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289062
AUTOR:OSMAR DOURADO (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032882-07.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301250265
AUTOR:ARLENE EVARISTO DO NASCIMENTO (SP386106 - FILIPE DE SOUZA, SP365550 - RAYZA CAVALCANTE DE
MELO)

REU:REJANE COSTA DA CONCEICAO (DF059104 - ANTONIO CARLOS GONCALVES PEREIRA) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de ag@o proposta por ARLENE EVARISTO DO NASCIMENTO em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS e de
REJANE COSTA DA CONCEICAO visando a cessagao do beneficio previdenciario de pensao por morte a corré, bem como a restituicdo
dos valores recebidos e a condenagdo em danos morais, tudo conforme fatos e fundamentos juridicos narrados na inicial

Narra a parte autora que recebe pensio por morte emrazio do falecimento do Sr. Alberto da Conceigdo— NB 190.969.792-0, desde
20.05.2019. Contudo, em junho de 2020, ao verificar o valor reduzido, foi informada pela autarquia, que a esposa do de cujus estava recebendo o
beneficio na propor¢io respectiva, o que assevera indevido, uma vez que o casal estava separado de fato.

O INSS apresentou contestacdo (anexo n° 10).

A corré Rejane Costa da Conceigéo apresentou contestacio (anexo n° 32).

DECIDO.

Ressalta-se, de inicio, que o falecimento do instituidor da pensdo ocorreu quando vigente a Lei 13.135/2015.

Conforme o Enunciado n° 340 da stimula da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica: “A leiaplicavel a concesso de pensio
previdencidria por morte ¢ aquela vigente na data do 6bito do segurado”.

Destarte, no presente caso, € de se aplicar a exegese da Lei 13.135/2015.

Dispde os artigos 74 e 16,da Lei8.213/91:

Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou nfo, a contar da data:

I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste;

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

I11 - da decisao judicial, no caso de morte presumida.
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Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condig@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;

IT - os pais;

111 - 0 rmao ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que
o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;

Depreende-se do teor dos referidos artigos que, para a concessao da pensao por morte, sdo necessarios o preenchimento dos requisitos,
qualidade de segurado do falecido e condigdo de dependente da parte autora.

O 6bito do instituidor da pensio por morte restou comprovado pelos documentos apontados aos autos, consubstanciados na concessao de
beneficio de pensao por morte.

A autora apresentou documento inerente ao reconhecimento de unido estavel com o falecido, consoante fls. 10/12 do anexo n° 02.

Cinge-se a controvérsia, sobre a qualidade de dependente da corré Rejane Costa da Conceicdo, bem como o seu direito ao recebimento da
pensao, uma vez que, conforme alegado na inicial, estava separada de fato do falecido.

A corré, em sua contestacdo, alegou o seguinte (anexo n°32):

“Por fimressalta, ainda, a sentenga homologatdria, na quala Requerida/co-Ré reconheceu o concubinato entre a Requerente/Autora e o
Instituidor, e que indevidamente fundamentou o pedido de pensao por morte da concubina, foi bem clara ao informar que néo foi aventado o
mérito quanto a dependéncia econémica para fins previdenciarios tampouco sucessorios, uma vez que a Requerida/co-Ré, ndo reconheceu a
dependéncia econdmica dela (Requerente/Autora/Concubina), sendo a pensdo por morte paga indevidamente para concubina. Diante do
exposto requer a improcedéncia total do pedido A utoral, nos termos da contestaggo ja apresentada pela Autarquia/co-Ré, e ainda, requer, como
pedido contraposto, que a Requerente/Autora seja removida da qualidade de dependente pensao por morte do esposo da Requerida/co-Ré.”
Da analise da documentagéo anexada aos autos ndo € possivel se constatar as alegag¢des da autora quanto auséncia de continuidade da vida
conjugal entre a corré e o falecido até a data do obito.

Os depoimentos prestados em audiéncia, ndo comprovam de forma cabal as afirmac¢des da autora.

Em seu depoimento pessoal, a autora relata que que conheceu o falecido em uma obra e que viveu em unido estavel por muitos anos com o
falecido. Nao sabe se o falecido tinha contato coma corré. Alegou que o falecido ndo costumava viajar a trabalho, todavia, em 2018, surgiu um
trabalho em Salvador, que durou aproximadamente 07 meses e que o falecido vinha a Sdo Paulo uma vez por més. Relatou que o falecido teve
outras mulheres.

A testemunha da autora, Sandra Mendes de Souza, informou que a autora e o falecido mantinham relacionamento publico, viviam como um casal
e que a autora cuidou do falecido até a sua morte.

A testemunha Edesio Gongalves relatou que a autora e o falecido foram seus inquilinos. Ndo sabe se o autor tinha outra familia e nunca ouviu
falar no nome da corré. Informou que uma vez o falecido comentou que tinha uma ex-mulher, mas nao sabe maiores detalhes.

A testemunha Anténio Edsonde Lima (também arrolada pela autora) disse em seu depoimento, que a autora e o falecido moravam juntos e
eram conhecidos como um casal. Relatou que costumava ver o sr. Alberto aos finais de semana, mas nio soube dizer se ele viajava a trabalho.
Soube que tinha outra familia e que a ex-esposa providenciou os tramites do velorio e do enterro. Disse, por fim, ndo ter conhecimento se o
falecido matinha relacionamento com outras mulheres.

A corré Rejane, em seu depoimento, informou é casada com o falecido desde 1993. Relatou que o falecido viajava muito a trabalho e tinha outras
mulheres. Entretanto, em continuidade ao seu depoimento, relatou que o casamento nunca foi desfeito e que aceitou a situag@o por gostar do
falecido e, também, em virtude da dependéncia econdmica. Relatou que o sr. Alberto a visitava, entre uma viagem e outra. Relatou que pouco
vinha a Sdo Paulo, pois esta desempregada e possui um filho especial. Informou, por fim, que o falecido a ajudava financeiramente.

A testemunha da corré Rejane, Sr. Raimundo Francisco, alegou que conheceu a autora no velério do sr. Alberto. Informou que o falecido
enviava dinheiro para a Sra. Rejane, mas ndo sabe com que frequéncia a via. Informou, ainda, que o falecido mantinha relacionamento com
outras mulheres.

Ressalte-se que os depoimentos s3o em alguns pontos contraditérios, especialmente quanto a questio do falecido viajar a trabalho e sobre as
visitas, convivio ou contato coma Sra. Rejane.

Todavia, verifico que tanto a autora quanto a corré alegaram que o Sr. Alberto tinha outras mulheres.

Nos depoimentos apresentados, foi relatado que a corré veio a Sdo Paulo para promover os tramites do funeral.

Pois bem. As provas apresentadas nos autos, por mais que demonstrem o convivio do falecido e da autora, ndo tem o conddo de infirmar a
dependéncia da Sra. Rejane emrelagio ao de cujus, tampouco, comprovar de forma cabal, a inexisténcia de convivio na forma narrada.
Deste modo, entendo que ndo restou suficientemente comprovado nos autos os argumentos expendidos na inicial.

Da mesma forma, de rigor o indeferimento do requerido pela autora na peticdo do anexo n°® 32.

Comrelagdo ao dano moral, como ndo restaram comprovadas as alegagdes da inicial, quanto a irregularidade do beneficio concedido, ndo ha que
se falar em dano moral.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios nesta instancia nos termos da lei.

Concedo a gratuidade de justica a autora e a corré Rejane.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  40/249



0064755-88.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301262697
AUTOR:CICERA MARIA DA SILVA (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

0015751-82.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288713
AUTOR:FRANCISCO ANTONIO FILHO (SP104455- CARLOS ALBERTO DE BASTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil

Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 e
seguintes do CPC.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037897-20.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233677
AUTOR:CALDO E RIVAS LTDA ME (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, e, resolvo o mérito da controvérsia, nos termos do art. 487, I, do Cédigo
de Processo Civil, revogando a tutela antecipada anteriormente concedida.

Sem custa e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 e art. 1°,da Lei 10259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0073257-16.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289008
AUTOR:MARIA CLAUDETE SANTOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de beneficio assistencial de prestagéo continuada.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagio em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059636-49.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290138
AUTOR:ALINE XAVIER (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0088677-61.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290124
AUTOR:EUDISLANIO DA SILVAARAUJO (SP141396- ELIAS BEZERRA DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0075922-05.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301290147
AUTOR:DANILO ALONSO FRANCA DA SILVA (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0067844-22.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289833
AUTOR: VIVIANE PALDINI (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

5006298-41.2021.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289256
AUTOR:CRISTIANE RENATA DO NASCIMENTO (RJ137497- NADYR AMORIM FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055992-98.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289290
AUTOR:CELIAALVES DO NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0086470-89.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301262138
AUTOR:CIBELI APARECIDA LATORIERI (SP284215 - LUIZ MIGUEL ROCIA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil e julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados pela autora, para:

a) declarar a possibilidade de inclusdo das parcelas denominadas “contribuigdes extraordinarias a 'Economus Instituto de Seguridade Social”’
dentre as dedugdes da base de calculo do IRPF que tem como fundamento legal o artigo 8°, 11, “e”, da Lei 9.250/95, limitada a dedutibilidade
dessas parcelas, isoladas ou em cumulagéo a contribuigdes ditas “ordinarias”, ao percentual de 12% (doze por cento) previsto no artigo 11 da Lei
9.532/97;

b) condenar a Unido a repeticao dos valores recolhidos a maior pela autora a titulo de IRP F, por descumprimento do item “a” supra, valores
esses a ser apurados em liquida¢do de sentenga e que deverdo ser restituidos mediante corregdo monetaria pela SELIC, desde o recolhimento
indevido até o pagamento, observada a prescricdo quinquenal a fulminar as parcelas recolhidas a mais de um lustro computado desde o
ajuizamento da demanda.

Sem condenaco nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios. Indefiro o beneficio da Justiga Gratuita, pois, a vista dos
rendimentos informados nas fichas financeiras reproduzidas com a inicial, ndo esta caracterizada a situagao de hipossuficiéncia prevista em lei.
Defiro a prioridade de tramitag&o, observando-se o contexto concreto deste Juizado Especial, no qual tramitam milhares de agdes propostas por
demandantes em idade igual ou mais avangada que a da autora.

Os valores serdo apurados em fase de execucdo considerando-se as declaragdes de ajuste anual da parte autora, ou seja, deve haver retificag@o
dos ajustes anuais do contribuinte referentes aos exercicios em que a parte autora ndo optou pelo regime de tributagdo com desconto simplificado
e efetuou tais contribuigdes extraordinarias sem deduzi-las da base de calculo do imposto de renda, considerando-se a prescrigdo quinquenal, nos
termos ja reconhecidos acima. O montante sera restituido mediante requisi¢ao judicial, apos o transito em julgado.

Com o transito em julgado, intime a Unidio para que providencie os calculos de liquidagao do julgado, no prazo de 30 (trinta) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008812-86.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252193
AUTOR:JOAO RODRIGUES DEAZEVEDO (SP228411 -IVAN MARCELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,
concedo a tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por JOAO RODRIGUES DE
AZEVEDO para reconhecer os periodos especiais de 16/06/1981 a 16/02/1983 (SCORPIOS METALURGICA) e de 25/09/1986 a
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09/05/1990 (MAGNESITA REFRATARIO S), com conversao pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer
consistente na concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde a DER reafirmada (27.08.2020), com renda mensal inicial no valor
de RS 1.510,46 e renda mensal atual de R$ 1.580,09 para outubro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 24.522,82 atualizado até novembro de
2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corregédo
monetaria, nos termos da Resolugo atual do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008516-64.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301250697
AUTOR:DIONISIO PEREIRA DOS SANTOS (SP325523 - LUCLESIA DOS SANTOS MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, concedo a
tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por DIONISIO PEREIRA DOS SANTOS para
reconhecer o periodo comum de 29/10/1980 a 23/12/1986 (COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE S.
PAULO) e os periodos especiais de 29/10/1980 a 23/12/1986 (COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE
SAO PAULO),de 03/11/2003 a 01/02/2007 (REFRIGERACAO RODRITEC LTDA) ¢ de 01/08/2007 a 30/09/2017 (L&L COMERCIO
EINSTALACAO DE REFRIGERACAO LTDA), com conversio pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigacio de fazer
consistente na concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde DER, com renda mensal inicial no valor de R$ 1.548,59 e renda
mensal atual de R$ 1.614,09 para outubro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 20.927,11 atualizado até novembro de
2021, ja descontados os valores percebidos a titulo de auxilio emergencial, no prazo de 60 (sessenta) dias apods o transito em julgado. Sobre os
atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢@o monetaria, nos termos da Resolug@o atual do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0010084-18.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289167
AUTOR:HELVIO DOS SANTOS (SP313711 - WELITON FIUZA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por HELVIO DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/196.475.365-9, em 28/05/2020, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigéo.

Alega que o INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 01/12/1989 a 10/09/1998, na Checar Empreendimentos Ltda.; de
25/07/2006 a 30/08/2016, na Comércio De Pegas e Mecanica H. N. Ltda. M.E. e de 15/08/2017 a 06/05/2018, na Nova Distribuidora de

Veiculos Limitada.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
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INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria € um beneficio ndo sujeito a desaposentacdo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestacio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de renincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo tnico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢io
do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuig@o,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuico em razao de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuig¢do, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuicdo, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicao ou ao novo regime previdencidrio se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transicao, que sao cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
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cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigcio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢do, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagcao desta regra de transi¢gdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se d4 em outras regras de transi¢o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢éo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuicdo para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicao e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicio e periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢go, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢éo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,

acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.
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Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condig¢des especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciac@o das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificagdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislacdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuig@o este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢do do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclus@o ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibi¢ao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao s6 emrazao da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacéo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.
O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagio do tempo de contribuicio, a efetiva exposicéo a que submetido aos

agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inumeros topicos deste beneficio, abarcando
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a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a 1e128/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipétese de alegagio de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuigdo especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢@o a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 3 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposigdo permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.
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E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redaciio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagao de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisdria 1.523 (e
posteriores reedicdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formul4rio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) ¢ do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposigao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nao se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovacéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo Permanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastard em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepg¢ao do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  48/249



salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitag@o.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentacgdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entio permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracéo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedago temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton®. 3.048/99, comredacgéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢do, foi prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redacao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98, nao ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum ap6s sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovacéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 € possivel o enquadramento em razao da submiss@o ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
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53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreton®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
nsalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformiza¢do editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministracéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iNDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido ¢
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag@o Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de marco de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroaco da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condi¢des especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de talindice de ruido.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 03/07/1971, contando, portanto, com 48 anos de idade na data do requerimento administrativo (28/05/2020).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/12/1989 a 10/09/1998, na Checar Empreendimentos Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 61, arquivo 02) do cargo de - oficial
mecanico, em consonancia com demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 64), alteragdes de salario (fls. 65/66), férias (fl. 67), FGTS (fl. 68)
e anotagdes gerais (fl. 70), além de declaracdo do empregador (fl. 25). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 25/26, arquivo 02), acompanhado de
laudo técnico ambiental (fls. 29/32), com informagao do cargo de ¥ oficial mecanico e mecanico, exposto ao agente agressivo ruido em
ntensidade de 90,5 dB, além de quimicos (hidrocarbonetos, solventes, graxa e 6leos minerais), de forma habitual e permanente, como € inerente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  50/249



as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 25/07/2006 a 30/08/2016, na Comércio De Pecas e Mecéanica H. N. Ltda. M.E.: constam periodos de contribuicao individual, além de
declarag@o da sdcia-proprietaria da empresa (fl. 10, arquivo 02), informando que a parte autora também ¢ sdcio-proprietario, conforme se
verifica do contrato social (fls. 19/23). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 11/13), acompanhado de lauto técnico ambiental (fls. 15/18), com
informag¢do do cargo de mecénico de autos, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 89,5 dB, além de quimicos (hidrocarbonetos,
solventes, graxa e 6leos minerais), de forma habitual e permanente, como € inerente as atividades exercidas. Considerando que se trata de
contribuinte individual filiado a cooperativa, conforme se verifica do extrato do CNIS (arquivo), merecem reconhecimento os periodos em que
houve a respectiva contribuigdo, atendendo-se ao disposto no artigo 247, inciso IV, da Instru¢do Normativa n° 77 de 2015.

¢) de 15/08/2017 a 06/05/2018, na Nova Distribuidora de Veiculos Limitada: consta anotagdo em CTP'S (fl. 63, arquivo 02) do cargo de
mecanico, em consonancia com demais anotagdes de alteracdes de salario (fl. 66), FGTS (fl. 69) e anotacdes gerais (fls. 70/71). Consta, ainda,
formulario PP P (fls. 37/38, arquivo 02), com informag¢&o do cargo de mecénico, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 79,7 dB, ou
seja, abaixo dos pardmetros normativos, além de quimicos (6leo lubrificante), de forma habitual e permanente, como € inerente as atividades
exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo, nos termos do item 1.2.11 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 28 anos, 11 meses e 05 dias, insuficientes para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/196.475.365-9, em 28/05/2020, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 01/12/1989 a 10/09/1998, na Checar Empreendimentos Ltda.; de 01/09/2006 a 30/11/2006; de
01/01/2007 a 31/01/2018; de 01/03/2008 a 30/11/2009; de 01/04/2010 a 30/06/2011; de 01/04/2012 a 30/11/2013; de 01/01/2014 a 31/01/2016 ¢ de
01/03/2016 a 30/08/2016, como contribuinte individual cooperado, na Comércio De Pegas e Mecanica H. N. Ltda. M.E. e de 15/08/2017 a
06/05/2018, na Nova Distribuidora de Veiculos Limitada.

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 25/07/2006 a 31/08/2006; de 01/12/2006 a 31/12/2006; de 01/02/2008 a 28/02/2008; de
01/12/2009 a 31/03/2010; de 01/07/2011 a 31/03/2012; de 01/12/2013 a 31/12/2013 e de 01/02/2016 a 28/02/2016, na Comércio De Pecas e
Mecanica H. N. Ltda. M.E., conforme fundamentado.

I1T) Nao reconhecer o pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/196.475.365-9, com DIB em
28/05/2020, conforme fundamentado.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0011079-31.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253867
AUTOR:JULIAPEREIRA NUNES DA SILVA (SP 113900 - WALDOMIRO PINTO DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

JULIAPEREIRANUNES DA SILVA, e condeno o INSS na prorrogagao do beneficio por incapacidade temporaria NB 7065557511 até
10.01.2021, data da cessagdo da incapacidade fixada pelo perito, no montante de R$9.419,44 NOVE MIL QUATROCENTOS E
DEZENOVE REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) para novembro de 2021, atualizadas as parcelas nos termos da
Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepcdo de beneficio.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.L

0076453-91.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288839
AUTOR:GILMAR CAMPOS DEARAUJO TRINDADE (SP343436 - SILENE VIEIRA DE LIMA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora, apos o
transito em julgado, o valor de R$1.045,00, referente as movimentagdes indevidas descritas na presente deciséo, correspondente aos danos
materiais decorrentes de conduta ilicita da ré, com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A titulo de indenizag@o por danos morais, condeno a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil reais),
com atualizagdo monetaria e acrescida de juros de mora a contar da prolagao desta sentenga.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidiro nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026560-68.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289223
AUTOR:MARIA GOMES RIBEIRO (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o
INSS a averbar, como tempo comum, os periodos trabalhados pela autora de 13.06.1977 a 05.12.1977,03.06.1978 a 03.10.1978, 12.04.1988 a
07.07.1988 e de 14.03.1989 a 10.09.1990 assim como o recolhimento para a competéncia de 09/1992.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0040442-63.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287779
AUTOR:ADRIANA SILVINO ALMEIDA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo

PROCEDENTE o pedido de computo do periodo de 01/03/1990 a 31/05/1993 (PREFEITURA MUNICIPAL DE SOLANEA — PB) no
tempo de contribui¢do da parte autora, devendo o INSS proceder a tais averbagdes;

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 02/09/1996 a 20/11/1997 (AUTO POSTO
SINHA MOCA LTDA.) e 02/06/2008 a 18/12/2017 (AUTO POSTO JOSE MARIA LISBOA LTDA ), devendo o INSS proceder &
averbag¢ao no tempo de contribuigdo da parte autora;

IMPROCEDENTE o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0004535-61.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233705
AUTOR:ORLANDO VALESIN MARQUES (SP392225- BARBARA THAIS SOUZA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbag¢do, para fins
de computo de tempo de contribuicio, dos periodos 02/06/1971 a 04/10/1972 (Cobimasa Sociedade Corretora de Valores Mobiliarios Ltda.) e de
05/10/1972 a 05/06/1974 (Indiana Cia. de Seguros Gerais), bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde
a data do requerimento administrativo (13/05/2019), com renda mensal inicial de R$ 3.323,64 (TRES MIL, TREZENTOS E VINTE E TRES
REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS), e renda mensal atual de R$ 3.579,77 (TRl::S MIL,QUINHENTOS E SETENTAE
NOVE REAIS E SETENTA E SETE CENTAVOS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do beneficio, independentemente do
transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°, do CP C/2015.

Oficie-se, comurgéncia, ao INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovag@o nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a
contar da intimag#o.
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Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, referentes ao periodo de 13/05/2019 a 31/07/2021, com atualizacdo monetaria
e juros de mora calculados nos termos da Resolugao n® 658/2020 do Conselho da Justiga Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os Calculos na Justica Federal), e no montante de R$ 95.671,22 (NOVENTA E CINCO MIL, SEISCENTOS E SETENTA E UM
REAIS E VINTE E DOIS CENTAVOS), atualizado até agosto de 2021, ja descontadas as parcelas recebidas pela autora a titulo de
emergencial, com base na vedagéo do pagamento cumulado de beneficio previdenciario com auxilio emergencial, prevista no art. 2°, inc. I11, da
Lein® 13.982/2020.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0073249-39.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289779
AUTOR:MARIA VALERIA SANTOS DE ALMEIDA (SP073296 - VANILDA CAMPOS RODRIGUES)

REU:INGRID ALMEIDA DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de implantar em favor da parte autora, Maria Valéria Santos de
Almeida (companheira), o beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de Javert de Oliveira, incluindo-a como dependente no
beneficio NB 21/193.981.172-1, concedido administrativamente a Ingrid Almeida de Oliveira, filha da autora.

O beneficio (concedido nos termos da ordem juridica anterior & Emenda 103/2019) cessara no prazo de 20 anos a contar do 6bito, nos termos do
artigo 77, § 2° inciso V, alinea “c”, item 5, da Lein®8.213/1991.

Naio ha condenacio ao pagamento de prestagdes atrasadas, uma vez que os montantes pagos administrativamente acabaram por reverter em
favor de todo o niicleo familiar, incluindo-se a parte autora, genitora da dependente ja cadastrada na seara administrativa.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, inclua a parte autora no beneficio de
pensao por morte, na forma acima apontada, ematé 20 dias. Oficie-se.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0087520-53.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288241
AUTOR:RONALDO APARECIDO VITALDOS SANTOS (SP308435- BERNARDO RUCKER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigac¢éo de:

reconhecer como especiais as atividades exercidas pela parte autora nos periodos 12/09/2011 a 09/03/2012 e 27/02/2012 a 12/11/2014, sujeitos a
conversao pelo indice 1.4.

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vem sendo recebido pela parte autora, mediante considerag@o dos periodos
acima reconhecidos, com majoragao do periodo contributivo (que passa a corresponder a 36 anos, 3 meses e 6 dias), passando a renda mensal
inicial (RMTI) ao valor de R$2.991,97 e a renda mensal atual (RMA ) ao valor de R$3.465,34 (em novembro/2021), nos termos do tltimo parecer
da contadoria.

pagar as diferengas vencidas a partir de 03/11/2021 (citag@o - ver acima), respeitada a prescrigdo quinquenal, alcangando-se o montante de
R$120,61, atualizado até novembro/2021, nos termos do ultimo calculo da contadoria (arquivo 22).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricao quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agao (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedig¢o da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusao das diferengas incidentes apos o
termo final do célculo ja elaborado. Caso ndo haja interposi¢@o de recurso por qualquer das partes em face da sentenca, 0 INSS devera ser
provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a tiltima competéncia do calculo
homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos
deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizacdo dos calculos apds o transito em julgado.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que ndo houve pedido nesse sentido. Ademais, a parte autora encontra-se em gozo de beneficio,
a afastar o requisito atinente ao perigo na demora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0014619-92.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287470
AUTOR:ELIDA CRISTINAARAUJO DE OLIVEIRA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o
fim de condenar o IN'SS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial, o periodo de 10/06/2002 a 22/01/2013,
procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator respectivo, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo na DER reafirmada em 30/09/2017, nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Elida Cristina Aratjo de Oliveira

Beneficio concedido A posentadoria por tempo de contribuicdo

Numero do beneficio 42/182.507.364-0

RMI R$ 3.040,69

RMA R$3.492,31 (10/2021)

DIB 30/09/2017 (DER)

DIP 01/11/2021

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER em 30/9/2017, no importe de R$ 28.673,36, atualizadas até 11/2021,
conforme calculos elaborados de acordo com o Manual de Orientag¢éo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal, observando-se a
prescri¢do quinquenal, ja descontados os valores recebidos administrativamente a titulo do NB 42/184.914.397-5.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

Indefiro a antecipagio da tutela, porquanto a parte autora encontra-se em gozo do beneficio previdenciario, o que afasta o requisito do periculum
inmora.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagéo do pagamento.
Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0017716-32.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289650
AUTOR:GENIVALDO JOAQUIM DA TRINDADE (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o
INSS a averbar, como tempo especial os periodos laborados na Companhia Brasileira de A luminio (01/10/1989 a 30/05/1990) e na Sustentare
servicos Ambientais S/A (05/11/1996 a 22/03/2001).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0096458-37.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301287933
AUTOR:ISABELREGINA RODRIGUES BARREIRA (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, quanto a
averbagao do dia 04/09/1978, pois ja computado na via administrativa.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a:

1) averbar os intervalos de 05/01/1977 a 25/01/1977 e 05/09/1978 a 14/10/1980 como periodo comum e inclui-los no CNIS;

2) conceder o beneficio de aposentadoria por idade, identificado pelo NB 41/191.751.481-3, com DIB em 30/04/2019, RMI de R$ 998,00 ¢
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RMA de R$ 1.100,00 (10/2021), consoante parecer da Contadoria.
3) Pagar a autora as parcelas atrasadas, no valor de R$ 37.179,54, atualizado até 11/2021.

Concedo a tutela antecipada, ante o expendido alhures, determinando que o INSS implante o beneficio de aposentadoria por idade, no prazo de
30 (trinta) dias. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados, os quais deverdo ser pagos apds o transito em julgado.

Sem condenaco nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro o pedido de gratuidade de justi¢a e prioridade na tramitagdo do feito.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0085078-17.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260641
AUTOR:ANTONIO CARLOS SILVAROCHA (SC016092 - VILSON LAUDELINO PEDROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civi,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para condenar o INSS a:

a) averbar e computar, como atividade especial, os periodos de 12/03/1996 a 09/12/1998 (OFFICIO TECNOLOGIA EM VIGILANCIA
ELETRONICALTDA),de 10/12/1998 a 11/05/2010 (GP - GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA), de 12/05/2010 a
22/10/2010 (NB 31/540.874.187-3), de 23/10/2010 a 08/10/2015 (GP - GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA), de
09/10/2015 2 29/09/2017 (ASTER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA), de 06/02/2018 a 19/08/2018 (GOCIL SERVICOS DE
VIGILANCIA E SEGURANCALTDA), de 20/08/2018 a 01/12/2018 (NB 31/624.385.555-8), de 02/12/2018 a 19/01/2019 (NB
31/624.385.555-8), de 20/01/2019 a 12/02/2019 (GOCIL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA), de 13/02/2019a
06/03/2019 (PROTEGE S/APROTECAO E TRANSPORTE DE VALORES) ¢, por fim, de 07/03/2019 a 13/11/2019 (GOCIL
SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCALTDA);

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com termo inicial em 28/10/2020 (DER do NB 42/200.808.889-2), com
RMI de R$ 2.266,84, coeficiente de calculo de 100% ¢ RMA de R$ 2.390,38 (para setembro de 2021);

¢) pagar, apos o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir da DIB, no total de R$ 28.192,61, atualizados até outubro de 2021,
obedecidos a prescri¢éo quinquenal, os critérios do vigente Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apds o transito em julgado, oficie-se para cumprimento da sentenga e providencie-se a expedigéo da requisicdo de pequenos valores.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046003-68.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289124
AUTOR:MARIAAPARECIDAAUGUSTO DE LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a implantar o beneficio assistencial de prestacio continuada NB 87/705.772.178-2, desde 17/06/2021, em
favor de -MARIA APARECIDA AUGUSTO DE LIMA -, coma RMI no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS)eaRMA no
valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) (em 10/2021).

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das prestagcdes em atraso, relativas ao periodo da DER a DIP, com juros e corre¢do monetaria, nos
termos do Manual de OrientagZo de Procedimentos para os Céalculos na Justica Federal, no montante de R$ 5.107,75 (CINCO MIL CENTO
E SETE REAIS E SETENTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até o més de 11/2021, conforme planitha anexo, com desconto de
eventuais quantias recebidas no periodo emrazio de antecipagao dos efeitos da tutela ou da concessdo do beneficio administrativamente.

Fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/11/2021.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a antecipagdo dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantagdo do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o
beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declarag@o no prazo
maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-
3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

A parte autora podera consultar o processo e acessar o Sistema de Atermagdo Online disponivel no endereco eletronico http://jef. trf3.jus.br
(menu "Parte sem advogado” ao lado esquerdo).

Se permanecerem duvidas, a parte autora podera entrar em contato para solicitar auxilio pelo telefone do atendimento 2927-0269 das Sh as 17h,
ou, por e-mail, diretamente com o Gabinete: SPAULO-GV 11-jef@trf3.jus.br.

Emrazio da pandemia, o atendimento presencial no Férum sé sera feito com agendamento prévio, que podera ser feito pelo telefone do
atendimento (2927-0269 das Sh as 17h).

0007982-23.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301249364
AUTOR:RAIMARIO SILVA DE ALMEIDA (SP 154226 - ELI ALVES NUNES, SP275339 - PRISCILLA LACOTIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos
do art. 485, inciso VI, do CP C, quanto ao periodo especial de 23/07/1996 a 08/06/2019 (policial militar do Estado de Sao P aulo); resolvo o mérito,

SILVA DE ALMEIDA, para reconhecer os periodos urbanos comuns de 23/07/1996 a 12/09/2018 e de 08/06/2019 a 07/06/2019 (policial
militar do Estado de Sdo Paulo), e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na averbagido no tempo de contribuigdo do
autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025970-57.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301288469
AUTOR:MASSILON LINS DE OLIVEIRA (SP340865 - DIOGO GALHARDO CARDOZO, SP398740 - DENILSON DE
SOUZARAMOS DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487,
I, do CPC, para determinar que o INSS proceda a concessao do auxilio por incapacidade temporaria em favor da autora, com reabilitagdo
profissional, devendo ser mantido o beneficio até que seja reabilitado para outra fungdo ou, diversamente, faga jus a aposentadoria por invalidez,
ficando consignada ainda a possibilidade de cessag@o do auxilio por incapacidade temporaria nas hipdteses do artigo 77 do Decreto n° 3.048/99,
nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MASSILON LINS DE OLIVEIRA

Beneficio Auxilio por incapacidade temporaria

Beneficio Numero NB 632.608.795-7

DIB 25/03/2020 (DER)

RMA RS 1.416,53 (11/2021)

DIP 01/11/2021

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 19.521,62, atualizadas até novembro de 2021, de acordo
com o Manual de Orientagcdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal, descontados os
valores recebidos do auxilios por incapacidade temporaria recebidos posteriormente.

No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que
houve recolhimento de contribui¢des previdenciarias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu
atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de
contribuicdes como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade laboral
e percepeao de remuneragdo, notadamente se considerado o estado de satde da parte autora, que lhe impede de trabalhar. Ademais, o
recolhimento de contribui¢des nessa condigdo, no mais das vezes, tem como unico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir
direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da
Lein®10.259/01, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 15 dias uteis, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida
antecipatodria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 15 dias
uteis, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se 0 necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
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Sentenga registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0054108-34.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264845
AUTOR:RAIMUNDO NONATO RODRIGUES (SP387568 - FELIPE ARAUJO CASALE, SP393591 - CLAUDINEY DA
SILVALEOPOLDINO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, ¢ condeno a CEF a pagar a autora, RAIMUNDO NONATO RODRIGUES, a titulo de restituicao, o valor de
R$ 6.970,00, corrigido monetariamente e com juros de mora, desde a data dos saques indevidos até o efetivo pagamento, nos termos da
Resolugdo do CJF vigente e da Stimula 54 do STJ, bem como ao pagamento, a titulo de danos morais, do valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado.

Sem custa e honorarios.

P.R.L

0005538-17.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301289139
AUTOR:JOSE PEIXOTO FILHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em Sentenga.

Trata-se de aco proposta por JOSE PEIXOTO FILHO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,em
que requer o reconhecimento de periodos comuns para concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, e subsidiariamente, a reafirmacéo da
DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/194.671.386-1, em 12/03/2020, indeferido por
falta de periodo de caréncia.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos comuns de 01/06/1968 a 17/11/1971,na CDB — Centro Distribuidor de Batatas Ltda.,e de
27/11/1972 a 26/06/1974, na Ibrape Indistria Brasileira de Produtos Eletronicos e Elétricos S.A..

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a auséncia de interesse processual, a incompeténcia deste Juizado emrazio
do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢do e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

Foiprolatada sentenga de julgamento do mérito em 18/10/2021, tendo a parte autora interposto embargos de declaragdo em25/10/2021 e a
sentenga sido anulada em 16/11/2021.

Vieram os autos conclusos para prolagdo de nova sentenga, com base nos calculos e parecer retificados pela contadoria judicial.

E o breve relatério. DECIDO.

Nao ha que se falar em auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias
administrativas. No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Do mesmo modo nio se tem configuragdo de decadéncia, visto que o direito € adquirido para pleitear-
se 0 que se segue.

No que diz respeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao merito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestacdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

A aposentadoria por Idade.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengdo do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/11/2021  57/249



(sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o
segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislacao especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de
1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos,
segundo a legislacdo em vigor & época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde
que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido
todas as condi¢des imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a
qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira
apds o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a
aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a cola¢do os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI
8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito & aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier
a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP -
Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no
STJ:199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementagéo da idade exigida na
lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito & aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o
St. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagao: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da
Decisdo: 17-10-2000 - Orggo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991,
obedecer-se-a a regra de transi¢éo disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser
aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio.
Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuicdes minimas, ndo se
requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstincias a determinagio da
incidéncia da regra de transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91,
portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng@o ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se
filiaram ao sistema previdenciario apds a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender
ao minimo de 180 contribui¢des.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses,
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posto que no ano de 2011 a regra de transi¢@o alcancou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentacdo sob o Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transicao, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem
como nos artigos 20 ¢ 21.

No que tange a regra de transicdo para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicio para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, é o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

I1 - 15 (quinze) anos de contribuig@o, para ambos 0s sexos.

§ 1° A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2° O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuragdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redag@o dada pelo Decreto n® 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de vinte anos de contribuicio, para os homens, ou de
quinze anos de contribuicdo, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengio do beneficio se d a partir da ocorréncia do
evento social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos

O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sio situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, nao impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
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realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O Irequerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussdo sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagido do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informagao a administraco, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des
para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando
da provocagio da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial

Ocorrendo a observagio da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministrag@o ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag@o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirma¢do da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagdo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da ag@o e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instncias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribui¢des vertidas apds o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverao ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuicdes necessaria para a concretizacdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenca e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdi¢do
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do d