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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Expediente Nro 4628/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 2003.61.00.031570-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : LUIZ CARLOS PAVAO PIMENTEL e outro
: GEMERSON DORIGUELLO BERTIN
ADVOGADO : LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009139297
RECTE : LUIZ CARLOS PAVAO PIMENTEL
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a remessa oficial e & apela¢do da Unido, reconhecendo a
incidéncia de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao artigo 43, incisos | e I, do Codigo Tributario Nacional, além de
dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica e dos Tribunais Regionais Federais
acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.
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Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

A matéria concernente a gratificacdo paga por liberalidade do empregador foi objeto de apreciagdo pelo Superior
Tribunal de Justica no regime da Lei n. 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decisdo
proferida no julgamento do REsp 1.102.575, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos,
conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZA(;AO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acordéo suficientemente fundamentado que ndo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela
parte ndo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da resciséo unilateral de seu
contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem carater indenizatdrio, sujeitando-se, assim,
a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel.
Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcédo, DJ de 28/11/2005; EAg
586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Sec¢éo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp
775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006,
Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP,
Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falc&o, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugédo STJ 08/2008." - Grifei.

(REsp 1.102.575-MG - 12 Secdo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacéo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n. 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante o exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, 8 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.

Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2010.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

Expediente Nro 4488/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 89.03.018440-8/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : HUMBERTO GOUVEIA E VALDIR SERAFIM
APELADO : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : SANDRO PISSINI ESPINDOLA
. ALESSANDRA CORREIA DAS NEVES SIMI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2007266694

RECTE : BANCO ITAU S/A

No. ORIG. : 00.06.67708-8 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Banco Itad/SA, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constituigdo Federal,
contra v. acorddo da Turma Suplementar da 22 Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento a
apelacdo da Unido e a remessa oficial.,

Alega-se que houve contrariedade aos artigos 131, 458, inciso 11, 459, caput, e 535, inciso I, do Codigo de Processo
Civil e artigo 1° do Decreto-lei n.° 2052, de 03.08.1983, e artigo 97, inciso 1V, do Cédigo Tributario Nacional. O
tribunal negou-se a suprir a omissao relativa ao artigo 97, inciso 1V, do CTN, apesar de opostos embargos de
declaracdo. O caput do artigo 1° do Decreto-lei n.° 2052/83 prevé que o tributo serad cobrado pela Unido com acréscimos
quando ndo houver o recolhimento no prazo demarcado pelas normas de regéncia. O caso da recorrente € de
recolhimento no prazo legal. O Parecer Normativo n.° 12/84 determinou a conversdo automatica do quantum devido a
titulo de PIS-REPIQUE em ORTNS, contrariamente a lei federal mencionada. Cita jurisprudéncia que confirmaria sua
tese.

Contrarraz0es, as fls. 152/159, para a ndo admissdo do recurso ou sua improcedéncia.

Decido.

Pressupostos recursais genéricos atendidos.

A ementa do acorddo atacado esta assim redigida:

"ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO - CONTRIBUICAO AO PIS-REPIQUE - LEI COMPLEMENTAR N° 7/70,
ARTIGO 3°, § 2° - CONVERSAO EM ORTN - DECRETOS-LEIS N° 1.967/82 E N° 2.052/83 - LEGALIDADE -
APELACAO DA UNIAO FEDERAL E REMESSA OFICIAL PROVIDAS.

I - O PIS-Repique, assim como o PIS-Deducao, contribui¢des previstas respectivamente nos 8§ 2° e 1° do art. 3° da Lei
Complementar n° 7/70, devem seguir as regras de apuracdo do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas, tributo que
por sua vez passou a ser calculado mediante sua conversdo em ORTN's, nos termos do Decreto-lei n® 1.967/82, art. 3°,
sistematica expressamente aplicada as contribui¢6es ao PIS que tiverem por base de calculo o imposto de renda devido
pelo Decreto-lei n® 2.052/83, art. 1°, paragrafo Gnico, que fundamentou a regra do item 3.1 do Parecer Normativo n°
12, de 13.06.1984, da Coordenacao do Sistema Tributario do Ministério da Fazenda. Precedentes da 3% Turma do TRF
3% Regido.

Il - Apelacéo da Unido Federal e remessa oficial providas, reformando a sentenga para julgar a agéo improcedente,
condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios arbitrados em R$ 1.000,00
(um mil reais), atualizados até o pagamento, nos termos do art. 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil." (fl. 111)

O julgado esta em consonancia com orienta¢do do Superior Tribunal de Justica, conforme ementa do REsp 787037/SP,
DJ 18.10.2007, verbis:

"TRIBUTARIO. PESSOA JURIDICA. CONTRIBUICAO PIS-REPIQUE. CORRECAO MONETARIA POSSIBILIDADE
DE CONVERSAO DOS VALORES EM ORTN’S. SUMULA Ne 284/STF.

1. A correcao monetaria ndo é um plus que se acrescenta, mas um minus que se evita. Ela ndo traduz acréscimo
patrimonial. Sua aplicacio ndo gera qualquer incremento no capital, mas tdo-somente o restaura dos efeitos
corrosivos da inflago.

2. O PIS semestral, estabelecido na LC 07/70, diferentemente do PIS REPIQUE - art. 3°, letra "a" da mesma lei - tem
como base de calculo sobre a qual incide a aliquota do tributo, o faturamento de seis meses anteriores a ocorréncia do
fato gerador - art. 6°, paragrafo tnico da LC 07/70, razéo pela qual a incidéncia da correcdo monetéria, segundo
posicéo jurisprudencial, s6 pode ser calculada a partir do fato gerador, restando impossivel a corre¢éo da base de
célculo do PIS.

3. In casu, se trata da contribuicdo PIS/REPIQUE - art. 3°, letra "a", da LC 07/70, integralizada pela parcela a titulo
de deducdo do imposto de renda devido, sendo vejamos a Lei: Art. 3° - O Fundo de Participacéo sera constituido por
duas parcelas: a) a primeira, mediante deducéo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste
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artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo juntamente com o pagamento do Imposto de Renda; b) a segunda,
com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue: (Vide Lei Complementar n°® 17,
de 1973) 1) no exercicio de 1971, 0,15%; 2) no exercicio de 1972, 0,25%; 3) no exercicio de 1973, 0,40%; 4) no
exercicio de 1974 e subseqiientes, 0,50%. § 1° - A deducdo a que se refere a alinea a deste artigo sera feita sem
prejuizo do direito de utilizacdo dos incentivos fiscais previstos na legislacéo em vigor e calculada com base no valor
do Imposto de Renda devido, nas seguintes proporgdes: a) no exercicio de 1971 -> 2%; b) no exercicio de 1972 - 3%;
c) no exercicio de 1973 e subsequientes - 5%. § 2.° - As institui¢Bes financeiras, sociedades seguradoras e outras
empresas que ndo realizam operacdes de vendas de mercadorias participardo do Programa de Integracéo Social com
uma contribuicdo ao Fundo de Participacao de, recursos proprios de valor idéntico do que for apurado na forma do
paragrafo anterior.

4. Deveras, a determinagéo da Lei Complementar n 7/70, no sentido de que a parcela de contribuicdo para o PIS
denominada PIS/Repique tenha valor idéntico ao da contribuicdo deduzida no imposto sobre a Renda implica que essa
igualdade deve ser verificar a qualquer tempo, na unidade de medida adotada. Assim, se, por determinacéo legal, a
contribuicdo deduzida do imposto passa a ter o seu valor medido e expresso em nimero de ORTN, 0 mesmo critério
deve ser observado em relacéo a contribuicdo PIS/Repique, caso contrario resultara infrigido o mandamento legal de
perfeita igualdade entre as 2 ( duas) parcelas. ( fls. 133).

5. In casu, como bem acentuou o aresto recorrido, correta a conversao dos valores em ORTN's, até porque como
iterativa jurisprudéncia a atualizacao por indice previsto por lei ndo representa majoragao de tributo, vez que a
correcao monetaria representa apenas a composi¢do do poder aquisitivo da moeda, atribuindo equivaléncia ao valor
do pagamento que se sujeitou ao decurso do tempo. (fls. 133). 6.

6. E assente na Corte que "ndo pode ser conhecido o recurso especial pela alinea a se os dispositivos apontados como
violados ndo contém comando capaz de infirmar o juizo formulado no acérdéo recorrido.Incidéncia, por analogia, a
orientacdo posta na Sumula 284/STF" (REsp n.° 823.002/SC, Primeira Turma, DJU de 11/05/2006).

7. Recurso especial ndo conhecido."”

(REsp 787037/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 18/10/2007 p. 275)

O artigo 3?, letra "a", 88 1° e 2°, da LC n.? 7/09/70 estipula forma e valor do PIS a ser apurado e recolhido por PIS-
deducéo e PIS-REPIQUE: célculo da contribuicdo feito com base no valor do imposto de renda devido. O Decreto-lei
n. 1967/82, no artigo 3°, determinou que o valor do imposto de renda fosse expresso em ORTN. O Decreto-lei n.°
2052/83, no paragrafo Unico do artigo 1°, mandou aplicar os artigos 2° a 6° do DL n.° 1967/82 as contribui¢des (P1S-
PASEP) que tiverem por base de calculo o imposto de renda devido.

O argumento relativo a que o Decreto-lei n.° 2052/83 apenas se aplica as contribui¢des ndo recolhidas nos prazos
fixados ndo convence, uma vez que , independentemente do diploma referido, a LC n.° 7/70 e 0 DL n.° 1967/82 j&
disciplinaram a matéria em situa¢des que incluem a da recorrente.

Quanto a tese de que o critério de conversdao em ORTN significa a alteragdo da base de calculo sem lei, no REsp n.°
787.037/SP, também se assentou:

"In casu, como bem acentuou o aresto recorrido, correta a conversdo dos valores em ORTN's, até porque como
iterativa jurisprudéncia a atualizacdo por indice previsto por lei ndo representa majoracéo de tributo, vez que a
correcdo monetaria representa apenas a composi¢ao do poder aquisitivo da moeda, atribuindo equivaléncia ao valor
do pagamento que se sujeitou ao decurso do tempo."

A invocacdo de o acérdao recorrido ndo apreciar a matéria sob o angulo do artigo 97, inciso 1V, do Cédigo Tributario
Nacional, apesar de opostos embargos de declaracdo, ndo merece melhor sorte. O dispositivo mencionado s6 foi
aventado ap6s o julgamento da apelagdo. Em nenhum momento anteriormente foi ventilado expressamente. E verdade
que, na peti¢do inicial, a recorrente afirmou inexisténcia de norma legal para que sobre o valor incidisse corre¢do
monetaria. Porém, o acorddo recorrido, ao interpretar a LC n.° 7/70, DL n.° 1967/82 e DL n.° 2052/83, entendeu de
forma diversa.

Por fim, a jurisprudéncia citada pela recorrente ndo se ajusta a situacéo dos autos, pois trata de PIS-faturamento e ndo
repique.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 08 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0029987-24.1989.4.03.9999/SP
89.03.029987-6/SP

APELANTE - UNIVERSIDADE DE TAUBATE UNITAU
ADVOGADO : DORIVAL JOSE GONCALVES FRANCO
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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SUCEDIDO . Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS

PETICAO : RESP 2006302947

RECTE : UNIVERSIDADE DE TAUBATE UNITAU
No. ORIG. : 87.00.00017-1 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Universidade de Taubaté contra acérddo da 12 Turma do Tribunal Regional Federal da
3% Regido, que rejeitou preliminar e, no mérito, negou provimento a apelago.

Alega-se:

a) inobstante a executada a época da contratacdo dos débitos fosse pessoa juridica de direito privado, transformou-se
depois em pessoa juridica de direito publico por forca de lei municipal;

b) foram feitos os pagamentos objeto da execucéo fiscal, inclusive honoréarios advocaticios e taxa remuneratoria;

c) os honorarios advocaticios foram pagos indevidamente, a vista do artigo 2° da Lei n°® 8.844, de 20.01.94;

d) ainda que ndo se aplique a Simula n°® 93 do extinto Tribunal Federal de Recursos, o patamar da multa de 30 % deve
ser revisto e reformado, consoante o artigo 1° do Decreto-Lei n° 1025, de 21.10.69, artigo 7° da Lei n° 8.218, de
29.08.91, artigo 57, § 2°, e 59, da Lei n® 8.393, de 30.12.91.

Contrarraz6es para ndo admissdo ou desprovimento do recurso. (fls. 178/179).

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

A ementa no acordéo assenta:

"EXECUGAO FISCAL. CONTRIBUICAO AO FGTS. PRESCRICAO QUINQUENAL (DECRETO N° 20.910/32).
INOCORRENCIA. HOMOLOGAGCAO DO CALCULO DE EXECUCAQO. MULTA MORATORIA DE 30% (TRINTA
POR

CENTO). APLICABILIDADE. PRELIMINAR REJEITADA. APELACAO IMPROVIDA.

1. A executada era pessoa juridica de direito privado, a época da contracdo do débito exequiendo, pelo que nao se lhe
aproveita o

Decreto n° 20.910/32. Preliminar de prescri¢do quinqiienal rejeitada.

2. E legitima a imposic&o de multa decorrente do atraso no pagamento do FGTS as instituicdes de direito privado, no
sendo

aplicavel, na hipétese, a Simula 93 do extinto TRF.

3. Correta é a aplicacéo do percentual de 30% (trinta por cento) relativo a multa imposta, uma vez que o Decreto-lei n°
1967//82,

mencionado pela executada, ndo se aplica ao FGTS.

4. Preliminar rejeitada. Apelacéo improvida.”(fl. 157).

O recurso especial ndo deve ser admitido. Na peticdo de fls. 162/168 ndo houve indicacdo do dispositivo, inciso ou
alinea do artigo constitucional ensejadores da faculdade recursal. Nesse sentido, o STJ deciciu:

" Fundamentag&o do recurso especial. Auséncia de indicagdo da alinea do inciso Il do artigo 105 da CF em que se
funda o recurso especial. N&do se conhece do recurso especial que ndo especifica o dispositivo constitucional em que se
embasa (STJ 22 T, Al 600.449 - AgRg, rel Min.Jodo Otécio, j. 4.11.04, negaram provimento, v.u. DJU 17.12.04, p. 403;
STJ - 48T; Al 516.986 - AgRg. rel Min. Jorge Scartezzini, j. 21.10.04, negaram provimento, v.u., DJU 17.12.04, p.554);
RESO 241.394 - 18.5.00."

De outro lado, os vérios dispositivos informativos e diplomas legais dados por violados na peti¢do recursal ndo foram
ventilados no acordao recorrido, bem como nédo haviam sido objeto da apelacdo de fls.91/96. Assim, incidente a Simula
n®211 do STJ.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 02 de junho de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM EI N° 96.03.064850-7/SP

EMBARGANTE . CIPATEX EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
ADVOGADO : MARCIO LUIZ SONEGO e outros

EMBARGADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
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PETICAO : RESP 2009184359

RECTE : CIPATEX EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
No. ORIG. : 95.09.04473-3 1 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e ""¢", da Constituicdo Federal contra
capitulo de acordao desta egrégia corte que negou provimento ao agravo legal para manter decisao singular que
reconheceu a legitimidade da incidéncia da COFINS sobre receitas derivadas da venda de imoveis.

Inconformada, sustenta a recorrente que o decisum contraria o artigo 535, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, ao
rejeitar os embargos de declaracdo sem aclarar os pontos omissos. Viola, ainda, o artigo 110 do Cédigo Tributario
Nacional e o artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91, na medida em que a comercializa¢do de bens iméveis ndo integra
o0 conceito de faturamento. Aduz, finalmente, que o acérddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal da Justica ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 365/368.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou ndo da incidéncia da COFINS sobre as receitas decorrentes da comercializagédo
de bens imoveis, nos termos do artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

Inicialmente, quanto as alegacdes acerca da nulidade do acorddo recorrido por omissdo, ndo resta caracterizada a
suposta violacao ao artigo 535, inciso 1l, do Cadigo de Processo Civil, eis que o acordao analisou todas as questdes
suscitadas, ainda que de forma sucinta. A respaldar tal entendimento destaquem-se arestos do Superior Tribunal de
Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE CONTRADICAO.
INOVAGAO RECURSAL. VEDAGAO. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. INVIABILIDADE.

1. Ausente contradicdo na decisdo impugnada, torna-se injustificavel o manuseio dos embargos de declaracéo, que,
refletindo o simples inconformismo da parte recorrente, reveste-se do claro propoésito de conferir ao julgado efeitos
nitidamente modificativos.

2. A inauguracéo de debate sobre matéria ndo apreciada no acérdao a quo, por se constituir inovacao recursal, é
vedada na instancia extraordinaria, notadamente em virtude do indispensavel requisito de prequestionamento.

3. Os embargos declaratorios, por serem cabiveis nas hipoteses de incidir o provimento jurisdicional nos vicios
prescritos no art. 535, I e 11, do CPC ou padecer de erro material a ser sanado, ndo podem ser acolhidos quando a
parte embargante objetiva o reexame de matéria ja decidida.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.”

(EDcl no REsp 857228/ SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 23.03.2010, DJe
12.04.2010)

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 458 E 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO.
AUSENCIA. REVISAO DOS CONTRATOS FINDOS. POSSIBILIDADE. CONSORCIO DE BENS MOVEIS. TAXA DE
ADMINISTRAQAO. FIXACAO. LIMITE SUPERIOR A 10% (DEZ POR CENTO). AUSENCIA DE ILEGALIDADE E
ABUSIVIDADE.

1 - Ainda que sucinta a motivac¢ao, tendo havido manifestacdo do Tribunal a quo sobre as questdes de fato e de direito
para fundamentar o resultado, exprimindo o sentido geral do julgamento, ndo se emoldura violagéo aos artigos 458 e
535 do Codigo de Processo Civil.

()"

(REsp 796842/RS, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 18.03.2010, DJe 12.05.2010)

Outrossim, a referida corte pronunciou-se no sentido de que as receitas decorrentes da comercializagdo de bens imoveis
compdem a base de calculo da COFINS, nos termos da Lei Complementar n.° 70/91, verbis:

"TRIBUTARIO - OPERACOES COMERCIAIS COM IMOVEIS - LEI COMPLEMENTAR N. 70/91 - COMPRA, VENDA
E LOCAGAO - FATO GERADOR - INCIDENCIA DE OBRIGAGAO TRIBUTARIA - ENUNCIADO 83 DA SUMULA
DO STJ.

1. O inconformismo recursal restringe-se a incidéncia tributaria nas operagdes comerciais com bens imoveis.

2. A questao debatida nos autos foi amplamente apreciada pelo Superior Tribunal de Justi¢a. Por conseguinte,
acolheu-se a tese segundo a qual as receitas oriundas de operacdes comerciais de bens iméveis compdem a base de
exigibilidade fiscal da Contribuicao para Financiamento da Seguridade Social - COFINS; porquanto elementos
pertencentes ao denominado faturamento da empresa (LC n. 70/91).
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3. Consoante disposto no decisum agravado, o termo faturamento, inserido na Lei, supera o conceito de simples
emisséo de fatura ,mas, por certo que sim, refere-se ao montante auferido pela pessoa juridica em sua atividade
principal; em razao disso, os valores correspondentes a locagéo de imdveis integram o faturamento da empresa
(Enunciado 83 da Sumula do STJ).

4. Descabe ao STJ examinar na via especial, sequer a titulo de prequestionamento, eventual violagéo de dispositivo
constitucional; tarefa reservada, pela Constituicdo da Republica, ao Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 973672 / SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14.04.2009, DJe
04.05.2009 )

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC - EXAME
PREJUDICADO - COFINS SOBRE VENDA DE IMOVEIS: INCIDENCIA - PRECEDENTES.

1. Julga-se prejudicado o exame da alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez configurado o prequestionamento
da matéria, com o explicito pronunciamento do Tribunal a quo a respeito.

2. E legitima a incidéncia da COFINS, tendo como base de calculo o faturamento decorrente da comercializagdo de
imoveis, conceito que restou definido pelo STF como receita bruta de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servigos de qualquer natureza, por ocasido do julgamento da ADC 01/DF e, mais recentemente, dos Recursos
Extraordinarios 346.084/PR, 357.950/RS, 358.273/RS e 390.840/MG, dentre outros.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 716969 / MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda Turma, julgado em 02/09/2008, DJe 04/11/2008)

O acordao se amolda ao entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, o que conduz, no caso, a inadmissao do recurso
especial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.

Intime-se.

S8o Paulo, 28 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO EXTRAORDINARIO EM EI N° 96.03.064850-7/SP

EMBARGANTE . CIPATEX EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
ADVOGADO : MARCIO LUIZ SONEGO e outros

EMBARGADO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

PETICAO : REX 2009184356

RECTE : CIPATEX EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES S/C LTDA
No. ORIG. : 95.09.04473-3 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal contra
capitulo de acordao desta egrégia corte que negou provimento ao agravo legal para manter decisao singular que
reconheceu a legitimidade da incidéncia da COFINS sobre receitas derivadas da venda de iméveis.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérddo
recorrido contraria dispositivos da Constituicdo Federal, artigos 59, 69, 154, inciso I, e 195, inciso | e § 4°, na medida
em que a comercializagdo de bens imdveis nédo integra o conceito de faturamento.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 369/372.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou ndo da incidéncia da COFINS sobre as receitas decorrentes da comercializagéo
de bens iméveis, nos termos do artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.
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Ocorre que a alegada violacdo aos dispositivos constitucionais ndo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua apreciacao por meio de recurso extraordinario.

A respeito do tema, cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e
Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

"a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa’ (RTJ 105/704), ou seja, quando € o proprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, outrossim, especificamente acerca da matéria sob andlise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

" EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. COFINS. INCIDENCIA SOBRE A VENDA DE BENS IMOVEIS.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A CONSTITUI(;AO. Para se
verificar a existéncia de violacéo dos dispositivos constitucionais invocados no recurso extraordinario, seria
necessario o reexame da legislagdo infraconstitucional, o que € invidvel em recurso extraordinario. Inexisténcia de
ofensa direta a Constituicdo Federal. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(Al 259950 AgR/PR, Relator(a): Min. Joaquim Barbosa , Segunda Turma, julgado em 16.06.2009, DJe-121 divulg 30-
06-2009 public 01-07-2009 ement vol-02367-04 PP-00753)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 28 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 DESISTENCIA EM REOMS N° 97.03.007242-9/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

PARTE AUTORA : PARKER HANNIFIN IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . PAULO ROGERIO SEHN

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : DESI 2010034762

RECTE : PARKER HANNIFIN IND/ E COM/ LTDA

No. ORIG. : 95.00.41947-5 3 Vr SAO PAULO/SP

Desisténcia

Vistos.

Renuncia ao direito sobre que se funda a agéo por Parker Hannifin IndUstria e Comércio Ltda. (fls. 577/584), com a
extin¢do do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, porquanto aderiu ao programa
de parcelamento da Lei 11.941/2009.

Decido.

As advogadas signatarias da rentincia tém poderes especificos para renunciar (fls. 33, 549 e 571).

A desisténcia da acéo e a rendncia a qualquer alegacao de direito sobre a qual se funda implicam a desisténcia dos
recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer.

Nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, a rendincia ao direito sobre que se funda a a¢do
acarreta extingdo do processo com resolucéo de mérito.

Ante o exposto, homologo a rentdincia ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia dos recursos
excepcionais interpostos, para extingui-la com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do
Cadigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacao aos honoréarios advocaticios, ex vi do que disp8e o art.6°, §1°, da Lei 11.941/20009.
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Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 19 de abril de 2010.
André Nabarrete
Desembargador Federal Relator

00006 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0030952-10.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.030952-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO . REVOL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS S/C LTDA e outro
: REVOL COML/LTDA

ADVOGADO : MAURICIO CESAR PUSCHEL e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO . RESP 2008248684

RECTE . REVOL CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS S/C LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto pela impetrante com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "¢", da Constituicao
Federal contra capitulo de acorddo que deixou de decidir a questdo da ampliacao da base de calculo do PIS e da
COFINS, nos termos do artigo 3°, 81°, da Lei n.? 9.718/98, porquanto j& decidida pelo Orgdo Especial desta corte.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 110 do Cddigo Tributario Nacional e as Leis Complementares
07/70 e 70/91, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 408/415.
Decido.

Da andlise da admissibilidade do recurso extraordinario interposto pela impetrante, esta Vice-Presidéncia determinou a
devolugdo dos autos a turma julgadora, para que o relator procedesse conforme ao artigo 543-B, 83°, do Cddigo de
Processo Civil, bem como o seu posterior retorno para o juizo de admissibilidade do recurso especial, caso persistisse
interesse recursal (fls.425/426). O relator retratou-se para aplicar o entendimento do Supremo Tribunal Federal acerca
da inconstitucionalidade do artigo 3°, §1°, da Lei n®9.718/98 (fls.433/437). Assim, evidencia-se a falta de interesse
superveniente da impetrante quanto ao recurso especial, na medida em que seu objeto se fundamenta na violagéo ao
artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional e as Leis Complementares 07/70 e 70/91, em raz&do da aplicacdo do artigo 3°,
810, da Lei n®9.718/98, afastada por inconstitucionalidade.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 07 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0038835-71.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.038835-0/SP

APELANTE : MARCUS IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA
ADVOGADO : JOSE HENRIQUE CASTELLO SAENZ

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008057344
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RECTE : MARCUS IND/ DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA

DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c" da Constitui¢do Federal contra
decisdo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao.

Decido.

O recurso especial foi protocolado em 27 de margo de 2008 (fl. 307) e o julgamento dos embargos de declaracéo
opostos pela Unido foi disponibilizado no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regifo, em 30 de setembro de 2008
(fl. 305). Posteriormente, o recorrente ndo reiterou as razdes do recurso interposto. A esse respeito, o Colendo Superior
Tribunal de Justiga consolidou entendimento, expresso na Simula 418, de que "é inadmissivel o recurso especial
interposto antes da publicacéo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificagdo".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 13 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024965-96.2000.4.03.6119/SP
2000.61.19.024965-2/SP

APELANTE : AUTO POSTO PRISCILA LTDA

ADVOGADO : ALESSANDRA ENGEL e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008223069

RECTE : AUTO POSTO PRISCILA LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por AUTO POSTO PRISCILA LTDA, com fundamento na alinea "a" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a imprescindibilidade
da apresentacéo dos documentos comprobatorios do recolhimento indevido, em guias de recolhimento originais ou em
cOpias autenticadas, nas agdes em que a compensacao e/ou restitui¢do do tributo ou contribuicéo é requerida.

Inconformada, alega a parte recorrente que o decisum combatido nega vigéncia ao artigo 283 do Codigo de Processo
Civil, bem como que as guias de recolhimento ndo constituem documentos essenciais a propositura da demanda.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da obrigatoriedade de apresentacéo das guias de recolhimento nas a¢cdes em que se pleiteia a restituicdo ou
compensacdo de tributo ou contribui¢do indevidamente recolhida foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Recurso Especial n.° 1.111.164/BA, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de
julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de
07.08.2008, no sentido de que, para o reconhecimento da liquidez e certeza do direito afirmado, torna-se imprescindivel
a pré-constituicdo da prova do recolhimento indevido, verbis:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO TRIBUTARIA.
IMPETRACAO VISANDO EFEITOS JURIDICOS PROPRIOS DA EFETIVA REALIZACAO DA COMPENSACAO.
PROVA PRE-CONSTITUIDA. NECESSIDADE.

1. No que se refere a mandado de seguranca sobre compensacao tributaria, a extensdo do &mbito probatério esta
intimamente relacionada com os limites da pretensdo nele deduzida. Tratando-se de impetracéo que se limita, com
base na simula 213/STJ, a ver reconhecido o direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade
de negar a compensabilidade), mas sem fazer juizo especifico sobre os elementos concretos da prépria compensagéo, a
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prova exigida é a da "condic&o de credora tributaria” (ERESP 116.183/SP, 12 Secao, Min. Adhemar Maciel, DJ de
27.04.1998).

2. Todavia sera indispensavel prova pré-constituida especifica quando, a declaracio de compensabilidade, a
impetracdo agrega (a) pedido de juizo sobre os elementos da propria compensagao (v.g.: reconhecimento do indébito
tributario que serve de base para a operacgéo de compensacao, acréscimos de juros e correcdo monetaria sobre ele
incidente, inexisténcia de prescricédo do direito de compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como
pressuposto a efetiva realizacdo da compensacao (v.g.: expedicdo de certiddo negativa, suspenséo da exigibilidade dos
créditos tributarios contra os quais se opera a compensacao). Nesse caso, 0 reconhecimento da liquidez e certeza do
direito afirmado depende necessariamente da comprovagéo dos elementos concretos da operacéo realizada ou que o
impetrante pretende realizar. Precedentes da 12 Secdo (EREsp 903.367/SP, Min. Denise Arruda, DJe de 22.09.2008), e
das Turmas que a compdem.)

3. No caso em exame, foram deduzidas pretensdes que supdem a efetiva realizacdo da compensacao (suspensao da
exigibilidade dos créditos tributarios abrangidos pela compensacao, até o limite do crédito da impetrante e expedicao
de certidBes negativas), o que torna imprescindivel, para o reconhecimento da liquidez e certeza do direito afirmado, a
pré-constituicdo da prova dos recolhimentos indevidos.

4. Recurso especial provido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/08 " - grifei.
(REsp 1.111.164/BA - Primeira Secéo - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 13.05.2009, v.u., DJe 25.05.2009)

No presente caso verifica-se que a recorrente agregou pedido de juizo especifico sobre os elementos da propria
compensacdo, de modo que deve existir prova pré-constituida dos recolhimentos indevidos.

O acordao se amolda & orientagdo do Recurso Especial n.° 1.111.164/BA, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a denegacédo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Sao Paulo, 04 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005860-16.2002.4.03.6103/SP
2002.61.03.005860-9/SP

APELANTE : CONSTRUTORA ADI ANA LTDA

ADVOGADO : ELLEN FALCAO DE BARROS COBRA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP

PETICAO : RESP 2007301581

RECTE : CONSTRUTORA ADI ANA LTDA

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e ""¢" da Constitui¢do Federal contra
decisdo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Decido.

O recurso especial foi protocolado em 14 de novembro de 2007 (fl. 500) e o julgamento dos embargos de declara¢éo foi
publicado no DJU - Sec&o Unica em 12 de margo de 2008 (fl. 497). Posteriormente, o recorrente nao reiterou as razoes
do recurso interposto.

A esse respeito, o Colendo Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento, expresso na Simula 418, de que "é
inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdao dos embargos de declaragéo, sem posterior
ratificacdo".

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publigue-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 07 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 DESISTENCIA EM AC N° 0031333-10.2003.4.03.0399/SP
2003.03.99.031333-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SUPPORT S/C LTDA
ADVOGADO . FERNANDO LOESER

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . DESI 2010033355

RECTE . PRICEWATERHOUSECOOPERS TRANSACTION SUPPORT S/C LTDA
No. ORIG. : 98.00.06272-6 12 Vr SAO PAULO/SP

Desisténcia

Vistos.

Inicialmente, a vista da ndo publicacéo das decisdes de fls. 589/590 e 591/593, torno sem efeito a decisdo de fls. 598 e
passo ao exame da peticdo de fls. 603/641.

Desisténcia do prosseguimento do feito e renlincia ao direito sobre que se funda a acéo por Pricewaterhouse Coopers
Transaction Services Ltda., com a extin¢do do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo
Civil, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da Lei 11.941/2009.

Decido.
O advogado signatario da rentincia tem poderes especificos para renunciar (fls. 36 e 601/602).

A desisténcia da acéo e a rendncia a qualquer alegacao de direito sobre a qual se funda implicam a desisténcia dos
recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer, porquanto, nos termos do artigo
269, inciso V, do Codigo de Processo Civil, acarretam a extingdo do processo com resolugédo de mérito.

Ante o exposto, homologo a rentdincia ao direito sobre que se funda a agéo e a desisténcia dos recursos
excepcionais interpostos, para extingui-la com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do
Cadigo do Processo Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacao aos honoréarios advocaticios, ex vi do que dispbe o art.6°,81°, da Lei 11.941/2009. Pedidos de
providéncias a respeito da conversdo dos depdsitos existentes em renda da Uniéo e levantamento de eventual saldo
remanescente deverdo ser formulados no juizo de origem.

Publique-se.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 04 de maio de 2010.
André Nabarrete
Desembargador Federal Relator

00011 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0036169-92.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.036169-2/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : ACRYLCOTTON IND/ E COM/ DE FIOS LTDA

ADVOGADO . FABIO GUARDIA MENDES e outro

PETICAO : RESP 2008234436
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RECTE : ACRYLCOTTON IND/ E COM/ DE FIOS LTDA

DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas a e ¢, da Constitui¢cdo Federal contra
capitulo de acérddo desta egrégia corte que reconheceu a prescrigao quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, e 168, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional, bem como
apresenta interpretacdo diversa daquela dada pelo Superior Tribunal de Justica ao tema.

Decido.
Néo foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razGes apresentadas, evidencia-se que o recorrente pretende o reconhecimento de que o inicio do lapso
prescricional ocorra ap6s o decurso do prazo de cinco anos contados do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos, a
partir da homologacao tacita (tese dos 5+5), nos termos dos artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do Codigo Tributério
Nacional. Porém, apesar de a decisdo questionada ter considerado a prescri¢do quinquenal para os tributos sujeitos a
lancamento por homologacdo, com termo inicial contado da data do pagamento indevido, ressalvou que, do teor das
guias DARF'S acostadas aos autos, bem como da data de ajuizamento da a¢do, ndo ocorreu a prescricao.

Assim, embora o acérddo ndo se amolde a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP representativo da
controveérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, ndo hé interesse recursal na
aplicacdo do prazo decenal, porquanto reconhecida a ndo ocorréncia de prescricao.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0007338-29.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.007338-9/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : RED BULL DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : RICARDO BARRETTO FERREIRA DA SILVA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008005804

RECTE : RED BULL DO BRASIL LTDA
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra acérddo que ndo conheceu dos embargos de declaracéo e aplicou multa de 1% (um por cento) do valor atualizado
da causa, a fim de manter o decisum embargado.

Decido.

Os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal ndo foram atendidos.

O acordao aplicou multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 538, paragrafo
Unico, do Codigo de Processo Civil (f1.2331) e, em consequéncia, a interposi¢do de qualquer outro recurso restou

condicionada ao prévio depdsito do respectiva quantia. No caso concreto, quando da interposicao do recurso especial,
ndo houve a comprovagdo do recolhimento do valor relativo & multa aplicada.
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O entendimento do Superior Tribunal de Justica em relacdo a questdo do prévio recolhimento do valor relativo a multa
aplicada nos termos do artigo 538, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil é de que se trata de pressuposto
objetivo de admissibilidade de qualquer recurso interposto posteriormente a condenacao. Nesse sentido, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 538, PARAGRAFO UNICO DO CPC. INTUITO
MERAMENTE PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA EM SEDE DE REITERADOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. VALORES ENTRE 1% A 10%. ELEVACAO AO TETO MAXIMO. NAO OBRIGATORIEDADE.
NAO COMPROVACAO DO DEPOSITO PREVIO PARA INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO.
PRESSUPOSTO RECURSAL OBJETIVO. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

I - A regra contida no art. 538, paragrafo Unico do Codigo de Processo Civil dispde que "Quando manifestamente
protelat6rios os embargos, o juiz ou o tribunal, declarando que o sdo, condenard o embargante a pagar ao embargado
multa ndo excedente de 1% (um por cento) sobre o valor da causa. Na reiteracdo de embargos protelatérios, a multa é
elevada a até 10% (dez por cento), ficando condicionada a interposicao de qualquer outro recurso ao depoésito do valor
respectivo.” (g.n.).

Il - Da anélise dos autos, verifica-se que o agravante nao colacionou comprovante ou certiddo asseverando o depdsito
da multa fixada em 1% sobre o valor da causa, ante o reconhecimento do intuito meramente protelatorio da empreitada
recursal.

111 - Cumpre registrar que a determinagdo de prévio deposito do valor da multa para interposicéo de qualquer outro
recurso somente ocorreu quando oposto o segundo integrativo. Ademais, é relevante ressaltar que o relator pode optar
por valores entre 1% (um por cento) a 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, quando for o caso de condenagéo a
multa, em razao de reiterados embargos de declaracéo, ndo sendo obrigado a eleva-la ao teto méaximo.

IV - In casu, o deposito do valor fixado a titulo de multa é pressuposto recursal objetivo para a interposicdo de
gualguer outro recurso, nos termos do art. 538, paragrafo Unico do Cédigo de Processo Civil.

V - Agravo interno nao conhecido."

(STJ - AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag 725502 / SP AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2005/0199460-7
Ministro GILSON DIPP T5 - QUINTA TURMA - DJ 06/08/2007 p. 620) (grifo nosso).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM - CARATER
PROTELATORIO - MULTA - ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC - NAO-COMPROVACAO DE
RECOLHIMENTO ANTES DA INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL - PRESSUPOSTO RECURSAL
OBJETIVO - RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO - AGRAVO REGIMENTAL - AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA - SUMULA 182/STJ.

1. A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial, diante da auséncia de recolhimento da multa - prevista no art.
538, do CPC -, imposta pelo Tribunal de origem.

2. No agravo regimental, alega-se, tdo-somente, que a referida multa ndo é cabivel, uma vez que os embargos de
declaracdo opostos na instancia ordinaria ndo tinham carater protelatério, destinando-se a prequestionamento.

3. Ndo houve impugnacao especifica da decisdo agravada, pois alegou-se o ndo-cabimento da multa, sem, contudo,
combater o fundamento da decisdo agravada; vale dizer, auséncia de recolhimento da multa prevista no art. 538, do
CPC como pressuposto de admissibilidade de seu recurso especial. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

Agravo regimental improvido."

(STJ - AgRg no REsp 709211 / SC AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2004/0174539-6 Ministro
HUMBERTO MARTINS T2 - SEGUNDA TURMA - DJ 25/03/2008 DJe 03/04/2008) (grifo nosso).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0008159-21.2006.4.03.6104/SP
2006.61.04.008159-2/SP

APELANTE : M SANSEVERINO E& CIA LTDA
ADVOGADO : ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

PETICAO : RESP 2009052042
RECTE : M SANSEVERINO E& CIA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I1, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal contra
capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu ser legitima a incidéncia do PIS e da COFINS sobre receitas
derivadas da locacdo de bens moveis.

Inconformada, sustenta a recorrente que o decisum contraria o artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional, na medida em
que os aluguéis recebidos a titulo de locacdo de bens méveis ndo integram o conceito de faturamento.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 323/327.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou ndo da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas decorrentes da locagdo
de bens moveis, nos termos da Lei Complementar n.° 70/91.

Inicialmente, quanto ao dissidio jurisprudencial, artigo 105, inciso Ill, alinea "c, da Constituicdo Federal, o recorrente
ndo apresentou os julgados tampouco efetuou o respectivo cotejo analitico, nos termos do artigo 541, pardgrafo Unico,
do Cddigo de Processo Civil e do artigo 255 do RISTJ, o que impede sua apreciacdo na superior instancia, consoante

entendimento do Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. DJSSI'DIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. ARTIGO 535 DO CcODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. CDA.
DISCRIMINACAO DOS VALORES. NULIDADE. VICIOS FORMAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
SUBSTITUICAO DA CDA APOS A SENTENCA. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Por forca legal, a divergéncia jurisprudencial, autorizativa do recurso especial interposto com fundamento na alinea
"c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal, requisita comprovacéo e demonstracgao, esta, em qualquer
caso, com a transcricéo dos trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstancias que
identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢ao de
ementas ou votos.

()"

(AgRgl no REsp 1164835/RS, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, julgado em 18.03.2010, DJe
12.04.2010)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DO IMOVEL. CUMPRIMENTO
DAS OBRIGACOES FIRMADAS. PROVA EXCLUSIVAMENTE TESTEMUNHAL. POSSIBILIDADE.

()

4. Para a configuracgdo do dissidio jurisprudencial, faz-se necessaria a indicagdo das circunstancias que identifiquem
as semelhangas entre o aresto recorrido e o paradigma, nos termos do paragrafo Unico, do art. 541, do Codigo de
Processo Civil e dos paragrafos do art. 255 do Regimento Interno do STJ.

()"

(REsp 436085/MG, Rel. Min Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em 06.04.2010, DJe 19.04.2010)

A questdo a respeito de as receitas decorrentes da locagdo de bens moveis comporem ou ndo a base de calculo do PIS e
da COFINS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 929.521/SP,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ, de 07.08.2008, no sentido de que tais receitas comp&em a
base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. COFINS. LOCACAO DE BENS MOVEIS.INCIDENCIA. VIOLACAO DO ARTIGO 535, DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. A Contribuicéo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS incide sobre as receitas provenientes das
operac@es de locacdo de bens méveis, uma vez que "o conceito de receita bruta sujeita a exacdo tributaria envolve, ndo
s6 aquela decorrente da venda de mercadorias e da prestacao de servi¢os, mas a soma das receitas oriundas do
exercicio das atividades empresariais" (Precedente do STF que versou sobre receitas decorrentes da locacao de bens
imoveis: RE 371.258 AgR, Relator(a): Min. Cezar Peluso, SegundaTurma, julgado em 03.10.2006, DJ 27.10.2006).
Precedentes das Turmas de Direito Publico do STJ acerca de receitas decorrentes da locacao
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de bens méveis: AgRg no Ag 1.136.371/PR, Rel. Ministro HermanBenjamin, Segunda Turma, julgado em 04.08.2009,
DJe 27.08.2009; AgRgno Ag 1.067.748/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp 1.010.388/PR,Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado
em03.02.2009, DJe 11.02.2009; e AgRg no Ag 846.958/MG, Rel. MinistraDenise Arruda, Primeira Turma, julgado em
05.06.2007, DJ 29.06.2007.

2. Deveras, "a base de incidéncia da COFINS é o faturamento, assim entendido o conjunto de receitas decorrentes da
execucao da atividade empresarial e (b) no conceito de mercadoria da LC 70/91estdo compreendidos até mesmo 0s
bens imdveis, com mais razao se ha de reconhecer a sujeicao das receitas auferidas com a operagdes de locacao de
bens moveis & mencionada contribui¢do” (Resp 1.010.388/PR, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
julgado em 03.02.2009, DJe 11.02.2009; e EDcl no REsp 534.190/PR,Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em19.08.2004, DJ 06.09.2004).

3. Consequentemente, a definicao de faturamento/receita bruta engloba as receitas advindas das operac@es de locacdo
de bens méveis, que constituem resultado mesmo da atividade econémica empreendida pela empresa.

4. O artigo 535, do CPC, resta inc6lume quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo est4 obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
5. A ofensa a principios e preceitos da Carta Magna néo é passivel de apreciacao em sede de recurso especial.

6. A auséncia de similitude fatica entre os arestos confrontados obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea
"c", do permissivo constitucional.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolucéo STJ 08/2008. Proposicdo de verbete sumular.”

(REsp 436085/MG, Rel. Min Luis Fux, Primeira Se¢éo, julgado em 23.09.2009, DJe 13.10.2009 )

"TRIBUTARIO. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A LOCAGAO DE BENS MOVEIS. POSSIBILIDADE.

1. "Sendo a base de incidéncia do PIS e da Cofins o resultado das receitas auferidas pela atividade empresarial -
faturamento -, impde-se reconhecer a sujei¢ao das receitas provenientes das operacdes de locacéo de bens mdveis a
essas contribuicdes." (AgRg no Ag 984932/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 19/03/2009).

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1067748/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe
13.10.2009 )

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 929.521/SP, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a sistematica implementada pela Lei n.° 11.672/08, a denegagdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AMS N° 0008159-21.2006.4.03.6104/SP
2006.61.04.008159-2/SP

APELANTE : M SANSEVERINO E& CIA LTDA

ADVOGADO : ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009052043

RECTE : M SANSEVERINO E& CIA LTDA

DECISAO

Recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu ser legitima a incidéncia do PIS e da COFINS sobre receitas
derivadas da locagdo de bens moveis.

Inconformada, alega, inicialmente, a repercussao geral da matéria sob discussdo. Outrossim, sustenta que o acérdéo
recorrido contraria dispositivos da Constituicdo Federal, artigo 195, inciso I, com redacao anterior a EC n.° 20, e 195,
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inciso I, alinea "a", com atual redacdo, na medida em que os aluguéis recebidos a titulo de locacdo de bens méveis nao
integram o conceito de faturamento.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 328/332.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Discute-se nos autos a legitimidade ou néo da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas decorrentes da locagdo
de bens moveis, nos termos da Lei Complementar n.° 70/91.

Ocorre que a alegada violacdo aos dispositivos constitucionais ndo seria direta, mas derivada de eventual ofensa a
normas infraconstitucionais, o que impede a sua apreciacao por meio de recurso extraordinario.

A respeito do tema, cumpre mencionar a licdo de Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e
Recurso Especial” (Editora RT), a pagina 248:

"a 'contrariedade’, quando se dé em face da CF, desafiando recurso extraordinario, fica restrita aos casos em que essa
ofensa seja 'direta e frontal' (RTJ 107/661), 'direta e ndo por via reflexa' (RTJ 105/704), ou seja, quando é o proprio
texto constitucional que resultou ferido, sem 'lei federal' de permeio (ainda que acaso também tenha sido violada)."

Destaque-se, outrossim, especificamente acerca da matéria sob analise, julgado do Supremo Tribunal Federal:

"DECISAO

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICA(;AO SEA LOCA(;AO DE BENS
MOVEIS CONSTITUI OU NAO RECEITA BRUTA PARA A INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

Relatério

1. Recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inc. 111, alinea a, da Constituigdo da Republica contra o
seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 22 Regifo: "EMENTA - TRIBUTARIO - PIS E COFINS - LC N.
07/70 E LC N. 70/91 - TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - PRESCRICAO -
CONCEITO DE FATURAMENTO - LOCAGAO DE BENS MOVEIS - INCIDENCIA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. Compete ao Poder Judiciério a interpretagio da norma, aplicando-a ao caso concreto. A lei que
altera a interpretacéo de norma jé interpretada pelo Superior Tribunal de Justica é lei inovadora, e ndo meramente
interpretativa, ndo podendo ser aplicada retroativamente. Este é o caso da LC n. 118/2005 cujo art. 3° alterou
interpretacdo dada pelo Superior Tribunal de Justica as regras relativas a prescricéo dos tributos sujeitos a
lancamento por homologacéo. 2. O prazo prescricional para pleitear o indébito nos tributos sujeitos a lancamento por
homologacéo é de dez anos. 3. Considerando que o faturamento, base de célculo do PIS e da COFINS, é a receita
bruta de vendas de mercadorias e de servigos, isto €, o conjunto de receitas decorrentes da execu¢do da atividade
empresarial, e que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a equiparou a atividade de compra e venda de
imoveis a de locagéo desses mesmos bens (AGA 512.072/SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ 01.12.2003; EARESP
504.078/SP, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ 17.11.2003), mutatis mutantes ha de se reconhecer a incidéncia das referidas
contribui¢Bes nas receitas provenientes da locacao de bens moveis, ja que ambas geram valores que irdo compor 0
faturamento da empresa. 4. Assim, tendo como um de seus objetos a locacdo de bens méveis de sua propriedade, exerce
a autora atividade mercantil e eminentemente lucrativa, ndo havendo como desconsiderar tal receita para o fim de
eximir-se do recolhimento das contribuicdes para o PIS e COFINS. 5. Onus da sucumbéncia pela autora. Honoréarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado. 6. Remessa oficial e apelacéo providas"” (fls. 487-488).
2. A Recorrente alega que o Tribunal a quo teria contrariado os arts. 5°, inc. Il, LIV e LV, 93, inc. 1X, 150, inc. I, e 195,
inc. I, da Constituicdo da Republica. Argumenta que "o v. acordao recorrido afrontou os incisos LIV e LV do artigo 5°
e o inciso 1X do artigo 93, todos da Constituicdo da Republica. Enquanto a lide diz respeito expressamente no alcance
do conceito constitucional de faturamento (art. 195, inciso I, da Lei Maior) de que decorre a exclusdo das receitas de
locacdo de bens mdéveis da base de calculo do PIS e da COFINS, o v. acord&o recorrido limitou-se a aplicar o
entendimento do Superior Tribunal de Justica preponderantemente sobre locacgéo de imdveis" (fl. 1457).

Sustenta que "a questdo juridica posta nos presentes autos versa sobre a ilegitimidade da cobranca do PIS e da
COFINS nas operacdes de locacao de bens moveis (equipamentos da marca XEROX), ante a circunstancia de que tais
operagdes ndo se enquadram na moldura constitucional de faturamento (inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei
n. 9.718/98) e também ndo sdo prestacéo de servigo™ (fl. 1462).

Assevera que "a receita obtida pela Recorrente nas operacdes de locacdo de bens moveis (equipamentos da marca
XEROX) ndo se enquadra na moldura do conceito constitucional de faturamento, vez que néo é prestacdo de servico e
muito menos venda de mercadoria ou bens" (fl. 1471).

Analisados os elementos havidos nos autos, DECIDO.
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3. Razdo juridica ndo assiste a Recorrente.

4. Quanto a matéria de que cuida o art. 93, inc. IX, da Constituicdo da Republica, é de se ponderar que nédo se exige do
orgdo judicante manifestagédo sobre todos os argumentos de defesa apresentados pela Recorrente, mas apenas
fundamentacdo das raz6es que entendeu suficientes a formagéo de seu convencimento (RE 463.139-AgR, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJ 3.2.2006; e RE 181.039-AgR, Rel. Min. Ellen Gracie, Primeira Turma, DJ
18.5.2001).

5. O Tribunal de origem assentou que:

"Considerando que o faturamento, base de calculo do PIS e da COFINS, ¢ a receita bruta de vendas de mercadorias e
de servicos, isto €, o conjunto de receitas decorrentes da execucao da atividade empresarial, e que a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga equiparou a atividade de compra e venda de imdveis a de locagao desses mesmos bens
(AGA 512.072/SP, 12 Turma, Min. José Delgado, DJ 01.12.2003; EARESP 504.078/SP, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ
17.11.2003), mutatis mutantes ha de se reconhecer a incidéncia das referidas contribuicdes nas receitas provenientes
da locacao de bens moveis, ja que ambas geram valores que irdo compor o faturamento da empresa (...). Assim, tendo
como um de seus objetos a locacdo de bens moveis de sua propriedade, exerce a autora atividade mercantil e
eminentemente lucrativa, ndo havendo como desconsiderar tal receita para o fim de eximir-se do recolhimento das
contribuicdes para o PIS e a COFINS " (fls. 492-494).

Concluir de forma diversa do que foi decidido pelas instancias originarias - se a locacao de bens moveis pela
Recorrente constituiria, ou ndo, receita bruta - demandaria a analise prévia de legislacéo infraconstitucional aplicavel
a espécie (Leis Complementares ns. 7/70 e 70/91). Assim, a alegada contrariedade a Constituicdo da Republica, se
tivesse ocorrido, seria indireta, o que ndo viabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. COFINS. INCIDENCIA SOBRE
LOCACAO DE BENS IMOVEIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO" (Al
715.274-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 14.8.2009).

E:

"PIS/COFINS: recurso extraordinario: descabimento: a analise da subsunc¢éo do fato - receitas decorrentes da locagéo
de bens a norma tributéria de vigéncia anterior a L. 9.718/98, visto a inconstitucionalidade declarada de seu artigo 3°,
8§ 1°, é questdo adstrita ao plano infraconstitucional, que ndo enseja reexame no recurso extraordinario™ (RE 495.727-
ED-AgR, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, DJ 9.2.2007).

E ainda:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. COFINS. BASE DE CALCULO. LEI
COMPLEMENTAR N. 70/91. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. A discuss&o sobre a legalidade
da incidéncia da COFINS sobre a locacdo de iméveis esta restrita a interpretacdo de norma infraconstitucional.
Agravo regimental a que se nega provimento™ (Al 727.007-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe
28.11.2008).

6. Além disso, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que as alegac¢des de afronta aos
principios do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério e da prestacéo jurisdicional, quando
dependentes de exame de legislacéo infraconstitucional, podem configurar apenas ofensa reflexa a Constituicao da
Republica. Nesse sentido:

"A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que as alegac¢des de afronta aos principios do
devido processo legal, da motivagdo dos atos decisérios, do contraditorio, dos limites da coisa julgada e da prestacao
jurisdicional, se dependentes de reexame de normas infraconstitucionais, configurariam ofensa constitucional indireta.
3. Imposicao de multa de 5% do valor corrigido da causa. Aplicagéo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14, inc. ll e lll, e 17,
inc. VII, do Codigo de Processo Civil" (Al 643.746-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 8.5.2009). E: Al
508.047-AgR, Rel. Min. Cezar Peluso, Segunda Turma, DJe 21.11.2008.

7. Ademais, a alegada afronta aos arts. 5°, inc. I, e 150, inc. I, da Constituico da Republica encontra 6bice na Sumula
636 do Supremo Tribunal Federal, que dispde que "n&o cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio
constitucional da legalidade, quando a sua verificagédo pressuponha rever a interpretacao dada a normas
infraconstitucionais pela decisdo recorrida".

8. Nada h4, pois, a prover quanto as alega¢es da Recorrente.

9. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario (art. 557, caput, do Cadigo de Processo Civil e art. 21, §
1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 1° de fevereiro de 2010.

Ministra CARMEN LUCIA

Relatora"

(RE 600492/RJ, Rel. Min. Carmen Lcia, j. 01.02.2010, DJe-029 DIVULG 17/02/2010 PUBLIC 18/02/2010)(grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
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Sao Paulo, 28 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 2007.61.00.004715-2/SP

APELANTE : VOTORANTIM CIMENTOS LTDA e outro

: VOTORANTIM INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS S/A
ADVOGADO : HELENILSON CUNHA PONTES e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea "a", da Constitui¢cdo Federal, contra
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da
impetrante, consoante relatério, voto e acérdao de fls. 226/229.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende suspender a exigibilidade da Contribuicdo ao PIS e COFINS,
sobre valores recebidos a titulo de juros sobre capital préprio, exigida na forma estabelecida pelas Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, bem como o direito de compensar valores indevidamente recolhidos com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal, acrescido de taxa SELIC.

A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido da impetrante e denegou a seguranga pretendida, consoante fls.
155/156.

Neste egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da impetrante,
consoante relatério, voto e acérdéo de fls. 226/229.

Inconformada, a impetrante interpds recurso especial, onde alega que o acdrdao recorrido violou o disposto no artigo 9°,
§ 7°, da Lei 9.249/1995 e artigos 1°, § 3°, V, "b", das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

A recorrente peticiou as fls. 279/280, requerendo a juntada dos comprovantes de deposito judicial do valor integral do
crédito tributario controvertido para fins de suspensdo da exigibilidade, nos termos do artigo 151, Il, do Cédigo
Tributério Nacional.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe destacar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

O recurso ndo merecer ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica entende que a incidem PIS e COFINS sobre juros calculados sobre capital proprio,
consoante arestos abaixo transcritos:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO.

1. Incide PIS e Cofins sobre juros calculados sobre capital préprio. Precedente da Primeira Turma: REsp 921.269/RS,
Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 14/06/2007.

2. Os juros sobre capital proprio, na vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, integram a base de calculo do
PIS/Cofins.

3. Néo incide PIS/Cofins sobre juros computados sobre capital préprio no periodo compreendido entre a vigéncia da
Lei 9.718/98 até a entrada em vigor das Leis 10.637/02 e 10.833/03, em face de ter o STF declarado inconstitucional o
§ 1° do art. 3° da primeira lei mencionada (RE 357.950-9).

4. No referido periodo, a base de célculo do PIS e da Cofins ficou estabelecida como sendo receita bruta ou
faturamento decorrente "quer de renda de mercadoria, quer de venda de mercadorias e servigos, quer de servi¢os, ndo
se considerando receita bruta de natureza diversa” (RE 357.950-9).

5. Recursos especiais da empresa e da Unido Federal ndo-providos."

(STJ - REsp 1018013 / SC RECURSO ESPECIAL 2007/0303967-8 Relator(a) Ministro JOSE DELGADO (1105) Orgéao
Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 08/04/2008 Data da Publicacio/Fonte DJe 28/04/2008)
"MANDADO DE SEGURANCA. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO DISTRIBUIDOS AOS SOCIOS/ACIONISTAS.
INCIDENCIA DE PIS E COFINS. NATUREZA DE DIVIDENDOS. IMPOSSIBILIDADE. ISENCAO.
INTERPRETACAO RESTRITIVA. ART. 111 DO CTN. OMISSAO QUANTO A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.

I - Incabivel a analise de omissdo quanto a analise de dispositivo constitucional, em razdo da falta de interesse da
parte, eis que suficiente a oposi¢ao de embargos declaratorios para ensejar 0 prequestionamento na via do recurso
extraordinério. Precedente: AgRg no Ag n° 799.362/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 05/03/07.
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Il - Discute-se, nos presentes autos, a incidéncia na base de calculo do PIS e da COFINS dos juros sobre capital
proprio (JCP), com base no Decreto n® 5.164/2004, o qual reduziu a zero a aliquota das referidas contribuicdes,
excluindo as receitas decorrentes dos JCP e de operac6es de hedge.

111 - Os juros sobre capital proprio ndo possuem natureza de lucro ou dividendo, mas de receita financeira.

IV - De acordo com a Lei n® 9.249/95, apresentam-se 0s juros sobre capital proprio como uma faculdade a pessoa
juridica, que pode fazer valer de seu creditamento sem que ocorra o efetivo pagamento de maneira imediata,
aproveitando-se da capitalizagdo durante esse tempo. Além do mais, ao contrario dos dividendos, os JCP dizem
respeito ao patriménio liqlido da empresa, o que permite que sejam creditados de acordo com os lucros e reservas
acumulados.

V - As normas instituidoras de isencdo (art. 111 do CTN), por preverem exce¢des ao exercicio de competéncia
tributaria, estdo sujeitas a regra de hermenéutica que determina a interpretacéo restritiva, dada a sua natureza. Nao
prevista, expressamente, a hipétese de excluséo dos juros de capital proprio da base de calculo do PIS e da COFINS,
pelas Leis n% 10.637/2002 e 10.833/2003, incabivel fazé-lo por analogia.

VI - Recurso especial improvido."

(STJ - REsp 921269 / RS RECURSO ESPECIAL 2007/0019618-4 Relator(a) Ministro FRANCISCO FALCAO (1116)
Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 22/05/2007 Data da Publicagio/Fonte DJ 14/06/2007 p.
272RDDT vol. 144 p. 119)

Ademais, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica entedeu que o regime da ndo cumulatividade do PIS e COFINS,
disciplinado pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/2003, foi decidida a luz de interpretagdo constitucional, circunstancia
que inviabiliza a formulagdo do juizo positivo de admissibilidade em recurso especial, que se presta a uniformizacgéo de
norma infraconstitucional, consoante se infere do aresto a seguir transcrito, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE CUNHO
CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGAO.

1. Agravo regimental contra decisao que negou seguimento a recurso especial.

2. O acordéo a quo declarou a constitucionalidade do art. 30 da Lei n® 10.833/03, que instituiu a sistematica de
retencdo na fonte da CSSL, da COFINS e do PIS/PASEP para as empresas prestadoras de servicos.

3. Auséncia do necessario prequestionamento. Dispositivos legais indicados como afrontados ndo foram abordados, em
nenhum momento, no &mbito do voto do aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratdrios para
suprir a omissdo, porventura existente.

4. N&o se conhece de recurso especial quando a decisao atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver debate infraconstitucional, ndo prevalece este em detrimento da
abordagem nuclear de natureza constitucional.

5. Agravo regimental ndo-provido."”

(AgRg no REsp 897.293/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ
19.04.2007 p. 250)

Dessa forma, ndo esté caracterizada a alegada contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal, bem como o dissidio
jurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Por fim, ndo conhego do pedido de fls. 279/280, uma vez que o pleito suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
através de deposito judicial, nos termos do artigo 151, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, ndo se encontra dentro
da competéncia desta Vice-Presidéncia, consoante teor do disposto no artigo 22, inciso 1l, do Regimento Interno desta
Corte, bem como que os depositos voluntarios facultativos destinados a suspensao da exigibilidade do crédito tributario,
previsto no artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, serdo realizados, nos autos principais,
independentemente de autorizacao judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, consoante determina o artigo 205,
do Provimento n° 64, de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da Terceira Regido.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 2007.61.00.004715-2/SP

APELANTE : VOTORANTIM CIMENTOS LTDA e outro

: VOTORANTIM INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS S/A
ADVOGADO : HELENILSON CUNHA PONTES e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da impetrante, consoante relatério, voto e acérdao de fls.
226/229.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende suspender a exigibilidade da Contribuigdo ao PIS e COFINS,
sobre valores recebidos a titulo de juros sobre capital prdprio, exigida na forma estabelecida pelas Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, bem como o direito de compensar valores indevidamente recolhidos com quaisquer tributos administrados
pela Secretaria da Receita Federal, acrescido de taxa SELIC.

A r. sentenca recorrida julgou improcedente o pedido da impetrante e denegou a seguranga pretendida, consoante fls.
155/156.

Neste egrégio Tribunal, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo da impetrante,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 226/229.

Inconformada, a impetrante interpds recurso extraordinario, onde alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo
do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei
11.418/2006. Sustenta, ainda, a recorrente, no recurso extraordinario, que o acérdao recorrido viola o disposto no artigo
195, § 12, da Constituicdo Federal.

A recorrente peticiou as fls. 279/280, requerendo a juntada dos comprovantes de depdsito judicial do valor integral do
crédito tributério controvertido para fins de suspenséo da exigibilidade, nos termos do artigo 151, I, do Cédigo
Tributario Nacional.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

Inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso extraordinario trata especificamente da incidéncia da COFINS e da
Contribuicao ao PIS sobre juros incidente sobre o capital préprio, que séo contabilizados como receitas financeiras e,
portanto, integram a base de célculo das referidas contribui¢des no regime da ndo cumulatividade, conforme
determinam os artigos 1°, da Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/2003.

Assim, deve ser ressaltado que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral da questdo constitucional da
COFINS e o regime da ndo cumulatividade instituido pela Medida Proviséria 135/2003, convertida na Lei 10.833/2003
e determinou o sobrestamento da analise de admissibilidade dos recursos extraordinarios interpostos sobre a mateéria,
conforme foi reconhecido pela Suprema Corte no RE n° 570.122, que restou assim ementado:

"Ementa REPERCUSSAO GERAL COFINS MEDIDA PROVISORIA N° 135/2003 CONVERSAO NA LEI N ©
10.833/2003. Admisséo pelo Colegiado Maior

Decisdo : O Tribunal reconheceu a existéncia de repercussao geral da questéo constitucional suscitada, vencidos 0s
Ministros Cezar Peluso e Carmen Lucia. N&o se manifestaram os Ministros Joaquim Barbosa, Ellen Gracie e Celso de
Mello. Ministro MARCO AURELIO Relator."

(RE 570122 RG / RS - RIO GRANDE DO SUL REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MARCO AURELIO Julgamento: 21/02/2008)

Ja quanto a Contribuicdo ao PIS e seu regime da ndo cumulatividade instituido pela Lei 10.637/2002, verifica-se que
esta Vice-Presidéncia, enviou ao Supremo Tribunal Federal, caso paradigma, a apelacdo em mandado de seguranca -
processo n° 2003.61.00.002347-6, nos termos do artigo 543-B, § 1°, do Codigo de Processo Civil, devendo o presente
feito ficar suspenso até deslinde final de tais leading cases.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil, até
pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Por fim, ndo conhego do pedido de fls. 279/280, uma vez que o pleito suspensdo da exigibilidade do crédito tributério,
através de deposito judicial, nos termos do artigo 151, inciso Il, do C6digo Tributario Nacional, ndo se encontra dentro
da competéncia desta Vice-Presidéncia, consoante teor do disposto no artigo 22, inciso Il, do Regimento Interno desta
Corte, bem como que os depdsitos voluntarios facultativos destinados a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
previsto no artigo 151, inciso 1, do Cédigo Tributario Nacional, serdo realizados, nos autos principais,
independentemente de autorizacao judicial, diretamente na Caixa Econ6mica Federal, consoante determina o artigo 205,
do Provimento n° 64, de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da Terceira Regido.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 30 de novembro de 2009.
SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

00017 DESISTENCIA EM AMS N° 0004715-55.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.004715-2/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : VOTORANTIM CIMENTOS LTDA e outro
: VOTORANTIM INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS S/A
ADVOGADO : HELENILSON CUNHA PONTES e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : DESI 2010033317
RECTE : VOTORANTIM CIMENTOS LTDA
DESPACHO

Deixo de homologar o pedido de desisténcia da agdo e a rendincia ao direito sobre que se funda a acdo, conforme
requerido, porquanto ndo se conforma ao disposto na Lei n°® 11.941/09.

Publique-se.
Sao Paulo, 20 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0004613-88.2007.4.03.6114/SP
2007.61.14.004613-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : MARIO SERGIO DOS REIS FERNANDES
ADVOGADO : ANA CRISTINA FRONER FABRIS e outro

PETICAO : RESP 2009008285

RECTE : MARIO SERGIO DOS REIS FERNANDES

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto contra capitulo de acérddo desta egrégia corte que reconheceu a prescrigdo quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o0 acorddo apresenta interpretacdo diversa da adotada pelos tribunais em relagao
ao tema.

Decido.
N&o foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O recorrente ndo indicou expressamente o permissivo constitucional e o dispositivo de lei federal supostamente
infringido pelo acdrdéo recorrido, o que impede sua apreciagdo pela superior instancia, a vista da Simula 284 do
Supremo Tribunal Federal :

""E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o no permitir a exata
compreensao da controvérsia"
A respeito do tema, cumpre destacar julgados do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. COMPENSACAO. AUSENCIA DE INDICAGCAO DO

DISPOSITIVO VIOLADO. SQMULA N. 284 DO STF. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. INCIDENCIA DO ART. 173, INC. I, DO CTN.
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1. Ndo merece acolhida a pretensdo da empresa quanto a declaracdo do direito a compensacao dos valores recolhidos
indevidamente, na

medida em que ndo indicou nas razdes do apelo nobre qual o dispositivo de lei federal teria sido violado. Desta forma,
ha ébice ao conhecimento da irresignacdo nesse ponto, por violagdo ao disposto na Simula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal, por analogia.

()"

(AgRg no REsp 677021/ MG, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 02/02/2010,
DJe 18/02/2010)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COFINS. BASE DE CALCULO. CONCEITOS DE RECEITA BRUTA E DE
FATURAMENTO (LEI 9.718/98). FALTA DE INDICACAO DA ALINEA DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL.

N&o se conhece do recurso se a parte ndo indica a alinea do permissivo constitucional na qual se embasa a
irresignacao, portanto, incide a Simula 284 do STF.

()"

(REsp 726677 / SP, Relator Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, Segunda Turma, j. 15/09/2005, DJ
24/10/2005 p. 287)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 DESISTENCIA EM Al N° 0037729-60.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.037729-3/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE . DBC DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : SILVIA HELENA GOMES PIVA e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO : DESI 2010000687

RECTE : DBC DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

No. ORIG. : 2007.61.05.004286-1 5 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

A rendincia ao direito sobre que se funda a agdo deve ser formulada diretamente na ac&o principal e ndo no agravo de
instrumento tirado contra decisdo interlocutdria.

Outrossim, a desisténcia do agravo de instrumento de despacho denegatdrio de recurso especial deve ser feita em seus
préprios autos (2009.03.00.036754-1).

Ante o exposto, deixo de homologar a renlncia e a desisténcia formuladas pela agravante as fls. 256/257.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 03 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011141-80.2008.403.0399/SP
2008.03.99.011141-3/SP
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : RUBENS RODRIGUES DA SILVA espolio

ADVOGADO : MARCOS ENDO e outro

REPRESENTANTE : MONICA CELMA RODRIGUES DA SILVA DAL FABBRO
ADVOGADO : MARCOS ENDO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 95.05.21795-1 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto pelo ESPOLIO DE RUBENS RODRIGUES DA SILVA com fundamento no artigo 105,
inciso 11, da Constitui¢do Federal, contra acdrdao desta egrégia corte, que deu provimento parcial & apelagéo da Unido
e a remessa oficial, para estabelecer que ndo foram atingidos pela prescricdo os valores em execucdo, com vencimentos
entre 31.05.1990 e 08.12.1993, cuja cobranga é legitima.

Inconformada, alega que o julgado é contrario aos elementos constantes dos autos, ao texto de lei, a jurisprudéncia
dominante e aos expressos termos da Simula 314/STF, ao reconhecer apenas a decadéncia parcial dos créditos exigidos
na execucdo fiscal e ndo conheceu da prescri¢do intercorrente, por auséncia de oitiva da Fazenda Publica.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A controvérsia dos autos resume-se em definir se o feito deveria ter sido extinto pelo reconhecimento da prescrigdo
intercorrente, de que cuida o artigo 40, § 4°, da LEF, com a redacéo dada pela Lei n® 11.051/2004, porque se trata de
regra de aplicacdo imediata e devidamente requerida nos autos e, ainda, porque a oitiva da da Fazenda Publica a
posteriori ndo modifica nem convalida o periodo prescricional ja transcorrido - tese da recorrente (fls. 79-84) - ou se
prevalece a decadéncia e prescricao previstas nos artigos 173 e 174 do CTN examinadas em consonancia com a
sentenca e apelacdo - posicionamento acolhido pelo acérddo recorrido (fls. 72-76).

O recurso nao deve ser admitido. Em sua fundamentagao o recorrente busca a reforma do acorddo por entender que o
julgado ndo levou em consideracdo seu pedido de decretacdo da prescri¢do intercorrente nos termos do artigo 40, § 4°,
com a redacdo dada pela Lei n° 11.501/2004 e decidiu somente com base nos artigos 173 e 174, do CTN que
disciplinam a decadéncia e prescri¢ao para a exigéncia de créditos tributarios.

Verifica-se que a questdo relativa ao artigo 40, § 4°, da LEF - prescri¢do intercorrente - deduzida nas razdes do recurso
especial, ndo foi objeto de apreciacéo no acorddo recorrido, razéo pela qual se ressente o recurso do indispensével
prequestionamento, cuja falta inviabiliza o seu conhecimento, a teor do que dispdem as Sumulas n°. 282 e 356, ambas
do STF. Confira-se 0s precedentes jurisprudenciais:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - EXECUQ/:\O CONTRA A FAZENDA PUBLICA - VIOLAQAO DO
ART. 730, I, DO CPC - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 211 DO STJ - AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

1. Impde-se 0 ndo-conhecimento do recurso especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o
necessario e indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo recursal, incidindo,
no caso, o enunciado da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica.

2. No tocante a alinea "c¢", o recurso ndo pode ser conhecido, pois a agravante ndo realizou o necessario cotejo
analitico, bem como ndo apresentou, adequadamente, o dissidio jurisprudencial. Apesar da transcri¢do da ementa,
deixou de demonstrar as circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma.
3. agravo regimental improvido"

(STJ, AgRg no Ag 1164250/SP, 22 Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, v. u., j. 15.10.2009, DJe 23.10.2009).
Negritou-se

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - FGTS - CORRECAO MONETARIA DOS DEPOSITOS
- PREQUESTIONAMENTO AUSENTE: SUMULA 282/STF

1. E inadmissivel o recurso especial quanto a questdo néo decidida pelo Tribunal de origem, por falta de
prequestionamento.

2. Recurso especial ndo conhecido.”

(STJ, REsp 1045468/RS, 22 Turma, Rel. Ministra Eliana Calmon, v. u., j. 10.11.2009, DJe 19.11.2009). Negritou-se
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"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. QUESTAO SURGIDA NO
JULGAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO CONFIGURADO.

1. Verifica-se que os dispositivos legais tido por malferidos ndo forma objeto de apreciacdo por parte do Tribunal a
quo. A vista disso, inarredavel a auséncia do indispensavel prequestionamento, o que inviabiliza o conhecimento da
insurgéncia especial, a teor do que dispdem as simulas 282 e 356 da simula do Supremo Tribunal Federal.

2. (...) E de exigir-se, ainda quando se trate de vicio do proprio julgamento. Se o aresto nele incidir sem que haja,
entretanto, manifestacdo a respeito, necessaria a apresentacdo de embargos declaratérios para que o Tribunal
enfrente a matéria' (EREsp 99796/SP, Rel. Min. EDUARDO RIBEIRO, Corte Especial, DJ de 04/10/1999).

3. Conforme destacado na decisdo agravada, nao restou demonstrada a similitude fatica entre os casos confrontados e
a situacdo concreta posta a desate, o que torna impossivel o conhecimento do recurso também pela alinea "c".

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1008785/RS, 42 Turma, Rel. Ministro Fernando Gongalves, v. u., j. 23.02.2010, DJe 08.03.2010).
Negritou-se

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 05 de marco de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 4520/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 91.03.002087-8/SP

APELANTE : MCA FILMES DO BRASIL LTDA e outros

ADVOGADO : PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES e outro
: MARIA DO CARMO WHITAKER e outros

APELADO . Banco Central do Brasil

ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCADO e outros
PETICAO - RESP 2007023640

RECTE . MCA FILMES DO BRASIL LTDA
No. ORIG. . 00.09.36578-8 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por M. C. A. FILMES DO BRASIL LTDA e MCA INC., com fulcro no artigo 105, I,
letra "a", da Constituicdo Federal, contra v. acérddo da 32 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que deu
parcial provimento a sua apelacao para anular a sentenca e, no mérito, denegar a seguranca.
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A controvérsia dos autos cinge-se aos critérios a serem adotados no calculo do imposto de renda complementar de que
trata o artigo 43 da Lei n°® 4.131/62, na redacgdo dada pela Lei n°® 4.390/64.

Alega-se que houve negativa de vigéncia ao dispositivo legal mencionado, porque:

a) 0 imposto suplementar é calculado ao final de periodos trienais;

b) é indiscutivel que a determinacdo do excesso tributavel pelo referido imposto utiliza um critério trienal, ou seja, 0
limite de 12% é calculado sobre a média das remessas e aplicavel anualmente;

c) logo, para o célculo dos limites percentuais também devem ser computadas as médias das remessas, assim como se
leva em consideracédo o capital médio;

d) alternativamente, pode-se considerar a totalidade das remessas e ndo a sua média, se levado em conta o total do
capital médio anual e ndo o trienal.

Contrarraz0es, as fls. 158/161, em que se sustenta o ndo cabimento do recurso, a vista da auséncia de negativa de
vigéncia & lei federal e, se cabivel, seu ndo provimento.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.
A ementa do acérddo recorrido assenta:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SUPLEMENTAR. ART. 43
DA LEI N° 4.131/62 NA REDACAO CONFERIDA PELA LEI N° 4.390/64. PARECER NORMATIVO CST N° 77 DE 15
DE SETEMBRO DE

1.978. LEGALIDADE.

1. O mandado de seguranca é via processual adequada para discutir a legalidade de parecer normativo editado pela
Secretaria da Receita Federal, o qual se reputa em desacordo com a lei, tratando-se de matéria de direito.

2. N&o se verifica ilegalidade no Parecer Normativo CST 77/78, ante sua perfeita consonancia com o disposto no art.
43 da Lei n° 4.131/62, na redagdo dada pela Lei n® 4.390/64, ao estabelecer que para o calculo do imposto de renda
suplementar os triénios sdo considerados de forma sucessiva e ndo como periodos estanques.

3. Recurso a que se da parcial provimento para anular a sentenca de primeiro grau e denegar a seguranca.

N&o verifico plausibilidade ao recurso especial. O ac6rddo recorrido, ao interpretar as disposi¢des do artigo 43 do da
Lei n°4.131/62, conclui:

"As impetrantes insurgem-se contra o critério de apuracado do referido imposto suplementar, argumentando que ou se
adota a média do capital do periodo trienal e a média das remessas trienal, ou a soma do capital médio dos trés anos
com a soma das remessas N0s mesmos trés anos.

A questao ja foi objeto de apreciacao pelo extinto Tribunal Federal de Recursos, que afastou o entendimento da
impetrante, ao afirmar que os triénios nao sdo periodos estanques, mas sim sucessivos, de tal sorte que correta a
atuaco da autoridade fazendaria. Confira-se:

"TRIBUTARIO - IMPOSTO SUPLEMENTAR DE RENDA DEVIDO NA FONTE SOBRE REMESSAS DE LUCROS OU
DIVIDENDOS PARA O EXTERIOR - LEI N° 4.131, DE 3.9.62, ART. 43, COM A REDACAO QUE LHE DEU A LEI N°
4.390, DE 29.8.64 - INSTRUCAO NORMATIVA NUMERO 17/71 DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL.

Nos termos do art. 43 da Lei n® 4.131, de 3.9.62, com a redag¢&o que Ihe deu a Lei n® 4.390, de 29.8.64, os lucros ou
dividendos efetivamente remetidos a pessoas fisicas ou juridicas, residentes ou domiciliadas no exterior, ficam sujeitas
a imposto suplementar de renda, sempre que o montante liquido das remessas em um triénio, a partir do ano de 1963,
exceder de 12% sobre a média do capital e lucros capitalizados, registrados no Banco Central do Brasil. O primeiro
triénio a ser considerado no calculo do imposto compreende os anos de 1963, 1964 e 1965; o segundo 0s anos de 1964,
1965 e 1966; o terceiro 1965, 1966 e 1967, e assim sucessivamente. Como se depreende, os triénios nao sdo estanques
e sim sucessivos, uma vez que, de acordo com a lei, o calculo do excesso, a partir de 1966, é efetuado anualmente.
Preliminar de nulidade da sentenga repelida. Apelacéo desprovida."

(TFR - AC 38.013 - Rel. Originario Min. Romildo Bueno de Souza - Rel. Designado Min. Antdnio de Padua Ribeiro -
DJ de

17.02.83 - p. 21).

Veja-se o que dispde o art. 43 da Lei 4.131/62, com a redacdo dada pela Lei 4.390/64:
"Art. 43. O montante dos lucros e dividendos liquidos efetivamente remetidos a pessoas fisicas e juridicas, residentes
ou com sede no exterior, fica sujeito a um impdsto suplementar de renda, sempre que a média das remessas em um

triénio, a partir do ano de 1963, exceder a 12% (doze por cento) sdbre o capital e reinvestimentos registrados nos
térmos dos artigos 3° e 4° desta lei."
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O Superior Tribunal de Justica j& se pronunciou a respeito da interpretacdo a ser dada ao dispositivo em questdo. O
Ministro Teori Albino Zavascki, relator do REsp 801.140/RJ, julgado em 08/09/2009, DJe 21/09/2009, ao fundamentar
o0 voto, explica, verbis:

"Com efeito, a média do triénio tem por finalidade unicamente definir o fato gerador do tributo. O imposto sera devido
sempre que a média das remessas de lucros e dividendos liquidos efetivamente remetidos a pessoas fisicas ou juridicas
residentes ou com sede no exterior em um triénio exceder a 12% (doze por cento) sobre o capital de investimentos
registrados. A sua base de célculo, no entanto, ndo coincide com esse valor. A exacao incide sobre o montante dos
lucros e dividendos remetidos ao exterior que ultrapassem o limite de 12% (doze por cento) indicado acima.

Dada a clareza dos fundamentos do voto condutor do acérdao impugnado, mostra-se conveniente a transcri¢ao do
seguinte trecho:

Verifica-se que a lei diz "o montante dos lucros e dividendos liquidos efetivamente remetidos a pessoas fisicas e
juridicas residentes ou com sede no exterior, fica sujeito a um imposto suplementar de renda..." Portanto, o que se
sujeita ao imposto é o montante, ou seja, o valor total remetido, e ndo a média.

Continuando a leitura do dispositivo legal, vé-se que o imposto suplementar de renda sera devido "sempre que a média
das remessas em um triénio, a partir do ano de 1963, exceder a 12% (doze por cento) sobre o capital e reinvestimentos
registrados..."

Conclui-se, portanto, que a base de calculo sera o montante, servindo a média, apenas, para indicar se 0 montante
ficard sujeito ao imposto ou dele ficara isento, ou seja, a média serve apenas para caracterizar a ocorréncia do fato
gerador, mas ndo se confunde com a base de célculo, que é o montante.

Assim, se a média ficar abaixo dos 12% do capital do periodo, o montante ficard isento: se a média das remessas
exceder a 12% do capital, 0o montante das remessas ficara sujeito ao imposto.

Se o legislador pretendesse que a base de calculo fosse a média, o texto legal diria ""a média dos lucros e dividendos
efetivamente remetidos... fica sujeito a um imposto suplementar de renda..." (fl. 531).

O mesmo entendimento € corroborado por Sebastido Reis (Revista de Direito Publico, n° 94, ano 23, abr/jun de 1990,
p. 296-297) que, ao discorrer sobre o tributo em comento, assevera que:

A base de célculo se mede pelos critérios de determinacdo do excesso de remessas, em funcao do cotejo de dois
parémetros, de um lado, o volume de lucro e dividendos efetivamente remetidos, e, de outro, o teto global além do qual
as transferéncias sdo consideradas excessivas, limite ocorrente desde que a média das remessas em um triénio, a partir
do ano de 1963, ultrapassem 12% ao ano sobre o capital e reinvestimentos devidamente registrados (...)."

Vé-se que, segundo exegese do Superior Tribunal de Justica, a base de calculo do imposto suplementar sobre a renda da
pessoa juridica ndo pode corresponder a média dos lucros e dividendos efetivamente remetidos a pessoas fisicas ou
juridicas residentes ou com sede no exterior como pretende o recorrente, mas sim sobre o total das remessas. Assim,
ndo ha plausibilidade na alegacéo de negativa de vigéncia ao artigo 43 da Lei n° 4.131/62 se o0 acérddo recorrido se
lastreou no citado artigo e deu-lhe razodvel interpretacéo.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 07 de junho de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0085847-97.1995.4.03.9999/SP

95.03.085847-0/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : VALENTIM APARECIDO DA CUNHA

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO : VIRGULINA ANTONIO
ADVOGADO : ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES
No. ORIG.  : 94.00.00041-6 2 Vr TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Luis Carlos Antonio, herdeiro habilitado, com fulcro no artigo 105, inciso 11, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acorddo que negou provimento ao agravo regimental para manter a decisdo que
proveu a apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para julgar improcedente o pedido de concesséo de
beneficio assistencial, sob o fundamento de que ndo foi possivel realizar estudo social para fins de afericdo da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 30/06/2010 27/1549



miserabilidade, a vista do falecimento da autora Virgulina Antonio, ocorrido em 18.12.2001. Opostos embargos
declaratérios, aos quais se negou seguimento para manter a decisdo embargada por outros fundamentos.

Aduz o recorrente que houve negativa de vigéncia ao artigo 139 da Lei n° 8.213/91, em sua redacdo original, bem como
ao artigo 5° da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil, pois a autora falecida preencheu os requisitos para a concessdo da
renda mensal vitalicia conforme a legislacéo vigente a época do requerimento administrativo (11.09.1992), razdo pela
qual dispensavel a comprovacdo da miserabilidade exigida pela Lei n° 8.742/93.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas constata-se que o recorrente busca seja apreciado o pedido de concessao de renda
mensal vitalicia a luz do artigo 139 da Lei n® 8.213/91, em sua redag¢&o original, ao argumento de que ndo incluia a
exigéncia de comprovacéo do estado de miserabilidade. Sustenta, ainda, que o juiz devera atender aos fins sociais na
aplicacdo da lei, conforme dispBe o artigo 5° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil.

O artigo 139 da Lei n° 8.213/91, revogado pela Lei n® 9528/97, dispunha:

Art. 139. A Renda Mensal Vitalicia continuara integrando o elenco de beneficios da Previdéncia Social, até que seja
regulamentado o inciso V do art. 203 da Constituicdo Federal.

§1°. A Renda Mensal Vitalicia sera devida ao maior de 70 (setenta) anos de idade ou invalido que néo exercer
atividade remunerada, ndo auferir qualquer rendimento superior ao valor da sua renda mensal, ndo for mantido por
pessoa de quem depende obrigatoriamente e ndo tiver outro meio de prover o préprio sustento, desde que:

| - tenha sido filiado a Previdéncia Social, em qualquer época, no minimo por 12 (doze) meses, consecutivos ou ndo;

Il - tenha exercido atividade remunerada atualmente abrangida pelo Regime Geral de Previdéncia Social, embora sem
filiacdo a este ou a antiga Previdéncia Social Urbana ou Rural, no minimo por 5(cinco) anos, consecutivos ou ndo; ou
111 - se tenha filiado & antiga Previdéncia Social Urbana apds completar 60 (sessenta) anos de idade, sem direito aos
beneficios regulamentares.

§2°, O valor da Renda Mensal Vitalicia, inclusive para as concedidas antes da entrada em vigor desta lei, sera de 1
(um) salario minimo;

83°. A Renda Mensal Vitalicia sera devida a contar da apresentacéo do requerimento.

84°. A Renda Mensal Vitalicia ndo pode ser acumulada com qualquer espécie de beneficio do Regime Geral de
Previdéncia Social, ou da antiga Previdéncia Social Urbana ou Rural, ou de outro regime.

Restou consignado no acérddo recorrido que "o conjunto probatoério nédo indica que a autora tenha exercido a atividade
de doméstica, pois ndo basta que venha aos autos mera declaracdo do ex-empregador, de valoracéo anéloga ao
depoimento que prestasse em audiéncia. E preciso que se estabeleca um entrelacamento entre os elementos extraidos
de ambos os meios probatorios: o material e o testemunhal. A prova testemunhal é fragil, ndo trazendo informagdes a
respeito de quando iniciou ou terminou o referido labor. Embora a autora rotule o pedido de RMV, o fato de nao haver
prova do trabalho e/ou vinculo com a Previdéncia, conduziu o exame a verificagéo de ter a requerente preenchido as
condicdes necessarias para receber o beneficio de LOAS. Sob a Optica da legislacio que disciplina o beneficio
assistencial, essencial ser demonstrada a miserabilidade, o que se tornou inviavel diante do falecimento da autora
antes da realiza¢éo do laudo social” (fls. 195/198).

N&o prospera a alegacao de que o0 exame da questdo se deu com base em legislacdo posterior a data do requerimento
administrativo (11.09.1992). Fica claro que a turma julgadora apreciou o pedido da autora falecida sob o enfoque do
artigo 139 da Lei n° 8.213/91, pois a Lei n® 8.742/93, que regulamentou o beneficio sucessor da renda mensal vitalicia,
ndo exige a comprovacdo de atividade remunerada nem de filiagcdo & Previdéncia Social. Ao discutir a demonstragéo do
labor prestado na condicdo de empregada doméstica, a relatora verificava justamente o cumprimento do requisito
previsto no inciso Il do §1° do artigo supostamente ofendido.

Por outro lado, os requisitos para a concessao do amparo previdenciario eram a idade superior a 70 (setenta) anos ou a
invalidez definitiva para o trabalho, bem como a auséncia de rendimentos ou de outros meios de prover o proprio
sustento, desde que preenchidas, alternativamente, as condic6es reproduzidas nos incisos I, 1l ou 111 do mencionado
artigo 139. Logo, a miserabilidade constituia pressuposto para a concessdo da renda mensal vitalicia, tanto quanto para
o deferimento do beneficio assistencial regulamentado pela Lei n° 8.742/93. Nesse sentido, confira-se:

Constitucional. Previdenciario. Renda Mensal Vitalicia. Requisitos legais.

- Ao miseravel invalido, sem atividade remunerada e sem meios de prover a prépria manutencdo ou té-la provida por
sua familia, é assegurado pela Previdéncia Social o pagamento de uma renda mensal vitalicia, nos termos do
paragrafo Unico do 139, da Lei 8.213/91, até a regulamentacdo do 203, V, da Constituicdo Federal.

- Recurso especial ndo conhecido.
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(STJ, 62 Turma; RESP - 169467, Relator Ministro VICENTE LEAL; v.u., j. em 09/06/1998, DJ DATA: 29/06/1998
PG:00380)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005269-97.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.005269-8/SP

APELANTE : VILSON VIEIRA LIMA CHAGAS
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE CAVARIANI e outro
APELADO . Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : LUIS HENRIQUE SILVEIRA MORAES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008096184
RECTE : Conselho Regional de Farmacia CRF
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado de S&o Paulo, com fundamento no artigo
105, inciso |11, alineas "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acérddo desta egrégia corte, que ndo conheceu da
remessa oficial e deu provimento a apelagéo do impetrante para reconhecer seu direito ao registro profissional no
quadro de técnico em farméacia, porquanto comprovada a carga horaria de 2.610 horas em curso de grau médio, superior

a exigida por lei.

Sustenta-se, em sintese, que:

a) a decisdo recorrida contrariou o disposto no artigo 535 do Cdodigo de Processo Civil, artigos 10, 13, 14 e 16, da Lei
n.° 3.820/60, artigo 15 da Lei n.° 5.991/73, artigo 28 do Decreto n.° 74.170/74, artigo 22 da Lei n.°5.692/71 e artigo 24
da Lei n.° 9.394/96;

b) ndo ha previsdo legal para a inscri¢do nos quadros do Conselho Regional de Farmécia da categoria "técnico em
farmécia";

c) houve insuficiéncia da carga horéria do curso técnico;

d) existe dissidio jurisprudencial acerca da matéria debatida, comprovado pela juntada de decis6es proferidas em
sentido diverso do acdrddo prolatado por este tribunal.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A alegada violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil ndo foi caracterizada, na medida em que o decisum
recorrido apresenta "fundamentacéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta”, consoante decidiu o
Superior Tribunal de Justica, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acdrddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido. (grifei)
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(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Né&o merece, ainda, acolhida o recurso excepcional na parte em que se funda na alinea "c" do permissivo constitucional,
porque a decisdo recorrida foi proferida em conformidade com o entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal
de Justica, de modo que se torna aplicavel a Simula n.° 83 daquela corte, exarada nos seguintes termos:

Stmula 83 - N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao do tribunal se firmou no
mesmo sentido da deciséo recorrida.

A questdo da inscri¢do no Conselho Regional de Farmdcia ja foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, que
entendeu possivel a inscricdo do técnico em farméacia, formado em 2° grau, cumprida a carga horaria de 2.200 (duas mil
e duzentas) ou 2.900 (duas mil e novecentas) horas de trabalho escolar efetivo e diploma registrado no MEC. A partir
dela, técnico podera assumir a responsabilidade técnica por drogaria. Nesse sentido, destaquem-se acérddos do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INSCRICAO DE TECNICO EM FARMACIA NO
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. RESPONSABILIDADE TECNICA POR DROGARIA.

1. A Primeira Segdo pacificou o entendimento no sentido de ser possivel a inscri¢éo, nos quadros do Conselho
Regional de Farmacia, de técnico em farmacia, que, uma vez inscrito, pode assumir a responsabilidade técnica por
drogaria.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 730265/PR; AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL 2005/0074067-2; Relator Ministro HERMAN BENJAMIN; PRIMEIRA SECAO; Data da Publicagfo/Fonte
DJe 18/12/2009)

ADMINISTRATIVO - ALINEAS "A" E "C" - AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO - CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA - INSCRICAO DE TECNICO EM FARMACIA - CARGA HORARIA MINIMA DO CURSO - NAO-
CUMPRIMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE INSCRI(;AO.

1. Quanto a alegada violagéo do art. 535 do CPC, verifica-se que ndo prospera o inconformismo, pois a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, conforme se depreende da analise do acordéo recorrido. Na
verdade, a questéo néo foi decidida conforme objetivava a embargante, uma vez que foi aplicado entendimento diverso,
fato que ndo enseja embargos declaratdrios.

2. Versam os autos acerca da possibilidade do portador de certificado de conclusdo do curso de técnico em farmacia
ser inscrito nos quadros do Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo.

3. O técnico de farmacia, profissional graduado em nivel de segundo grau, com diploma registrado no MEC, pode
inscrever-se no CRF desde que tenha cumprido a carga horaria exigida (2.200 horas, com 900 horas de trabalho
escolar).

4. No caso dos autos, o Tribunal de origem limitou-se a afirmar que o ora recorrido preenche os requisitos legais para
a inscricdo no Conselho. Entender de forma diversa, como pretende o recorrente, requer analise de matéria fatico-
probatoria, invidvel em recurso especial, como disp8e a Simula 7 desta Corte.

5. Quanto a responsabilidade técnica pela drogaria, pretendida pelo recorrido, esta Corte firmou o entendimento no
sentido de ser possivel a assungédo da responsabilidade por técnico em farmacia, independentemente da
excepcionalidade da hipétese, pois inexistente vedagao legal para tanto. Precedentes. Recurso especial conhecido em
parte e improvido.

(REsp 862923 / SP; RECURSO ESPECIAL 2006/0141315-7; Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS (1130);
PRIMEIRA SECAQ; Data da Publicacdo/Fonte DJe 18/02/2010)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INSCRICAO DE TECNICO EM FARMACIA NO CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. CARGA HORARIA MINIMA DO CURSO. CUMPRIMENTO. RESPONSABILIDADE
TECNICA POR DROGARIA.

1. Pode inscrever-se no Conselho Regional de Farmacia o técnico em farmécia formado em 2° grau que cumpriu carga
horéaria de 2.200 ou 2.900 horas de trabalho escolar efetivo, com diploma registrado no MEC e possibilidade de
ingresso em universidade.

2. Uma vez inscrito no CRF, o técnico pode assumir a responsabilidade técnica por drogaria. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1156270 / SP; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2009/0025882-0; Relator
Ministro HERMAN BENJAMIN (1132); SEGUNDA TURMA; Data da Publicacao/Fonte DJe 11/11/2009)

Assim, 0 acordao recorrido amolda-se a jurisprudéncia do tribunal mencionado e ndo merece reforma.
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Sao Paulo, 04 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0031427-92.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.031427-9/SP

APELANTE : AUGUSTO MELACE e outro

. IZABEL RODRIGUES MELACE
ADVOGADO : AUGUSTO MELACE e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : JOSE PAULO NEVES e outro
APELADO . ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO
ADVOGADO : ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO

. REGIANE CARDOSO DOS SANTOS
APELADO : NELSON BRASIL FERREIRA espolio
REPRESENTANTE : NELSON BRASIL FERREIRA JUNIOR
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Banco Itau S/A, com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituigdo Federal contra acorddo desta egrégia corte que reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de
Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS, para quitagdo de mais de um saldo devedor por mutudrio.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 184/186.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imovel adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extin¢do do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o p6lo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacgdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uniao como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).
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4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de guitac&o do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. © da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variac¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuério ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS.
(Redagdo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condic&o de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugéo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acordéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢&do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢ao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econbémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestacdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Seg¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 APELAGCAO CIVEL N° 0031427-92.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.031427-9/SP

APELANTE : AUGUSTO MELACE e outro
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: 1ZABEL RODRIGUES MELACE

ADVOGADO : AUGUSTO MELACE e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : JOSE PAULO NEVES e outro

APELADO : ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO

ADVOGADO : ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO
: REGIANE CARDOSO DOS SANTOS

APELADO : NELSON BRASIL FERREIRA espolio

REPRESENTANTE : NELSON BRASIL FERREIRA JUNIOR

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acordao desta egrégia corte que reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de
Compensacao de Variagoes Salariais - FCVS, para quitagdo de mais de um saldo devedor por mutudrio.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 3°, 81°, da Lei n® 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n° 4.380/64.
Contrarraz@es apresentadas as fls.184/186.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do 8 3°do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&o com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacao Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢éo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutudrio tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacédo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
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8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracédo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgéo responsavel pela quitacédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e ndo juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacéo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitagdo, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0002259-35.2003.4.03.6113/SP
2003.61.13.002259-9/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : REGIANE CRISTINA GALLO e outro
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ANTONIO PIASSA
ADVOGADO : LUIS FLONTINO DA SILVEIRA e outro
PETICAO : RESP 2008140794
RECTE . ANTONIO PIASSA
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DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, contra decisdo singular proferida nos termos do artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil, que deu provimento a apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para julgar improcedente
o pedido de concessao de beneficio assistencial. Interposto agravo pelo Ministério Publico Federal, restou desprovido.

Alega-se que houve negativa de vigéncia ao artigo 20, 8 3°, da Lei n® 8.742/93, pois a situagdo de miserabilidade pode
ser aferida de outras formas que néo a analise objetiva da renda per capita.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Ultima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar véalido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame foi prolatada decisdo singular, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil,
publicada em 04.07.2008 (fl. 142). Em 15.07.2008, o autor interpds recurso especial (fls. 181/183). Em 25.08.2008, o
Ministério Publico Federal apresentou agravo (fls. 146/166), ao qual foi negado provimento pela turma julgadora (fls.
170/178).

Verifica-se que a decisdo deveria ter sido impugnada por meio do agravo previsto no artigo 557, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil. Ocorre que o recorrente ndo o interpés, ou seja, optou por manejar recurso excepcional. N&o obstante, o
Ministério Publico Federal, que atuou no feito como custos legis, ofereceu agravo para provocar a apreciacdo das
questdes debatidas por 6rgdo colegiado. Nao houve, por parte do autor, a reiteracéo das razfes expendidas no recurso
especial apresentado antes do pronunciamento da turma julgadora. Destarte, um dos pressupostos para a admissao
deixou de ser preenchido. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSIQAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocrética do Tribunal a quo € cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

H4 que se ressaltar, por fim, a auséncia de indicacéo do permissivo constitucional em que se funda o recurso especial, o
que caracteriza irregularidade procedimental e inviabiliza a aprecia¢do pelo Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE COMPREENSAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284 DO STF.

1. O recorrente olvidou-se em indicar o permissivo constitucional autorizador do recurso especial; incide, pois, na
espécie, mutatis mutandis, o enunciado sumular n. 284 do col. Supremo Tribunal Federal;

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no Ag 789496/SC, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2007, DJ
04/06/2007 p. 362)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publigue-se.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 25 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003710-03.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.003710-8/SP

APELANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : ELCIO MONTORO FAGUNDES e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro

APELADO : CELSO LUIZ RIBEIRO DOS SANTOS e outro
: EDNA DE OLIVEIRA SA DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do
artigo 105 da Constituicdo Federal contra acdrddo desta egrégia corte, que reconheceu o direito de utilizacdo do Fundo
de Compensacédo de Variagdes Salariais - FCVS para quitacio de mais de um saldo devedor por mutuério.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 3°, 8 1°, da Lei n°® 8.100/90 e o artigo 9°, 8§ 1°, da Lei n° 4.380/64.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo-SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forca do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liqguidacdo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.
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5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacéo do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS.
(Redacéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e ndo juridico.

15. A simples indicagdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acoérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Stimula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imdvel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus & habilitagdo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Segéo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmiss&o do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 23 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003710-03.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.003710-8/SP

APELANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : ELCIO MONTORO FAGUNDES e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : ELIZABETH CLINI DIANA e outro

APELADO : CELSO LUIZ RIBEIRO DOS SANTOS e outro
: EDNA DE OLIVEIRA SA DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

PETICAO : RESP 2008252065
RECTE : BANCO BRADESCO S/A
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Banco Bradesco S/A com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acérddo desta egrégia corte, que reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de
Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS para quitagdo de mais de um saldo devedor por mutudrio.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 4°, §7°, da Lei n® 4.595/64, 9°, 81°, da Lei n® 4.380/64 e 3° da Lei n°
8.100/90, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica ao tema.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do 8 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacéo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAOQ. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢do do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendbmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutudarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.
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8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de guitacéo do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicao de imével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econbémica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Varia¢@es Salariais, motivo pelo qual,
apés adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacédo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Segéo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 23 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0013904-62.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.013904-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI e outro
APELADO : LUIS MANOEL DA SILVA e outro
: ANGELA INES DE MATHEUS E SILVA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11
do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acérddo desta egrégia corte que reconheceu o direito de utilizacdo do
Fundo de Compensacdo de Varia¢des Salariais - FCVS para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuério.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 3° da Lei n® 8.100/90, alterado pela Lei n® 10.150/2000, e 9°, § 1°,
da Lei n°® 4.380/64, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica ao tema.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 30/06/2010 39/1549



Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagcdo-SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAOQ. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obriga¢des sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extin¢éo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagédo do contrato, 0 mutudrio tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanca o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda nédo vigorava norma impeditiva da liquidacédo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de guitacéo do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgédo responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacao que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 ¢ explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagao do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico™ e ndo juridico.
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15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidaco antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, & inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0016568-95.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.016568-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro
APELANTE : BANCO ITAU S/A
ADVOGADO : ELVIO HISPAGNOL
: ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL
APELADO : ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES
ADVOGADO : LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro

PETICAO : RESP 2008137917

RECTE : ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Antonio Augusto Neves Tavares dos Santos (fls.343/349), com fundamento no artigo
105, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal contra decisdo singular proferida nos termos do artigo 557, § 1° A, do
Cadigo de Processo Civil, que negou seguimento ao apelo da Caixa Econémica Federal e deu parcial provimento a
apelacdo do Banco Ital, para determinar a liberagdo da hipoteca somente ap6s a quitacao efetiva da divida (fls.
298/302).

ContrarrazGes apresentadas as fls. 374/378.
Decido.

Conforme dispde a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou Gltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--.)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
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b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.”

(grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cddigo de
Processo Civil (fls. 298/302). Cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o
julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que a recorrente ndo o interpés, ou seja, optou por manejar recurso
excepcional antes de esgotar as instancias ordinarias, razdo pela qual um dos pressupostos para a admisséo deixou de
ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
JULGADOS MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordindrias, incide,
por analogia, a Siumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 11 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0016568-95.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.016568-5/SP
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro
APELANTE : BANCO ITAU S/A
ADVOGADO : ELVIO HISPAGNOL
: ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL
APELADO : ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES
ADVOGADO : LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro

PETIQAO : RESP 2009009524
RECTE : Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicao Federal contra acordao desta egrégia corte que negou provimento ao agravo para manter a decisao que
negou seguimento ao apelo da CEF e deu parcial provimento ao recurso do Banco Itad, a fim de reconhecer o direito de
se utilizar o Fundo de Compensacdo de VariacGes Salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por
mutudrio.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, § 1°, da Lei n® 4.380/64 e 421 e 422
do Cadigo Civil.

Contrarraz@es apresentadas pelo Banco Ital S/A as fls.374/378 e pelo mutudrio as fls. 384/399.
Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutuarios, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variacfes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legisla¢do do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apds a extingcdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacfes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 11, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidagéo com 100% de desconto foi enderecado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacao de Variacao Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagéo do contrato, 0 mutuério tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao préprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imovel adquirido ser guitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de gquitacdo do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como érgéo responsavel pela quitacédo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao do FCVS.
(Redacéo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condi¢do de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e ndo juridico.

15. A simples indicag&o do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdé@o confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.
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17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacdo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitac&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0019528-24.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.019528-8/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : YOLANDA FORTES Y ZABALETA e outro

APELADO . ELIAS LUIZ MESSER

ADVOGADO : ANDRE MESSER e outro

PETICAO  : RESP 2008254945
RECTE : Caixa Economica Federal - CEF
DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11
do artigo 105 da Constituicdo Federal contra acdrddo desta egrégia corte que reconheceu o direito de utilizagdo do
Fundo de Compensagdo de Varia¢@es Salariais - FCVS para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuério.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 3° da Lei n° 8.100/90, alterado pela Lei n® 10.150/2000, e o artigo 9°,
§ 1°, da Lei n° 4.380/64, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justi¢a ao
tema.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da possibilidade ou ndo de quitacéo do saldo devedor do financiamento do segundo imével adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo-SFH, pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por for¢a do § 3° do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacdo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagéo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
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COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econdmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obriga¢des do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacao de Variagdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liguidacao com 100% de desconto foi enderecado & CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacéo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestagédo do contrato, 0 mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidagéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
consequente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutuarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitacdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. © da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor remanescente por
mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)

12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicao de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdémico™ e ndo juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acérdéo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Sumula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidacéo antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habita¢do, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisicdo de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controveérsia, o que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissao do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0045018-54.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.045018-5/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO SERGIO BIANCHINI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : TERESA MENDES FORESTE
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN

PETICAO  : RESP 2009129859

RECTE : TERESA MENDES FORESTE

No. ORIG.  : 06.00.00100-7 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal, para manter a decisdo que proveu a apelacdo do INSS e
reformou a sentenca por meio da qual foi deferida a concessao do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo
comprovacao de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 55, §3°, e 106 da Lei n° 8.213/91, vez que a qualificagdo do marido
como lavrador em assentamentos civis consubstancia inicio de prova da atividade rural exercida pela esposa.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razBes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reapreciacao das provas apresentadas durante a
fase instrutéria do processo, a fim de que sejam tomadas como inicio de prova material apto a demonstrar o alegado
labor rural por periodo suficiente a concessdo da aposentadoria prevista no artigo 143 da Lei de Beneficios.

Restou consignado na decisdo questionada que houve inicio de prova material relativo ao alegado labor campesino, mas
se entendeu impossivel estender a esposa a qualificagdo profissional do marido consignada na certiddo de casamento
lavrada em 1961, pois "a pesquisa CNIS juntada pela autarquia revela que o marido da parte autora possuiu vinculo
urbano de 07.11.78 a 21.07.2003, na Usina S&o José da Estiva S/A Agucar e Alcool (fls. 36), aposentando-se na
condicéo de comercidrio em 1998 (fls. 37). Apontado vinculo infirma o inicio de prova material colacionado pela
requerente, o que afasta, dessarte, a extensdo da profissao de ruricola & autora. (...) O conjunto probatério
desarménico ndo permite a concluséo de que a parte autora exerceu atividade como ruricola". De acordo com 0
relatora, tais circunstancias descaracterizaram o trabalho rural supostamente exercido pela autora. Destarte, incabivel
nova analise das provas em recurso especial, conforme dispde a Simula n® 07 do Superior Tribunal de Justica. No
mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQ. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n° 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da ac¢éo), em ndmero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.
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Il - Se o v. acordao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que néo restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal decisdo implicaria reexame de prova, o que
n&o é possivel na instancia incomum (Sumula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgéo
Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. EXERCICIO DE ATIVIDADE RURAL. CERTIDAO DE CASAMENTO,
QUALIFICANDO O CONJUGE COMO RURICOLA. EXERCICIO POSTERIOR DE ATIVIDADE URBANA E
APOSENTADORIA NESSA CONDICAQ. INEXISTENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Para fins previdenciarios, embora seja admissivel a comprovacao de atividade rural mediante a qualificacdo de
lavrador do marido na certiddo de casamento, é inaceitavel a utilizacéo desse documento como inicio de prova
material quando se constata, como no caso em apreco, que o cdnjuge, apontado como ruricola, vem a exercer
posteriormente atividade urbana aposentando-se, inclusive, nessa condicao.

2. Ausente a comprovacao da alegada condi¢do de ruricola por meio de inicio de prova material, ndo ha como
conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, sob pena de violagéo ao art. 55, § 3°, da Lei n.° 8.213/91.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AGRESP - 947379; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 25/10/2007, DJ DATA:26/11/2007
PG:00240)

N&o prospera a alegagao de negativa de vigéncia aos artigos 55, § 3°, e 106, ambos da Lei n® 8.213/91. Observa-se que,
apesar de considerar o documento apresentado como inicio de prova material, a decisdo entendeu ndo comprovado o
exercicio de atividade de ruricola, a vista dos dados extraidos do CNIS, que indicaram labor urbano em periodo
posterior aos documentos apresentados. Logo, ndo se afastou a incidéncia de tais dispositivos; ao contréario, a legislacdo
foi efetivamente aplicada ao caso concreto, que ndo traduziu as hipoteses de concessao do beneficio pleiteado, segundo
a conviccao do julgador.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0024094-85.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.024094-8/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANO LIMA LEIVAS e outros
. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ALBERTO RAPHAEL e outros
: ALDO ORSI
: ARLINDO BESTETI
: ASSUERO AMBROGI
. CARLO GIOVANNI MORRA
: DALTO COSTA
: DIMAS CAPELLAZZO
: DOMINGOS JOVELLI SOBRINHO
: ELIAS CANDIDO ISIDORO
: EVANY DE OLIVEIRA BARBOSA
: IDA DE OLIVEIRA DI CICCO
: JOAO SALINA
: JOCELINA ALMEIDA CURADO FEHR
: LUIZ FANTON
: MARIA DE LOURDES PEREIRA DA CUNHA
: MARIA DO ROSARIO NACLERIO AMBROGI
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: SEBASTIAO CHIQUETTO

: RAUL FURLAN

: WANDERLEY PIRES
ADVOGADO : JOAO ALBERTO COPELLI

PETICAO : RESP 2008146161

RECTE : ALBERTO RAPHAEL

No. ORIG.  : 91.00.00045-9 2 \Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelos autores com fulcro no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal contra
decisdo singular proferida nos termos do artigo 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, que deu provimento a
apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para julgar procedentes os embargos & execugdo e fixar o
débito previdenciario em R$ 7.163,33 (sete mil cento e sessenta e trés reais e trinta e trés centavos), valido para outubro
de 2002.

Alega-se que houve negativa de vigéncia ao artigo 610 do Cadigo de Processo Civil e ao artigo 58 do ADCT, em
virtude da alteragéo da coisa julgada estabelecida no processo de conhecimento.

In albis o prazo para contrarrazdes.

Conforme disp8e a Constituicdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos,
que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em Unica ou UGltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(--)

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagédo dada pela Emenda
Constitucional n® 45/2004)

c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal." (grifo nosso)

Nos autos em exame, verifica-se que foi prolatada deciséo singular, nos termos do artigo 557, §1°-A, do Cdédigo de
Processo Civil (fls. 293/294). Cabivel, em tal situacdo, a interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao
competente para o julgamento (CPC, artigo 557, § 1°). Ocorre que 0s recorrentes ndo o interpuseram, ou seja, optaram
por manejar recurso excepcional antes de esgotar as instancias ordinérias, razao pela qual um dos pressupostos para a
admissao deixou de ser preenchido. Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocratica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se
interpor o recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ordinarias, incide,
por analogia, a Simula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 32 Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278; Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em
15.09.2009, DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0024094-85.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.024094-8/SP

APELANTE
ADVOGADO

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

LUCIANO LIMA LEIVAS e outros

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO

: ALBERTO RAPHAEL e outros

: ALDO ORSI

: ARLINDO BESTETI

: ASSUERO AMBROGI

: CARLO GIOVANNI MORRA

: DALTO COSTA

- DIMAS CAPELLAZZO

: DOMINGOS JOVELLI SOBRINHO
: ELIAS CANDIDO ISIDORO

: EVANY DE OLIVEIRA BARBOSA
: IDA DE OLIVEIRA DI CICCO

: JOAO SALINA

: JOCELINA ALMEIDA CURADO FEHR

: LUIZ FANTON

: MARIA DE LOURDES PEREIRA DA CUNHA
: MARIA DO ROSARIO NACLERIO AMBROGI

: SEBASTIAO CHIQUETTO
: RAUL FURLAN
: WANDERLEY PIRES

ADVOGADO :
No. ORIG.
DECISAO

JOAO ALBERTO COPELLI

: 91.00.00045-9 2 Vr JUNDIAI/SP

Recurso extraordindrio interposto pelos autores com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢ao

Federal contra decisao singular proferida neste tribunal.

In albis o prazo para contrarrazfes.

A decisdo impugnada foi publicada em 12.07.2008 (fl. 296) e o recurso interposto ndo contém preliminar com a
indicacédo de repercussdo geral da questéo controvertida. Descumprida a imposicao prevista no artigo 102, inciso 111, §

3°, da Constituicdo Federal e no artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil, ndo deve ser admitido.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Publique-se
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de maio de 2010.

André Nabarrete

Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0028141-05.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.028141-0/SP

APELANTE
ADVOGADO :

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS

: HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO
ADVOGADO :
PETICAO
RECTE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

. MARIA APARECIDA ANDREATTA RUARO

MARCOS ANTONIO CHAVES

: RESP 2009149798
: MARIA APARECIDA ANDREATTA RUARO

Data de Divulgacéo: 30/06/2010
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No. ORIG. : 06.00.00175-5 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela autora com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", da Constitui¢éo
Federal contra acérddo que negou provimento ao agravo legal, para manter a decisdo que deu provimento a apelacgdo do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) e reformou a sentenca que tinha julgado procedente o pedido de concessao
do beneficio pretendido.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 48, 88 1° e 2°, e 143 da Lei n° 8.213/91, bem como ao artigo 400 do
Cadigo de Processo Civil, e que a deciséo recorrida e o entendimento adotado por esta corte e pelo Superior Tribunal de
Justica contém interpretac6es divergentes da lei federal, conforme indicam os precedentes transcritos na peca recursal,
vez que a qualificagdo do marido como lavrador em assentamentos civis consubstancia indicio da atividade rural
exercida pela esposa.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reapreciagdo das provas apresentadas durante a
fase instrutéria do processo, a fim de que sejam tomadas como inicio de prova material apto a demonstrar o alegado
labor rural por periodo suficiente a concessdo da aposentadoria prevista no artigo 143 da Lei de Beneficios, bem como
sejam os depoimentos prestados em juizo devidamente valorados, a luz do que dispde o artigo 400 do Cédigo de
Processo Civil.

Restou consignado na decisdo recorrida que "constata-se que existe, nos autos, inicio de prova material do implemento
da idade necessaria e da prestagéo laboral como ruricola. (...) Quanto ao labor, verifica-se a existéncia de certiddo de
casamento da parte autora, cuja profisséo declarada a época pelo conjuge foi a de lavrador (fls. 07). Os depoimentos
testemunhais robusteceram a prova de que a parte autora trabalhou na atividade rural. No entanto, observo, em
pesquisa ao sistema CNIS e PLENUS, que o marido da parte autora possui vinculos urbanos, em diversas empresas,
em periodos descontinuos de 11.09.72 a 30.01.97. Posteriormente, passou a perceber aposentadoria por idade urbano
em marco de 2008. Apontados dados infirmam o inicio de prova material colacionado pela requerente, pois nao
demonstram a continuidade do exercicio de atividade rural apds o ano de 1972, o que afasta, dessarte, a extensao da
profisséo de ruricola a parte. De acordo com a relatora, "o conjunto probatério desarménico ndo permite a conclusao
de que a parte autora exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido (...)" (fls. 58/59).

Em consequéncia, ndo prospera a arguicdo de negativa de vigéncia aos artigos 48, 881° e 2°, e 143 da Lei n° 8.213/91
bem como ao artigo 400 do Cdédigo de Processo Civil. Observa-se que o Gnico documento apresentado, qual seja, a
certiddo de casamento, foi considerado como inicio de prova material do alegado labor rural, notadamente a vista dos
testemunhos, mas a relatora concluiu que o respectivo conjunto probatdrio foi infirmado pelos dados do CNIS, que
indicaram a natureza urbana da atividade exercida pelo conjuge e, portanto, impediram a extensdo da sua qualificacdo a
recorrente. Logo, as questdes suscitadas no recurso especial ja foram objeto de apreciacdo. A recorrente busca, em
verdade, a reapreciacdo do conjunto probatdrio, incabivel em recurso especial, conforme dispde a Simula n° 07 do
Superior Tribunal de Justi¢ca. No mesmo sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. EXERCICIO DE ATIVIDADE RURAL. CERTIDAO DE CASAMENTO,
QUALIFICANDO O CONJUGE COMO RURICOLA. EXERCICIO POSTERIOR DE ATIVIDADE URBANA E
APOSENTADORIA NESSA CONDICAO. INEXISTENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Para fins previdenciarios, embora seja admissivel a comprovacao de atividade rural mediante a qualificacdo de
lavrador do marido na certiddo de casamento, é inaceitavel a utilizagéo desse documento como inicio de prova
material quando se constata, como no caso em apreco, que o conjuge, apontado como ruricola, vem a exercer
posteriormente atividade urbana aposentando-se, inclusive, nessa condicao.

2. Ausente a comprovacao da alegada condi¢do de ruricola por meio de inicio de prova material, ndo ha como
conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez, sob pena de violagdo ao art. 55, § 3°, da Lei n.? 8.213/91.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AGRESP - 947379; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 25/10/2007, DJ DATA:26/11/2007
PG:00240)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL.
APOSENTADORIA. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 07 DO STJ.

Nas hipéteses em que a Corte de origem, com base no conjunto fatico-probatorio, consigna néo estar caracterizada a
condicédo de trabalhador rural sob o regime de economia familiar, ndo se apresenta viavel o recurso extremo que
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busque nova andlise do tema, pois este mister encontra 6bice no reexame das provas, segundo entendimento pacifico
desta Corte Superior. Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGRESP - 856129; Relator Juiz Convocado do TRF 12 Regido CARLOS FERNANDO MATHIAS; v.u,
j. em 28.08.2007; DJ 29/10/2007 PG:00326)

Por fim, no que tange a hipétese prevista no artigo 105, inciso 11, alinea "c", da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar
que a Carta Magna exige que a divergéncia se dé com "outro tribunal”, que ndo se confunde com o Superior Tribunal de
Justica. No caso dos autos, contrapuseram-se julgados do STJ com a decisdo recorrida, razdo pela qual um dos
requisitos constitucionais para a admissao do recurso especial nao foi preenchido. Tampouco houve o cotejo analitico
entre eventuais teses tidas por divergentes por intermédio da indicacdo das circunstancias que pudessem identificar ou
assemelhar os casos confrontados, providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o
alegado dissidio, conforme exigido pelo Superior Tribunal de Justica (AgRg no Ag 1036061/RJ). No mesmo sentido, a
dissensdo jurisprudencial relativa a comprovacdo do exercicio de atividade rural também ndo restou caracterizada, nos
termos da Sumula n® 13 do Superior Tribunal de Justica, vez que as ementas citadas sdo oriundas desta corte.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0057849-03.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.057849-2/SP
APELANTE : MARIA ORIDES BATISTA DA SILVA BORGES
ADVOGADO : FERNANDO APARECIDO BALDAN
APELADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PAULO SERGIO BIANCHINI
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO . RESP 2009142246

RECTE : MARIA ORIDES BATISTA DA SILVA BORGES
No. ORIG. : 07.00.00086-9 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela autora, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acérddo que negou provimento ao agravo legal, para manter a decisdo que nao proveu a apelacdo e confirmou a
sentenca por meio da qual foi indeferida a concessao do beneficio previdenciario pretendido, a vista da ndo
comprovacéo de trabalho rural pelo periodo exigido em lei.

Alega que houve negativa de vigéncia aos artigos 55, 8§ 3°, e 106 da Lei n® 8.213/91, vez que a certiddo de casamento
apresentada consubstancia o inicio de prova material exigido em lei para a comprovacao do trabalho rural.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Da leitura das razdes expendidas, verifica-se que a recorrente busca a reapreciacéo das provas apresentadas durante a
fase instrutoria do processo, a fim de que sejam tomadas como inicio de prova material apto a demonstrar o alegado
labor rural por periodo suficiente a concessdo da aposentadoria prevista no artigo 143 da Lei de Beneficios.

Consignou-se na decisdo recorrida que "quanto ao labor, verifica-se a existéncia de certiddo de casamento, realizado
em 29.04.61, cuja profissao declarada a época pelo cénjuge foi a de lavrador (fls. 15). No entanto, o depoimento
pessoal da parte autora e os depoimentos testemunhais ndo robusteceram a prova de que a parte autora trabalhou na
atividade rural por necessario lapso temporal legal. O depoimento pessoal da demandante foi genérico, impreciso e
nao informou por quanto tempo, efetivamente, ela exerceu atividade campesina. Afirmou que depois que se casou,
trabalhou 'um pouquinho', parou de trabalhar e sé ficou em casa. ANTONIO PINTO DE MOURA disse conhecer a
demandante ha aproximadamente 20 anos. Nao soube precisar ha quanto tempo ela deixou de trabalhar, tampouco se
continuou trabalhando ap6s o falecimento de seu cdnjuge. ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS afirmou que
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conhece a parte autora ha uns 20 anos e que trabalhou com ela 'de 1970 a 1980, mais ou menos', porém nado soube
informar ha quanto tempo a demandante deixou de trabalhar (fls. 48-51). (...) In casu, embora se constate que houve o
implemento da condicéo etaria, o inicio de prova material colacionado nédo foi devidamente corroborado pelo
depoimento pessoal da demandante e pela oitiva das testemunhas. Diante da inconsisténcia dos depoimentos, néo foi
possivel observar o exercicio da atividade rural em necessario periodo de caréncia, ex vi dos artigos 142 e 143 da Lei
8.213/91, o qual inviabiliza a aposentacdo da parte autora™ (fls. 73/74). De acordo com a relatora, a prova testemunhal
mostrou-se genérica e imprecisa, razdo pela qual concluiu que o conjunto probatério era insuficiente para sustentar as
alegacdes iniciais quanto ao exercicio de atividade rural durante o prazo estabelecido no artigo 142 da Lei n° 8.213/91.
Destarte, a autora busca o reexame das provas apresentadas, incabivel em recurso especial, conforme dispde a Simula
n° 07 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido, o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TRABALHADORA
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. REQUISITOS. ART. 143 DA LEI N° 8.213/91. CARENCIA NAO
PREENCHIDA. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO. SUMULA 7/STJ.

I - Nos termos do art. 143 da Lei n° 8.213/91, a aposentadoria por idade sera concedida ao trabalhador rural que,
atingida a idade legal, comprovar o labor agricola no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio
(ou ao ajuizamento da agéo), em ndmero de meses idéntico a caréncia para a concessao do beneficio, conforme tabela
constante do art. 142 da Lei n.° 8.213/91.

Il - Se o v. acérdao hostilizado, com base no material cognitivo constante dos autos, consignou que ndo restou
devidamente comprovado o exercicio do labor rural pela autora, rever tal deciséo implicaria reexame de prova, o que
ndo é possivel na instancia incomum (Stimula 7-STJ).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 890676/SP - 2006/0214211-0 - Relator Ministro Felix Fischer - Orgéo Julgador Quinta Turma - Data
do Julgamento 03/04/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 14.05.2007 p. 39)

N&o prospera a alegacao de negativa de vigéncia aos artigos 55, 83°, e 106 da Lei n® 8.213/91. Observa-se que a deciséo
entendeu ndo demonstrado o exercicio de atividade rural, apesar da certiddo de casamento colacionada, pois 0s
depoimentos pessoal e testemunhal ndo foram suficientes para ampliar a eficicia probatéria do inicio de prova material,
de forma a abranger o periodo exigido no artigo 142 da Lei de Beneficios. Logo, ndo se afastou a incidéncia de tais
dispositivos; ao contrario, a legislacao foi efetivamente aplicada ao caso concreto, que nédo traduziu as hipoteses de
concessdo do beneficio pleiteado, segundo a conviccao do julgador.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0060387-45.2008.4.03.0399/SP
2008.03.99.060387-5/SP

APELANTE : BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO S/A
ADVOGADO : MONICA DENISE CARLLI e outro
SUCEDIDO : FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro
APELADO : SERGIO MENASCE e outro

. ELIANA DO CARMO MENASCE
ADVOGADO : DANILO FACCHINI GONCALVES e outro
No. ORIG. : 98.00.53877-1 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal, com fundamento na alinea "a" do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal contra acérddo desta egrégia corte que reconheceu o direito de se utilizar o Fundo de
Compensacdo de VariacOes Salariais - FCVS, para quitacdo de mais de um saldo devedor por mutuario.
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Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 3°, §1°, da Lei n® 8.100/90, 9°, §1°, da Lei n° 4.380/64.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da possibilidade ou ndo de quitacdo do saldo devedor do financiamento do segundo imovel adquirido pelos
mutudrios, no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, pelo Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais -
FCVS foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN,
representativo da controveérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que, por forga do 8 3°do art. 3.°
da Lei n. 8.100/90, com nova redacéo dada pela Lei n. 10.150/2000, o FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obriga¢édo
do FCVS, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE
MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAOQ. SUMULA 284/STF.
1. A Caixa Econbmica Federal, apés a extincdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das
demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigacdes do
extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdes
Salariais, sendo certo que a auséncia da Uni&o como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-lei n.°
2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp
902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigagdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no &mbito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se
celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de
liquidag&@o com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacéo de Variacdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir
eventual saldo devedor existente apds a extingao do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo
fendbmeno inflacionério.

5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutuario tem a garantia de, no futuro,
quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mdtuo ainda nao vigorava norma impeditiva da liquidacéo do saldo devedor do
financiamento da casa prépria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de 1990, e
8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e
conseqliente vedacao da liquidacao do referido vinculo.

7. In casu, & época da celebracdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a
possibilidade de o residuo do financiamento do sequndo imével adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente,
impunha aos mutudarios que, se acaso fossem proprietarios de outro imével, seria antecipado o vencimento do valor
financiado.

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de guitac&o do saldo residual do sequndo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de
23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp
884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como 6rgéo responsavel pela quitacéo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum,
arrasta a competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberacdo que instrumentaliza a
quitacéo.

11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar:

"Art. 3° O Fundo de Compensacéo de Variac¢des Salariais - FCVS quitar4 somente um saldo devedor remanescente por
mutuario ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo
da legislacéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo do FCVS.
(Redagéo dada pela Lei n® 10.150, de 21.12.2001)
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12. A Simula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da
inadequacdo da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico™ e nao juridico.

15. A simples indicagéo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugédo ao Codigo Civil), sem
referéncia com o disposto no acoérdao confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes
das Simula 282 e 356 do STF.

17. Acéo ordinaria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidac&o antecipada
de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitag&o, nos termos da Lei
10.150/2000, na qual os autores aduzem a aquisi¢do de imoével residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto & Caixa
Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais, motivo pelo qual,
apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitacéo do saldo
devedor residual junto ao mencionado fundo.

18. Recurso Especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008." -
grifei

(REsp 1133769/RN - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.133.769/RN, anteriormente transcrito, representativo da
controvérsia, 0 que conduz, no caso, com a nova sistematica implementada pela Lei 11.672/08, a inadmissdo do recurso
especial, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 EMBARGOS DECLARACAO EM AGREXT N° 0001599-37.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.001599-5/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
AGRAVANTE : ATLAS COPCO BRASIL LTDA e outro

: CHICAGO PNEUMATIC BRASIL LTDA
ADVOGADO : LEO KRAKOWIAK
AGRAVADO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . EDE 2010051045
EMBGTE . ATLAS COPCO BRASIL LTDA
No. ORIG. : 2002.61.00.004393-8 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos.

Embargos de declaracdo opostos por ATLAS COPCO BRASIL LTDA. contra a decisdo de fl. 1001, que ndo
homologou a desisténcia do recurso de agravo de instrumento em virtude do exaurimento da jurisdicéo, ao fundamento
de existéncia de inexatiddo material, na medida em que a decisao que julgou prejudicado o recurso extraordinario, nos
termos do artigo 543-B, §3°, do Codigo de Processo Civil, ndo foi publicada e, em consequéncia, ndo transitou em
julgado.

Decido.

Os embargos de declaracéo confundem publicagdo com intimacdo. A publicacdo da deciséo ocorre quando o juiz a
entrega ao cartdrio ou a junta aos autos. "N&o é necessaria a intimacdo da sentenca, para que ela se torne inalteravel.
Basta sua publicacdo, que ocorre quando o juiz a entrega a cartério (RT 605/104) ou quando é juntada aos autos
(RITJESP 94/254). Até ai, pode ser alterada (RT 725/326)" (Theotonio Negrao e outros, Cédigo de Processo Civil e
legislagdo processual em vigor, 412 edicéo, p.578).

Néo ha inexatiddo material a ser corrigida.
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Posto isso, mantenho a decisdo de fl. 1001 e deixo de homologar a desisténcia do agravo de instrumento n.°
2009.03.00.001599-5.
Oportunamente, apensem-se estes autos aos da acdo principal.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 14 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 4487/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SEGAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0002186-44.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.002186-3/SP

APELANTE : OMNI TECNOLOGIA EM INFORMACOES E VENDAS LTDA
ADVOGADO . JULIANA BURKHART RIVERO e outro
SUCEDIDO : OMNI DE LOCACAO DE BENS LTDA

: EXCIL EXP/ COM/ E INVESTIMENTO LTDA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP
PETICAO . RESP 2008149690
RECTE : OMNI TECNOLOGIA EM INFORMACOES E VENDAS LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acérdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, alega que o acdérdao recorrido contraria os artigos 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, 150, § 4°,
156, inciso VII, 165, inciso I, 167, 168, inciso |, e 197 do Codigo Tributario Nacional, 74 da Lei n. 9.430/96 e 2° e 3°
da Lei de Introducdo ao Cddigo Civil, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de
Justica em relacéo ao tema.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacGes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
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na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para retratacéo,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDU(;AO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que
obriga a devolucéo dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 26 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0043237-35.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.043237-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : SIARACHID B SALIBA IND/ E COM/

ADVOGADO : JOAO MARCOS PRADO GARCIA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008150946
RECTE : SIARACHID B SALIBA IND/ E COM/
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum nega vigéncia ao artigo 168, c.c. 0 150, § 4°, ambos do Cédigo Tributario Nacional,
bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 338/351.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticio/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
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ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012656-22.1999.4.03.6105/SP
1999.61.05.012656-5/SP
APELANTE : IRMAOS FLAMINIO E CIA LTDA e outros
: DEMATEC MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA
: ORMANDO BIONDO MATERIAIS DE CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADO : EDILSON JAIR CASAGRANDE e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o ac6rddo recorrido nega vigéncia aos artigos 177, 178 e 179 do Cddigo Civil, ao
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, aos artigos 150, 84° e 168 do Cédigo Tributario Nacional, bem como ao artigo
66 da Lei n® 8.383/91 e os artigos 3° e 4° da Lei 118/05.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 364/369.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegac6es acerca da nulidade do acordéo recorrido por suposta violagéo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,

hipo6tese em que sobrevird novo acordao.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
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Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigédo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da a¢éo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0003895-87.1999.4.03.6109/SP
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1999.61.09.003895-0/SP

APELANTE . IND/ DE TECIDOS BIASI S/A

ADVOGADO : FABIO GUARDIA MENDES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
PETICAO : RESP 2002139605

RECTE : IND/ DE TECIDOS BIASI S/A

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte que reconheceu a prescricdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 150, § 4°, c. ¢. 0 168 do Cddigo Tributario Nacional, o artigo 74 da
Lei n.°9.430/96 e o artigo 6° da Lei Complementar n.° 7/70. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa
da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 381/389.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
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da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucéo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7¢, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 17 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0000559-77.2000.4.03.6000/MS
2000.60.00.000559-8/MS

APELANTE : CONTROSUL CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA
ADVOGADO : EDILSON JAIR CASAGRANDE

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS
PETICAO . RESP 2008251673

RECTE : CONTROSUL CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acérdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o ac6rddo nega vigéncia aos artigos 150, § 4°, e 168, ambos do Codigo Tributario
Nacional, 177, 178 e 179 do Cdédigo Civil de 1916 e artigo 4°, paragrafo Unico, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
além do artigo 66 da Lei n® 8.383/91. Sustenta, ainda, a ocorréncia de violacéo a alinea "a" do artigo 3° e ao paragrafo
Unico do artigo 6° da Lei Complementar n® 07/70, ao inciso Il do artigo 334, ao paragrafo Gnico do inciso Il do artigo
333 e ao artigo 131 do Caodigo de Processo Civil, e ao inciso IV do artigo 97 do Cddigo Tributario Nacional, no tocante
a base de célculo do tributo. Postula, subsidiariamente, seja reconhecida a violagéo ao artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil. Aduz, por fim, que o decisum apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais do pais em relagdo a
matéria discutida.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacfes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,

na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para retratacdo,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicao do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito,
representativo da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que
obriga a devolugéo dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Cédigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 12 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00006 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0005743-14.2000.4.03.6000/MS
2000.60.00.005743-4/MS

RECORRIDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RECORRENTE : ORGANIZACAO MORENA DE PARCERIA E SERVICOS H LTDA
ADVOGADO : BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE MS
PETICAO : RESP 2006125850

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformada, a recorrente alega que o0 acérddo contraria o artigo 4° da Lei Complementar n.° 118/05, o artigo 168 do
Cadigo Tributério Nacional, o artigo 13 da Lei n.° 9.065/95, o artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95 e o artigo 3° da Lei
Complementar n.° 7/70, bem como apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 415/420.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
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da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7¢, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 03 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0041074-48.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.041074-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : TRANSPORTADORA CRUZ DE MALTA LTDA
ADVOGADO  : JOSE ROBERTO MARCONDES

APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
PETICAO : RESP 2009094008

RECTE : TRANSPORTADORA CRUZ DE MALTA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acérdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum violou os artigos 150, 8§ 4°, e 167 do Codigo Tributario Nacional, artigos 20 e 21 do
Cadigo de Processo Civil; artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, artigo 74 da Lei n.° 9.430/96; bem como as Leis n.°8.981/95 e
9.605/95. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Apresentadas as contrarrazdes as fls. 309/320.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,

nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
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vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no mé&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 28 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0008038-83.2003.4.03.6108/SP
2003.61.08.008038-0/SP

RECORRENTE : LC IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : MARCOS RODRIGUES PEREIRA
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: FABRICIO DALLA TORRE GARCIA

RECORRIDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008007847

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal contra
capitulo de acérdado desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinguenal.

Inconformada, a recorrente alega que o acérddo recorrido contraria os artigos 66 da Lei n.° 8.383/91, 150, §8 1° e 4°,
156, inciso VI, 165, inciso I, 168, inciso I, 170 e 170-A do Cddigo Tributério Nacional, bem como nega vigéncia aos
artigos 515 e 516 do Cddigo de Processo Civil.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 612/620.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.
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9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acdérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucédo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 04 de maio de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007448-81.2004.4.03.6105/SP
2004.61.05.007448-4/SP

APELANTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS A A A S/C LTDA
ADVOGADO : JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008173002

RECTE : LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS A A A S/C LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de acdrddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, 156, VII, e 168 do Cédigo Tributario Nacional. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relac&o ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 396/401.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢ao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no mé&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.
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2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forcoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologag¢éo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011199-67.2004.4.03.6108/SP
2004.61.08.011199-9/SP

APELANTE : JORNAL DA CIDADE DE BAURU LTDA

ADVOGADO : AGEU LIBONATI JUNIOR

APELADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : ERCILIA SANTANA MOTA

PETICAO  : RESP 2008153816
RECTE : JORNAL DA CIDADE DE BAURU LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acdrdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega o recorrente que o decisum viola o artigo 535, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil, 0s
artigos 150, 88 1° a0 4°, 165, inciso I, 168, incisos I e I, e 170-A, do Cdédigo Tributario Nacional, o artigo 2°, 8§ 1° ao
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3°, do Decreto n.° 4.657/42 e o artigo 74, 88 1° e 2°, da Lei n.° 9.430/96. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 472/481.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacfes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para retratacao,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acérddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugédo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 19 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0003679-38.2004.4.03.6114/SP
2004.61.14.003679-4/SP

APELANTE : M B EMPREENDIMENTOS MEDICOS S/C LTDA

ADVOGADO : JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP

PETICAO : RESP 2008163325

RECTE : M B EMPREENDIMENTOS MEDICOS S/C LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria os artigos 150, § 4°, 156, inciso VII, 165, inciso I, e 168,
inciso |, do Cddigo Tributario Nacional, bem como o artigo 1° do Decreto-lei n.° 2.397/87 e o artigo 6°, inciso Il, da Lei
Complementar n.° 70/91. Sustenta também a existéncia de divergéncia jurisprudencial em relacdo a matéria.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.
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(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucéo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de junho de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0010015-66.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010015-7/SP

APELANTE : RWA ARTES GRAFICAS LTDA
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008022622

RECTE : RWA ARTES GRAFICAS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, 88 1° e 4°, 156, inciso VI, 165, inciso I, e 168, inciso |, do
Cadigo Tributéario Nacional, bem como o artigo 74 da Lei n.? 9.430/96.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 351/356.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questédo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDU(;AO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obriga¢do e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publigue-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0010488-52.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010488-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : PALMAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACAO LTDA
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO BOAVENTURA PACIFICO e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008114234

RECTE : PALMAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACAO LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de ac6rdao desta corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, §4°, 156, inciso VI e 168, inciso |, do Cédigo Tributario
Nacional, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em rela¢do ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 572/576.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbais:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacio da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extincao da obrigacao e ndo ao aspecto processual da a¢do correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito € de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serao
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repeti¢do/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo qliinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisé@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas
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instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acgéo ter ocorrido em 27.11.2002, razé&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da agao.
8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

A situacdo tratada nos autos nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, na medida em que o acérddo recorrido fixou critério diverso de contagem de
prazo prescricional, o que obriga a devolucédo dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso II,
do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 03 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010772-60.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010772-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : OBJECTIVE SOLUTIONS CONSULTORIA E DESENV DE SISTEMAS S/C LTDA
ADVOGADO : ANA PAULA LUPINO e outro

PETICAO . RESP 2008137742

RECTE : OBJECTIVE SOLUTIONS CONSULTORIA E DESENV DE SISTEMAS S/C LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformada, a recorrente alega que o acorddo recorrido apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros
tribunais do pais em relacdo ao tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 463/465.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obriga¢do e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da a¢ao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 30 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010884-29.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010884-3/SP

APELANTE : WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA
ADVOGADO : MARCELO MARQUES RONCAGLIA e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de acérdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 535, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, os artigos 150, § 1°e §
4°,165, inciso I, e 168, caput e inciso I, do Codigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 722/731.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacfes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante
a tal pleito, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para
retratacdo, hipdtese em que sobrevira novo acordao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAOQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricéo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicédo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
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Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 19 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011016-86.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011016-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : VIDA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES e outro

PETICAO : RESP 2008117242

RECTE : VIDA ALIMENTOS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acérddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, 168 e 174, do Codigo Tributéario Nacional, bem como
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 785/790.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAQO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONAL IDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.
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1. O principio da irretroatividade impd&e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extincao da obrigacéo e ndo ao aspecto processual da a¢do correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito € de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serao
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.”).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacao é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo qiiingiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas
instancias ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da agdo ter ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constituigdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricao da agéo.
8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacado expendida.

Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |l, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011082-66.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011082-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : KUKA PRODUTOS INFANTIS LTDA

ADVOGADO : KARINA MARQUES MACHADO e outro

PETICAO : RESP 2008036124

RECTE : KUKA PRODUTOS INFANTIS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.
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Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do Codigo Tributario Nacional, bem como
apresenta interpretacdo diversa adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a ho m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologagéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescricédo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 30/06/2010 79/1549



Intime-se.

Sao Paulo, 28 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00018 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0011135-47.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011135-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APELADO : VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
ADVOGADO : RICARDO LACAZ MARTINS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008092821

RECTE : VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da Constituicdo Federal,
contra capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o acordado recorrido, ao reconhecer ser quinquenal a prescri¢do, contraria o artigo
168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A controvérsia dos autos resume-se em definir o critério para contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de
indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a edi¢do da Lei Complementar n.° 118/05.

A questéo objeto de controvérsia nos autos foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, efetuados antes da entrada em vigor da
LC n.° 118/05 (09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo deve observar a
cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia da lei complementar,
09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002,
verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagéo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticio/compensacéo é a data do recolhimento indevido.
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7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

A situacdo tratada nos autos nao se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente
transcrito, representativo da controvérsia, na medida em que o acorddo recorrido fixou critério diverso de contagem de
prazo prescricional, o que obriga a devolucédo dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il,
do Caodigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00019 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011673-28.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011673-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : QUILOMBO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

PETICAO . RESP 2008137272

RECTE : QUILOMBO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢cdo Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum violou os artigos 150, §4°, 156, inciso VII, 165, inciso | e 168, inciso I, todos do
Cadigo Tributério Nacional.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 344/349.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
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LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impd&e a aplica¢do da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extin¢édo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito € de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Coédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacgdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo qllinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescricdo decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas
instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acgéo ter ocorrido em 27.11.2002, razé&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera o0s 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricao da agéo.
8. Impende salientar que, conquanto as insténcias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Aco6rdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n°® 1002932/SP - Primeira Secéo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucéo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 26 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00020 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005938-96.2005.4.03.6105/SP
2005.61.05.005938-4/SP

APELANTE : CARGILL NUTRICAO ANIMAL LTDA

ADVOGADO : ALESSANDRA CHER e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
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DECISAO
Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de ac6rdédo desta egrégia corte que reconheceu a prescricdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 105 e 106 do Codigo Tributario Nacional, bem como apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls.332/336.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impd&e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extingédo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito € de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
gue, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repeticdo/compensacgdo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo qiiinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas
instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acgéo ter ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constitui¢do do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricao da agéo.
8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Aco6rdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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A acérddo ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugédo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00021 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0000405-17.2005.4.03.6119/SP
2005.61.19.000405-7/SP

APELANTE : TRANSPORTADORA TRANSPEL LTDA
ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
APELADO : 0OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008233185

RECTE : TRANSPORTADORA TRANSPEL LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢cdo Federal contra
capitulo de acorddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 84°, 156, inciso VII, 165, inciso | e 168, inciso I, todos do
Cadigo Tributario Nacional.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 487/489.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.
1. O principio da irretroatividade impde a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extingédo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e
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relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restitui¢do do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
que, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, ha data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.®).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repetigdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo qiiinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisé@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencao, nas
instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acgéo ter ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera o0s 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricédo da acao.
8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Aco6rdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secéo - rel. Min. LUIZ FUX; j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00022 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0003348-07.2005.4.03.6119/SP
2005.61.19.003348-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : PIONEIRA SANEAMENTO E LIMPEZA URBANA LTDA
ADVOGADO : LIGIA RESPLANDES AZEVEDO DOS REIS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 192 SSJ> SP
PETICAO : RESP 2008067655

RECTE : PIONEIRA SANEAMENTO E LIMPEZA URBANA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, 156 e 168, do Codigo Tributario Nacional, bem como
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.
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Contrarraz@es apresentadas as fls. 363/370.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbais:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto
norma referente a extingao da obrigacao e ndo ao aspecto processual da acdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a
mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langcamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde
que, na data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso
temporal (regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cddigo Civil de 2002, segundo o qual: ‘Serao
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.®).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apos a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a
quo do prazo prescricional para a repetigdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo qiiinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescricdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas
instancias ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura
da acdo ter ocorrido em 27.11.2002, razdo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram
antes do advento da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera 0s 5 anos de decadéncia da
homologacéo para a constituicdo do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricéo da agao.
8. Impende salientar que, conquanto as insténcias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas
em que ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91,
uma vez que a Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencdo concedida pelo art. 6°, 11, da
referida lei complementar as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da
COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacdo expendida.

Aco6rdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Secéo - rel. Min. LUIZ FUX; j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
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Sao Paulo, 26 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00023 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006097-20.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.006097-8/SP

APELANTE : COML/ AGRICOLA E ADMINISTRADORA MORIANO S/A
ADVOGADO : GILBERTO SAAD e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2008179159

RECTE : COML/ AGRICOLA E ADMINISTRADORA MORIANO S/A
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal contra
capitulo de acérdado desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinguenal.

Inconformada, a recorrente alega que o ac6rddo recorrido apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica em rela¢do ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 446/450.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacédo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).
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6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢gdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucéo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 30 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0006696-41.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.006696-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : COEXPAN BRASIL EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO BARROSO TAPARELLI e outro

PETICAO : RESP 2008216128

RECTE : COEXPAN BRASIL EMBALAGENS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 11 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acdrddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformada, a recorrente alega que o acérddo recorrido contraria os artigos 150, § 4°, e 168, inciso I, do Cédigo
Tributério Nacional e 535, incisos | e I, do Cddigo de Processo Civil, além de apresentar interpretacdo diversa da
adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 382/389.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegac6es acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,

na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para retratacdo,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicao do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucéo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 30 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00025 APELAGAO CIVEL N° 0006854-96.2006.4.03.6105/SP
2006.61.05.006854-7/SP

APELANTE : ADERE PRODUTOS AUTO ADESIVOS LTDA
ADVOGADO : RICARDO GOMES LOURENCO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acdérdéo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o acorddo recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, aos
artigos 150, §1° e 84°, 165 e 168, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, bem como as Leis n° 8.383/91 e 6.899/81.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao
tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 359/366.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegac6es acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hip6tese em que sobrevird novo acordao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.
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7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucédo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 28 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0007191-58.2006.4.03.6114/SP
2006.61.14.007191-2/SP

APELANTE : INTERAMERICAN LTDA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢cdo Federal contra
capitulo de acérdao desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o acorddo recorrido nega vigéncia ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, aos
artigos 150, 88 1° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso I, 168, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, bem como ao artigo
74 da Lei n° 9.430/96.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 345/350.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegac6es acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacéo,
hip6tese em que sobrevird novo acordao.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso

Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolu¢do n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
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nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servi¢os, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao recorrido ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 29 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00027 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0001012-02.2006.4.03.6117/SP
2006.61.17.001012-3/SP
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RECORRIDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RECORRENTE : CARTONAGEM JAUENSE LTDA

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO BRANCAGLION

PETICAO : RESP 2008211414

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal contra
capitulo de acérddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 529/531.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacédo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no méximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, congquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.
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Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
STJ 08/2008." - grifei.
(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucédo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 29 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00028 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0002310-20.2006.4.03.6120/SP
2006.61.20.002310-2/SP

APELANTE : IMART MARRARA TORNEARIA DE PECAS LTDA
ADVOGADO : BEATRIZ MARTINHA HERMES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 202 SSJ - SP
PETICAO : RESP 2008115669

RECTE . IMART MARRARA TORNEARIA DE PECAS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de acérddo desta egrégia corte que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, a recorrente alega que o acdrdao recorrido nega vigéncia aos artigos 5°, caput, 150, inciso I1, e 195 da
Constituicdo Federal e 110 do Cddigo Tributario Nacional, bem como apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo
Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 311/314.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no méaximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINAGCAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.
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1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricao da acéo.

8. Impende salientar que, congquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acoérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, 8 7°, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 30 de abril de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00029 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0010707-94.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.010707-0/SP

APELANTE : JOAO BATISTA DA SILVA
ADVOGADO : SERGIO DE SOUSA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2009066763

RECTE : JOAO BATISTA DA SILVA

DECISAO
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Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal
contra capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum contraria os artigos 145, § 1°, e 150, inciso 11, da Constituigdo Federal, bem como
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo conheco do recurso pela alinea "a" do inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal, uma vez que o
recorrente ndo indicou dispositivo de lei federal supostamente infringido, mas somente dispositivos constitucionais, o
que impede sua apreciacdo pelo STJ, porquanto matéria de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados apos a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacdo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acérddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugédo
dos autos a Turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00030 RECURSO ESPECIAL EM REOMS N° 0002218-38.2007.4.03.6110/SP
2007.61.10.002218-9/SP

PARTE AUTORA : PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPETININGA

ADVOGADO : MARCOS PEREIRA ROCHA e outro

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 102 SSJ> SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PETICAO : RESP 2008079635

RECTE . PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPETININGA

DECISAO

Recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal
contra capitulo de acordao desta egrégia corte que reconheceu a prescricao quinquenal.

Inconformado, o recorrente alega que o acorddo nega vigéncia ao artigo 4° da Lei Complementar n.° 118/2005.
ContrarrazGes apresentadas as fls.212/217.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo para o contribuinte pleitear a
restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da vigéncia
da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo 2.028 do
Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.
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5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia,
na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucdo dos autos a
turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de abril de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 4634/2010
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 DESISTENCIA EM AMS N° 0007758-39.2003.4.03.6100/SP
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2003.61.00.007758-8/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO

APELANTE DE SAO PAULO LTDA COPERSUCAR e outros.

ADVOGADO . HAMILTON DIAS DE SOUZA e outro

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

PETICAO : DESI 2010033292

RECTE COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO
DE SAO PAULO LTDA COPERSUCAR

Desisténcia

Vistos.

Rendncia ao direito sobre que se funda a agdo por Copersucar - Cooperativa de Produtores de Cana de Agucar, Agucar e
Alcool do Estado de Séo Paulo (fl. 1.008), com a extin¢do do processo, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo
de Processo Civil, e a conversdo em renda dos depdsitos judiciais efetuados, porquanto aderiu ao programa de
parcelamento da Lei n.° 11.941/2009.

Decido.

Os advogados signatarios da rendncia tém poderes especificos para renunciar (fls. 1.013-verso).

A desisténcia da acéo e a rendncia a qualquer alegacao de direito sobre a qual se funda implicam a desisténcia do
recurso excepcional interposto pela auséncia superveniente do interesse em recorrer.

Nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, a renincia ao direito sobre que se funda a acdo
acarreta extingdo do processo com resolucdo de mérito.

Ante o0 exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a acéo e a desisténcia do recurso excepcional
interposto, para extingui-la com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo do Processo
Civil, bem como determino a remessa dos autos ao juizo a quo.

Dispensada a condenacao aos honoréarios advocaticios, ex vi do que dispbe o artigo 6°, § 1°, da Lei n.° 11.941/20009.
Pedidos de providéncias a respeito da conversdo dos depdsitos existentes em renda da Unido e levantamento de eventual
saldo remanscente deverdo ser formulados no juizo de origem.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 26 de abril de 2010.

André Nabarrete
Desembargador Federal Relator

Expediente Nro 4638/2010
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CRIMINAL N° 0002448-61.1999.4.03.6110/SP
1999.61.10.002448-5/SP

RELATOR  : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : MARIA DE FATIMA BRESCIANI

ADVOGADO : RICARDO PERES SANTANGELDO e outro

APELANTE : NEDILSON BERA

ADVOGADO : GILBERTO VASQUES e outro

APELADO  : Justica Publica

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 27 da Lei n° 8.038, de 28/05/1990.

Séo Paulo, 29 de junho de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00002 APELAGCAO CRIMINAL N° 0001522-27.2000.4.03.6181/SP
2000.61.81.001522-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : Justica Publica

APELADO : JFP

ADVOGADO : AFFONSO SPORTORE

APELADO :JCPLJ

ADVOGADO : LUIZ JOSE BUENO DE AGUIAR

APELADO : CARDS

ADVOGADO : MARCO AURELIO GERMANO DE LEMOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazfes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 27 da Lei n° 8.038, de 28/05/1990.

Sédo Paulo, 29 de junho de 2010.
JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0003538-51.2000.4.03.6181/SP
2000.61.81.003538-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : MARIA DOS PRAZERES MARINHO

ADVOGADO : ANDRE NONATO OLIVEIRA DOS SANTOS

APELADO  : Justica Publica

CO-REU : CELINA GOMES DOS SANTOS

CERTIDAO
Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 27 da Lei n° 8.038, de 28/05/1990.

Séo Paulo, 29 de junho de 2010.

JOSE FAZZERI NETO
Diretor de Subsecretaria

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO
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Expediente Nro 4629/2010

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 2010.03.00.000765-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO

IMPETRANTE . THOMAZ CYPRIANO

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

IMPETRADO . DESEMBARGADORA FEDERAL LEIDE POLO SETIMA TURMA
INTERESSADO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2009.03.00.035188-0 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Trata-se de mandado de seguranca contra r. decisdo conversiva de agravo de instrumento em retido, por ato de
Relator vinculado a Turma deste Tribunal.

E uma sintese do necessario.

A norma objeto da controvérsia: artigo 527, do Codigo de Processo Civil, com a redagdo da Lei Federal n° 11.187/05:
""Recebido o0 agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator:

I - negar-lhe-a seguimento, liminarmente, nos casos do art. 557;

Il - converterd o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparagéo, bem como nos casos de inadmisséo da apelacéo e nos relativos aos efeitos em
que a apelacao é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;

111 - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), ou deferir, em antecipacao de tutela, total ou
parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisao;

Parégrafo unico. A deciséo liminar, proferida nos casos dos incisos Il e 111 do caput deste artigo, somente é passivel
de reforma no momento do julgamento do agravo, salvo se o préprio relator a reconsiderar™.

A legalidade da pretensédo - ou a sua justica, juizo de valor subjetivo de extracdo individual -, na perspectiva do
interessado ou de seu representante, ndo confere, pela automatica distribuigdo do recurso, nem o seu necessario
conhecimento, nem - ou menos ainda - o seu pronto acolhimento.

O sistema decisorio institucionalizado no Poder Judicidrio - ha muitos outros na Sociedade - opera com a limitacao
racional das preclusdes e da coisa julgada. A contencao das vias impugnativas - no curso ou ao término do processo -
é condicao essencial para a solucéo dos conflitos. Como corolario, a evolugdo dos atos processuais depende,
necessariamente, da atribuicdo de alguma estabilidade & autoridade das decis6es.

A busca do resultado final do litigio, objetivo de qualquer sistema decisdrio racional, procura conciliar a otimizagéo
do contraditério facultado as partes - inconfundivel com a recorribilidade obsessiva e tumultuaria de uma delas - com
a necesséria estabilizagdo minima das decisfes consequentes daquele exercicio.

No caso concreto do agravo de instrumento, a lei ndo garante a incontrastavel prerrogativa de uma das partes obter, com
a simples distribuicdo do recurso, a pronta concessdo da medida provisoria de protecdo a seu alegado direito.

A lei legitima o veto ao conhecimento do recurso ou, ainda, a negativa de seguimento liminar, sem que o potencial
prejudicado tenha, nestas hipéteses, a facilidade da obtencéo do efeito suspensivo, com nova e sucessiva impugnagcao.
De outra parte, a prerrogativa da obtencéo do efeito suspensivo, por uma das partes, ndo qualifica o inconformismo da
outra a manejar novo recurso com igual aptiddo. O dado é fundamental e merece énfase: se 0 agravante obtém o efeito
suspensivo, o prejudicado ndo tem recurso com a mesma qualificacdo.

A conversdo do agravo de instrumento em retido ndo é, ademais, intangivel a confrontacdo de uma impugnagéo. O
préprio magistrado, de oficio, provocado pela parte recorrente ou pelo Ministério Publico, se for o caso, pode
reconsiderar a deciséo.

De qualquer modo, a decisdo "é passivel de reforma no momento do julgamento do agravo". Ou seja, ela esta sujeita a
eficacia de um recurso.

Neste aspecto particular, a invocagéo da Simula 267, do Supremo Tribunal Federal - "N&o cabe mandado de
seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do" -, seria impertinente, porque a decisdo aqui impugnada
é, sim, passivel de recurso.

A circunstancia de, como resultado da andlise de um caso concreto, certa parte nao se conformar com os limites de
impugnabilidade fixados na lei, ndo é suficiente para a criagdo, a modificagdo ou a ampliacdo do direito recursal.

A fixacdo, pelo legislador, de certa sistematica recursal, ndo tem como premissa a perfeigdo final de seu resultado, nem
tem a pretensdo de frustrar as alegacgdes de injustica que interessados - com ou sem razéo - venham a deduzir dentro ou
fora do Poder Judiciério.
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E por isto que, no ambito do préprio Supremo Tribunal Federal, 6rgéo final na hierarquia decisoria, ¢ comum o veto ao
conhecimento de numerosos recursos, ndo obstante o livre transito das impugnacdes fundadas na injustica ou no erro
das decisdes.

Por estes fundamentos, indefiro a petigéo inicial.

Comunique-se. Intimem-se. Publique-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

Expediente Nro 4631/2010

00001 MANDADO DE SEGURANCA N°0014442-97.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014442-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

IMPETRANTE . ELENICE LUCENA DE MENEZES

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

IMPETRADO . DESEMBARGADORA FEDERAL EVA REGINA SETIMA TURMA
INTERESSADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00440481020094030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Trata-se de mandado de seguranca contra r. decisédo conversiva de agravo de instrumento em retido, por ato de
Relator vinculado a Turma deste Tribunal.

E uma sintese do necessario.

A norma objeto da controvérsia: artigo 527, do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo da Lei Federal n® 11.187/05:

""Recebido o0 agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator:

| - negar-lhe-a seguimento, liminarmente, nos casos do art. 557;

Il - convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decisao suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparacéo, bem como nos casos de inadmisséo da apelagédo e nos relativos aos efeitos
em que a apelacéo é recebida, mandando remeter 0s autos ao juiz da causa;

111 - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), ou deferir, em antecipacéo de tutela, total ou parcialmente,
a pretensao recursal, comunicando ao juiz sua decisao;

Paragrafo Unico. A deciséo liminar, proferida nos casos dos incisos 1 e 111 do caput deste artigo, somente é passivel
de reforma no momento do julgamento do agravo, salvo se o préprio relator a reconsiderar".

A legalidade da pretenséo - ou a sua justica, juizo de valor subjetivo de extracdo individual -, na perspectiva do
interessado ou de seu representante, ndo confere, pela automatica distribuigcdo do recurso, nem o seu necessario
conhecimento, nem - ou menos ainda - o seu pronto acolhimento.

O sistema decisorio institucionalizado no Poder Judiciario - ha muitos outros na Sociedade - opera com a limitacao
racional das preclusdes e da coisa julgada. A contencao das vias impugnativas - no curso ou ao término do processo -
é condicao essencial para a solucéo dos conflitos. Como corolario, a evolugdo dos atos processuais depende,
necessariamente, da atribuicdo de alguma estabilidade a autoridade das decisoes.

A busca do resultado final do litigio, objetivo de qualquer sistema decisdrio racional, procura conciliar a otimizagao
do contraditério facultado as partes - inconfundivel com a recorribilidade obsessiva e tumultuaria de uma delas - com
a necessaria estabilizacdo minima das decisbes consequientes daquele exercicio.

No caso concreto do agravo de instrumento, a lei ndo garante a incontrastavel prerrogativa de uma das partes obter, com
a simples distribuicdo do recurso, a pronta concessao da medida proviséria de protecdo a seu alegado direito.

A lei legitima o veto ao conhecimento do recurso ou, ainda, a negativa de seguimento liminar, sem que o potencial
prejudicado tenha, nestas hipéteses, a facilidade da obtencéo do efeito suspensivo, com nova e sucessiva impugnacao.
De outra parte, a prerrogativa da obtencéo do efeito suspensivo, por uma das partes, ndo qualifica o inconformismo da
outra a manejar novo recurso com igual aptiddo. O dado é fundamental e merece énfase: se 0 agravante obtém o efeito
suspensivo, o prejudicado ndo tem recurso com a mesma qualificacdo.
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A conversdo do agravo de instrumento em retido ndo é, ademais, intangivel a confrontacdo de uma impugnacéao. O
préprio magistrado, de oficio, provocado pela parte recorrente ou pelo Ministério Publico, se for o caso, pode
reconsiderar a deciséo.

De qualquer modo, a decisdo "é passivel de reforma no momento do julgamento do agravo". Ou seja, ela esta sujeita a
eficacia de um recurso.

Neste aspecto particular, a invocagéo da Siimula 267, do Supremo Tribunal Federal - "Nao cabe mandado de
seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do" -, seria impertinente, porque a decisdo aqui impugnada
é, sim, passivel de recurso.

A circunstancia de, como resultado da andlise de um caso concreto, certa parte ndo se conformar com os limites de
impugnabilidade fixados na lei, ndo é suficiente para a criagdo, a modificagdo ou a ampliac&o do direito recursal.

A fixacdo, pelo legislador, de certa sistematica recursal, ndo tem como premissa a perfeicao final de seu resultado, nem
tem a pretensdo de frustrar as alegagdes de injustica que interessados - com ou sem razdo - venham a deduzir dentro ou
fora do Poder Judiciario.

E por isto que, no &mbito do proprio Supremo Tribunal Federal, 6rgéo final na hierarquia decisoria, ¢ comum o veto ao
conhecimento de numerosos recursos, ndo obstante o livre transito das impugnag¢des fundadas na injustica ou no erro
das decisdes.

Por estes fundamentos, indefiro a petigéo inicial.

Comunique-se. Intimem-se. Publique-se.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se.

Séo Paulo, 07 de junho de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

Boletim Nro 1819/2010

00001 ACAO RESCISORIA N° 0044841-22.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.044841-5/SP

RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

AUTOR : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : CAMILA MODENA e outros

REU : MOYSES PIEVE

ADVOGADO : AMARO LUCENA DOS SANTOS e outro
No. ORIG. : 2000.61.03.002313-1 VVr SAO PAULO/SP
EMENTA

ACAO RESCISORIA PROPOSTA COM BASE NO ARTIGO 485, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
VISANDO RESCINDIR DECISAO PROFERIDA NA FORMA DO ARTIGO 557 DO CPC QUE NEGOU
PROVIMENTO AO APELO DA CEF PARA RECONHECER. EM FAVOR DE TITULAR DE CONTA FUNDIARIA
O DIREITO A INCIDENCIA DE EXPURGOS DE IPC, EM EXPRESSAO MAIOR DO QUE AQUELA
RECONHECIDA CABIVEL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO RE N° 226.855/RS E PELA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO CREDITAMENTO DE EXPURGOS DERIVADOS DOS PLANOS BRESSER
(JUNHO/87), COLLOR | (MAIO DE 1990) E COLLOR Il (FEVEREIRO/91). PROCEDENCIA DA ACAO.

1. Rescisoria julgada no mérito depois que o STJ afastou a extingdo liminar da demanda que fora fundamentada na
Sdmula n® 343/STF.

2. Restou pacificado por decisdo oriunda tanto do C. Supremo Tribunal Federal, por meio do julgamento do Recurso
Extraordinério n° 226.855/RS, como do E. Superior Tribunal de Justica que o correntista fundiario tem direito de ver
corrigidos os valores depositados no FGTS, nos meses de junho de 1987, pelo indice de 18,02% (LBC), janeiro de
1989, pelo indice de 42,72% (IPC), abril de 1990, pelo indice de 44,80% (IPC), maio de 1990, pelo indice de 5,38%
(BTN) e fevereiro de 1991, pelo indice de 7,00% (TR), conforme assentado pelo enunciado contido na Simula n° 252
do E. STJ, publicada no DJU de 13/8/2001, pag. 333, dai decorrendo a inaplicabilidade do IPC nos indices de 26,06%,
referente a junho de 1987 (Plano Bresser), 7,87%, referente a maio de 1990 (Plano Collor 1), e de 21,87%, referente a
fevereiro de 1991 (Plano Collor II).
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3. A época da prolagdo da decisdo monocratica, ora rescindenda, 09/5/2002, fls. 47/49, a jurisprudéncia do Colendo
Superior Tribunal de Justica era firme em sentido divergente do entendimento adotado na apelagéo civel n®
2000.61.03.002313-1.

4. Acéo rescisoria julgada procedente para rescindir a deciséo de fls. 47/49, considerando indevidos os pagamentos dos
indices referentes aos planos econdmicos denominados BRESSER (junho/87), COLLOR | (maio/1990) e COLLOR Il
(fevereiro/1991), sem condenagdo em honorarios advocaticios.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Secédo do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, julgar procedente a acao rescisdria para rescindir a deciséo de fls.
47149 e considerar indevidos os pagamentos dos indices referentes aos planos econdmicos denominados
BRESSER (junho/87), COLLOR I (maio/1990) e COLLOR I (fevereiro/1991), sem condenagéo em honorarios,
nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 20 de maio de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

Boletim Nro 1834/2010

00001 REVISAO CRIMINAL N° 0064210-94.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.064210-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

REL. ACORDAO : Desembargadora Federal Cecilia Mello

REQUERENTE : ARMANDO RICARDO PIRES reu preso

ADVOGADO : ANTONIO AIRTON SOLOMITA
REQUERIDO . Justica Publica
CO-REU : LUIZ ANTONIO GUARINHO JUNIOR

: EDUARDO BARBOSA JUNIOR

: AILTON DE SOUZA SILVA

. OSMAR GIGLIOLI PENA

: SERGIO DE OLIVEIRA SILVA

: MARCOS PAULO NUNES DA SILVA

: DANIEL VINICIUS CANONICO

: CELSO ALEXANDRE DA SILVA

. WALLACE DA SILVA

: ILSON DE OLIVEIRA

: CASSIO MARTINS NETO

: MOHAMED HUSSEIM EL ZOGBHI

: JOSE LUIZ FILHO

: ROSEMEIRE AMANCIO DE OLIVEIRA

: MARCIA REGINA VIRGINIO

: WALTER DE CARVALHO

: CICERO TEIXEIRA

. ELIDE MARIA MOREIRA CAMERINI

: DIMAS FERREIRA GASPAR

: MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVA

. IVANNA MARIA BRANCACCIO MARQUES MATOS
No. ORIG. : 98.01.00018-0 2P Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL: REVISAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO PELO RESULTADO.
ART. 157, 8 2° INCISOS I, 11 E 111, E ARTIGO 288, AMBOS DO CP. CONTRARIEDADE DA PROVA
COLHIDA E DO TEXTO DA LEI EM RELACAO A EVIDENCIA DOS AUTOS. INOCORRENCIA.
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DECISAO CONDENATORIA EXARADA CONFORME A PROVA COLETADA NA INSTRUCAO
PROCESSUAL. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. ESCORREITA DOSIMETRIA DA
PENA. IMPROCEDENCIA DA REVISAO.

| - O instituto da Revis&o Criminal ndo visa reexaminar o conjunto probatorio.

Il - Cabe a esta Corte o0 exame do pedido revisional conforme o disposto no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal, em
que sao dispostas as suas hipoteses de cabimento. Ao requerente cabe a demonstragao de existéncia dos pressupostos
necessarios para a procedéncia do pedido, bem como a apresentacéo dos elementos conclusivos que levem a sua
absolvicdo ou a minoracdo de sua pena.

111 - In casu, o acorddo que condenou o requerente encontra-se bem fundamentado. Comprovadas a materialidade e a
autoria delitiva, o decreto condenatdrio era de rigor.

IV - A dosimetria da pena foi feita em observancia dos critérios legais.

V - A apelacdo criminal adentrou de maneira precisa na analise da autoria e culpabilidade, em especial em relagdo ao
requerente, procedendo de maneira escorreita, inserida na legalidade, e observando os demais principios norteadores do
processo penal.

VI - Improcedéncia da Revisdo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢édo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regiéo, por unanimidade, reconhecer o cabimento da Revisdo Criminal, nos termos do voto do
Desembargador Federal Cotrim Guimarées (Relator). VVotaram os Desembargadores Federais Cecilia Mello (Revisora),
Vesna Kolmar, Henrique Herkenhoff, os Juizes Federais Ricardo China, Roberto Jeuken, Silvio Gemaque, 0s
Desembargadores Federais Ramza Tartuce, Johonsom Di Salvo e André Nekatschalow. Por maioria, julgou
improcedente a revisdo criminal, nos termos do voto da Desembargadora Federal Cecilia Mello (Revisora), com quem
votaram a Desembargadora Federal Vesna Kolmar, os Juizes Federais Convocados Ricardo China, Roberto Jeuken, os
Desembargadores Federais Ramza Tartuce, Johonsom Di Salvo e André Nekatschalow. Vencidos os Desembargadores
Federais Cotrim Guimaraes (Relator), Henrique Herkenhoff e o Juiz Federal Convocado Silvio Gemaque, que a
julgavam procedente, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2010.
Cecilia Mello
Relatora para 0 acorddo

Boletim Nro 1838/2010

00001 MANDADO DE SEGURANCA N°0020937-02.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.020937-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

REL. ACORDAO : Desembargadora Federal Cecilia Mello

IMPETRANTE . CREDIT SUISSE REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADO . DURVAL DE NORONHA GOYOS JUNIOR

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERESSADO : Justica Publica

No. ORIG. : 2005.61.81.007487-3 6P VVr SAO PAULO/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. INQUERITO POLICIAL. OBJETO. ACESSO
AMPLO E IRRESTRITO AS INVESTIGACOES EM ANDAMENTO. LIMINAR DEFERIDA.
SUPERVENIENCIA DE DENUNCIA. INOCORRENCIA DE PERDA DE OBJETO. DOCUMENTO
EFETIVAMENTE INCORPORADO AOS AUTOS DA PERSECUCAO CRIMINAL. SUBTRACAO SEM
JUSTIFICATIVA. FALTA DE ACESSO. SITUACAO QUE EVIDENCIA O DESCUMPRIMENTO DA
PROPRIA DECISAO DO RELATOR. INTERESSE DE AGIR CARACTERIZADO. BINOMIO
UTILIDADE/ADEQUACAO. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

I - O presente mandamus nao perdeu objeto, remanescendo o interesse de agir da impetrante que, até 0 momento, nao
teve acesso a documento que estava efetivamente incorporado aos autos da persecucao penal, e que foi subtraido, sem
qualquer justificativa.
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I - No presente mandamus, deferiu-se pedido de liminar para permitir aos advogados do impetrante amplo acesso as
investigacdes e a situacdo posta, na realidade, evidencia o descumprimento da propria decisdo do eminente Relator, pois
0s impetrantes ndo tiveram acesso amplo as investigacoes.

111 - O interesse de agir esta presente quando o autor tem a necessidade de se valer da via processual para alcancar o
bem da vida pretendido.

IV -No caso sub examen, O interesse de agir decorre da necessidade de o impetrante ter efetivo acesso a toda
documentacéo referente aos procedimentos criminais diversos objeto deste mandamus, o que, inclusive, lhe foi
deferido pela liminar concedida pelo i. Relator, e que, de fato, ndo ocorreu, eis que ndo teve acesso ao parecer
ministerial relatado.

V - A utilidade estd na adequagdo da medida proposta, cujo objeto é o acesso amplo e irrestrito a toda documentagao
referente & investigagdo em comento.

VI - O binbmio utilidade/adequacéo esta suficientemente demonstrado.

VII - E inadequado qualquer juizo de valor, neste momento, acerca da existéncia ou ndo de prejuizo ao impetrante por
Ihe ter sido favoravel o parecer ministerial, eis que, o0 conhecimento do seu contedldo ndo houve nem por parte do
impetrante, nem por parte deste Tribunal.

VIII - ImpGe-se prosseguir no julgamento do feito, pois o pedido formulado na inicial ndo foi atendido em sua
plenitude, nem com o cumprimento da liminar concedida, nem com o oferecimento da denuncia.

IX - Ha interesse do Ministério Publico Federal, cujo parecer constante destes autos foi proferido ap6s a concessao da
liminar, mas antes da noticia dos fatos que cercaram seu cumprimento, sendo oportuna nova manifestacdo ministerial.
X - Agravo regimental parcialmente provido para que o Relator prossiga no julgamento do feito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢éo do Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, por unanimidade, conhecer do agravo regimental, nos termos do voto do
Desembargador Federal Cotrim Guimaraes (Relator). VVotaram os Desembargadores Federais Cecilia Mello, Henrique
Herkenhoff, os Juizes Federais Convocados Ricardo China, Silvio Gemaque, os Desembargadores Federais Ramza
Tartuce, Johonsom Di Salvo (declarou-se esclarecido para votar) e André Nekatschalow, e por maioria, a Se¢éo deu-lhe
parcial provimento, nos termos do voto da Desembargadora Federal Cecilia Mello, com quem votaram o
Desembargador Federal Henrique Herkenhoff, o Juiz Federal Convocado Silvio Gemaque, os Desembargadores
Federais Ramza Tartuce e Johonsom Di Salvo. Vencidos o Desembargador Federal Cotrim Guimaraes (Relator), o Juiz
Federal Convocado Ricardo China e o Desembargador Federal André Nekatschalow, que Ihes negaram provimento.

Séo Paulo, 20 de maio de 2010.

Cecilia Mello
Relatora para o acérddo

SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

Expediente Nro 4639/2010

00001 ACAO RESCISORIA N° 0010759-14.1994.4.03.0000/SP
94.03.010759-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
EMBARGANTE : HEXION QUIMICA IND/ E COM/ S/A
ADVOGADO : MARIA HELENA LEONARDI BASTOS
NOME ANTERIOR : BORDEN QUIMICA IND/ E COM/ LTDA
EMBARGADO : DECISAO FLS. 292/294V
INTERESSADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : ELYADIR FERREIRA BORGES

No. ORIG. : 89.03.41516-7 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.
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Trata-se de embargos de declaracdo opostos a decisdo de fls. 292/294v., publicado no DJU em 03/05/2010, que julgou
procedente a acdo e, em substituicdo ao acérddo rescindendo, negou provimento a apelacdo interposta em Mandado de
Seguranca n° 89.03.41516-7, nos autos de acéo rescisoria ajuizada pela Unido Federal com o objetivo de rescindir
acorddo prolatado pela Quarta Turma desta Corte em mandado de seguranca preventivo impetrado para efeito de ser
estendida a isencdo de IOF prevista pelo art. 6° do Decreto-Lei n° 2.434/88 as operacGes de cambio realizadas quando
da importacéo de bens desembaracados por meio de guias de importacéo anteriores a 1° de julho de 1988.

Assevera-se erro material na decisdo porquanto os honorarios advocaticios teriam sido fixados fora do previsto no
artigo 20 do Cadigo de Processo Civil.

E o relatério. DECIDO.

De fato assiste razdo ao embargante. Do exame da decisdo proferida nos autos da impugnacao ao valor da causa, em
apenso, constata-se ter sido proferida decisdo, em 10.02.95, fixando o valor atribuido a presente acéo resciséria em R$
1.862,65 (hum mil, oitocentos e sessenta e dois reais e sessenta e cinco centavos).

Respectivo valor, atualizado monetariamente, representaria a importancia de R$ 5.697,11 (cinco mil seiscentos e
noventa e sete reais e onze centavos).

Destarte, por evidente equivoco, foram fixados honorarios advocaticios em favor da Unido Federal no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais). Diante da aptiddo dos embargos de declaragéo para sanar aludido vicio, acolho os embargos
de declaracdo tdo-somente para fixar os honordrios advocaticios, em favor da Unido Federal, em 10% (dez por cento)
sobre o valor atribuido a causa atualizado monetariamente.

Mantidos, na integra, os demais termos da decisao de fls. 292/294v°,
Diante do exposto, acolho os embargos de declaracéo.

Intime-se.

S&o Paulo, 02 de junho de 2010.
Mairan Maia
Desembargador Federal Relator

00002 MANDADO DE SEGURANCA N°0071873-17.1995.4.03.0000/SP
95.03.071873-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IMPETRANTE : MAURO MARCHIONI

ADVOGADO : MAURO MARCHIONI

IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP

No. ORIG. . #ERRO# Nro Processo nao numerico: Vr SAO PAULO/SP
Decisdo

Nos autos do MS n.° 2003.03.00.037294-7, assim decidiu a E. Segunda Sec¢do desta Corte, 6rgao fracionario
competente para o processamento e julgamento do presente feito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DECISAO ADMINISTRATIVA DO JUIZO ESTADUAL EM
EXECUTIVOS FISCAIS DA FAZENDA NACIONAL. CARTA DE CITACAO. DESPESAS DE POSTAGEM. RETIRADA
E POSTAGEM POR CONTA DA EXEQUENTE. ISENCAO. LEI N° 6.830/80. CERTIDAO DE INTIMACAOQ. TERMO
DE VISTA DOS AUTOS. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM. 1. A decisdo do Juizo Estadual, proferida em
requerimento administrativo da Fazenda Nacional, com efeitos em executivos fiscais, € passivel de mandado de
seguranca perante o Tribunal Regional Federal. 2. A isen¢do de custas e emolumentos, prevista no artigo 39 da Lei n°
6.830/80, em favor da Fazenda Publica, inclui as despesas com postagem de carta de citacéo, em executivos fiscais,
por ser tal ato abrangido na atividade cartoraria, diferentemente do que ocorre com honorarios periciais e diligéncias
de Oficial de Justica. 3. O langcamento pelo cartdrio do termo de vista é suficiente para determinar tanto o ato de
intimacao, em si, como a data em que efetuada, dispensando a formalizacéo de termo de intimac&o. 4. Precedentes do
Superior Tribunal de Justiga. 5. Concesséo parcial da ordem. (destaquei)
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Em face do exposto, reconsidero a deciséo de fls. 26/27, restando prejudicado o agravo regimental interposto pelo
Ministério Publico Federal.

Intime-se o impetrante para esclarecer, no prazo de 5 (cinco) dias, se subsiste o0 apontado embarago, bem como se
remanesce interesse no prosseguimento do feito.

Apbs, tornem conclusos.

Sao Paulo, 31 de maio de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00003 ACAO RESCISORIA N° 0052048-53.1996.4.03.0000/SP
96.03.052048-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AUTOR : PER FLEX IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : JOAO LUIZ AGUION e outros

REU : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 91.07.07631-2 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de acao rescisoria proposta por PER FLEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com fulcro no art. 485, V, do
Cadigo de Processo Civil, na qual pretende rescindir a r. sentenca proferida nos autos da acéo ordinaria n® 91.707631-2
que julgou improcedente o pedido, cujo objeto consistia na declaracéo de inexisténcia de relacdo juridica que obrigasse
ao recolhimento da contribuicdo ao FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-lei n® 1.940/82 e alteracGes, bem como a
restituigio das importancias recolhidas a esse titulo, no periodo mencionado na inicial. A causa fora atribuido o valor de
R$ 6.653,35 (seis mil reais, seiscentos e cinquenta e trés reais e trinta e cinco centavos).

Deposito as fls.21.

Certiddo que comprova o transito em julgado as fls.49.

Sustenta a autora que a r. sentenca rescindenda é nula, pois conferiu validade e eficacia aos veiculos legislativos (arts. 9°
da Lei 7.689, de 15.12.1988; 7° da Lei 7.787, de 30.06.89; 1° da Lei 7.894, de 24.11.89 e 1° da Lei 8.147, de 28.12.90),
editados em afronta a Constituicdo Federal, normas estas declaradas inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal.
Por tal razéo, requer a resciséo do julgado e o novo julgamento da causa.

A Unido apresentou contestacdo (fls. 54/59), em que pugna pela inadmissibilidade da acéo, consoante enunciado da
SUmula 343/STF. No mérito, afirma que ndo houve ilegalidade no julgado rescindendo, consignando que os julgados do
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria ndo tem eficacia erga omnes, ndo possuindo o conddo de desconstituir a
coisa julgada.

As autoras apresentaram réplica (fls. 62/65).

Raz0es finais da autora as fls.81 e da Unido Federal (Fazenda Nacional) as fls. 83/93.

Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia da acao rescisoria (fls. 100/108).

E o relatorio.

DECIDO.

Preliminarmente, conforme se depreende da doutrina e da jurisprudéncia majoritéria, é cabivel a acdo rescisoria e esta
afastada a aplicacdo da simula 343 do STF quando estiver em discussdo a alegada violagdo a norma constitucional, seja
pelo seu grau de importancia, seja pelo risco a seguranga juridica. Assim se pronunciou o E. STF: "Cabe ago rescisoria
por ofensa & literal disposicéo constitucional, ainda que a decisdo rescindenda tenha se baseado em interpretagéo
controvertida ou seja anterior & orientacao fixada pelo STF" (STF - Pleno, RE 328.821-EDcl. Min. Gilmar Mendes, j.
6.3.08, DJU 2.5.08).

Nesse sentido, destaco ainda os seguintes precedentes:

"CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. ACAO RESCISORIA . LEI 7.689/88.DECLARACAO DE
CONSTITUCIONALIDADE PELO STF. SUMULA 343/STF. NAO INCIDENCIA. COISA JULGADA LIMITES
OBJETIVOS. RELACAO JURIDICA CONTINUATIVA. SUMULA 239 DO STF. INCIDENCIA.

I- As matérias constantes nos artigos 458, I, do CPC, e 6° da LICC,indicados no recurso especial como violados, nao
foram apreciadas pelo Tribunal a quo, ndo tendo a ora agravante oposto embargos declaratorios buscando declaracao
acerca da questdo suscitada. Incidem, a hip6tese, as simulas 282 e 356 do STF.

I1- A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido do cabimento de ag&o rescisoria fundada no art. 485, inciso V, do
CPC, quando a interpretacao controvertida recai sobre a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de determinado
dispositivo de lei, hipotese em que se afasta a Simula n® 343 do STF.
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I11- A Lei n° 7.689/88 foi declarada constitucional, com exce¢ado do art. 8°, pelo Pretério Excelso (RE n° 138284-8-CE).
N&o tendo sido observado o referido diploma legal, existe, no acérdao rescindendo, expressa violacéo de literal
disposicao de lei, ensejando o cabimento da ac&o rescisoria . Precedentes: REsp n® 265.060/SP, Rel.Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 01/02/2006; AgRg nos EREsp n°548.582/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
22/05/2006; AgRg nos EREspn® 548.582/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 22/05/2006; e AgRg noAg n°
544.207/DF, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 10/05/2004.

IV- Efeitos da coisa julgada que reconheceu, sem exame pelo STF, ser inconstitucional toda a Lei n® 7.689/88, e
superveniéncia da Lei n° 8.212, de 24/07/91 que reafirmou a instituicdo da contribuicéo social sobre o lucro das
pessoas juridicas.

V- Superveniéncia de situagdes juridicas que afetam a imutabilidade da coisa julgada quando se trata de declaragéo de
inconstitucionalidade ndo examinada, na situacao debatida, pelo STF e proclamada na aprecia¢ado de relagéo juridico-
tributaria de natureza continuativa. "Decisdo que declara indevida a cobranca do imposto em determinado exercicio
nao faz coisa julgada em relacéo aos posteriores”. Simula 239/STF. Precedentes: REsp n° 116.856/MG, Relator
Ministro CASTRO MEIRA, DJ de 13/12/2004 e REsp n° 599.764/GO, Relator Ministro LUIZ FUX, DJ de 01/07/2004.
VI- No caso dos autos, 0 acdrdao que reconheceu a inconstitucionalidade da Lei n® 7.689/88, na AC n° 91.01.01769-1,
transitou em julgado no dia 25 de fevereiro de 1992, sendo que em 24 de julho de 1991 foi publicada a Lei n° 8.212,
gue novamente instituiu a contribuigdo sobre o lucro, prevalecendo para a impetrante o direito de ndo pagar tal
contribuigéo até a edicao da nova lei, sendo, a partir de sua publicacao, devida a contribui¢do, ndo com base na Lei n°
7.689/88, mas com esteio na Lei n° 8.212/92.

VII- Agravo regimental improvido."

(STJ - AGRESP n° 902503/MG Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisao: 04/12/2007 Documento:
STJ000314240)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS- ACAO RESCISORIA .
SUMULA 343/STF. INCIDENCIA. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS.1. Se a interpretac&o era
controvertida nos tribunais a época em que plasmada a decisdo rescindenda, ndo cabe agao rescisoria por ofensa a
literal disposi¢do de lei, ainda que a jurisprudéncia, posteriormente, tenha se firmado favoravelmente ao pleito do
autor (Sumulas 343/STF e 143/TFR).2. Segundo orientacdo da Primeira Secdo desta Corte, deve-se afastar a aplicacéo
da Stmula 343/STF somente nas hipdteses em que o Supremo Tribunal Federal venha a declarar a
inconstitucionalidade da lei aplicada pelo acérd&o rescindendo. (PORTANTO CABE A ACAO RESCISORIA) (GRIFO
NOSSO)3. A Corte Suprema analisou a questao relativa aos expurgos inflacionarios do FGTS no RE n° 226.855/RS -
portanto, mediante o controle difuso, com efeito inter partes e, ainda assim, o fez a luz do principio do direito
adquirido, sem declarar a inconstitucionalidade de qualquer dispositivo legal. N&o hé& dbice, portanto, a aplicagdo da
Sumula 343/STF a essa questao.4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 581671 / RS ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2003/0148913-2. Rel. Min.
CASTRO MEIRA (1125). T2. DJ 01.02.2005 p. 492)

Passo a analise do mérito.

No mérito, a matéria objeto da presente agdo versa sobre o reconhecimento ou ndo da legalidade da exigéncia da
contribuicdo devida ao FINSOCIAL, instituida através do Decreto-lei n® 1.940/82 e demais altera¢es introduzidas
pelas Leis n% 7.689/88, 7.787/89, 7.738/89, 7.894/89 e 8.147/90, cumulada com pedido de restituicdo das quantias ja
pagas referentes a exagdo, cuja constitucionalidade ora se questiona.

A contribuicdo ao FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-lei n® 1.940/82, destinava-se, consoante previsto no art. 1° do
citado diploma legal, a custear investimentos de carater assistencial em alimentag&o, habitacdo popular, salde, educacao
e amparo ao pequeno agricultor, incidindo sobre a receita bruta das empresas pablicas e privadas que realizavam vendas
de mercadorias, bem como das institui¢des financeiras e sociedades seguradoras (art. 1°, § 1°). Por seu turno, o artigo 1°,
§ 2°, previa a incidéncia da referida exagdo, sobre o imposto de renda devido ou como se devido fosse, pelas empresas
prestadoras de servigo, a aliquota de 5% (cinco por cento).

Em varias oportunidades, na vigéncia da Constituicao pretérita, o C. Supremo Tribunal Federal, manifestou-se quanto a
natureza da contribui¢do ao FINSOCIAL, entendendo configurar-se dois impostos de distinta natureza: I- imposto novo,
de competéncia residual da Unido, quando incidente sobre a receita bruta das empresas, e 11- adicional de imposto de
renda, quando calculado sobre o imposto de renda devido ou como se devido fosse (RTJ 116/1138-1188).

Inicialmente, cumpre frisar ter o legislador constituinte submetido as “contribuigdes sociais" ao regime juridico-
tributario, condicionando a institui¢do e modificacdo destas a observancia dos principios constitucionais tributarios,
resguardando, destarte, a seguranga juridica do contribuinte.

As contribuic@es, ndo obstante submeterem-se ao regime constitucional tributario, apresentam como particularidade a
vinculacéo da destinacéo do produto arrecadado as finalidades constitucionalmente qualificadas como prdprias das
contribuicoes.

Consoante estatuido pelo art.195, |, da Constituicdo Federal, as contribui¢Bes sociais dos empregadores incidentes sobre
a folha de salarios, o faturamento e o lucro, destinam-se ao financiamento da seguridade social, dever de toda
sociedade.
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No entanto, enquanto ndo normatizadas referidas contribuicdes, estabeleceu o legislador constituinte, no art. 56 do
ADCT, como fonte proviséria destinada ao custeio da seguridade social, o produto de cinco dos seis décimos
percentuais referentes a aliquota da contribuicdo ao FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-lei n® 1.940/82.
Estabelece o citado artigo, "in verbis™:

"Art. 56 - Até que a lei disponha sobre o art. 195, |, a arrecadagéo decorrente de, no minimo, cinco dos seis décimos
percentuais correspondentes a aliquota da contribuicao de que trata o Decreto-Lei n® 1940, de 25 de maio de 1982,
alterada pelo Decreto-Lei n° 2.049, de 1° de agosto de 1983, pelo Decreto n® 91.236, de 8 de maio de 1985, e pela Lei
n°7.611, de 8 de julho de 1987, passa a integrar a receita da seguridade social, ressalvados, exclusivamente no
exercicio de 1988, os compromissos assumidos com programas e projetos em andamento."

Destarte, a contribuicdo ao FINSOCIAL, nos ditames estatuidos pelo Decreto-lei n°® 1.940/82, com as alteracdes
posteriores, foi expressamente recepcionada pela Constituicdo Federal, destinando-se o produto de sua arrecadacao ao
custeio da seguridade social, enquanto ndo regulamentadas as contribuicdes sociais previstas no art. 195, I, da Carta
Constitucional, com as ressalvas previstas no mencionado artigo.

As contribuic@es sociais insertas no art. 195, |, ndo necessitam serem instituidas e disciplinadas por Lei Complementar,
exigéncia restrita exclusivamente a outras fontes de custeio, como previsto pelo § 4° do supra citado artigo.
Subordinam-se, no entanto, ao principio da estrita legalidade, inserto no art. 150, I, da Constituicdo Federal, conforme
estipula o § 6°, ou seja, a instituicdo ou modificacao das referidas contribui¢es ha de ser feita exclusivamente por meio
de lei.

Neste diapasdo o ensinamento de Marcal Justen Filho:

"Portanto, a instituicdo de contribui¢Bes que extravasem o limite do art. 195, I, ficam condicionadas ao atendimento de
trés exigéncias:

a) veiculacgdo por lei complementar;

b) adogdo de base de célculo e fato gerador distintos daqueles discriminados na Constitui¢éo;

C) respeito ao principio da ndo cumulatividade."

(In "Contribuic6es Sociais", Caderno de Pesquisas Tributarias" pag. 159).

Este também o entendimento do C. Supremo Tribunal Federal exarado em voto da lavra do Ministro Carlos Mario
Velloso, no julgamento do RE n° 138.284.

O fato de ser o produto da contribui¢do em questdo arrecadado pela Receita Federal, ndo o inquina de inconstitucional,
desde que assegurado o integral repasse da verba arrecadada aos cofres da previdéncia. Ademais, a arrecadacdo pela
Receita Federal guarda conformidade com o disposto no art. 56 do ADCT, o qual manteve provisoriamente a exac&o,
nos termos disciplinados pela legislacdo entdo vigente.

O Ministro lImar Galvédo, em seu voto ao julgar o RE n° 150.764-1/PE, assim manifestou-se:

"Relativamente a questao, também suscitada com freqiiéncia, de que se encontra descaracterizada, a contribuigdo em
tela, pela razdo de ser arrecadada pela Secretaria da Receita Federal e ndo pelo INSS, reporta-se o subscritor desta ao
que foi decidido pelo STF, no julgamento do RE 138.284, onde a constitucionalidade da Lei n° 7.689/88 foi
reconhecida no tocante a contribuicédo incidente sobre o lucro das pessoas juridicas, havendo sido consignado que o
aspecto relevante para caracterizacao da contribuicéo social, como tributo, e que o produto de sua arrecadacao tenha
uma destina¢do especifica sendo desinfluente 0 modo pelo qual é arrecadada.”

Igualmente n&o procede a alegacdo de constituir imposto residual veiculado exclusivamente por meio de Lei
Complementar. A contribuicéo para o FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-lei n° 1.940/82, foi recepcionada
expressamente pelo legislador constituinte, o qual, inclusive, veiculou o produto de sua arrecada¢do, destinando-o ao
custeio da seguridade social. Converteu-o assim, como demonstra Mizabel Derzi (In "Contribui¢des Sociais", RDT 55),
em contribuicdo social, ainda que a titulo provisorio, até a superveniéncia de lei disciplinando contribuicdo correlata.
No entanto, o C. STF, quando do julgamento do RE 150.764-PE, declarou a inconstitucionalidade de todas as
disposi¢des que alteraram a aliquota do FINSOCIAL, em rela¢do as empresas mercantis ou mistas, que continuou a ser
cobrada segundo as bases do Decreto-lei n. 1.940 até a edicdo da Lei Complementar 70/91.

Confira-se:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. FINSOCIAL. LEI N°7.689/88, ARTIGO 9° D.L. 1.940/82.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 9° DA LEI 7.689/88. VIGENCIA DO D.L. 1940/82, COM AS ALTERACOES
HAVIDAS ANTERIORMENTE A CF/88, ATE A EDICAO DA LEI COMPLEMENTAR N° 70, de 1991.

I. - O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art. 9° da Lei 7.689, de 15.12.88, do art. 7° da Lei
7.787, de 30.06.89, do art. 1° da Lei 7.894, de 24.11.89 e art. 1° da Lei 8.147, de 28.12.90, ficando esclarecido que o
D.L. 1940/82, com as altera¢des havidas anteriormente a CF/88, continuou em vigor até a edicédo da Lei
Complementar n° 70, de 1991. Quer dizer, até a edicdo da Lei Complementar n® 70/91, o FINSOCIAL seria cobrado na
forma do D.L. 1.940/82, com as alteracdes havidas anteriormente a CF/88.

Il. - RE n° 150.764-PE, Relator p/ acérddo Ministro Marco Aurélio, "DJ" de 02.04.93.
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I11.- R.E. conhecido e provido, em parte."
(RE 186071/RS, Rel. Min. Carlos Velloso, Segunda Turma, DJ de 18/08/1995, p. 5450)

Evidente, pois, com fundamento nos precedentes do STF, o direito das pessoas juridicas de pleitearem a devolugao do
que indevidamente recolheram ao FINSOCIAL em aliquota superior a 0,5% (meio por cento), bem assim, compensar 0s
valores pagos a maior ao Fisco.

Todavia, essa inconstitucionalidade refere-se exclusivamente as empresas mercantis, comerciais e mistas, ndo se
estendendo as empresas exclusivamente prestadoras de servigo.

A primazia da posicdo final do STF importa em afastar qualquer decis&o judicial dissonante de sua orientagdo, em
ordem a que preservados a forga normativa da Constituigdo e o principio da maxima efetividade da norma
constitucional (RE n° 328.812/AM).

Portanto, relativamente a autora, empresa comercial, ha no julgado rescindendo violacgdo literal de disposicédo de lei
(artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil), pois aplicada lei que o Supremo Tribunal Federal declarou
inconstitucional.

No tocante a correcdo monetaria dos valores pleiteados a titulo de repeticdo de indébito, a ser operada a partir dos
recolhimentos indevidos, e devidamente comprovados nos autos, conforme enunciado na Sumula n.° 162 do C. Superior
Tribunal de Justiga, devem ser utilizados os critérios e indices amplamente aceitos pela jurisprudéncia e consolidados na
Resolugdo n.° 561/07.

Por forca do disposto no art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95, a partir de 01° de janeiro de 1996, aplica-se a SELIC de forma
exclusiva sobre o valor do crédito tributrio expresso em reais, ou seja, sem a utilizacdo concomitante de outro indice,
seja a titulo de juros ou corre¢do monetéria.

A propdsito da incidéncia exclusiva da SELIC sobre o valor a atualizar, sdo os precedentes do C. STJ, conforme se
verifica no seguinte aresto, no particular:

"Nos casos de repeticao de indébito tributario, a orientacdo prevalente no ambito da 12 Se¢do quanto aos juros pode
ser sintetizada da seguinte forma: (a) antes do advento da Lei 9.250/95, incidia a correcdo monetéria desde o
pagamento indevido até a restituicdo ou compensacao (Sumula 162/STJ), acrescida de juros de mora a partir do
transito em julgado (Sumula 188/STJ), nos termos do art. 167, paragrafo Unico, do CTN; (b) apés a edicéo da Lei
9.250/95, aplica-se a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ou, se for o caso, a partir de 1°.01.1996, ndo podendo
ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de atualizagdo monetaria, seja de juros, porque a SELIC inclui,
a um sé tempo, o indice de inflagdo do periodo e a taxa de juros real."(g.n.)

(RESP 699428/SP; Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 07.03.2005 p. 174)

Note-se que a incidéncia da SELIC decorre de expressa disposicao legal, editada em conformidade com a competéncia
legislativa constitucional, considerando-se ndo ser a matéria reservada a Lei Complementar.

Ante 0 exposto, julgo o pedido procedente, para submeter a autora (empresa comercial) ao recolhimento do
FINSOCIAL desde OUT 88 (art. 56 do ADCT), a aliquota de 0,5% sobre sua receita bruta, até a edi¢cdo da LC n° 70/91,
sem as majoracdes previstas na legislacdo subsequente (de 0,5% para 1% (Lei n. 7.787/89, art. 7°); de 1% para 1,2%
(Lei n. 7.894/89, art. 1°); e de 1,2% para 2% (Lei n. 8.147/90, art. 1°).

Em consequéncia, condeno a Unido Federal (Fazenda Nacional) nas custas processuais e honorarios advocaticios,
fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa, corrigido.

Restituicdo, ao autor, do deposito do artigo 488, do CPC (artigo 494, do CPC).

Int.

Séo Paulo, 08 de junho de 2010.
Miguel Di Pierro
Juiz Federal Convocado

00004 ACAO RESCISORIA N° 0034440-37.1999.4.03.0000/SP

1999.03.00.034440-5/SP
RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU : USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO PRADO FRANCHI

: RENATA DE CASSIA DA SILVA LENDINES

No. ORIG.  : 95.03.11900-6 3 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

1. A decisdo acertada através do v. acdrdao prolatado por esta Corte Regional ha de ser cumprida, na forma da lei. Nao
concorrendo os pressupostos de suspensdo dos efeitos da decisdao nem presente qualquer das causas de suspensédo da
exigibilidade do crédito tributario, ndo ha 6bice legal que impeca a imediata reativacdo da cobranga.
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2. Tendo em vista os embargos de declaragcdo, encaminhem-se os autos os eminente Des. Fed. FABIO PRIETO para as
providencias que entender cabiveis no tocante a juntada do voto vencido.

S&o Paulo, 14 de maio de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

00005 ACAO RESCISORIA N° 0000086-15.2001.4.03.0000/SP
2001.03.00.000086-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AUTOR : COAMPLAS COMPOSTOS E POLIMEROS TERMOPLASTICOS LTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

REU . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REU : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.00.37533-1 20 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de acao rescisoria proposta por COAMPLAS COMPOSTOS E POLIMEROS TERMOPLASTICOS LTDA,
com base no art. 485, V e IX do CPC, objetivando rescindir Acordao proferido nos autos da Apelacéo Civel n°
1999.03.99.079383-1, que por unanimidade, negou provimento ao recurso do apelante. Pede também a antecipacdo dos
efeitos da tutela.

Sustenta a parte autora que inexiste legislacao vigente a amparar a cobranga da contribui¢do do salario-educacao, no
periodo compreendido entre maio de 1989 (sétimo més da promulgacdo da CF/88) até marco de 1997 (vigéncia da lei
9424/96), estando presentes 0s pressupostos autorizadores da compensacéo pleiteada. Subsidiariamente, requer a
fixac8o dos honorérios advocaticios incidentes sobre o valor da causa, e ndo sobre o valor da condenagéo, tal como
arbitrado no v. acérdao rescindendo. Alega que, face a inexisténcia de condenagao em favor dos réus, o v. acorddo
violou literal disposicéo de lei e em erro de fato.

O INSS, em contestagdo, alega preliminarmente a invialibilidade da rescisoria, por encontrar ébice na Simula n® 343 do
C. Supremo Tribunal Federal. No mérito, sustenta que a contribuico social salario-educaco foi recepcionada pela
CF/88, visto que ndo revogou os atos praticados por delega¢do, mas colocou limite temporal para que ainda viessem a
ser praticados. Como as aliquotas continuaram mantidas no mesmo patamar em que estabelecidas pelo Decreto n °©
87.043/83, ndo vinga espécie a invocagdo do art.25 ADCT. Orientagdo esta do proprio Supremo Tribunal Federal. No
que tange aos honorarios, entende que podem ser fixados com base no conteido econémico da demanda.

Em alegac0es finais, a autora remete as alegagdes postas na inicial (fls.351), assim como o INSS, relativamente a
contestacao.

Parecer do Ministério Publico as folhas 363/371 pela procedéncia parcial do pedido, tdo-somente no que tange a verba
honoraéria.

DECIDO.

Conforme se depreende da doutrina majoritéria esta afastada a simula 343 do STF quando em relacédo a violagdo literal
a norma constitucional, posto que constitui a mais grave das violag6es pelo fato de a Constituicdo Federal ser
considerada uma ordem suprema, ocorrendo infringéncia a qualquer dos seus principios, a agao rescisoria sera cabivel.
Entende-se que a simula 343 do STF ndo deve ser aplicada a matéria constitucional, pois, do contrario, ocasionaria
grande inseguranga juridica e a coisa julgada viria a ser violada. Assim, ndo ha que se falar em interpretacéo
controvertida quando se trata de lei inconstitucional.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. ACAO RESCISORIA. LEI 7.689/88.DECLARACAO DE
CONSTITUCIONALIDADE PELO STF. SUMULA 343/STF. NAO INCIDENCIA. COISA JULGADA.LIMITES
OBJETIVOS. RELACAO JURIDICA CONTINUATIVA. SUMULA 239 DO STF. INCIDENCIA.

I- As matérias constantes nos artigos 458, Il, do CPC, e 6° da LICC,indicados no recurso especial como violados, nao
foram apreciadas pelo Tribunal a quo, ndo tendo a ora agravante oposto embargos declaratorios buscando declaracao
acerca da questao suscitada. Incidem, a hip6tese, as simulas 282 e 356 do STF.
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I1- A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido do cabimento de acao rescisoria fundada no art. 485, inciso V, do
CPC, quando a interpretacdo controvertida recai sobre a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de determinado
dispositivo de lei, hipotese em que se afasta a Simula n°® 343 do STF.

I11- A Lei n° 7.689/88 foi declarada constitucional, com excecéo do art. 8°, pelo Pretério Excelso (RE n° 138284-8-CE).
N&o tendo sido observado o referido diploma legal, existe, no acérdao rescindendo, expressa violagao de literal
disposicéo de lei, ensejando o cabimento da agéo rescisoria. Precedentes: REsp n® 265.060/SP, Rel.Min. JOAQ
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 01/02/2006; AgRg nos EREsp n°548.582/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
22/05/2006; AgRg nos EREspn® 548.582/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 22/05/2006; e AgRg noAg n°
544.207/DF, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 10/05/2004.

IV- Efeitos da coisa julgada que reconheceu, sem exame pelo STF, ser inconstitucional toda a Lei n® 7.689/88, e
superveniéncia da Lei n° 8.212, de 24/07/91 que reafirmou a institui¢do da contribuig&o social sobre o lucro das
pessoas juridicas.

V- Superveniéncia de situaces juridicas que afetam a imutabilidade da coisa julgada quando se trata de declaracéo de
inconstitucionalidade ndo examinada, na situacéo debatida, pelo STF e proclamada na apreciacéo de relacéo juridico-
tributéria de natureza continuativa. "Decisdo que declara indevida a cobranca do imposto em determinado exercicio
ndo faz coisa julgada em relacdo aos posteriores". Simula 239/STF. Precedentes: REsp n° 116.856/MG, Relator
Ministro CASTRO MEIRA, DJ de 13/12/2004 e REsp n° 599.764/GO, Relator Ministro LUIZ FUX, DJ de 01/07/2004.
VI- No caso dos autos, 0 acordéo que reconheceu a inconstitucionalidade da Lei n® 7.689/88, na AC n° 91.01.01769-1,
transitou em julgado no dia 25 de fevereiro de 1992, sendo que em 24 de julho de 1991 foi publicada a Lei n® 8.212,
gue novamente instituiu a contribuigéo sobre o lucro, prevalecendo para a impetrante o direito de ndo pagar tal
contribuigéo até a edicao da nova lei, sendo, a partir de sua publicacao, devida a contribui¢do, ndo com base na Lei n°
7.689/88, mas com esteio na Lei n° 8.212/92.

VII- Agravo regimental improvido."

(STJ - AGRESP n° 902503/MG Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 04/12/2007 Documento:
STJ000314240)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS- A(;AO RESCISORIA.
SUMULA 343/STF. INCIDENCIA. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA NOS TRIBUNAIS.1. Se a interpretacdo era
controvertida nos tribunais a época em que plasmada a decisdo rescindenda, ndo cabe agao rescisoria por ofensa a
literal disposicéo de lei, ainda que a jurisprudéncia, posteriormente, tenha se firmado favoravelmente ao pleito do
autor (Simulas 343/STF e 143/TFR).2. Segundo orientagdo da Primeira Secéo desta Corte, deve-se afastar a aplicagéo
da Stmula 343/STF somente nas hipdteses em que o Supremo Tribunal Federal venha a declarar a
inconstitucionalidade da lei aplicada pelo acérdo rescindendo. (PORTANTO CABE A ACAO RESCISORIA) (GRIFO
NOSSO)3. A Corte Suprema analisou a questao relativa aos expurgos inflacionarios do FGTS no RE n°® 226.855/RS -
portanto, mediante o controle difuso, com efeito inter partes e, ainda assim, o fez a luz do principio do direito
adquirido, sem declarar a inconstitucionalidade de qualquer dispositivo legal. N&o hé& dbice, portanto, a aplica¢do da
Sumula 343/STF a essa questao.4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 581671 / RS ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2003/0148913-2. Rel. Min.
CASTRO MEIRA (1125). T2. DJ 01.02.2005 p. 492)

Passo a analise do mérito.

O salario-educacdo instituido pela Lei n° 4.440, de 27/10/64, foi regulamentado pelo Decreto-Lei n® 1.422/75 e
Decretos n°s.76.923/75 e 87.043/82.

Referida contribuicdo, j& prevista sob a égide da Constituicdo de 1946, foi mantida pelo art. 178 da Constitui¢do de
1967, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 1 de 1969. Em conformidade com a ordem constitucional
pretérita, era o decreto-lei instrumento normativo apto a veicular norma de natureza tributaria, de acordo com o art. 55,
inciso 11, do texto constitucional entdo em vigor.

A Lei n° 4.440/64, bem como o Decreto-Lei n° 1.422/75, fixavam os elementos do tipo tributario, inclusive a aliquota
(art. 1°, § 2°, do Decreto-Lei n° 1.422/75), ndo estando configurado "primo icto oculi" ter sido extrapolado o poder
regulamentar.

A propésito, vale lembrar ja ter o Supremo Tribunal Federal considerado constitucional a exigéncia da contribuicdo ao
salario-educacéo na vigéncia da Constituicdo pretérita, estando pacificada a questao.

Neste sentido, sdo esclarecedores os votos proferidos no julgamento do Recurso Extraordinario n° 83.662/RS (Relator
Ministro CUNHA PEIXOTO - DJU 17/10/77):

"Ora, se o salario-educagao substitui o énus imposto a empresa de fornecer educagéo a seus empregados nao
alfabetizados a contribuicéo se caracteriza como "prego publico' e portanto, ndo pode ser lancada
indiscriminadamente.”" (Ministro CUNHA PEIXOTO)

"Verifica-se, desse modo, que o recolhimento do salario-educacdo néo decorre de imposi¢ao do Estado, nasce de ato

exclusivo da empresa, que escolheu esta modalidade de cumprimento de sua obrigacao. ... Ora, ndo ha obrigacdo
tributaria que possa decorrer do arbitrio do contribuinte, nem existe obrigacao tributaria de que o fisco ndo seja,
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necessariamente, 6rgéo arrecadador. Obrigacéo que se possa resolver mediante relacao a que o fisco seja estranho,
jamais serd tributaria." (Ministro XAVIER DE ALBUQUERQUE)

"Tenho para mim que a contribuicéo representada pelo salario-educacéo é uma contribuicao especial que forma ao
lado de outros componentes da receita publica, sem ter, contudo, natureza tributaria. ... O direito de opgéo entre as
duas modalidades de prestacao, por ter sido deferido ao obrigado - a empresa -, ja esté a indicar que a prestacao
substitutiva (a contribuicdo) ndo visa a fornecer ao Estado meios para que esse possa cumprir 0s deveres que Ihe sdo
impostos como Estado, mas, ao contrario, a permitir que a empresa deixe de cumprir a obrigacao de auxiliar o Estado
no terreno da educacdo mantendo ensino para seus empregados e os filhos destes. O ser faculdade do devedor - a
empresa - optar pela prestacao que lhe for mais conveniente afasta o carater de tributo com referéncia ao salario-
educacao, porquanto o tributo, por sua natureza, é prestacdo pecuniéria, compulsoria, como acentua o artigo 3° do
CTN, o que ndo sucede com a prestacdo alternativa com opcéo do devedor, a qual - segundo a doutrina largamente
dominante - é obrigacao unitaria, com prestacdes opcionais até a sua fixacdo. Nao se tratando de tributo nem preco
publico, ndo esta a contribuicdo do salario-educacéo sujeita as normas tributarias, nem ao principio da
proporcionalidade com o servigo efetivamente prestado. Devera ela observar apenas, a forma estabelecida na lei
federal, consoante o disposto no artigo 178 da Emenda n° 1/1969." (Ministro MOREIRA ALVES)

A atual Constituicdo Federal recepcionou expressamente em seu art. 212, § 5°, a contribuico social ao salario-
educacdo, bem como a legislagéo de regéncia, ex vi do art. 34 do ADCT.

Neste sentido, merece destaque a decisdo proferida pelo Ministro OCTAVIO GALLOTTI, ao indeferir pedido liminar
formulado na Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 1.518-4, verbis:

"A medida provisoria ora impugnada, que altera a legislacao que rege o Salario-Educacao, foi publicada no DOU de
20 de setembro de 1996, data em que entrou em vigor.

Na realidade, o que se quis com a edi¢do da referida Medida Provisoria, foi consolidar a legislacdo ja existente em
textos esparsos e garantir, em lei, o interesse social do Estado na manuteng&o do ensino fundamental de cerca de
800.000 (oitocentos mil) alunos beneficiados pelo retro-citado Sistema de Manutencao de Ensino - SME".

Mister observar ja ter o Supremo Tribunal Federal pacificado o entendimento da viabilidade de utilizacdo de medida
proviséria para veiculagdo de norma tributaria.

Outrossim, ndo merece prosperar a alegacao de que a atual Constituicdo, ante o disposto no art. 25 do ADCT, teria
revogado as normas contidas no art. 1° do Decreto-Lei n° 1.422/75, art. 15 do Decreto n® 76.923/75 e art. 3° do Decreto
n° 87.043/82.

A faculdade de alteracdo da aliquota da contribuicéo ao salario-educacéao é que efetivamente passou a ser vedada com o
advento da referida norma, ficando revogados os atos que permitiam ao Executivo o exercicio de fun¢éo propria do
Congresso Nacional.

A determinacdo contida no art. 25 do ADCT impede, a partir do prazo nele estipulado, que o0 Executivo exerca a
competéncia anteriormente a ele atribuida, porém néo revogou ou tornou invalidos os atos até entdo praticados, os quais
foram recepcionados pela Constituicdo Federal de 1988.

Sobre o0 tema, é elucidativo 0 magistério de JOSE SOUTO MAIOR BORGES:

"O art. 25, 1 do ADCT revogou portanto, no DL 1.422, a norma (art. 1°, 822 parte) que autorizava a alteracédo da
aliquota pelo Executivo (I). Ndo a norma que autorizou a fixagao inicial da aliquota (I1). Ndo a norma (art. 15 do Dec.
76.923/75) que fixou a aliquota com base na autorizagdo do art. 1°, §2° (I11). E evidentissimo que autorizagdo para a
fixacdo da aliquota e para a sua alteracgéo, sdo duas normas distintas, posto ambas autorizativas. (...) Assim, sendo, a
norma de competéncia autorizativa para alteragdo da aliquota de 2,5% do DL 1.422 é que esta revogada a partir da
vigéncia da CF de 1988. Doravante so a lei podera fazé-lo (...) Em decorréncia do ADCT, art. 25, |, deu-se a
revogacao de delegacdes subseqlientes & sua vigéncia e ndo a revogacgéo dos atos normativos anteriores, praticados
pelo Executivo com fundamento na EC 1/69."

Neste sentido posicionou-se a Suprema Corte, por ocasido do julgamento do RE n° 211.176, DJ de 13/02/98, Relator
Ministro OCTAVIO GALLOTTI, em aresto assim sintetizado:

"QUOTA DE CONTRIBUICAO SOBRE A EXPORTACAQ DE CAFE - DL 2.295/86. Inteligéncia do art. 25, I, do
ADCT/88. Entendeu a Primeira Turma do Supremo Tribunal que a regra do art. 25, I, do ADCT revogou tdo-somente a
delegacao conferida ao IBC para a alteragdo de aliquota, mantendo-se a exigéncia fiscal legitimamente instituida pelo
Dec.-Lei 2.295/86, recepcionado pela Nova Carta."

De outra parte, embora nao seja objeto de questionamento especifico nesta demanda, néo vislumbro
inconstitucionalidade na Lei n° 9.424/96, quer em seu aspecto material, quer em seu aspecto formal. Tal situacgéo j4 foi
corroborada pelo E. STF no julgamento da Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n.° 3-0/DF, verbis:

"O salario-educacéo é uma contribuicdo do tipo "parafiscal" e da espécie "social-geral".
N&o esta no rol de contribuicdes do § 4° do art. 195, para as quais se exige lei complementar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 30/06/2010 114/1549



O Salario-Educacéo esta previsto no § 5° do art. 212, com sua finalidade e sujeito passivo prefixados."

Na mesma oportunidade reconheceu-se a constitucionalidade do art. 15 da Lei n® 9.424/96, decisdo com eficacia "erga
omnes" e efeito vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da Constituicdo Federal.

Desta forma encontra-se superada a discussao relativa a auséncia de fixacdo dos elementos da hip6tese de incidéncia do
salario-educacédo, bem como a alegada violagdo ao principio da legalidade.

Como contribuicdo social encontra-se o salario-educacéo sujeito ao principio inserto no art. 195, § 6°, da Constituicao
Federal, ndo se Ihe aplicando o disposto no art. 150, 11, "b", da Carta Magna.

Acrescente-se que esta Corte Regional ja firmou entendimento pacifico quanto a constitucionalidade da contribuicdo em
questdo. Confira-se: AC n° 1999.61.00.035538-8, Relatora Des. Fed. CONSUELO YOSHIDA, j. 03/12/03 e AMS n°
1999.61.00.021137-8, Relator Des. Fed. LAZARANO NETO, j. 19/11/03.

No mesmo diapasdo, é o posicionamento adotado pela Des. Fed. MARLI FERREIRA ao decidir reiteradas vezes e
monocraticamente, com arrimo no art. 557 do CPC, os recursos submetidos a sua relatoria. Dentre outros, veja-se: AC
n°®1999.61.00.002858-4 e AC n° 1999.03.99.080173-6, DJU 20/05/00, pag. 393.

Impende acrescentar ter o C. Supremo Tribunal Federal consolidado esta orientacdo, conforme se verifica no enunciado
da Sumula n°® 732:

"E constitucional a cobranca da contribuic&o ao salario-educagéo, seja sob a carta de 1969, seja sob a Constitui¢ao
Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96".

Assim, a contribuicao ao salario-educacéo, desde a sua instituicdo até os dias atuais, ndo padece de vicios de
inconstitucionalidade e, portanto, ndo merece acolhida a pretenséo deduzida na inicial.

Relativamente & verba honoréria, no entanto, razdo assiste & autora.

Muister salientar, primeiramente que, da analise dos autos, verifica-se que a a¢do foi julgada improcedente em primeiro
grau, sendo os autores condenados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Tendo a autora recorrido,
sobreveio o v. acordao negando provimento ao seu recurso e mantendo os honorérios fixados na r. sentenca recorrida.
Ora, ndo tendo havido condenacéo, deveriam os honorarios ser fixados sobre o valor da causa. No entanto, é certo que
houve descuido do advogado da autora ao ndo apontar o equivoco no momento oportundo e, como é cedico, a acdo
rescisdria nao se prestaria a esse fim.

No entanto, as regras que disciplinam as formalidades a serem seguidas para a pratica de um determinado ato ndo
devem ser tratadas como um fim em si mesmas, sendo imprescindivel para a consecugao dos objetivos fundamentais do
processo que se prestigie a finalidade almejada pelo legislador com a edicdo da norma.

Assim, voltado ao principio da instrumentalidade das formas, observo que houve erro no dispositivo ao manter o valor
da verba em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo, quando, na realidade, & auséncia de condenagéo, o cOmputo
haveria de ser feito sobre o valor da causa

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido tdo-somente para estabelecer que, relativamente ao
acordao proferido nos autos da apelagdo civel n® 1999.03.99.079383-1, a verba honoraria deve incidir sobre o valor da
causa.

Dada sucumbéncia reciproca, compensam-se 0s honorarios advocaticios.

Custas nos termos da lei.

Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2010.
Miguel Di Pierro
Juiz Federal Convocado

00006 AGAO RESCISORIA N° 0038050-42.2001.4.03.0000/SP
2001.03.00.038050-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AUTOR : ULTRAFERTIL S/A

ADVOGADO : ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro
REU : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

REU : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 1999.61.04.005767-4 2 VVr SANTOS/SP

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 30/06/2010 115/1549



1. Oficie-se a CEF para a conversdo do depdsito de fl. 50 em renda da Unido, conforme requerido as fls. 108/111,
encaminhando-se cOpia da respectiva guia.

2. Fls. 115/116: manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.
Intimem-se.

S&o Paulo, 01 de junho de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001654-41.2002.4.03.6108/SP
2002.61.08.001654-4/SP

EMBARGANTE : JOTA BRINQUEDOS E LIVROS LTDA

ADVOGADO : FERNANDA CABELLO DA SILVA e outro

EMBARGADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de embargos infringentes, interpostos pela FAZENDA NACIONAL contra acérdao da 42 Turma deste
Tribunal, em agdo de compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS (Decretos-lei n° 2.445 e
2.449/88, e MP n° 1.212/95 e reedic¢des, até a vigéncia da Lei n® 9.715/98).

A r. sentenca julgou improcedente o pedido (artigo 269, inciso IV, CPC), fixada a verba honoréaria em 10% sobre o
valor atualizado da causa.

A Turma, por maioria, nos termos do voto da Desembargadora Federal ALDA BASTO, deu parcial provimento a
apelacdo, para fixar a prescri¢do decenal, prejudicado apenas o indébito fiscal recolhido anteriormente a 15.03.92, e
reconhecer o direito a compensacdo do PIS com parcelas vincendas de tributos administrados pela Receita Federal, com
corregdo pelos indices oficiais e Taxa Selic a partir de 01.01.96, condenada a ré em verba honoraria de 10% do valor
atribuido a causa. Restou vencida a Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO que negava provimento a
apelacao, confirmando a prescri¢do, porém ndo a partir de cada um dos recolhimentos até a propositura da acéo, mas
contado o quinqliénio a partir da publicagdo do acérddo em que se reconheceu a inconstitucionalidade dos Decretos-lei
n® 2.445 e 2.449/88 (RE 148.754-RJ, DE 04/03/99).

Foram opostos e rejeitados os embargos de declaracao.

Alegou, em suma, a UNIAO FEDERAL, que deve ser reformado o acorddo, com a prevaléncia da conclusio do voto
vencido, da lavra da Des. Fed. SALETTE NASCIMENTO, no sentido de ser reconhecida a prescri¢do qlinquenal,
alegando, em suma, que houve o decurso integral do qliinqiiénio contado dos recolhimentos indevidos, nos termos do
artigo 168 do CTN, Decreto n® 20.910/32 e LC n° 118/05, pelo que postulou pelo provimento do recurso.

Admitido, o recurso foi impugnado.

A Secdo, em 16.09.08, proferiu acorddo com o seguinte teor:

"DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PIS. DECRETOS-LEI N°S
2.445 e 2.449/88. MEDIDA PROVISORIA N° 1.212/95 E REEDICOES. COMPENSACAO. EXTINGAO DO
DIREITO A COMPENSACAO (ARTIGO 168, CTN). EXTINCAO DO PROCESSO COM EXAME DO MERITO
(ARTIGO 269, 1V, CPC). RECURSO PROVIDO. SUCUMBENCIA.

1. A divergéncia, no &mbito da Turma, entre a prescricdo ""decenal’ e a quinqienal, contada a partir da publicacéo
do acérdao de declaracao de inconstitucionalidade do PIS, cuja cobranca é impugnada, resolve-se com a prevaléncia
da concluséo, no caso, do voto vencido, pois firmada a orientacdo desta 22 Secao, no sentido de que a prescricao é
regulada pelo prazo de cinco anos, contados de cada um dos recolhimentos indevidos. A conclusédo do voto vencido
conduz a prescricao integral tal como constou da sentenca, que computou o prazo na forma declarada valida pela
jurisprudéncia deste Tribunal.

2. O prazo, previsto no artigo 168 do Codigo Tributario Nacional, é contado a partir do recolhimento do tributo,
devendo ser a agdo proposta antes de decorrido o qlingiénio, sob pena de extingdo do direito a restituicdo e exting¢do
do processo, com exame do mérito (artigo 269, 1V, CPC). Ainda que sujeito o langcamento a homologacéo, o prazo
respectivo conta em favor exclusivamente do interesse da FAZENDA NACIONAL de apurar, eventualmente, a
existéncia de irregularidade no lancamento, para efeito de reviséo e constituicéo de oficio do crédito tributario. Se
decorrer in albis o qlingiénio, contado do fato gerador, consuma-se a homologacéo tacita, com a extingdo do
crédito tributario. A condicao resolutéria do pagamento antecipado tem o fim especifico de impedir a definitiva
extingdo do crédito tributario, na hipétese em que € necessaria a revisao do lancamento, para a constituicéo de oficio
pela autoridade fiscal. Todavia, o prazo para homologacéo néo inibe o contribuinte de formular, desde logo, o
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pedido de restituicdo, em Juizo ou administrativamente, que exige apenas o fato objetivo do recolhimento, razéo pela
qual deve ser este o termo inicial do qliingiiénio, a que alude o artigo 168 do Cédigo Tributario Nacional.

3. Extingéo do processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil:
confirmacdo da sentenca e da conclusdo adotada pelo voto vencido.

4. Inversdo da sucumbéncia, restabelecendo a condenacéo fixada pela sentenca (10% sobre o valor atualizado da
causa), adequada aos termos do § 4° do artigo 20 do Cadigo de Processo Civil.

5. Embargos infringentes providos."

Em face do v. acérdéo foi interposto recurso especial, buscando a reforma do julgado para que seja reconhecido o
direito a restituicdo do indébito, observada a prescri¢éo decenal.

A Vice-Presidéncia da Corte, no exame deste recurso especial, devolveu os autos & Secdo para julgamento na forma do
artigo 543-C, 87°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

DECIDO.

Cumpre destacar que a devolucdo dos autos pela Vice-Presidéncia ocorre para efeito de exame da matéria discutida no
RESP apreciado e que, no caso, se refere a possibilidade da embargada efetuar a restituicdo do indébito, observada a
prescricdo decenal.

A proposito, encontra-se consolidada a jurisprudéncia desta Corte firme no sentido que, apurada a existéncia de indébito
fiscal, a questdo da prescrigdo em face do artigo 168 do CTN somente abrange os recolhimentos dentro do prazo de
cinco anos retroativos a data da propositura da agio (AMS n° 2005.61.06.003908-4, Rel. Des. Fed. MARCIO
MORAES, DJF3 de 05/05/09, p. 52; AMS n° 2004.61.00.029293-5, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJF3 de
10/03/09, p. 127; EI n° 1999.61.00.032154-8, Rel. Des. Fed. NERY JUNIOR, DJF3 de 21/11/08; Rel. Des. Fed.
ROBERTO HADDAD, DJF3 de 26/02/09, p. 191; APELREE n° 2002.61.00.020684-0, Rel. Des. Fed. ALDA BASTO,
DJF3 de 26/05/09, p. 679; APELREE n° 2005.61.00.018259-9, Rel. Des. Fed. REGINA COSTA, DJF3 de 22/06/09, p.
1393; e AC n°2001.03.99.050843-4, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 11/03/05, p. 352).

Recentemente, a Sec¢do reiterou o entendimento, com ac6rddo assim ementado:

- El n° 2002.61.00.023903-1, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, sessdo de 01/06/2010: "'JUiZO DE
RETRATACAO - ART. 543-C, § 7°, INCISO Il - PRAZO DECADENCIAL QUINQUENAL - MANUTENCAO DA
DECISAO. 1. Quanto ao prazo prescricional no caso de pagamento indevido, entendo pela aplicagdo do art. 168, |
do CTN, que deve ser contado a partir do pagamento efetuado pelo contribuinte, em relacédo ao tributo que se
pretende compensar. Ou seja, 0 contribuinte pode postular a compensacédo desde o0 momento em que foi efetuado o
pagamento até o decurso do prazo de 5 anos, contados retroativamente a data da propositura da acéo. 2. Este E.
Tribunal j& teve a oportunidade de decidir nesse mesmo sentido. 3. Inexistem razdes para modificacéo do
entendimento inicialmente manifestado. 4. Mantenho o v. acérdao recorrido."

Desse modo, conforme jurisprudéncia consolidada, ndo cabe a retratacdo do v. acérddo, mantendo o julgado tal como
proferido.

Ante o exposto, com esteio no artigo 543-C, § 8°, do CPC, devolvam-se os autos a Vice-Presidéncia.

Publique-se.

S&o Paulo, 09 de junho de 2010.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00008 ACAO RESCISORIA N° 0048307-24.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.048307-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES

AUTOR . Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO : FAUSTO PAGETTI NETO e outro

REU : CIANITRO QUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO : EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro

PARTE RE' . Uniao Federal

ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

No. ORIG. : 95.00.37383-1 20 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 1320/53. Trata-se de peti¢do da autora, ELETROPAULO, apresentando pedido urgente de antecipacdo dos efeitos
da tutela.

Alega a postulante que: a) a ré ajuizou acdo de repeticdo de indébito em face da autora, pretendendo a restituicdo dos
valores pagos a maior em razdo de alegada ilegalidade das majoracdes das tarifas de energia elétrica impostas pelas
Portarias do DNAEE n. 38 e 45, ambas de 1986; b) foi proferida sentenca entendendo pela ilegitimidade passiva da
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ANEEL, que também figurava como ré, excluindo-a do pélo passivo, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil; ¢) ndo obstante o reconhecimento da ilegitimidade passiva da ANEEL e a consequente incompeténcia
absoluta da Justica Federal para julgar o feito, a a¢do foi julgada procedente para declarar a ilegalidade do aumento de
tarifa de energia elétrica, condenando a ré a restituir os valores pagos indevidamente; d) em face desta sentenca, apenas
a Companhia Nitro Quimica apelou, porém posteriormente desistiu do recurso, tendo havido o transito em julgado da
sentenca.

Aduz que na sequencia ajuizou a presente acdo rescisoria, com fundamento no artigo 485, inciso 1, do CPC, a fim de
desconstituir a sentenca langada na acao de repeticdo de indébito, tendo em vista que proferida por juizo absolutamente
incompetente.

Narra, ainda, que: a) em setembro/2009 a Nitro Quimica apresentou peticdo na acao de repeticdo de indébito,
requerendo o pagamento de R$ 3.326.833,25, referente a parte liquida da sentenca; b) o Juizo de primeiro grau
determinou o0 pagamento no prazo de 24 horas; ¢) em seguida, apresentou carta de fianca no valor de R$ 4.324.883,23,
bem como impugnacdo ao pedido de liquidacdo da sentenca, demonstrando que o valor correto, caso a sentenca ndo
tivesse sido proferida por juizo absolutamente incompetente, seria de R$ 1.694.503,78; d) em novembro/2009 o Juizo
recebeu a impugnacdo em seu efeito suspensivo e determinou a remessa dos autos a contadoria para apuracao do valor
liquidado.

Sustenta que até entdo, portanto, ndo havia risco imediato para as partes, pois a execugao encontrava-se suspensa e valor
executado estava garantido pela carta de fianca bancaria.

Entretanto, segundo narra, em 10/5/2010, foi publicada decisdo na agéo de primeiro grau determinando a
ELETROPAULO que deposite, em dez dias, a quantia de R$ 1.694.503,78, devidamente atualizada, para posterior
levantamento pela Companhia Nitro Quimica. Sustenta que a determinacao se deu sem prestacdo de qualquer tipo de
cauc¢do, ndo obstante os requerimentos e adverténcias acerca da agdo resciséria. Apresentou, entdo, embargos de
declaracdo alegando omissdo em relacdo a necessidade do oferecimento de caucdo, nos termos do artigo 475-M, § 1°,
do CPC, tendo em vista o efeito suspensivo atribuido a impugnacéo.

Informa que, na data de 1°/6/2010 foi publicada decisdo que rejeitou os embargos de declaracéo e determinou que o
depdsito seja realizado em cinco dias, aplicando-lhe multa por suposto carater protelatério equivalente a 0,4% do valor
da causa atualizado.

Afirma a postulante que: a) corre o risco de sofrer prejuizo irrepardvel uma vez que o Juizo de primeiro grau deferiu o
imediato depdsito e levantamento de tal quantia, sem qualquer tipo de caucédo, ndo obstante o efeito suspensivo
atribuido a impugnacao; b) tal quantia provém da liquidagdo de uma sentenca proferida por juizo absolutamente
incompetente, pois ao excluir a ANEEL do poélo passivo, afastou-se a competéncia da Justica Federal, nos termos do
artigo 109, da Constituicdo Federal, de modo que o processo deveria ter sido remetido para a Justica Estadual, nos
termos de unissona jurisprudéncia; ¢) nao ha "periculum in mora" inverso, nem risco de irreversibilidade do
provimento, tendo em vista que o valor da execu¢do encontra-se integralmente garantido pela carta de fianga.

Pleiteia a concessao urgente de tutela antecipada, com base no artigo 273, § 4°, do CPC, com a finalidade de suspender
a liquidacdo e execucéo da sentenca rescindenda, até o julgamento desta ag&o rescisoria.

DECIDO.

A edicdo da Lei n. 11.280/2006, que alterou a redagdo do artigo 489, do Codigo de Processo Civil, veio colocar fim a
polémica acerca do cabimento ou ndo de concessdo de tutela antecipada em sede de agdo rescisoria, corroborando o
entendimento jurisprudencial que vinha admitindo, em situacfes excepcionais, a sua concessao.

Assim dispde o artigo 489 do CPC:

"Art. 489. O ajuizamento da acao rescisdria ndo impede o cumprimento da sentenca ou acérdao rescindendo,
ressalvada a concesséo, caso imprescindiveis e sob 0s pressupostos previstos em lei, de medidas de natureza cautelar
ou antecipatoria de tutela.”

Dessa maneira, deve-se verificar, em cada caso, se estdo presentes os requisitos autorizadores da concessao de tutela
antecipada, previstos no artigo 273, do CPC, quais sejam, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo e a
relevancia na fundamentacédo do direito.

Consigno que este Relator, em decisdo proferida em 28/2/2005 (fls. 731), havia indeferido a antecipacéo da tutela, ao
fundamento de auséncia de perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

Ressalto, entretanto, que a legislacdo permite nova apreciacdo do pedido de tutela antecipada (artigo 273, § 4°, do CPC),
mormente em se tratando de ocorréncia de fato superveniente, como na presente hipotese.

Quanto ao requisito da verossimilhanca da alegacéo, entendo que esté presente, tendo em vista a possibilidade de
reconhecimento da nulidade da sentenca que se pretende rescindir. 1sso porque, excluida a ANEEL do p6lo passivo,
resta afastada a competéncia da Justica Federal.

Com efeito, a jurisprudéncia majoritaria posicionou-se no sentido de ser a Justi¢a Federal incompetente para o
julgamento das lides desta natureza, porquanto inexistente interesse da Unido.

Nesse sentido, 0 seguinte precedente do STJ:
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"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TARIFA DE ENERGIA ELETRICA. PORTARIAS
38/86 E 45/86. ILEGALIDADE. RESTITUICAO DO INDEBITO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA
UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou a orientacéo jurisprudencial de que a Unido, sucedida pela ANEEL,
ndo possui legitimidade passiva ad causam para figurar nas acdes de repeti¢do de indébito relativas as majoragdes
ilegais da tarifa de energia elétrica, no periodo de vigéncia das Portarias 38/86 e 45/86 do DNAEE. Assim, deve
‘figurar como ré apenas a empresa energética, isto porque, inicialmente, cabe lembrar que a Concessionaria de
Servico Publico Federal, Unica beneficiaria dos créditos do setor de energia elétrica, é pessoa juridica totalmente
distinta do ente de direito publico que é a Unido Federal a quem cabe apenas legislar', de maneira que, 'tratando-se, in
casu, de relacdo juridica instaurada em agao entre a empresa concessionaria de servico publico federal e o usuério,
ndo ha interesse na lide do poder concedente, no caso, a Unido, falecendo, a fortiori, competéncia a justica federal’'
(CC 38.887/SP, 12 Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 23.8.2004).

2. A competéncia para processar e julgar as a¢des declaratérias cumuladas com repeticdo de indébito relativas as
majorac0es ilegais da tarifa de energia elétrica, no periodo de vigéncia das Portarias 38/86 e 45/86 do DNAEE, é da
Justica Estadual, tendo em vista que a Unido ndo possui legitimidade passiva ad causam para figurar nas mencionadas
causas.

3. Recurso especial provido, para reconhecer a ilegitimidade passiva da Unido, sucedida pela ANEEL, declinando-se,
por conseguinte, a competéncia para a Justica Estadual, a qual devera processar e julgar a pretensédo deduzida em
face da ELETROPAULO.

(RESP 929.487/SP, Relatora Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 16/10/2008, DJe de 6/11/2008,
destaquei)

Presente também o receio de dano de dificil reparagdo, pois, uma vez realizado o depdésito do dinheiro pela
ELETROBRAS e o posterior levantamento dos valores pela Companhia Nitro Quimica, além do mérito da questo
posta nesta acdo resciséria ficar prejudicado, estar-se-ia remetendo a autora a interposi¢ao de uma outra acdo para
reaver os valores discutidos.

Ressalte-se, ainda, que a execuc¢do esta devidamente garantida com carta de fianca bancéria, o que pode ser confirmado
pela leitura do despacho proferido em primeira instancia, no qual o MM. Juizo "a quo" menciona a carta de fianca,
conforme consulta efetuada no andamento processual da acdo de n. 95.0037383-1, na "internet".

Néo ha que se falar, portanto, em perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, situacdo que impediria a
concessdo da tutela, conforme previséo do artigo 273, § 2°, do CPC. Isso porque a tutela de urgéncia pode ser revogada
ou modificada em qualquer tempo, nos termos do § 4°, do mesmo artigo.

Ante 0 exposto, presentes 0s pressupostos do artigo 273, do CPC, defiro a antecipacdo da tutela, para determinar o
imediato sobrestamento da execucdo da sentenga rescindenda, até o julgamento final desta ag&o rescisoria.
Comunique-se 0 MM. Juizo da 202 Vara Civel, para as providéncias cabiveis, dando-lhe ciéncia do inteiro teor desta
decisao.

Publigue-se. Intimem-se.

Apos, voltem conclusos os autos para inclusdo em pauta.

S&o Paulo, 07 de junho de 2010.
MARCIO MORAES
Desembargador Federal Relator

00009 ACAO RESCISORIA N° 0068897-22.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.068897-9/SP
RELATOR . Desembargador Federal FABIO PRIETO
AUTOR : BANCO ITAU S/A e outros
. ITAU SEGUROS S/A
. ITAU BANCO DE INVESTIMENTO S/A
: BANCO ITAU HOLDING FINANCEIRA S/A
. CIAITAULEASING DE ARRENDAMENTO MERCANTIL
. BFB LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

ADVOGADO : ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI
REU . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 2000.61.00.001631-8 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Acolho os argumentos expendidos no agravo regimental (fls. 248/250), para retificar o erro material constante da r.
decisdo que homologou a rendncia, para dispensar o autor dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 6°, § 1°, da
Lei Federal n°® 11.941/2009.

Publigue-se e intimem-se.

Séo Paulo, 02 de junho de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00010 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0061736-53.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.061736-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : Prefeitura Municipal de Ribeirao Preto SP

PARTE RE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 1999.61.02.011807-4 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos, etc.

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 22 Vara de Ribeirdo Preto, ap0s ter
recebido os autos do juizo Federal da 9 @ Vara de Ribeirdo Preto que teria declinado de sua competéncia.

O presente Conflito emerge em Acéo de execucao fiscal, em que figura como exequente a Fazenda Publica Municipal
de Ribeirdo Preto e executada a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT.

O Juizo da 92 Vara Federal (Juizo Suscitado) declinou de sua competéncia, fundamentando que, por gozar a entidade ré
de privilégios inerentes a Fazenda Publica, dentre os quais o rito previsto no art. 730, do CPC, a 9% Vara Federal, Vara
Especializada em execucdo fiscal, ndo caberia processar e julgar o referido executivo fiscal (Lei n® 6.839/80).

O Juizo suscitante, da 2% Vara Federal de Ribeirdo Preto, aduziu que "Uma perfunctdria leitura do Provimento acima
reproduzido deixa clara a competéncia daquela Vara Federal: julgar as a¢es de Execugdo Fiscal. Temos que a
natureza fiscal, ou ndo, de uma dada agéo executiva ndo esta ligada ao rito processual ou procedimental que ela
tomara, mas sim a natureza da obrigacao que busca satisfazer. Em se tratando de execug¢do de créditos tributarios,
fiscal serd a execucgdo, pouco importando qual serd a seqiiéncia de atos processuais determinadas pela lei".

Posteriormente, o douto Juiz Federal da 92 Vara Federal de Ribeirdo Preto informou (fls.19/20) que o executivo fiscal
foi extinto com resolucéo do mérito, em face do pagamento do débito.

O Ministério Publico Federal opinou para que "seja dado por prejudicado este conflito de competéncia” (fls.16/17).
Relatado o feito. Decido.

Conforme relatado, a execucdo fiscal foi extinta em decorréncia do pagamento do débito (fls. 19/20).

A sentenca de mérito proferida pelo juizo suscitado acarreta a perda de objeto do presente conflito de competéncia.
Diante do exposto, julgo prejudicado o conflito de competéncia, com arrimo no inciso XII do artigo 33, do Regimento
Interno desta Corte.

Oficie-se aos Juizos Suscitante e Suscitado.

Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, 09 de junho de 2010.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora

00011 AGAO RESCISORIA N° 0010676-70.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.010676-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA

EMBARGANTE : AMED ATENDIMENTO MEDICO AMBULATORIAL S/S LTDA e outros
ADVOGADO : GUSTAVO TORRES FELIX

EMBARGADO : DESPACHO FLS. 321

INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. LADEIRA E TARALLO S/S
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: CORDEIRO E LOIOLA DERMATOLOGIA S/S LTDA
No. ORIG. : 2005.61.20.002666-4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos ao despacho de fls. 321, publicado no DJU em 31/02/2010, que indeferiu o
pedido do réu de produgdo de prova oral e documental para comprovar os fatos articulados na defesa, nos autos de acéo
rescisdria, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional.

Assevera-se omisséo no despacho porquanto a embargante teria frisado que pretendia produzir provas, justificando o
pedido, no sentido de comprovar os fatos expostos na contestacao.

E o relat6rio. DECIDO.

Conforme previsto no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, consistem os embargos de declaracdo em instrumento
processual utilizado para eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢do, ou para suprir omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Janior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaracdo tem por
consequéncia devolver ao érgdo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura,
completar a decisdo omissa ou afastar a contradicdo de gue padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria
Geral dos Recursos, 52 ed. rev. e ampl. - S8o Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se, pois, que como regra os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova
deciséo integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma sé decisdo ou um so julgado.

Ainda que se pretenda a andlise da matéria discutida nesses autos, inclusive, para fins de prequestionamento, em
momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 535, | e Il do CPC, de modo
que imp0Ge-se sejam rejeitados 0s presentes embargos de declaracao.

Nesse sentido, destaco elucidativa deciséo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, cujo trecho a seguir
transcrevo:

[...] N&o existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejei¢do de embargos declaratérios com propdsito Unico de
prequestionamento. O acérddo recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razbes que
entendeu suficientes para justificar a conclusao a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o
efeito de interposicao de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de embargos declaragdo se ndo
se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535, incisosl e 1l do CPC. [...]

(Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, seu inconformismo em relagdo aos fundamentos do decisum, os
quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaracdo, por apresentarem nitido carater infringente.

Destarte, pelos motivos ora expostos 0 presente recurso ndo merece prosperar. Alids, este 0 entendimento firmado pelo
C. STJ, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de
embargos de declaracdo. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissdo, contradi¢do ou obscuridade, uma vez
que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucéo da controvérsia, tal como Ihe fora posta e
submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na deciséo
embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer
peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com fei¢do, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J.
121/260). Sempre vale reprisar PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "nédo se pode pedir
corre¢do, alteragdo ou mudanca alguma, nem modificacdo que aumente ou diminua o julgamento; e s sim e
unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida em que se labora. Eles pressupdem que na declaracdo
haja uniformidade de decisdes e ndo inovacdo, porque declarar ndo é por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, 0 julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos
os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisao. [...]"

(EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006)

Diante do exposto, nego seguimento aos embargos de declaracéo, a teor do disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil.

Intime-se.

Séo Paulo, 21 de junho de 2010.
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Mairan Maia
Desembargador Federal Relator

00012 ACAO RESCISORIA N° 0018136-11.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.018136-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU : RFS BRASIL TELECOMUNICACOES LTDA
ADVOGADO : RICARDO OLIVEIRA GODOI

: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA
No. ORIG. : 2000.03.99.076286-3 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Abra-se vista, sucessivamente, a autora e ao réu pelo prazo de dez (10) dias, para apresentacao de razdes finais, nos
termos do art. 493 do Cédigo de Processo Civil.

Apos, ao Ministério Pablico Federal.

Intimem-se.

Sé&o Paulo, 10 de junho de 2010.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00013 MANDADO DE SEGURANCA N° 0038880-27.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.038880-5/SP
RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
IMPETRANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCELO FERREIRA ABDALLA
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
INTERESSADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
: CERAMICA ALMEIDA LTDA
No. ORIG. : 2000.61.09.006938-0 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

1. Fls. 30/31: atenda-se.

2. Fls. 24/26: recebo os esclarecimentos como aditamento a inicial.
3. Oficie-se a autoridade impetrada solicitando informagdes.

4. Ap0s a vinda das informac0es, sera apreciado o pedido de liminar.

Séo Paulo, 26 de abril de 2010.
Fabio Prieto de Souza
Desembargador Federal Relator

00014 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0042556-80.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042556-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

PARTE AUTORA : MYOKO SHIMABUKURO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>125SJ>SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
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No. ORIG. : 2009.63.11.006624-5 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Fls. 34: O MM. Juizo Suscitado reconsiderou a sua decisdo, fazendo desaparecer o conflito entre os Juizos e, portanto,
perdeu o objeto o presente feito.

Ante o exposto, julgo prejudicado o conflito de competéncia, com base no artigo 33, inciso XII do Regimento Interno
desta Corte.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

Dé-se ciéncia ao MPF.

Apos, arquive-se.

Séo Paulo, 07 de junho de 2010.
MARCIO MORAES
Desembargador Federal Relator

00015 ACAO RESCISORIA N° 0042918-82.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.042918-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AUTOR . SEBASTIAO MOREIRA CESAR

ADVOGADO : JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO e outro

REU : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outros

No. ORIG. : 2005.61.00.021934-3 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos, etc.

Processo formalmente em ordem, sem irregularidade a sanar.

Tratando de matéria unicamente de direito, determino a abertura de vista dos autos, sucessivamente, pelo prazo de dez
dias, & autora e a ré para razoes finais.

Apos, vista a0 MPF.

Sédo Paulo, 09 de junho de 2010.
CARLOS MUTA
Desembargador Federal

00016 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000221-12.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.000221-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

PARTE AUTORA : MARIA APPARECIDA CELESTINO

ADVOGADO : MARIO MASSAO KUSSANO

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>13SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
No. ORIG. : 2009.63.11.003116-4 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal por meio da qual a parte autora pretende a
recomposicao de expurgos inflacionarios sobre saldo depositado em conta poupanca decorrentes do chamado "Plano
Collor".

Inicialmente o feito foi distribuido perante o Juizado Especial Federal de Santos, tendo aquele Juizo declinado da
competéncia para o Juizado Especial Federal de S&o Paulo.

Na decisdo declinatoria, aquele Juizo entendeu pela ilegitimidade passiva da CEF e incluiu, de oficio, o Banco Central
do Brasil no p6lo passivo, determinando a remessa dos autos ao Juizado de Sao Paulo pelo fato de o novo réu ndo
possuir representacdo em Santos.

Considerando que "a agéo néo foi ajuizada contra 0 BACEN, ndo tendo havido emenda a petic&o inicial” (fls.53), 0
MM. Juiz do JEF-S&o Paulo suscitou o presente conflito negativo de competéncia.
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Manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo conhecimento do conflito, declarando-se competente 0 MM. Juizo
Suscitado (JEF-Santos).

E o relato do essencial. Decido.

A mesma questdo ja foi objeto de apreciagdo por esta Corte Regional.

Observo que, de fato, a agao ndo foi ajuizada apenas contra 0 BACEN e ndo houve emenda a petigdo inicial.

Né&o pode a parte, devidamente assistida por advogado, ser compelida a litigar com quem néo indicou em sua peticéo
inicial. No mais, resta claro pela leitura da peticéo inicial que a parte autora pretende a recomposi¢do monetaria dos
valores ndo bloqueados (inferiores a NCz$ 50.000,00) e que, portanto, permaneceram a disponibilidade em conta
mantida junto ao banco depositario (CEF), o que indica a ilegitimidade do Bacen.

Diante disso, ndo cabe o declinio da competéncia pela aplicagdo do art. 4°, | da Lei 9.099/95, em fun¢do do domicilio de
quem ndo é réu no referido processo.

A esse respeito recentemente pronunciou-se o E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido através da C. 2a Secéo,
conforme a seguinte ementa:

"CONFLITO DE COMPETENCIA N° 2009.03.00.041666-7/SP EMENTA CONFLITO DE COMPETENCIA.
PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS (SANTOS / SAO PAULO). POLO PASSIVO DA
DEMANDA ORIGINARIA - ALTERAGAO DE OFICIO - DESCABIMENTO.

1. Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia em que figura como suscitante o Juizado Especial Federal Civel de
Sao Paulo e como suscitado o Juizado Especial Federal Civel de Santos. Discute-se a competéncia para analise e
julgamento de acdo de cobranca ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, com o objetivo de creditamento em
conta de poupanca de valor referente a ‘correcdo monetaria de acordo com a variagdo do INPC, nas contas com as
datas aniverséario entre 01 a 28 de fevereiro de 1991, e ndo pela TR".

2. O d. Juizo suscitado entendeu ser a CEF parte ilegitima no feito. Com este entendimento, determinou a inclusao no
polo passivo do Bacen e a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, por ser nesta localidade
que o Bacen possui representacéo.

3. Sem adentrar o mérito da questdo de qual seria o legitimado passivo no caso da a¢ao que originou o presente
Conflito (Caixa Econdmica Federal ou Banco Central do Brasil), fato € que os autores optaram por ajuizar a agéo de
cobrancga em face da CEF. Em tais casos, se 0 d. Juizo, ao analisar a inicial, entender que o polo passivo indicado esta
incorreto, podera ordenar a sua corregdo e, se ndo atendida a determinagao, extinguir o feito sem anélise do mérito
(artigo 267, inciso VI, do CPC). N&o pode, no entanto, alterar de oficio o polo passivo, determinando a inclusdo de
ente em face do qual os autores ndo optaram por litigar. Assim, a consequente declinagdo da competéncia foi
descabida. Precedente desta Corte: TRF3, Quarta Turma, Processo 2001.03.00.027380-8, AG 137983, Relatora Des.
Fed. Therezinha Cazerta, DJU em 18/10/02, pagina 506.

4. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, reconhecendo-se a competéncia do Juizo Federal suscitado."
S&o Paulo, 02 de marco de 2010.

CECILIA MARCONDES

Desembargadora Federal Relatora

Destaco, ainda, que a questdo ndo se relaciona a competéncia do Juizado Especial Federal da Capital para agdes em que
0 Banco Central é réu, mas sim se pode ocorrer sua inclusdo de oficio no pélo passivo com o decorrente deslocamento
da competéncia.

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 120, paragrafo Unico do CPC julgo procedente o Conflito para declarar
competente o Juizado Especial Federal de Santos para julgamento da demanda subjacente.

Apos as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de junho de 2010.

Miguel Di Pierro

Juiz Federal Convocado

00017 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000325-04.2010.4.03.0000/SP
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RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

PARTE AUTORA : HUMBERTO MANOEL ALVES AFONSO

ADVOGADO : CASSIANO TORRES GEROSA GOMES

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>12SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2006.63.01.009465-5 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
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Designo o MM. Juizo suscitante para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes no feito de que se origina o
presente conflito (artigo 120 do CPC).

Oficie-se.

Solicitem-se informagdes ao MM. Juizo suscitado, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem informagdes, encaminhe-se ao Ministério Publico Federal.

Sdo Paulo, 31 de maio de 2010.
MARCIO MORAES
Desembargador Federal Relator

00018 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0003367-61.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.003367-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : CELMIR CAMPELLO GUIMARAES

ADVOGADO . ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>13SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2007.63.01.068610-1 JE Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juiz do Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo, em
virtude de declinacdo de competéncia feita pelo Juizo Federal da 232 VVara de S&o Paulo.

O presente Conflito emerge de acéo de cobranca em face da Caixa Econdmica Federal, visando o pagamento da
diferenca de correcdo monetaria de saldo de caderneta de poupanca, relativa ao més de junho de 1987.

Em razéo do valor atribuido a causa, a peticdo inicial, embora tenha sido recebida pelo distribuidor das Varas Civeis da
Capital, foi encaminhada ao Juizado Especial Federal, conforme Ordem de Servico n°08/2007, expedida em conjunto
pela Juiza Coordenadora e pelo Juiz Distribuidor, todos do Férum Federal Civel "Ministro Pedro Lessa".

Posteriormente, havendo aditamento a peti¢do inicial, para ajustar o valor da causa ao proveito econdmico perseguido
na acdo (R$149.261,37), o Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo declinou de sua competéncia, a
justificativa de que a causa ultrapassaria o valor de sessenta salarios minimos.

Por sua vez, 0 Juizo da 23? Vara Federal de Sao Paulo, considerando os termos da Lei n° 10.259/01 e da Resolugao n®
228/04, do Conselho da Justica Federal da 3? Regido, que esta Resolucdo, "ao ampliar a competéncia do Juizado
Especial Federal em S&o Paulo, a partir de 1° de julho de 2004, passando a apreciar e julgar toda matéria prevista nos
artigos 2° e 3° da Lei supra mencionada, o presente feito passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial
Federal Civel desta Capital".

Remetido, novamente, ao Juiz do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, este entendeu por bem suscitar o presente
Conflito Negativo de Competéncia.

O Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento do presente Conflito de Competéncia, julgando procedente o
Conflito (fls.82/88).

Relatado o feito. Decido.
A situacdo conflituosa enquadra-se nas hipdteses de decisdo de plano autorizada pelo art.120, paragrafo Unico, do CPC.

Discute-se acerca da competéncia dos Juizados Especiais Federais para causa de valor superior a 60 salarios minimos,
em que figura como ré a Caixa Econémica Federal.
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De inicio, salutar dizer ndo procede a tese do Juizo Suscitado, no sentido de que a Resolugcdo n° 228/04, do Conselho da
Justica Federal da 32 Regido ampliou a competéncia dos Juizados Especiais Federais para processar e julgar toda e
qualquer matéria listada nos artigos 2° e 3° da lei 10.259/01.

Quando da instalacéo dos Juizados Especiais Federais na Justica Federal da 32 Regido, o Conselho de Justica Federal da
3% Regido limitou temporariamente, conforme autorizagéo do art. 23, da lei 10.259/01, a competéncia dos Juizados
Especiais as causas de previdéncia e assisténcia social, ajuizadas a partir da edi¢ao da Resolugdo n°110, de 10 de janeiro
de 2002.

Reza o texto:

"Art. 2°. Os juizado s Especiais Federais Civeis serdo instalados na 12 Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo e na 12
Subsecdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul e terdo competéncia exclusiva para processar, conciliar e julgar novas
demandas, relacionadas com a previdéncia e a assisténcia social, atendidos os termos dos artigos 3° e 25 da Lei n°
10.259/01."

Uma vez atendido o fim da Resolugdo n® 110/02, qual seja, necessidade de organizar os servigos judiciarios e
administrativos diante da instalacdo dos Juizados Especiais, 0 Conselho de Justica Federal editou a Resolucéo n°
228/04, para que se incluissem na competéncia dos Juizados as matérias previstas nos artigos 2° e 3° da lei mencionada.

Dispde a Resolugéo n° 228/04:

"Art. 1° Autorizar a ampliacdo da competéncia do juizado especial Federal de Sdo Paulo a partir de 1° de julho, e de
Campo Grande a partir de 02 de julho, que passam a processar e julgar toda a matéria prevista nos artigos 2°, 3° e 23,
da Lei n® 10.259/01."

Conclusdo, presentes 0s pardmetros previstos pela Lei n°® 10.259/01, ou seja, valor da causa até 60 salarios minimos,
natureza juridica das partes envolvidas, via processual eleita e matéria objeto da demanda, inescapéavel a competéncia
do Juizado Especial Federal, porque de natureza absoluta.

In casu, apontam os autos que o douto Juiz da 232 Vara Federal de S&o Paulo determinou a remessa do feito ao Juizado
Especial Federal de Sao Paulo, apesar de o valor da causa corrigido (R$ 149.261,37, f1.58) ultrapassar o patamar
estabelecido em lei (sessenta salarios minimos).

Por sua vez, 0 Juiz do Juizado Especial Federal suscitou o presente conflito, argumentando que a competéncia do
Juizado Federal é de natureza absoluta, consoante § 3° do art. 3° da Lei n® 10.259/01.

Assim dispde o artigo 3° e o respectivo 83°, da Lei n® 10.259/01:

"Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentencas.

()

§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta."

Desse modo, o valor atribuido a causa (R$ 149.261,37, f1.58), superando o limite legal, caracteriza, so por si, a
incompeténcia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nesta quadra, com apoio do art.120, parag., do CPC, conheco do Conflito Negativo, e julgo procedente, a fim de
declarar competente para o feito 0 Juizo suscitado, Juiz Federal da 232 VVara Federal de Sao Paulo.
Comunique-se, publique-se e intime-se.

Apds, arquivem-se 0s autos.

Séo Paulo, 08 de junho de 2010.

ALDA BASTO
Desembargadora Federal Relatora
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2010.03.00.006262-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

PARTE AUTORA : BENEDITO PIRES

ADVOGADO : DANIEL BALARIM LEITE

PARTE RE . Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO . PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : DANIEL MICHELAN MEDEIROS

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OSASCO > 30%SSJ > SP
SUSCITADO : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2009.63.01.014029-0 JE Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de conflito negativo de competéncia, suscitado em acéo de indenizacéo por dano moral, proposta inicialmente
na Justica Estadual, contra a Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de S&o Paulo, "tendo em vista a insercdo indevida
do nome da empresa requerente nos sistemas SERASA e SCPC".

Com o acolhimento da denunciacéo da lide a Caixa Econdmica Federal, considerando "que a negativacao derivou de
néo repasse do valor pago pelo autor a réu junto a Caixa Econdmica Federal", os autos foram remetidos a Justiga
Federal. Distribuido o feito a 13% Vara Federal Civel da Capital, declinou-se da competéncia, em favor do Juizado
Especial Federal Civel de Osasco/SP, ""considerando o que dispde a Lei n® 10.259, de 12 de julho de 2001, bem como a
Resolugéo n° 228, de 30 de julho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido".

O Juizado Especial Federal de Osasco suscitou o presente conflito, vez que, "nos termos do artigo 10, da Lei 9.099/95,
nao é admitida qualquer forma de intervencéo de terceiro nem de assisténcia nas a¢cdes em tramite perante os Juizados
Especiais Civeis".

Designado o suscitante para os atos urgentes, foi colhido o parecer ministerial pela procedéncia do conflito.

DECIDO.

A hipotese comporta julgamento na forma do artigo 120, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.

Com efeito, embora o valor atribuido a causa esteja no limite a que se refere o artigo 3° da Lei n°® 10.259/2001, cabe
observar que a Eletropaulo, ré na agao originaria, denunciou a lide a CEF (f. 47-v), sendo tal pedido acolhido no Juizo
Estadual, pelo qual tramitou originariamente o feito (f. 52-v), ocasionando a remessa dos autos a Justica Federal, com
distribuicdo ao suscitado que, porém, ao declinar da competéncia para o Juizado Especial Federal, ndo considerou a
vedacao prevista no artigo 10 da Lei 9.099/95 c/c artigo 1° da Lei 10.259/2001, no sentido de que, no &mbito do Juizado
Especial, "néo se admitird, no processo, qualquer forma de intervencao de terceiro nem de assisténcia".

Tal regra foi, inclusive, objeto de discussdo no 1° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FONAJEF, de que
resultou o enunciado n° 14, verbis: "Nos Juizados Especiais Federais, ndo sdo cabiveis a intervencao de terceiros ou a
assisténcia".

Havendo, como na espécie, pedido de denunciacdo a lide, esta deve ser examinada pelo Juizo Federal, e ndo pelo
Juizado Especial Federal, como ja decidiu o préprio Superior Tribunal de Justica:

- CC N 092617, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, DJ de 27.03.08: "PROCESSUAL CIVIL - CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS - PROVA COMPLEXA -
INTERVENCAO DE TERCEIROS - COMPETENCIA DO JUiZO FEDERAL DA 42 VARA DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA, O SUSCITADO.

DECISAO Vistos. Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo JUiZO FEDERAL DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA em face do JUIZO
FEDERAL DA 42 VARA DA SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA nos autos de acao
ordinaria, para reconhecimento de direito c/c com obrigacgéo de fornecer medicamento com pedido de antecipacao
de tutela, em que autora pretende que o réu seja condenado a lhe fornecer os medicamento necessarios ao
tratamento da doenca que lhe acomete. A teor do que consta nos autos, agdo foi originariamente proposta ante a
Vara da Fazenda Publica da Comarca de Floriandpolis. O MM. Juiz de Direito declinou de sua competéncia para a
Justica Federal por haver pedido de chamamento ao processo da Unido Federal e do Municipio de Floriandpolis, o
que ensejaria a competéncia da Justica Federal (fls. 84/87). Por seu turno, deferiu o pedido de intervengéo no feito
da Unido Federal e do Municipio de Floriandpolis, bem como deferiu em parte o pedido de antecipacéo dos efeitos
da tutela. Apos, declinou de sua competéncia para o Juizado Especial Federal Civel em detrimento do valor
atribuido a causa (fls. 32/35). Por sua vez, 0 Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secéo Judiciaria do Estado
de Santa Catarina deu-se por absolutamente incompetente e suscitou o presente conflito ante a "'excepcional
complexidade da demanda; a presenca na lide de ente