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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3#REGIAO
Edicdo n° 77/2008 — Sdo Paulo, sexta-feira, 25 de abril de 2008

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3REGIAO
PUBLICAQOESJUDICIAISII
PRESIDENCIA

MOVIMENTO ESTATISTICO

Referente ap més de fevereiro de 2008 (Artigo 37 daLei Organica da Magistratura Nacional)
Retificacdo de publicagdo no DJU n° 65, de 04.04.2008 — paginas 533-536(##)

Quadron® 1

MOVIMENTOS DO RELATOR(##)

Desembargador Federal Saldo Anterior Pendente de Julgamento Distribuidos  Redistribuidos (Entradas)
Redistribuidos (Saidas) Votos Proferidos Decisdes Monocréticas Terminativas
Em Diligéncia Conclusos para Voto Saldo Atual Pendente de Julgamento

Marli Ferreira* 6 - - - - -
- 6 6

Suzana Camargo* * 41 1 - - 4 -
3 35 38

André Nabarrete*** 38 1 1 - - 1
2 37 39

Maércio Moraes(1) 4572 222 33 28 320 84
167 4.228 4.395

AnnaMaria Pimentel(2) 10.717 284 65 52 59 374
203 10.378 10.581

Diva Malerhi(3) 11.701 280 48 37 11 301
90 11.590 11.680

Baptista Pereira(4) 5.108 236 21 48 39 265
100 4913 5.013

Roberto Haddad(5) 8.753 232 22 26 126 Q0
177 8.588 8.765

Ramza Tartuce(6) 3.838 223 20 30 83 117
82 3.769 3.851

Salette Nascimento(7) 10.503 221 30 26 197 49
153 10.329 10.482

Newton de Lucca(8) 15.830 281 45 39 109 249
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO Data de divulgagao: 25/04/2008 1/1447

A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

68

Peixoto Janior(9)

72

Féabio Prieto(10)

134
CeciliaMarcondes(11)
195

Therezinha Cazerta(12)
75

Mairan Maia(13)

465

Nery Janior(14)

168

Alda Basto(15)

199

Carlos Muta(16)

191

Consuelo Y oshida(17)
451

Marisa Santos(18)

37

Johonsom di Salvo(19)
40

Lazarano Neto(20)
510

Nelton dos Santos(21)
74

Sérgio Nascimento(22)
222

Leide PAlo(23)

96

Eva Regina(24)

120

Vera Jucovsky(25)

63

Regina Costa(26)

505

André Nekatschal ow(27)

102

Nelson Bernardes(28)
27

Castro Guerra(29)
194

Jediael Galvéo(30)
204

Walter do Amaral(31)
85

Luiz Stefanini(32)

40

Cotrim Guimaraes(33)
98

CeciliaMello(34)

96
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Marianina Galante(35) 6.508 281 60 54 86 317
52 6.340 6.392

Santos Neves(36) 10.030 288 52 53 41 297
131 9.848 9.979

Vesna Kolmar(37) 4.630 222 18 37 108 68
38 4.619 4.657

Antonio Cedenho(38) 11.598 282 54 44 59 216
99 11.516 11.615

Henrique Herkenhoff 5.527 217 16 35 70 303
76 5.276 5.352

Marcio Mesquitar***(39) 6.886 222 13 17 88 77
37 6.902 6.939

Totais 298.821 9.897 1.435 1.461 5.152 6.363
5.941 291.236 297.177

[NeospPapyondopa Pedepal Mpeotdevie (OuadPO XOUTAEUEVTAP EY 0TI PO OO) [TAscEPPapyadopa Pedepai

I xe-Tpeoidevte (OUAdPO XOUTAEPEVTAP e OTOPad0) [TTAsoepPapyadop Dedepa Xoppeyedop—Tepai (Buadpo
XOUTAEUEVTAP €U OoeTPAd0) [TTTHUI DPedepaA Xovrooxado. CoToo Mpogeptdoo: (1) — 10 TeAo dui Zoula PiBeipo, 30
TEAO JUI{ ZIAwa Neto, 19 TEAO JUI1L CoAdeX! d00 ZavToa, 19 TeAo dull Pofepto deukey € 13 TEA SJulLa EAlava
MapxeAo; (2) — 5 TEAO SuIl AAeEavdpE Zoppavi, 2 TEAO duIl Pepvavdo NovIdAwmeo € 6 TEAX JLLLa MNaeAAe Ppavid; (3)
=1 1Mo duil Pepvavdo MNovibAweo € 8 TEAD JLLLa MNogAAe Ppavid; (4) 2 TeEA0 Juid XapAoo Aoweppd, 3 TEAX JLLLA
Noegpt Maptivo € 3 TeAo Juid do0o XovaoAly; (5) — 56 TeEAo Sull Epik IN'papotpuTy 6TEA0 JUI{ Zoula PiBelpo, 6 TEAO
Juil ZIAwa Neto, 10 TeEAO Juil CaAdex! 000 Zavtoa, 13 TeAo Juid PoBepto deukev € 15 TeEAa dulZa EAlava MapxeAo; (6)
— 7 1EAO Ju1l XapAoo Aoweppa € 3 TEAA JLLLa Nogpt Maptivo; (7) — 11 Tedo duid Zoula PiBetpo, 36 TeAo Juid ZIAwa
Neto, 13 TEAO0 Ju1{ CoAdeX! doo Zavtoao, 10 TeAo duil PoPepto deukev € 10 TEAQ JuLa EAlava MapxeAo; (8) — 76 TeAa
JuZa Mpxia Hoepuavv, 2 TeAo dull Acovel Deppelpa, 6 TEAO BuIl CaviEPAEl XoaTevapo € 19 TeAd JuLa MNoeAAE
dpavid; (9) — 1 TEAO U1l XapAoo Aoweppa, 9 TEAG JULZa Nogul Maptivao € 4 TeEAo Juid 3ol0o XovaoAly; (10) — 2 TEAO
duil Mapxeho MNoeppa, 13 TeAo duil Zovla PiBeipo, 26 TeAo duil ZiIAwa NeT0o, 4 TEAO JUI{ COASEXI OOC ZaVTOa, 3 TEAO
duil PoBepto deukev € 21 TeAa duLa EAlava MapxeAo; (11) — 25 eAo duil Zoula PiBeipo, 8 TeAo duil ZiAwa Neto, 3
TEAO duI{ aAdexl 00 ZavToa, 4 TEAO Jui{ PoPepto deukev € 11 TeAa SulZa EAlava Mapxelo; (12) — 1 teAo duil
Neovel deppelpa, 4 TEAO Juid Are€avdpe Zopuavi, 1 TeAo duil depvavdo MNovidAweo € 16 TEAa SulLa MNoeAAe Dpavid;
(13) — 307 reA0 JuIT MiyueA Al Migppo, 12 TEAO JuIl Zoula Pifelpo, 58 TeAo dul{ ZiIAwa NETOo, 5 TEAO duI{ CAAdEXI OO
2avtoa, 5 TEAo dul PoPepto Jeukev € 1 TeAa dula EAlava MapxeAo; (14) — 35 reAo duid Zoula PiBetpo, 7 TEAO dui(
Z1IAwa Neto, 4 TEAO JLI{ CAAdEXI OO0 2avToa, 21 TEAO JuIl Pofepto deukev € 1 TEAA SLLLa EAlava MapxeAo; (15) — 2
TEAO JUI{ Zoula Pife1po, 29 TeAo dui{ ZIAwa NETOo, 12 TiEAO JuI{ COAdEX!I 000 ZaVvToa, 3 TEAO JUI{ PoBepto dELKeY € 4
TEAQ JuLLa EAtava MapxeAo; (16) — 35 meAo dui XAauvdio Zavtoo, 1 edo duid Zoula PiBelpo, 10 TeAo Jull ZIAwa
Neto, 1 TEAO DUIL COAdEX! 00 ZavToo, 163 TEAO Juil PoBepto deukev € 4 TeEAD SulZa EAlava Mapxeho; (17) — 148 TEAO
Jduil Mapxero Ayutap, 5 TeEAo Suil Zoula Pieipo, 33 TeAo dull ZiAwa Neto, 12 TEA0 Su1l CoAdeX! 00 ZavToa, 6 TEAO
JuI{ PoPepto devukev € 5 TeAa JuLZa EAlava Mapxeho; (18) — 3 TeEAo Suil Xi1po Bpavdavl, 2 TEAO JUI{ AEOVEA
Deppelpd, 1 TeAo Fuil AAeEavdpe Zoppavi,2 TEAO Ul cavdepAEl XoaTevapo, 4 TEAO duil Pepvavdo MovidAweo € 10
TEAQ JULLa MNogAAe Ppavlid; (19) — 2 TeAa JuLa Nogpt Maptivo € 2 TeEAo duil Sodo XovaoAiy; (20) — 7 TeAo duil
>oula PiBe1po, 15 TeAo duil ZiIAwa Neto, 12 TeEAO duil CaAdex! d0o Zavtoa, 13 TeAo Juil PoBepto deukev € 10 TEAQ
Jula EAtava MapxeAo; (21) — 1 Teda SulZa Nogput Maptivo € 2 TeAo Juid 9ol0o XovooAly; (22) — 75 TeAo duil Aawid
AviZ, 1 TEAO SuIl Aeovel Deppelpa, 1 TEAO JuId AAe€avdpe Zopuavl, 2 TEAO duil Pepvavdo NovIdAweo € 13 TEAQ
JulLa MNogAe dpavidr; (23) — 92 TeEA0 duil Podplyo Zaxnapiaa, 1 TeAo Juid Pepvavoo MovitAweo € 4 TeAa dulLa
MoeAAe ®pavidi; (24) — 10 TeAa JuLa MNoeAle Dpavid; (25) — 68 TeEAO Juil Povaoexa NovitiAwea, 1 TEAO S AcoveA
Ddeppeipa, 1 TeAo Fuil AAe€avdpe Zoppavi, 1 TeEAO duil depvavdo MNovidAweo € 9 TEAA SuLLa MNoeAAe Ppavid; (26) — 17
TEAO duI MiyueA Al Tigppo, 23 TeAo Jui Zoula PiBeipo, 28 TeAo Buid ZiIAwa Neto, 12 TeAo duil CaAdexl 600 Zav1oa,
11 TeAo Suil PoBepto deukev € 4 TEAQ dulLa EAlava MapxeAo; (27) — 4 TeAo duil Xapioo Aoweppa; (28) — 1 TeEAo duil
Neovel deppelpa, 3 TEAO JUI{ AAEEOVOPE Zoppavl, 2 TEAO dul{ Pepvavdo INovIdAweo € 8 TEAG JULLa MNoeAAE Ppavid;
(29) — 2 TEAO DUIC ANeEavdpe Zoppavl, 2 TEAO Juil Pepvavdo MovidAweo € 6 TEAX JULLa NoeAAe Ppavid; (30) — 21
TEAQ Jula Tatiava Puao, 1 TeEAo duil Asovel Peppelpa, 1 TEAO Sui1{ AAeEaVOPE Zopuavi € 1 TEAA SULLa MNoeAAE
dpavld; (31) — 73 TeEAO Juil Pagaer MapyaAno, 1 eho duid Asovel deppelpa, 3 TEAO duil ANeEavdpe Zopuavi € 26
TEAQ JULLa MNogAAe Ppavlid; (32) — 1 TeEAO JuIl XapAoa Aoweppa, 1 TEAA SuLLa Nogul Maptivo € 1 TeAo Jui doldo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagado: 25/04/2008 3/ 1447
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

XovooAly; (33) — 4 TeAo duil Zoula PiBelpo, 3 TEAO duil XapAhoo Aoweppa, 1 TEAQ JulLa Nogpt Maptivo € 2 TEAo duil
d0o0o XovooAly; (34) — 2 TeAo Juil XapAoo Aoweppd, 4 TeAd JULLa Nogput Maptivo € 1 Tedo Juid dol0o XovooAly,; (35)
=5 1eA0 BuIl Aeove Deppelpa, 5 TEAO dull ANeEavdpe Zoppavl € 33 TEAA JLLLa MNaogAre Ppavid; (36) — 30 TEAQ SULa
caveaod MeAAo, 2 TEAO duil Asovel dPeppelpa, 3 TEAO JuIl ANEEAVIPE Zopuavl, 1 TEAO Juld Pepvavoo MovItAteo € 4
TEAQ JULLa MNogAAe Ppavlid; (37) — 1 TeEA0 duil So0o XovaoAiy; (38) — 3 TEAO Juil ANeEavdpe Zopuavl, 3 TEAO dull
Pepvavdo MNovIdAwes € 26 TeAd JLLLa MNaeAle Ppavid; (39) — 1 TeAo duil XapAoo Noweppa € 2 TEAA JULZa Nosgp
Maoprtivao.

Quadro n® 2

MOVIMENTOS DO REVISOR(##)

Desembargador Federal Saldo Anterior Pendente de Revisao

Recebidos Revisados

Conclusos para Voto Saldo Atual

Pendente de Revisio

Marcio Moraes 1 -

- 1 1

Diva Malerhi 8 -

- 8 8

Baptista Pereira - 6

1 5 5

Suzana Camargo 1 1

- 2 2

Roberto Haddad 1 2

1 2 2

Ramza Tartuce 5 5

5 5 5

Salette Nascimento - 1

- 1 1

Fabio Prieto - 1

1 - -

Nery Janior 4 -

1 3 3

Carlos Muta - 1

1 - -

Consuelo Y oshida 3 -

- 3 3

Marisa Santos 8 4

1 11 11

Johonsom di Salvo 2 2

3 1 1

Lazarano Neto 1 1

1 1 1

Nelton dos Santos - 50

34 16 16

Sérgio Nascimento 3 2

1 4 4

Leide Polo 18 -
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10 8 8

Eva Regina 1 8
1 8 8

Regina Costa 4 1
- 5 5

André Nekatschal ow - 23
22 1 1

Nelson Bernardes 2 5
3 4 4

Castro Guerra 11 2
1 12 12

Jediadl Galvao 3 -
- 3 3

Walter do Amaral 1 5
- 6 6

Luiz Stefanini 3 -
1 2 2

Cotrim Guimaraes 13 5
18 - -
CeciliaMéllo 5 1
6 - -

Marianina Galante - 2
1 1 1

Santos Neves 1 -
1 - -

Vesna Kolmar 33 18
18 33 33

Antonio Cedenho 2 -
- 2 2

Henrigue Herkenhoff 1 8
9 - -

Marcio Mesquita 4 7
11 - -

Totais 139 161
152 148 148
Quadron®3

MOVIMENTOS DE EMBARGOS(##)

Desembargador Federal Saldo Anterior Pendente de Julgamento
Recebidos Votos Proferidos Decisdes Monocréticas
Conclusos para Voto Saldo Atual Pendente de Julgamento

Marli Ferreira - - -
Suzana Camargo 9 - -
- 9 9

André Nabarrete - 14 -
- 14 14
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Mércio Moraes
4

Anna Maria Pimentel

Diva Malerhi

1

Baptista Pereira
24

Roberto Haddad
6

Ramza Tartuce

3

Salette Nascimento
2

Newton de Lucca

Peixoto Janior
Fabio Prieto

10

Cecilia Marcondes
1

Therezinha Cazerta
6

Mairan Maia

59

Nery Janior

5

Alda Basto

6

Carlos Muta

7

Consuelo Y oshida
1

Marisa Santos

8

Johonsom di Salvo
1

Lazarano Neto

5

Nelton dos Santos
2

Sérgio Nascimento
1

Leide Polo

1

Eva Regina

Vera Jucovsky

Regina Costa

André Nekatschal ow
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1.038
1.079
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530

229
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1.788

214

113

513

46

280
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136

63

497

1.079

25

57

25

12

20

149

82

13

36

55

83

57
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23

21

18

11

13
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12
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12 148 148

Nelson Bernardes 164 2 -
- 166 166

Castro Guerra 72 31 14
1 88 88

Jediael Galvao 137 33 -
- 170 170

Walter do Amaral (#) 175 11 11
- 175 175

Luiz Stefanini 218 15 1
1 231 231

Cotrim Guimaraes 278 10 38
59 191 191

CeciliaMello 355 12 -
3 364 364

Marianina Galante 211 12 36
47 140 140

Santos Neves 184 9 -
1 192 192

Vesna Kolmar 136 17 10
3 140 140

Antonio Cedenho 126 29 1
1 153 153

Henrique Herkenhoff 177 17 12
17 165 165

Marcio Mesquita 195 21 9
12 195 195

Totais 13.988 1.181 1.023
310 13.836 13.836

(#) Saldo anterior retificado

Quadron® 4

OUTROSMOVIMENTOS(##)

Desembargador Federal Agr. Reg./ Agr. Art. 557/ Inc.
Votos Vista Decl. Voto/Votos Vencidos
Acdrdéos Publicados

Marli Ferreira - -
1 -

Suzana Camargo - -
- 1

André Nabarrete - -
Marcio Moraes (1) 7 -
1 470

Anna Maria Pimentel (2) 2 -
- 64

Diva Malerbi (3) - -
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1

Baptista Pereira(4)
Roberto Haddad (5)

1

Ramza Tartuce (6)

1

Salette Nascimento (7)
1

Newton de Lucca(8)
Peixoto Janior (9)
Fabio Prieto (10)

8

Cecilia Marcondes (11)

Therezinha Cazerta (12)
Mairan Maia (13)

1

Nery Janior (14)

Alda Basto(15)

Carlos Muta (16)

1

Consuelo Yoshida (17)
3

Marisa Santos (18)

Johonsom di Salvo (19)

Lazarano Neto (20)
Nelton dos Santos

1

Sérgio Nascimento (21)
Leide Pdlo (22)

Eva Regina (23)

Vera Jucovsky (24)

Regina Costa (25)

André Nekatschalow(26)

Nelson Bernardes (27)

Castro Guerra (28)
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Jediael Galvao (29) - -

- 288

Walter do Amaral (30) 3 1
- 8

Luiz Stefanini - -
- 141

Cotrim Guimaraes(31) 11 1
- 230

CeciliaMéllo - 1
2 98

Marianina Galante (32) 22 -
- 13

Santos Neves (33) 6 -
- 69

Vesna Kolmar (34) 22 -
- 207

Antonio Cedenho (35) - -
- 115

Henrique Herkenhoff 13 1
- 132

Marcio Mesquita 31 -
- 258

Totais 505 11
22 6.273

Ax [ pd00oao MuBAixadoao: (1) — 1 mero Suil PuPevo XaAi&to, 3 TeAo duil Zouvla PiBeipo, 27 Tero Suid Zidma Neto, 11
TEAO duI{ Pofepto deukev, 19 TEAO duil caldexl doo Zavtoo € 13 TeAa JulZa EAlava MapxeAo; (2) — 8 TeAo duil
depvavdo MNovibAweo € 1 TeEAa dulLa MNoedle Ppavid; (3) — 11 TeAo duid Xipo Bpavdavi € 2 TeEA0 duil depvavdo
MovibAweo; (4) — 2 TeAa Aga. ded. Zulava Xapapyo; (5) — 7 TeAo duil Zovla PiBeipo, 7 TeEAo duil ZiIAwa Neto, 15 TEAO
Bui PoPepto deukev, 3 TEAO JUI{ COAJEXI 000 ZavToa, 4 TeAa dulLa EAlava MapyxeAo, 7 TEAo Juid Xbap Zappay € 13
TEAO U1 Mavoeh OAwapea; (6) — 3 TeAO Juil XapAoao AeAyado, 2 TeAo duil 3000 XovooAlp € 2 TEAO duIl GEVIATO
Nuveao; (7) — 11 TeAo duil Zoula PiBeipo, 30 TeAo Juil ZiAwa Neto, 9 TeAo Juil Pofepto deukey, 13 TEAO DduI{ COAEX!
000 Zavtoo € 12 teAa dulLa EAlava MapxeAo; (8) — 51 reAa dulZa MIpxia Hoppuavy € 1 1EAO duil Pepvavdo
MovitAweo; (9) — 1 TeAo Aso. Ped. AvdplNapappete; (10) — 6 TeEAo Juil Zouvla PiBelpo, 21 Tedo dui ZiIAwa Neto, 4 TEAO
QU1 caAdeX! doo Zavtoa, 3 TEAO Jull PoPepto deukev € 16 TeAa SulLa Ealava MapxeAo; (11) - 54 tedo duil Pevato
Baptn, 26 TEAO JuI1l 2Zouvla PiBeipo, 11 TeEAO Suil ZiAwa Neto, 1 TEAO Juil PoBepto deukev, 5 TEAO JuI{ COAdEXI dOO
20vToo € 42 TeAa duZa EAlava Mapxero; (12) — 1 medo dui{ Pepvavdo MNovidawea; (13) — 75 meAo duid MiyueA Al
Migppo, 6 TEAO JuIl Zouvla PiPelpo, 45 TeEAO Juil ZiAwa Neto, 5 TEAO JuIl CoAdeX! d00 Zavtoo, 4 TeEAO dull PoPepto
JEUKEV € 7 TEAO JUZa EAlava MapxeAo; (14) — 6 TEAa Sulla MIpxia Hogpuavv, 29 TeAo duid Zoula Pifelpo, 6 TEAO
Juil ZIAwa Neto, 3 TeAo Juil CoAdEX! 600 Zavtoa, 11 TeEAo Juil PoPepto deukev € 3 TeEAd JuLLa EAlava Mapxeio; (15)
— 1 1EA0 duil Zoula Pielpo, 22 TeEAO Juil ZIAwa Neto, 4 TeAO JuIl PoBepto Jeukev, 5 TEAO JUIL CaAdEXI 000 ZOVTOOC €
10 TeAa SulZa EAlava Mapxeho; (16) — 2 TeAo duid Zoula Pifeipo, 19 medo duil Zidwa Neto, 88 teAo Juil Pofepto
deukev, 3 TEAO duil ¢oAdeX! doo Zavtoo € 19 TeAa JulZa EAlava MapxeAo; (17) — 30 TeAo duil Mapxeho Ayolap, 3
TEAO dui{ Zoula PiBelpo, 24 TeAo Juil ZiIAwa Neto, 9 TeEA0 duil caAdexl oo Zavtoa, 5 TeAo duil PoBepto deukey € 10
TEAO SuZa EAlava Mapxeho; (18) — 8 TeAo duid Mapxuo Opiove € 2 TeAO duil depvavdo MovitAweo; (19) — 5 TeAO
Bui AAecoavopo Atagipia; (20) — 1 TeAo duid Mapyxeho MNueppa, 6 TeEAo duil Zouvla Pieipo, 8 TEAo Juid ZiIAwa Neto, 9
TEAO U1 CaAdeXI 600 ZavToa, 6 TEAO Juil PoBepto deukev € 6 TeEAd dulLa EAlava MapyxeAlo; (21) =75 TeAo Juid Aawid
Avi{, 1 TeAo duil depvavdo MNovidAweo € 1 TeAa dulLa MNoeAle Ppavid; (22) — 25 TeEA0 Juil Podpiyo Zaxnapiao, 1
TEAO duil cavdepAel Xoatevapo, 1 Tedo duil Pepvavdol ovidAweo € 2 TEAa dulla NoeAe dpavid; (23) — 10 TEAG
JQulla MNoeAle Ppavidr; (24) — 1 TeAa JulZa MNoeAle Ppavlid; (25) — 12 TeEAO dui Miyued Al Tieppo, 15 TEAO Juil
Mapxeho lMNveppa, 20 TeAo duil ouvla Pifeipo, 19 tTeAo duid ZiAwa Neto, 10 TeAo dui{ PoBepto deukev, 7 TEAO JUIT
COAdeX! 800 Zavtoo € 9 TEAG JulLa EAlava Mapxeho; (26) — 109 meAo duilld Hiyivo Xivaxxnt; (27) — 6 teAo duil
Pepvavdo NovidAweo; (28) — 2 TEAa JulLa Aouioe PIAyEIpao € 1 TeEAO duIl Pepvavoo INovIdAweo; (29) — 134 TeAo duil
XAavdio Xavata € 1 eAo duil Pepvavdo Movitaweo; (30) — 3 TEAa JulLa MNoeAle Ppavid; (31) — 159 reAo duid Zoula
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PiBetpo; (32) — 1 TeAo duil depvavdo Movithweo; (33) — 10 Teda dulZa cavecoa MeAAO; (34) — 7 TeAO dul{ XapAoo
AeAyado; (35) — 99 TeAO Juil Podpiyo Zaxnoaptaao, 1 TeEAo duil cavoepAel Xootevapo, 1 TeAo Juid depvavdo MovitAweo

€ 2 TeAa JUZa MNoeAle Dpavid.

Quadron®5

PRESIDENTE - MARLI FERREIRA

Saldo Anterior Recebidos Cancelados
Sobrestados  Saldo Atual
2.688 -

Processos Convencionais
Em Secretaria
Requisitérios de Pagamento
937 1.102
Outros Feitos 48

13 -
Processos Eletronicos

N&o aceitos

Precatérios

269

Requisi¢cdes de Pequeno Valor

1.470

70
2.039
1 -
47

Quadro n° 6

VICE-PRESIDENTE - SUZANA CAMARGO(##)

Sado Anterior Recebidos
Remetidos
Processos
2.329
Recursos nos Processos
Decididos

Recursos Extraordinérios
452 4.597
Recursos Especiais

2.187

Recursos Ordinarios

15 53
Medidas Cautel ares(#)

23 -
Agravos de Instrumento
497 648
(#) Saldo anterior retificado

Saldo Atual

Quadron®7
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Arquivados  Decididos Em Diligéncia
579 482 -
2 3 4
Saldo Anterior Digitalizados Recebidos
Processados  Saldo Atual
- 1.005 861
1.597 -
- 5.720 7.285
11.535 -
Decididos
11.663 818
1.295 11.186
Saldo Anterior Recebidos
Remetidos Saldo Atual
4752 297 828
12.399 784
1.277 11.906
59 9 16
10 13 17
994 151 -
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CORREGEDOR-GERAL - ANDRE NABARRETE

Saldo Anterior  Recebidos Em Secretaria

Em Diligéncia Conclusos Votos Proferidos
Arquivados  Saldo Atual

Inspegdes Gerais Ordinérias 158 - 6 152
- - 158

Sindicancias - 1 - -
- 1 -

Correigdes Gerais Ordinarias 157 19 87 89
- - 176

Correicdes Gerais Extraordinarias 1 - - 1
- - 1

Representacdes 35 - 18 17
5 - 35

Correicdes Parciais 70 13 40 43
- - 83

Expedientes Administrativos 403 20 121 302
- - 423

Inspecdes de Avaliacéo 15 2 1 16
- - 17

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:
BLOCO:133868

PROC. : 95.03.057951-1 AC 264686

APTE : NILTON ABUD

ADV : IBERE BANDEIRA DE MELLO e outros

APDO . Uniao Federal - MEX

PETICAO : REX 2002257008

RECTE : NILTON ABUD

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, ainea a, da Constituicdo Federal, contra
decisdo proferida por Turma desta Corte, que rejeitou os embargos de declaragdo opostos ao v. acordao que rejeitou a preliminar de
nulidade da pericia realizada e, no mérito, negou provimento a apelacdo de Nilton Abud, para manter a r. sentenca que julgou
improcedente o pedido de reforma das fileiras do Exército, por incapacidade fisica

Destaca, a recorrente, ter a decisdo recorrida negado vigéncia ao artigo 5°, inciso LV, da Congtituicdo Federal, violando os
principios do contraditério e da ampla defesa.

Com contra-razoes.

Da decisao recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipoétese constitucional .

A irresignac8o ndo é apta a prosperar. As ofensas as normas constitucionais apontadas ndo seriam diretas, mas teriam ocorrido por
via reflexa, tdo somente através de suposta transgressdo de norma infraconstitucional, consubstanciada no conjunto de preceitos
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legais que regulamentam a prestagdo do servigo militar, o que inviabiliza sua apreciagdo em sede de recurso extraordinario,
conforme reiterada manifestacdo do colendo Supremo Tribunal Federal, que trago a cotejo:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUI(;AO. ALEGADA OFENSA AO ART. 5% LV, DA
CONSTITUIQAO FEDERAL. OFENSA REFLEXA. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

| - O acérdéo recorrido dirimiu a questdo dos autos com base na legislacéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Inadmissibilidade
do RE, porquanto a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seriaindireta.

Il - A aegada violacdo aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio, em regra, configura
situacd@o de ofensa reflexa ao texto constitucional. 111 - A apreciacdo do recurso extraordin&rio demanda o reexame de matéria de
fatico-probatéria, o que atrai aincidénciada Simula 279 do STF.

IV - Agravo regimental improvido.

(STF, Al-AgR

623268 / PA,rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02/10/2007, 12 Turma, DJE-134 DIVULG 30-10-2007 PUBLIC 31-10-2007, DJ
31-10-2007 PP-00083 EMENT VOL-02296-08 PP-01670).

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MATERIA PROCESSUAL INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. AGRAVO IMPROVIDO.

| - A alegada violagdo aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio, em regra, configura
situacdo de ofensa reflexa ao texto constitucional, como ocorre no presente caso, inviabilizando o conhecimento do recurso
extraordinério. Precedentes.

Il - Agravo regimental improvido.

(STF, AlI-AgR

626179 / MG,rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02/10/2007, 12 Turma, DJE-134 DIVULG 30-10-2007 PUBLIC 31-10-2007, DJ
31-10-2007 PP-00084 EMENT VOL-02296-08 PP-01703)

EMENTA: MATERIA TRABALHISTA. AGRAVO REGIMENTAL EM INSTRUMENTO. OFENSA REFLEXA A
CONSTITUICAO FEDERAL. RECURSO DE REVISTA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CARATER
INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO.

| - A Corte tem se orientado no sentido de que, em regra, a adegacdo de violagdo aos principios do devido processo legdl,
contraditorio e ampla defesa caracteriza of ensa reflexa a Constitui¢ao Federal, o que inviabiliza o recurso extraordinério.

I - O debate em torno da afericdo dos pressupostos de admissibilidade do recurso de revista ndo viabiliza 0 acesso a via recursal
extraordinéria, por envolver discussdo pertinente a tema de carater eminentemente infraconstitucional .

[11 - Agravo regimental improvido.

(STF, Al-AgR

657046 / DF, rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 02/10/2007, 12 Turma,DJE-134 DIVULG 30-10-2007 PUBLIC 31-10-2007, DJ
31-10-2007 PP-00088 EMENT VOL-02296-10 PP-02095)

Consolidando o quanto exposto, sobreleva-se a Simula n® 636, do Supremo Tribunal Federal:

N&o cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da legalidade, quando a sua verificagdo pressuponha
rever ainterpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida.

Dessa forma, ndo ha como se admitir o recurso excepcional aportado.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 95.03.057951-1 AC 264686

APTE : NILTON ABUD

ADV . IBERE BANDEIRA DE MELLO e outros

APDO : Uni&o Federal - MEX

PETICAO : RESP 2002257009

RECTE : NILTON ABUD

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra decisdo de Turma
desta Corte, que rejeitou os embargos de declaragdo opostos ao v. acordéo que rejeitou a preliminar de nulidade da pericia realizada
€, o mérito, negou provimento a apelacdo de Nilton Abud, para manter ar. sentenca que julgou improcedente o pedido de reforma
das fileiras do Exército, por incapacidade fisica.

Aduz, o recorrente, violago aos artigos 243, 245 e 422, do Cédigo de Processo Civil e ao artigo 140, do Decreto n° 57.654/66, que
regulamentaalLei do Servico Militar (Lei n®4.375, de 17 de agosto de 1964), retificada pelaLei n° 4.754, de 18 de agosto de 1965.
Com contra-razdes.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

A irresignacdo ndo é apta a prosperar. A questéo acerca da producdo ou reapreciagdo da prova pericial, com a qual se pretende
questionar eventua irregularidade na desincorporacdo do autor das fileiras do Exército restou preclusa, e seu revolvimento evidencia
0 objetivo de rediscussdo de prova, o que é inadmissivel nesta sede, conforme jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, com
entendimento sumulado (Simula n® 07/STJ):

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MILITAR. DOENGCA INCAPACITANTE. REFORMA EX OFFICIO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356/STF. NEXO CAUSAL. AFERICAO. EXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

(..)

2. Para infirmar as conclusdes do acordao recorrido, quanto a existéncia de nexo causal entre a doenca incapacitante e o0 servigo
militar, seria necessario o revolvimento do conjunto probatério dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, nos termos
do enunciado da Sumula 7/STJ.

3. A falta de prequestionamento e a impossibilidade de reexame das provas dos autos inviabilizam o recurso especial pelaainea"c"
do permissivo constitucional, porquanto ndo ha como se demonstrar a similitude das circunstancias féticas e do direito aplicado.

(...)

(STJ, REsp 729814 / RJ, Proc. n° 2005/0033762-8, rel. min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 27/09/2007, J22.10.2007 p. 346).
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR. INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE SUMULA 7 DO STJ. REMUNERACAO. DOENCA INCAPACITANTE. RELACAO DE
CAUSA E EFEITO. CORREGAO MONETARIA. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

O reexame da questao relativa ao grau da incapacidade do ex-militar implicaria em revolvimento do quadro probatério, vedado pelo
enunciado n°® 7 da Simula deste Superior Tribuna de Justica. A auséncia de prequestionamento inviabiliza o conhecimento da
guestéo federal suscitada.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 781867 / RS, Proc. n® 2005/0153180-5 , rel. min. Paulo Medina, 6.2 Turma, j. 06/04/2006, DJ 19.06.2006 p.
220)

Dessa forma, ndo ha como se acolher o recurso excepcional aportado.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intime-se.

S80o Paulo, 14 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 95.03.098518-8 AC 291281

APTE . GONZALESE GONZALESS/CLTDA

ADV : ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA e outros
APDO : BANCO BRADESCO S/A

ADV : WILSON APARECIDO MENA

APDO . Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

APDO : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2007094885

RECTE : GONZALESE GONZALESS/CLTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituigdo Federal, contra decisdo deste
Tribunal, em medida cautelar em que ocorreu perda de objeto, que condenou o Banco Central em honorérios advocaticios e custas
processuais.

Alega a parte insurgente ter havido violagdo ao art. 20, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, ao argumento de que a condenagéo em
honorérios deve recair sobre 0 valor da condenac&o, e ndo sobre o valor da causa.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hip6tese constitucional. E, assim,
tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que € possivel a condenagio em honorérios,
com base no art. 20, § 4°, do Cadigo de Processo Civil, fora dos par@metros de percentuais de 10% a 20%, adotando-se, como base
de célculo, o valor da condenacdo ou o valor da causa. Veja-se, a seguir, aresto demonstrativo desse entendi mento:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
FISCAL. DESISTENCIA. NAO INTERPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
HONORARIOS. CABIMENTO

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver no acérddo ou sentenca, omissdo, contrariedade ou obscuridade, nos
termos do art. 535, | ell, do CPC.

2. Os honorérios advocaticios, nas agGes condenatérias em que for vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados aluz do § 4° do
CPC que dispbe, verbis: "Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenacdo ou for
vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honordrios seréo fixados consoante apreciacdo equiitativa do
juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo anterior."

3. Conseqlientemente, a conjugacdo com o art. 8 3° é servil para a afericdo equitativa do juiz, consoante as alineas a, b e ¢ do
dispositivo legal.

4. Pretendesse a lel que se aplicasse a Fazenda Publica a norma do § 3° do art. 20 do CPC, ndo haveria razdo para a lex specialis
consubstanciada no § 4° do mesmo dispositivo.

5. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixagcdo dos honorérios ndo est4 adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%,
podendo ser adotado como base de célculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC. (grifei)

6. Precedentes da Corte. (REsp 416154, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 25/02/2004; REsp 575.051, Rel. Min. Castro Meira,
DJ de 28/06/2004)

7. Verificada a omissdo quanto afixagdo da verba honorériaimpde-se a sua sanacdo para determinar a observancia do art. 20, § 4°,
do CPC para o seu arbitramento pelo juizo da execucao.

8. Embargos de declaragéo parciamente acolhidos.”

(STJ, EDcl no REsp 611253/BA, 12 Turma, j. 14/09/2004, DJU 30/09/2004, p. 226, Rel. Ministro Luiz Fux).

Demonstrado que a v. decisdo atacada encontra-se em consonancia com o entendimento da Corte Superior, ndo se visumbra
violag&o ou negativa de vigéncia das normas referidas, de sorte que ndo se verifica a exigéncia constitucional para que segja chamado
aexercer sua elevada funcdo de preservacéo dainteireza positiva da legislagdo federal o Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S80 Paulo, 5 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 96.03.039603-6 AG 39920

AGRTE : JOAQUIM PIRES GODINHO

ADV . JOSE MARIA DIASNETO

AGRDO : Uniao Federa

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2007080232

RECTE : JOAQUIM PIRES GODINHO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial, lastreado no art. 105, inciso |11, da Constituicdo Federal, interposto diretamente contra decisdo
monocrética do Relator onde se apreciou embargos de declaragdo opostos contra acérdéo de érgéo fracionario desta Egrégia Corte.
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Decido.

O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe
obsta 0 seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos
excepcionais.

Com efeito, e nos termos do artigo 536 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo deveréo ser opostos em peticdo
dirigida a0 Relator do Acdrddo. Ademais, estabelece o art. 537, do mesmo estatuto processual, que “nos tribunais, o relator
apresentara 0os embargos em mesa ha sessdo subseqiente, proferindo voto™.

Com isto, fica claro que, ho &mbito dos tribunais, da decisdo colegiada caberéio embargos de declaracdo, os quais serdo apreciados
pelo mesmo colegiado, restando afastada a possibilidade de apreciacd monocrética dessa modalidade de recurso quando interposta
de decisfo proferida por 6rgéo colegiado. E o que leciona a doutrina:

“QOjuiz, no primeiro grau, e aturma julgadora, no segundo grau, sdo 0s 6rgaos competentes para decidir os EDcl. O juiz tem o prazo
de cinco dias para decidir o recurso. O relator do acérddo embargado é quem recebe os embargos para exame, devendo colocé-los
para julgamento na sessdo seguinte. No julgamento, o relator profere seu voto, colhendo-se os votos dos demais juizes. A decisdo €
tomada por maioria.”

(Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery, Codigo de Processo Civil Comentado, 9% ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p.
791-792)

Portanto, na hipétese em tela, seria o caso da interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao competente para o julgamento
do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual civil.

Todavia, assm ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrédtico pela via recursal
apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especia. Contudo, a fim de ser admitido
e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordindrias, nos moldes da
Slmula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicivel igualmente no &mbito do Superior Tribunal de Justica. Em casos andlogos assim vém
decididindo essa Corte Superior:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questdo de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, da relatoria
do e. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra decisdo
monocrética proferida pelo Relator em embargos de declarag@o opostos contra decisdo colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte
tenhainterposto agravo regimental dagquela decisao proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do CPC)", sendo que no julgamento
de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acorddo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordado recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente pelo Relator.
CPC, Art. 537. Falta de interposi¢éo de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decisio que,
monocraticamente, rejeitou os embargos de declaragdo opostos a acordé@o recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que
entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos declaratérios, deixando de leva-los a apreciagdo do Tribunal, em
desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

Il - Agravo regimental desprovido."

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp
555267 / RJ, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883/ RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO,
DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 / MT ; Rel. Min. FERNANDO GONGCALVES, DJ de 11.04.2005; REsp 535511 /
CE, desterelator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declaragdo, ainda ndo se encontrava exaurida a instancia (art. 105, caput, da CF), sendo
certo que apreciado o pedido de aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do
agravo regimental interponivel dessa decisdo lesiva.

(-.)

5. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 729439 / AL ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0033887-7, Rel. Min. LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA,, j. 16/02/2006, DJ 13.03.2006 p. 214)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2008.
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SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. © 96.03.039603-6 AG 39920

AGRTE : JOAQUIM PIRES GODINHO

ADV : JOSE MARIA DIASNETO

AGRDO . Uniao Federa

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : REX 2007080233

RECTE : JOAQUIM PIRES GODINHO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario, lastreado no art. 102, inciso |11, da Constituicdo Federal, interposto diretamente contra decisdo
monocrética do Relator onde se apreciou embargos de declaragdo opostos contra acordéo de érgéo fracionario desta Egrégia Corte.
Decido.

O apelo extremo ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o que lhe obsta
0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com €feito, e nos termos do artigo 536 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo deverdo ser opostos em peticao
dirigida a0 Relator do Acorddo. Ademais, estabelece o art. 537, do mesmo estatuto processual, que “nos tribunais, o relator
apresentara os embarogs em mesa na sessdo subsequiente, proferindo voto”.

Com isto, fica claro que, ho &mbito dos tribunais, da decisdo colegiada caberéo embargos de declaracdo, os quais serdo apreciados
pelo mesmo colegiado, restando afastada a possibilidade de apreciagdo monocrética dessa modalidade de recurso quando interposta
de decisfo proferida por 6rgéo colegiado. E o que leciona a doutrina:

“QOjuiz, no primeiro grau, e aturma julgadora, no segundo grau, sdo os 6rgaos competentes para decidir os EDcl. O juiz tem o prazo
de cinco dias para decidir o recurso. O relator do acérddo embargado é quem recebe os embargos para exame, devendo coloca-los
para julgamento na sessdo seguinte. No julgamento, o relator profere seu voto, colhendo-se os votos dos demais juizes. A decisdo é
tomada por maioria.”

(Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery, Cédigo de Processo Civil Comentado, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p.
791-792)

Portanto, na hipétese em tela, seria o caso da interposi¢éo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento
do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, 8 1°, do estatuto processual civil.

Todavia, assm ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via recursal
apropriada, qual segja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso extraordinario. Contudo, a fim de ser
admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos
moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de Justica. Em casos anal ogos,
assim vém decididindo essa Corte Superior:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questdo de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, da relatoria
do e. Ministro Antonio de Padua Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra decisdo
monocrdatica proferida pelo Relator em embargos de declaracdo opostos contra decisdo colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte
tenhainterposto agravo regimental daguela decisdo proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do CPC)", sendo que no julgamento
de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acérddo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordao recorrido, objeto de embargos declarat6rios decididos monocraticamente pelo Relator.
CPC, Art. 537. Falta de interposi¢do de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decisio que,
monocraticamente, rejeitou os embargos de declaragdo opostos a acordé@o recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que
entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos declaratdrios, deixando de leva-los a apreciacdo do Tribunal, em
desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

[l - Agravo regimental desprovido.”

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp
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555267 / RJ, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO,
DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 / MT ; Rel. Min. FERNANDO GONCALVES, DJ de 11.04.2005; REsp 535511 /
CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declarac8o, ainda ndo se encontrava exaurida a instancia (art. 105, caput, da CF), sendo
certo que apreciado o pedido de aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do
agravo regimental interponivel dessa decisgo lesiva

()

5. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 729439 / AL ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0033887-7, Rel. Min. LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA,, j. 16/02/2006, DJ 13.03.2006 p. 214)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&0 Paulo, 18 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.027078-6 AC 370295

APTE : Uniao Federa

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . JACARANDA ASSOCIACAO CULTURAL E ARTISTICA JACA
ADV . RIBERTO VERONEZ

PETICAO : RESP 2007066055

RECTE . JACARANDA ASSOCIACAO CULTURAL E ARTISTICA JACA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas a e ¢, contra acorddo proferido por Turma
deste Tribunal.

Aduz a recorrente ter havido violago ao art. 5°, incisos IX e XIV, da Constituicdo Federal de 1988, assim como ao art. 13, da
Convencao Interamericana de Direitos Humanos.

As contra-razfes foram apresentadas pela Unido Federal, fls. 450/455.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade, dado que o
recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua apreciacdo na superior
instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também aplicavel em sede de recurso especial:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentaciio ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia’

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICA(;AO GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL. FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constituciona em que se funda o recurso especial impede o seu conhecimento.
Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lel federal, sem
particularizacéo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo a incidéncia
da Simula 284/STF.

3. HipGtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o0 acorddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos 4.950/2004
€ 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos diplomas legais teriam sido
violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda que implicito,
da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugdo ao Superior Tribunal de Justica
dequestbes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como néo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
Simula 211/STJ.
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6. Recurso especial ndo conhecido.”

(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n°® 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ 14.05.2007; Resp
n° 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007; AgRg no Resp n° 666639/Al,
Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Em relagcdo ao art. 13 da Convencdo Americana de Direitos Humanos, tem-se que a matéria ndo foi devidamente pregquestionada,
incidindo o ébice da Siumulan® 211, do C. Superior Tribunal de Justica, 0 que impede o conhecimento do recurso especia sob este
angulo.

Por derradeiro, e quanto a matéria constitucional aduzida no recurso, tem-se que igualmente ndo é caso de conhecimento do recurso.
E que a guarda da Constituic&o Federal compete precipuamente ao Supremo Tribunal Federal, que a exerce, pela via difusa, através
dainterposi¢éo de recurso extraordinério, nos moldes delineados no art. 102, inciso |11, da Carta Magna.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.069336-9 AC 393282

APTE . VENTO LESTE COMUNICACOESLTDA

ADV : GETULIO IUQUISHIGUE MURAMOTO e outros
APDO : Uniao Federa

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2006265038

RECTE : VENTO LESTE COMUNICACOESLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, alineas a e ¢, contra acordao proferido por Turma
deste Tribunal.

Aduz arecorrente ter havido violag&o ao art. 8°, inciso |11, da Constitui¢do Federa de 1988.

As contra-razfes foram apresentadas pela Unido Federal, fls. 349/355.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade, dado que o
recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua apreciacdo na superior
instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também aplicavel em sede de recurso especial:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentaciio ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia’

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. INDICA(;AO GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL. FUNDAM ENTA(;AO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constituciona em que se funda o recurso especial impede o seu conhecimento.
Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lel federal, sem
particularizacéo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo a incidéncia
da Simula 284/STF.

3. HipGtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o0 acorddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos 4.950/2004
€ 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos diplomas legais teriam sido
violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda que implicito,
da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugdo ao Superior Tribunal de Justica
dequestbes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como néo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
Simula 211/STJ.
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6. Recurso especial ndo conhecido.”

(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n°® 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ 14.05.2007; Resp
n° 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007; AgRg no Resp n° 666639/Al,
Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Por derradeiro, e quanto a matéria constitucional aduzida no recurso, tem-se que igualmente ndo é caso de conhecimento do recurso.
E que a guarda da Constituicdio Federal compete precipuamente ao Supremo Tribunal Federal, que a exerce, pela via difusa, através
dainterposicao de recurso extraordinario, nos moldes delineados no art. 102, inciso 111, da Carta Magna.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.03.99.082454-2 AC 524694

APTE . EDNA BIGHETTI TEIXEIRA e outros

ADV . ROBERTO GOMES CALDASNETO

APDO : Uniao Federa

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO : Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

PETICAO : RESP 2007040477

RECTE . EDNA BIGHETTI TEIXEIRA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto por Edna Bighetti Teixeira e outros, com fundamento no art. 105, inciso I, alineasaec, da
Constituicdo Federal, contra decisdo prolatada por este Tribunal que confirmou a decisdo do juizo de primeiro grau, para determinar
a aplicacdo dos indices legais BTNF e TRD tanto aos valores blogueados quanto aos valores disponiveis, sendo sucumbente a parte
autora, que pleiteiaa aplicagdo do IPC.

Alega a parte recorrente violagdo as normas contidas nos arts. 2°, 128, combinado com 459, do Cddigo de Processo Civil, e 535,
inciso 11, do mesmo diploma legal, sob o argumento de que a decisdo ora recorrida foi omissa quanto ao julgamento referente ao
Plano Collor |1 e ailegitimidade da institui¢do financeira, manifestando-se apenas com relacdo aos indices a serem aplicados aos
saldos existentes quando da entrada em vigéncia do Plano Collor I.

Alega, ademais, a existéncia de dissidio jurisprudencia acerca da matéria ora discutida, apontanto acérddo do Egrégio Tribunal
Regiona Federal da 5% Regi&o como paradigmatico.

A parte recorrente pleiteou a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciéria gratuita.

Decido.

Inicialmente, tendo em vista o pedido formulado a fls. 229 dos autos, concedo ao autor, ora recorrente, os beneficios da assisténcia
judiciariagratuita, nostermos dalLei n.° 1.060/50, conforme pleiteado na exordial.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade, passo ao exame da subsun¢do a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Pleiteia a parte recorrente a aplicacéo do indice de Pregos ao Consumidor, do IBGE, em relagio aos saldos de suas contas poupanca
existentes no periodo de marcgo a agosto de 1990, conforme pedido contido naexordia afls. 8 dos autos.

A decisdo deste Tribunal determinou a aplicacdo do BTNF pelo Bacen a partir de marco de 1990, em vista do bloqueio dos ativos.
Assim, temos que, relativamente aos valores bloqueados, que ficaram sob o controle do Bacen, é aplicavel o indice legal BTN fiscal
até 31 de janeiro de 1991. A partir de 1° de fevereiro de 1991, o indice aplicavel passou a ser o TRD, conforme art. 3°, da Medida
Provisdria 294/91. Com relag@o aos valores disponiveis, por forgca do art. 6° da Medida Provisdria 168/90, o IPC foi o indice
aplicavel até junho e 1990, e 0 BTN fiscal foi aplicavel de julho de 1990 ajaneiro de 1991, quando passou avigorar 0 TRD. Vé-sg,
com isso, a perfeita consonéncia do julgado ora recorrido com o entendimento reiteradamente demonstrado pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justica, conforme o seguinte aresto:

“Caderneta de poupanca. Remuneracdo nos meses de janeiro de 1989, marco, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991. Planos
Verdo, Collor | e Collor 1. Legitimidade passiva. Prescricdo. Direito adquirido. 1PC de 42,72%.

1. A ingtituicdo financeira é parte legitima para figurar no polo passivo da agéo de cobranga, naqual busca o autor receber diferencas
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ndo depositadas em caderneta de poupanca no més de janeiro de 1989.

2. Os critérios de remuneracdo estabelecidos no art. 17, inciso |, da Lei n° 7.730/89 ndo tém aplicacdo as cadernetas de poupanca
com periodo mensal iniciado até 15/01/89.

3. Nas agBes em que sdo impugnados os critérios de remuneracdo da caderneta de poupanca e sdo postuladas as respectivas
diferencas, a prescricdo é vintenéria, ja que se discute o préprio crédito e ndo 0s seus acessorios.

4. O IPC, no periodo de janeiro de 1989, corresponde a 42,72%.

5. A questdo da ilegitimidade passiva pertinente aos cruzados bloqueados a partir de marco de 1990 foi decidida, na instancia
ordinéria, por maioria, deixando o banco de opor embargos infringentes. Nesse caso, incide a vedacdo da Simula n® 207/STJ que,

€m casos Como 0 presente, ndo permite o transito do recurso especial.

6. A Medida Provisoria n® 168/90, convertida na Lei n° 8.024/90, aplica-se aos periodos mensais de cadernetas de poupanca
iniciados apos a vigéncia da mesma.

7. Por forca da Lei n° 8.088, de 31/10/90, o BTN serviu de indice de remuneracdo dos depositos em caderneta de poupanca até
31/01/91. A Medida Provisoria n® 294, de 31/01/91, convertida na Lei n® 8.177/91, por sua vez, que elegeu a TRD como indice de
correcdo as cadernetas e poupanca, tem aplicagdo, apenas, aos periodos mensais iniciados apos a sua vigéncia.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido” (REsp 254891 / SP, Rel. Min. CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, J. 29.03.2001, DJ. 11.06.2001 p. 204).

Nota-se, portanto, que, no que se refere ao pedido de aplicacdo do | PC, ndo ha omissdo no acérddo ora recorrido, uma vez que houve
manifestacdo com relagdo a todo o periodo pleiteado na exordial, excluindo-se, com isso, qualquer violagdo aos arts. 128 e 459, do
Cadigo de Pracesso Civil.

Insurge-se também com relagdo a eventual omissdo existente no julgado ora atacado, o que violaria o art. 535, inciso |1, do Codigo
de Processo Civil. Ja decidiu o Superior Tribunal de Justica no sentido de que a rejeicdo dos embargos de declaracdo, desde que
adotada fundamentagdo suficiente, ndo revela omissdo na decisdo recorrida e, assim, ndo fere a norma contida no art. 535, do Codigo
de Processo Civil:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS ViCIOS
DO ART. 535 DO CPC.

(-.)

3. N&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acdrddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, |.
09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Demonstrado que a v. decisdo atacada encontra-se em consonancia com o entendimento da Corte Superior, ndo se visumbra
violag&o ou negativa de vigéncia das normas referidas, de sorte que ndo se verifica a exigéncia constitucional para que segja chamado
aexercer sua elevada funcdo de preservacéo dainteireza positiva da legislagdo federal o Superior Tribunal de Justica.

N&o se configura, igualmente, o permissivo do art. 105, inciso 111, ainea ¢, da Constituicdo Federal, uma vez que o entendimento da
Colenda Corte Superior firmou-se no mesmo sentido da decisao recorrida, sendo aplicavel o teor da Siimula 83 daquele Tribunal:
“NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL PELA DIVERGENCIA, QUANDO A ORI ENTA(;AO DO TRIBUNAL SE
FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA”.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se

S30 Paulo, 24 de janeiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 1999.03.99.082454-2 AC 524694

APTE . EDNA BIGHETTI TEIXEIRA e outros

ADV : ROBERTO GOMES CALDASNETO

APDO : Uniao Federad

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO . Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

PETICAO : REX 2007040479
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RECTE . EDNA BIGHETTI TEIXEIRA

ENDER 1 AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto por Edna Bighetti Teixeira e outros, com fundamento no art. 102, inciso l11, alineasa e
¢, da Constituicdo Federal, contra decisdo prolatada por este Tribunal que confirmou a decisdo do juizo de primeiro grau, para
determinar a aplicacdo dos indices legais BTNF e TRD tanto aos valores blogueados quanto aos valores disponiveis, sendo
sucumbente a parte autora, que pleiteia a aplicacéo do IPC.

Alega a parte recorrente violagdo a norma contida no art. 5°, inciso XXXV|1, da Constituicdo Federal, sob 0 argumento de que tém os
autores direito adquirido & aplicagéo do |PC no periodo indicado na exordial.

Da decisfo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral no caso em aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretdrio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento
n° 664.567.

A parte recorrente pleiteou a concesséo dos beneficios da assisténciajudiciaria gratuita.

Decido.

Inicialmente, tendo em vista o pedido formulado a fls. 249 dos autos, concedo ao autor, ora recorrente, os beneficios da assisténcia
judiciériagratuita, nostermos daLei n.° 1.060/50, conforme pleiteado na exordial.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade, passo ao exame da subsungéo a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que, com relagéo a substituicdo legal dos indices de corregio
monetaria vigentes, ndo houve violag&o aisonomia, nem tampouco ao direito adquirido:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. CADERNETA DE POUPANCA. CORREQAO MONETARIA. PLANO ECONOMICO
(PLANO COLLOR). MP 168/90. DEPOSITOS BLOQUEADOS. CORRE(;AO DOS SALDOS DAS CONTAS PELO BTN
FISCAL. CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA. | - A MP 168/90, convertida na Lei 8.024/90, observou os principios da
isonomia e do direito adquirido. Precedentes. |1 - Incidéncia da Simula 725 desta Corte. |11 - Recurso extraordinério improvido (RE
217066 / RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, J. 06.04.2006, DJ. 22.06.2007 pp. 17)".

No que se refere a questéo da legitimidade da instituicdo financeira privada, deve-se reconhecer que toda a controvérsia é dirimidaa
luz da legislagdo infraconstitucional, sendo que qualquer ofensa & Constituicdo seria meramente reflexa. Nessa sentido, veja-se
aresto aseguir:

“EMENTAS: 1. RECURSO. Extraordin&rio. Inadmissibilidade. Caderneta de Poupanga. Correcdo. Lei n° 8.024/90. Agravo
Regimental n&o provido. Aplicagdo da simula 725. "E constitucional o § 2° do art. 6° da L. 8.024/90, resultante da conversio da
MPr 168/90, que fixou 0 BTN fiscal como indice de correcdo monetaria aplicavel aos depositos bloqueados pelo Plano Collor 1." 2.
Recurso. Extraordinério. Inadmissibilidade. Caderneta de Poupanca. Corregdo. Lei n° 8.024/90. Legitimidade Passiva. Questdo
infracongtitucional. Agravo Regimental ndo provido. Precedentes. Quest&o da legitimidade passiva do Banco Central, em acdo sobre
corregao monetéria de deposito em caderneta de poupanga, quando sancionada a luz da Lei n° 8.024/90, ndo envolve ofensa direta a
CF e, pois, ndo autoriza recurso extraordinario. 3. Agravo de instrumento. Inadmissibilidade. Jurisprudéncia assentada. Auséncia de
razdes novas. Decisdo mantida. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a agravo regimental tendente a impugnar, sem
razdes novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na Corte (Al-AgR 552501 / SP, Rel. Min. CEZAR PELUSO, Segunda
Turma, J. 15.08.2006, DJ. 08.09.2006 pp. 46)".

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se

S30 Paulo, 24 de janeiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 1999.61.00.053028-9 AC 988086

APTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO : FM MUNDIAL LTDA

ADV : LUCIMARA AMANCIO PEREIRA PAULINO
PETICAO : REX 2007242178

RECTE : FM MUNDIAL LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagado: 25/04/2008 21/ 1447
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, da Constituicdo Federal, contra decisdo
proferida por este Tribunal.

Decido.

N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.
Com €feito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de repercussao
gera no caso em tela, deixando de cumprir aimposicdo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de
Processo Civil.

A Lei n°11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacao do instituto da repercusséo geral no estatuto processual,
passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacdo, e determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes
publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do
recurso extraordinério:

“Art. 543-A. omissis

()

§ 2°. O recorrente deverd demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal Federal, a
existéncia da repercussdo geral.”

Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria, como preliminar, a afirmacao
e demonstragcdo de repercussdo geral das questGes constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios
interpostos em face de acordaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido ap6s aquela data, sgja nos processos de natureza
civel, criminal, trabalhista ou eleitoral, em acérddo assim ementado:

“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questéo de ordem da seguinte forma: 1) que é de
exigir-se a demonstracéo da repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas em qual quer recurso extraordinario, incluido o
criminal; 2) que a verificag@o da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da repercussdo geral das questfes discutidas no
recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal,
no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e fundamentada no
recurso extraordinario da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sb incide quando a intimacdo do acérdéo
recorrido tenha ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ
26.06.07)

Na hipétese em tese, verificase que o presente apelo extremo foi interposto j& durante a vigéncia da nova sistemética de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstragcdo, em preliminar de recurso, da
existéncia de repercussdo geral.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo 0 recurso
extraordinério ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S80 Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.05.008822-9  AC 1192729

APTE : RADIO IMPRENSA FM DE VARGEM GRANDE DO SUL LTDA
ADV . CARLOSALBERTO CIACCO DE MORAES

APDO : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PETICAO : REX 2007309259

RECTE : RADIO IMPRENSA FM DE VARGEM GRANDE DO SUL LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso |11, da Constituicdo Federal, contra decisdo
proferida por este Tribunal.
Decido.
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N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso néo deve ser admitido.
Com €feito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, nao trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de repercussao
gera no caso em tela, deixando de cumprir aimposi¢cdo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no art. 543-A, do Cédigo de
Processo Civil.

A Lei n°11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercusséo geral no estatuto processual,
passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicacdo, e determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes
publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do
recurso extraordinério:

“Art. 543-A. omissis

(-.)

§ 2° O recorrente dever4 demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciagdo exclusiva do Supremo Tribuna Federal, a
existéncia da repercussao geral.”

Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria, como preliminar, a afirmacdo
e demonstragcdo de repercussdo geral das questBes constitucionais discutidas no caso concreto nos recursos extraordinarios
interpostos em face de acdrdaos cuja intimagéo ou publicagdo tenham ocorrido ap6s aquela data, sgja nos processos de natureza
civel, criminal, trabalhista ou eleitoral, em acérddo assim ementado:

“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que € de
exigir-se a demonstracéo da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o
criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da repercussdo geral das questfes discutidas no
recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal,
no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstragcdo formal e fundamentada no
recurso extraordinario da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sb incide quando a intimagdo do acérdéo
recorrido tenha ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicacdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ
26.06.07)

Na hipbtese em tese, verificase que o presente apelo extremo foi interposto j4 durante a vigéncia da nova sistematica de
admissibilidade, nos moldes acima assinadlados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstragdo, em preliminar de recurso, da
existéncia de repercussdo geral.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordinério ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&0 Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.60.00.003865-8 AC 853079

APTE . Uniao Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO . PEDRO JUAREZ VIEIRA

ADV . NELLORICCI NETO

PETICAO : RESP 2007297540

RECTE . Uniao Federal - MEX

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

VISTOS EM DECISAO.

Trata-se de recurso especia interposto pela Unido Federal, com fundamento no artigo 105, inciso 11, ainea ‘a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo de Turma deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento aos embargos de declaracéo opostos em
face de acérdé@o que, também por unanimidade, negou provimento a remessa oficia e ao recurso interposto, mantendo a sentenca de
primeiro grau que julgou parcialmente procedente o pedido inicial, condenando a requerida a pagar ao autor, licenciado ex-officio no
posto de 1° Tenente, por conveniéncia do servico em face do término da prorrogacdo do tempo de servico militar temporério
permitido, a quantia relativa a indenizagdo por transporte e bagagem, na forma do Decreto n® 986/93, corrigida monetariamente e
acrescida de juros de 6% ao ano.
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A recorrente alega, preliminarmente, a nulidade da decisdo recorrida, por contrariedade ao art. 535, inciso |1, do Cédigo de Processo
Civil, uma vez que “Houve omissdo no v. acorddo recorrido quanto a tese levantada pela Unido, por isso, com propdsitos de
prequestionamento, a Uni&o interpds Embargos de Declaragéo, mas os mesmos foram rejeitados, persistindo a omissdo”. (fls. 119)
Aduz, ainda, que o v. acérddo vergastado, ao confirmar a sentenca que condenou a Unido a pagar ao autor a indenizagcdo de
transporte, violou as disposices contidas nos artigos 34 e 58, inciso Il, da Lei n° 8.237/91, uma vez que o direito a referida
indenizag&o é devido apenas ao militar da ativa e, tendo o autor sido excluido do servigo ativo, por meio de licenciamento, ndo lhe
cabe a mencionada verba, ainda que prevista em Decreto.

Sem contra-razoes.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, ent8o, ao exame da conformacdo a
hipétese constitucional .

Entendo que o recurso ndo merece admissao.

Para melhor analisar a questdo, cumpre transcrever o seguinte trecho do voto do eminente Desembargador Relator, que conduziu o
julgamento do qual resultou o v. acérddo recorrido:

“Alega a Unido Federal que a Lei n° 8.237/91 ndo assegura 0 pagamento da indenizacdo reclamada pelo autor. De fato, a
mencionada norma legal, em seu Titulo |11, ao tratar dos direitos do militar ao passar para a inatividade remunerada, determina, nos
termos do artigo 58, inciso |1, como direito do assegurado, o transporte para si, seus dependentes e um empregado doméstico, bem
como a translagdo da respectiva bagagem, do local onde servia para outra localidade do territério nacional onde declarou fixar sua
residéncia.

Porém, no caso trazido a lume ndo ha subsuncéo a legislagdo mencionada (artigo 58, inciso I, da Lei n° 8.237/91). Nao se trata, no
caso, de militar que passou para ainatividade remunerada, mas sim, de militar temporério licenciado ex-officio.

A Lei que regulamenta a situagcdo dos militares incorporados licenciados ex-officio, é a de n° 6.880, de 09/12/1980, que dispde sobre
o Estatuto dos Militares. (...)

Assim, a exegese do preceito indicado é incontestéavel no sentido de ser devida a indenizagdo por transporte ao militar licenciado até
o local onde tinha sua residéncia, antes de ser convocado para o servico militar, ndo merecendo reparos ar. sentenca proferida.”

Com efeito, o colendo Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou no sentido de que inexiste ofensa ao artigo 535 do Cédigo de
Processo Civil, quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a quest&o posta nos autos, o que ocorreu
in casu. Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE. 28,86%. PRESCRICAO DAS
PARCELAS ANTERIORES A 19/2/93. NAO-OCORRENCIA. LEIS 8622/93 E 8.627/93. EFEITOS FINANCEIROS
RETROATIVOS A 191/93. ACAO COLETIVA. SINDICATO. LEGITIMIDADE PARA EXECUTAR A SENTENCA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES A EMBASAR A DECISAO.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventual obscuridade, contradicdo ou
omissdo existentes na decisdo recorrida. Nao ha omissdo quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a
guest&o posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo.

(..)

4. Recurso especia conhecido e provido.

(STJ- REsp 691987/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, j. 10.05.2007, DJ 28.05.2007 p. 390)
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADI(;AO ou
FALTA DE MOTIVAGCAO NO ACORDAO A QUO. EXCLUSAO DE MULTA PROCRASTINATORIA. CARATER DE
PREQUESTIONAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. SUMULA N° 98/STJ. PRESCRIQAO. TABELA. SERVICO
MEDICO-HOSPITALAR. SISTEMA UNICO DE SAUDE — SUS. CONVERSAO DE VALORES EM CRUZEIROS REAIS PELO
FATOR 2.750. PORTARIA MS N° 86/94. IMPLANTACAO DO PLANO REAL. LIMITACAO. NOVEMBRO DE 1999.
PRECEDENTES.

(-.)

3. Argumentos da decis@o a quo que sdo claros e nitidos. N&o d&o lugar a omissdes, obscuridades, contradi¢bes ou auséncia de
motivacdo. O ndo-acatamento das teses contidas no recurso ndo implica cerceamento de defesa. Ao julgador cabe apreciar a questdo
de acordo com o que entender atinente a lide. Nao esta obrigado a julgé-la conforme o pleiteado pelas partes, mas sim com seu livre
convencimento (art. 131 do CPC), usando os fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos atinentes ao tema e a legislagcdo que entender
aplicavel ao caso. Nao obstante a oposicdo de embargos declaratérios, ndo sdo eles mero expediente para forcar o ingresso na
instancia especial, se ndo ha omissdo a ser suprida. Inexiste ofensa ao art. 535, | e |l, do CPC quando a matéria enfocada é
devidamente abordada no aresto a quo.
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(..)

12. Agravo regimental ndo-provido.

(STJ - AgRg no Ag 822958/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, j. 06.03.2007, DJ 22.03.2007 p. 296 —
grifos nossos)

AGAO DE DESAPROPRIAGAO. ART. 535, I, DO CPC. VIOLAGAO. INOCORRENCIA. "ERROR IN JUDICANDO". VALOR
INDENIZATORIO. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 07/STJ.

| - Inocorre, na hipétese, qualquer violagéo ao art. 535, 11, do CPC, umavez que o exame dos autos revela que a Corte a quo analisou
detidamente todas as questdes de fato e de direitos pertinentes a controvérsia, sendo certo que o mero inconformismo com o
resultado desfavoravel do julgamento ndo sugere a oposicdo de embargos de declaracdo se ausentes eventuais Omissoes,
obscuridades ou contradi¢des.

Il - No tocante a quest&o de fundo, os Agravantes, em sintese, afirmam que houve error in judicando quanto a fixagéo do vaor da
indenizag@o. Ora, nesse contexto, para afastar as conclusdes a que chegou 0 extenso aresto recorrido revela-se absolutamente
necessario o reexame de conjunto fatico-probatdrio acostado aos autos, o que € inadmissivel em sede de Recurso Especia por forca
do 6bice imposto pela Simula 07/STJ.

[11 - Agravo Regimental improvido.

(STJ - AgRg no REsp 895395/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, j. 27.02.2007, J 09.04.2007 p. 242
— grifos nossos)

Desta maneira, ndo se vislumbra a ocorréncia da nulidade apontada.

No mais, melhor sorte ndo assiste a Unido.

Ocorre que a recorrente alega violagdo a dispositivos da Lei n® 8.237/91. No entanto, a colenda Turma julgadora manteve a
condenacdo imposta pela sentenca de primeiro grau por entender aplicdvel ao caso concreto as disposi¢Oes contidas na Lei n°
6.880/80 e no Decreto n° 986/93, afastando a aplicacdo daquelalel, a que ora se a ega contrariedade.

Destarte, incide na espécie o enunciado das Simulas n°s 283 e 284 do e. Supremo Tribunal Federal, perfeitamente aplicavel ao
recurso especial, como se extrai do aresto abaixo colacionado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 544 DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO RECURSAL. SUMULAS N.°S 283
E 284, DO STF. (EXECUGCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR OFERECIDOS ANTES DA PENHORA).

(..) ,

2. "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
nado abrange todos eles’. (Simulan.° 283/STF)

3. A auséncia de impugnagéo dos fundamentos do acdrddo recorrido revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial, fazendo
incidir a Simula 284 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia."

4. Sob esse enfoque, revelam-se deficientes as razbes do Recurso Especial, porquanto ndo abrange a conclusdo assentada no v.
acordao recorrido, no sentido de que os embargos do devedor sdo inadmissiveis antes de garantida a execug&o.

5. Agravo Regimenta desprovido.

(STJ- AgRg no Ag 793732/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, j. 21.11.2006, DJ 14.12.2006 p. 279, grifos nossos)
Ademais, quanto a matéria de fundo, a jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de ser devida a
indenizagdo por transporte nos casos como o dos presentes autos, como se depreende dos indimeros julgados abaixo transcritos:
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. LICENCIAMENTO EX OFFICIO. DIREITO A
OPC;AO DE MODALIDADE DE INDENIZA(;AO DE TRANSPORTE. DECRETO N.°986/93. PRECEDENTES.

1. O militar licenciado ex officio tem direito a optar pelo direito ao transporte ou pela respectiva indenizacdo, nos termos do art. 7.°
do Decreto n.° 986/93.

2. Agravo regimental desprovido.

(STJ- AgRg no REsp 671589/RJ, Rel. MinistraLAURITA VAZ, QUINTA TURMA, j. 29.11.2007, DJ 17.12.2007 p. 289)
ADMINISTRATIVO. MILITAR. LICENCIAMENTO EX OFFICIO DO SERVICO MILITAR ATIVO. RETORNO AO
DOMICILIO DE ORIGEM. RECEBIMENTO DE INDENIZACAO DE TRANSPORTE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. LEI
FEDERAL 6880/80 REGULAMENTADA PELO DECRETO 986/93.

1. A jurisprudéncia do STJ assegura ao militar da ativa licenciado por conclusdo de tempo de servico ou de estégio e por
conveniéncia do servico o pagamento de transporte, nos termos do artigo 121, § 3°, alineas "a' e "b" da Lel 6880/80 regulamentada
pelo Decreto 986/93.

2. Embargos de declaracéo da Uni&o rejeitados.

(STJ - EDcl no REsp 639147/RJ, Rel. Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), QUINTA
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TURMA, j. 29.11.2007, DJ 17.12.2007 p. 287)

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. INDENIZACAO DE TRANSPORTE.
LICENCIAMENTO EX OFFICIO. TERMINO DO TEMPO DE SERVICO. DESLOCAMENTO. CUSTEIO. DECRETO N°
986/93. POSSIBILIDADE. RESTRICAO APENAS AOS CONVOCADOS. MATERIA NAO PREQUESTIONADA. SUMULAS
N°S 282 E 356 DO C. STF.

(...)

I - O militar licenciado ex officio, por conclusdo do tempo de servico ou de estégio e por conveniéncia do servico, tem direito ao
recebimento de indenizacéo de transporte para custear a realizacdo do deslocamento de pessoal e a translacéo da respectiva bagagem
da localidade onde residir, para outra onde fixara a residéncia, consoante interpretacdo sistemética do Decreto n® 986/93.
Precedentes.

Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido.

(STJ- REsp 759427/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, j. 06.09.2005, DJ 17.10.2005 p. 349)
ADMINISTRATIVO. MILITAR LICENCIADO EX OFFICIO. DIREITO A OPCAO DE MODALIDADE DE INDENIZACAO
DE TRANSPORTE. DECRETO N° 986/93.

- O militar licenciado ex officio por conclusdo de tempo de servico € assegurado o direito ao transporte para o novo domicilio parasi
e para seus dependentes, na forma prevista no art. 7°, do Decreto n.° 986/93.

- Na efetivacdo desse direito, ainterpretagdo sistematica do citado Decreto conduz ao entendimento de que o militar pode optar pela
realizac&o do transporte por conta da Administrag&o ou pelo recebimento de indenizagdo correspondente, ndo distinguindo a norma
regente a circunstancia de ser o beneficiario militar da ativa ou da inatividade.

- Recurso especial conhecido.

(STJ- REsp 397560/RJ, Rel. Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA, j. 23.04.2002, DJ 27.05.2002 p. 208)

Assim, considerando o posicionamento do egrégio Superior Tribunal de Justica quanto & matéria, ndo ha como se admitir o presente
recurso, também neste particular.

Diante de todo 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intime-se.

S30 Paulo, 5 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.03.00.008503-2 AG 127807

AGRTE . ADILSON MATIAS eoutros

ADV : ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR

AGRDO : Unié&o Federa

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRDO . CiaDocas do Estado de S&o Paulo - CODESP

ADV . RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO : REX 2007256857

RECTE . ADILSON MATIAS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no art. 102, inciso |1, ainea a, da Constituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento ao agravo de instrumento do autor, mantendo a decisdo de primeira instancia que
reconheceu a incompeténcia da Justica Federal para processamento da acdo em que se busca o direito a complementacdo de
aposentadoria.

Aduz o recorrente a existéncia de contrariedade & Constituicdo Federal e alegislacdo federal pertinente.

Passo a decidir.

A Lei n°11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentac&o do instituto da repercussdo geral no estatuto processual,
passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicaggo, de forma que os apel os extremos interpostos contra deci sbes publicadas
a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso
extraordinério no § 20 do artigo 543-A do Cddigo de Processo Civil.

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de
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2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de repercussdo gera das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimagdo ou publicagdo tenham
ocorrido apés aquela data, seja hos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, 0 exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a
existéncia da alegacdo ou arglicdo, bem como da demonstraco da repercusséo gera da questdo constituciona nele versada, além
dos demais requisitos de admissibilidade ja usual mente apreciados.

Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007, de forma que o
presente apelo extremo foi interposto j& durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e
nao cumpriu com o requisito de demonstracéo da existéncia de repercussao geral.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&o Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.03.00.008503-2 AG 127807

AGRTE : ADILSON MATIAS e outros

ADV : ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR

AGRDO . Uniao Federa

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRDO . CiaDocas do Estado de Sao Paulo - CODESP

ADV . RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007256859

RECTE . ADILSON MATIAS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento no art. 105, inciso |1, ainea ¢, da Constituicdo Federal, contra decisdo desta
Egrégia Corte que negou provimento ao agravo de instrumento do autor, mantendo a decisio de primeira instancia que reconheceu a
incompeténcia da Justica Federal para processamento da agdo em que se busca o direito & complementagéo de aposentadoria.

Aduz o recorrente que a decisdo de segunda instancia contraria jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido.

Denota-se da fundamentacdo do recurso apresentado que o recorrente busca o reconhecimento da existéncia de dissenso entre a
decisdo proferida nos autos e o posicionamento firmado pelo Tribunal Superior, uma vez que em se tratando de lide a respeito da
complementacdo de aposentadoria, ndo haveria qualquer discussdo a respeito de relac8o trabalhista, de forma que ficaria assim
af astada a competéncia da Justica do Trabal ho.

Ocaorre, porém, que conforme se verifica da decisdo recorrida, além dos fundamentos ali apresentados, foi indicada a jurisprudéncia
atual tanto do Superior Tribunal de Justica quanto do Supremo Tribuna Federal, segundo os quais, em se tratando de
complementacdo do valor de aposentadoria decorrente de contrato de trabalho, a competéncia para conhecimento e processamento
da causa € dajustica especiaizada:

COMPETENCIA. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA.

Compete a Justica do Trabalho processar e julgar causa cujo objeto tenha a ver com complementacdo de aposentadoria resultante de
contrato de trabal ho.

Conflito conhecido, declarada competente a suscitada. (CC 22942/RJ - Conflito de Competéncia 1998/0055996-5 - Relator Ministro
Barros Monteiro - Orgdo Julgador Segunda Segdo - Data do Julgamento 09/12/1998 - Data da Publicagio/Fonte DJ 19.04.1999 p.
74)

JUSTICA DO TRABALHO: COMPETENCIA (CF, ART. 114):

Pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal de que é da Justica do Trabalho a competéncia para dirimir controveérsias relativas a
complementacdo de proventos de aposentadoria quando decorrentes de contrato de trabal ho.

Precedentes. (Al-AgR

579914/RS - Relator Ministro Sepulveda Pertence - Julgamento:

09/05/2006
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Orgao Julgador

Primeira Turma- Publicagdo DJ 02-06-2006 PP-00011 EMENT VOL-02235-13 PP-02433)

De tal maneira, estando a decisdo recorrida de acordo com a jurisprudéncia recente do Superior Tribunal de Justica e Supremo
Tribunal Federal, ndo cabe o recebimento do presente recurso com base na dissidéncia jurisprudencial indicada.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S30 Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.03.99.015132-5 AC 681421

APTE . Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

APDO : CLARICE CASSAB NADER (= ou > de 60 anos)
ADV . MARCEL GOMESBRAGANCA RETTO
PARTER : CaixaEconomicaFedera - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

PARTER : Uniao Federd

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2007263478

RECTE . CLARICE CASSAB NADER

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocréatica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe
obsta 0 seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos
excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cdodigo de Processo Civil, cabe a
interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratacéo por parte
do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assm ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via recursal
apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias
recursais ordindrias, nos moldes da Siimula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de
Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S30 Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.00.028772-4 AC 1063359

APTE . SOCIEDADE RECREATIVA CENTRAL PARQUE DAS UNIVERSIDADES e outro
ADV : GEORGE RAYMOND ZOUEIN

APTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APTE : Ministerio Publico Federa

PROC . ZELIA LUIZA PIERDONA

APDO . FEDERACAO PAULISTA DE CANOAGEM e outros

ADV . PATRICK LUIZ AMBROSIO

APDO . FEDERACAO PAULISTA DE HANDEBOL
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ADV : HELGA SCHMIDT

APDO . Caixa Economica Federa - CEF

ADV : ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO

APDO . OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007252841

RECTE . SOCIEDADE RECREATIVA CENTRAL PARQUE DAS UNIVERSIDAD
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alineas “a’ e “c” , da Constituicdo Federal, contra
acorddo de Turma deste Tribunal, mantendo decisdo monocréatica que julgou prejudicada a agdo cautelar posto que a agdo principal
jahaviasido julgada.

Alega a parte recorrente que o v. acorddo negou vigéncia ao art. 472 do Cédigo de Processo Civil. Aduz, ademais, dissidio
jurisprudencial sobre a matéria, trazendo arestos de outros Tribunais em sentindo oposto ao da decisdo proferida.

As contra-razdes foram apresentadas as fls. 3856/3874, 3905/3918 e 3925/3935.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsungao a hipétese constitucional .

E, assim, tenho que ndo deve ser admitido o recurso consoante se vé do seguinte precedente daquela Corte Superior, o qual
demonstra ndo haver, na decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal ou mesmo o dissidio
jurisprudencial, vez que se encontra em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federacéo:
“PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA. DEMONSTRA(;OES
FINANCEIRAS. ANO-BASE DE 1990. CORRE(;AO MONETARIA PELO IPC. LEI N. 8.200/91, ART. 3°, |, DO DECRETO N.
332/91. DEVOLU(;AO ESCALONADA. POSSIBILIDADE. A(;AO PRINCIPAL JULGADA. PERDA DO OBJETO. RECURSO
ESPECIAL PREJUDICADO.

1. Julgada a acg&o principal, desaparece o interesse juridico posto em acdo cautelar cujo fim, na espécie, é assegurar a recorrida o
direito a compensacdo imediata do excesso recolhido aos cofres pulblicos a titulo de parcela de correcdo monetéria das
demonstracdes financeiras em virtude da diferenca verificada no ano-base de 1990 entre a variagdo do IPC e do BTNF, até que hgja
manifestacdo definitiva nos autos da ag&o principal. Em razéo disso, emerge a falta de objeto para o recurso especia interposto na
viacautelar.

2. Recurso especial ndo-conhecido.”

(REsp n° 251172/RJ, Rel. Jodo Otévio de Noronha, j. 17.11.2005, DJ 13.03.2003, p. 234)

No mesmo sentido: MC n° 1068/RJ, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 18.08.2005, DJ 26.09.2005; REsp n°
647868/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 05.05.2005, DJ. 22.08.2005.

A jurisprudéncia remansosa daquele Sodalicio esta a revelar a inexisténcia de contrariedade a legidacdo federal, vez que
uniformemente assentado que o julgamento da agéo principal retira o interesse processual insito a medida cautelar.

Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.

Intime-se.

S80 Paulo, 10 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2003.60.00.010740-2  AC 1081615

APTE : JURACY BITTENCOURT FRANCISCO (= ou > de 65 anos)
ADV : ROSA LUIZA DE SOUZA CARVALHO

APDO : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2008008274

RECTE : JURACY BITTENCOURT FRANCISCO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, ainea “a’, da Constituicdo Federal, diretamente contra
decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido
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O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe
obsta 0 seguimento de acordo com o0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos
excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cadigo de Processo Civil, cabe a
interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratacdo por parte
do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via recursal
apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz 0 prévio esgotamento das insténcias
recursais ordinarias, nos moldes da Simula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de
Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.001808-4 AMS 279826

APTE . JB CIRURGICA COML/LTDA

ADV . EVANDRO ALVESDA SILVA GRILI

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Seo Paulo CRF/SP
ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007239910

RECTE : JB CIRURGICA COML/LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por JB Cirlrgica Comercial Ltda., com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas a e c da
Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por Turma deste Tribunal, que deu provimento as apelagcdes e a remessa oficial, para
negar ordem no sentido de dispensar empresa distribuidora de medicamentos e equipamentos hospitalares de manter profissional
responsavel e registro junto ao CRF/SP — Conselho Regional de Farmécia do Estado de S&o Paulo.

Aduz a parte insurgente violagdo aos arts. 4°, inciso VIII e 15, da L&l n®5.991/73, bem como ao art. 10, letra c, da Lei n° 3.820/60,
a0 argumento de que a atividade da impetrante ndo é passivel de fiscalizagdo por parte do Conselho impetrado, ja que ndo diz
respeito a distribuicdo de medicamentos diretamente ao consumidor. Alega, ainda, que a competéncia para fiscalizacdo dos
estabel ecimentos ndo é do CRF, mas da Vigilancia Sanitaria

Destaca, ainda, que sua atividade nédo € de distribuicdo de medicamentos, como consignado na decisdo recorrida, de sorte que
restaria af astada a aplicag@o da Medida Provisdria n® 2.190-34/01.

Aponta, por fim, a existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da matéria ora debatida, juntando, para tanto, decisdes em sentido
diverso daguele do acérdéo recorrido.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hip6tese constitucional. E, assim,
tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a MP 2.190-34/01 é aplicavel aos fatos ocorridos
ap0s sua vigéncia. Nesse sentido, 0 seguinte aresto:

“RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULA 211/STJ - ADMINISTRATIVO - CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA — DISTRIBUIDORA ATACADISTA DE PRODUTOS FARMACEUTICO-HOSPITALARES -
ASSISTENCIA DE FARMACEUTICO - INEXIGENCIA - ART. 24 DA LEI 3.820/60 E ART. 15 DA LEI 5.991/73 - MP 2.190 -
INAPLICABILIDADE A EPOCA DOS FATOS.

1. As normas juridicas s6 incidem aos fatos ocorridos a partir de sua vigéncia. Eficacia imediata ndo se confunde com aplicacdo
retroativa. Assim, é totalmente inaplicavel a MP 2.190, ja que a época dos fatos este diploma legal ndo vigia, mesmo em sua
primeira edico.
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2. Somente as drogarias e farmécias estéo obrigadas a assisténcia de profissional farmacéutico, inscrito em Conselho Regiona de
Farmécia. Esta exigéncia ndo se estende as distribuidoras atacadistas de produtos e materiais farmacéutico-hospital ares.

3. A divergéncia jurisprudencial além de atender as formalidades do § Unico do art. 541, do CPC, deve demonstrar a similitude
fatico-juridica entre o acérd@o recorrido e os paradigmas.

4. Recurso improvido pela ainea "d" e ndo conhecido pela alinea "c"”. (REsp 438337 / DF, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE
BARROS, PRIMEIRA TURMA, J. 09.09.2003, DJ. 29.09.2003 p. 148 RT vol. 820 p. 209).

No presente caso, temos que os autos de infragdo impugnados foram lavrados no ano de 2003, apos, portanto, a entrada em vigéncia
da MP 2.190-34/01. Destarte, é aplicavel o art. 11, da referida Medida Provisdria, que estende o ambito de atribuicdo para
fiscalizacdo dos Conselhos Regionais de Farmacia também as distribuidoras de medicamentos.

Da mesma forma, firmou-se entendimento da Corte Superior no sentido de que é atribui¢do dos Conselhos Regionais de Farmécia a
fiscalizago dos estabel ecimentos quanto a presenca de profissional responsavel habilitado. Passo a transcrever aresto demonstrativo
desse entendimento:

“ADMINISTRATIVO - CONSELHO PROFISSIONAL EM DISPUTA COM VIGILANCIA SANITARIA.

1. Cabe a0 CRF fiscalizar, pelo exercicio do poder de policia, asfarmécias e drogarias.

2. A competéncia funcional do Conselho ndo se confunde com a de Vigilancia Sanitéria, que tem por escopo zelar pelavigilancia de
funcionamento organizacional, inclusive de horério.

3. Recurso especia provido. (REsp 274415 / SP ; RECURSO ESPECIAL 2000/0086357-2, Rel. Min. ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, J. 21/02/2002, DJ. 08.04.2002 p. 176)".

Vea-se, também, o seguinte;

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. COMPETENCIA PARA FISCALIZACAO. OCORRENCIA.
TECNICO DE FARMACIA. PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO. ASSUNQAO DA RESPONSABILIDADE
TECNICA POR DROGARIA OU FARMACIA. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

(...)

3. Consoante jurisprudéncia pacifica desta corte, 0 Conselho Regional de Farmécia é o érgdo competente para fiscalizagdo das
farmécias e drogarias, quanto a verificacdo de manterem, durante todo o periodo de funcionamento dos estabelecimentos,
profissional legalmente habilitado. O érgdo de vigilancia sanitéria, por sua vez, tem como atribuicdo licenciar e fiscalizar as
condi¢des de funcionamento das drogarias e farmécias, no que se refere a observancia dos padrfes sanitérios relativos ao comércio
exercido, notadamente, o controle sanitario da venda de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos. Precedentes:
REsp 726.378/PR, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma, DJ de 02.05.2005; EREsp 414961/PR, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Secéo,
DJde 15/12/2003; REsp 491137/RS, Rel. Min. Franciulli Neto, 22 Turma, DJ de 26/05/2003.

4. Recurso especia a que se da provimento. (REsp. n° 722399 / SP ; RECURSO ESPECIAL 2005/0017967-0, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, J. 07.03.2006, DJ. 27.03.2006 p. 188)".

Outrossim, a alegagdo de que a atividade da impetrada n&o é a de distribuicio de medicamentos ndo merece prosperar. E que, uma
vez assentado no acérddo recorrido que € objeto da empresa impetrante a distribuicdo de medicamentos, a reforma de tal
entendimento implicaria, necessariamente, em reexame do material fatico-probatério dos autos, o que € inviavel pela via recursa
excepcional, consoante o teor da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, que passo a transcrever:

“A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL”.

Demonstrado que a v. decisdo atacada encontra-se em consondncia com o entendimento da Corte Superior, ndo se vislumbra
violagdo ou negativa de vigéncia das normas referidas, de sorte que ndo se verifica a exigéncia congtitucional para que seja chamado
aexercer sua elevada funcdo de preservacéo dainteireza positiva da legislacdo federal o Superior Tribunal de Justica.

No que se refere a hip6tese da alinea ¢ do permissivo constitucional, ndo ha de ser admitido o presente recurso, uma vez que a
decisdo recorrida esta em consonancia com o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, de modo que se
torna aplicavel ao caso a Simula n® 83 daguela Corte.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 13 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. :  2005.03.99.009510-8 AC 1010823

APTE : RADIO 105 FM LTDA

ADV : MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO

APDO : Uniao Federal
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ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : REX 2006327418

RECTE . Uniao Federal

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido Federa com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea “a’, da

Constituicdo Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal, que permitiu ao recorrido retransmitir o programa “A Voz do
Brasil” em horério aternativo ao estabelecido no art. 38, daLei n°4.117/62.

Destaca a parte recorrente ter o v. ac6rddo recorrido, ao decidir pela incompatibilidade do referido diploma legal com o atual texto
constitucional, teria contrariado os arts. 2°, 21, incisos X| e X1, 175 e 223, todos da Constitui¢do Federal de 1988.

Da decisao recorrida foi dada ciéncia a recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que a desobriga de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral no caso em aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretdrio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento
n° 664.567.

As contra-razdes foram apresentadas, fls. 194/198.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncgo a hipétese constitucional .

E, assim, tenho que o recurso deve ser admitido, consoante precedentes do Excelso Pretdrio, que ja reconheceu ter sido a Lei n°
4.117/62 — Cédigo Brasileiro de TelecomunicagGes, recepcionada pela nova ordem constitucional :

EMENTA: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - REGULAMENTO DOS SERVICOS LIMITADOS DE
TELECOM UNICA(;C)ES - DECRETO N. 177/91 - ATO DE NATUREZA MERAMENTE REGULAMENTAR -
DESCABIMENTO DO CONTROLE ABSTRATO DE CONSTITUCIONALIDADE - A(;AO DIRETA NAO CONHECIDA. ATO
REGULAMENTAR - DESCABIMENTO DE A(;AO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. (...) RECEP(;AO DA LEI N.
4.117/62 PELA NOVA ORDEM CONSTITUCIONAL - PRESERVAQAO DO CONCEITO TECNICO-JURIDICO DE
TELECOMUNICACOES. - A Léi n. 4.117/62, em seus aspectos bésicos e essenciais, foi recebida pela Constituicio promulgada em
1988, subsistindo vigentes, em conseqiiéncia, as proprias formulagdes conceituais nela enunciadas, concernentes as diversas
modalidades de servicos de telecomunicacdes. A nocdo conceitual de telecomunicacdes - ndo obstante 0s sensiveis progressos de
ordem tecnolégica registrados nesse setor constitucionalmente monopolizado pela Unido Federal - ainda subsiste com o mesmo
perfil e idéntico contelido, abrangendo, em conseqliéncia, todos os processos, formas e sistemas que possibilitam a transmissao,
emissdo ou recepcdo de simbolos, caracteres, sinais, escritos, imagens, sons e informactes de qualquer natureza. O conceito
técnico-juridico de servicos de telecomunicagBes ndo se alterou com o advento da nova ordem constitucional. Conseqlientemente - e
a semelhanca do que ja ocorrera com o texto constitucional de 1967 - a vigente Carta Politica recebeu, em seus aspectos essenciais, 0
Cadigo Brasileiro de Telecomunicagfes, que, embora editado em 1962, sob a égide da Constituicdo de 1946, ainda configura o
estatuto juridico bésico disciplinador dos servicos de telecomunicactes. Trata-se de diploma legislativo que dispde sobre as diversas
modalidades dos servicos de telecomunicacfes. O Decreto n. 177/91, que dispde sobre os Servicos Limitados de Telecomunicagdes,
constitui ato revestido de cardter secundario, posto que editado com o objetivo especifico de regulamentar o Cédigo Brasileiro de
Telecomunicagoes. (...).

(ADI-MC 561 / DF - DISTRITO FEDERAL MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, J. 23/08/1995, Tribuna Pleno, DJ 23-03-2001 PP-00084)

Ademais, é caso de se considerar o seguinte precedente, especifico da matéria, em que restou decidido pelo Exmo. Sr. Ministro
Presidente daquela E. Corte, Min. Nelson Jobim, a inexisténcia de inconstitucionalidade da Lei n° 4.117/62 e, por consegliinte, a
necessidade de retransmissdo do programa“A Voz do Brasil” no horério estipulado em lei:

“DECISAO: A UNIAO requer a suspensio dos efeitos da deciso do TRF da 42 Regi&o que, nos autos do Agravo de Instrumento n°
2004.04.01.042923-7, confirmou a tutela concedida em primeira instancia em favor da ASSOCIACAO GAUCHA DE EMISSORAS
DE RADIO E TELEVISAO - AGERT. Com a antecipagio da tutela, foi garantida &s emissoras filiadas 8 AGERT a transmissio do
programa oficial de informagGes dos Poderes da Republica, "a voz do Brasil", "em qualquer horério, dentro das 24 horas seguintes
a0 horério hoje obrigatério para a retransmisso do mesmo [19 as 20 horas]" (ACORDAO, fl. 147, verso). O pedido foi requerido
com base no art. 297 do RISTF, art. 25 da Lei 8.038/90, art. 4° da Lei 4.348/64, art. 1° da Lei 9.494/97 e art. 4° da Lel 8.437/92.
Alega-se que a tutela causa grave lesdo a ordem publica, pois "........cccoceuene.. incursiona em seara exclusiva da Administracéo,
ocasionando uma indesejada solugdo de continuidade na prestacdo de um servigo publico, cuja importancia social impde sgja feito
em horario reservado e uniforme em todo pais..........c.cceeevenee " (fl. 5) Além disso, diz a requerente que a decisdo que se pretende
suspender causa grave lesdo a ordem juridica por violar as Leis n® 9.472/97(Organizacdo dos servigos de telecomunicagdes, a
criacdo e funcionamento de um 6rgdo regulador e outros aspectos institucionais, nos termos da EC n°8/95) e 4.117/62(Institui o
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Cadigo Brasileiro de Telecomunicagdes) e o Decreto n° 52.795/63(Aprova o Regulamento dos Servicos de Radiodifusdo). Em
17.01.2005, o Presidente do STJ entendeu que a controvérsia tem indole constitucional e determinou a remessa 0s autos a este
Tribuna (fls. 162-163). Decido. Esta Presidéncia é competente para examinar o pedido, pois se questiona, na agdo principa (fls.
15/43), a constitucionalidade da alinea"e"() do art. 38 da L&l federal n° 4.117/62. Embora a AGERT alegue a inconstitucionalidade
dalei n°4.117/62, estando foi declaradainconstitucional. A referidalei federal obriga as emissoras de radio difusdo retransmitirem
o programa a'voz do Brasil" diariamente, exceto aos sdbados, domingos e feriados, no horério de 19 (dezenove) as 20 (vinte) horas.
O ac6rddo do TRF da 42 Regido, nos termos em que proferido, descumpriu a mencionada lei. Ocorre lesdo a ordem publica por
descumprimento de disposicdo expressa em lei (Pet 2066 AgR, DJ 28.02.2003). Assim, demonstrada a lesdo, defiro o pedido para
suspender a tutela concedida no julgamento do Agravo de Instrumento n°® 2004.04.01.042923-7. Comunique-se, com urgéncia, ao
TRF da4® Regido. Publique-se. Brasilia, 25 de janeiro de 2005. Ministro NEL SON JOBIM Presidente”

(STA 27/ RS - RIO GRANDE DO SUL SUSPENSAO DE TUTELA ANTECIPADA, Rel. Min. PRESIDENTE, Min. NELSON
JOBIM, J. 25/01/2005, DJ 02/02/2005 PP-00054)

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2005.03.99.009510-8  AC 1010823

APTE : RADIO 105 FM LTDA

ADV : MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO
APDO : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : REX 2007113179

RECTE : RADIO 105 FM LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario, lastreado no art. 102, inciso |11, da Constituicdo Federal, interposto diretamente contra decisdo
monocrética do Relator onde se apreciou embargos de declaragdo opostos contra acordéo de érgédo fracionario desta Egrégia Corte.
Decido.

O apelo extremo ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o que lhe obsta
0 seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos excepcionais.
Com €feito, e nos termos do artigo 536 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo deverdo ser opostos em peticao
dirigida a0 Relator do Acdrdao. Ademais, estabelece o art. 537, do mesmo estatuto processual, que “nos tribunais, o relator
apresentara os embarogs em mesa na sessdo subsequiente, proferindo voto”.

Com isto, fica claro que, ho &mbito dos tribunais, da decisdo colegiada caberio embargos de declaracdo, os quais serdo apreciados
pelo mesmo colegiado, restando afastada a possibilidade de apreciacdo monocrética dessa modalidade de recurso quando interposta
de decisfo proferida por 6rgéo colegiado. E o que leciona a doutrina:

“Ojuiz, no primeiro grau, e aturma julgadora, no segundo grau, sdo os érgaos competentes para decidir os EDcl. O juiz tem o prazo
de cinco dias para decidir o recurso. O relator do acérddo embargado é quem recebe os embargos para exame, devendo coloca-los
para julgamento na sessdo seguinte. No julgamento, o relator profere seu voto, colhendo-se os votos dos demais juizes. A decisdo €
tomada por maioria.”

(Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery, Cédigo de Processo Civil Comentado, 9¢ ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p.
791-792)

Portanto, na hipétese em tela, seria o caso da interposicéo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgao competente para o julgamento
do recurso, inocorrendo retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual civil.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via recursal
apropriada, qual sgja o referido recurso de agravo, mangjou de imediato o presente recurso extraordinario. Contudo, a fim de ser
admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das instancias recursais ordinérias, nos
moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicavel igualmente no dmbito do Superior Tribunal de Justica. Em casos andl ogos,
assim vém decididindo essa Corte Superior:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM SEDE
DE EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEMPESTIVIDADE DO APELO EXTREMO. ENTENDIMENTO DA CORTE
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ESPECIAL.

1. A Terceira Turma, em questdo de ordem suscitada no Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n.° 442.714/RJ, da relatoria
do e. Ministro Antbnio de Padua Ribeiro, "remeteu a Corte Especial matéria referente ao cabimento de RESP contra decisdo
monocratica proferida pelo Relator em embargos de declaracdo opostos contra decisdo colegiada do Tribunal a quo, sem que a parte
tenhainterposto agravo regimental daguela decisdo proferida monocraticamente (arts. 537 e 557 do CPC)", sendo que no julgamento
de 19.12.2003, a Corte Especial, por maioria, julgou incabivel o recurso especial em exame, em acérddo publicado no DJ de
16.11.2004, assim ementado:

"Processual Civil. Recurso especial. Acordado recorrido, objeto de embargos declaratérios decididos monocraticamente pelo Relator.
CPC, Art. 537. Falta de interposicao de agravo regimental.

| - E inadmissivel o recurso especial quando couber, na justica de origem, agravo regimental a ser interposto contra decisio que,
monocraticamente, rejeitou os embargos de declaragdo opostos a acord@o recorrido. Ressalva do ponto de vista do relator que
entende em tal caso, ndo ser possivel o indeferimento in limine dos declaratdrios, deixando de leva-los a apreciagdo do Tribunal, em
desacordo com o preceito contido no art. 537 do CPC.

Il - Agravo regimental desprovido.”

2. Precedentes: AgRg no REsp 685363 / DF, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, DJ de 07.11.2005; REsp
555267 / RJ, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 10.10.2005; AgRg no Ag 663883 / RS, Rel. Min. BARROS MONTEIRO,
DJ de 29.08.2005; AgRg nos EDcl no Ag 629147 / MT ; Rel. Min. FERNANDO GONGCALVES, DJ de 11.04.2005; REsp 535511 /
CE, deste relator, DJ de 27.09.2004.

3. Ademais, interpostos os embargos de declarac8o, ainda ndo se encontrava exaurida a insténcia (art. 105, caput, da CF), sendo
certo que apreciado o pedido de aclaramento da decisdo, monocraticamente, incumbia ao recorrente aguardar o julgamento do
agravo regimental interponivel dessa decisgo lesiva

(...)

5. Agravo Regimenta desprovido.”

(AgRg no REsp 729439 / AL ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2005/0033887-7, Rel. Min. LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, j. 16/02/2006, DJ 13.03.2006 p. 214)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO

BLOCO N° 133.854

DECISOES:

PROC. © 94.03.025031-3 AC 167486

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : METALMAG PRODUTOS MAGNETICOSLTDA
ADV : FABIO LUISMUSSOLINO DE FREITAS
PETICAO : REX 2008001959

RECTE : METALMAG PRODUTOS MAGNETICOSLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra decisdo monocrética deste Tribunal.

O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, 0 que o obriga a demonstrar a existéncia de
repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretdrio na Questéo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
664.567.

Decido.

N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser admitido.

A Lei n°11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercusséo geral no estatuto processual,
passou a vigorar sessenta dias apds a data de sua publicagéo.
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Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o
requisito de admissibilidade que acrescentou a sistemética do recurso extraordinario:

“Art. 543-A. omissis

(...)

§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal Federa, a
existéncia da repercussao geral.”

Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questédo de Ordem no Agravo de Instrumento n°
664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal Federal, a partir de 3 de maio de
2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicagdo tenham
ocorrido apds aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, 0 exame da admissibilidade do recurso extraordinario, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta também a
existéncia da alegagdo ou arglii¢do, bem como da demonstracdo da repercusséo geral da questdo constitucional nele versada, além
dos demais requisitos de admissibilidade j& usual mente apreciados.

Nesse sentido, 0 acérdéo assim ementado:

“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma: 1) que é de
exigir-se a demonstracéo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordinario, incluido o
criminal; 2) que a verificagdo da existéncia de demonstragdo formal e fundamentada da repercussdo geral das questfes discutidas no
recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal,
no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da repercussdo gera; 3) que a exigéncia da demonstragdo formal e fundamentada no
recurso extraordinario da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas sb incide quando a intimagdo do acérdéo
recorrido tenha ocorrido a partir de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007.”
(STF, Pleno, Relator Ministro Sepllveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567/RS, j. 18.06.07, DJ
26.06.07)

Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.

Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de admissibilidade, nos
moldes acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracéo, em preliminar de recurso, da existéncia de repercussio
geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou demonstrando a
repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposi¢do constante do artigo 102, inciso 11, § 3°,
da Carta Magna, no artigo 543-A do Cadigo de Processo Civil, bem como da apontada quest&o de ordem do excelso Pretorio.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordinério ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&0o Paulo, 18 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 94.03.025031-3 AC 167486

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : METALMAG PRODUTOS MAGNETICOSLTDA

ADV : FABIO LUISMUSSOLINO DE FREITAS

PETICAO : RESP 2008001960

RECTE : METALMAG PRODUTOS MAGNETICOSLTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especia interposto diretamente contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especia ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinérias, o que lhe
obsta 0 seguimento de acordo com 0 que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito dos recursos
excepcionais.
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Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil, cabe a
interposicao de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratacéo por parte
do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocrético pela via recursal
apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz 0 prévio esgotamento das insténcias
recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do Superior Tribunal de
Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 95.03.032820-9 AMS 162135
APTE . USINA SANTA FE SIA

ADV : HAMILTON DIAS DE SOUZA e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA  TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO
PETICAO : REX 2007303518

RECTE : USINA SANTA FE SIA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fulcro no artigo 102, inciso I11, alinea“a’, da Constitui¢do Federal, contra acordado
de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento ao recurso de apelacdo, mantendo ar. sentenca que julgou improcedente o
pedido de ndo recolhimento de IPI a aliquota de 18%, incidente sobre as operacdes de industrializacdo e comercializaco de aglicar
no mercado interno.

Alega a recorrente que 0 v. acorddo contrariou o disposto nos artigos 145, § 1°, 149, 150, 11, 151, I, 153, § 3°, I, 153, |V, todos da
Constituicdo Federal.

Outrossim, a parte recorrente alega a presenca da repercussdo geral do presente recurso excepcional, nos termos do disposto no
artigo 102, § 3°, da Constituicéo Federal, com a redacéo da Emenda Constitucional 45/2004.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso extraordinario ndo deve ser admitido, visto que a decisao recorrida se encontra em conformidade com
0 que vém decidindo o Colendo Supremo Tribunal Federal. Nesse senso, passo a transcrever o seguinte julgado, que demonstra a
jurisprudénciareiterada daquela Egrégia Corte:

“TRIBUTO. Imposto sobre produtos industrializados. |PI. Aliquota. Fixacdo. Operacoes relativas a agUcar e dlcool. Percentual de
18% (dezoito por cento) para certas regifes. Art. 2° da Lei n° 8.393/91. Ofensa aos arts. 150, II, 151, I, e 153, 3°, I, da CF.
Inexisténcia. Finalidade extrafiscal. Congtitucionalidade reconhecida. Improvimento ao recurso extraordinario. N&o é
inconstitucional o art. 2° da Lel Federal n° 8.393, de 30 de dezembro de 1991.”

(Al-AgR-ED 515168/MG —rel. Min. CEZAR PELUSO — 12 Turma, j. 30/08/2005, DJ 21.10.2005, p. 26)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S30 Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 96.03.036162-3 AC 316720

APTE . ANCOBRASANTICORROSIVOS DO BRASIL LTDA

ADV : SERGIO FARINA FILHO e outros

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007235082
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RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER 1 AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, ainea “a’, da Constituicéo Federal, contra acérdéo de
Turma deste Tribunal, que permitiu a compensacéo de valores recolhidos indevidamente a titulo de FINSOCIAL com parcelas
vincendas de outros tributos do mesmo érgéo.

Alega a parte recorrente que o acorddo negou vigéncia ao artigo 20, § 4°, do Caodigo de Processo Civil e, ao deferir a compensacdo
com tributos de diferentes espécies, contrariou o artigo 66, § 1°, daLei n° 8.383/91.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipdtese constitucional .

Tenho que deve ser admitido o recurso pois, no tocante a possibilidade de compensar os valores recolhidos a titulo de FINSOCIAL
com tributos de diferentes espécies, ndo se encontra em consonancia com o entendimento consolidado do Colendo Superior Tribunal
de Justica, conforme o aresto a seguir transcrito:

“TRIBUTARIO — FINSOCIAL — COFINS — INCONSTITUCIONALIDADE DAS MAJORACOES DE ALIQUOTAS DO
FINSOCIAL — COMPENSACAO DE TRIBUTOS — VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE A TiTULO DE FINSOCIAL
— CONTRIBUICOES DA MESMA ESPECIE — LEI N. 9.430/96 - HONORARIOS,

1. A controvérsia essencial destes autos restringe-se ao direito de se pleitear a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a
titulo de FINSOCIAL, tendo em vista a declaragéo de inconstitucionalidade dos aumentos de aliquotas determinados pelas Leis n.
7.787 en. 7.894, ambas de 1989 e pela L& n. 8.147/90.

2. Cumpre evidenciar que ndo h4, no acorddo recorrido, qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade, pois o Tribunal de origem
apreciou toda a matéria recursal devolvida, como se verifica daleitura dos acérddos da apelacéo e dos embargos declaratérios. Dessa
forma, ndo foi violado o artigo 535 do Estatuto Processual Civil.

3. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, na assentada de 24 de mar¢o de 2004, adotou o entendimento segundo o qual,
para as hipéteses de devolucdo de tributos sujeitos a homologacdo, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, a
prescricdo do direito de pleitear a restituicéo dé-se apods expirado o prazo de cinco anos, contado do fato gerador, acrescido de mais
cinco anos, a partir da homologacédo tacita.

4. Quanto a forma de compensacdo, a legislacdo que disciplina o direito a restitui¢do dos tributos indevidamente recolhidos, in casu,
fundamenta-se na norma vigente no momento do gjuizamento da ag&o (26.6.2000), ou seja, aLei n. 9.430/96.

5. A compensacdo do FINSOCIAL, na hipétese dos autos, ocorrera com parcelas do proprio FINSOCIAL e da COFINS.

6. Na hipdtese dos autos, em face da data de propositura da agdo, 0 marco prescricional para a repeticao de indébito ocorre a partir
de 26.6.1990, isto €, sendo a pretensdo da parte referente a tributos indevidamente recolhidos no periodo compreendido entre
fevereiro de 1990 a maio de 1992 constata-se, pois, a prescricdo parcia das parcelas pleiteadas.

7. Sobre expurgos inflacionarios, na forma do entendimento sedimentado no STJ, os indices a serem aplicados na repeticéo de
indébito sdo: o IPC, para o periodo de outubro a dezembro de 1989, e de marco de 1990 a janeiro de 1991; o INPC, a partir da
promulgacdo da Lei n. 8.177/91 até dezembro de 1991; a UFIR, a partir de janeiro de 1992 até dezembro de 1995, em conformidade
comalei n. 8.383/91.

Com a edi¢do da Lei n. 9.250/95, foi estatuido, em seu art. 39, § 4°, que, a partir de 1°.1.1996, a compensagao ou a restituicéo de
tributos federais serd acrescida de juros equivalentes a taxa SELIC acumulada mensalmente, calculados a partir da data do
pagamento indevido.

8. Diante desse desate, as partes arcardo com as verbas da sucumbéncia, incluidos os honorarios advocaticios, sobre o vaor da
condenacdo, ha proporcao do respectivo decaimento.

Recurso conhecido e provido em parte, no tocante a compensacdo de parcel as recolhidas indevidamente a titulo de FINSOCIAL, as
quais serdo compensados com parcelas do préprio FINSOCIAL e da COFINS; e quanto a prescricdo decenal e a inclusdo dos
eXpurgos

inflacionérios, naforma explicitada no voto.”

(REsp n° 887055/SP Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 251) (Grifei)

Ante o0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice Presidente

PROC. : 96.03.036162-3 AC 316720
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APTE : ANCOBRASANTICORROSIVOS DO BRASIL LTDA

ADV : SERGIO FARINA FILHO e outros

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTOBOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO : OSMESMOS

PETICAO : REX 2007268406

RECTE : ANCOBRASANTICORROSIVOS DO BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no art. 102, inciso I, ainea “d’, da Constitui¢do Federal, contra

acordao proferido por Turma deste Tribunal, em acdo onde se postula a compensacdo de valores recol hidos indevidamente a titulo
de FINSOCIAL.

Alega a parte recorrente violagdo aos artigos 2°, 5°, inciso 11, 22, inciso VI, 37, “caput”, 48, inciso, XllI, e 97, da Constituico
Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que ultrapassa 0s
interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisio recorrida em data posterior a 03.05.2007.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente ndo merece prosperar. O recurso extraordinario deve apresentar ofensas diretas a Constituicao
Federal, 0 que ndo estd a ocorrer no inconformismo em tela. Reiteradamente, 0 Egrégio Supremo Tribunal Federal reconhece como
infraconstitucionais as questdes sobre a compensac&o entre tributos recolhidos a maior, a aplicagdo da correcdo monetaria, juros e a
prescri¢éo.

Neste sentido os arestos a seguir transcritos:

EMENTAS: 1. RECURSO. Embargos de declaragdo. Intempestividade o agravo regimental. Comprovagdo de que o recurso foi
interposto no prazo legal. Conhecimento. Embargos acolhidos para este fim. Provada a tempestividade do agravo regimental, este
deve ser conhecido. 2. RECURSO. Agravo Regimental. Inadmissibilidade. Contribuicdo Socia. FINSOCIAL. COFINS.
Compensacio. Ofensa indireta a Constituicdo. Agravo regimental ndo provido. E pacifica ajurisprudéncia desta Corte, no sentido de
ndo tolerar, em recurso extraordinério, alegacdo de ofensa que, irradiando-se de mé interpretacdo, aplicacdo, ou, até, inobservancia
de normas infraconstitucionais, seria apenas indireta a Constitui¢do da Republica

(Al-AgR-ED n° 251332/PR, Relator Ministro Cezar Peluso, Primeira Turma, j. 25.04.2006, DJ 12.05.2006, p. 530) (Grifel);
EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. As questBes sobre a compensacdo dos valores recolhidos a maior com outros tributos, a
aplicacdo de correcdio monetéria e juros e a prescricao sdo infraconstitucionais. Precedentes.

(RE-ED 559164/SP, Relatora Ministra Carmen LUcia, Primeira Turma, j. 20.11.2007, DJ 01.02.2008, p.2590).

Desse modo, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Intime-se.

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 96.03.036162-3 AC 316720

APTE . ANCOBRASANTICORROSIVOS DO BRASIL LTDA
ADV . SERGIO FARINA FILHO e outros

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007268407

RECTE : ANCOBRASANTICORROSIVOS DO BRASIL LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas“a” e “¢”, da Constituicdo Federal, contra acérdéo
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de Turma deste Tribunal, em acdo onde se postula a compensacdo de val ores recolhidos indevidamente atitulo de FINSOCIAL.
Alega a parte recorrente que o acérddo contrariou os artigos 535, inciso |1 do Codigo de Processo Civil; 150, § 4°, 161, “caput”, 165,
inciso I, 167, “caput”, e 168, “caput”, e inciso |, do Codigo Tributario Nacional; 66, 88 1° e 3°, da Lei n° 8.383/91; 13, da Lei n°
9.065/95; 39, § 4°, daLei n° 9.250/95.

Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre a aplicacdo dos indices de corre¢cdo monetéria plena, trazendo arestos do Colendo
Superior Tribunal de Justica.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar sua subsuncao a hipétese constitucional.

Tenho que deve ser admitido o recurso, pois no tocante a correcdo monetaria dos valores a compensar, 0 acérddo ndo esta em
consonancia com o entendimento consolidado do Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme o aresto a seguir transcrito:
“TRIBUTARIO — FINSOCIAL — COFINS — INCONSTITUCIONALIDADE DAS MAJORACOES DE ALIQUOTAS DO
FINSOCIAL — COMPENSACAO DE TRIBUTOS — VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE A TiTULO DE FINSOCIAL
— CONTRIBUICOES DA MESMA ESPECIE — LEI N. 9.430/96 — HONORARIOS,

1. A controvérsia essencial destes autos restringe-se ao direito de se pleitear a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente a
titulo de FINSOCIAL, tendo em vista a declarag@o de inconstitucionalidade dos aumentos de aliquotas determinados pelas Leis n.
7.787 en. 7.894, ambas de 1989 e pelaLe n. 8.147/90.

2. Cumpre evidenciar que ndo ha, no acdérdéo recorrido, qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade, pois o Tribuna de origem
apreciou toda a matéria recursal devolvida, como se verifica daleitura dos acérdéos da apel acdo e dos embargos declaratérios. Dessa
forma, ndo foi violado o artigo 535 do Estatuto Processual Civil.

3. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, na assentada de 24 de mar¢o de 2004, adotou o entendimento segundo o qual,
para as hipéteses de devolucdo de tributos sujeitos & homologagdo, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, a
prescricdo do direito de pleitear a restituicéo dé& se apods expirado o prazo de cinco anos, contado do fato gerador, acrescido de mais
cinco anos, a partir da homol ogacdo téacita.

4. Quanto a forma de compensacdo, alegislacdo que disciplina o direito a restitui¢do dos tributos indevidamente recolhidos, in casu,
fundamenta-se na norma vigente no momento do ajuizamento da acéo (26.6.2000), ou sgja, aLei n. 9.430/96.

5. A compensacdo do FINSOCIAL, na hipétese dos autos, ocorrera com parcelas do proprio FINSOCIAL e da COFINS.

6. Na hipétese dos autos, em face da data de propositura da acdo, 0 marco prescricional para a repeticdo de indébito ocorre a partir
de 26.6.1990, isto &, sendo a pretensdo da parte referente a tributos indevidamente recolhidos no periodo compreendido entre
fevereiro de 1990 amaio de 1992 constata-se, pois, a prescricéo parcial das parcelas pleiteadas.

7. Sobre expurgos inflacionérios, na forma do entendimento sedimentado no STJ, os indices a serem aplicados na repeticéo de
indébito sdo: o IPC, para o periodo de outubro a dezembro de 1989, e de marco de 1990 a janeiro de 1991; o INPC, a partir da
promulgacdo da Le n. 8.177/91 até dezembro de 1991; a UFIR, a partir de janeiro de 1992 até dezembro de 1995, em conformidade
comalei n. 8.383/91.

Com a edi¢do da Lei n. 9.250/95, foi estatuido, em seu art. 39, § 4° que, a partir de 1°.1.1996, a compensacdo ou a restituicdo de
tributos federais serd acrescida de juros equivalentes a taxa SELIC acumulada mensalmente, calculados a partir da data do
pagamento indevido.

8. Diante desse desate, as partes arcario com as verbas da sucumbéncia, incluidos os honorérios advocaticios, sobre o valor da
condenacdo, ha proporcao do respectivo decaimento.

Recurso conhecido e provido em parte, no tocante a compensacdo de parcelas recolhidas indevidamente a titulo de FINSOCIAL, as
quais serdo compensados com parcelas do préprio FINSOCIAL e da COFINS; e quanto a prescricdo decenal e a inclusdo dos
EXpurgos

inflacionérios, naforma explicitada no voto.”

(REsp n° 887055/SP Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 251) (Grifei)

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice Presidente

PROC. : 97.03.027090-5 AC 370307

APTE . LABORATORIOSWYETH WHITEHALL LTDA

ADV - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS e outros

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APDO : OSMESMOS
PETIGAO : RESP 2008002283

RECTE : LABORATORIOSWYETH WHITEHALL LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso Il, aineas “a’ e “c”, da Congtituicdo Federal, em face de
acérdéo de Turma deste Egrégio Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e deu
parcial provimento ao recurso de apelacdo da autora e aremessa oficial, consoante relatério, voto e acérdéo de fls. 892/906.

A autora, na presente agcdo de rito ordinério, pretende a declaracdo de inexigibilidade de crédito tribut&rio cumulado com pedido de
compensacdo ou restituicdo do montante indevidamente recolhido a titulo de Taxa de Emissdo de Guias de Importagdo — TAXA
CACEX, no periodo de 01/12/1988 a 30/12/1991, com parcelas devidas relativamente a impostos federais como o Imposto de
Renda Pessoa Juridica e Imposto sobre Produtos Industrializados.

A r. sentenca recorrida julgou procedente o pedido da autora, consoante fls. 760/765.

Neste egrégio Tribunal, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federa e deu
parcial provimento ao recurso de apelacdo da autora e a remessa oficial, para reconhecer a inconstitucionalidade e ilegalidade da
TAXA CACEX, reconhecer que a autora ndo decaiu do direito de pleitear a restituicdo de valores indevidamente recolhidos, mas
reconheceu que no caso ndo é cabivel o pleito de compensacgdo de valores indevidamente recolhidos, devendo a autora optar pela
restitui¢do e disciplinou a correcéio monetaria e juros de mora cabivei's, consoante relatério, voto e acordéo de fls. 892/906.

A autora interpds embargos de declaragdo de fls. 909/919, que, por unanimidade, foram rejeitados, consoante relatorio, voto e
acorddo de fls. 925/930.

Inconformada, a autora interpds recurso especial, onde alega que o acorddo recorrido viola o disposto no artigo 66, da Lei
8.383/1991, nos artigos 73 e 74, da Lei 9.430/1996, no artigo 106, inciso |1, alinea “d’, do Cédigo Tributério Nacional e no artigo
462, do Cadigo de Processo Civil, bem como o dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

E, nesta seara, o recurso ndo merece ser admitido.

Primeiramente, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a Taxa de Emisséo de Guia de Importago possui carater
de tributo e ndo de preco publico, bem como de que a cobranca dessa taxa € ilegitima por contrariar o disposto no artigo 77 do
Cadigo Tributario Nacional. Nesse sentido € o precedente abaixo transcrito:

“RECURSO ESPECIAL N°205.498 - ES (1999/0017538-7)

RELATOR : MINISTRO FRANCIULLI NETTO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ALINEAS "A" E "C". TRIBUTARIO. ALEGADA OFENSA AO ART. 77 DO CTN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO CONHECIDO PELA ALINEA "C'. TAXA DE EMISSAO DE GUIA DE
IMPORTACAO. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. RECURSO PROVIDO.

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto por G.S Comércio Exterior Ltda., contrav. acorddo proferido pelo egrégio Tribuna Regional
Federal 22 Regido, no qual restou decidido ser legitima a cobranca da Taxa de Emissdo de Guia de Importagdo, ao fundamento de
gue "com base no art. 1°, da Le n. 7.690/88, conclui-se que a exigéncia configura hip6tese de preco publico e ndo taxa, espécie de
tributo, uma vez que remunera servico pela sua utilizacdo efetiva. A lel, de forma imprdpria, usou a denominacdo 'taxa, tendo em
vista 0 uso generalizado do vocabulo quando se trata de cobranca feita pelo

Estado” (fl. 125).

Opostos embargos de declaracdo, foram estesimprovidos (fl.141).

Sustenta a recorrente que o v. acérddo recorrido contrariou o disposto no artigo 77, parégrafo Unico do Cédigo Tributario Nacional,
além de divergir de julgados de outros tribunais. Alega que a aludida taxa possui todos os requisitos que caracterizam um tributo, e
como tal, ndo pode ser considerada preco publico (fl. 148). Aduz ainda ser ilegitima a cobranca dessa taxa, uma vez que a sua base
de célculo € amesma do Imposto sobre a Importagdo, o que contraria a norma inscul pida no mencionado dispositivo do CTN.

E o relatorio.

De inicio, cumpre consignar que ndo merece ser conhecida a alegada afronta ao artigo 77 do Cédigo Tributério Nacional, uma vez
gue ausente 0 necessario prequestionamento, entendido este "quando a causa tenha sido decidida a luz da legislacéo federal indicada,
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com emissao de juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicagéo ou ndo ao caso concreto,
ndo bastando a simples menc¢do atais dispositivos' (AgRg no Resp 264.210/PB, DJ 10.06.02).

A respeito do tema, merece transcricdo o entendimento esposado pelo ilustre Ministro Eduardo Ribeiro, assim exposto:

"O fundamental esta em reconhecer indispensavel, para a admissibilidade do extraordinério e do especial, que a questdo haja sido
objeto de decisdo. A prévia alegacdo pela parte ndo tem nada a ver com isso. Prende-se ao dmbito da devolugdo dos recursos em
gera e a adstricdo do juiz ao libelo, o que obviamente limita a possibilidade de decisdo pelas instancias ordinarias, mas ndo diz
diretamente com 0s recursos extraordinarios.

Essa condicdo, necessaria para viabilizar os recursos, é de sua indole, derivando dos termos em que constitucional mente previstos.

Se assim €, ndo deve ser dispensada, pena de ofensa a Constituicéo.

Desse modo, requer esteja presente em todos os casos, ainda quando haja vicio do préprio julgamento. E a apresentacéo de
embargos declaratdrios, por si, ndo é o suficiente para ter-se como realizado esse pressuposto. Imprescindivel é o exame da questao
pela decisdo recorrida" (" Aspectos Polémicos e Atuais dos Recursos Civeis de Acordo com a Lei n. 9.756/98", 12 Ed., Sao Paulo:
Ed. RT, p. 256-257, 1999).

Em relagdo a questdo, também se pronunciou a colenda 22 Turma desta Corte Superior de Justica no sentido de que "para
configurar-se a existéncia do prequestionamento ndo basta que o recorrente devolva a questdo controvertida para o tribunal, sendo
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacdo federal indicada, bem como sga exercido juizo de vaor dos
dispositivos legais, interpretando-se a sua aplicagdo ou ndo ao caso concreto. Nesse diapasdo, também ndo € suficiente a simples
mencé&o da norma considerada violada, sgja no relatério ou no voto condutor, sem que se atenda aos requisitos adrede mencionados'
(Ag. Reg. no AG n. 348.942-RS, Relatora Ministra Eliana Calmon, in DJ de 13.08.2001).

No tocante, porém, a mencionada divergéncia jurisprudencial, deve ser conhecido e provido o recurso.

Conforme se depreende do teor do v. acérddo impugnado, entendeu a colenda Corte de origem ter a Taxa de Emissdo de Guia de
Importagdo, previstano artigo 1° daL el n. 7.690/88, carater de prego publico e ndo de tributo, ao fundamento de que "em verdade, o
gue o art. 1° da Lei 7.960/88 prevé é remuneracdo de servico incidente na utilizag8o efetiva. Tal raciocinio leva a concluséo de
excluir tal remuneracdo, tal preco, do conceito de taxa, considerando-a possuidora da natureza do prego publico” (fl. 122). Firmado
esse entendimento, restou reconhecida a legitimidade da cobranca da referida taxa.

Merece reparo o v. acérddo recorrido.

Este Sodalicio ja firmou, em diversos precedentes, o0 entendimento de que a Taxa de Emissio de Guia de Importac8o possui caréater
de tributo e ndo de prego publico, bem como de que a cobranca dessa taxa € ilegitima por contrariar o disposto no artigo 77 do
Cadigo Tributério Nacional.

A propésito, confiram-se os seguintes julgados desta Corte:

"TRIBUTARIO. TAXA INCIDENTE SOBRE O VALOR DE GUIAS DE IMPORTACAO - LEI NR. 2.145/53, ARTIGO 10.
IMPOSSIBILIDADE. A EXACAO PREVISTA NO ART. 10 DA LEI NR. 2.145/53.

-Na definicdo do art. 77 do Cadigo Tributério Nacional tem a natureza tributaria de 'taxa de prestacdo de servigos, ndo podendo ser
identificada como preco publico, por Ihe faltar caracteristica essencial deste, qual sgja, afacultatividade de seu pagamento.
-Incidindo a taxa referida sobre a quantificagdo constante dos documentos (de importagao), tem, como base de calculo, o valor da
prépria operacdo de importacdo, em desconformidade com a disciplina de lei federal. a lei complementar federal veda que a taxa
tenha base de célculo propria dos impostos. Recurso improvido. Decisdo unanime" (RESP 73.833/ES, Rel. Min. Demdcrito
Reinaldo, DJ 18/12/95).

kkkkkkkkk*k

"TRIBUTARIO. TAXA DE LICENCIAMENTO DE IMPORTA(;AO. LEISNS. 2.145/73 E 7.690/88. DL N. 37/66 (ART. 2.).

1 - A taxa de emissdo de guia de importacdo, cuja cobranca e exigida pelo art. 1. dalei n. 7.690/89, tem a mesma base de calculo de
imposto de importacéo, isto e, o valor do produto ou mercadoriaimportada.

2 - A referida exigéncia tributaria, alem de se apresentar absolutamente inadequada a sua finalidade de cobrar exercicio de poder de
policia, ndo tendo o seu valor fixado com base no custo do servico, ndo pode ter como base de calculo o valor de guia de importacao,
em razdo do teor do art. 77, do ctn.

3 - Precedentes do STJ, Resp n. 61.333-7-ES, Rel. Ministro Milton Luiz Pereira, julgado em 27.09.95; Resp n. 37.953-9-ES, Rel.
Min. Milton Puiz Pereira, julgado em 29.03.95; Resp n. 38.579-2-ES, Rel. Min. Garcia Vieira, julgado em 18.10.93, DJU de
08.11.93; Resp n. 37.817-6-ES, Rel Min. Humberto Gomes de Barros, julgado em 03.08.94, DJU de 22.08.94, entre outros.

4 - Recurso especial conhecido e provido" (RESP 82.390/ES, Rel. Min. José Delgado, DJ 01/04/96).

kkhkkkkkkkkk

"TRIBUTARIO. TAXA DE INCIDENTE SOBRE GUIAS DE IMPORTACAO. LEISN.S 2.145/53 E 7.690/89.

| - A exagdo previstano art. 10 dalei n. 2145/53, avistado art. 77 do CTN., tem a natureza de taxa de prestacéo de servigos e ndo
de prego publico, por Ihe faltar caracteristica essencial deste, qual seja a facultatividade do seu pagamento. |legitimidade de sua
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cobranga. precedentes.

Il - Recurso especial ndo conhecido" (RESP 61.294/ES, Rel. Min. Anténio de Padua Ribeiro, DJ 05/06/95).

Ante o exposto, com arrimo no artigo 557, §1°-A do Cadigo de Processo Civil, dou provimento ao recurso especial para afastar a
cobranga da Taxa de Emissdo de Guia de Importag&o.

P.el.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2004.

MINISTRO FRANCIULLI NETTO, Relator.”

(STJ - RESP 205498 - Relator(a) Ministro FRANCIULLI NETTO - Datada Publicacdo DJ03.11.2004)

“TRIBUTARIO. TAXA DE EMISSAO DE LICENCA OU GUIA DE IMPORTACAO. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. LEIS
2.145/1953 E 7.690/1988. PRECEDENTES.

1. PACIFICOU-SE O ENTENDIMENTO DESTA CORTE SOBRE A ILEGITIMIDADE DA COBRANGCA DA TAXA PARA
EXPEDICAO DE GUIAS DE IMPORTACAO COM BASE DE CALCULO IGUAL A DO RESPECTIVO IMPOSTO.

2. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.”

(STJ - REsp 114487/ES - RECURSO ESPECIAL 1996/0074542-0 - Relator(a) MIN. PECANHA MARTINS (1094) - Orgéo
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 18/12/1997 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 23.03.1998 p. 67)

Quanto a apontada violagdo ao artigo 66, daLe 8.383/1991, nos artigos 73 e 74, da Lei 9.430/1996, no artigo 106, inciso |1, alinea
“d’, do Caodigo Tributério Naciona e no artigo 462, do Codigo de Processo Civil, verifica-se que para efeito de compensagéo
tributéria, prevalece aregra vigente a época da propositura da agdo, consoante aresto abaixo transcrito:

“PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE TRIBUTOS DE DIFERENTES ESPECIES - SUPERVENIENCIA
DE LEGISLACAO TRIBUTARIA AUTORIZADORA - IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO DIREITO
SUPERVENIENTE EM GRAU DE RECURSO ESPECIAL - ENTENDIMENTO SUFRAGADO EM JULGADO UNANIME DA
COLENDA 12 SECAO (EREsp 488.992-MG, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 7/6/2004).

- E incabivel, nesta instancia especial, a aplicaco retroativa de novel diploma legal acerca de compensaco de tributos, ou seja, 0
exame de recurso especial com espeque em direito superveniente ndo se compatibiliza com o preenchimento do requisito especifico
do questionamento prévio, inerente a esse recurso, sob pena de se admitir a alteracdo da causa de pedir nesta instancia excepcional.

- Embargos de divergénciaimprovidos.”

(STJ - ERESp 215837/SP - EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL 2003/0230561-1 - Relator(a) Ministro
JOSE DELGADO (1105) - Relator(a) p/ Acorddo Ministro FRANCIULLI NETTO (1117) - Orgdo Julgador S1 - PRIMEIRA
SECAO - Data do Julgamento 25/08/2004 - Data da Publicag&o/Fonte DJ 15.08.2005 p. 210)

“TRIBUTARIO. COMPENSACAO. PIS E TRIBUTOS DE DIFERENTE ESPECIE. SUCESSIVOS REGIMES DE
COMPENSACAO. APLICACAO DO DIREITO SUPERVENIENTE. INVIABILIDADE EM RAZAO DA
INCOMPATIBILIDADE COM A CAUSA DE PEDIR.

1. A compensacdo, modalidade excepcional de extingdo do crédito tributério, foi introduzida no ordenamento pelo art. 66 da Lei
8.383/91, limitada a tributos e contribui¢des da mesma espécie.

2. A Lei 9.430/96 trouxe a possibilidade de compensacdo entre tributos de espécies distintas, a ser autorizada e redizada pela
Secretaria da Receita Federal, aps a andlise de cada caso, a requerimento do contribuinte ou de oficio (Decreto 2.138/97), com
relacdo aos tributos sob administracéo daquel e érgéo.

3. Essa situagdo somente foi modificada com a edicdo da Lei 10.637/02, que deu nova redacdo ao art. 74 da Lei 9.430/96,
autorizando, para os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, a compensacdo de iniciativa do contribuinte,
mediante entrega de declaragéo contendo as informagdes sobre os créditos e déhitos utilizados, cujo efeito é o de extinguir o crédito
tributério, sob condico resolutdria de sua ulterior homologacéo.

4. Além disso, desde 10.01.2001, com o advento da Lei Complementar 104, que introduziu no Codigo Tributario o art. 170-A,
segundo o qual "é vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacéo judicial pelo sujeito passivo,
antes do trénsito em julgado da respectiva decisdo judicial", agregou-se novo requisito para a realizacdo da compensacao tributéria: a
inexisténcia de discussdo judicial sobre os créditos a serem utilizados pelo contribuinte na compensacao.

5. Atualmente, portanto, a compensacdo serd viavel apenas apds o transito em julgado da decisdo, devendo ocorrer, de acordo com o
regime previsto naLei 10.637/02, isto €, (a) por iniciativa do contribuinte, (b) entre quaisquer tributos administrados pela Secretaria
da Receita Federal, (c) mediante entrega de declaracéo contendo as informagdes sobre os créditos e débitos utilizados, cujo efeito é o
de extinguir o crédito tributério, sob condig¢ao resolutdria de sua ulterior homologagao.

6. E invidvel, na hipotese, apreciar o pedido aluz do direito superveniente, porque 0S Novos preceitos normativos, a0 mesmo tempo
em que ampliaram o rol das espécies tributarias compenséveis, condicionaram a realizagdo da compensagdo a outros requisitos, cuja
existéncia ndo constou da causa de pedir e nem foi objeto de exame nas instancias ordindrias.

7. Assim, tendo em vista a causa de pedir posta nainicial e o regime normativo vigente a época da postulacdo (1995), € de se julgar
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improcedente o pedido, 0 que ndo impede que a compensacao seja realizada nos termos atualmente admitidos, desde que presentes
0s requisitos proprios.

8. Embargos de divergénciarejeitados.”

(STJ - EREsp 488992/MG - EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL 2003/0232916-3 - Relator(a) Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI (1124) - Orgo Julgador S1 - PRIMEIRA SECAO - Data do Julgamento 26/05/2004 - Data da
Publicagéo/Fonte DJ 07.06.2004 p. 156)

Assim, no caso dos autos, a presente demanda foi proposta em 26/11/1993 (fls. 02), sendo que a compensagdo, como modalidade
excepcional de extingdo de crédito tributério, foi introduzida no ordenamento juridico pelo artigo 66, da Lei 8.383/1991, limitada a
tributos e compensacdo da mesma espécie.

Dessa feita, na hip6tese dos autos, o regime juridico aplicavel é aquele estabelecido pelo artigo 66 da Lel n.° 8.383/1191, de modo
somente seriaviavel a compensagdo entre tributos da mesma espécie e, a autora, pretende compensar tributos de espécies distintas, o
gue |he é vedado, portanto, cabivel a restituicao.

Dessa forma, ndo esta caracterizada a alegada contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal, bem como o dissidio
jurisprudencial.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&0o Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

PROC. : 97.03.069322-9 AC 393268

APTE : RELOGIOSKIENZLE DO BRASIL LTDA

ADV : WALDIR LUIZ BRAGA

ADV : PLINIO JOSE MARAFON

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2007003018

RECTE : RELOGIOSKIENZLE DO BRASIL LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento nov art. 102, inciso 111, alinea “a’, da Constitui¢do Federal, em face
de acérdé@o de Turma deste Tribunal.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido violou o art. 192, parégrafo 3°, da Constituicéo Federal.

Da decisao recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de demonstrar a existéncia
de repercussdo geral no caso em apreco, consoante 0 decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformacgéo a
hipotese constitucional .

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prossegui mento.

E que o Colendo Supremo Tribunal Federal decidiu na ADIn 493, Moreira Alves, RTJ 143/724, que a inconsgtitucionalidade da
aplicagdo da TR (ou TRD), como indice de indexac&o, é relativa apenas aos contratos anteriores a Lei n° 8.177/91, consoante aresto
que passo a transcrever:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. CORREGAO MONETARIA. UTILIZACAO DA TR COMO INDICE DE INDEXAGAO.

I. - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIns 493, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr. Ministro
Marco Aurelio e 959-DF, Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches, ndo excluiu do universo juridico a Taxa Referencial, TR, vale
dizer, ndo decidiu no sentido de que a TR ndo pode ser utilizada como indice de indexagdo. O que o Supremo Tribuna decidiu, nas
referidas ADIns, € que a TR ndo pode ser imposta como indice de indexag8o em substituicéo a indices estipulados em contratos
firmados anteriormente & Lel 8.177, de 01.03.91. Essa imposi¢ao violaria os principios constitucionais do ato juridico perfeito e do
direito adquirido. C.F., art. 5., XXXVI. Il. - No caso, ndo hafalar em contrato em que ficara gjustado um certo indice de indexagdo e
gue estivesse esse indice sendo substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha nenhum contrato a impedir a aplicacéo da TR. Ill. -
R.E. néo conhecido.”

(STF, 22 Turma, RE 175678/ MG, j. 29.11.1994, DJ 04.08.1995, rel. Min. Carlos Velloso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagado: 25/04/2008 43/ 1447
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S80 Paulo, 7 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.069322-9 AC 393268

APTE . RELOGIOSKIENZLE DO BRASIL LTDA

ADV . WALDIR LUIZ BRAGA

ADV : PLINIO JOSE MARAFON

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2007291697

RECTE : RELOGIOSKIENZLE DO BRASIL LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I11, aienas“a’ e “c”, da Constituicdo Federal, em face de
acordd@o de Turmadeste Tribunal.

Alegater ocorrido violagdo ao art. 3° daLei n°6.830/80.

Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre a matéria, trazendo arestos do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame
da conformacao a hipbtese constitucional .

E, assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a andlise da certeza e liquidez do titulo
executivo envolve o reexame de matéria fatico-probatéria, vedado pela Simula 07 desta Corte, consoante aresto que passo a
transcrever:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CDA. VICIOS FORMAIS.
NULIDADE. ANALISE DE MATERIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA TAXA SELIC. LEGALIDADE.

1. E firme a orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que a verificagio da existéncia, ou ndo, dos
requisitos necessarios a vaidade da CDA, em seu aspecto formal, constitui reexame de matériafética.

2. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem decorreu da andlise das provas constantes dos autos, cujo reexame é vedado em
sede de recurso especial, ateor do que dispde a Simula 7 desta Corte.

(..)

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag n° 754291/PR, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 05.12.2006, DJ 18.12.2006)

Igualmente, aquela Corte Superior firmou entendimento que a partir de fevereiro de 1991, a Taxa Referencial Diaria (TRD) é o
indice a ser aplicavel aos créditos tributérios contemporéneos a vigéncia da Lei n.° 8.177/91, consoante aresto que passo a
transcrever:

“TRIBUTARIO. DEBITO TRIBUTARIO INCIDENCIA DE JUROS DE MORA CALCULADOS COM BASE NA TRD. LEIS
N9 8.177/91 (ART. 9°) E 8.218/91 (ART. 30). PERIODO DE INCIDENCIA.

1. A Lei n. 8.218, de 29 de agosto de 1991, em seu art. 30, ao dar novaredacdo a0 art. ° daLei 8.177/91, ndo importou inovacao,
no plano normativo, quanto a data do inicio daincidénciada TRD sobre os déhitos tributérios devidos pelo contribuinte ao Fisco.

2. O Supremo Tribunal Federal se manifestou, no julgamento da ADIn 835/DF, no sentido de que n&o houve violagdo ao principio
do ato juridico perfeito ou do direito adquirido ja que, a partir de fevereiro de 1991, ja se aplicava a TRD sobre débitos fiscais de
qualquer natureza ndo pagos na data de seu vencimento, conforme disposto na Lei 8.177/91.

3. A Instru¢do Normativa n. 32, de 09.04.1997, ndo pode restringir o alcance da Lei 8.217/91, para limitar a aplicagdo da referida
taxa para apés a sua entrada em vigor, sob penade infringir o principio dahierarquiadas leis.

4. Embargos de divergéncia a que se da provimento.”

(ERESP 204128/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki Primeira Secéo, j. 24/11/2004, DJU 17/12/2004)

Finalmente, quanto a aplicacdo dataxa SELIC, assim tem se manifestado aquela Corte de Justica:

“RECURSO ESPECIAL - ALINEA "A" - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - CDA - CRITERIO DE CALCULO DOS
JUROS DE MORA - APLICACAO DA TAXA SELIC - POSSIBILIDADE - ITERATIVOS PRECEDENTES.
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E firme a orientagdo deste Sodalicio no sentido da aplicabilidade da Taxa SELIC para a cobranca de débitos fiscais, entendimento
consagrado pela colenda Primeira Secdo quando do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 14.05.03.

Na mesma esteira, 0s seguintes precedentes: REsp 462710/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU 09.06.2003; REsp 475.904/PR,
Relator Min. José Delgado, DJU 12.05.2003; REsps 596.198/PR, DJU 14.06.2004, e 443.343/RS, DJU 24.11.2003, ambos relatados
por este Magistrado.

Recurso especial provido.”

(RESP 586039/MG, Rel Min. Franciulli Netto, Segunda Turma, j. 22.06.2004, DJ 08.11.2004).

Diante destes precedentes, que demonstram de que maneira se consolidou a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, e nos
termos de sua Simula n° 83, ndo resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que seja chamado a
exercer suas elevadas fungbes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, pois a decisdo recorrida foi lancada
exatamente naguel e sentido.

Deixo de apreciar o recurso especial protocolado sob o n® 2007.003020, fls. 134/142, por ter sido interposto antes da publicagdo do
acordado dos embargos de declaragao.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&0o Paulo, 7 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 98.03.086193-0 AC 440884

APTE : Uni&o Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : SANTA CLARA IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
ADV : RICARDO CONCEICAO SOUZA

PETICAO : RESP 2007245336

RECTE : SANTA CLARA IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOSLTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto em embargos a execugéo, com fulcro no artigo 105, inciso 11, ainea “a’, da Constituicdo
Federal, em face de acordao de Turma deste Tribunal.

A parte insurgente alega ter ocorrido violag&o aos arts. 20, parégrafo 3°, e 535, inciso I, do Codigo de Processo Civil e ao art. 142
do Cadigo Tributério Nacional .

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformagdo a
hip6tese constitucional.

Inicialmente, néo resta caracterizada a alegada violagéo ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil, sob o fundamento de omissdo de
apreciacdo de ponto pelo 6rgéo colegiado, consoante tem decidido o Colendo Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458,
I, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE COMPENSACAO PRETERITA A
FORMAGAO DO TiTULO JUDICIAL. PRECLUSAO. COISA JULGADA. VIOLAGAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.°
2.287/86, E 73, DA LEIl N.° 9.430/96. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LElI FEDERAL. SUMULA
284/STF.

1. Inexiste ofensa a0 art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta
nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo est4 obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

(Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Rel. Min. Luiz Fux, j. 03.05.2007, DJ 31.05.2007, p. 338)

Outrossim, tenho que n&o deve ser admitido o recurso, consoante se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica, os
quais ndo demonstram haver, na decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagdo federal, vez que se encontra
em consonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federagao.

E 0 que se constata quanto & auséncia de langamento e notificagdo prévia

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
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282/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTO SUJEITO
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECLARACAO DO DEBITO PELO CONTRIBUINTE. FORMA DE
CONSTITUIQAO DO CREDITO TRIBUTARIO, INDEPENDENTE DE QUALQUER OUTRA PROVIDENCIA DO FISCO

1. A auséncia de debate, na instancia recorrida, sobre os dispositivos legais cuja violagdo se alega no recurso especial atrai, por
analogia, aincidéncia da Simula 282 do STF.

2. E pressuposto de admissibilidade do recurso especia a adequada indicag8o da questdo controvertida, com informagdes sobre o
modo como teria ocorrido a violagéo a dispositivos de lei federal. Simula 284/STF.

3. "Segundo jurisprudéncia pacifica do STJ, a apresentacdo, pelo contribuinte, de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios
Federais — DCTF (instituida pela IN-SRF 129/86, atualmente regulada pela IN8 SRF 395/2004, editada com base no art. 5° do DL
2.124/84 e art. 16 da Lei 9.779/99) ou de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS — GIA, ou de outra declaragéo dessa natureza,
prevista em lei, € modo de constituicdo do crédito tributério, dispensada, para esse efeito, qualquer outra providéncia por parte do
Fisco. Precedentes da 12 Secdo: AgRg nos ERESP 638.069/SC, DJ de 13.06.2005; AgRg nos ERESP 509.950/PR, DJ de
13.06.2005" (Resp 745546/PR, 12 T., Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 26.02.2007).

4. Recurso Especia a que se nega provimento.

(REsp n° 742524/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 17.04.2007, DJ 30.04.2007)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL — DECLARACAO DE CONTRIBUICOES DE
TRIBUTOS FEDERAIS (DCTF) — LANCAMENTO POR HOMOL OGACAO — DEBITO DECLARADO — CONSTITUICAO DO
CREDITO — NOTIFICACAO - DESNECESSIDADE - TAXA SELIC - LEGALIDADE - PRECEDENTES. PRECEDENTES.

- Este Tribunal firmou o entendimento de que ndo é necessaria a constituicdo do débito nos tributos langados por homol ogacao, por
isso afasta a necessidade da constituicéo formal do débito pelo Fisco podendo ser, no caso de inadimplemento, inscrito em divida
ativa, tornando-se exigivel, independentemente de notificagdo ao contribuinte.

- A eg. Primeira Secdo assentou o entendimento no sentido de que incidem os juros equivalentes a Taxa SELIC, a partir de 1° de
janeiro de 1996, sobre os créditos tributérios.

-Recurso especia conhecido, mas improvido.”

(RESP n° 730641/RS, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 20.10.2005, DJ 12.12.2005, p. 319).

|gualmente quanto ao encargo de 20% previsto no Decreto-lei n° 1.025/609:

“PROCESSO CIVIL - EXECUCAO FISCAL - ALEGADA NULIDADE DA CDA, A PRETEXTO DE AUSENCIA DE
LANCAMENTO - MULTA FISCAL DETERMINADA COM BASE NO DL N. 1.025/69 - PRETENDIDA REDUCAO -
PRETENSAO RECURSAL DESACOLHIDA.

(..)

- No que se refere a matéria atinente & multa, assentou a Corte de origem que a Simula n. 168 do colendo TFR, a qual dispde que
"0s encargos de 20% do Decreto-lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execuces fiscais da unido e substitui, nos embargos, a
condenacdo do devedor nos honorérios advocaticios', ainda vige, de modo que afastou a verba honoréria estabel ecida na sentenca e
no acorddo, a fim de que permanecesse, apenas, 0 encargo de 20% do Decreto-lei n. 1.025/69. Esse modo de julgar se harmoniza
com o entendimento de que uma vez que o encargo de 20% previsto no artigo 1° do Decreto-lel n. 1.025/69, além de atender a
despesas com a cobranca de tributos néo-recolhidos, substitui os honorarios advocaticios, "é inadmissivel a condenagdo em
duplicidade da referida verba, caracterizando inegavel 'bis in idem' e afrontando o principio de que a execucdo deve realizar-se da
forma menos onerosa para o devedor" (REsp 181.747/RN, Rel. Min. Peganha Martins, DJ 10.04.2000).

- Recurso especial improvido.”

(STJ, 22 Turma, RESP 281736/RS, j. 14.12.2004, DJ 25.04.2005, rel. Min. Franciulli Netto).

Finalmente, a jurisprudéncia daguela Corte Superior assente no sentido de que a andlise da certeza e liquidez do titulo executivo
envolve o reexame de matéria fético-probatéria, vedado pela Simula 07 desta Corte:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido, vérios sd0 os arestos daguela Corte: AGRESP 753618/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17.05.2007; AgRg no Ag
520296/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 01.02.2005.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 24 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.03.99.087043-6 AC 529138

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APDO : DUN E BRADSTREET DO BRASIL LTDA

ADV : ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS
PETICAO : RESP 2005042470

RECTE : A CNIELSEN DO BRASIL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso |11, alinea“a’, da Constituicdo Federal, contra decisdo
proferida por este Tribunal, que reconheceu a ocorréncia de infracdo a legislacdo trabalhista no caso em tela, preservando a autuacéo
lavrada

Alega a recorrente ofensa aos arts. 128 e 460, do Cédigo de Processo Civil, dado que a infragdo a legislagdo trabahista ndo se
caracterizou.

As contra-razdes foram apresentadas pela Uni&o Federal, fls. 187/189.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncdo a hip6tese constitucional. E, assim,
tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois 0 exame da argumentacdo desfiada pelo recorrente implicaria em reexame da
situacdo fatico-probatdria, 0 que é vedado em sede de recurso especial, modalidade de recurso de estrito direito, nos termos da
Sumula n® 07, daquele sodalicio:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especia”

E 0 que resta claro da andlise das razdes de recurso especial da ora recorrente, em particular do quanto consta as fls. 169:
“Primeiramente, cumpre lembrar que a discussdo existente nos presentes autos é baseada no auto de infragcdo lavrado pela
fiscalizagdo do trabalho, cuja capitulagdo € suposta infrag8o ao art. 630, § 3° e 8 4° da CLT, que implica em ndo apresentacéo de
documentac&o necesséria a fiscalizagdo do trabalho, qual seja, Acordos de compensagéo e prorrogacdo das jornadas de trabal ho.
Entretanto, a embargante ndo deixou de apresenté-1os, em nenhum momento, mormente porgue tal acordo, (prevendo compensacéo
e prorrogacao), ndo existe, como se depreende das provas anexadas aos autos, dar. sentenca de primeirainstancia e como verificado
por este E. Tribunal”

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 14 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.03.99.113592-6 AC 555863

APTE . CILIMBRASCILINDROSDOBRASIL LTDA
ADV . DANIEL CELESTINO DE SOUZA

ADV . ROGERIO AUGUSTO CAPELO

APDO : Uni&o Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2003109263

RECTE . CILIMBRASCILINDROS DO BRASIL LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I1l, ainea “a’, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo de Turma deste Tribunal.

A parte insurgente aduz ofensaao art. 52 daLel n° 8.078/90.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsun¢do a hipotese constitucional.

Tenho que néo deve ser admitido o recurso, consoante se vé dos seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica, 0s quais ndo
demonstram haver, na decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagéo federal, vez que se encontra em
consonéancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federago:

“TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. MULTA MORATORIA. REDUCAO. INAPLICABILIDADE DO CDC.
1. N&o se aplica o Cdédigo de Defesa do Consumidor as relagdes juridicas tributérias. Precedentes citados: REsp 261.367/RS, 12
Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 9.4.2001; REsp 641.541/RS, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
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de

3.4.2006; AgRg no REsp 671.494/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28.3.2005; AgRg no Ag 847.574/GO, 22 Turma, Rel.
Min. Castro Meira, DJ de 14.5.2007; REsp 674.882/PE, 22 Turma, Rel. Min. Jo&o Otavio de Noronha, DJ de 14.2.2005.

2. Recurso especia desprovido.”

(REsp n° 673374/PR, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira, Turma, j. 12.06.2007, DJU 29.06.2007, p. 492)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. CTN, ART. 138 e 161. IRPJ E
CSSL. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PAGAMENTO INTEGRAL, MAS EM ATRASO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.

1. A jurisprudéncia da 12 Secdo pacificou-se no sentido de "ndo admitir o beneficio da denlncia espontanea no caso de tributo
sujeito a lancamento por homologagdo, quando o contribuinte, declarada a divida, efetua o pagamento a destempo, a vista ou
parceladamente." (AgRg no EREsp 636.064/SC, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ 05.09.2005)

2. Ressalva do relator no sentido de que a denlncia espontanea, na sua esséncia, configura arrependimento fiscal, deveras
proveitoso para o fisco, porquanto o agente infrator, desistindo do proveito econdmico que a infragdo poderia carrear-lhe, adverte a
mesma a entidade fazendéria, sem que ela tenhainiciado qualquer procedimento para a apuracao desses fundos liquidos.

3. Tratarse de técnica moderna indutora ao cumprimento das leis, que vem sendo utilizada, inclusive nas agBes processuas,
admitindo o legidador que a parte que se curva ao decisum fique imune as despesas processuais, como si ocorrer na acgao
monitoria, na acdo de despejo e no novel segmento dos juizados especiais.

4. Obedecida essaratio essendi do instituto, exigir qualquer penalidade, apds a espontéanea denlincia, € conspirar contra a norma
inserida no art 138 do CTN, malferindo o fim inspirador do instituto, voltado a animar e premiar o contribuinte que ndo se mantém
obstinado ao inadimplemento.

5. Desta sorte, tem-se como inequivoco que a dentincia esponténea exoneradora que extingue a responsabilidade fiscal é aquela
procedida antes da instauracdo de qualquer procedimento administrativo. Assim, engendrada a dentincia esponténea nesses moldes,
0s consectérios da responsabilidade fiscal desaparecem, por isso que reveste-se de contraditio in terminis impor ao denunciante
esponténeo a obrigacdo de pagar "multa’, cuja natureza sancionatdria é inquestionavel. Diverso é o tratamento quanto aos juros de
mora, incidentes pelo fato objetivo do pagamento a destempo, bem como a correcdo monetaria, mera atualizacdo do principal .

6. A luz dalei, da doutrina e dajurisprudéncia, é cedico na Corte que:

1) "N&o resta caracterizada a dendincia espontanea, com a conseqiiente exclusdo da multa moratéria, nos casos de tributos sujeitos a
lancamento por homol ogac&o declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento." (RESP 624.772/DF);

I1) “A configuragdo da'deniincia esponténea, como consagrada no art. 138 do CTN n&o tem a el asticidade pretendida, deixando sem
punicdo as infracBes administrativas pelo atraso no cumprimento das obrigagdes fiscais. A extemporaneidade no pagamento do
tributo é considerada como sendo o descumprimento, no prazo fixado pela norma, de uma atividade fiscal exigida do contribuinte. E
regra de conduta formal que ndo se confunde com o ndo-pagamento do tributo, nem com as multas decorrentes por tal
procedimento.” (EDAG 568.515/MG);

[11) A dentincia esponténea ndo se configura com a noticia da infragéo seguida do parcelamento, porquanto a lei exige o pagamento
integral, orientagdo que veio a ser consagrada no novel art. 155-A do CTN;

IV) Por forcade lel, “néo se considera espontanea a dentincia apresentada apés o inicio de qualquer procedimento administrativo ou
medida de fiscalizagéo, relacionados com ainfracdo.” (Art. 138, 8§

Unico, do CTN)

7. Estabel ecidas as referidas premissas, for¢oso concluir que:

a) Tratando-se de autolancamento, o fisco dispde de um quinqiiénio para constituir o crédito tributario pela homologagdo tacita, por
iSSo que, superado esse prazo, considerando o rito do langamento procedimento administrativo, a noticia da infrac8o, acompanhada
do depdsito integral do tributo, com juros moratérios e corregdo monetaria, configura a dendincia espontanea, exoneradora da multa
moratoria;

b) A fortiori, pagamento em atraso, bem como cumprimento da obrigacdo acessdria a destempo, antes do decurso do quinqiiénio
constitutivo do crédito tributério, ndo constitui denlincia espontanes;

¢) Tratando-se de lancamento de oficio, 0 pagamento ap0s o prazo prescriciona da exigibilidade do crédito, sem qualquer demanda
proposta pelo erério, implica denlincia espontanea, tanto mais que o procedimento judicial faz as vezes do rito administrativo fiscal;
d) Tratando-se de langamento por arbitramento, somente se configura dentincia esponténea apds o escoar do prazo de prescricéo da
acao, contado da data da ultimagdo da apuracdo a que se refere o art. 138 do CTN, exonerando-se o contribuinte da multa
correspectiva.

8. Essa exegese, mercé de conciliar a jurisprudéncia da Corte, cumpre o postulado do art. 112 do CTN, afinado com a novel
concepcdo de que o contribuinte ndo é objeto de tributagdo sendo sujeito de direitos, por isso que “A lei tributéria que define
infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel ao acusado, em caso de divida quanto: | - a
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capitulacéo legal do fato;

Il - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos; |11 - a autoria, imputabilidade, ou
punibilidade; IV - & natureza da penaidade aplicivel, ou a sua graduagdo.” (Art. 112, CTN). Nesse sentido: RE 110.399/SP, Rel.
Min. Carlos Madeira, DJ 27.02.1987, RE 90.143/RJ, Rel. Min. Soares Mufioz, DJ 16.03.1979, RESP 218.532/SP, Rel. Min. Garcia
Vieira, DJ 13.12.1999.

10. Inegavel, assim, que engendrada a denlincia espontanea nesses termos, revela-se incompativel a aplicacdo de qualquer punicao.
Memoravel alicdo de Ataliba no sentido de que: “O art. 138 do C.T.N. é incompativel com qualquer puni¢do. Se sdo indiscerniveis
as sancdes punitivas, tornam-se peremptas todas as pretensdes a sua

aplicacdo. Por tudo isso, sentimo-nos autorizados a afirmar que a auto-dendncia de que cuida o art. 138 do C.T.N. extingue a
punibilidade de infragdes (chamadas penais, administrativas ou tributérias).” (Leandro Paulsen, Direito Tributério, p. 979, 62 Ed. cit.
Geraldo Atalibain Denlncia espontanea e exclusdo de responsabilidade penal, em revista de Direito Tributéario n° 66, Ed.

Malheiros, p. 29)

9. In casu, verificado o pagamento a destempo do IRPJ e da CSSL - tributos sujeitos ao lancamento por homologag&o, ainda que
pelo seu valor integral, ndo se caracteriza a dendncia espontanea, para os fins do art. 138 do CTN, consoante cedico na Corte
(Precedentes: REsp n.° 511.337/SC, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 05/09/2005; Resp n.° 615.083/MG, Rel. Min. Castro Meira, DJ
de 15/05/2005; e REsp n.° 738.397/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 08/08/2005).

10. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp n° 807314/RS, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, j. 15.03.2007, DJ 29.03.2007, p. 223)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S80 Paulo, 11 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.03.99.113592-6 AC 555863

APTE . CILIMBRASCILINDROSDO BRASIL LTDA
ADV . DANIEL CELESTINO DE SOUZA

ADV . ROGERIO AUGUSTO CAPELO

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2003123074

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso |11, aineas “a’ e “c”, da Constituico Federal, em face de
acordd@o de Turmadeste Tribunal.

A parte insurgente alegater ocorrido violag&o ao art. 1° do Decreto-lei n° 1.025/69.

Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre a matéria.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformagdo a
hipotese constitucional .

Tenho que deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o qual demonstram
haver, na decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal, e o dissidio jurisprudencial, vez que se
encontra em dissonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federacgo:

“PROCESSO CIVIL - EXECUGAO FISCAL - ALEGADA NULIDADE DA CDA, A PRETEXTO DE AUSENCIA DE
LANCAMENTO - MULTA FISCAL DETERMINADA COM BASE NO DL N. 1.025/69 - PRETENDIDA REDUGAO -
PRETENSAO RECURSAL DESACOLHIDA.

()

- No que se refere a matéria atinente & multa, assentou a Corte de origem que a Simula n. 168 do colendo TFR, a qual dispde que
"0s encargos de 20% do Decreto-lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execuces fiscais da unido e substitui, nos embargos, a
condenacdo do devedor nos honorérios advocaticios', ainda vige, de modo que afastou a verba honoréria estabel ecida na sentenca e
no acordéo, a fim de que permanecesse, apenas, 0 encargo de 20% do Decreto-lei n. 1.025/69. Esse modo de julgar se harmoniza
com o entendimento de que uma vez que o encargo de 20% previsto no artigo 1° do Decreto-lel n. 1.025/69, além de atender a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3# REGIAO Data de divulgagado: 25/04/2008 49/ 1447
A publicacéo dos atos judiciais originarios do Tribunal esta em periodo de teste (vide Res. n° 295 do Cons. de Adm. do TRF 32 Regi&o).


http://www.trf3.gov.br/diario/

despesas com a cobranca de tributos néo-recolhidos, substitui os honorarios advocaticios, "é inadmissivel a condenagdo em
duplicidade da referida verba, caracterizando inegavel 'bis in idem' e afrontando o principio de que a execucdo deve realizar-se da
forma menos onerosa para o devedor" (REsp 181.747/RN, Rel. Min. Peganha Martins, DJ 10.04.2000).

- Recurso especial improvido.”

(STJ, 22 Turma, RESP 281736/RS, j. 14.12.2004, DJ 25.04.2005, rel. Min. Franciulli Netto).

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S30 Paulo, 11 de marco de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.08.007529-8  AMS 261336

APTE . SUPERMERCADOS LUZITANA DE LINSLTDA
ADV : CARLOSALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
ADV : ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ADV : ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APDO : OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007228032

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, na alinea a, da Constituicdo Federal, em face de ac6rddo
deste Tribunal Regional Federal, que reconheceu a compensacdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS com
quaisquer tributos ou contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal.

A parte insurgente aduz que o acordéo recorrido viola os artigos 66, 81° da Lei n° 8.383/91; 74 da Lei n° 9.430/96; 156, |1 e 170,
ambos do CTN.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame
da conformagao a hipttese legal.

E, assim, o recurso merece ser admitido.

E que ajurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica € no sentido de que, para efeito de compensagao tributéria, prevalece
aregra vigente a época da propositura da acéo (ERESP 215837/SP) e, por isso, na hipétese dos autos, o regime juridico aplicavel é
aquele estabelecido pelo artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, de modo que € vidvel a compensacdo entre contribuicBes de espécies
tributérias distintas, desde que tenha havido processo administrativo a requerimento do contribuinte, o que ndo estd a ocorrer no caso
em aprego, consoante aresto que passo a transcrever:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. COMPENSACAO. TRIBUTOS
ADMINISTRADOS PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL.

1. Os tributos devidos e sujeitos a administracdo da Secretaria da Receita Federal podem ser compensados com créditos referentes a
quaisquer tributos ou contribui¢des administrados por aquele 6rgdo. (Lel 9.430/96, art. 74 c/c aredacdo daLei 10.637/2002)

2. Em virtude da alteragdo legidativa, forcoso concluir que tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, é possivel a compensacdo, ainda que o destino de suas respectivas arrecadagdes ndo seja 0 mesmo.

3. In casu, verifica-se que a época da propositura da demanda (1999), ndo havia autorizacdo legal para a realizacdo da compensacdo
pelo préprio contribuinte, autorizacdo esta que somente adveio com a entrada em vigor da Lei 10.637, de 30/12/2002, sendo, pelo
regime entdo vigente, indispensavel 0 seu requerimento a Secretaria da Receita Federal. Infere-se, dessarte, que o pleito estampado
4. Voto divergente do Relator para dar provimento aos embargos de

divergéncia.

(STJ, PRIMEIRA SECAO, ERESP 491450/RJ, j. 23/11/2005, DJU 27/03/2006, Rel. Ministro Luiz Fux) grifo nosso

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de fevereiro de 2008.
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SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.08.007529-8 AMS 261336

APTE . SUPERMERCADOS LUZITANA DELINSLTDA
ADV . CARLOSALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
ADV . ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
ADV : ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APDO . OSMESMOS

PETICAO : RESP 2007258212

RECTE : SUPERMERCADOSLUZITANA DELINSLTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento nas alineasae ¢ doinciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, em face
de acorddo deste Tribunal Regional Federa que considerou como termo inicial do prazo prescricional do pedido de compensagdo, o
pagamento indevido, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n° 118/2005.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido viola os artigos 150, 156, V11, 168, todos do CTN; 535 do CPC. Sustenta, ainda, a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformagdo a
hipotese constitucional .

Primeiramente, ndo restou caracterizada a violagao ao art. 535, pois como ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS ViCIOS
DO ART. 535 DO CPC.

(..)

3. N&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acdrddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, j.
09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Com relagdo as demais violagOes alegadas, o recurso merece ser admitido, consoante se vé do seguinte precedente do Colendo
Superior Tribunal de Justica, o qual demonstra haver, na decisdo recorrida, contrariedade a legislagdo federal e o dissidio
jurisprudencial, vez que se encontra em dissonancia com o entendimento consolidado daquele Tribunal da Federacéo:
“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICA(;AO RETROATIVA.

1. Sobre a prescricdo da acéo de repeticdo de indébito tributéario de tributos sujeitos a lancamento por homologagéo, a jurisprudéncia
do STJ (12 Secéo) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da L C 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no
art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e ssim na data da homologagdo — expressa ou tacita -
do lancamento. Assim, ndo havendo homologacdo expressa, 0 prazo para a repeticéo do indébito acaba sendo de dez anos a contar
do fato gerador.

2. A norma do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento
indevido, ndo tem eficécia retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp 644.736/PE,
sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressao "observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art. 106, |, daLe n°5.172,
de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tribut&rio Naciona", constante do art. 4°, segunda parte, dareferidaLei Complementar.

3. Recurso especial a que se d& provimento.”

(RESP 928155/RS, Rel Min. Teori Albino Zavascki, j. 11.12.2007, DJU 19.12.2007, p. 1160)

Por conseguinte, também se encontra presente a hip6tese constante da alinea c do inciso |11 do art. 105 da Constituicéo Federal, pois
restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica sgja chamado a
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exercer suas elevadas fungbes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, pois o decisum recorrido encontra-se em
dissonéancia com o que, remansosamente, tem decidido o Superior Tribunal de Justica.

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S30 Paulo, 28 de fevereiro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.08.007529-8  AMS 261336

APTE : SUPERMERCADOS LUZITANA DE LINSLTDA
ADV : CARLOSALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
ADV : ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ADV : ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APDO . OSMESMOS

PETICAO : REX 2007258214

RECTE . SUPERMERCADOSLUZITANA DE LINSLTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento na alinea a do inciso |11 do artigo 102 da Constituicdo Federal, em
face de acorddo deste Tribunal.

A parte insurgente sustenta que a ateracéo trazida pela LC 104/2001 que inseriu o artigo 170-A no CTN é€ inconstitucional, pois
ultrapassou os limites a ela atribuidos pela Carta Magna. Aduz que houve a violagdo dos principios, tais como o Federativo e o da
Autonomia dos Estados, Municipios e Distrito Federal, pois a Uni&o legislou sobre matéria de interesse dos demais entes politicos,
contrariando o préprio artigo 7° do CTN que encerra o principio da indelegabilidade da competéncia tributaria, implicitamente
colocada no texto supremo. Argumenta que ha direito adquirido quanto a compensacao discutida.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussio geral no caso em tela, dada a relevancia da questéo no aspecto juridico, que ultrapassa os
interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questéo de Ordem no Agravo de
Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a 03.05.2007.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da conformagéo a
hip6tese constitucional.

A pretensdo do recorrente ndo merece prosperar, s que o recurso apresenta deficiéncia em sua fundamentacdo, o que ndo permite a
exata compreensdo da controvérsia, incidindo na espécie a Simula n® 284 do STF. Nesse sentido, confira-se o teor dos arestos a
seguir transcritos:

EMENT