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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0748304-28.1985.403.6100 (00.0748304-0) - CIA/ METALURGICA BARBARA(SP084271 - SYLVIO RINALDI
FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0022529-08.1992.403.6100 (92.0022529-2) - QUEIROZ & QUEIROZ LTDA(SP081292 - JOSE ANTONIO ALEM) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0076105-13.1992.403.6100 (92.0076105-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0067211-
48.1992.403.6100 (92.0067211-6)) ENTERSA ENGENHARIA PAVIMENTACAO E TERRAPLENAGEM
LTDA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA
BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0019051-55.1993.403.6100 (93.0019051-2) - MIGUEL ESQUIERDO PARDO(SP040316 - ADILSON AFFONSO E
SP043466 - MIGUEL VILLEGAS E SP019550 - WALTER VAGNOTTI DOMINGUEZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)
Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0032144-17.1995.403.6100 (95.0032144-0) - ANTONIO NATALE X EURIDES CARNESECCA NATALE X
CLAUDIA MARIA NATALE(SP023461 - EDMUNDO GUIMARAES FILHO E SP165347 - ANA FLAVIA
EICHENBERGER GUIMARAES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP044423 - JOSE MORETZSOHN DE
CASTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X
BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP124545 - SILVIO COSTA DA SILVA PEREIRA) X BANCO BRADESCO
S/IA(SP209817 - ADRIANA ZALEWSKI E SP185765 - FELIPE RODRIGUES DE ABREU) X BANCO
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SANTANDER BANESPA S/A(SP185765 - FELIPE RODRIGUES DE ABREU)
Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0027669-47.1997.403.6100 (97.0027669-4) - LINETE BISPO DA SILVA X GERCE CALADO DA SILVA X
JAILTON SANTOS DIAS X ROSIVAL JOSE DA SILVA X JOELIO SANTOS SILVA X VANDERLEI
APARECIDO DOS REIS X LUCIANO NASCIMENTO DOS SANTOS X SONIA MARIA VIEIRA X ARAGUACY
AURORA ALVES GARBELINI X ARIOVALDO DE JESUS(SP079101 - VALQUIRIA GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0034316-58.1997.403.6100 (97.0034316-2) - JOAO VIEIRA LOPES X SEBASTIAO FRANCISCO DE PAIVA X
JOSE MARIA MIGUEL DA SILVA X ADEMI DOS SANTOS PEREIRA X FRANCISCO DAS CHAGAS
PINHEIRO MARTINS X ANTONIO PORFIRIO DA SILVA(SP110818 - AZENAITE MARIA DA SILVA LIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0032900-21.1998.403.6100 (98.0032900-5) - ARMANDO MARQUEZINA X AUGUSTO GONCALVES DA COSTA
X BENEDICTO GARCIA DANTAS X JOAQUIM FRANCISCO ALEIXO X NELSON ERVEDEIRA X
SEBASTIAO PERES DE OLIVEIRA X SEVERINO CIPRIANO DA SILVA X SILVESTRE DOS SANTOS X
ZAINACO DA SILVA MARQUES X WALDIR DOS SANTOS(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN
JUNIOR) X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA(SP096807 - ANTONIO CARLOS DO AMARAL
MAIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0001897-14.1999.403.6100 (1999.61.00.001897-9) - MILSEU CARDOSO DE SA X JULIANA CRISTINA
ANTUNES X LAURA VENTRE X AGAR JEAN TRINDADE X NATHALIA CHRISTINA MARTINS
MADUENHO X FRANCISCO CASSIANO DE SOUZA X ANTONIO CAVALCANTE DE ANDRADE NETO X
JOSE LINO DA SILVA X VALDEMAR GOMES DOS SANTOS X EDNA RAGNI BERNARDO(MG026930 -
ANTONIO PEREIRA ALBINO E Proc. GALDINO S.DE MELLO-OAB/SP 218045-3 E SP109144 - JOSE VICENTE
DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0030741-68.2000.403.0399 (2000.03.99.030741-2) - SONIA MARIA ALVES X SIMONE DOS SANTOS ROMAO X
HERMES RODRIGUES X PEDRO OLIVEIRA DIAS X SEVERINO VICENTE DA SILVA X MARIA DO
PERPETUO SOCORRO MACEDO MENDES X EDMILSON ALMEIDA SILVA X DAMIANA MARIA
SANTANA(SP107908 - MARIA LUCIA DE MENEZES NEIVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0010176-18.2001.403.6100 (2001.61.00.010176-4) - MILTON PEREIRA MATOS X MOACIR CAVALCANTE
CORDEIRO X MOACIR MATIAS DA SILVA X MOISES JOAO DE ALMEIDA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE
FREITAS)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposi¢édo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0020503-17.2004.403.6100 (2004.61.00.020503-0) - MARIA ISABEL LOPES BARIANI X SILVIO SIMAO
BARIANI(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0029352-56.1996.403.6100 (96.0029352-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0748304-
28.1985.403.6100 (00.0748304-0)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X
CIA/ METALURGICA BARBARA(SP084271 - SYLVIO RINALDI FILHO)
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Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0047591-74.1997.403.6100 (97.0047591-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022529-
08.1992.403.6100 (92.0022529-2)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X QUEIROZ &
QUEIROZ LTDA(SP081292 - JOSE ANTONIO ALEM)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0011975-23.2006.403.6100 (2006.61.00.011975-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019051-55.1993.403.6100 (93.0019051-2)) MIGUEL ESQUIERDO PARDO(SP040316 - ADILSON AFFONSO E
SP043466 - MIGUEL VILLEGAS E SP019550 - WALTER VAGNOTTI DOMINGUEZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0050449-78.1997.403.6100 (97.0050449-2) - PROMON ELETRONICA LTDA(SP074089B - MANOEL ALTINO DE
OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS
DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0003185-84.2005.403.6100 (2005.61.00.003185-8) - VITOR SAPIENZA X ROBERVAL CONTE LOPES LIMA X
EDSON FERRARINI X ROSMARY CORREA X PASCHOAL THOMEU X MARCO ANTONIO CAPOVILLA
TORTORELLO X ROBERTO TURCHI DE MORAIS X UBIRATAN GUIMARAES X ROBERTO CARVALHO
ENGLER PINTO X ARNALDO CALIL PEREIRA JARDIM(SP108347 - ANTONIO CARLOS MINGRONE E
SP158239 - AUGUSTO CARLOS LIMA JUNIOR) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E
FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0029043-20.2005.403.6100 (2005.61.00.029043-8) - MARIO VAINER(RJ050654 - MARINA BURGES OLMOS) X
LIQUIDANTE EXTRAJUDICIAL DA EMPRESA INTERBRAZIL SEGURADORA S/A

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0018072-39.2006.403.6100 (2006.61.00.018072-8) - KIMBERLY-CLARK KENKO IND/ E COM/ LTDA(SP130221 -
RICARDO MARCELLO CAVALLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0030833-68.2007.403.6100 (2007.61.00.030833-6) - VITOR SAPIENZA X ROBERTO CARVALHO ENGLER
PINTO X MARCO ANTONIO CAPOVILLA TORTORELLO X ROSMARY CORREA X ROBERVAL CONTE
LOPES LIMA X EDSON FERRARINI X ROBERTO TURCHI DE MORAIS X ARNALDO CALIL PEREIRA
JARDIM(SP158239 - AUGUSTO CARLOS LIMA JUNIOR) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAOQ E
FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0011688-89.2008.403.6100 (2008.61.00.011688-9) - ITAU SEGUROS S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO
BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO
PAULO-DEINF-SP

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0017733-75.2009.403.6100 (2009.61.00.017733-0) - CLAUDIO VANDERLEY LOLLO(SP222199 - SILVERIO
AFFONSO FERNANDES PINHEIRO) X INSPETOR DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposi¢édo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0019798-78.1988.403.6100 (88.0019798-1) - ANTONIO APARECIDO PEREIRA DA COSTA X SILVIA CRISTINA
MOURARIA RENZO X NICOLAU RIVELLI X REGINA CELIA DE SANTIS MAZZOLA RIVELLI X IVONALDO
SILVA DE OLIVEIRA X JOSE GERALDO DE OLIVEIRA FILHO X TANIA ZORATTO DE MORAES X
CRISTINA APARECIDA CORREA VIDAL X REINALDO DAMIN X MARIA DE NAZARETH BORGES DAS
NEVES X MARCOS EUGENIO DE LIMA X RENATO ZEIDAN X LOURDES TEIXEIRA DRUMOND X
ANTONIO AQUILINO CONEJO X ASDRUBAL MARQUES VILLANOVA X VERA LUCIA PIMENTEL X
MARCO ANTONIO SCHIAVINATO X EDSON PACANARO X INES CARDAMONE X FRANCISCO CARLOS
ARAUJO VIEIRA X SANDRA CRISTINA RIBEIRO ROCHA X JOSEFA APARECIDA MANZANO CADINA X
SONIA MARIA RODRIGUES X SUELI ROMERA CASSETTARI X SILVANA ROLIM GUERRA X SUELI
TEREZA BUZZO MARTINS X JOSE CARLOS MARTINELI X HELIO BASTIDA LOPES X MOACIR SPADOTO
RIGHETTI X MARCELO MENDES MURAT X DORALICE MORAES ALVES X ZORIMAR RODRIGUES
OGERA REY X EDNAMARA APARECIDA GONCALVES X MARCIO ANTONIO PAIVA X APARECIDA
DEVEIKIS BRAGA X DAYSE MARIA ALCORINTE HUBINGER X CARLOS ROBERTO DE ARAUJO X
THEOTONIO GOMES DO NASCIMENTO NETO X MARCIA RITA MANTESE X TOYOKO IHA DO AMARAL
X ROSSANA CAFFE BENATTI X ADRIANA MARIA LEAL FALCOSKI X ANA MARIA DE ANDRADE
MALARA X ANSELMA TABA X MARTA NEGRI PAIVA X YOLANDA ADELAIDE MARGUTTI X MARCO
ANTONIO DE CAMARGO X MARIA LAURA RODRIGUES SANTOS X MARLENE SOARES DE OLIVEIRA X
EUNICE REGINA DE OLIVEIRA X REINALDO JUSTO DE ALMEIDA X CINTIA RIGOTO PEDRO X MARIA
ELEANA DE MELLO X SIMONE FILOMENA REZENDE DE SOUZA X EDSON LACIR DONADON X
ARLINDO FRANCA X NILSON GOMES X SOLANGE APARECIDA LOPES FRANCO X EDNA LALUCE
FERREIRA X CYBELE ALVES GUTIERREZ X CARMELITA FERNANDES DE SOUZA X JOSE LUIZ AVANCO
X MARIA DE LOURDES PIRES DE MORAIS X MAREIDE DE OLIVEIRA SANTOS X MARIA LUIZA GOMES
BERNARDI CONEJERO X NEYDE YURIKO OTAKE PERINA X HELENA MARIA AIDAR DE OLIVEIRA X
PEDRO NERVAL MONTEIRO NAVARRO X CASSIA MARIA SILVA PEZATO X ROSEMARY PRESTES
SIMONE X MARIA APARECIDA STREANI SIBIM X CELSO VIEIRA DOS SANTOS X NEIDE DE MELO X
ALEX DUBOC GARBELLINI X LILIAN ARACY GONZAGA VIEIRA DA SILVA X ANA HELENA MARTINS
VOLTAN X MARCIA DE ANDRADE SIQUEIRA X ANA MARIA OLIVEIRA DO CARMO X AURELIA
BELTRAO X MARIA BENEDITA GOMES X MARLI DAMASCENO DE ABREU X ROSA MARIA AMBROGI
LUPORINI X PAULO NORBERTO PUPO X GRAZIELA DE OLIVEIRA X SANDRA MARIA DOS SANTOS
OLIVEIRA X ROGERIO BUENO DE OLIVEIRA X MARIA DE LOURDES PORTO JUSTA X IVONETE SILVA
DE OLIVEIRA X RUY CHARLES JUNIOR X FERNANDO BELLO FERNANDES DE ARAUJO X MEIRE
SOARES BELEM X MARCIO HENRIQUE ALARCON DE PAULA X MARIA ALVES DE PAULA X MARIA
CRISTINA MAZZARIOLLI DA ROCHA MENDES X VERA LUCIA ROMA X MARINA YOKO MIURA DE
PAULA X VIRGINIA HENNING CARDOSO X JOSE ROBERTO ZABENATTI CAMARGO X FLAVIA MARIA
MOREIRA RABELO X MARIO FERNARDO MARQUES X PAULO ALEXANDRE ARGENTO X MARCOS
ULYSSES TELLES PEREIRA X SARAH MARIA CASTANHEIRA X ANA REGINA RANDI LADEIRA X DIRLEI
CARVALHO PEREIRA X WALTER WELLS TOMPSON X MARIO SERGIO PERALVA X JOSE FERNANDO
ZABENATTI CAMARGO X LUIZ FERRO JUNIOR X SONIA APARECIDA LIMBERTI X HELEN APARECIDA
MANO AFFONSO X SERGIO OTAVIO X MIRIAM MIROSKI DE OLIVEIRA DE ANDRADE X AUREA
FRATTINI RAMOS CAMPO DALLORTO X MARCELO SCHMIDT SIMOES X MARIA IGNEZ VECOSO X
MARIA REGINA DA CONCEICAO PASSOS X DJALMA LOBAO X IRACI GUERTA RIZZO X JURANDIR
CANDIDO DE SOUZA X LUIZ MAURO R. CALIGIURI X MAURO FERRER MATHEUS X PEDRO HERMES V
RODRIGUES X SANDRA MARA VICENTE X SANDRA VIEIRA DA SILVA X MOEMA DUBOC GARBELLINI
X MARIA ARMINDA SILVEIRA X LUCIANA MORO X CLAUDIA PEREIRA DA SILVA QUELUZ X
APARECIDA DE FATIMA GIAMPAULI BUENO X ROGERIO DE MORAES X REGINA CELIA DE OLIVEIRA
RAMIRES X DALMA DIAMANTE GOUVEIA X ELISA MITSUE NAKAMURA X IZA GEMHA ANCAO
PEREIRA X MARIA TEREZA CARVALHINHO POMPEO AMATTE X MIRTES GOZZI SANDOLIN X
MARILENA DIAS DE CAMARGO X RAQUEL APARECIDA DIAS DE ALMEIDA X EDALBERTO FREDIANI X
MARIA ROSA LACERDA FERNANDES X LEDA DA SILVA GAMA X EUGENIO CARLOS CLARK X CELSO
ROBERTO GREGOLI X EVALDO REGIO GONCALVES X CLERISTON ALVES SANTOS X ELENICE
AMARAL PALO X ADRIANA RAMOS CHAIB X EDISON VIEIRA PINTO X CLAUDIA REGINA HINZ
CALICO X MARINICE ISHIMARU X ALDENIR FRANCISCO WICHER X NELI DE FATIMA GONCALVES
SARINO X ADELINA MARIA PESSINATTI OHASHI X ROSANGELA DE SOUZA ROMAO X IOLANDA DA
CONCEICAO BECHELLI X ELIAS BATISTA DE FRANCA X HARUMI KURATOMI X MIRIAM A TORELLO
TEIXEIRA NOGUEIRA X ROQUE MESSIAS CALSONI X DENISE NEGRI PAIVA X TELMA CORTADO
MACEDO X JOAO AUGUSTO GERMER BRITTO X ELIO CARVALHINHO POMPEO JUNIOR X MYRIAM
TORRES RIBEIRO X EMILIA HELENA SCABELO X NEIDE APARECIDA DRUMOND GREGOLI X ROSELI
APARECIDA LODI DO PRADO X CARLOS EDUARDO OLIVEIRA DIAS X DILENE MESSIAS VIEIRA X
MARCOS ANTONIO CAMILO DE CAMARGO X SILVANA TEIXEIRA DRUMOND X MONICA BATISTA DA
SILVA X MARILDE NARDEZ X THEREZINHA ARGENTO X HELOISA HELENA MAZON ZAKIA X DIONICE
MESSIAS CHARLES X ELIZETE GOMES DO NASCIMENTO X MYRIAN MAGDA LEAL GODINHO X DIANA
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LIM KANG X SERGIO PASIAN X VILMA HELENA BANHOLATTI X RENATA SOARES MALACHIAS X
WALKIRIA ALVES OLIVEIRA CARVALHO DE FREITAS X MARGARETH LILIAN DE ARAUJO MELLO
SILVA X CIRO ADILSON PASCHOAL X IZABEL CRISTINA BRAGA X MARCIA AZEVEDO LEOPOLDO X
REGINA HELENA GIMENES DE LIMA X ZILA FERNANDES PINTO X MARIA TEREZA AGOSTINHO
CAMPOS DE CASTRO X ADERBAL ROGERIO BERGAMASCHI X ADLEI CRISTIAN CARVALHO PEREIRA
X ANGELO ANTONIO DOS SANTOS X APARECIDO AVELINO DOS SANTOS X NAIR DE OLIVEIRA
CUSTODIO X LAURACI TOMAZINI X KLEBER DE ALBUQUERQUE PINHEIRO X SERGIO DOS SANTOS X
PEDRO LUIZ BORGES JUNIOR X CASSIO PINHEIRO ALVES X VALDIR SERVIDONE X BENEDITO
PEREIRA NETO X RAIMUNDO CARLOS LEITE X EUCLIDES DE JESUS GIORDANO X ARTAXERXES
RIBEIRO FERNANDES X AYRTON ROCHA X LASARO BERAY FILHO X CLAUDIA VALENTE REGI X JOSE
COLTRO JUNIOR X ROSA MITIKO USHIMARU X MARISA APARECIDA COSTA X MIGUEL DJALMA
VIEIRA X LEONINA FURTADO NOGUEIRA X MARIA CRISTINA FERREIRA X MARIA HELENA TONON X
MARIA SONIA FARIA DE OLIVEIRA X CARME LUCIA BENEDITA FERNANDES X ANGELA MARIA
ROCHA CAMPOS X ANTONIO FRANCISCO POLOLI X NELSON VICTOR DE SOUZA X IRAI CANIATTI X
ELENA KAZUKO YANAGUITA SANO X ANNA THEREZA NOGUEIRA FRANCO SCHMIDT X WALDEMAR
FRASSETTO X CELIA RODRIGUES CALDAS MAUL X ANTONIO PREVIATTI SOBRINHO X OSWALDA
NANNI X NELSON RODRIGUES CORREA X DINA TERESA CALLEGARO X TANIA ASSIONI ZANATTA X
MARIA TEREZA SANTOS TORTELLI X ADRIANA ASSAD X EDUARDO RODRIGUES GUIMARAES DE
ALMEIDA X MARIA ANGELICA CAMPANHA X PETRONIO ALVES DA CRUZ X LEILA ROCHA SCHWENK
X SUZANA MONREAL RAMOS NOGUEIRA X YARA VALENCA DA ROCHA PRADO X ANA MARIA DE
VASCONCELLOS AQUINO X SILVIA SALAVRACOS KOMATSU X REGINA LUCIA CARRARA X
NORIVALDO DE OLIVEIRA X SEBASTIAO DOURADO OLIVEIRA X SILVIA REGINA TAVARES PIRES X
RUBENS FRANCISCO CARLUCCI X DECIO APARECIDO PIRES X GLAUCIA BRUNINI CARDOSO BRUNO
X STELLA MARIS BRANDAO MACHADO GONZALEZ X APARECIDA DE CASSIA LOPES X JOAO
MORENO ROMERO X SUZANA PRIOSTE X MAURICIO FARIAS DE SOUZA X EUNICE MASAE YKEHARA
KANASHIRO X AGUINALDO JOSE MARCONDES X IZAURA MARIA LOPES DE AZEVEDO X QUEIGO
SHINTAKU X ALICE MUTUMI ABE X MARIA HELOISA MOURA DE OLIVEIRA X LUIS ANTONIO
CARNELOS X ADRIANA MARIA BORGES X ANA MARIA FREITAS X DEISE GARCIA DE ALMEIDA X
HATSUE TOKUHARA X HELOISA MARIA DELLA LIBERA BORGES X MARCIA LELITA BORGES X
REGIANE CECILIA LIZI X ANA LUCIA DE OLIVEIRA CAMILLO X IRENE GARCIA GRANADA RAFAEL X
LILIAN CRISTINA RAMAZINI X LENITA APARECIDA PEREIRA X NEUZA MITIKOSAKATA OHARA X
RODOLFO MAURO DE REBELO CALIGIURI X CLEIDE TERESA TORRES E SILVA X ELIZABETH
APARECIDA NESPOLON BERTAZOLLI X JOSE EDGAR MARSON X JOSE EUGENIO MARSON X LUIS
CARLOS MENDES DE SOUZA X MARIA DE LOURDES DONADON MARSON X MARIA NILDA MARTOS
ARAUJO X NEUSA PERLES X MITSUHIRO UEMURA X REGINA CELIA PANCA X YASURO YAMANAKA X
CARLA ANDRADE CAVALHEIRO X DULCINEIA DE PAULA MARCOLINO FELIPE X VERA DE LOURDES
BRAGA X ANA MARIA MARTOS VALDEVITE X RAFAEL PURAS X ANTONIO DE PADUA TADEU BRAGA
X SERGIO FONTOURA COSTA X MARIA LIGIA MOREIRA PINTO SALVADOR X ANTONIO FREITAS DA
COSTA X APARECIDA FATIMA MANTOVANI X LUCIA FATIMA MARCONATO X MARLENE DO CARMO
BALEEIRO X ROBERTO SERAGIOLI X SABURO TAKAHASHI X SANDRA MARIA MARINS NISHIKITO X
SEBASTIAO MAGALHAES X GUIOMAR ARMAS HERNANDEZ X ATILIO BARIONI NETO X SILVIO JOSE
BATISTA X ROVILSON CARNEIRO X JOSE ADOLFO CESAR CASTRO X MAURO JOSE RAIMUNDO X
SUELI FARIA BARACAL TOSCHI X GUILHERME HENRIQUE PEREIRA X MARIA ILDA DE ANDRADE
PIRES X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CAMPOS MELLO X AMBROSIO AMANCIO DE CASTRO X
BRANCA FLORINDA GUARDIA X TERESINHA GALVAO MAYA X PERICLES CARDOSO PAES X
CLAUDINEI ALVES GOUVEIA X MARIA HELENA OLIVEIRA VEIGA MENDES X DAVID MORO NETO X
INES FANTIN BIONDI(SP054934 - JOAO FRANCISCO PEREIRA DA COSTA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0054661-21.1992.403.6100 (92.0054661-7) - TRANSPORTE RANEA LTDA(SP038775 - DORA TEREZINHA
VVALLERINI COLAVITA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0012150-90.2001.403.6100 (2001.61.00.012150-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004437-35.1999.403.6100 (1999.61.00.004437-1)) LUIZ GUSTAVO AVESANI MOURA(SP111654 - ROSECLAIR
APARECIDA P VASCONCELOS E SP147316 - RICARDO DA SILVA ALVES) X SANTANDER NOROESTE
LEASING - ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP065311 - RUBENS OPICE FILHO E SP120111 - FLAVIO
PEREIRA LIMA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposi¢édo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.
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RECLAMACAO TRABALHISTA

0010544-04.1976.403.6100 (00.0010544-9) - TEREZINHA SAAD(SP015751 - NELSON CAMARA) X INSTITUTO
DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 228 - JURANDIR FREIRE DE
CARVALHO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

ACOES DIVERSAS

0276386-68.1981.403.6100 (00.0276386-9) - STEFAN SLASKI SUCHORZEWSKI X FAZENDA NACIONAL
Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2431

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013950-22.2002.403.6100 (2002.61.00.013950-4) - SIND NAC DOS SERVIDORES DA EDUCACAO FED DE
PRIMEIRO E SEGUNDO GRAUS - SP E CUBATAO - SINASEFE(SP107666 - FLAVIO PADUAN FERREIRA) X
CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGIA DE SAO PAULO - CEFET/SP(Proc. 793 - ANTONIO LEVI
MENDES)

Né&o obstante a anulacdo do processo ab initio pela r. decisdo de fls. 230/232, entendo inocorrente a prescrigdo da
pretensdo do autor, na medida em que o periodo que se inicia com transito em julgado da sentenca concessiva da
seguranga no processo n°93.0037788-4 (26.03.2001) e se interrompe com a propositura da presente demanda em
04.07.2002, ndo ultrapassa 0s 05 anos estipulados no artigo 1° do Decreto 20.910/32. De parte isso, emende o autor a
inicial, a fim de atender ao disposto no artigo 614,11 do CPC.Cumprida a determinacéo supra, expeca-se novo mandado
de citacdo, desta feita na forma do artigo 730 do CPC.Int.

0007932-22.2006.403.6301 (2006.63.01.007932-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017749-68.2005.403.6100 (2005.61.00.017749-0)) MARCELO MENDEL SCHEFLER(SP018613 - RUBENS
LAZZARINI E SP157890 - MARCELLO AUGUSTO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL

Em tempo, considerando a atribuicdo de novo valor & causa, proceda o autor ao complemento do preparo do processo,
nos termos da Lei 9289/96 c.c. artigo 257 do CPC.Ap6s, uma vez regularizado o feito, venham conclusos para a
prolacdo da sentenca.Int.

0014395-30.2008.403.6100 (2008.61.00.014395-9) - NEW CLEAR BRASIL QUIMICA LTDA EPP(AC001080 -
EDUARDO GONZALEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Ciéncia ao autor da certiddo negativa exarada a fls. 153.Int..

0033193-39.2008.403.6100 (2008.61.00.033193-4) - JOAO SOLIMENO X VICENTE SOLIMENO(SP171687 -
WALTER ROBERTO TAVARES E SP256381 - CINTHIA ALEXANDRA MALUF TAVARES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Em complementacdo ao r. despacho de fl.64, determino ao autor que comprove a data-base de sua conta de poupanc¢a no
periodo em que entende devida a corre¢cdo monetaria.Na omissdo, intime-se pessoalmente. Int.

0000312-72.2009.403.6100 (2009.61.00.000312-1) - JOSE ROBERTO MACHADO X MARIA HELENA OLIVI
MACHADO X CARLOS EDUARDO PELLEGRINI DI PIETRO X CLELIA PELLEGRINI DI PIETRO -
ESPOLIO(SP132159 - MYRIAN BECKER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Ante a pretensa modificagdo do pedido inicial, manifeste-se a ré, na forma do artigo 264 do CPC.Int.

0012821-14.2009.403.6301 - ABERTO MORIAKI FURUIE(SP079644 - ALCIDES TARGHER FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Emende-se a peticdo inicial para fazer constar corretamente o CPF do Autor.Apds, encaminhem-se 0s autos ao SEDI
para retificacdo da autuacdo e reemissdo do Termo de Prevencdo.Prazo de dez dias, sob pena de indeferimento da
inicial.Int.
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0005745-23.2010.403.6100 - GIROLAMO BIRARDI - ESPOLIO X GILDO BIRARDI X ANGELA BIRARDI X
GINO BIRARDI X BRUNO BIRARDI(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a petigdo de fls. 64/65 como aditamento a inicial. Anote-se e cite-se. Int. DESPACHO DE FLS. 71: J. Vista da
contestacdo a autora, no prazo de dez dias. Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as partes, independentemente
de nova intimag&o e no prazo comum de cinco dias, as provas que pretendem produzir para comprovar suas alegacdes,
justificando a pertinéncia. Int.

0005746-08.2010.403.6100 - JUAN GUILLERMO MOREY - ESPOLIO X ANEILDE AVEREDO MOREY X
NANCY AVEREDO SOUZA DIAS(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Providencie o patrono do autor uma simples declaracdo de autenticidade dos documentos ofertados as fls. 63/99.Apds,
venham-me os autos conclusos.Int.

0009651-21.2010.403.6100 - VILMA MAURA SANTOS(PR053991 - TALITA GARCIA BETIATI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
J. Apresente o subscritor o original, nos termos do artigo 2° da Lei 9800, de 26 de maio de 1999.Int.

0010296-46.2010.403.6100 - AROUCA REPRESENTACOES COM TRANSPORTADORA DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA(SP197208 - VINICIUS MAURO TREVIZAN) X UNIAO FEDERAL

Firme 0 advogado da autora, declaracéo de autenticidade dos documentos, ofertados em cOpias simples, que instruem a
inicial. Apds, uma vez em termos cite-se.Oportunamente, apensem-se aos autos do processo n°2009.61.00.026491-3, na
forma do artigo 105 do CPC.Int.

0010499-08.2010.403.6100 - RICARDO STEPHANI TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA-
ME(PR021006 - UMBELINA ZANOTTI) X UNIAO FEDERAL

Providencie a autora uma simples declaracdo de autenticidade, firmada por sua advogada, de todos os documentos
ofertados em cOpias simples, que instruem a peticdo inicial. Cumprida a determinacéo supra, tornem conclusos para
apreciacdo do pedido de tutela antecipada. Int.

0011204-06.2010.403.6100 - RICARDO SILVA(ES004598 - RICARDO SILVA) X ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO

N&o hé prevencdo do r. Juizo da 262 Vara Civel Federal, ante a denegacgdo da seguranca e extingdo com resolucgéo do
mérito do Mandado de Seguranca n® 0025862-69.2009.403.6100.0Observo que no Mandado de Seguranca anteriormente
impetrado ha decisdo de mérito segundo a qual o Impetrante néo atendeu os requisitos exigidos para obtencéo da
inscricdo suplementar na OAB, pois deveria comprovar o resultado satisfatério do estagio profissional e ndo apenas a
frequéncia (fls. 67/70), e nesta acdo de conhecimento o Autor repete o pedido formulado, inclusive quanto ao alegado
direito liquido e certo, assim sendo esclareca o Autor quanto a litispendéncia ou eventual coisa julgada.Prazo de dez
dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0011795-65.2010.403.6100 - UTILISSIMO TRANSPORTES LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Esclare¢o ao autor que o valor atribuido a causa deve corresponder ao efetivo contetdido econémico da demanda. Assim
sendo, proceda a devida adequacdo, preparando o processo nos termos da lei 9289/96, c/c. artigo 257 do CPC.Na
oportunidade, firme o advogado da autora, declaragéo de autenticidade dos documentos ofertados em copias simples,
que instruem a inicial. Ap6s, tornem conclusos para a aprecia¢do do pedido de antecipacédo parcial dos efeitos da
tutela.Int.

0011940-24.2010.403.6100 - SILVANA TODESCO(SP228781 - SILVIA CARLA TEIXEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Firme a advogada da autora, declaracéo de autenticidade dos documentos, ofertados em copias simples, que instruem a
inicial. Apds, venham para a apreciagdo do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.Int.

0011976-66.2010.403.6100 - WESLEY DA SILVA RIBEIRO(SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Defiro a gratuidade de justica. Firme o advogado do autor declaracdo de autenticidade dos documentos, ofertados em
cdpias simples, que instruem a inicial. Cumprida a determinacéo supra, cite-se.

0012208-78.2010.403.6100 - LUIZ FERNANDO BRANDT X ANTONIO ABEL GOMES DAVID(SP138449 -
MARIA ALEXANDRINA COSTA BRANDT) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a certiddo de fl. 299, providenciem os autores o correto recolhimento das custas iniciais, em guia
DARF, sob o codigo da receita 5762. Cumprida a determinagao supra, tornem conclusos para apreciacdo do pedido de
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tutela antecipada. Int.

0012460-81.2010.403.6100 - GRANCARGA TRANSPORTES E GUINDASTES S/A(SP119083A - EDUARDO
DIAMANTINO BONFIM E SILVA) X UNIAO FEDERAL

Ante a informagdo retro, ndo ha prevencéo. Traga aos autos a autora o instrumento de mandato, nos termos do artigo 37
do Caodigo de Processo Civil. Providencie, ainda, a complementacdo das custas judiciais, sob pena de cancelamento da
distribuicdo. Cumpridas as determinac@es supra, tornem conclusos para apreciacdo do pedido de tutela antecipada. Int.

0012518-84.2010.403.6100 - JOSE DURVALINO PRADO(SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA E SP114159 -
JORGE JOAO RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se a prioridade na tramitag&o, tendo em vista a presenca
de idoso no polo ativo. Junte-se aos autos a procuragdo, nos termos do artigo 37 do Cédigo de Processo Civil.
Providencie, ainda, o autor uma simples declaracdo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos 0s
documentos ofertados em cépias simples, que instruem a peticdo inicial. Cumpridas as determinacfes supra, tornem
conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada. Int.

0012659-06.2010.403.6100 - SPP AGAPRINT INDL/ COML/ LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Comprovem os subscritores do instrumento do mandato de fl. 32, que atendem ao previsto na clausula quarta, item n°8
de seu contrato social as fls.48.Para além disso, esclare¢o a autora que o valor atribuido a causa deve corresponder ao
efetivo contetido econdmico da demanda, razéo pela qual determino que proceda a devida adequacéo, preparando o
processo nos termos da lei 9289/96, sob pena de cancelamento da distribuicéo, na forma do artigo 257 do CPC.Na
oportunidade, firme o advogado/a da autora, declaracéo de autenticidade dos documentos ofertados em cépias simples,
que instruem a inicial. Uma vez regularizada a inicial, cite-se.Int.

Expediente N° 2458

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028900-39.2007.403.6301 - ADILIA LOPES FERREIRA(SP174951 - ADRIANA MONTILHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

1 - Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos.2 - Ante a informacéo retro e considerando o disposto no artigo 124, 1°
do Provimento COGE 64/2005, com a redagdo dada pelo Provimento 68/2006, reputo desnecessdria a solitagéo de
informagdes, considerando que os elementos constantes do sistema eletrénico permitem aferir a inexisténcia de conexao
entre as a¢des.3 - Defiro a prioridade na tramitacdo do presente feito. Anote-se.4 - Defiro os beneficios da justica
gratuita. Anote-se.5 - Providencie a CEF a regularizagdo de sua representacao processual, mediante juntada do
instrumento de mandato.6 - No mais, especifiquem as partes, no prazo comum de 05 (cinco) dias, as provas que
pretendem produzir para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.P. e I.

0006307-03.2008.403.6100 (2008.61.00.006307-1) - CELSO RICARDO MARCONDES DE ANDRADE X PAULO
ROGERIO MARCONDES DE ANDRADE(SP194727 - CELSO RICARDO MARCONDES DE ANDRADE E
SP207478 - PAULO ROGERIO MARCONDES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ciéncia as partes da redistribui¢do do processo. Ratifico a r. decisao de fls.67/75. Especifiquem as partes as provas que
pretendam produzir, justificando a pertinéncia. Int.

0044788-14.2008.403.6301 (2008.63.01.044788-3) - FABIO DE ANDRADE BITU(SP190442 - LENILSON
MARCOLINO) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL
Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos a esta Vara. Cite-se. Int.

0008314-31.2009.403.6100 (2009.61.00.008314-1) - MANOEL PENHA DA CUNHA(SP087681 - LUIZ ANTONIO
COCKELL JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)
Providencie o autor, no prazo de 10 (dez) dias, a regular retificacdo do valor atribuido a causa, a fim de adequa-lo ao
beneficio econémico pleiteado, comprovando o recolhimento da custas complementares, sob pena de extingdo.Int.

0018299-24.2009.403.6100 (2009.61.00.018299-4) - ANTONIO JOSE DE SOUZA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista 0s extratos apresentados a fls. 93/98, justifique o autor o valor atribuido a causa, por meio de planilha
de calculo atualizada, com o fim de adequéa-lo ao beneficio econémico pleiteado, nos termos do artigo 259 do Cédigo de
Processo Civil.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0001236-49.2010.403.6100 (2010.61.00.001236-7) - FABIO FERREIRA DA SILVA X JANIO ALVES DE SOUSA X

ALDSON CHAVES DE VASCONCELOS(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a peticdo de fls. 40/42 como aditamento a inicial. Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.
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Anote-se e cite-se. Int.

0006413-91.2010.403.6100 - JANET FALASCHI DE ASSUMPCAO X RICARDO DIAS DE ASSUMPCAO X
FERNANDO DIAS DE ASSUMPCAOQO X DANIEL DIAS DE ASSUMPCAO(SP232204 - FERNANDA
FERNANDES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Apresente o0 autor protocolo de solicitacdo dos extratos referentes ao periodo pleiteado na inicial. Apds, tornem
conclusos.Int.

0007406-37.2010.403.6100 - MARIA FERREIRA DE GOIS(SP158723 - MAGALI NOGUEIRA DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1 - Fls. 42/46: Recebo como emenda a petigdo inicial. Anote-se.2 - Providencie a autora o recolhimento das custas
complementares, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extin¢do. 3 - Ap6s, uma vez em termos, cite-se a Caixa
Econdmica Federal.Int.

0008309-72.2010.403.6100 - ALFREDO DURVAL FERREIRA BARROS(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista a planilha apresentada as fls. 55/56, com os calculos dos valores requeridos a titulo de expurgos
inflacionarios, providencie o autor, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, a retificagcdo do valor atribuido a causa a
fim de adequa-la ao beneficio econémico pleiteado, sob pena de extingdo.Apds, uma vez em termos, cite-se a Caixa
Econdmica Federal. Int.

0012288-42.2010.403.6100 - PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTADORES PUBLICOS LTDA(SP120084 -
FERNANDO LOESER) X UNIAO FEDERAL

Firme o advogado/a da autora, declaracdo de autenticidade dos documentos ofertados em c6pias simples, que instruem a
inicial. Apds, tornem conclusos para a apreciacdo do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.Int.

0012617-54.2010.403.6100 - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A INDL/ COML/ E
IMPORTADORA - FILIAL(PR019886 - MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ) X UNIAO FEDERAL

Ante a informagdo de fl. 21, ndo ha prevengdo. Providencie a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo do processo: a) o recolhimento das custas judiciais; b) a juntada da procuracéo da primeira autora; c) a juntada
de copia dos contratos sociais, devidamente autenticadas; d) a comprovacao de que os subscritores da procuragéo de fl.
12 tém poderes para representa-la em juizo. Cumpridas as determinagdes supra, tornem conclusos. Int.

0013115-53.2010.403.6100 - PAULO COSMO DOS SANTOS X CILEIDE RODRIGUES DOS SANTOS(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP146472 - ODIN CAFFEO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Providenciem os autores uma simples declaracdo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos os documentos
ofertados em cdpias simples, que instruem a peticdo inicial. Cumprida a determinagdo supra, tornem conclusos para
apreciacao do pedido de tutela antecipada. Int.

0013226-37.2010.403.6100 - SUPRIANO LAPAZ LOPES(SP180152 - MARCELO DINIZ ARAUJO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a gratuidade de justica.Firme o advogado do autor declaracdo de autenticidade dos documentos, ofertados em
copias simples, que instruem inicial. Cumprida a determinagéo supra, cite-se.Int.

0013385-77.2010.403.6100 - MIGUEL SANTELMO(SP136979 - JOAO PEREIRA ALVES JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie o autor uma simples declaracéo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos os documentos
ofertados em cépias simples, que instruem a peticao inicial. Cumprida a determinagdo supra, cite-se. Int.

0013429-96.2010.403.6100 - MAE TERRA PRODUTOS NATURAIS LTDA(MG063292 - ELCIO FONSECA REIS
E MG086415 - EVARISTO FERREIRA FREIRE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Firme o advogado/a da autora, declaragdo de autenticidade dos documentos ofertados em cOpias simples, que instruem a
inicial. Na oportunidade, proceda a complementac&o do preparo do processo nos termos da Lei 9289/96, sob pena de
cancelamento da distribuicéo, na forma do artigo 257 do CPC.Uma vez regularizada a inicial, venham para a apreciacdo
do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.Int.

0013631-73.2010.403.6100 - SIMONE VASCONCELOS NERI(SP214175 - TATIANA ROBERTA CAZARI) X
CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5 REGIAO-SP

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Providencie a autora uma simples declaracdo de autenticidade,
firmada por sua advogada, de todos os documentos ofertados em copias simples, que instruem a peticéo inicial.
Cumprida a determinacdo supra, tornem conclusos para apreciacao do pedido de tutela antecipada. Int.
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0013669-85.2010.403.6100 - DENISE DEA DORIA(SP264178 - ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO
ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a gratuidade de justica.Firme a advogada da autora declaragdo de autenticidade dos documentos, ofertados em
copias simples, que instruem inicial. Cumprida a determinacéo supra, venham conclusos para a apreciacdo do pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela.Int.

0013696-68.2010.403.6100 - JANDER MASCARENHAS MARQUES X FABIA SALLES ANNUNZIATA
MARQUES(SP136637 - ROBERTO ALTIERI E SP132608 - MARCIA GIANNETTO) X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL

Providenciem os autores uma simples declaracéo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos os documentos
ofertados em coOpias simples, que instruem a peticdo inicial. Cumprida a determinacdo supra, citem-se. Int.

0013734-80.2010.403.6100 - HUMBERTO DINIZ RAMOS(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Providencie o autor uma simples declaragéo de autenticidade,
firmada por sua advogada, de todos os documentos ofertados em c6pias simples, que instruem a peti¢éo inicial.
Cumprida a determinacdo supra, tornem conclusos para apreciacéo do pedido de tutela antecipada. Int.

0013981-61.2010.403.6100 - DROGASIL S/A(SP297915A - FRANCISCO CELSO NOGUEIRA RODRIGUES E
SP205237 - GUSTAVO ANDRE SVENSSON) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA -
ANVISA

Firme 0 advogado/a da autora, declaragdo de autenticidade dos documentos ofertados em cOpias simples, que instruem a
inicial.Uma vez regularizada a inicial, cite-se.Int.

0014174-76.2010.403.6100 - GLICIA MARCELINO DOS ANJOS X PAULA KENNEZ MURARI DUARTE X
RENATA ROSA DO NASCIMENTO SOUSA X RICARDO FRANCISCO DE PAULA X SILVANIA MUNIZ
SOUSA(SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA) X UNIAO FEDERAL

Providenciem os autores uma simples declaracdo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos 0s documentos
ofertados em cOpias simples, que instruem a peticdo inicial. Cumprida a determinacao supra, tornem conclusos para
apreciacdo do pedido de tutela antecipada. Int.

0014244-93.2010.403.6100 - ROSTEC IND/ METALURGICA LTDA(SP151991 - ALEXANDRE TAVARES
BUSSOLETTI E SP252615 - EDILSON FERNANDO DE MORAES E SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA
LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL
Regularize a autora a representagdo processual, conforme o disposto no artigo 37 do CPC. Na oportunidade, proceda ao
preparo do processo nos termos da Lei 9289/96, sob pena de cancelamento da distribui¢do, na forma do artigo 257 do
CPC. Uma vez em termos, cite-se.Int.

0014363-54.2010.403.6100 - BESTSELLER CONSULTORIA, ASSESSORIA, PROPAGANDA E PUBLICIDADE
LTDA(SP233105 - GUSTAVO DAUAR) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X
UNIAO FEDERAL

Firme o advogado/a da autora, declaragdo de autenticidade dos documentos ofertados em cépias simples, que instruem a
inicial. Apds, uma vez em termos, cite-se.Int.

0014836-40.2010.403.6100 - HOLDING ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP155985 - FELIPE MOYSES
ABUFARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Providencie a autora uma simples declaracéo de autenticidade, firmada por seu advogado, de todos os documentos
ofertados em cOpias simples, que instruem a peti¢do inicial. Cumprida a determinagéo supra, cite-se. Int.

0015202-79.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015201-94.2010.403.6100)
BENEDITO SALVADOR DA SILVA X EDINA RODRIGUES NEVES(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES
BRANDINI E SP160242 - VILMA SOLANGE AMARAL) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP026825 - CASSIO
MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da redistribui¢do dos autos a esta Vara. Ratifico a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria
Gratuita, deferida as fls. 232. Providenciem as partes uma simples declaracao de autenticidade, firmada por seus
advogados, de todos os documentos ofertados em cdpias simples para a comprovacao de suas alegacdes. Traga a autora
as copias necessarias a instrucéo da contrafé. Cumpridas as determinacfes supra, cite-se a Caixa Econdmica Federal -
CEF. Int.

0015550-97.2010.403.6100 - JANETE MICHIELIN(SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS) X CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - CEF
1 - Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.2 - Tendo em vista o extrato apresentado a fls. 26 e 28, justifique o
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autor o valor atribuido a causa, por meio de planilha de célculo atualizada, com o fim de adequa-lo ao beneficio
econdmico pleiteado, nos termos do artigo 259 do Cddigo de Processo Civil.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de
extingdo.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0015648-82.2010.403.6100 - QUANTIX COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP123839 - BRUNO YEPES PEREIRA E
SP231888 - CRISTIANE AMARAL DE OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO
Retifique a autora o valor imputado a causa, a fim de torna-lo compativel com o contetido econémico da demanda,
procedendo ao complemento do preparo do processo, nos termos da lei 9289/96, sob pena de cancelamento da
distribuicdo.Na oportunidade, considerando o disposto na 62 e 72 clausulas do contrato social as fls. 18/19, regularize a
autora sua representacao processual, conforme o preconizado no artigo 37 do CPC.Ap6s, uma vez regularizada a inicial,
tornem conclusos.Int.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5118

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010923-81.1972.403.6100 (00.0010923-1) - BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA(SP039325 - LUIZ VICENTE DE CARVALHO E SP155435 - FABIO GARUTI MARQUES) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 146 - ELYADIR FERREIRA BORGES)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolu¢do n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedicdo, e se em termos,
expeca-se o alvara.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0425772-41.1982.403.6100 (00.0425772-3) - REICHHOLD DO BRASIL LTDA(SP018671 - FERNANDO JOSE DA
SILVA FORTES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)
Expeca-se 0 Alvara de Levantamento.ApGs 0 seu cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0527925-21.1983.403.6100 (00.0527925-9) - SINGER DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP130756 - SILVIA
NOGUEIRA GUIMARAES BIANCHI NIVOLONI) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 825 - ADRIANE DOS
SANTOS)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolucdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedicdo, e se em termos,
expega-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0008809-76.1989.403.6100 (89.0008809-2) - ANTONIO CARLOS FERRACINI X BENEDITO ANTONIO LOPES
PEREIRA X CARLOS PINHATELLI X EDSON REIS JUNIOR X JACK 1ZUMI OKADA X JOAO JOSE MENDES
X JOSE BELOTTI X JOSE DA SILVA FILHO X LUIZ CARLOS GAVAZZI X WALDEMAR GIOMI(SP090393 -
JACK 1ZUMI OKADA E SP058240 - BENEDITO ANTONIO LOPES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 286 -
ROSANA FERRI)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolucdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvaré de levantamento.Requerida a expedi¢do, e se em termos,
expega-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0002769-73.1992.403.6100 (92.0002769-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0719896-
17.1991.403.6100 (91.0719896-5)) SATTIN S/A AGROPECUARIA E IMOVEIS(SP071812 - FABIO MESQUITA
RIBEIRO E SP197139 - MICHELLE SANCHES FIGUEIREDO E SP170183 - LUIS GUSTAVO DE CASTRO
MENDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Primeiramente, intime-se 0 autor para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de
desarquivamento.Silente, retornem os autos ao arquivo.Int.

0031166-45.1992.403.6100 (92.0031166-0) - HANNA IND/ MECANICA LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL
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DALLA VALLE PALMEIRA)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicdo de alvara de levantamento.Requerida a expedicéo, e se em termos,
expega-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0002327-34.1997.403.6100 (97.0002327-3) - ROBERTO SILERE NISTICO(SP078886 - ARIEL MARTINS) X
MARIA CLARA DA SILVA X REINALDO RUFINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP077742 - MARIA INES SALZANI
M PAGIANOTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA E SP078886 - ARIEL MARTINS)
Dé-se vista as partes acerca da manifestacdo da Contadoria Judicial de fls. retro, requerendo o que de direito.Int.

0037487-23.1997.403.6100 (97.0037487-4) - VALDEMAR ALVES DA SILVA X VALDEMAR FERNANDES
GOMES X VALDEMIR DE FARIA RIBEIRO X VALDEMIR MOURA DE OLIVEIRA X VALDOMIRO CRUZ X
VALMIR BUENO X VALMIR TABATA TEIXEIRA X VANIR SOARES FARIA X VICENTE BISPO ALVES
NETO X VICTOR JOSE SETOLIN(SP026700 - EDNA RODOLFOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA)

Intime-se o autor para que junte nos autos o comprovante de recolhimento das custas de desarquivamento.Silente,
retornem os autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 5120

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023886-28.1989.403.6100 (89.0023886-8) - NEUSA GONCALVES DOMINGOS X ANGELA CRISTINA LEONEL
BRASIL DE ALMEIDA X ANTONIO FRANCISCO MARTINS NETO X CELIA REGINA DE SOUZA FREITAS X
CLELIA YANASE ROCHA X EDDIE CAVALLI X EDUARDO SOLERA X IZILDA CAZETTA MORAIS X JOSE
LUIZ BUENO DA CUNHA X JOAO ARNALDO CONTIER PINEROLI X LAURA FERRAZ NOGUEIRA X
MARIA APARECIDA CINACHI X MARIA TELMA DOS SANTOS GARCIA X MAURO DE LIMA X MARLENE
LEME TEIXEIRA X MARY ASSAHINA FERREIRA DOS SANTOS X NELSON COELHO X NELSON MARTINS
PEIXOTO X ROSARIO BRUNO X RUY CHIARADIA DE MELLO X SYMPHRONIO GOMES NOGUEIRA X
WALDEMAR TAVARES X YOLANDA BERNARDO TAVARES X EURIDICE JESUS CAVALLI X MILDRED
VERDEGAY TAVARES X DENISE VERDEGAY TAVARES X WALDEMAR VERDEGAY TAVARES(SP014494
- JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 - ROBERTA CRISTINA
PAGANINI TOLEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 416 - LUCIANA
KUSHIDA E Proc. 457 - MARIA EMILIA CARNEIRO SANTOS)

Publique-se o despacho de fls. 882, qual seja: Dé-se vista ao autor acerca da disponibilizacéo do(s) valor(es)
requerido(s), em conta corrente do préprio beneficiario, devendo manifestar-se acerca da satisfagdo do débito, bem
como, no mesmo prazo, cumpra o despacho de fls. 868.Considerando ainda, o oficio n® 2259/2009 dé-se vista a Unido
Federal para que informe o codigo da receita para conversdo em renda referente ao valor devido a titulo de PSS, ja
retido conforme extrato de fls. retro. Apds, se em termos, expeca-se oficio de conversdo em renda.Intimem-se.Informe a
Unido Federal objetivamente qual o codigo a ser utilizado para a conversao em renda, individualizando os autores.Apds,
se em termos, expega-se oficio de conversdo e alvara de levantamento.

0015265-08.1990.403.6100 (90.0015265-8) - ALBERTO SRUR(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E
SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)
Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justi¢a Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedigéo, e se em termos,
expeca-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0679157-02.1991.403.6100 (91.0679157-3) - MAGDA COSTA SILVA(SP111112 - NELSON ANTUNES DE
SOUZA E SP115785 - GISLENE DE PAULA ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE
PAIVA GABRIEL)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem 0s autos ao arquivo.

0680399-93.1991.403.6100 (91.0680399-7) - BOITUVA PREFEITURA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP025994 - ANTONIO JOSE DE SOUSA FOZ) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolu¢do n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicdo de alvaré de levantamento.Requerida a expedicéo, e se em termos,
expega-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.
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0021932-39.1992.403.6100 (92.0021932-2) - CONFECCOES LACY LTDA(SP157506 - RODRIGO DALL ACQUA
LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicdo de alvara de levantamento.Requerida a expedigao, e se em termos,
expeca-se o alvara.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0068067-12.1992.403.6100 (92.0068067-4) - MECANICA PAULISTA LTDA(SP064654 - PEDRO ANDRE DONATI
E SP147084 - VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolucdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvaré de levantamento.Requerida a expedi¢do, e se em termos,
expeca-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0027759-21.1998.403.6100 (98.0027759-5) - EDSON NISHINO X JEFERSON DOMINGUES X HERCULES
VIEIRA DA SILVA X AFONSO MEDEIROS X CASSIO MARTINS X SILVIA DIAS PESSANHA X ELZA
MARIA GOUVEIA COELHO X JESIEL CHANES BERTATTI X ELAINE APARECIDA FACCHIO X CLAUDIO
PEDRO AREIAS(Proc. ENOQUE TELES BORGES E SP169282 - JOSE GOMES JARDIM NETO E SP125125 -
FERNANDO PESSOA SANTIN E SP146510 - TATIANA CONCEICAO ALMEIDA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Vistos etc.Cuida-se de novos embargos de declaracdo opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF em razédo da
decisdo proferida as fls. 603 e v°.Apesar de ter este Juizo esclarecido que sendo as questdes suscitadas (fls. 611/617)
demonstragdo de inconformismo da parte com a decisdo prolatada pelo Juizo, insiste a embargante na existéncia de erro
material causado por errdnea informagéo do banco depositario. Juntou, para subsidiar suas alegac¢6es, o documento de
fls. 615.Pois bem. Referido documento j& havia sido apresentado as fls. 594, tendo sido analisado por este Juizo na
decisdo embargada. Dessa forma, verifica-se que insurge-se a Caixa Econdémica Federal - CEF contra o posicionamento
adotado por este Juizo devendo, como ja expresso anteriormente, o embargante utilizar-se das vias recursais adequadas
para tanto.Mantenho a deciséo conforme proferida.int.

0002649-44.2003.403.6100 (2003.61.00.002649-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028772-16.2002.403.6100 (2002.61.00.028772-4)) FEDERACAO PAULISTA DE CANOAGEM X FEDERACAO
PAULISTA DE HANDEBOL X RIO CLARO FUTEBOL CLUBE X LIGA VOTUPORANGUENSE DE FUTEBOL
X ESPORTE CLUBE JARDIM STELLA X DEPARTAMENTO DE ESTRADA DE RODAGEM ATLETICO CLUBE
X SOCIEDADE RECREATIVA CENTRAL PARQUE DAS UNIVERSIDADES X CONFEDERACAO
BRASILEIRA DE LUTA DE BRACO E GRECO ROMANA X ASSOCIACAO DESPORTIVA SAO CAETANO X
ESPORTE CLUBE CASTELO X LIGA ARARAQUARENSE DE FUTEBOL X ASSOCIACAO REGIONAL DE
DESPORTES DE DEFICIENTES MENTAIS - ARDEM/SP(SP068073 - AMIRA ABDO E SP187586 - JOSE
EDUARDO MARTINELLI PACHECO MENDES E SP100843 - ROSALINA FATIMA GOUVEIA E SP168082 -
RICARDO TOYODA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183718 - MARCO
ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP210937 -
LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP107385 - MANOEL ERNESTO BENAGES)

Preliminarmente, aguarde-se o decurso de prazo acerca do r. despacho de fls. retro. Apos, dé-se vista ao Ministério
Publico.

0000698-78.2004.403.6100 (2004.61.00.000698-7) - EDILIO PASSERE(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA E SP246654 - CLAUDIA DE SOUZA
FERNANDES E SP246503 - MARIA CRISTIANE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos etc.Conheco dos embargos de declaracdo de fls. 170/171 mas nego provimento ao referido recurso de integragéo,
por ndo vislumbrar na deciséo guerreada os vicios apontados pelos embargantes de declaragdo.Tanto o pedido de fls.
157/158 quanto o pedido de fls. 165 foram apreciados as fls. 166.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam o
inconformismo dos embargantes com a decisdo prolatada pelo Juizo, questdo esta que encontrard melhor cabida nas vias
recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de
declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.Cumpra-se a decisdo de fls. 166.Int.

0028851-24.2004.403.6100 (2004.61.00.028851-8) - LAURA MARIA MUNIZ DE ALMEIDA DINIZ X JORGE
MEDEIROS DINIZ X GIL DE ALMEIDA X LEDA PAULINI MUNIZ(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP211988 - FABIANO DE ALMEIDA)

Diante do acordo firmado entre as partes, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.
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0033092-02.2008.403.6100 (2008.61.00.033092-9) - MARIA HELENA DE CASTRO VIDIGAL X ANTONIO
CARLOS BUENO VIDIGAL X ANTONIO CARLOS VIDIGAL(SP177540 - WELLINGTON CORREA DE
MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos etc.Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por MARIA HELENA DE CASTRO VIDIGAL em razéo da
existéncia de omissdo no tocante a condenagdo em honorarios advocaticios na decisdo de fls.200/201.Tem razdo a
embargante eis que ndo houve na referida decisdo condenagdo em honorarios advocaticios.Dessa forma, conheco dos
embargos de declaragéo e dou provimento para acrescentar no tdpico final da referida decisdo o seguinte
paragrafo:Condeno a Caixa Econdmica Federal - CEF em honorarios advocaticios que arbitro em R$ 100,00.Mantenho,
no mais, a decisdo conforme proferida.Int.

Expediente N° 5124

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013218-22.1994.403.6100 (94.0013218-2) - ELMO DE ARAUJO CAMOES FILHO(SP047368A - CRISTOVAO
COLOMBO DOS REIS MILLER E SP083863 - ANTONIO CARLOS MENDES MATHEUS) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X CAPITANEA DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP063347 - MARIA APARECIDA GABRINHA) X JOSE RUBENS DE
OLIVEIRA(SP063347 - MARIA APARECIDA GABRINHA E SP019366 - LUCIANO ALVES TEIXEIRA PINTO)
X BOLSA DE MERCADORIAS E FUTUROS(SP015919 - RUBENS FERRAZ DE OLIVEIRA LIMA E SP066817 -
RICARDO ADIB LIMA) X CAPITAL S/A CORRETORA DE VALORES E CAMBIO X BMG CORRETORA
S/A(Proc. VITORIA NABAS) X UMUARAMA S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS(SP270313 - ROBERTA OLIVEIRA VICENTINI E Proc. LUCIANO SABOIA RINALDI DE
CARVALHO) X CELTON CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X CITIBANK
CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A X CORRETORA SOUZA BARROS CAMBIO E
TITULOS S/A(Proc. CINTIA SILVA CARNEIRO) X PROSPER S/A CORRETORA DE VALORES E
CAMBIO(SP043050 - JOSE ROBERTO FLORENCE FERREIRA E SP134357 - ABRAO MIGUEL NETO)
Intime-se o autor a se manifestar acerca das certiddes dos srs. Oficiais de justica, fls. 2181/2182, indicando novo
endereco para citar a Celton Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios Ltda, no prazo de 15 (quinze) dias.

0002315-63.2010.403.6100 (2010.61.00.002315-8) - DULCE PIMENTEL POLTRONELLI(SP150697 - FABIO
FREDERICO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Tendo em vista o tempo decorrido, intime-se novamente a CEF a trazer os extratos da conta 26565-0, agéncia 270,
referente ao periodo de jan/fev/mar/1991.

0012614-02.2010.403.6100 - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A INDL/ COML/ E
IMPORTADORA - FILIAL(SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDOQ) X UNIAO FEDERAL

Por derradeiro, intime-se o0 autor a cumprir integralmente o r.despacho de fls. 14, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

0012616-69.2010.403.6100 - PADO S/A INDL/ COML/ E IMPORTADORA X PADO S/A INDL/ COML/ E
IMPORTADORA - FILIAL(SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL

Por derradeiro, intime-se o0 autor a cumprir integralmente o r.despacho de fls. 18, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

0012730-08.2010.403.6100 - HAROLDO DO VALLE AGUIAR X CLAUDIA CAZERTA AGUIAR X REGINA
TEIXEIRA DE AGUIAR X MANOEL AFONSO DE ALMEIDA(SP097391 - MARCELO TADEU SALUM) X
UNIAO FEDERAL

Defiro o prazo suplementar requerido as fls. retro.Apds, tornem os autos conclusos para apreciacao de tutela.

EMBARGOS A EXECUCAO

0032511-21.2007.403.6100 (2007.61.00.032511-5) - (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059670-85.1997.403.6100 (97.0059670-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1642 - GLAUCIO DE LIMA E CASTRO) X
ANTONIO OTTA X MAURO CARLOS BROSCH MALATESTA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
NELY ROLI X OLDAMIRO MACHADO DA SILVA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E
SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

VISTOS.A Unido Federal interpds os presentes embargos a execugdo contra sentenca prolatada em seu desfavor na
acdo ordinaria em apenso (autos n® 0059670-85.1997.403.6100).Para tanto, argui a realizagdo de transacéo judicial pelo
exeqliente Oldamiro Machado da Silva. Quanto aos demais embargados propugna, em sintese, pelo excesso de
execucdo.Foi concedido aos embargados oportunidade para impugnacao e posteriormente, houve decisdo do Juizo
determinando a remessa dos autos ao Setor de Calculos e LiquidacGes para conferéncia dos calculos.Elaborados os
calculos de liquidacao (fls. 40/48), foi determinado o retorno dos autos a Contadoria para elaboracdo de novos célculos
segundo os parametros da decisdo de fls. 52. Dessa decisdo, a Unido Federal interpds agravo retido. Os embargados
apresentaram contraminuta.Apresentados os calculos as fls. 79/90, foi oportunizado a embargante a emenda a inicial
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nos termos da decisédo de fls. 92.A embargante se manifestou as fls. 94/95 e tiveram os embargados oportunidade de se
manifestar, decorrendo o prazo conforme certiddo de fls. 99.Determinado & embargante a apresentacdo do Termo de
Transagdo que alega ter efetuado com o embargado Oldamiro Machado da Silva a Unido Federal invoca o artigo 7° da
MP 2.169-43/2001 e reedigdes posteriores.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO. Inicialmente necessario
esclarecer que a adequacéo do valor da execugdo aos termos do titulo executivo judicial ndo acarreta julgamento extra
petita, nem ofensa a coisa julgada. Nos termos do artigo 460 do Cddigo de Processo Civil ao juiz € defeso, apenas,
proferir sentenca, a favor do autor, de natureza diversa da pedida, bem como condenar o réu em quantidade superior ou
em objeto diverso do que Ihe foi demandado.Pois bem. Nos presentes autos, embora oportunizada a juntada do Termo
de Transacdo que alega ter efetuado com o embargado Oldamiro Machado da Silva, a embargante deixou de o
apresentar no prazo determinado.Conforme o artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil:Art. 333. O 6nus da prova
incumbe:l - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito(...)Desta feita, afirmando a Unido Federal que o
embargado firmou transacéo judicial, constitui dnus da embargante comprovar tal alegacéo. Onus este do qual néo se
desincumbiu.Por outro lado, nos termos da Medida Provisoria 2.169-43/2001 que estendeu aos servidores pablicos civis
do Poder Executivo Federal a vantagem de vinte e oito virgula oitenta e seis por cento, objeto da decisdo do Supremo
Tribunal Federal, prevé em seu artigo 7° que:Art. 70 Ao servidor que se encontre em litigio judicial visando ao
pagamento da vantagem de que tratam os arts. 10 ao 60, é facultado receber os valores devidos até 30 de junho de 1998,
pela via administrativa, firmando transacdo, até 19 de maio de 1999, a ser homologada no juizo competente. 10 Para
efeito do cumprimento do disposto nesta Medida Provisoria, a Advocacia-Geral da Unido e as Procuradorias Juridicas
das autarquias e fundaces publicas federais ficam autorizadas a celebrar transagdo nos processos movidos contra a
Unido ou suas entidades que tenham o mesmo objeto do Mandado de Seguranca referenciado no art. 10. 20 Para efeito
da homologacdo prevista no caput, a falta do instrumento da transacéo, por eventual extravio, serd suprida pela
apresentacdo de documento expedido pelo Sistema Integrado de Administracdo de Recursos. (grifei)Assim, o
documento expedido pelo Sistema Integrado de Administracdo de Recursos seria valido acaso as partes que
transacionaram estivessem requerendo a homologacéao da referida transagdo em juizo.Ocorre que néo é esse 0 caso dos
autos eis que objetiva a Unido Federal, com os presentes embargos, justamente desconstituir titulo executivo em que a
parte, no caso, 0 embargado Oldamiro Machado da Silva, pretende executar valor que entende lhe ser devido. Assim,
com relacdo a este embargado, observo que em janeiro de 1993 foi reposicionado da referéncia B-11 para a referéncia B-
V, obtendo reajuste de 11,21%, de acordo com a Lei n® 8267/93, restando as diferencas devidas de 15,87%, conforme
concluséo do Sr. Contador Judicial.Quanto aos servidores Antonio Otta e Mauro Carlos Brosch Malatesta, de janeiro de
1993 para margo de 1993 foram reposicionados da referéncia B-V1, para a referéncia A-l1, fazendo jus ao percentual de
24,38%. Foram novamente reposicionados em junho de 1994 para a referéncia A-111, obtendo reajuste de 31,82%,
superior aos 28,86% peliteados na acdo principal, ndo lhes restando diferencas devidas apos essa data, conforme
conclusdo do Sr. Contador Judicial.Em relacéo a embargada Nely Roli, observo que obteve o reajuste de 31,82%, de
acordo com a Lei n® 8267/93, superior, portanto, ao 28,86%, objeto da a¢éo, ndo Ihe restando diferengas devidas,
conforme conclusédo do Sr. Contador Judicial. Como se depreende da exposi¢do do Contador Judicial, a metodologia por
ele utilizada comprovou ser a mais adequada, pois utilizou os dados constantes nas fichas financeiras juntadas aos autos.
Desse modo, prevalece o célculo elaborado pelo Setor de Célculos e Liqlidaces as fls. 79/90.1sto posto, JULGO
PROCEDENTES os embargos a execucao em relacdo a embargada NELY ROLI. Condeno a embargada em custas
proporcionais e honorarios advocaticios que arbitro em R$ 100,00, devidamente corrigido nos termos da Resolucéo CJF
561/2007.JULGO IMPROCEDENTES os embargos para acolher os calculos elaborados as fls. 79/90, e determinar
como devido, em favor dos servidores OLDAMIRO MACHADO DA SILVA, ANTONIO OTTA e MAURO CARLOS
BROSCH MALATESTA, a importancia nele consignada, ou seja, 32.117,47, em 01.07.2007, valor esse que atualizado
para dezembro de 2009 corresponde a R$ 36.937,59, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento. Condeno a
embargante ao pagamento de custas proporcionais e honorarios advocaticios em favor dos embargados, fixados em R$
100,00 para cada, devidamente corrigido nos termos da Resolucdo CJF 561/2007.Traslade-se cOpia desta para 0s autos
principais.P.R.1.

0026746-98.2009.403.6100 (2009.61.00.026746-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022144-84.1997.403.6100 (97.0022144-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR E Proc.
196 - LISA TAUBEMBLATT) X LINDA MARIA ELIAS ASFOUR X MARINALVA MENDES DE
SOUZA(SP107960 - LUIS ROBERTO BUELONI SANTOS FERREIRA)

Intime-se o autor a atender o requerido pela Contadoria as fls. 20, no prazo de 15 (quinze) dias.Se negativo, por cautela,
oficie-se a Delegacia da Receita Federal.

0010031-44.2010.403.6100 (98.0033459-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033459-
75.1998.403.6100 (98.0033459-9)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP172521 - PAULO
ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X HERVAQUIMICA IMP/ E EXP/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO)

Vistos etc.Trata-se de Embargos & Execucéo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execugéo que Ihe é
promovida nos Embargos a Execucao n° 98.0033459-9. Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de
execucdo.Intimado, o embargado concordou com os calculos apresentados pela embargante (fls. 17/18).E o
relatério.Decido.Trata-se de Embargos opostos a Execucdo do titulo executivo judicial transitado em julgado.Tendo em
vista que a fls. 17/18 a parte embargada concorda com os calculos apresentados pela embargante, reconhecendo a
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procedéncia do pedido, o feito deve ser extinto com resolucdo do mérito.Ante o exposto, nos termos do artigo 269,
inciso 11 do Cédigo de Processo Civil, ACOLHO OS EMBARGOS, JULGANDO PROCEDENTES os valores
apresentados pela embargante e, declaro liquido para execucdo o valor constante da conta juntada a fls. 8 destes autos,
ou seja, R$ 2.248,15 (dois mil, duzentos e quarenta e oito reais e quinze centavos), com atualizacdo no més de fevereiro
de 2010.Condeno o embargado ao pagamento de custas e honorarios advocaticios no valor de R$ 100,00 (cem
reais).Traslade-se cdpia integral desta para os autos principais.P. R. I.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0014519-18.2005.403.6100 (2005.61.00.014519-0) - UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X
CARLOS EDUARDO FERREIRA DE ALMEIDA JUNIOR X JOANA DARC LEMES X JORGE LUIZ MORAES X
JOSE FELIX DE SOUZA X JUAREZ ZABATIERI GARCIA X ROBERTO CARLOS MEIRA X RONALDO
COELHO DE LIMA X SAMUEL DA GRACA DA ANUNCIACAO X VALDIR DANTAS DO NASCIMENTO X
WALDIR GARCIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

Vistos. Trata-se de Embargos a Execucdo oferecidos pela Unido Federal, contra a execucdo que lhe é promovida na agéo
ordindria n® 2000.03.99.012157-2, por Carlos Eduardo Ferreira de Almeida Junior e outros. Sustenta, em breve sintese,
0 excesso de execucdo, pois todos os valores devidos pela Unido ja foram pagos administrativamente. Intimados, os
embargados ofereceram impugnacéo. Os autos foram remetidos para a Contadoria, que solicitou a relacdo das
diferencas apuradas em folha de pagamento do setor de Recursos Humanos.Juntados documentos, o Setor de Célculos
se manifestou, apresentando a conta de fls. 71/94, da qual foi dada vista as partes.Os autos retornaram ao Setor de
Calculos que apresentou a consulta de fls. 109. As partes se manifestaram tendo a Unido Federal apresentado
documentos as fls. 118/122 e 141/151.Tendo em vista a concordancia das partes, foi determinada a reunido destes
embargos com 0s embargos n° 2007.61.00.023543-6, cujo traslado encontra-se as fls. 155/320.Determinada a remessa
dos autos ao Setor de Céalculos, com os parametros de fls. 325/326. Manifestacdo da Unido Federal (fls. 329/407).A
contadoria apresentou a conta de fls. 410/425, SENDO OS AUTOS DEVOLVIDOS PARA ESCLARECIMENTOS
PRESTADOS CONFORME FLS. 429/446.E o relatério.Decido. Trata-se de Embargos opostos & Execucéo do titulo
executivo judicial transitado em julgado nos autos da agdo ordinaria n°® 2000.03.99.012157-2.Como se depreende da
exposicao do Contador Judicial, a metodologia por ele utilizada comprovou ser a mais adequada, pois efetuando a
atualizacdo dos calculos até junho de 2010, verificou nada mais ser devido as partes, restando apenas as verbas
sucumbenciais, conforme os demonstrativos de fls. 430/446.Desse modo, prevalece o célculo elaborado pelo Setor de
Calculos e Liquidagoes as fls. 429/446.1sto posto, JULGO PROCEDENTES EM PARTE os embargos para acolher os
calculos elaborados as fls. 429/446, e determinar como devida a importancia nele consignada, ou seja, R$ 65.077,47
(sessenta e cinco mil, setenta e sete reais e quarenta e sete centavos), atualizando-se a mesma até o seu efetivo
pagamento. Anote-se nos autos da a¢do ordinaria.Prossiga-se na execucédo, oportunamente.P.R.1.

0027992-71.2005.403.6100 (2005.61.00.027992-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011574-10.1995.403.6100 (95.0011574-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162329 - PAULO LEBRE E
SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X MARIA JULIA MOREIRA DE ARAUJO X DIOCESE DE
MARILIA X JOSE ROBERTO TORRADO PEREIRA X ALFONSO GRAVALOS X ANNA ANGELA FUZARO
BIFFI X JULIO NEMETH X VALENTINA ISABEL TRALDI MARTINS X ARILDO PELEGRINI X MARY
MIGUEL BAAKLINI X REGINA HELENA FERRAZ CARRARA(SP114834 - MARCELO BARTHOLOMEU E
SP041982 - CARLOS APARECIDO PERILLO)

Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execugéo oferecidos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF , contra a
execuc¢do que lhe é promovida na agdo ordinaria n® 93.0011049-7 por MARIA JULIA MOREIRA DE ARAUJO,
DIOCESE DE MARILIA, JOSE ROBERTO TORRADO PEREIRA, ALFONSO GRAVALOS, ANNA ANGELA
FUZARO BIFFI, JULIO NEMETH, VALENTINA ISABEL TRALDI MARTINS, ARILDO PELEGRINI, MARY
MIGUEL BAAKLINI e REGINA HELENA FERRAZ CARRARA. Os embargados apresentaram impugnacao as fls.
24/29. Os autos foram remetidos ao Setor de Célculos, que se manifestou as fls. 31/45.Dada vista as partes, a Caixa
Econdmica Federal - CEF concordou com a conta apresentada, tendo os embargados impugnado as contas.Determinada
a juntada dos extratos faltantes mencionados pela Contadoria as fls. 31, a Caixa Econdmica Federal juntou os extratos
de fls. 87/103, 106/113. Quanto ao extrato referente a conta 379747-8, alegou ser 6nus da parte autora comprovar a
existéncia da referida conta.Os embargados indicaram a localizacdo dos referidos extratos juntados as fls. 41 e 45 da
acdo principal.A Caixa Econémica Federal - CEF juntou os extratos de fls. 148/155 e 160/170 e 172/177.Determinada a
remessa dos autos a Contadoria, esta elaborou a conta de fls. 180/184.E o relatério.Decido. Trata-se de Embargos
opostos a Execucdo do titulo executivo judicial transitado em julgado em que a Caixa Econdmica Federal - CEF alega
excesso de execucdo por terem os embargados incluido em seus calculos contas de poupanca (n.°s 0175.013.379747-8,
0175.013.367475-9, 0740.013.14715-5 e 0740.013.14776-7) com datas de aniversario posteriores ao periodo
compreendido entre os dias 1° e 15° do més; que a exeqliente Maria Julia Moreira de Araljo ndo comprovou a
existéncia de saldo na conta 0175.013.396003-4.Inicialmente necessario esclarecer que a adequagéo do valor da
execuc¢do aos termos do titulo executivo judicial ndo acarreta julgamento extra petita, nem ofensa a coisa julgada. Nos
termos do artigo 460 do Cédigo de Processo Civil ao juiz é defeso, apenas, proferir sentenca, a favor do autor, de
natureza diversa da pedida, bem como condenar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi
demandado.Pois bem. Analisando os autos da a¢éo principal, verifico que os prdprios autores informaram em suas
iniciais as datas de aniversario das contas poupanca.Conforme o v. acordao, juntado as fls. 224/233, o E. Tribunal
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Regional Federal da 3.2 Regido, quanto a CEF, decidiu pela sua ilegitimidade quanto ao IPC de mar¢o/90 para as contas
da 22 quinzena, e periodos seguintes.Nos presentes embargos a execucdo a Caixa Econémica Federal - CEF alega
excesso de execucdo por terem os embargados incluido em seus calculos contas de poupanca (n.°s 0175.013.379747-8,
0175.013.367475-9, 0740.013.14715-5 e 0740.013.14776-7) com datas de aniversario posteriores ao periodo
compreendido entre os dias 1° e 15° do més.Da simples leitura da inicial da acéo principal (fls. 6/7) verifica-se que os
embargados informaram as datas de aniversario das referidas contas, da seguinte forma:1. conta n°® 0175.013.379.747-8,
pertencente a Maria Julia Moreira de Araujo - data de aniversario: 172. 0175.013.367.475-98, pertencente a Maria Julia
Moreira de Araujo - data de aniversario: 243. 0740.013.14715-58, pertencente a Arildo Pelegrini - data de aniversario:
184. 0740.013.14776-78, pertencente a Arildo Pelegrini - data de aniversario: 24Quanto a alegacdo de que a exequiente
Maria Julia Moreira de Araujo ndo comprovou a existéncia de saldo na conta 0175.013.396003-4, verifica-se na conta
apresentada em maio de 2008, que o Setor de Célculos apurou, apds 0 exame dos documentos juntados aos autos, 0
valor de R$ 26.277,22 devendo, nesse ponto, ser acolhido referido calculo, eis que feitos nos termos do julgado e em
observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.Prejudicado o exame da alegacao sobre
eventual condenacgdo em juros de mora e expurgos de contas com datas de aniversario na segunda quinzena, eis que
referidas contas devem ser excluidas dos calculos na forma acima explicitada.Mantenho, no mais, as contas
apresentadas pelos exeqiientes.Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos a execugdo para
determinar a exclusdo das contas de poupanca n.s 0175.013.379747-8, 0175.013.367475-9, 0740.013.14715-5 e
0740.013.14776-7 dos calculos.JULGO IMPROCEDENTE o pedido e fixo como devido o valor de R$ 26.277,22, para
a embargada Maria Julia Moreira de Aratjo (conta n® 0175.013.396003-4), em agosto de 2005.Mantenho, no mais, as
contas dos exeqlientes.Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de seus patronos. Custas
na forma da lei.Traslade-se cOpia desta para os autos principais.P. R. I.

Expediente N° 5128

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014004-85.2002.403.6100 (2002.61.00.014004-0) - FORTUNATO GONCALVES REIS X DOLORES DONATO
REIS X MANOEL REIS NETO(SP162395 - JOSELITO ALVES BATISTA E SP246525 - REINALDO CORREA) X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Dé-se vista as partes acerca do laudo pericial para que se manifestem no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os dez
primeiros para o autor.Considerando tratar-se de processo incluido na Meta 2 do CNJ, o arbitramento dos honorarios
periciais conforme tabela da Assisténcia Judiciaria Gratuita - AJG, se dara na prolacéo de sentenca.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6486

DESAPROPRIACAO

0751195-85.1986.403.6100 (00.0751195-7) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP097688 -
ESPERANCA LUCO E SP145133 - PAULO ROGERIO DE LIMA E SP247066 - DANILO GALLARDO CORREIA)
X UNIAO FEDERAL X ANTONIO JOSE ROSSI JUNQUEIRA VILELA X YAMARA COSTA LEITE JUNQUEIRA
VILELA X A JJUNQUEIRA VILELA COM/ E PECUARIA LTDA(SP145802 - RENATO MAURILIO LOPES) X
ANA PAULA JUNQUEIRA VILELA X ANA LUIZA JUNQUEIRA VILELA(SP067415 - GILDA FIGUEIREDO
FERRAZ DE ANDRADE E SP145802 - RENATO MAURILIO LOPES E Proc. TERCEIRO INTERESSADO
(FLS.588/589): E SP013768 - FRANCISCO ORLANDO JUNQUEIRA FRANCO) X FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 1758/1769: Anote-se e intimem-se as partes da penhora efetuada no rosto dos autos. Tendo em vista que nao ha, no
momento, valores passiveis de levantamento, aguarde-se no arquivo o resultado definitivo do agravo de instrumento
interposto em face da deciséo de fls. 1.620.

Expediente N° 6487
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0031243-68.2003.403.6100 (2003.61.00.031243-7) - UNIVAL COM/ DE VALVULAS E ACESSORIOS
INDUSTRIAIS LTDA(SP136976 - FRANCISCO FERNANDO SARAIVA E SP238290 - RENATA SPADARO
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NASCIMENTO E SP095221 - RUBENS FERREIRA DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias.Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int.

0012748-63.2009.403.6100 (2009.61.00.012748-0) - ADRIANA MARIA DOS SANTOS GAMA(SP158314 -
MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Defiro a juntada do substabelecimento. Concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a Ré, Caixa Econdmica Federal -
CEF, justifique o seu ndo comparecimento em audiéncia, tendo em vista a peticao de fl. 216. A auséncia de justificativa
plausivel ensejaré a aplicacéo das penalidades previstas no art. 17, inciso V e art. 29 do CPC. Em seguida, venham os
autos conclusos para definicdo acerca da necessidade/oportunidade da redesignacdo da presente audiéncia.

DESAPROPRIACAO

0903483-18.1986.403.6100 (00.0903483-8) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP140283 - SUELI PIRES DE OLIVEIRA QUEVEDO E SP172315 - CINTHIA NELKEN SETERA E
SP194933 - ANDRE TAN OH E Proc. PPBANDEIRANTE ENERGIA S/A: E SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E Proc. P/UNIAO FEDERAL (ASSISTENTE-FL.430) E Proc. 827 - LENA
BARCESSAT LEWINSKI) X A C ACOS CENTRIFUGADOS LTDA(SP061693 - MARCOS MIRANDA E
SP077754 - EDNA MARA DA SILVA MIRANDA E Proc. 30. INTERESSADO (EX-ADV DA RE): E SP067916B -
GERALDO CESAR DE SOUZA E Proc. TERCEIRA INTERESSADA (FLS. 677): E SP041336 - OLGA MARIA DO
VAL)

| - Fls. 713/715 e 717/721 - Diante do resultado do julgamento dos Agravos de Instrumentos n/s 2002.03.00.038648-6 ¢
2002.03.00.038626-7, encaminhem-se os autos ao SEDI para que promova a substituicdo processual no pélo ativo da
acdo da empresa ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A pela empresa
BANDEIRANTE ENERGIA S/A (fls. 485/490). 1l - Tendo em vista o longo tempo decorrido, desde a apresentacdo dos
calculos de fls. 596/598, devera a parte expropriada apresentar, no prazo de 10 (dez) dias, hova memaria discriminada e
atualizada dos valores devidos.Para tanto, devera partir dos valores fixados na sentenca proferida nos autos dos
Embargos a Execucédo n® 97.0032431-1 (fls. 444/454), observando, porém, os exatos termos do julgado de fls. 398/406
e, subsidiariamente, adotar os critérios estabelecidos na Resolucéo n® 561/2007 do Conselho da Justiga Federal.Int.

MONITORIA

0011441-79.2006.403.6100 (2006.61.00.011441-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP181286 - LUCIANA FREITAS LOPES) X LIGIA TRINDADE
FRANCO X CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA

Ante as informagdes contidas no detalhamento de ordem judicial de bloqueio de valores juntado as fls.99/101,
determino a transferéncia do numeréario bloqueado para conta judicial a ordem deste juizo, a ser aberta na Caixa
Econbdmica Federal, agéncia 0265, nos termos do artigo 8°, caput, da Resolu¢do n.° 524/2006 do Conselho da Justica
Federal. Confirmada a transferéncia, serdo considerados, desde entdo, penhorados os valores bloqueados,
independentemente da lavratura de qualquer termo, devendo a Secretaria providenciar a intimacao do(s) executado(s)
que teve sua(s) conta(s) bloqueada(s), nos termos do artigo 8°, §2°, da Resolucéo supracitada, a fim de que exerca seu
direito de impugnacéo, no prazo de quinze dias (art. 475-J, §1°, CPC). N&o havendo impugnacéo, dé-se ciéncia a
exequente de todo o processado a partir do despacho de fls. 97, para que se manifeste em termos de prosseguimento do
feito. Do contrério, voltem conclusos.

0015960-29.2008.403.6100 (2008.61.00.015960-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X HOT SPRINT IND/ E COM/ LTDA X ROBERTO FERNANDES DUARTE
Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir de fls. 65, a fim de que se manifeste em termos de
prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

0003794-28.2009.403.6100 (2009.61.00.003794-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X MARIA ISABEL GUSMAN X
CESAR GUSMAN DIAS X IGNEZ ORTIZ GUSMAN(SP273866 - MARIA ISABEL GUSMAN)

Antes da conversdo do mandado inicial em mandado executivo e considerando os termos da peticdo inicial da
Impugnacdo ao Valor da Causa n 2009.61.00.016181-4, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a CEF manifeste-se
sobre a possibilidade de conciliacdo acerca dos valores ora em cobro, bem como sobre a alegacéo de falta de emisséo
dos boletos de pagamento.Intimem-se.

0006667-98.2009.403.6100 (2009.61.00.006667-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X RENATA DA SILVA FERRAZ X MARIVAN NOVAIS DA ROCHA

Vistos, etc.Trata-se de acdo monitéria, proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face de Renata da Silva Ferraz
e outro, visando o recebimento de crédito decorrente de contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil
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(contrato n° 21.1226.185.0003607-20), no valor de R$ 18.563,40 (dezoito mil, quinhentos e sessenta e trés reais e
quarenta centavos), atualizado até 17.03.2009.Com a inicial, apresenta documentos de fls. 07/33.Determinada a citacao,
restou a mesma negativa (fls. 40 e 43).A CEF pleiteou a citagdo dos réus em novos enderecos (fl. 48), tendo sido
deferido o pedido e expedidas as correspondentes cartas precatérioas (fl. 49).Em peticédo de fl. 50 a CEF noticia a
realizacdo de acordo amigavei e requer a extingdo do feito em decorréncia de fato superveniente.Relatei. Fundamento e
decido.A acdo monitdria como qualquer acéo levada ao conhecimento do judiciario patrio ndo pode prescindir das
condigdes essenciais a sua existéncia e entre elas encontra-se elencado o interesse processual que se traduz no binémio
necessidade/utilidade da prestacéo jurisdicional.No caso dos autos, tenho que tal condicdo ja ndo mais remanesce, na
medida em que a Autora noticia a realizacdo de acordo amigavel para a satisfacdo do crédito.Dessa forma, ndo ha como
ndo vislumbrar os efeitos deletérios do tempo sobre a a¢do e concluir que a Autora ndo tem mais interesse no
prosseguimento da presente acdo monitoria.Em face do exposto, tenho por bem extinguir o processo sem resolugao do
mérito, com base no disposto no art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Sem honoréarios advocaticios, em face da
inexisténcia de formacdo de lide.Solicite-se, por meio eletrénico, a devolucdo das cartas precatérias, independente de
cumprimento.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.

0007380-73.2009.403.6100 (2009.61.00.007380-9) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X AOCP ASSESSORIA EM RECURSOS
HUMANOS E ORGANIZACAO DE CONCURSOS PUBLICOS S/C LTDA(PR031310 - FABIO RICARDO
MORELLLI)

Recebo os embargos de fls. 126/138, visto que tempestivos, ficando, por conseguinte, suspensa a eficacia do mandado
inicial, nos termos do artigo 1.102c do Codigo de Processo Civil.Manifeste-se a autora sobre os embargos, no prazo de
quinze dias.Findo o prazo, com ou sem impugnacéo, voltem os autos conclusos.Int.

0013525-48.2009.403.6100 (2009.61.00.013525-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ALCIDES SANHES FILHO X
VANUZA ALVES DA SILVA

Em face da certiddo de fls. 51 e 53, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expega-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0006669-34.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO
MARTINS FRANCISCO) X CACHOEIRACO COM/ DE FERRO E ACO LTDA

Configurada a hipétese prevista na segunda parte do artigo 1.102c do Codigo de Processo Civil (inexisténcia de
pagamento ou embargos no prazo legal), constituiu-se, de pleno direito, titulo executivo judicial que autoriza a
execucao da divida na forma do disposto nos artigos 475-J e seguintes do CPC, acrescidos pela Lei 11.232, de 22 de
dezembro de 2005.Destarte, manifeste-se a parte autora quanto ao prosseguimento da presente acdo monitéria, prazo de
dez dias. Se requerer a expedi¢do de mandado de penhora e avalia¢do, deverd instruir o pedido com demonstrativo do
débito atualizado e cdpia do pedido e do demonstrativo para a respectiva instrugdo.Observo, por oportuno, que, por
razGes de estabilizacdo da relagdo entre a parte credora e a parte devedora, apds 0 ajuizamento da agdo, a divida deve
ser atualizada com base nos critérios utilizados para as A¢oes Condenatdrias em Geral, previstos na Resolugo n°
561/2007 do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de mora de 1° (um por cento) ao més, devidos a partir da
citacdo, desconsiderando o disposto em contrato.Em razdo disso, o demonstrativo do débito devera partir do valor
cobrado na inicial e atualiza-lo nos termos acima especificados.Apresentado o pedido, voltem os autos conclusos.N&o
havendo manifestacdo no prazo fixado, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0747895-18.1986.403.6100 (00.0747895-0) - ABDUCH BERNABA JORGE X ADALBERTO BERNARDI X
ALBERTO BERGANINI X AIRTON SIQUEIRA CAMARGO X ALVIMAR CRISPINIANO FLORESTA X ANDRE
LUIZ SIBINELLI X ANTONIA ONELL OLIVEIRA SANTINI X APRIGIO POMPEU X CARMEN AURORA
CAMPOS X CHLORIS DA SILVA VEIGA OLIVEIRA X CLAUDIO JOSE DE PAIVA X COML/ DE MADEIRAS
PARAENSE LTDA X DECIO MARINO DE JESUS X DELVA GALLUCCI X DERCIO CHICONI X DERCIO
CHICONI & IRMAO X DIRCEU DE ANDRADE X EDITH FERREIRA GRANETO X EDITORA NOSSA
SENHORA DA PENHA LTDA X EDLA MONTEIRO OLIVEIRA SIBINELLI X EDMUR FRABETTI X
ELETRICA GALLUCCI LTDA X ELETRO SANTA IFIGENIA LTDA X FAUSTINA GUERMANDI ZANIN X
FELIPPE DIMARZIO X FLAVIO DO AMARAL X FUNDICAO GREGORI LTDA X GERALDO CRUZ X
GERALDO STEVANATO X GERSINA GOBBO VIDAL X GILBERTO DE AZEVEDO AGRELLO X
GUMERCINDO PIRES DAVILLA X IMPORTADORA E EXPORTADORA MANAUS LTDA X INTERBRASIL
COM/ DE ANTENAS LTDA X IND/ E COM/ DE CALCADOS SENSUELLE LTDA X IVAPE IND/ DE
VALVULAS ELETRONICAS PECUNHA LTDA X IZAIRA COLLETTI REINATO X JACIRA AYDE TORINO X
JACYNTO OLIVEIRA ROSELLA X JAIR DE ASSIS VASCONCELLOS X JAMIL BUDAIBES X JOAO BATISTA
ABRAO X JOAO JOSE MOYA X JOAO LUCAS DA SILVA X JOAO MIGUEL RODRIGUES X JOAO
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OCTAVIANO X JOAQUIM CASTELLO X JORGE YOSHIHARO TAGAWA X JOSE AUGUSTO BANCIA X
JOSE CARLOS SIBINELLI X JOSE DELTORTO X JOSE GALLUCCI X JOSE PAZZINI X JOSEFINA
PARTEZAN DEIUSTI X LEONILDO CHICONI X LUPERCIA FERREIRA DE SOUZA X MAFALDA BARALDI
TURINI X MAGDALENA RAMOS X MANOEL RUIZ X MARCIA HELENA FACCHINI X MARCOS GOMES
PEREIRA X MARIA APARECIDA ARAUJO CAPERUTO X MARIA APARECIDA DE TILIO X MARIA
HELENA GAZZAROLI TAGAWA X MARIA HELENA SALES PEREIRA X MARIA JOSE COSTA BELOTO X
MARIA JOSE VILLACA X MARIA VANY COMAR E SILVA X MERCEDES TAGIAROLI CAMARGO X
MATUETE CONSTRUTORA LTDA X OCTAVIO LUIZ ALEGRETTI X ODILA BONZO IZAR X PAULO
COLLETI X PAULO MOTTA X RADIO IMPORTADORA KITSOM LTDA X ROBERTO TOSHITO KOMETANI
X ROBERTO YOSHINARI BAMBA X ROGERIO CRAVEIRO DE OLIVEIRA X RONINI INDUSTRIAS
PLASTICAS E METALURGICAS LTDA X RUBENS VASCONCELLOS X RUTH VICIOLI MORETTO X
SANTINO PENACHI X SEBASTIAO ADAO X SEBASTIAO BARSOTI X SERGIO DURANTE X SURGICAL
CENTER PRODUTOS HOSPITALARES LTDA X TAPESON EQUIPAMENTOS DE SOM LTDA X UBIRAJARA
JARBAS DE SOUZA X VALQUIRIA GIORDANO PINTO X VALTER DESIDERIO SARAVALLE X VALTER
SIBINELLI X VERA LUCIA GOMES X VIRGINIA CRAVEIRO DE OLIVEIRA X WALDOMIRO FELIPE X
WILSON TOSHIYUHSI KOMETANI X YVONE PINTO DA CUNHA(SP052323 - NORTON VILLAS BOAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. P. F. N.)

1. Em atencdo a Resolucédo n.° 509, de 31/05/2006, do Conselho da Justica Federal, para a expedicéao de alvara de
levantamento, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora forneca o nome e 0s nimeros de CPF e RG de
seu procurador. Caso o procurador ndo possua poderes especificos para efetuar o levantamento, deverdo ser fornecidos
0 RG e 0 CPF da propria parte.2. Cumprida a determinacdo constante do item 1, dé-se vista a parte ré (PFN) e apds,
nada sendo requerido, expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada para pagamento do
precatério/requisitério expedido, representada pelo (s) extrato(s) de pagamento de fl. 1265. 3. Expedido o alvara,
concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o patrono da parte autora o retire, mediante recibo. 4. Decorrido o prazo sem
a retirada do mesmo, cancele-se o alvara de levantamento.5. Em 10 (dez) dias, contados da retirada do alvar, diga a
parte autora se 0s valores depositados satisfazem o seu crédito, ou se pretende prosseguir na execucao. Nesta hipotese,
devera apresentar memdria discriminada e atualizada do calculo, com as respectivas deduc@es. 6. Decorridos 0s prazos
estabelecidos e ndo cumprido o constante no item 1, bem como na hipétese do item 4 ou de siléncio da parte interessada
quanto ao item 5, voltem-me o0s autos conclusos para prolacdo de sentenga de extingdo da execucgdo, independentemente
do levantamento da quantia depositada. Intimem-se.

0030383-14.1996.403.6100 (96.0030383-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA MARIA SARMENTO DE
SOUZA SOGAYAR E SP074589 - ANTONIA MILMES DE ALMEIDA E SP089964 - AMERICO FERNANDO DA
SILVA COELHO PEREIRA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X AMAZONAS PROMOCOES ARTISTICAS S/C
LTDA - ME(SP179049A - MOACYR DE SOUZA PADUA)

Esclareca a parte autora, no prazo de dez dias, o pedido formulado na peti¢do de fl. 137, visto que os mandados de
penhora e avaliacdo anteriormente expedidos (fls. 65 e 83) demonstram que 0s Unicos bens encontrados foram aqueles
penhorados por intermédio do auto de fls. 84/85, cujos leildes restaram negativos (fls. 111 e 116).Apds, venham 0s
autos conclusos.Int.

0027074-04.2004.403.6100 (2004.61.00.027074-5) - CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO 1(SP125394 -
ROBERTO MASSAO YAMAMOTO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA)

Concedo o prazo de dez dias para a parte autora comprovar que o Sr. Rodnei Favaretto ainda ocupa o cargo de sindico
do condominio, visto que a ata da Assembléia Geral juntada as fls. 12/14 demonstra que este foi nomeado em 23 de
fevereiro de 2002 para um periodo de dois anos. Cumprida a determinacéo acima, expegam-se os alvaras de
levantamento, nos termos da deciséo de fl. 248.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0031036-80.1977.403.6100 (00.0031036-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONGCA) X PAULO SERGIO VIEIRA DINIZ(SP086216 - WILSON APARECIDO RODRIGUES SANCHES)
X TEREZA FLAVIA CORREA DINIZ(SP086216 - WILSON APARECIDO RODRIGUES SANCHES)

Cumpra a Caixa Econémica Federal, no prazo de dez dias, a determinagao contida no item 2 do despacho de fl. 175,
visto que na peticéo de fls. 181/225 apenas juntou aos autos clpias das pesquisas realizadas perante os Cartorios de
Registro de Imdveis e o Detran/SP.No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

0016106-03.1990.403.6100 (90.0016106-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RAIMUNDO NONATO COELHO
Fls. 236/239 - Defiro o pedido de vista formulado pela exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias.Int.

0034159-22.1996.403.6100 (96.0034159-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X PARBRAS AUTO PARTS LTDA X
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MARCELO CLAUDIO GOMES X VLADIMIR DE SOUZA LEMOS

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir do despacho de fls. 129, a fim de que requeira o que entender de
direito em termos de prosseguimento da execucao, tendo em vista que ndo foram opostos embargos pelos executados.
Int.

0029582-83.2005.403.6100 (2005.61.00.029582-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X DIXON EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA X PEDRO CUSTODIO DE OLIVEIRA SANTOS
Em face da certiddo de fls. 123, manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento da execugdo. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0030449-08.2007.403.6100 (2007.61.00.030449-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X EDINILDE MAIA
DA SILVA LOPES - ESPOLIO X CLAYTON TEIXEIRA LOPES(SP136186 - CLAUDIO ADEMIR MARIANNO)
Vistos, etc. 1) Tendo em vista que ndo foram opostos embargos a execugdo (fls. 57), bem como que a parte executada
ndo demonstrou interesse em comparecer a audiéncia marcada, ocasido em que os fatos alegados poderiam ser
aclarados, ndo conheco da matéria de defesa apresentada as fls. 43/56 e 76/81, uma vez que a defesa por meio de
peticdo direta, no processo de execucdo, s6 é admitida em hipdteses excepcionais e que ndo demandam dilagdo
probatoria, hipotese inocorrente nos autos, ja que ndo restou comprovada a ocorréncia de comunicagdo formal do 6bito
da devedora principal, nos termos da clausula Vigésima Primeira do contrato celebrado. 2) Para a aprecia¢ao do pedido
de prosseguimento da execucdo, formulado as fls. 94, devera a exequente apresentar, no prazo de 10 (dez) dias,
demonstrativo do débito atualizado.Int.

0031487-55.2007.403.6100 (2007.61.00.031487-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X DEZMILWATTS COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA X ADELCO DO
NASCIMENTO

Em face da certiddo de fls. 93, 95 e 98, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresenta¢éo do novo
endereco, expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO
PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento
do ato ordinatorio supra.

0014029-88.2008.403.6100 (2008.61.00.014029-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP118524 - MARCIO FERNANDO
OMETTO CASALE) X ANTONIO ERIC DE SOUZA GUIMARAES ME X ANTONIO ERIC DE SOUZA
GUIMARAES

Em face da certiddo de fls. 110, 111 e 112, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0015988-94.2008.403.6100 (2008.61.00.015988-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X MZM INFORMATICA LTDA X JOSE ROBERTO ESPIR X ABRAHAM PEREZ
TELLEZ

Em face da certiddo de fls. 163/164 e 167/168, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int.
JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0016181-75.2009.403.6100 (2009.61.00.016181-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003794-28.2009.403.6100 (2009.61.00.003794-5)) MARIA ISABEL GUSMAN(SP273866 - MARIA ISABEL
GUSMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI)

EM DECISAOTrata-se de impugnagcao ao valor da causa por meio da qual a Impugnante postula a alterag&o do valor
atribuido a causa nos autos da A¢do Monitéria n 2009.61.00.003794-5, de R$ 45.554,12 (quarenta e cinco mil,
quinhentos e cingiienta e quatro reais e doze centavos) para R$ 2.721,00 (dois mil, setecentos e vinte e um reais),
correspondente a Ultima parcela mensal paga a Instituicdo de Ensino Superior, multiplicada por 9 (nove).Argumenta que
a Impugnada ndo demonstrou a efetiva utilizacdo, pela Impugnante, do crédito global concedido por meio do Contrato
de Financiamento Estudantil - FIES n 21.0249.185.0003866-75, de sorte que deveria efetivar a cobranca tdo-somente
das parcelas vencidas.Manifestacdo da Impugnada as fls. 18/20, em que defende que, uma vez vencida antecipadamente
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a divida, € licita a cobranca do valor total da mesma.E o relatério. Fundamento e decido.Assiste razao a Impugnada.A
atribuicdo de valor a causa deve obedecer as disposi¢fes dos artigos 258 e 259, ambos do Codigo de Processo Civil.A
acdo principal cinge-se a cobranga do valor correspondente as parcelas devidas em virtude do contrato de financiamento
estudantil (abertura de crédito).O documento de fls. 13 deste incidente da conta que a Impugnante concluiu o Curso de
Direito no ano de 2007. O cotejo deste documento, do Contrato de Financiamento Estudantil - FIES n
21.0249.185.0003866-75 e seus aditamentos firmados em 2003, 2004, 2005, 2006 e 2007, demonstra que a cada
aditamento o valor global do financiamento sofreu decréscimo, o que prova a sua efetiva utilizagdo. Note-se que o valor
do crédito global néo foi integralmente utilizado (fl. 29 dos autos principais) e que a planilha de evolugéo do saldo
devedor apresentada pela CEF contempla apenas os valores que foram liberados para a IES, e ndo o crédito global
concedido.Note-se, ainda, que, no contrato e seus aditamentos, a Impugnante declara que tem conhecimento de que o
valor correspondente ao percentual de financiamento das mensalidades (70%) estard sendo langado mensalmente no
saldo devedor.De acordo com a planilha constante as fls. 34/38 dos autos principais, a inadimpléncia contratual iniciou-
se em 02/2008 e perdurou até 02/2009, més em que foi proposta a acdo monitoria. Tem-se, assim, que no momento do
ajuizamento desta j& havia ocorrido o vencimento antecipado da divida, na forma da Clausula 20 do Contrato de
Financiamento Estudantil - FIES n 21.0249.185.0003866-75. Tal fato ndo resta afastado ainda que se considere que a
inadimpléncia tenha se iniciado em 04/2008, como defende a Impugnante.Com isso, vencida a divida, o valor da causa
em acao que visa a sua cobranga somente pode ser o valor total desta e respectivos acréscimos.Nesse caso, incide a
regra inserta no art. 259, inciso | do Cédigo de Processo Civil, in verbis:Art. 259. O valor da causa constara sempre da
peticdo inicial e sera:l - na agdo de cobranca de divida, a soma do principal, da pena e dos juros vencidos até a
propositura da acao;(...)As demais pretensdes lancadas na inicial, relativas ao depdsito judicial do valor do débito,
extin¢do da acdo monitoria, emisséo de boletos de pagamento, conciliagdo, ndo sdo cabiveis no &mbito deste incidente
processual.Diante do exposto, REJEITO a presente impugnacgéo.Decorrido o prazo legal sem a interposicéo de recurso:
certifique-se o decurso do prazo; traslade-se copia desta decisdo e da certiddo de decurso para 0s autos principais. Em
caso de interposicédo de recurso, sobrevindo decisdo definitiva da instancia superior: traslade-se cépia da presente
decisdo e da decisdo do tribunal, bem como de certiddo de decurso, se houver, para os autos principais.Encerrada a
discussdo deste incidente, desapensem-se estes autos dos principais e arquivem-se os presentes, observadas as cautelas
de praxe.Intimem-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0032841-05.1976.403.6100 (00.0032841-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP078923
- ANA CASSIA DE SOUZA SILVA E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X
FRANCISCO ELISEU CANDIDO

Fls. 144/152 e 153 - Dé-se ciéncia a reclamante. A vista da declaragdo de fls. 151, defiro os beneficios da assisténcia
judiciéria ao reclamado, nos termos da Lei n® 1.060/50. Anote-se que doravante o feito devera ser processado com
observancia das prerrogativas legais da Defensoria Publica da Unido.Apos, venham os autos conclusos para sentenga.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0013788-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X SELMA TEIXEIRA DE OLIVEIRA

Dado o carater genérico da peticao inicial, especifique a autora os valores devidos, uma vez que a planilha que instruiu
a peticdo inicial ndo coincide com a planilha anexada a notificacéo judicial.Int.

Expediente N° 6488

DESAPROPRIACAO

0506931-69.1983.403.6100 (00.0506931-9) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP040165 - JACY DE
PAULA SOUZA CAMARGO E SP272285 - FERNANDA MYDORI AOKI FAZZANI) X MARIA ELISABETH
FINOTTO CABELO X HENRIQUE FINOTTO X PEDRO FINOTTO SOBRINHO X JORGE FINOTTO(SP122588 -
CLOVES MARCIO VILCHES DE ALMEIDA E SP088802 - PAULO CEZAR VILCHES DE ALMEIDA)

Diante do depoésito espontaneo realizado pela expropriante a titulo de liquidacéo da sentenca (fls. 275), cujos valores
ndo foram impugnados pela parte interessada, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que os expropriados requeiram o
que entenderem de direito. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0669378-33.1985.403.6100 (00.0669378-4) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA) X MITSUI SUMITOMO SEGUROS S.A.(SP009453 - JOSE OSWALDO DE
PAULA SANTOS E SP015886 - REYNALDO AUGUSTO CARNEIRO E SP128598 - DJULIAN CAVARZERE
DOS SANTOS)

1. Fls. 244 e 245/248 - A fim de possibilitar o levantamento dos valores depositados a titulo de indeniza¢do, defiro o
pedido de prazo adicional de 20 (vinte) dias requerido pela parte ré, para a necessaria comprovacéao da propriedade e
quitacdo de débitos fiscais incidentes sobre 0 bem expropriado.2. No mesmo prazo devera a parte ré regularizar a sua
representacdo processual, juntando instrumento que confira poderes ao advogado subscritor de fls. 246, Djulian
Cavarzere dos Santos, a atuar nos autos. 3. Cumpridas as determinacfes supra, providencie a Secretaria a expedi¢ao dos
editais para conhecimento de terceiros, com prazo de 10 (dez) dias, a disponibilizacdo no Diério Eletronico da Justica
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Federal da 3% Regido, bem como a intimacao da expropriante para retira-los, mediante recibo nos autos, e promover a
respectiva publicacdo, na forma da lei (pelo menos duas vezes em jornal local do foro de situacdo do imével). 4. Nao
havendo manifestacdo da parte expropriada no prazo acima fixado, voltem os autos conclusos.Int.

0906575-04.1986.403.6100 (00.0906575-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP090393 - JACK 1ZUMI OKADA) X JOSE ROBERTO PEREIRA BERSANE(SP012883 - EDUARDO HAMILTON
SPROVIERI MARTINI)

Preliminarmente, antes de apreciar o requerido as fls. 277, concedo o prazo de 10 (dez) dias a expropriante para que
cumpra, de forma integral, o despacho de fls. 275, em especial a parte em que reitera determinacdes de fls. 254 e
267.Int.

MONITORIA

0032238-47.2004.403.6100 (2004.61.00.032238-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTONIO GOMES DA
SILVA

Fls. 189 - Defiro o pedido de vista formulado pela parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, periodo findo o qual devera
se manifestar em termos de prosseguimento.int.

0003190-38.2007.403.6100 (2007.61.00.003190-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP119738 - NELSON PIETROSKI) X MILENE QUIRINO DE SOUZA X MOACIR
APARECIDO QUIRINO DE SOUZA X MARIA DO CARMO OLIVEIRA DE SOUZA(SP148492 - JOSE
RONALDO DA SILVA)

Fls. 142 - Defiro, tendo em vista que ndo houve impugnacdo dos executados. Observo, no entanto, que dos valores
transferidos no demonstrativo de fls. 120/124, ainda ndo consta a Guia de Depdsito Judicial relativa ao montante de R$
2,06 (fls. 121), cuja comprovacdo ja foi requerida, conforme documento de fls. 143.Destarte, aguarde-se a comprovagéo
dessa dltima transferéncia e, em seguida, expeca-se alvara de levantamento, em favor da parte autora, dos seguintes
valores: - RS 14,26 (guia de fls. 128); - R$ 5,54 (guia de fls. 129); - R$ 4.889,75 (guia de fls. 133); - R$ 1.059,60
(informacdes da conta judicial fornecidas com a peticdo de fls. 142) e - R$ 2,06 (pendente de comprovacdo da
transferéncia determinada).Int.

0005186-71.2007.403.6100 (2007.61.00.005186-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X TANIA MARIA DE ALMEIDA -
CONFECCOES X JOSE CARLOS DE ALMEIDA X TANIA MARIA DE ALMEIDA(SP176445 - ANDERSON
COSTA E SILVA)

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de dez dias, acerca das peti¢des de fls. 137/139, 143/144 e
145/146.Ap6s, venham os autos conclusos.Int.

0004314-22.2008.403.6100 (2008.61.00.004314-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X DROGARIA DO PARQUE LTDA X EDILSON DOS SANTOS DE OLIVEIRA X
SIDNEY ROBERTO NOBRE

Fls. 196/203 - Observo, preliminarmente que, por razdes de estabilizacdo da relagdo entre credora e devedores, ap6s o
ajuizamento da acdo a divida devera ser atualizada com base nos critérios utilizados para as A¢Ges Condenatorias em
Geral, previstos na Resolugéo n°. 561/2007 do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més, devidos a partir da citacdo, desconsiderando o disposto em contrato. Em razéo disso, concedo o prazo de
10 (dez) dias para que a parte autora apresente novo demonstrativo do débito atualizado. Para tanto, devera partir do
valor atribuido a inicial (R$ 63.593,42 em novembro de 2007) e atualiz&-lo nos termos especificados. Int.

0008313-80.2008.403.6100 (2008.61.00.008313-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CARLOS HIROSHI HAINO
Em face do teor da certiddo de fls. 67, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito.Int.

0012576-58.2008.403.6100 (2008.61.00.012576-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X VIVIANE FERREIRA TEIXEIRA X JOSE
ROOSEVELT FERREIRA TEIXEIRA X OFELIA APARECIDA TEIXEIRA

I - Fls. 110 - Defiro. Providencie a Secretaria do Juizo o desentranhamento da Carta Precatoria de fls. 85/102, conforme
requerido. Em face da necessidade de recolhimento de custas e diligéncias para cumprimento de cartas precatorias pela
Justica Estadual, providencie a parte Autora, em 05 (cinco) dias, a retirada da deprecata desentranhada, mediante recibo
nos autos, e comprove, em 20 (vinte) dias, a respectiva redistribuicdo perante o juizo deprecado. Il - Manifeste-se a
parte Autora em termos de prosseguimento do feito em face de VIVIANE FERREIRA TEIXEIRA, ainda ndo citada
(fls. 45).Int.

0026858-04.2008.403.6100 (2008.61.00.026858-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X NOBORU
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YAMAMOTO

Os extratos juntados pela Caixa Econdmica Federal as fls. 77/89 comprovam apenas a liberacdo do crédito referente ao
segundo empréstimo (R$ 4.100,00) em 28 de novembro de 2001. Todavia, em sua peticao inicial, a autora alega que
foram concedidos dois empréstimos.Diante disso, concedo o prazo de dez dias para a Caixa Econdémica Federal juntar
aos autos os extratos da conta pertencente ao réu (conta n° 1609.013.00038289-8) que comprovam a liberacéo e a
utilizac@o dos valores decorrentes do primeiro empréstimo (R$ 5.900,00), que segundo informagdes da autora, foram
disponibilizados em 30 de agosto de 2001.Cumprida a determinagdo acima, expega-se mandado para citagdo do réu, nos
termos da decisdo de fl. 32, utlizando os enderecos informados as fls. 45/46.Int.

0018327-89.2009.403.6100 (2009.61.00.018327-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X ANDERSON
CASTEGRINI COMPUTADORES - ME

Em face da certiddo de fls. 90, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3? Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0001409-73.2010.403.6100 (2010.61.00.001409-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X HUMBERTO DINIZ DE MELLO(SP189757 - BENEDITO SILVA E SP132570 - ADRIANA
RUIBAL GARCIA LOPES)

Concedo o prazo de dez dias para o Dr. Ricardo Ricardes, OAB/SP n° 160.416 subscrever a peticdo de fls.
69/70.Decorrido o prazo acima, proceda a Secretaria 0 desentranhamento da referida peticdo.Cumprida a determinacédo
constante no primeiro paragrafo, remeta-se ao SEDI para autuacdo em apartado, por se tratar de impugnacao a
assisténcia judiciaria gratuita.Caso ndo seja assinada a peticdo, arquive-se em pasta prépria.Oportunamente, venham os
autos conclusos para sentenca. Int.

0002657-74.2010.403.6100 (2010.61.00.002657-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X FERNANDA ODARE SANTA RITA SOARES X LOURDES APARECIDA DE SOUZA
LOPES

Providencie a exequente a retirada dos documentos desentranhados, mediante recibo nos autos, no prazo de cinco dias,
contado da publicagdo deste despacho.Retirados os documentos, ou findo o prazo fixado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, visto que se trata de processo findo.Int.

0002660-29.2010.403.6100 (2010.61.00.002660-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO
PIRES) X ALINE DA SILVA COSTA X MARIA IRENE DA SILVA COSTA

Promova a parte autora o regular andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020442-54.2007.403.6100 (2007.61.00.020442-7) - JACINTO DAMIAO(SP026057 - ANTONIO AUGUSTO DE
ARRUDA NETO E SP119003 - ANTONIO CARLOS COELHO E SP130002 - EDSON TADEU VARGAS BRAGA)
X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. | - Fls. 531/538 - Face os termos da consulta retro, certifique a Secretaria o transito em julgado da sentenca
e acorddos proferidos, com a data constante de fls. 537. Il - Fls. 510/512 - No tocante aos honorarios advocaticios
pleiteados, assiste parcial razdo ao anterior patrono do Autor, Dr. Edson Tadeu Vargas Braga.Com efeito, a Lei 8.906
de 04/07/1994 determina, expressamente, que os honorarios convencionados, os fixados por arbitramento judicial e os
de sucumbéncia sdo devidos ao advogado. No caso presente observo que o patrono anterior atuou desde a peticéo
inicial, ja na qualidade de advogado, ainda que com inscrigdo provisoria nos quadros da OAB/SP, subscrevendo as
principais pecas processuais dos autos, inclusive da execugdo provisoria em apenso, de modo que ndo resta divida de
que faz jus aos honorarios advocaticios convencionados.Como, porém, o Contrato de Prestacdo de Servicos, cuja cOpia
foi juntada as fls. 477/478, foi celebrado em data anterior a vigéncia da Lei n® 8. 906/1994, posto que assinado em
setembro de 1993, indevidos os honorarios fixados pelo Juizo (sucumbenciais). Naquela época o diploma legal que
regulava a relagdo juridica entre parte e advogados era a Lei n® 4.215, de 27/04/63, modificada pelo artigo 20 do Cédigo
de Processo Civil. Com a introdugdo do regime do Cédigo de Processo Civil, os honorérios sucumbenciais eram
devidos a parte vencedora, desde que outra estipulacdo ndo fosse contratada pelas partes. Somente a partir da edigéo da
Lei 8.906/94, os honorérios decorrentes da sucumbéncia passaram a ser devidos aos advogados. No caso dos autos, o
contrato determina o percentual de 30% (trinta por cento) sobre o resultado auferido em sentenca de mérito pela parte, e
silencia sobre os honoréarios sucumbenciais, justamente porque na época esses pertenciam a parte.De modo que sdo
devidos ao patrono anterior, a titulo de honorarios pelos servigos prestados, exclusivamente o percentual de 30% (trinta
por cento) da quantia a ser recebida nos autos pelo autor da demanda, nos termos em que pactuado.O fato da parte
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autora contratar novos patronos para dar andamento a acdo, quando ja transitada em julgado a sentenca de mérito
proferida, ndo altera o destino da mencionada verba, conforme, inclusive, previsto em disposicao contratual. Il - Fls.
520/530 - A questdo da inadmissibilidade da inclusdo da Companhia Paulista de Trens Metropolitanos - CPTM, e da
legitimidade da Unido Federal para o p6lo passivo da acao, se encontra desde ha muito superada e preclusa, conforme ja
reconhecido de forma clara e inequivoca nas decis6es de fls. 505/505 (verso) e 516.Destarte, apos 0 cumprimento pela
Secretaria do Juizo do quanto determinado no item | supra, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, em
termos de prosseguimento do feito.Havendo interesse na execucao do julgado, a parte autora devera instruir
corretamente a sua inicial, aplicando as disposic¢6es constantes dos artigos 614 e 730 do CPC.Devera o requerente,
outrossim, instruir a contrafé com copia da peticdo inicial da execucdo, memorial de célculos, titulo executivo judicial e
respectiva certiddo de transito em julgado.Apresentados os calculos e pegas nos termos supramencionados, cite-se a
parte executada, na forma do artigo 730 do CPC.Vencido o prazo acima fixado e nada sendo requerido, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0011551-11.1988.403.6100 (88.0011551-9) - ANA PALMIRA MADURO(SP040218 - YARA CAIO MUSSOLIN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1919 - JOANA MARTA ONOFRE DE ARAUJO)

Tendo em vista que os novos calculos apresentados pela Contadoria Judicial estdo em consonancia com a r. deciséo
transitada em julgado, proferida nos autos dos embargos a execugao (trasladada as fls. 174/189), reputo como valido o
quantum apontado pelo Contador deste Juizo as fls. 192/196 destes autos.Assim, e tendo em conta a superveniéncia da
Resolugéo n° 055, de 14.05.2009, do E. Conselho da Justica Federal, manifeste-se a parte autora, no prazo de dez dias,
sobre o seu interesse na expedicao de oficio requisitdrio do valor fixado, e indique, em caso positivo, 0 nome e CPF de
seu procurador (se beneficiério de créditos referentes a honorarios advocaticios), que deverdo constar no
precatério/requisitério a ser expedido, nos termos da Lei de Responsabilidade Fiscal. Nos termos do artigo 12 da
mencionada resolucéo, proceda a Secretaria a intimacéo das partes do teor da requisicdo. Intimadas as partes e cumprida
a determinacdo supra, expeca-se o oficio requisitério, encaminhando-o por meio eletrénico no Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, permanecendo os autos em Secretaria, aguardando os respectivos pagamentos.Nao
atendida a determinacdo constante do segundo paragrafo deste despacho, arquivem-se.INT.

0059178-25.1999.403.6100 (1999.61.00.059178-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X ROSEMILDA MARIA BEZERRA(SP071099 - MARIA DA PENHA PEREIRA LADEIRA)

Fls. 164 - Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o pedido de parcelamento do débito em 03
(trés) parcelas iguais, mensais e consecutivas.

0010254-31.2009.403.6100 (2009.61.00.010254-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X EDUARDO RODENAS(SP190314 - RAUL FERNANDO MARCONDES)

Tendo em vista o teor da certiddo de fls. 87, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, restando
prejudicada a audiéncia designada para o dia 18 de agosto de 2010. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006534-22.2010.403.6100 (2008.61.00.022358-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022358-89.2008.403.6100 (2008.61.00.022358-0)) MARIA CONCEICAO PINHEIRO TURELLI(SP115570 -
VILANETE CARNEIRO FUZINATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

Com base nos artigos 736 e 738, a Embargante opde a presente a¢do objetivando embargar a Acéo de execugédo n.°
2008.61.00.022358-0, promovida pela Caixa Econdmica Federal.As fls. 09 foi determinada a emenda a petico inicial.
No entanto, a Embargante quedou-se inerte, a teor da certiddo de fls. 10.E o relatério do essencial. Decido.Diante da
desidia da parte Embargante em dar cumprimento ao despacho de fls. 09, quedando-se inerte a teor da certiddo acostada
as fls. 10, ¢é de rigor o indeferimento da inicial dos embargos.Posto isso, indefiro a peti¢do inicial e julgo extinto o
processo, com fundamento nos artigos 295, 1, 284, paragrafo Unico e 739, 11, todos do Codigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, traslade-se cépia desta decisdo para os autos da acdo de execucao n.° 2008.61.00.022358-
0.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0014897-95.2010.403.6100 (2007.61.00.031486-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031486-70.2007.403.6100 (2007.61.00.031486-5)) SEUNG HEE HAN(SP131058 - IRANILDA AZEVEDO SILVA
DE LIMA E SP265288 - EKETI DA COSTA TASCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B -
LAERTE AMERICO MOLLETA)

De acordo com as modificag@es introduzidas no processo de execucao pela Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006, 0s
embargos a execucgdo devem ser autuados em apartado e instruidos com copias das pecas processuais relevantes, que
podem ser declaradas auténticas pelo proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal.Além disso, nos embargos a
execucao, por serem acdo de conhecimento, a peticdo inicial deve preencher os requisitos dos artigos 282 e 283 do
Cadigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento. Destarte, determino a parte embargante que apresente cdpia das
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principais pecas dos autos da execucao (especialmente da peticdo inicial, do titulo executivo, do mandado de citacdo e

respectiva certiddo de juntada, do auto de penhora e do laudo de avaliacdo dos bens penhorados quando existentes), no
prazo de dez dias, sob pena de rejeicdo liminar.Determino, ainda, a parte embargante, que regularize sua representacao
processual, trazendo aos autos copia de seu contrato social.Findo o prazo ora fixado sem as providéncias determinadas,
facam-se os autos conclusos para sentenga.lnt.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020357-10.2003.403.6100 (2003.61.00.020357-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X ESTOCAR
ESTACIONAMENTOS S/C LTDA X EDUARDO NACARATO(SP106582 - JOSE CARREIRA) X EDUARDO
GAMA MENEZES

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir do despacho de fls. 171, a fim de que requeira o que entender de
direito em termos de prosseguimento da execucdo, tendo em vista que ndo foram opostos embargos pelo executado
Eduardo Nacarato, bem como ndo foi realizada a intimagdo da penhora ao executado Eduardo Gama Menezes. Int.

0026525-86.2007.403.6100 (2007.61.00.026525-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X WRJ ARTES GRAFICAS LTDA X
WAGNER REIXELO DE JESUS X WALTER REIXELO DE JESUS

Fls. 94 - Sem raz&o a exequente quando afirma que a citagdo do co-executado Wagner Reixelo de Jesus estaria suprida,
pelo requerimento de certidao de objeto e pé de fls. 77/78, cuja retirada estd comprovada pelo documento de fls.
82.Com efeito, 0 comparecimento espontaneo a que alude o paragrafo primeiro do artigo 214 do Cédigo de Processo
Civil, aplicavel também ao processo executivo por forga do estatuido no artigo 598 do mesmo diploma legal, é o
ingresso do executado, nos autos, mediante advogado constituido, medida com o que, na falta do recebimento do
mandado citatério, demonstra inequivoca ciéncia dos atos processuais até entdo praticados e da oportunidade de defesa
que lhe esta sendo oportunizada.Destarte, concedo a exequente o prazo de 10 (dez) dias para a apresentacdo de novo
endereco para tentativa de citacdo do co-executado faltante. Int.

0033525-40.2007.403.6100 (2007.61.00.033525-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X JUAN CUEVAS SAUS(SP084235 -
CARLOS ALBERTO CASSEB)

Fls. 80/90 - Concedo novo prazo de 05 (cinco) dias para que o escritdrio de advogados que patrocina a parte autora
regularize a petigdo de fls. 69/77, subscrevendo-a, tendo em vista que os documentos que comprovam as alegacoes de
esgotamento das diligéncias extrajudiciais estdo anexados, justamente, as fls. 72/77.Uma vez atendida a determinagao
supra, tornem os autos conclusos para apreciacéo do requerido.Do contrario, cumpram-se os tdpicos finais do despacho
de fls. 78.Int.

0005292-96.2008.403.6100 (2008.61.00.005292-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X JOSELITA MARIA DOS SANTOS TEIXEIRA

Em face da certiddo de fls. 82, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0016622-90.2008.403.6100 (2008.61.00.016622-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X MULTIACESSO BRINDES E COMUNICACAO VISUAL LTDA X JORGE
MACHADO DA SILVA X LUIZ AUGUSTO MIRANDA ROSA

Fls. 159/160: Indefiro o pedido de consulta ao Sistema BACEN JUD 2.0 formulado pela Caixa Econémica Federal pois,
ao contrario do alegado, o co-executado Luiz Augusto Miranda Rosa ainda nédo foi citado, conforme certidao de fl.
66.Cumpra a exequente, no prazo de dez dias, o segundo pardgrafo do despacho de fl. 153.Int.

0019558-88.2008.403.6100 (2008.61.00.019558-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ROBERTO MASAJI OGAWA
VISTOS EM INSPECAO.Defiro a expedicio do oficio requerido na peticdo de fls. 38/39.Com a vinda da resposta, dé-
se nova vista a exequente para manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

0022898-40.2008.403.6100 (2008.61.00.022898-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MDV ASSESSORIA E CONSULTORIA CONTABIL E ADMINISTRATIVA
X MARCELO DE VICENTE

Fls. 112/113: Tendo em conta que a parte exequente comprovou a realizacao das diligéncias de praxe na tentativa de
localizar bens dos executados para fins de penhora e que ndo obteve resultados positivos, defiro o pedido de
informacdes a Receita Federal do Brasil, tdo-somente quanto as declaracBes de bens dos devedores, de forma a garantir
a manutencao do sigilo fiscal sobre seus rendimentos e dedugdes.As informacdes serdo solicitadas pelo juizo, por meio
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eletrdnico, mediante utilizacdo do sistema denominado INFOJUD.Com a juntada das informages, caso constem bens
declarados, o processo passara a tramitar, desde entdo, em segredo de justica, devendo a Secretaria providenciar as
devidas anotagdes, inclusive no sistema informatizado de movimentacao processual.Oportunamente, publique-se esta
decisdo, a fim de que a exequente se manifeste em termos de prosseguimento do feito no prazo de dez dias.

0032668-57.2008.403.6100 (2008.61.00.032668-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ANTONIO DA SILVA PEDRO
Fls. 63 - Primeiramente, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a exequente haver realizado diligéncias no sentido de
localizar bens suscetiveis de penhora - e seus resultados -, a fim de justificar a intervencéo do Juizo, uma vez que a
mera alegacdo, desacompanhada de qualquer elemento comprobatorio, ndo autoriza o deferimento da pretenséo.Int.

0019724-86.2009.403.6100 (2009.61.00.019724-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP175487E - FELIPE LUIZ MOREIRA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA)
X WANNESA BROWN TOLEDO

Em face da certiddo de fls. 41, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatrio supra.

0005022-04.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E
SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES) X STAFF MASTER SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA ME X
REMI SOARES DE ALBUQUERQUE X HELIO JOSE DA SILVA

Em face da certiddo de fls. 33, 35 e 38, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo
endereco, expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO
PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langcamento
do ato ordinatério supra.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0013355-42.2010.403.6100 - CARLOS EDUARDO CONTRERAS MONZON(SP275177 - LIDIA FERREIRA
BRITO) X NAO CONSTA

Atenda o autor aos requerimentos formulados pelo Ministério Publico Federal na manifestagdo de fls. 27/29, no prazo
de dez dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0023116-68.2008.403.6100 (2008.61.00.023116-2) - RUTH LAICOVSKY X CHARLES BEN
LAICOVSKY(SP047149B - ALCIR POLICARPO DE SOUZA E SP090879 - ILSON APARECIDO GIMENES
GARCIA) X UNIAO FEDERAL X PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPECERICA DA SERRA X JUVENAL
PEREIRA RODRIGUES - ESPOLIO X DAIZY FRAGA TEIXEIRA(SP022224 - OSWALDO AMIN NACLE E
SP117118 - MARCIO AMIN FARIA NACLE) X VIERA SIEVEKING X FELIPE FIASCO X JOSE FIASCO NETO
X SILVIA CRISTINA DE MORAES DANTAS X ANTONIO JOSE SILVA FRANCISCO X MARIA DE FATIMA
MARTINHO FRANCISCO

Vistos, etc.l - Ratifico os atos praticados no Juizo Estadual.ll - Encaminhem-se os autos ao SEDI para acrescentar no
polo ativo CHARLES BEN LAICOVSKY, bem como para que passe a constar como partes interessadas, além da
Unido Federal: - PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAPECERICA DA SERRA (citada as fls. 228); - Espdlio de
JUVENAL PEREIRA RODRIGUES (citado as fls. 227); - DAIZY FRAGA TEIXEIRA, sucessora de Bento Vieira de
Morais, (citada as fls. 191);- VIERA SIEVEKING, sucessora de Santo Ferreira, (citada as fls. 227);- FELIPE FIASCO;
- JOSE FIASCO NETO; - SILVIA CRISTINA DE MORAES DANTAS (citada as fls. 227); - ANTONIO JOSE SILVA
FRANCISCO (citado as fls. 227) e - MARIA DE FATIMA MARTINHO FRANCISCO (citada as fls. 227).111 - Tendo
em vista que, até a presente data, ndo foi efetuada a citacdo dos confrontantes Felipe Fiasco e José Fiasco Neto,
manifestem-se 0s requerentes, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento do feito, levando em conta o
disposto nos paragrafos 3° e 10° da Lei 6.015/73, com as modificagdes da Lei n® 10.931/2004).Int.

Expediente N° 6489

EMBARGOS A EXECUCAO

0005856-41.2009.403.6100 (2009.61.00.005856-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031485-85.2007.403.6100 (2007.61.00.031485-3)) NEUZA KINUKO YANO(SP162628 - LEANDRO GODINES
DO AMARAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA)

Em que pese verificar que o0 processo encontra-se em termos para a prolacdo de sentenca, com fulcro no artigo 125,
inciso 1V do CPC, bem como considerando as experiéncias obtidas nesse Juizo, considero oportuna a tentativa de
conciliacdo entre as partes.Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos e designo audiéncia
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de conciliacdo para o dia 30 de setembro de 2010, as 14 horas e 30 minutos, a ser realizada na Sala de Audiéncias do
Juizo.Intimem-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015008-79.2010.403.6100 - ANTONIO DA SILVA LOPES(SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Compulsando os autos, verifico que houve a consolidagdo da propriedade do imovel em favor da CEF. Deste modo, nos
termos do art. 928 do Cddigo de Processo Civil, designo audiéncia de justificacdo prévia e tentativa de conciliacdo para
o0 dia 26 de agosto de 2010, as 14:30 horas. Cite-se a Requerida para comparecimento. Intime-se a Requerente, na
pessoa de seu patrono, pela imprensa oficial.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2871

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0419058-02.1981.403.6100 (00.0419058-0) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A(SP003197 - MARIO ENGLER
PINTO E SP061704 - MARIO ENGLER PINTO JUNIOR E SP130857 - RICARDO MALACHIAS CICONELO E
SP149754 - SOLANO DE CAMARGO E SP129693 - WILLIAN MARCONDES SANTANA E SP052677 -
JOAQUIM MANHAES MOREIRA E SP149754 - SOLANO DE CAMARGO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 299: Defiro o prazo requerido pela parte autora. Carreie a parte autora aos autos a procuragéo de fls. 202 em via
original, uma vez que a juntada aos autos ndo se constitui em instrumento publico, no mesmo prazo. Fls. 300:
Providencie a sociedade de advogados (ENGLER ADVOGADOS) as cdpias necessarias a instru¢do do mandado de
citacdo, a fim de possibilitar a citacdo da Unido Federal nos termos do art. 730 do Codigo de Processo Civil. Prazo:
quinze dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0530738-21.1983.403.6100 (00.0530738-4) - TAXI AEREO FLAMINGO S/A(SP106409 - ELOI PEDRO RIBAS
MARTINS E SP155224 - ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR) X FAZENDA NACIONAL

Expeca-se alvara de levantamento quanto a guia de depdsito judicial de fls. 18, no valor histérico de Cr$ 15.695.000,00
(quinze milhdes, seiscentos e noventa e cinco mil cruzeiros), em favor do advogado ROBERTO TEIXEIRA DE
AGUIAR, OAB/SP n°. 155.224, RG n°. 16.919.327-5 SSP-SP e CPF n°. 104.802.528-40. Com o retorno da guia de
levantamento liquidada, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0648943-72.1984.403.6100 (00.0648943-5) - LUIZ ANTONIO GARAVELO(SP043164 - MARIA HELENA DE
BARROS HAHN TACCHINI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 1185/1188: Vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias.Aguarde-se em Secretaria noticia do MM.Juizo da 3? Vara
de Execugdes Fiscais de S&o Paulo quanto a satisfagéo do débito.l.C.

0662986-77.1985.403.6100 (00.0662986-5) - HOLCIM (BRASIL) S.A.(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E
SP246897 - DEBORAH REGINA SALARI PERESTRELLO MONTEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Ante a juntada da copia da documentacéo de fls.258/261, na qual comprova a alteragdo da denominacéo social da
empresa-autora, por incorporagdo, determino a remessa dos autos ao SEDI para que o pélo ativo passe a constar
como:HOLCIM(BRASIL) S.A - CNPJ n° 60.869.336/0001-17.No mais, informe a parte exequente, CEF, em nome de
qual dos patronos, devidamente constituido nos autos, devera ser expedido o competente alvara para levantamento dos
depositos acostados as fls.247 e 278, referentes a verba de sucumbéncia, fornecendo os dados necessarios(RG e CPF).
Prazo: 05(cinco) dias. Cumprida a determinacéo supra, defiro o pedido de fls.291, para determinar a expedicdo de
alvara de levantamento da verba de sucumbéncia depositada pela parte executada as fls.247 e 278.1.C.

0668643-97.1985.403.6100 (00.0668643-5) - ANDRE RODOLFO PLACCO ATTANASIO X ANGEL CELESTINO
LIZARRAGA X ELY SANTOS FAMA X FERNANDO OLAZARRI DE CASTRO X HORST HERMANN
HEINRICH HAGEMANN X JULIO WERNER BRUCKHEIMER X MANOEL SOUZA LIMA X MARIA
CHRISTINA LIMA DE ARAUJO X FRANK PINHEIRO LIMA X MANOEL DE SOUSA LIMA JUNIOR X MARIO
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MAERKER X STEFANIA MAERKER X RICARDO MAERKER X VIVIAN MAERKER FARIA X ROMANO
LUIZ FABRIS X WALDEMIRO EDSON DO VALLE(SP031522 - DEIZY DO VALLE FERRACINI E SP113820 -
VERA LUCIA AGLIARDI SAITO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Trata-se de pedido formulado pelos sucessores do autor falecido, MARIO MAERKER, visando ao levantamento do
RPV n° 20090123606, cujo montante ja se encontra depositado na Conta Corrente n® 1181.005.505436620 no valor de
R$ 1.158,71(hum mil, cento e cinquenta e oito reais e setenta e sete centavos), consoante atesta as fls.498. Devidamente
habilitados e ante a concordancia expressa manifestada pela parte ré, Unido Federal(PFN) as fls.559/570, proceda a
Secretaria a expedi¢do dos alvaras de levantamento a favor dos sucessores na proporgao de seus respectivos quinhdes,
quais sejam: STEFANIA MAERKER - vilva - 50%(cinquenta por cento) da quantia depositada no RPV n°
20090123606 a saber: R$ 578,09(quinhentos e setenta e oito reais e nove centavos); RICARDO MAERKER - filho -
25%(vinte e cinco por cento) da quantia depositada no RPV n° 20090123606 a saber: R$ 289,04(duzentos e oitenta e
nove reais e quatro centavos) e .PA 1,10 VIVIAN MAERKER - filha - 25%(vinte e cinco por cento) da quantia
depositada no RPV n° 20090123606 a saber: R$ 289,04(duzentos e oitenta e nove reais e quatro centavos). Em
complemento ao despacho de fls.571, proceda a Secretaria a expedi¢do dos competentes alvarés de levantamento, desde
que a parte autora informe, no prazo de 10(dez) dias, o0 advogado que devera constar da referida guia, fornecendo seus
dados, quais sejam, RG, CPF e nimero da OAB. Com a vinda dos alvaras liquidados, ou decorrido o prazo sem
manifestagdo supra, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. I.C. DESPACHO PROFERIDO A
FL.620: Fls. 587/588: defiro a habilitagio dos herdeiros necessarios: MARIA CHRISTINA LIMA DE ARAUJO, CPF
011.769.308-18, FRANK PINHEIRO LIMA, CPF 661.211.758-34 e MANOEL DE SOUSA LIMA JUNIOR, CPF
762.443.008-82, na qualidade de sucessores do coautor MANOEL DE SOUZA LIMA. Remetam-se os autos ao SEDI
para as retificagcBes necessarias.Oportunamente, expegam-se 0s alvaras de levantamento em beneficio dos sucessores de
Manoel de Souza Lima, tal como indicado a fl.588, ou seja, 1/3 do valor informado a fl. 497 para cada um.Prossiga-se
nos termos do despacho de fl. 585, publicando-se.Int.Cumpra-se.S

0741487-45.1985.403.6100 (00.0741487-0) - FESTO MAQUINAS E EQUIPAMENTOS PNEUMATICOS
LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Cumpra a parte autora integralmente o despacho de fl. 807, regularizando a
representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias. Ressalto que a procuragdo deve ser outorgada pelo administrador-
presidente com regular poderes para tanto, nos termos da Clausula 62, paragrafo 3° da alteragdo contratual, conforme fl.
817. Com a regularizag&o, prossiga-se nos termos do despacho de fl. 807. No siléncio, aguarde-se provocacéo no
arquivo. I.C.

0744097-83.1985.403.6100 (00.0744097-9) - CHAPEUS VICENTE CURY S/A X MONFRIGO GELO E
ARMAZENAGEM LTDA X DESOSSA COM/ E IND/ DE CARNES LTDA(SP036674 - JAIR BENATTI E
SP116312 - WAGNER LOSANO E SP193195 - ROGERIO CARDOSO BENATTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 599 -
DAVID ROCHA LIMA DE M E SILVA)

Ante a divergéncia instaurada entre as partes face aos valores a serem considerados para expedicdo de oficios
requisitorios, foram os autos remetidos a Contadoria Judicial. Ressalte-se que os calculos deveriam se ater as
determinaces proferidas nos autos do agravo de instrumento n° 2009.03.00.018060-0 (fls. 313/314).Assim procedeu a
sra. contadora judicial, ao incluir a taxa Selic a partir de janeiro/1996 e ao atualizar os valores de acordo com 0s
indicativos do Provimento 64/2005-COGE.Dé-se vista as partes dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial,
encartados as fls. 315/329, pelo prazo de 10 (dez) dias.Deverdo as autoras Monfrigo Gelo e Armazenagem Ltda. e
Desossa Comeércio e IndUstria de Carnes Ltda. regularizar sua representacao processual, haja vista a alteracéo de seus
nomes empresariais junto a Receita Federal, apresentando a documentacéo pertinente (atas, contratos sociais, alteragdes
contratuais). Prazo: 10 (dez) dias.Cumprida a determinacdo supra, remetam-se os autos ao SEDI para retificar o polo
ativo, fazendo constar: MONFRIGO GELO E ARMAZENS GERAIS LTDA. (CNPJ 50.092.386/0001-87) e
MONTALFRIGO AGRO INDUSTRIAL LTDA. (CNPJ 46.119.913/001-22).Apds, arquivem-se 0s autos (sobrestado),
até o transito em julgado de decisdo final a ser proferida nos autos do agravo de instrumento, interposto pela Unido
Federal (2009.03.00.018060-0), imprescindivel para o prosseguimento deste feito. Int.Cumpra-se.

0037173-92.1988.403.6100 (88.0037173-6) - HOLCIM BRASIL S/A(SP163575 - DANIEL BARRETO NEGRI E
SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E SP246897 - DEBORAH REGINA SALARI PERESTRELLO
MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Requeira a autora o que julgar de direito, visando ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio,
arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0038209-38.1989.403.6100 (89.0038209-8) - VULCABRAS S/A(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Merece acolhida a pretensdo aduzida pela parte autora, as fls. 261, haja vista que a Minuta de Oficio Requisitorio
confeccionada e juntada as fls. 258, incluiu, além do valor requisitado do crédito correspondente aos honorarios de
sucumbéncia, as custas processuais. Dessa forma, torno sem efeito a Minuta de fls. 258, e determino a expedicao de
nova Minuta concernente aos honorarios advocaticios, constando o valor correto de R$ 3.453,97 (trés mil, quatrocentos
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e cinquenta e trés reais e noventa e sete centavos) descontando as despesas processuais. Por fim, dé-se vista as partes,
em conformidade com o art. 12 da Resolugdo n° 055 de 14/05/2009 do Conselho da Justica Federal. Apos a aprovacao
da referida minuta, a mesma devera ser convalidada e encaminhada ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regiédo,
observadas as formalidades préprias. Por tratar-se, exclusivamente de oficio requisitorio, aguarde-se em Secretaria seu
respectivo pagamento. I. C.

0046650-71.1990.403.6100 (90.0046650-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027628-
27.1990.403.6100 (90.0027628-4)) ALSTOM INDUSTRIA LTDA(SP001496 - ALBERTO XAVIER E SP195721 -
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
FIs.409/411: Determino seja enviado a 6% Vara de Execucdes Fiscais de S&o Paulo correio eletrénico, a fim de que
regularize a penhora nos rosto dos autos.Vista as partes, autora e ré, Unido Federal(PFN), pelo prazo de 15(quinze) dias,
sobre planilha de célculos atualizada até 04/2010, apresentada pela Contadoria Judicial s fls.402/407.1.C.

0001623-31.1991.403.6100 (91.0001623-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042527-
30.1990.403.6100 (90.0042527-1)) GUACU S/A DE PAPEIS E EMBALAGENS(SP086640B - ANTONIO CARLOS
BRUGNARO E SP041843 - NADIA CRISTINA R BRUGNARO) X INSS/FAZENDA(SP104357 - WAGNER
MONTIN)

Vistos.Fls. 247/253: Néo assiste razdo aos argumentos expendidos pela Unido Federal, em que pese o sistema anterior
ao advento da Lei n.° 8.906/94 e posterior ao Codigo de Processo Civil/1973, os honorarios de advogado eram devidos a
parte vencedora.Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu:PROCESSO CIVIL. HONORARIOS
RESULTANTES DA SUCUMBENCIA. DIREITO AUTONOMO DO ADVOGADO MESMO ANTES DA LEI N°
8.906, DE 1994. Sem embargo de que a sucumbéncia seja evento relacionado as partes do processo, a coisa julgada ndo
impede que o advogado reclame em nome prdprio os respectivos honoréarios. A circunstancia de que a liquidacao de
sentenca tenha sido ativada pela parte ndo inibe os advogados de ajuizarem, em nome proprio, a execucdo. A
jurisprudéncia da Terceira Turma se orientou no sentido de que os advogados tém direito autbnomo aos honorarios
mesmo antes da Lei n.° 8.906, de 1994. Agravo regimental desprovido.(AgRg no Ag 884487 / SP. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO2007/0036015-0. Ministro ARl PARGENDLER. T3 -
TERCEIRA TURMA. 06/12/2007. DJe 07/05/2008)Sendo assim, expec¢a-se minuta de oficio requisitorio, conforme
calculos de fls. 234/239 destes autos. Aprovadas as minutas, como se trata de execugao de valores inferiores a 60
(sessenta) salarios minimos por beneficiario, independentemente de precatério, requisite-se diretamente para pagamento
o crédito executado, com arrimo no artigo 17 da Lei n.° 10.259/01 e Resolugdo n.° 55, DE 14/05/2009, do Conselho da
Justica Federal. Aguarde-se em Secretaria 0 depdsito do referido oficio. Int. Cumpra-se.

0668227-22.1991.403.6100 (91.0668227-8) - MARIA CECILIA ATTI(SP053682 - FLAVIO CASTELLANO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos em inspecédo. Trata-se de acdo ordinaria em que o autor pleiteou a repeticdo do indébito dos valores recolhidos a
titulo de empréstimo compulsério sobre veiculos, em adiantada fase de execuc¢do, A fim de apurar o quantum debeatur,
posto que divergentes os valores apresentados pelas partes, foram os autos remetidos a Contadoria Judicial, que
apresentou a planilha de célculos que se encontra as fls. 157/164, a qual ndo pode ser acolhida, dada a ratio do artigo
460 do Cadigo de Processo Civil.Nao obstante ser a Contadoria Judicial 6rgéo judicial de apoio, detentor da confianca
do juizo e seu auxilio técnico ser preponderante ao deslinde das controvérsias estabelecidas na seara contabil, o certo é
que o decisum do juiz fica inexoravelmente restrito ao pedido do autora e a oferta da ré, sem possibilidade de
extrapolacéo.Neste caso, a Unido Federal apresentou como correto a ser pago a autora 0 montante de R$ 10.592,73 (dez
mil, quinhentos e noventa e dois reais e setenta e trés centavos), atualizado até junho/2009, maior que o calculado pela
Contadoria Judicial para a mesma data.Todavia, com fulcro no art.460-CPC, como ja explanado, € o célculo da ré que
deve ser acolhido e que servira de base para 0 pagamento da autora.Portanto, requeira a autora o que julgar de direito
guanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.A quedar-se silente, remetam-se 0s autos ao arquivo,
obedecidas as formalidades de praxe. Int.Cumpra-se.

0000872-10.1992.403.6100 (92.0000872-0) - ALBERTO NAMIAS X CLAUDIO APARECIDO ALVES X OLAIDIO
MAGRO X THEOPHILO RODRIGUES DAVID X AMILCAR VIEIRA MARTINS(SP049688 - ANTONIO COSTA
DOS SANTOS E SP068182 - PAULO POLETTO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE

OLIVEIRA)

Vistos em inspecdo.Requeiram os autores o que julgarem de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se
0s autos, obedecidas as formalidades legais. Int.Cumpra-se.

0014857-46.1992.403.6100 (92.0014857-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0718511-
34.1991.403.6100 (91.0718511-1)) AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em inspec¢do. Trata-se de acdo ordinaria, objetivando a decretacdo de inconstitucionalidade da contribuicdo social
incidente sobre a folha de salérios, nos termos da Lei 7.787/89 (art.3, inc.l), em adiantada fase de execucdo.Foram os
autos remetidos a Contadoria Judicial, para elaboracéo de planilha consoante decisdo emanada do E.TRF3, nos autos
dos embargos a execucdo n 2000.61.00.023958-7, cujas copias foram trasladadas as fls. 228/235.Uma vez que o sr.
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contador judicial, em seus calculos, fez incidir a corregdo monetéria com fulcro no art.89, 6°, da Lei 8.212/91, e taxa
Selic a partir de 01/01/1996, tal como fora decidido pelo v.acdrdao ja transitado em julgado, acolho o valor de R$
82.237,09 (oitenta e dois mil, duzentos e trinta e sete reais e nove centavos), atualizado até fevereiro/2010.Requeira a
autora o que julgar de direito, em prosseguimento ao feito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se
observadas as formalidades legais. Int.Cumpra-se.

0036293-61.1992.403.6100 (92.0036293-1) - POLIA LERNER HAMBURGER X EMILIO SUYAMA X ADOLPHO
CARLOS MAURUS X MOYSES WORCMAN X JOSE LUIZ DO SACRAMENTO X HELIO DE MIRANDA X
EDSON MARIA TOFFOLI X SONIA IELO DEROBIO X CLAUDIO ROBERTO PUSCHEL X VALDOMIRO
CORREIA DE MIRANDA(SP215807 - MICHELLE FERNANDA SCARPATO CASASSA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos, Fls. 217/243: Requeira a parte autora o que de direito no prazo de dez dias. No siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0037985-95.1992.403.6100 (92.0037985-0) - HIDEYUKI TOKIKAWA X LISBETH RUTH REBOLLO
GONCALVES X LUCIANO CHAIM DE OLIVEIRA X VILLA CAR FORMOSA VEICULOS LTDA(SP035435 -
MAURO DE MORAIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Face a concordancia da Unido Federal com os calculos da parte autora, manifestada as fls. 165, requeira a parte autora o
que de direito visando ao prosseguimento do feito no prazo de cinco dias. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo,
com a observancia das formalidades legais. I. C. DESPACHO PROFERIDO A FL.168: Deixo de apreciar a peticio de
fl. 167, uma vez que o artigo 730-CPC ja foi cumprido, resultando na desnecessidade de nova citagdo. Portanto,
devolvam-se a advogado do autor, devidamente constituido nos autos, as copias apresentadas. Prazo: 05 (cinco)
dias.Publique-se o despacho de fl.166. Int. Cumpra-se.

0043381-53.1992.403.6100 (92.0043381-2) - HANSA COML/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP061190 - HUGO MESQUITA
E SP104809 - REGINA ELENA SAMPAIO MORO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vistos em Inspecao. Fls. 482/484: Vista as partes pelo prazo de 10 (dez) dias. Em nada sendo requerido, arquivem-se 0s
autos. Intime-se. Cumpra-se.

0060130-48.1992.403.6100 (92.0060130-8) - GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA(SP105490 -
FERNANDO CARLOS DE MENEZES PORTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)
Vistos. Fls. 517/518: Concedo o derradeiro prazo de 15 (quinze) dias. Observo que para a expedi¢ao da minuta de oficio
precatério referente aos honorarios advocaticios em nome da sociedade de advogados (fl. 501) devera providenciar
cdpia do contrato social autenticada e referidas alteragdes do referido escritdrio, bem como certiddo de regularidade
junto & Ordem dos Advogados do Brasil/SP. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. I.C.

0072470-24.1992.403.6100 (92.0072470-1) - TECNOPERFIL TAURUS LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY
RONCATO E SP120212 - GILBERTO MANARIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos em inspecédo.Verifico da analise do julgado que a empresa-autora constituiu novo patrono, conforme corroborado
pela procuracdo e copia da Ultima alteracdo contratual juntados as fls.133/140 por meio de peticéo protocolizada em
28/08/07 e reiterada as fls.198/205.0bservo, ainda, que o despacho de fls.173, publicado em 21/07/09, na qual acolheu
para fins de expedicéo de oficio requisitorio os clculos da Contadoria Judicial de fls.166/171 e determinou a expedicao
da Minutas as fls.174/175, por um equivoco, constou no campo requerente como advogado da parte autora para o
crédito principal e como beneficiario dos honoréarios advocaticios do Dr. Pedro Wanderley Roncato - OAB/SP n°
107.020, quando o correto é o0 novo patrono, devidamente constituido as fls.133/140, Dr. Gilberto Manarin.Dessa
forma, torno sem efeito as Minutas de fls.174/175, e determino a expedi¢do de novas Minutas retificando, apenas, o
nome do advogado do requerente no tocante ao crédito principal e como beneficiario dos honorarios advocaticios, para
que conste como: Dr. Gilberto Manarin - OAB/SP n° 120.212. FIs.207/219: Deixo de acolher o pedido da parte ré,
Unido Federal(PFN), tendo em vista que até a presente data apesar de cientificado pelo correio letrdnico ndo houve
resposta do MM.Juiz da 62 VVara de Execugdes Fiscais da Capital, a fim de providenciar o auto de penhora, para
efetivacdo da penhora no rosto dos autos.Quanto ao pedido de fls.197, defiro o desentranhamento da peticdo de
ls.194/195 e 197 para entrega ao patrono, Dr.Pedro Wanderley Roncato - OAB/SP n° 107.020, no prazo de 05(cinco)
dias a contar da publicacéo deste despachoa contar da publicacdo deste despacho, mediante recibo nos autos.1.C.

0074460-50.1992.403.6100 (92.0074460-5) - TRANAL TREFILADOS DE ACOS NACIONAIS LTDA(SP041830 -
WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)
Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para que esta se manifeste quanto ao alegado pela Unido Federal as fls.
311/312, retificando ou ratificando os calculos de fls. 303/305. Fls. 308/309: ndo é tecnicamente viavel a expedicdo da
minuta de oficio requisitério complementar, uma vez que os critérios de calculo podem ser modificados pelo
julgamento do Agravo de Instrumento n°. 2008.03.00.040377-2, de modo que se impde seu transito em julgado para o
prosseguimento do feito. Intime-se. Cumpra-se.
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0080224-17.1992.403.6100 (92.0080224-9) - SKF DO BRASIL LTDA(SP050311 - GILBERTO MAGALHAES
CRESCENTI E SP129910 - MAXIMO SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Vistos em Inspecéo. Indefiro o requerimento contido na peticdo de fls. 439/497, pois a sentenca prolatada nos autos de
Embargos a Execucédo (Processo n° 0055495-48.1997.403.6100), apenso aos autos principais, fls. 63 e 64, julgou
Procedentes os Embargos de Execucdo movidos pela Unido Federal (Fazenda Nacional) e extinguiu a execugéo
instaurada, nos termos do art. 267, inciso IV, combinado com o art. 598 do Caédigo de Processo Civil. Ainda, de acordo
com a sentenca, com relacdo ao recolhimento das taxas: A repeticdo de indébito, aplicam-se as regras de cartularidade,
donde faz-se indisponivel a apresentagdodas guias de recolhimento que a execucao busca reaver. Tal circunstancia
necessita de comprovacdo material e efetiva em termos de ressarcimento, ndo cabendo a presuncéo de recolhimento. A
prépria sentenca cognitiva que julgou a espécie (fls. 378) condicionou a que o recolhimento seja comprovado nos autos.
Sem essa observancia, inexiste crédito comprovado, verificando-se, pois, a auséncia de pressupostosde constituicao e de
desenvolvimento valido e regular do processo executério. Assim sendo, em conformidade com a sentenga, ndo houve
comprovacao efetiva do recolhimento das taxas nos autos. Providencie a parte autora a retirada das copias juntadas em
anexo a peticdo de fls. 439/497 que se encontram na contracapa dos autos, tendo em vista a ndo expedi¢do de oficio
requisitorio. Retornem os autos ao arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0082240-41.1992.403.6100 (92.0082240-1) - BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A(SP118076 - MARCIA DE
FREITAS CASTRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)

Encaminhe-se novo oficio ao PAB-JF/SP com a indicacdo da informag&o requerida, qual seja, o codigo da inscrigdo em
divida ativa, a fim de que a referida institui¢do financeira proceda ao cumprimento do estatuido no despacho de fls. 205.
Com o cumprimento da conversdo em renda no prazo de dez dias, e a sua informac&o a este Juizo, dé-se nova vista a
Unido Federal pelo prazo legal. No siléncio, ou com a sua aquiescéncia, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a
observancia das formalidades legais. I. C. DESPACHO DE FLS. 218: Informe-se. Cumpra-se.

0089884-35.1992.403.6100 (92.0089884-0) - COGIQUIMICA COML/ E DISTRIBUIDORA LTDA(SP111367 -
ROSMARY SARAGIOTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Vistos. Fl. 177: Expeca-se oficio de conversdo em renda dos valores indicados pelo Banco do Brasil as fls. 174/175, sob
0 codigo da receita n.° 2849. Efetivada a conversdo, dé-se nova vista a Unido Federal. Nada mais sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo. I.C.

0002145-87.1993.403.6100 (93.0002145-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0067716-
39.1992.403.6100 (92.0067716-9)) ORLANDO HUGO BOETTGER X ZULMIRA GUIMARAES
BOETTGER(SP106420 - JOAO BATISTA RODRIGUES) X BANCO MOGIANO PARTICIPACOES(SP021472 -
ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA
LOPES PEREIRA E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Fls. 122: intimem-se os réus para efetuar o pagamento da quantia de r$ 450,75 (quatrocentos e cinquenta reais e setenta
e cinco centavos), atualizada até o dia 15/03/210, cabendo a cada réu arcar com cinguenta por cento do valor
mencionado, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silentes,
expegam-se mandados de penhora e avaliagdo em bens dos devedores, devidamente instruidos com o demonstrativo do
débito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil,
desde que o autor, independentemente de nova intimacéao, proceda a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem
como endereco atualizado do devedor, no prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s
autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0002283-54.1993.403.6100 (93.0002283-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0092221-
94.1992.403.6100 (92.0092221-0)) KIENAST & KRATSCHMER LTDA(SP022973 - MARCO ANTONIO
SPACCASSASSI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M E SILVA) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP131619 - LUCIANO DE FREITAS E SP117630 - SILVIA
FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP069939 - JOAO ROJAS E
SP038122 - DAVID ANTONIO MONTEIRO WALTEMBEG)

FI. 324: oportunamente, expeca-se alvara de levantamento, concernente a verba honoréria (f1.316), em beneficio da
Eletrobras, em favor do patrono indicado. Aguarde-se, todavia, a publicagdo dos despachos proferidos nos autos em
apenso Int.Cumpra-se.

0008141-66.1993.403.6100 (93.0008141-1) - NANCY BERETTA MARCONDES X NIVALDO ROQUE X NELIO
ARAUJO PALHARES X NILCE CANDIDA DE JESUS X NIRVANA SILVIA GOMES MEILUS X NEIDE
PEGORARO GARCIA X NORBERTO OLIVA X NEIDE FERREIRA ROSENBAUM X NEIDE FERNANDES DE
ALMEIDA X NILZA YASSUKO IVAMA ICERI(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E
SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP087469 - RUI GUIMARAES
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VIANNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A
BANESPA(SP112851 - IZABELLA NEIVA EULALIO E SP096984 - WILSON ROBERTO SANTANNA E
SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA)

Fls. 603/608: JUNTE-SE.INTIMEM-SE. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.610: FIs.610: Junte-se.Intimem-se.

0013096-09.1994.403.6100 (94.0013096-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010008-
60.1994.403.6100 (94.0010008-6)) RAZZO S/A AGRO INDL/(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 500 - ANTENOR PEREIRA MADRUGA FILHO)

Fls. 354: Concedo a dilacdo de prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido. Decorrido 0 prazo supra, arquivem-se 0S
autos, observando as formalidades legais. Intime-se. Cumpra-se.

0056416-75.1995.403.6100 (95.0056416-5) - ALCEBINA RIBEIRO PALMA RAMOS X ANA MARIA COSTA X
ARLINDO RODRIGUES DE OLIVEIRA X ERCIO PASQUINI X HANNA AUGUSTA ROTHSCHILD X IZABEL
JORDAO MORENO X JESUINA RIBEIRO X MARIA APPARECIDA CAPUCHO PASQUINI X MARIA HELENA
DA SILVA FRANCISCO X MARINA SAMPAIO LEITE LISANTI(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E SP222521
- FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977
- CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA E SP107288 - CLAUDIA MARIA SILVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, pelo prazo de 20 (vinte) dias. DESPACHO DE FLS. 490:
Vistos em Inspec¢do.Fls. 489: Defiro a parte autora os beneficios da Lei 10.741/2003, quanto a prioridade na tramitacao
do feito. Anote-se.C.

0023670-23.1996.403.6100 (96.0023670-4) - DESTAQUE DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS
LTDA(SP177379 - RICARDO RODRIGUES DE AGUIAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Chamo o feito a ordem.Compulsando os autos verifico que o despacho disponibilizado no Diario Eletrénico de
06/04/2010 as fls. 32/37 foi indevidamente encartado nos autos do Agravo de Instrumento 2006.03.00.095525-5, em
apenso, registrado como folha 313.Em que pese o0 equivoco, a autora cumpriu integralmente o decidido, regularizando a
representacdo processual.Com fito de regularizar o feito, determino o desentranhamento da folha 313 dos autos n°
2006.03.00.095525-5 (apenso) e o encarte nos autos principais (96.0023670-4) como folha n° 406, devendo a secretaria
proceder a renumeragdo dos autos.Proceda a secretaria o traslado das pegas necessarias do Agravo n°
2006.03.00.095525-5 (apenso) para a acao principal. Na sequiéncia, determino o desapensamento daqueles autos e sua
remessa ao arquivo.Regularizado, prossiga-se nos termos do despacho de fls. 412.Int. Cumpra-se.

0059824-06.1997.403.6100 (97.0059824-1) - ANTONINA MARIA ALMEIDA DE ARAUJO X AURILA CARDOSO
GOMES X ELYDIA MECIANO BAZZ0O X JOVITA CAMARGO MORAES X ODILLA GRIGOLETTO
SANSONI(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 827 - LENA BARCESSAT LEWINSKI)

Fls. 547: Concedo a vista do autos fora do cartdrio, requerida pela parte autora, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se.

0055961-71.1999.403.6100 (1999.61.00.055961-9) - WASHINGTON TADEU SCANCARI X CORINA TITOSSE
RILL X CRISTIANO APARECIDO DOS SANTOS X CRISTINA KAZUE HANADA X DAVID
GIANERI(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)
Fls. 167/168: Recebo os embargos de declaracdo posto que tempestivos, mas verifico que 0s mesmos restam
prejudicados em razéo da peticdo da parte autora de fls. 163/164, na qual a parte informou que as autoras CORINA
TITOSSE RIU e CRISTINA KAZUE HANADA promoveram o pagamento de suas respectivas partes, quanto aos
honorarios devidos a Unido Federal. Verifico que dos autores da demanda, além das mencionadas acima, quais sejam:
WASHINGTON TADEU SCANCARI (fls. 160), CRISTIANO APARECIDO DOS SANTOS (fls. 151) e DAVID
GIANERI (fls. 161), todos empreenderam o deposito conforme as guias acostadas as autos. Posto isto, determino o
imediato desbloqueio dos valores submetidos ao sistema BACEN-JUD, devendo a Secretaria proceder as consultas e
medidas necessarias ao cumprimento do aqui determinado. Apds, dé-se vista a Unido Federal pelo prazo legal. Em nada
sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0053271-32.2001.403.0399 (2001.03.99.053271-0) - TETRAMIR TRANSPORTES REFLORESTAMENTO
LTDA(SP023362 - JOSE PINTO DA SILVA E MG005003 - SYLLA FRANCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 764 -
LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
- FNDE(SP106666 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO)

Recebo 0s embargos posto que tempestivos. A via dos embargos de declaragdo destina-se ao suprimento de omisséo,
obscuridade e contradicdo, elementos estes que devem ser intimamente aferidos na propria decisao, e ndo mediante
elementos externos. A via dos demais recursos visa a suprir o erro. No caso da decisdo dos autos ndo existe omissao,
contradicdo ou obscuridade, insita a prorpia decisdo, mas em verdade a analise de elementos externos como a expedicéo
ou ndo do mandado de penhora e os reflexos da decisdo quanto a isto. Por isto, nego provimento aos embargos de
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declaracdo. Simples peticdo da Unido Federal teria o conddo de possibilitar a andlise da inviabilidade do levantamento,
uma vez que ha expedi¢cdo do mandado de penhora no rosto dos autos, que, embora longevo, faz crer que a executada
cumpriu com presteza as diligéncias que Ihe cabiam, ndo podendo substituir-se ao Poder Judiciario nas atividades que
Ihe competem, €, por isso, ndo podendo, também, ser penalizada pelo transcurso de prazo. Posto isto, remetam-se 0s
autos ao arquivo sobrestado, no aguardo da efetivacdo da penhora no rosto destes autos. I. C.

0021815-33.2001.403.6100 (2001.61.00.021815-1) - BLUALP COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP098094 - PAULO
EDUARDO DE FREITAS ARRUDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 423/425: intime-se o autor para efetuar o pagamento da quantia de R$ 175,71 (cento e setenta e cinco reais e setenta
e um centavos), atualizados até 01/04/2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacéo deste despacho na
Imprensa Oficial. Silente, expe¢a-se mandado de penhora e avaliagdo em bens do devedor, devidamente instruido com o
demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenacdo de multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cédigo de
Processo Civil, desde que a ré, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada da planilha com as respectivas
cdpias, bem como endereco atualizado do devedor no prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo sem manifestacéao,
remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se. DESPACHO DE
FLS.427:Em complemento ao despacho de fls.426, torno sem efeito a certiddo de fls.415, tendo em vista néo pertencer
a estes autos.C.

0001190-41.2002.403.6100 (2002.61.00.001190-1) - JORGE DIAS(SP236634 - SANDRA BUCCI FAVARETO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. KAORU OGATA)

Fls. 138/140: Defiro vista fora de cartério, conquanto a parte autora carreie aos autos, no prazo de 10 (dez) dias,
procuracdo original e autenticada, pois que, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de
firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de
ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca), e em caso de
eventual levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira tal providéncia.Decorrido o prazo sem manifestacéo,
retornem 0s autos ao arquivo, alterando-se o sistema Arda. I.C.

0015659-92.2002.403.6100 (2002.61.00.015659-9) - ALBERTO GIUSEPPE LUCAS BONALUMI(SP055226 -
DEJAIR PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Fls. 262/265: intime(m)-se o(s) réu(s), para efetuar o pagamento da quantia de R$ 11.922,75 (onze mil e novecentos e
vinte e dois reais e setenta e cinco centavos), atualizada até o més maio/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente(s), expe¢a(m)-se mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens
do(s) devedor(es), devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito, acrescido a condenagdo, multa de 10%,
conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova
intimacdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo
de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades
legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0017096-03.2004.403.6100 (2004.61.00.017096-9) - BONETTI, LIPPO, MACIEL E POVIA - ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP073485 - MARIA JOSE SOARES BONETTI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 215/217: Razao assiste a Unido Federal. A parte autora restou sucumbente na presenta a¢do, nao havendo sobre o
que desistir. Posto isto, sdo devidos os honorarios advocaticios. Intime-se o autor para efetuar o pagamento da quantia
de R$ 414,73 (quatrocentos e quatorze reais e setenta e trés centavos), atualizada até o dia 01/04/2010, no prazo de 15
(quinze) dias, contados da publicacéo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e
avaliacdo em bens do devedor, devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se & condenacéo de
multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a ré, independentemente de
nova intimagdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor no
prazo de 10(dez) dias. Decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as
formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0027916-13.2006.403.6100 (2006.61.00.027916-2) - MARCELINO FRANCISCO COSTA X RESEMEIRE
COSTA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP169232 - MARCOS AURELIO CORVINI E
SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604
- PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E
SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP222604 -
PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Fls. 322: Concedo a parte autora dilagdo de prazo de 15 (quinze) dias, para cumprimento do determinado as fls. 321.
Intime-se.DESPACHO FLS. 328: Fls.324/327: Apesar de ter sido noticiada pela advogada da parte autora, Dra. Anne
Cristina Robles Brandini (OAB/SP n° 143.176), a rentncia ao mandato que lhe foi outorgado (fls. 48), ndo restou
devidamente comprovado nos autos que tenha cientificado a parte autora. Assim sendo, comprove a advogada da parte
autora, Dra. Anne Cristina Robles Brandini, no prazo de 05 (cinco) dias, que tenha ocorrido o cumprimento integral do
art.45 do C.P.C., com a devida notificagdo da parte autora, por meio habil e idéneo, vez que tal rendincia é importante
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até a ciéncia inequivoca do mesmo, sob as penas da lei. Intimem-se.

0009220-89.2007.403.6100 (2007.61.00.009220-0) - LAUDELINO LUIZ SALATI MARCONDES X ANNA MARIA
RODRIGUES(SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO A DE C RANGEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP208037 - VIVIAN
LEINZ)

Requeira a parte autora o que de direito, visando ao prosseguimento do feito, no prazo de dez dias. Em nada sendo
requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0032230-65.2007.403.6100 (2007.61.00.032230-8) - FIORAVANTE BINDI(SP093277 - MARLY DOROTHY
ARAKELIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Registro que a Contadoria Judiciaria fez mencao a estes autos como sendo afetos a materia do FGTS. O que nédo condiz
com o que se discute aqui. Posto isto, tornem os autos a Contadoria Judicial para a elaboracéo dos célculos segundo a
sentenca de fls. 88/94 que julgou parcialmente procedente o pedido do autor para condenar a ré a creditar nas contas
poupanca da parte autora de n°. 1370.013.00000018-0, 1370.013.00005175-3, 1370.013.00008674-3,
1370.013.00013372-5 a diferenga entre os percentuais pagos (22,97%) e os vigentes ao inicio do contrato (42,72%) no
més de janeiro de 1989 (Plano Verdo). Portanto, sem a incidéncia do IPC de Abril de 90 ao contrario do informado as
fls. 165. A conta de n°. 1370.013.00009117-8 ndo deve integrar os calculos. A corregdo monetaria devera incidir desde
a data do ndo pagamento das quantias devidas e sera calculada pelos indices aplicaveis as cadernetas de poupanca
(correcdo + juros contratuais) aos quais se acrescentardo juros legais de 1% ao més a partir da citagdo, com
capitalizacdo anual. Ressalto, por Gltimo, que a ré foi condenada em custas e honorarios advocaticios (10% sobre o
valor da condenacdo), valores estes que também devem integrar os calculos. Cumpra-se.

0032363-10.2007.403.6100 (2007.61.00.032363-5) - ARLINDO SCHUINA X ZEILA APARECIDA
SILVA(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)
Vistos em Inspecdo. Tendo em vista o transito em julgado, requeira a parte ré o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo. I.C.

0032952-02.2007.403.6100 (2007.61.00.032952-2) - ATSUSHI KANEKOBU X ANA LUCIA DE ALBUQUERQUE
FARIAS KANEKOBU(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO
DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE
ANDRADE RIBEIRO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X UNIBANCO S/A - CARTEIRA DE CREDITO
IMOBILIARIO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP241832 - SUELEN KAWANO MUNIZ)
Visto em inspecédo. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 353/354: Defiro os prazos solicitados pelas partes. Apds o
cumprimento do determinado as fls. 352, retornem os autos a Contadoria Judicial, para elaboracdo do respectivo laudo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0015227-63.2008.403.6100 (2008.61.00.015227-4) - ANTONIO PINTO(SP240532 - FERNANDA MISEVICIUS
SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Trata-se de agdo ordinaria em que a parte autora busca a recomposi¢do de valores que detinha em caderneta de
poupangca e que sofreram depreciagdo em virtude do advento de planos econdmicos mal-sucedidos. A sentenca de fls.
44/49 julgou parcialmente procedente o pedido e condenou a ré a creditar na conta poupanga da parte autora a diferenca
entre 0s percentuais pagos (22,97%) e os vigentes ao inicio do contrato (42,72%), no més de janeiro de 1989 (Plano
Verdo). A corre¢cdo monetdria teve sua incidéncia determinada pela sentenca a partir da data do ndo pagamento das
quantias devidas, devendo ser calculada pelos indices aplicaveis as cadernetas de poupanca (corre¢do + juros
contratuais), aos quais se acrescentariam juros legais de 1% ao més, a partir da citacdo, capitalizados anualmente. A
sucumbéncia foi reciproca e as custas definidas ex lege. Ao final, a sentenca determinou que o devedor deveria efetuar o
pagamento em até quinze dias apds o transito em julgado da sentenca, transito este fixado em 25/11/2008, fls. 58. O réu
ndo depositou os valores espontaneamente, ensejando a aplicagdo de multa. A parte autora estipulou o valor de R$
48.500,41 (quarenta e oito mil, quinhentos reais e quarenta e um centavos), atualizados até janeiro de 2009. A parte ré
apresentou sua impugnacéo as fls. 66/72, apresentando guia demonstrativa do valor depositado, equivalente ao
demandado pelo autor, as fls. 70, atribuindo como correto o valor de R$ 13.397,94 (treze mil, trezentos e noventa e sete
reais e noventa e quatro centavos), também atualizados até janeiro de 2009. Face a disparidade dos valores, 0s autos
foram encaminhados a Contadoria Judicial que elaborou os calculos nos termos do julgado, conforme memoria de
calculo discriminada de fls. 81. Posto isto, ACOLHO o valor apurado pela Contadoria Judiciaria nos calculos de fls.
80/83, e torno liquido o valor de R$ 14.032,83 (quatorze mil, trinta e dois reais e oitenta e trés centavos), atualizados até
dezembro de 2009. Expeca-se alvaré de levantamento referente ao valor acolhido acima, desde que a parte autora
providencie o reconhecimento de firma na procuracao de fls. 12, pois, em que pese em que pese a Lei 8952/94 ter
cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracéo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se
contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP.616.435/PE. Rel.
Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: 15(quinze) dias. Com o retorno da guia liquidada, expeca-se oficio a Caixa
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Econdmica Federal para que se aproprie do saldo restante no prazo de dez dias. Uma vez recebida a comunicacdo da
efetivacdo da medida, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. Intimem-se.
Cumpra-se.

0016918-15.2008.403.6100 (2008.61.00.016918-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X EDITORA PROCULTURA LTDA

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo da Sra. Oficiala de Justica Avaliadora as fls.80/82 no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo obedecidas as formalidades legais.|.C.

0023799-08.2008.403.6100 (2008.61.00.023799-1) - GEORGINA SENNA(SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de acdo ordinaria em que a parte autora busca reaver o valor da depreciacdo que seus depdsitos em caderneta
de poupanca sofreram por ocasido da implementacéo de planos econémicos mal-sucedidos. A sentenca de fls. 43/45
houve por bem em julgar procedente o pedido da parte autora para o fim de condenar a ré, Caixa Econdmica Federal, a
creditar nas contas poupanca da parte autora a diferenca entre 0s percentuais pagos (22,35%) e os vigentes ao inicio do
contrato (42,72%) no més de janeiro de 1989 (Plano Verdo). A sentenga determinou que a corre¢do monetaria deveria
incidir desde a data do ndo pagamento das quantias devidas, sendo calculada pelos indices aplicaveis as cadernetas de
poupanca (correcdo + juros contratuais), aos quais se acrescentariam juros legais de 1% ao més a partir da citacdo,
capitalizados anualmente. Ao final, restou a parte ré condenada em honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o
valor da condenacdo, além das custas. O transito em julgado deu-se em 20/04/2009. A parte ré empreendeu o
cumprimento de sentenca promovendo o dep6sito da importancia de R$ 23.051,79, conforme a guia de fls. 51. A parte
autora ndo concordou com este valor, apontando como devido o de R$ 37.770,21, segundo o que consta as fls. 58/59.
Face a controvérsia instalada, os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, que em consonancia com o julgado,
elaborou os célculos de fls. 79/82, apurando o valor de R$ 23.004,57, para a mesma data das partes (01/03/2009). Posto
isto, ACOLHO os calculos de fls. 79/82 e declaro liquido o valor de R$ 26.253,82 (vinte e seis mil, duzentos e
cinquenta e trés reais e oitenta e dois centavos), atualizados até 09/12/2009. Expeca-se alvara de levantamento quanto
ao valor acolhido em beneficio da parte autora, desde que a parte interessada promova o reconhecimento de firma na
procuracgdo de fls. 12, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na
procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser
reconhecida a firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: dez dias.
Com a vinda da guia liquidada, expega-se oficio a CEF para que se aproprie do saldo restante no prazo de dez dias.
Uma vez recebida a informagédo quanto a apropriacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. I. C.

0033419-44.2008.403.6100 (2008.61.00.033419-4) - JOAO PINTO X MARIA ARMINDA MONTEIRO
PINTO(SP109522 - ELIAS LEAL RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de agdo ordinaria em que a parte autora busca reaver a depreciagdo que seus recursos sofreram depositados em
caderneta de poupanca durante o periodo da implementacgdo de planos econémicos mal-sucedidos. A sentenca houve
por bem em condenar a Caixa Econdmica Federal ao creditamento da diferenga entre os percentuais pagos (22,35%) e
0s vigentes ao inicio do contrato (42,72%) no més de janeiro de 1989 (Plano Verao).Quanto a correcdo monetaria, foi
estipulado que esta deveria incidir desde a data do ndo pagamento das quantias devidas, sendo calculada pelos indices
aplicaveis as cadernetas de poupanca (corre¢éo + juros contratuais) aos quais acrecentar-se-iam juros legais de 1% ao
més a partir da citacdo, com capitalizacdo anual.Ao final, a ré foi condenada ao pagamento de honorarios advocaticios e
custas.A CEF empreendeu o cumprimento do julgado depositando a importancia de R$ 8.875,44 (atualizados até
07/2009), conforme a guia de fls. 65.A parte autora discordou do valor apontado pela ré, entendendo que o valor cabivel
seria de R$ 39.127,97.Face a divergéncia de valores, os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial que promoveu
a elaboracéo dos célculos de fls. 79/83 em consonancia com o julgado, conforme informacGes de fls. 79 e observacGes
de fls. 80.Posto isto, ACOLHO os calculos de fls. 79/83 da Contadoria Judicial por expressarem o valor correto, e
declaro liquido o valor de R$ 8.814,99 (oito mil, oitocentos e quatorze reais e noventa e nove centavos), atualizados até
07/2009.Expeca-se alvara de levantamento em beneficio da parte autora no montante correspondente ao valor
acolhido.Com a vinda da guia liquidada, expeca-se oficio para que a Caixa Econdmica Federal se aproprie do valor
excedente no prazo de dez dias.Informada ao Juizo a apropriacéo, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia
das formalidades legais.I. C.

0034230-04.2008.403.6100 (2008.61.00.034230-0) - GERALDO VITORINO DA SILVA(SP089787 - IZILDA
AUGUSTA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA
E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP208037 - VIVIAN LEINZ)

Fls. 120/124: intime-se a ré para efetuar o pagamento da quantia de R$ 27.987,29 (vinte e sete mil, novecentos e oitenta
e sete reais e vinte e nove centavos), atualizada até o dia 01/03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da
publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. .Registro que a parte ré devera considerar 0 montante depositado as fls.
67 para efeito de calculo. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens da devedora, devidamente
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instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenacdo de multa de 10%, conforme preceitua o artigo
475-J do Cbdigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagéo, proceda a juntada da
planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor no prazo de dez dias.Decorrido o prazo,
sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0009728-64.2009.403.6100 (2009.61.00.009728-0) - MULTI COM/ INTERNACIONAL LTDA(SP207257 -
WANESSA FELIX FAVARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Vistos.Fls. 190, in fine, a 193: tendo em vista a manifestacdo da parte autora em relagdo a r. decisdo proferida pelo e.
TRF, nos autos do Agravo de Instrumento de n° 2009.03.00.027269-8 (v. fls. 181/184), informando sobre sua
resignacdo em relacdo ao nesses autos decidido, comunicando a realizagao de depdsito judicial complementar (em
montante estipulado pela Receita Federal as fls. 193) e pugnando pela imediata suspensédo da exigibilidade do valores
controvertidos, passo a decidir.Realmente, o depdsito complementar efetuado nos autos (fls. 192), em conjunto com
aquele anteriormente realizado (fls. 46), atende aos objetivos do art. 151, 11, do Cddigo Tributario Nacional e, em tese,
prescinde de autorizacdo judicial, sendo direito da parte a sua efetivacdo (STJ, RE 419.855/SP).No julgamento do REsp
39.507/RS, entendeu a e. Segunda Turma do STJ, em acdrdao relatado pelo eminente Ministro Ari Pargendler, que o
depdsito previsto no artigo 151, 11, do Cddigo Tributario Nacional pode ser realizado a qualquer tempo, antes da decisao
final, porque do interesse de ambas as partes; faz as vezes de uma penhora antecipada (o que é bom para a Fazenda
Publica), e suspende a exigibilidade do crédito tributario (finalidade prevista pelo contribuinte).A esse respeito, veja-se
também os seguintes precedentes do STJ: TRIBUTARIO - MEDIDA CAUTELAR - IPTU - DEPOSITO -
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE - DIREITO DO CONTRIBUINTE - CTN, ART. 151, Il - PRECEDENTES.
Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a parte tem o direito de efetuar o deposito judicial do crédito tributério,
seja nos autos de acéo declaratéria, anulatdria ou medida cautelar, a fim de suspender a sua exigibilidade.Recurso
conhecido e provido (REsp 196.235/RJ, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU 04.06.01).PROCESSUAL CIVIL -
DEPOSITO JUDICIAL PARA AFASTAR A EXIGIBILIDADE DE TRIBUTO - POSSIBILIDADE NO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO OU NO PROCESSO JUDICIAL - ARTIGO 151, 11, CTN - LEI 6.830/80,
ART. 38.1. Deve ser admitido o deposito para afastar a exigibilidade de tributacdo questionada, seja no procedimento
fiscal ou em processo judicial, independentemente de especifica acdo cautelar para a mesma finalidade.2. Precedentes
jurisprudenciais.3. Recurso improvido (RESP 39.857/DF, Relator Min. Milton Luiz Pereira, DJU 05.06.95). Também
oportunas e precisas as consideragdes de Hugo de Brito Machado:Parece-nos inexistir interesse processual para a
propositura da acéo cautelar, posto que ndo ha resisténcia a pretensdo de depositar. Quem eventualmente tem oposto tal
resisténcia € o proprio Poder Judiciario, por intermédio de juizes exageradamente formalistas, que sempre encontram
argumentos para criar problemas, em vez de solugdes.(...)Ao promover acao anulatdria de langamento, ou a declaratoria
de inexisténcia de relacéo tributéria, ou mesmo o mandado de seguranga, o autor fard a prova do deposito e pedira ao
Juiz que mande cientificar a Fazenda Publica, para os fins do art. 151, Il, do Codigo Tributario Nacional (in Curso de
direito tributario, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2002, p. 159).Assim, em observancia ao decidido nos autos do Al n°
2009.03.00.027269-8, espontaneamente realizado o depdsito do montante integral e em dinheiro, referente ao processo
administrativo de n°® 10314.005454/2005-18, a exigibilidade tributaria é suspensa, nos termos do art. 151, Il do Cédigo
Tributario Nacional. Tendo em vista o0 acima exposto, fica assegurado o direito da parte autora de ndo sofrer quaisquer
atos constritivos, referentes a exacdo, como a inscricao de seu nome no CADIN, impedimento a eventual concessdo de
empréstimos publicos e de obtencgdo de certidGes positivas com efeitos de negativa, desde que inexistentes outros obices
além daqueles tratados nos autos. Intimem-se com urgéncia e, apds o decurso do prazo recursal, encaminhem-se 0s
autos a concluséo para sentenca. I.C.

0015267-11.2009.403.6100 (2009.61.00.015267-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X ANTONIO JOSE DA SILVA X IZABEL MIZAEL INACIO X KARINA KELLY TABOR SILVA DE
SANTANA

Visto em inspecdo. Manifeste-se a autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da
certiddo negativa da senhora oficiala de justica, as fls. 95 v°. Intime-se.

0019594-96.2009.403.6100 (2009.61.00.019594-0) - CLEBER DOS SANTOS ROCHA X MIRALVA QUEIROZ DE
LIMA(SP167961 - RUI FIGUEIREDO CONCEICAQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA)

Vistos em Inspeg¢do. Fl. 123: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fls. 119/121, requeira o autor o qué
de direito no prazo de cinco dias. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0034237-30.2007.403.6100 (2007.61.00.034237-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0036293-61.1992.403.6100 (92.0036293-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR) X POLIA
LERNER HAMBURGER X EMILIO SUYAMA X ADOLPHO CARLOS MAURUS X MOYSES WORCMAN X
JOSE LUIZ DO SACRAMENTO X HELIO DE MIRANDA X EDSON MARIA TOFFOLI X SONIA IELO
DEROBIO X CLAUDIO ROBERTO PUSCHEL X VALDOMIRO CORREIA DE MIRANDA(SP215807 -
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MICHELLE FERNANDA SCARPATO CASASSA E SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO)
Vistos.Tendo em vista o transito em julgado dos Embargos a Execucdo, providencie a Secretaria o traslado das
principais pecas para 0s autos principais, no qual deve prosseguir a execugdo. Fls. 78/80: A verba honoraria
sucumbencial ndo é ordinariamente administrada pela SRFB. O crédito oriundo de honorarios de sucumbéncia, embora
também da titularidade da Unido Federal, provém de um disputa judicial, estando consubstanciado em um titulo judicial
(e ndo numa CDA - titulo extrajudicial). Quando o legislador desejou contemplar os honorarios advocaticios devidos a
Fazenda Nacional, fé-lo expressamente, como denota o 2° do art. 20 da Lei 10.522/02 (com a redag8o dada pela Lei
11.033/04):Art. 20. Serdo arquivados, sem baixa na distribui¢do, mediante requerimento do Procurador da Fazenda
Nacional, os autos das execugdes fiscais de débitos inscritos como Divida Ativa da Unido pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional ou por ela cobrados, de valor consolidado igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais). (Redagédo
dada pela Lei n°® 11.033, de 2004) 1°. Os autos de execucdo a que se refere este artigo serdo reativados quando os
valores dos débitos ultrapassarem os limites indicados. 2°. Serdo extintas, mediante requerimento do Procurador da
Fazenda Nacional, as execucdes que versem exclusivamente sobre honoréarios devidos a Fazenda Nacional de valor
igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais). (grifou-se)Assim, os honorarios de sucumbéncia guardam, para todos os
efeitos, autonomia em relacéo ao pedido principal de uma a¢do judicial, tanto que podem ser executados separadamente
pelo seu titular (Lei 8.906/94, art. 23). Honorérios fixados, por exemplo, numa sentenca de acao tributaria ndo passam a
ser tributarios, permanecendo com seu carater alimenticio.Ademais, ndo altera tal concluséo o fato de a verba honoréria
ser devida a Unido (Fazenda Nacional), pois ela também servira para custear remuneracdo do Procurador que atuou no
feito. A extingdo da execucédo dos honorérios fica condicionada ao requerimento do Procurador da Fazenda Nacional,
cujo ato torna-se discriciondrio até o valor de R$ 1.000,00 (hum mil reais), conforme determinado no 2°. No caso, a
execucao ultrapassa tal valor.Em abono da tese ora adotada transcrevo precedentes do Superior Tribunal de
Justica:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. TITULO JUDICIAL. LEIS NS 10.522/2002 E 9.469/97. INAPLICABILIDADE. JUSTICA
GRATUITA.AUSENCIA DE CONCESSAO NO PROCESSO D CONHECIMENTO. PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO.- As Leis ns 10.522/2002 e 9.469/97, que tratam de extincdo d execucéo fiscal e de possibilidade de
transacdo autorizada pelo Advogado-Geral da Unido, ndo se aplicam a hip6tese de execucdo de honorérios advocaticios,
constantes de titulo judicial transitado em julgado.- O beneficio da justica gratuita, deferido no processo de execucéo,
ndo retroage, ao processo de conhecimento, sob pena de violagdo da coisa julgada. Precedentes do STJ.-
Prosseguimento da execucdo. (AGTR 53524/PE, Rel. Des. Fed Ridalvo Costa, j. em 26.08.2004, DJU 08.10.2004).
Destaquei.PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL - VALOR IRRISORIO (INFERIOR A 1.000
UFIRs) - MP 1.973/2000 - EXTINCAO SEM BAIXA (ART. 20).1. A Lei 9.469/97 criou hip6teses em que a Unio e as
entidades daAdministracdo Indireta poderiam transigir ou dispensar a cobranga judicial de créditos até os limites ali
definidos.2. A MP 1.100/95 autorizou o arquivamento das execugdes fiscais de valor irrisério, mas ndo determinou a
sua extingdo, inclusive em relagcdo aos honorérios advocaticios nela cobrados.3. Arquivadas as execugdes, podiam 0s
valores devidos em diversas a¢fes ser somados para que, atingido o minimo legal, fosse possibilitada a sua cobranca de
forma cumulada.4. A partir da MP 1.542-24, de 27 de julho de 1997, a regra em relacdo a cobranga dos honorarios
cobrados em execucdo fiscal passou a ser a extingdo quanto aos valores iguais ou inferiores a 100 UFIRs.5. Exce¢édo
feita pela jurisprudéncia desta Corte quanto aos honorarios advocaticios devidos em razdo de titulo executivo judicial e
cobrados nos préprios autos da agéo de rito de ordinario que os originou, ainda que inferiores a esse limite.6. Recurso
especial provido. (RESP 490864/RJ, Rel. Min?. Eliana Calmon, j. em 08.06.2004, DJU 23.08.2004).
Destaquei.Requeira a Unido Federal o que entender de direito quanto a auséncia de pagamento da verba de
sucumbéncia, no prazo de 10 (dez) dias. Observo que o prosseguimento da execucédo devera se dar de forma
individualizada entre os devedores.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int. Cumpra-se.

0008015-88.2008.403.6100 (2008.61.00.008015-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030936-22.2000.403.6100 (2000.61.00.030936-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X
MARIO ARLINDO GIBERTONI(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR E SP094157 - DENISE NERI
SILVA PIEDADE)

Fls. 75/77: intime-se o embargado para efetuar o pagamento da quantia de R$ 108,10 (cento e oito reais e dez centavos),
atualizada até o dia 01/04/2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicagdo deste despacho na Imprensa
Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens do devedor, devidamente instruido com o
demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10% conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de
Processo Civil, desde que a embargante, independentemente de nova intimacéo, proceda a juntada da planilha com as
respectivas copias bem como endereco atualizado do devedor no prazo de dez dias.Decorrido o prazo sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0000413-12.2009.403.6100 (2009.61.00.000413-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060112-22.1995.403.6100 (95.0060112-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X ANA MARIA
VIEGAS MARIZ DE OLIVEIRA PELIZZON X ANITA MIRIAM HIRSCHBRUCH X LUIZ CARLOS PELLUCIO
X SEBASTIAO MENDES DA SILVA X MARCIA MAURO ZIEGLER FREITAS DE ANDRADE X OLGA
TOSHIKO FUTEMMA X SILVIA REGINA BAHIENSE NAVES(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES
COSTA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
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intimadas dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, pelo prazo de 20 (vinte) dias.

0013053-47.2009.403.6100 (2009.61.00.013053-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026056-74.2006.403.6100 (2006.61.00.026056-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI) X
WANDERLEY MIQUELIN(SP154352 - DORIVAL MAGUETA E SP155990 - MAURICIO TAVARES)

Intime-se a parte embargada para que carreie aos autos as informagdes solicitadas pelo senhor perito judicial, as fls. 15,
quais sejam: data do inicio das contribuicfes pelo embargado, data do inicio da aposentadoria do embargado,
demonstrativos de pagamentos dos beneficios e imposto retido de setembro/2006 até a presente data e o espelho das
declaracdes de ajuste anual dos Anos Calendérios a partir de 2001 até Ano Calendario 2008. Prazo: 20 (vinte) dias.
Cumprida a determinacdo supra, retornem os autos a Contadoria Judicial, para o término de seus trabalhos. Intime=se.
Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0023958-29.2000.403.6100 (2000.61.00.023958-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014857-46.1992.403.6100 (92.0014857-3)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES) X AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI)

Vistos em inspecdo. Fls. 78/81: intime-se a embargada para efetuar o pagamento da quantia de R$ 2.070,66 (dois mil,
setenta reais e sessenta e seis centavos), referente a verba de sucumbéncia, devidamente atualizada até o dia do efetivo
deposito (DARF - cddigo 2864), no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa
Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens da devedora, instruido(s) com o demonstrativo do
débito, acrescida a condenagdo multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, desde
que a Unido Federal providencie a juntada da planilha com as respectivas cdpias, bem como endereco atualizado da
devedora. Prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo da parte interessada, desapensem-se e arquivem-
se, como ja determinado.Intimem-se. Cumpra-se.

0047435-81.2000.403.6100 (2000.61.00.047435-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0744097-83.1985.403.6100 (00.0744097-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X
CHAPEUS VICENTE CURY S/A X MONFRIGO GELO E ARMAZENAGEM LTDA X DESOSSA COM/ E IND/
DE CARNES LTDA(SP036674 - JAIR BENATTI)

Analisando o v.acorddo prolatado em sede de apelagdo, constata-se que foi declarada a nulidade da execucdo e, por
conseguinte, os embargos a execugdo foram extintos. Logo, a lide deveria prosseguir nos autos principais.Para
promover as devidas regularizacdes, determino:a) sejam trasladadas cOpias das principais pecas para a agao ordinaria
(00.0744097-9), a saber, fls. 63/70, 73, 102/107, 122/123 e 127/141;b) o desapensamento e arquivamento destes autos,
com as devidas anotages. Int.Cumpra-se

0003927-46.2004.403.6100 (2004.61.00.003927-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000872-10.1992.403.6100 (92.0000872-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 769 - DIANA VALERIA LUCENA GARCIA)
X ALBERTO NAMIAS X CLAUDIO APARECIDO ALVES X OLAIDIO MAGRO X THEOPHILO RODRIGUES
DAVID X AMILCAR VIEIRA MARTINS(SP049688 - ANTONIO COSTA DOS SANTOS E SP068182 - PAULO
POLETTO JUNIOR)

Vistos em inspecdo. Trata-se de acdo ordinaria, em fase de execucao, objetivando a restituicdo das quantias pagas a
titulo de empréstimo compulsorio sobre aquisicéo de veiculo.Dada a divergéncia entre os valores apresentados pelas
partes, foram os autos remetidos a Secdo de Célculos.Fls. 85/88: elaborou a sra. contadora judicial planilha em
consonancia ao v.acordao de fls. 54/68, motivo pelo qual acolho o valor de R$ 3.137,65 (trés mil, cento e trinta e sete
reais e sessenta e cinco centavos), atualizado até 10/02/2010.Trasladem-se cépias da conta acolhida, bem como desta
decisdo para 0s autos principais, onde o feito tera prosseguimento. Oportunamente, desapensem-se e arquivem-se,
consoante as formalidades legais. Int.Cumpra-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0014519-04.1994.403.6100 (94.0014519-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002283-
54.1993.403.6100 (93.0002283-0)) CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 -
SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X KIENAST & KRATSCHMER LTDA(SP022973 - MARCO
ANTONIO SPACCASSASSI E SP087232 - PAULO MAURICIO BELINI)

Vistos. Ciéncia da baixa dos autos. No siléncio, traslade-se copia das principais pecas e remetam-se estes autos ao
arquivo. I.C.

CAUTELAR INOMINADA

0042527-30.1990.403.6100 (90.0042527-1) - GUACU S/A DE PAPEIS E EMBALAGENS(SP086640B - ANTONIO
CARLOS BRUGNARO E SP107088 - NADIA CRISTINA RIBEIRO BRUGNARO FABRI) X
INSS/FAZENDA(SP104357 - WAGNER MONTIN)

Vistos. Fls. 176/182: Tendo em vista que a peticdo da Unido Federal trata de matéria em discussao nos autos principais
(proc. 91.0001623-3), desentranhe-se desta cautelar e junte-se naqueles. Requeira a Unido Federal junto ao Juizo que
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determinou a penhora no rosto dos autos o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. No siléncio, aguarde-se
provocacdo no arquivo. I.C.

0718511-34.1991.403.6100 (91.0718511-1) - AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Vistos em inspe¢do.Desapensem-se e arquivem-se estes autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0067716-39.1992.403.6100 (92.0067716-9) - ORLANDO HUGO BOETTGER X ZULMIRA GUIMARAES
BOETTGER(SP106420 - JOAO BATISTA RODRIGUES) X BANCO MOGIANO PARTICIPACOES(SP021472 -
ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Esclareca a parte autora o subsidio juridico do pedido constante da peca de fls. 138, qual seja, execucdo de honorarios,
haja vista que o acordao de fls. 132 houve por bem em extinguir o processo cautelar por perda de objeto, dando por
prejudicada a apelacdo. Registro que a condenacdo prevalecente em honorarios foi proferida em julgamento conjunto,
pela sentenca de fls. 78/84 (principal e cautelar), com mencéo a apenas 10% dos valor da condenacéo, o que ja se
encontra em execucao nos autos principais. Prazo: dez dias. No siléncio, oportunamente ao arquivo, com a observancia
das formalidades legais. I. C.

0092221-94.1992.403.6100 (92.0092221-0) - KIENAST & KRATSCHMER LTDA(SP022973 - MARCO ANTONIO
SPACCASSASSI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP031215 - THEOTONIO
MAURICIO M DE B NETO)

Vistos. Requeira a requerida ELETROBRAS o que de direito quanto aos valores depositados nestes autos, no prazo de
10 (dez) dias. No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo. I.C.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4658

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0719455-36.1991.403.6100 (91.0719455-2) - ANGELA TIBUCHESKI VILELA X DIVA TIBUCHESKI VILELA X
ALEXANDRE TIBUCHESKI VILELA X MITUAKI KURODA X OSMAR ANTONIO VILELA SANTOS
SOBRINHO X WALTER CEDOLA(SP051362 - OLGA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1958 -
DENISE BACELAR MENEZES)

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0555012-49.1983.403.6100 (00.0555012-2) - KSB BOMBAS HIDRAULICAS S/A(SP031956 - CARLOS CARMELO
NUNES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X KSB BOMBAS
HIDRAULICAS S/A X FAZENDA NACIONAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0643192-07.1984.403.6100 (00.0643192-5) - BRISTOL MYERS SQUIBB FARMACEUTICA LTDA(SP063741 -
WALTER RICCA JUNIOR E SP118600 - MARIA DE FATIMA PESTANA MARIA E SP024921 - GILBERTO
CIPULLO E SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 642 - TELMA
BERTAO CORREIA LEAL) X BRISTOL MYERS SQUIBB FARMACEUTICA LTDA X UNIAO FEDERAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0039356-02.1989.403.6100 (89.0039356-1) - ITAUSEG ADMINISTRADORA DE IMOVEIS S/A X SEG-PART S/A
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X ITAU-WINTERTHUR SEGURADORA S/A X ITAU SEGUROS S/A X ITAUSAGA - CORRETORA DE
SEGUROS LTDA X SERTEC - CORRETORA DE SEGUROS LTDA X ENSEG - ENGENHARIA DE SEGUROS
LTDA(SP049404 - JOSE RENA E SP157113 - RENATA CORONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA
BERTAO CORREIA LEAL) X ITAUSEG ADMINISTRADORA DE IMOVEIS S/A X UNIAO FEDERAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0041889-31.1989.403.6100 (89.0041889-0) - KOSTAL ELETROMECANICA LTDA(SP011066 - EDUARDO
YEVELSON HENRY) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO) X
KOSTAL ELETROMECANICA LTDA X FAZENDA NACIONAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0009838-30.1990.403.6100 (90.0009838-6) - CATERPILLAR BRASIL LTDA(SP080370 - PAULO FERNANDO C
DE ALBUQUERQUE E SP156118 - GERSON PEREIRA DOS SANTOS E SP051554 - ELCIO RODRIGUES FILHO
E SP091878 - VALDENIR TURATTI E SP025543 - MARIA EMILIA XAVIER DA SILVEIRA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X CATERPILLAR BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0029663-86.1992.403.6100 (92.0029663-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013488-
17.1992.403.6100 (92.0013488-2)) ANELC COML/ IMPORTADORA LTDA(SP090472 - JOAO BATISTA DE
CARVALHO DUARTE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X ANELC COML/
IMPORTADORA LTDA X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvaré(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0062608-29.1992.403.6100 (92.0062608-4) - CDP PARTICIPACAO EMPREENDIMENTOS E ASSESSORIA
LTDA(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT) X UNIAO FEDERAL X CDP PARTICIPACAO
EMPREENDIMENTOS E ASSESSORIA LTDA X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0083289-20.1992.403.6100 (92.0083289-0) - MONTANA QUIMICA S/A(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS
E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X
MONTANA QUIMICA S/A X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e o0ito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0017493-43.1996.403.6100 (96.0017493-8) - SANDRA COELHO DE MELO X MARIA FERNANDA COELHO DE
MELO X EDESIO JOSE DE MELO(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE E SP047342 - MARIA
APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X
SANDRA COELHO DE MELO X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0011473-65.1998.403.6100 (98.0011473-4) - ALEXANDRE JACQUES LOUIS DEVELEY(SP122578 - BENVINDA
BELEM LOPES) X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE JACQUES LOUIS DEVELEY X UNIAO FEDERAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e o0ito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0940832-21.1987.403.6100 (00.0940832-0) - MORGANITE DO BRASIL INDL/ LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X MORGANITE DO BRASIL INDL/ LTDA
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
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tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0029145-37.2008.403.6100 (2008.61.00.029145-6) - ROQUE LICINIO EGBERTO ROSSETTI(SP134031 - CARLOS
EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES E SP186394 - ALESSANDRA MARA GUTSCHOV CAMPOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X ROQUE LICINIO
EGBERTO ROSSETTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Quanto a parte autora
compulsando os autos, verifico que no instrumento de procuracdo conferido a fls. 15 ndo consta a clausula especifica
para receber a quantia e dar quitacdo, exatamente nesta ordem.Desse modo, regularize a parte autora a sua
representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, para o fim de propiciar o levantamento dos valores depositados
nestes autos.Regularizado, expeca-se alvara de levantamento.Intime-se.

0031939-31.2008.403.6100 (2008.61.00.031939-9) - JOSE WALTER LOPES(SP041840 - JOAO PAULINO PINTO
TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
JOSE WALTER LOPES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

Expediente N° 4659

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032614-91.2008.403.6100 (2008.61.00.032614-8) - WALDEMAR VIUDES ASCENCIO X SANDRA APARECIDA
CAMPANHARO VIUDES X CLAUDINEI CAMPANHARO VIUDES(SP124205 - ADERNANDA SILVA
MORBECK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDOQ)
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0526973-42.1983.403.6100 (00.0526973-3) - PARAMOUNT TEXTEIS IND/ E COM/ S/A(SP036710 - RICARDO
BARRETO FERREIRA DA SILVA E SP091780 - CELSO WEIDNER NUNES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 642
- TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X PARAMOUNT TEXTEIS IND/ E COM/ S/IA X FAZENDA NACIONAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0667508-50.1985.403.6100 (00.0667508-5) - BONFIGLIOLI COMERCIAL E CONSTRUTORA S/A(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X
BONFIGLIOLI COMERCIAL E CONSTRUTORA S/A X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0674381-66.1985.403.6100 (00.0674381-1) - CEIL COM/ E DISTRIBUIDORA LTDA X SESPO IND/ E COM/
LTDA(SP101922 - FELIPE THIAGO DE CARVALHO E SP027821 - MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE)
X FAZENDA NACIONAL (Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X CEIL COM/ E DISTRIBUIDORA
LTDA X FAZENDA NACIONAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0744805-36.1985.403.6100 (00.0744805-8) - I MARINO IND/ E COM/ S/A X REICHHOLD DO BRASIL LTDA X
A GARCIA S/A - ADMINISTRACAO DE BENS(SP074904 - ALBERTO BORGES QUEIROZ MERGULHAO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X J MARINO IND/ E COM/ S/A X UNIAO FEDERAL
Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0039993-16.1990.403.6100 (90.0039993-9) - LONAFLEX S/A(SP092761 - MARIA ANGELA SILVA COSTA
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HADDAD E SP062578 - WALDEMAR FERREIRA M DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA
BERTAO CORREIA LEAL) X LONAFLEX S/A X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0000683-32.1992.403.6100 (92.0000683-3) - LABORATORIO BIO VET S/A(SP009970 - FAUSTO RENATO DE
REZENDE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER) X
LABORATORIO BIO VET S/A X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0007053-27.1992.403.6100 (92.0007053-1) - WOODWARD GOVERNOR REGULADORES LTDA(SP099420 -
ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
CANCELLIER) X WOODWARD GOVERNOR REGULADORES LTDA X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

0051651-66.1992.403.6100 (92.0051651-3) - YOKOGAWA AMERICA DO SUL LTDA(SP039006 - ANTONIO
LOPES MUNIZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO) X YOKOGAWA
AMERICA DO SUL LTDA X UNIAO FEDERAL

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013052-33.2007.403.6100 (2007.61.00.013052-3) - EMILIA GOMES PEREIRA BATISTA(SP131058 - IRANILDA
AZEVEDO SILVA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
EMILIA GOMES PEREIRA BATISTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e o0ito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Int.

0027578-68.2008.403.6100 (2008.61.00.027578-5) - JOSE PEREZ LOPEZ X LUIS VIANNA CRIVELLI X MARIA
CECILIA GRACIANO BRONZERI(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X JOSE PEREZ LOPEZ X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Providencie o patrono da parte AUTORA a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Int.

Expediente N° 4660

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0012422-89.1998.403.6100 (98.0012422-5) - ELETRICA COML/ RAMIREZ LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO
MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. FAZENDA NACIONAL) X ELETRICA COML/ RAMIREZ
LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 477/478: Saliento a impossibilidade de expedicdo de oficio requisitorio em favor da Sociedade de Advogados, haja
vista que o sistema processual ndo permite a inclusdo de seu C.N.P.J..Assim sendo, cumpra a parte autora o
determinado no despacho de fls. 474, haja vista a necessidade de que os dados das partes estejam corretos no momento
da expedicdo do oficio requisitorio, nos termos do item 01 da Ordem de Servigo ndmero 01, de 16 de maio de 2007, do
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte
interessada.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI
JUIZ FEDERAL TITULAR
BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
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DIRETOR DE SECRETARIA
Expediente N° 5491

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004135-21.1990.403.6100 (90.0004135-0) - ABILIO BEZERRA DA SILVA X ANA MARIA OLIVEIRA BASTOS
X ASSAD ANTONIO JOSE MARUM X CLAUDINEI CAMARGO DA SILVA X DIETMAR DAFFERNER X
EDUARDO JOSE CORREA X JAIR CASSOLA X MARIO CHIMATTI X DOLORES GARCIA CHIMATTI X
SONIA MARIA CHIMATTI NEGRETI X FATIMA SUELI CHIMATTI MOREIRA X VALDIR CHIMATTI X
ALVARO CHIMATTI MARTINS X WILSON CHIMATTI X MASSAOQ ITO X PERICLES PINHEIRO DA
SILVA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Considerando a manifestacdo da Unido acerca dos calculos elaborados pela contadoria de fls. 603/635, determino o
retorno dos autos a contadoria para prestar as devidas informagdes ou retificar/ratificar os calculos apresentados.2.
Apos, dé-se vista as partes.Publique-se. Intime-se.S&o Paulo, 16 de julho de 2010.

0005194-44.1990.403.6100 (90.0005194-0) - ALGODOEIRA MANCHESTER LTDA(SP066202 - MARCIA
REGINA MACHADO MELARE) X CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CNA(SP073259 - HEITOR
ALBERTOS FILHO E Proc. PAULO PIRES DE ALMEIDA)

1. FI. 316: concedo, a parte ré, prazo de 5 (cinco) dias para dar inicio a execucéo.2. No siléncio, arquivem-se 0s
autos.Publique-se.S&o Paulo,15 de julho de 2010.

0694654-56.1991.403.6100 (91.0694654-2) - RICARDO ALBERTO ABRUSIO(SP011500 - UMBERTO LUIZ
DURSO E SP069991 - LUIZ FLAVIO BORGES DURSO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia acerca da comunicacao de pagamento de fls.

No caso de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, o exeqliente devera apresentar peticdo que indique 0 RG e 0
CPF do advogado que efetuard o levantamento. A Uni&o deverd se manifestar sobre se ha oposicéo quanto a eventual
pedido de levantamento.Na auséncia de manifestacdo das partes, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0000948-34.1992.403.6100 (92.0000948-4) - NEUSA FIORETTO REBOUCAS X ANDRE AUGUSTO CARLOS
REBOUCAS X ANA LUCIA FIORETTO REBOUCAS X ADRIANA CRISTINA FIORETTO REBOUCAS TOSI X
IRINEU TEIXEIRA DE ALCANTARA X PATRICIA PINTO CESAR PERES FERNANDES X CLOVIS PERES
FERNANDES X ESTHER PERES PINTO CESAR FERNANDES(SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS E Proc.
Wagner de Alcantara Duarte Barros) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. FI. 280: a pretenséo de expedicdo de alvaréa de levantamento da quantia referente aos honorarios advocaticios em
beneficio da advogada da parte autora ESTA PRECLUSA, pois a peticao inicial da execugéo foi ajuizada
exclusivamente pela autora, ora exequente, em nome préprio.Nao ha nos autos como nunca houve qualquer petigcdo
inicial da execucdo autdnoma dos honorarios advocaticios promovida por advogado, em nome proprio.N&o se pode
presumir que a advogada tenha sido incluida implicitamente como exequente quando ela ndo consta da peticéo inicial
da execucdo, sob pena de violagao de regra elementar de processo civil, segundo a qual ninguém pode pleitear direito
préprio em nome de outrem.N&o hd autorizacdo legal para a advogada executar 0s honorarios sucumbenciais em nome
do constituinte, e, depois, pretender que o alvara seja expedido autonomamente em seu nome (da advogada), ante a
circunstancia de que estaria a advogada a atuar em nome alheio, sem autorizagdo legal. A inconveniéncia deste
procedimento é patente: somente o constituinte ficaria sujeito a sucumbéncia em eventuais embargos, e a advogada, que
ndo é exequente nem parte na execucdo, restariam somente os bénus, sem o risco dos 6nus sucumbenciais.Admitir
agora que a advogada possa pegar carona na execucéo alheia, para ter alvara expedido em seu nome (da advogada), sem
nunca haver apresentado qualquer peticdo inicial autbnoma da execucdo dos honorarios sucumbenciais nem ter figurado
como litisconsorte na execugdo promovida pela prépria parte, significaria permitir que a primeira peticdo inicial da
execucao, que serviu de fundamento para a citacdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC, fosse aditada no seu
polo ativo, para incluir parte que ndo figurara como exequente, o que se revela manifestamente incabivel nesta fase
processual, porquanto a Unido ja foi citada para os fins do artigo 730 com base na peti¢do inicial da execucédo de que
ndo constava a advogada.De qualquer modo, os honorérios advocaticios sdo de titularidade da parte autora, porque néo
incide a norma do artigo 23 da Lei 8.906/1994. Nos contratos de prestacéo de servigos advocaticios firmados antes
dessa lei, os honorarios advocaticios arbitrados por decisdo judicial devem constar exclusivamente dos requisitérios ou
precatérios das partes, ndo podendo ser expedidos em nome do advogado, razdo pela qual, inclusive, apés o seu
pagamento, ndo poderdo ser levantados pela advogada. Aplica-se o artigo 20 do Codigo de Processo Civil, vigente a
época da sentenca, segundo o qual os honorérios advocaticios pertenciam a parte, a titulo de reparagéo pelas despesas
geradas pela demanda. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é absolutamente pacifica no sentido de que,
anteriormente a Lei 8.906/94, sem contrato dispondo em contrario, os honorarios advocaticios pertenciam
exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os prejuizos decorrentes da demanda, e ndo ao advogado. Por todos,
a titulo de exemplo, entre muitas outras na mesma dire¢do, a ementa deste julgado:PROCESSO CIVIL.
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HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA. EXECUCAO. LEGITIMIDADE. INTERPRETACAO
ANTERIOR A LEI N. 8.906/94. AGRAVO DESPROVIDO.I - Anteriormente a Lei n. 8.906/94, a jurisprudéncia do
Tribunal era no sentido de que, na auséncia de convengdo em contrrio, os honorarios da sucumbéncia constituiam
direito da parte e se destinavam a reparar ou minimizar os prejuizos em face da causa ajuizada. Il - No caso, o acérdao
impugnado assentou expressamente a existéncia de cessao de honorarios da parte ao advogado. Dai a legitimidade do
profissional para executar, em nome proprio, a verba de sucumbéncia, sendo vedado na instancia especial o exame de
fatos da causa e de clausulas (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 249734 Processo: 199900581687 UF: RS Orgao Julgador: QUARTA TURMA Data
da decis&o: 15/08/2000 Documento: STJ000370814 Fonte DJ DATA:25/09/2000 PAGINA:108 Relator(a) SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA).A 4.2 Turma do Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, nos autos 2001.03.00.023233-8,
agravo de instrumento 134.980, em 9.10.2002, relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, em acorddo muito
bem fundamentado, decidiu no mesmo sentido, conforme revela a ementa:PROCESSUAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRELIMINAR REJEITADA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. REVOGACAO DE
MANDATO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. CONTROVERSIA QUANTO A CORRETA DESTINACAO. LEI
N.0 4.215/63. ARTIGO 20 DO CPC. LEVANTAMENTO PELA PARTE.I - Preliminar rejeitada. Advogado que atua
em causa prépria pleiteando verbas de sucumbéncia, pois desligado do quadro de funcionarios da empresa, por forca de
rescisdo contratual. Desnecessidade de instrucdo do agravo de instrumento com procuragéo do pleiteante.ll - A cOpia da
procuragdo serve como comprovacdo de que o patrono tem poderes para agir em nome da empresa outorgante. Nao
estando mais o procurador investido dos poderes de mandato nos autos da agdo de repeticdo de indébito, dispensavel
sua apresentacao para instrugdo de agravo de instrumento. Il - Controvérsia quanto a correta destinagao dos honorarios
advocaticios arbitrados em sentenca, como decorréncia da sucumbéncia. Outorga de nova procuragao a outros
advogados, tendo-se por revogado o mandato primitivo.lV - Aplicavel a lei vigente a época em que os contratos foram
celebrados, sendo o primeiro regido pela Lei n® 4.215, de 27/04/63, tratando dos honorarios como direito autbnomo do
advogado. Superveniéncia do artigo 20 do CPC Cadigo de Processo Civil indicando pertencerem 0s mesmos a parte
vencedora.V - Jurisprudéncia pacifica, até a edicdo da Lei n 8.906/94, no sentido da prevaléncia do dispositivo do
Cadigo de Processo Civil, ditando que os honorérios de sucumbéncia pertencem a parte e ndo ao advogado, sendo
possivel a execucdo da verba pelo préprio causidico somente quando pactuado com a parte que os honorérios da
sucumbéncia pertencam ao primeiro.VI - Com a promulgacéo do novo Estatuto da Advocacia, 0s honorarios
sucumbenciais passaram a pertencer ao advogado, por expressa previsao do art. 23, ndo tendo o antigo mandatario
legitimidade para pleitear, nos proprios autos da acéo originaria, os honorérios devidos em razo da condenagio, porque
pertencentes a parte, a qual nao mais representa.VII - Direito do primeiro mandatario aos honorarios, inclusive os
sucumbenciais, se assim foi convencionado, desde que o prove e o requeira em a¢do propria, porque € questao entre ele
e o antigo cliente, que ndo guarda relacdo com o objeto da lide, na medida em que ndo mais atua no processo.VIII -
Possibilidade da parte pleitear seus direitos, na falta de estipulacéo ou acordo, em a¢do autbnoma de arbitramento,
conforme artigo 97, da Lei n.° 4.215/63, reproduzido na Lei n® 8.906/94, no art. 22, 2°.IX - Auséncia de copias do
contrato de trabalho e de eventual contrato de prestacdo de servigos de advocacia, bem como da sentenga que condenou
ao pagamento dos honorérios, imprescindiveis ao desate do agravo, sendo certo que o simples fato da relacdo
empregaticia ndo afasta 0 pagamento da honoréria, tudo a depender do que ficou avencado entre os interessados. X -
Levantamento dos honorérios que deve ser feito pela prépria parte, que se incumbira de repassa-los a quem de direito,
segundo o contratado, diante das incertezas e da disputa instaurada.XI - Preliminar arguida em contraminuta rejeitada.
Agravo de instrumento a que se da parcial provimento, esclarecendo que o alvara de levantamento dos honorarios
advocaticios devera ser expedido em nome proprio da parte, General Motors do Brasil Ltda.Desse modo, apenas se a
advogada apresentar contrato escrito prevendo o pagamento de honorarios advocaticios, firmado com a parte, é que
cabe a retencédo dos honorérios, o que se faz por meio da expedicéo de requisitdrio ou de precatdrio autbnomo em nome
da advogada. Como no presente caso ndo existe contrato escrito, todos os valores devem ser requisitados em nome da
parte autora.lsto posto, indefiro o pedido de expedi¢do de oficio requisitorio dos honoréarios advocaticios em beneficio
da advogada da autora.2. Defiro a expedi¢éo do oficio para pagamento da execucdo em beneficio da parte autora, com
base nos calculos de fl. 261/277. Apds, dé-se vista as partes. Na auséncia de impugnacéo, o oficio serd transmitido ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 559/2007 do CJF, e autos aguardarao
em Secretaria comunicagdo de pagamento.Publique-se. Intime-se.

0006313-69.1992.403.6100 (92.0006313-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0740831-
78.1991.403.6100 (91.0740831-5)) FILTRONA BRASILEIRA IND/ E COM/ LTDA X G G M COML/ LTDA X
FRIGORIFICO GEJOTA LTDA(Proc. MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Nao conheco dos pedidos de expedicéo de oficio para informag&o sobre a existéncia de depdsitos judiciais vinculados
aos autos e de conversdo em renda requeridos pela Unido (fl. 435).2. Primeiro, porque ndo consta dos autos a existéncia
de depositos judiciais vinculados a esta demanda de procedimento ordinario, mas sim aos autos da medida cautelar n®
0740831-78.1991.403.6100, demanda esta na qual devera ser requerido tal pedido. Segundo, porque cabe a ré requerer
esta informacao diretamente a instituicdo bancaria. Ademais, a Unido ndo comprovou ter efetuado qualquer diligéncia
nesse sentido e teve seu pedido recusado.3. Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria da
Fazenda Nacional).
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0023591-83.1992.403.6100 (92.0023591-3) - RENATO TORLAY NETTO X JOSE LEAO DE SOUZA BANDEIRA
X EDUARDO DOS ANJOS CABRAL X MANUEL GIADANS NOVIO X OTAVIO DA SILVA(SP056276 -
MARLENE SALOMAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execucéo dos honoréarios advocaticios devidos por Renato Torlay
Netto, em favor da Unido, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.2. Fl. 236: homologo o
pedido da Unido de desisténcia da execugdo, quanto aos demais autores.3. Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0026050-58.1992.403.6100 (92.0026050-0) - IMPLEMAC IMPLEMENTOS E MAQUINAS IND/ E COM/
LTDA(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia acerca da comunicacao de pagamento de fls.

No caso de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, o exeqliente devera apresentar peticdo que indique 0 RG e 0
CPF do advogado que efetuara o levantamento. A Unido deverd se manifestar sobre se h4 oposi¢do quanto a eventual
pedido de levantamento.Na auséncia de manifestacdo das partes, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0029093-03.1992.403.6100 (92.0029093-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017699-
96.1992.403.6100 (92.0017699-2)) IMPORTADORA MINUANO LTDA X IMPORTADORA E EXPORTADORA K
& M IND/ E COM/ LTDA(SP021086B - ARY KOLBERG) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES
DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Néo conheco do pedido de expedicéo de oficio para informag&o sobre a existéncia de depdsitos judiciais vinculados
aos autos requerido pela Unido (fl. 131).2. Primeiro, porque ndo consta dos autos a existéncia de depositos judiciais.
Segundo, porque cabe a ré requerer esta informacao diretamente a instituicdo bancaria. Ademais, a Unido nao
comprovou ter efetuado qualquer diligéncia nesse sentido e teve seu pedido recusado.3. Arquivem-se 0s autos.Publique-
se. Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional).

0044830-46.1992.403.6100 (92.0044830-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0691387-
76.1991.403.6100 (91.0691387-3)) FIAT ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA X CONSORCIO
NACIONAL BANDEIRANTES S/C LTDA(Proc. BENEDITO JOSE S MELLO PATI E SP131584 - ADRIANA
PASTRE RAMOS E SP147553 - MARIA EUGENIA FERRAZ DO AMARAL BODRA E SP088084 - CARLOS
ROBERTO FORNES MATEUCCI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. FI. 650: expeca-se alvara em favor da parte autora para levantamento dos valores depositados.2. Liquidado o alvara,
arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0074404-17.1992.403.6100 (92.0074404-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0063896-
12.1992.403.6100 (92.0063896-1)) TRIPAN LTDA(SP022973 - MARCO ANTONIO SPACCASSASSI E SP096626 -
ALBERTO FONTES SOARES FILHO E SP022973 - MARCO ANTONIO SPACCASSASSI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA E Proc. 515 -
RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

1. FI. 193: concedo a Unido, prazo de 15 (quinze) dias para requerer o qué de direito.2. No siléncio, abra-se conclusao
para apreciacdo da peticdo de fls. 190/191.Publique-se. Intime-se.Sao Paulo,15 de julho de 2010.

0029775-50.1995.403.6100 (95.0029775-2) - ARAGUAIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia acerca da comunicagdo de pagamento de fls.

No caso de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, o exeqiiente devera apresentar peticdo que indique o RG e o
CPF do advogado que efetuara o levantamento. A Unido deverd se manifestar sobre se h4 oposicdo quanto a eventual
pedido de levantamento.Na auséncia de manifestacdo das partes, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0034063-41.1995.403.6100 (95.0034063-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007431-
75.1995.403.6100 (95.0007431-1)) TRADE INFORMATICA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E
SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA)

1. Fl. 562: ndo conheco do pedido de averbagdo da penhora, considerando que a decisdo de fl. 525 ja determinou a
anotacdo da penhora no rosto destes autos.2. Dé-se ciéncia as partes da comunicagdo de pagamento de fl. 566.3. Declaro
satisfeita a obrigacéo e julgo extinta a execu¢do dos honordrios advocaticios devidos em favor da parte autora, nos
termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.4. Aguarde-se no arquivo comunicagéo de pagamento do
oficio precatdrio de fl. 557.Publique-se. Intime-se.

0033491-51.1996.403.6100 (96.0033491-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042174-

14.1995.403.6100 (95.0042174-7)) SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/(SP200555 - ANDRE LUIZ DE FARIA
MOTA PIRES E SP072822 - CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO CARVALHO MOURA E SP143857 -
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DANIELA DE FARIA MOTA PIRES CITINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE
OLIVEIRA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

FI. 552: acolho a manifestacdo da Unido, e determino a retificacdo do oficio precatorio n.° 20100000123 (fl. 540), para
alterar o valor requisitado excluindo-se o valor de R$ 3.052,22 (fls. 356/359) que sdo referentes as custas processuais
pertencentes a parte autora. Portanto os valores que devem constar para fins de honorarios e custas sdo:Honoréarios
Advocaticios R$ 55.128,77Custas Processuais R$ 3.052,22Total R$ 58.180,99Publique-se. Intime-se.

0007111-54.1997.403.6100 (97.0007111-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040641-
83.1996.403.6100 (96.0040641-3)) KEPPLER GEORGE DA CUNHA BITTENCOURT(SP107960 - LUIS ROBERTO
BUELONI SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. FI. 195/197: ndo conhego do pedido de desblogueio do montante superior ao valor do débito, considerando que
somente foi bloqueado e transferido a conta deste juizo o valor referente ao débito, conforme se observa nos
documentos de fls. 182/183.2. FI. 195/197: defiro a expedicdo do oficio para pagamento da execucdo em beneficio da
parte autora. Apds, dé-se vista as partes. Na auséncia de impugnacao, o oficio sera transmitido ao E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regido nos termos do artigo 12 da Resolugéo n.? 559/2007 do CJF, e autos aguardardo em Secretaria
comunicac¢do de pagamento.Publique-se. Intime-se.

0005157-21.2007.403.6100 (2007.61.00.005157-0) - ELCIO GABRIOLLI MARTINS X PRISCILA PIRES
MARTINS(SP151176 - ANDRE REATTO CHEDE E SP220539 - FABIO REATO CHEDE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-27 da
Portaria n.° 13/2010, deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para ciéncia e manifestagdo, no prazo de 05
(cinco) dias, sobre a suficiéncia do pagamento e concordancia com a extin¢ao da execucéo (fls.330/331), nos termos do
artigo 794, 1, do Codigo de Processo Civil.Fica a parte autora ciente de que a falta de manifestacdo expressa sobre
eventual existéncia de saldo remanescente passivel de cobranca implicara na concordancia tacita com a extingéo da
execucdo.

0032912-83.2008.403.6100 (2008.61.00.032912-5) - ROMEU SCARAZZATO(SP108148 - RUBENS GARCIA
FILHO) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para ciéncia e manifestacéo acerca da juntada
da peticdo de fls. 81/86, no prazo de cinco dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0035181-81.1997.403.6100 (97.0035181-5) - EBRO IND/ E COM/ LTDA(SP173623 - FLAVIO MELO MONTEIRO
E SP166439 - RENATO ARAUJO VALIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP081619 -
MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
FNDE(SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS X EBRO IND/ E COM/ LTDA

1. Providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual desta demanda para cumprimento de sentenca (classe 229)
conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ e, por conseqiiéncia, a polaridade ativa e
passiva, por forga do artigo 16, caput e paragrafo Unico, da Resolugdo 441/2005, do Conselho da Justica Federal.2. Fl.
362: defiro o requerimento formulado pela Unido. Expeca-se mandado de penhora e avaliacdo de bens de propriedade
da executada, no endereco indicado nos autos (fl. 02) de tantos quantos bastem para o pagamento do principal
atualizado, juros, custas e honorarios advocaticios (fl. 352).3. No caso de ndo serem encontrados bens passiveis de
penhora, o oficial de justica devera intimar a executada a fim de indicar, no prazo de 5 (cinco) dias, bens passiveis de
penhora, o local onde estéo tais bens e os respectivos valores, bem como a prova da propriedade e da negativa de
existéncia de dnus sobre os bens, ciente de que, se descumprido tal dever, incidird multa de 20% sobre o valor
atualizado da execucdo, nos termos dos artigos 600, inciso 1V, 601 e 656, paragrafo 2.°, do Cddigo de Processo Civil.4.
Contudo, devera o oficial de justica se abster de efetuar a penhora se evidente que o produto da execugdo dos bens
encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execuc¢do, hipotese em que o oficial descrevera na
certiddo os bens do executado, descri¢ao esta que devera fazer também se ndo encontrar quaisquer bens
penhoraveis.Publique-se. Intime-se.Séo Paulo,15 de julho de 2010.

Expediente N° 5494

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0751916-37.1986.403.6100 (00.0751916-8) - OSATO ALIMENTOS S/A X OSATO AGROPECUARIA LTDA X
SOCIEDADE AVICOLA TERRA PRETA(SP045894 - PAULO JOSE GUERREIRO CONSTANTINO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item Il da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diéario Eletrdnico da Justica Federal, Caderno Judicial
I, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedicéo do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
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n.°(s) 20100000456 a 20100000458. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido nos termos do artigo 12 da Resolucao n.° 55/2009 do CJF.

0013111-85.1988.403.6100 (88.0013111-5) - CONTINENTAL BRASIL IND/ AUTOMOTIVA LTDA(SP041763 -
JOSE MARIANO DE SIQUEIRA FILHO E SP183013 - ANA CHRISTINA MACEDO COIMBRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 915/922: o pedido de reconsideracéo de fl. 898/899, ndo tem o conddo de suspender ou interromper o prazo
recursal, estando desta forma intempestivo os presentes embargos de declaracdo, considerando que a deciséo de fl. 900
n&o pode ser considerada como ponto de partida para contagem do prazo em exame.Desta forma, ndo recebo os
embargos de declaracdo porque intempestivos.2. Fls. 923/924: a Unido requer a compensacao de crédito da autora
Continental Brasil Industria Automotiva Ltda.Ocorre que a requisigdo de pagamento foi expedida antes da Emenda
Constitucional 62/2009.A compensacao prevista no artigo 100, 9°, da Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda
Constitucional n.° 62/2009, deve ser realizada antes da expedicéo do precatério.Expedido e transmitido o oficio
precatério, ndo cabe mais cogitar de compensacdo, podendo ser feita, eventualmente, a penhora no rosto dos autos do
crédito, mediante mandado de penhora expedido pelo juizo competente, da execucdo - fato este, alias, que ocorreu na
espécie (fl. 883).De fato, cumpre observar que foi vedado o levantamento de todos os depoésitos realizados em beneficio
de Continental Brasil IndUstria Automotiva Ltda. até 0 montante do valor atualizado do débito. Ante o exposto, nao
conheco do requerimento da Unido porque esta prejudicado.3. Dé-se ciéncia as partes da comunicacgdo de pagamento de
fl. 933.4. Cumpram-se os itens 2 e 3 da decisdo de fl. 912.Publique-se. Intime-se.

0011261-25.1990.403.6100 (90.0011261-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002218-
64.1990.403.6100 (90.0002218-5)) MAURICIO RUBIO BRACARENSE(SP100693 - CARLOS ALBERTO
LABORDA BARAO) X AUGUSTO ALVES BATISTA X YONG CHULL CHO X KURT WERDMULLER VON
ELGG(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO) X JOAO JULIO MACIEL X ODETE TOKIKO TAKATU
ROTHSCHILD(SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ) X JOAO BOSCO HILARIO E SILVA X YOSHITERO
UNO(SP077750 - MARIA DE LOURDES MARIN GARCIA) X ALFREDO GILBERTO SIQUEIRA X DANIEL
RIBEIRO NETO(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO E SP282720 - SONIA MARIA VIETRI SIQUEIRA E
SP008220 - CLODOSVAL ONOFRE LUI E SP0O77750 - MARIA DE LOURDES MARIN GARCIA E SP140643 -
ROBERTO MEROLA E SP085502 - CELIA CRISTINA MACEDO ALMEIDA DE O LUIZ E SP124275 - CLAUDIA
RUFATO MILANEZ E SP234750 - MARINA BERTOLUCCI HILARIO E SILVA E SP083421 - MORGANA
ELMOR DUARTE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 502/5387: acolho parcialmente o pedido da Unido, para:a) determinar o cancelamento do RPV de fl. 493, tendo
em vista que o autor Kurt Werdmuller Von Ellg, renunciou ao excedente do limite para pagamento do requisitério de
pequeno valor conforme deciséo de fl. 301.b) determinar a retificagéo dos requisitorios de pequeno valor de fls. 494 e
495, quanto & natureza do crédito e em relagéo as honorarios sucumbenciais, considerando que a natureza do crédito é
normal e os beneficiarios ndo sdo advogados.c) em relagdo a aplicabilidade dos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do
Brasil, diz respeito ao oficio precat6rio, que ndo é o caso da requisicdo de fl. 493/495. Além disso, o autor apontado na
peticdo de fl. 503, Yong Chull Cho, sequer foi localizado para recebimento do crédito, conforme dispde o item 7 da
decisdo de fl. 455.2. Ap6s, com a retificacdo dos oficios, dé-se vista as partes. 3. Na auséncia de impugnacao, os oficios
serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 559/2007 do
CJF, e autos aguardardo em Secretaria comunicacao de pagamento.Cumpra-se.Publique-se. Intime-se

0029403-09.1992.403.6100 (92.0029403-0) - ELI DE BRITO X BERNARDO FABRICH GARCIA X JOAO LUCIO
GENUARIO X PEDRO BERTASSOLI(SP103863 - REGINA MARIA DA S BARBOSA HADDAD) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)
FI. 189: defiro a expedi¢do de oficio para pagamento da execugdo em beneficio da partes autora.Ap6s, dé-se vista as
partes. Na auséncia de impugnacéo, o oficio seré transmitido ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido nos termos
do artigo 12 da Resolugdo n.° 559/2007 do CJF, e autos aguardardo em Secretaria comunicacéo de pagamento.Publique-
se. Intime-se.

0045372-64.1992.403.6100 (92.0045372-4) - MADEIRANIT COM/ E IND/ DE MADEIRAS LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 320/321: a Unido requer a compensacao de crédito da autora Madeiranit Com/ e Ind/ de Madeiras Ltda.Ocorre
que a requisi¢ao de pagamento do precatdrio foi expedida antes da Emenda Constitucional 62/2009.A compensagao
prevista no artigo 100, 9°, da Constituicéo do Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional n.° 62/2009, deve ser
realizada antes da expedicdo do precatério.Expedido e transmitido o oficio precatorio, ndo cabe mais cogitar em
compensacdo, podendo ser feita, eventualmente, a penhora no rosto dos autos do crédito, mediante mandado de penhora
expedido pelo juizo competente, da execucdo.A Unido ndo apresenta peticdo dirigida ao juizo da execucédo requerendo a
penhora no rosto destes autos. Se € certo ndo poder a Unido ser prejudicada por eventual mora do juizo da execugdo em
analisar pedido de penhora no rosto dos autos, também ndo é menos correto ser exclusivamente dela, pelo menos, o
onus de provar que formulou tal pedido em autos de execugdo em curso e que ele pende de julgamento pelo juizo da
execucao, prova essa ausente na espéecie.Ante o exposto, ndo conhec¢o do pedido de compensacgdo da Unido.2. Cumpra-
se 0 item 2 da decisdo de fl. 318.Publique-se. Intime-se.
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0009261-47.1993.403.6100 (93.0009261-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0092983-
13.1992.403.6100 (92.0092983-4)) COELHO IND/ E COM/ DE CALCARIO LTDA(SP114527 - EUCLIDES
FRANCISCO JUTKOSKI E SP129430 - CELIA MARIA DE LIMA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS
S/A - ELETROBRAS(Proc. EDGAR CESAR SAMPAIO JUNIOR E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI
FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 754 -
MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN)

1. Com fundamento na autorizagdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, caput, do Cédigo de Processo Civil,
incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica
Federal, defiro a penhora, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, dos valores de depésito em dinheiro mantidos
pela executada Coelho Ind. E Com. de Calcario Ltda. (CNPJ n.° 44.815.934/0001-57), em instituigdes financeiras no
Pais.2. O bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, deveré respeitar o limite do valor atualizado da
execuc¢do. Ao valor indicado pela Unido de R$ 667,79 (marco de 2010), devera ser acrescida a quantia de R$ 66,77,
referente a multa prevista no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil. Assim, o valor da execucdo é de R$ 734,56,
para 0 més de marco de 2010.3. No caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicéo
financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execugdo, o excedente serd desbloqueado apds prestadas
pelas instituices financeiras as informacGes que revelem tal excesso (Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica
Federal, artigo 8.2, 1.°). Também serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$
50,00 (cinquenta) reais, por economia processual, uma vez que é contraproducente praticar atos de transferéncia de
recursos e expedir alvard de levantamento nesse montante infimo. Além disso, 0 2.° do artigo 659 do Cdédigo de
Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execugdo dos bens
encontrados serd totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execucdo.4. Os valores bloqueados serdo
convertidos em penhora e transferidos, por meio do Bancen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste
Férum, a fim de serem mantidos em depdsito judicial remunerado, a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo
até o decurso do prazo para defesa da executada.5. Comunicado eletronicamente o bloqueio, publique-se esta decisdo
dela se intimando a executada, na pessoa de seu advogado, da constituicdo da penhora e para efeito de inicio da
contagem do prazo para impugnacéo ao cumprimento da sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias.6. Certificado o decurso
do prazo sem impugnacao desta decisao pela parte executada ou sendo ela rejeitada, converta-se o valor blogqueado em
renda da Unido.7. No caso de ndo serem bloqueados valores por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de conta de
deposito dos executados, dé-se ciéncia a exeqilente e arquivem-se os autos.Publique-se.INFORMACAO DE
SECRETARIA DE FL. 302:Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil,
bem como nos termos da Portaria n°® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal
da 3% Regido em 08 de junho de 2010, abro vista dos autos para as partes para ciéncia do extrato de bloqueio de valores
por meio do sistema informatizado BacenJud, que demonstra a INEXISTENCIA de valores blogueados, no prazo de 5
(cinco) dias.

0049343-81.1997.403.6100 (97.0049343-1) - CLAUDIO JOSE DA ROCHA X CLAUDIO MANOEL CONSTANCIO
X CLOVIS DOS SANTOS X DANIELA MORAES AVILA X DARCI RODRIGUES DA SILVA X DAVID
ANTONIO DE RESENDES X DAVID BRANDAO FILHO X DAVID RICARDO PATRIZI ALVES DOS ANJOS X
DAVILSON GOMES DA SILVA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X INSTITUTO DE PESQUISAS
ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI) X COMISSAO
NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 02.06.2010, deste Juizo, ficam as partes intimadas das r. decisdes de fls. 399/401:1. Fls. 392 e 394/397: acolho a
impugnacao das partes aos valores que constaram nos oficios requisitorios de fls. 385/388. Nos oficios requisitérios ndo
foram incluidos os valores referentes aos juros moratérios, indicados nos calculos trasladados para estes autos a fl. 224,
acolhidos na sentenca proferida nos embargos a execucéo. Além disso, foram deduzidos os valores referentes a
contribuicdo ao PSS que, nos termos do artigo 1°, pardgrafo tnico da Resolugdo n.° 200/2009, ndo deverdo ser
deduzidos do crédito, devendo ser indicados nas requisi¢cdes de pagamento para que sejam retidos quando do
levantamento da quantia a ser depositada.2. Defiro o pedido formulado pela Unido, de deducéo, do crédito dos autores,
dos valores devidos a titulo de honorarios advocaticios arbitrados nos embargos a execu¢do, considerando o disposto no
9° do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional 62/2010.Segundo o 9° do artigo 100
da Constituicdo do Brasil, na reda¢do da Emenda Constitucional 62, de 9.12.2009, No momento da expedic¢do dos
precatorios, independentemente de regulamentacéo, deles devera ser abatido, a titulo de compensagdo, valor
correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou ndo em divida ativa e constituidos contra o credor original
pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas vincendas de parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execucao
esteja suspensa em virtude de contestacao administrativa ou judicial.O débito apresentado, referente aos honorérios
advocaticios arbitrados nos embargos & execuc¢do, pela Unido é liquido e certo.A compensacao deve ser feita pela Unido
antes da expedicao do precatério.Desta forma, determino a compensagao antes da expedi¢do do requisitério, nos termos
do 9.° do artigo 100 da Constituicdo do Brasil.3. Para a realizagcdo da compensacao, isto é, para o encontro de contas, 0s
valores deverdo ser atualizados para a mesma data.Atualizando-se os créditos dos autores para janeiro de 2010 (data dos
calculos de fl. 375), pelos indices das a¢des condenatérias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007, do Conselho
da Justica Federal, e deles deduzindo o valor dos os honorarios advocaticios arbitrados nos embargos a execucéo,
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indicado pela Unido a fl. 375, chega-se aos seguintes valores:Autor Crédito (mai/04) Crédito (jan/10) Hon. Embargos
(jan/10) Crédito - Hon. Embargos (jan/10Claudio J. Rocha R$ 37.578,36 R$ 49.722,61 R$ 211,94 R$ 49.510,67Cl4udio
M. Constan R$ 21.892,74 R$ 28.967,84 R$ 211,94 R$ 28.755,90Daniela M. Avila R$ 23.932,89 R$ 31.667,31 R$
211,94 R$ 31.455,37Davilson G. Silva R$ 23.658,82 R$ 31.304,67 R$ 211,94 R$ 31.092,734. Providencie a Secretaria
o aditamento dos oficios requisitérios de fls. 385/388 a fim de que neles conste, como valores requisitados, as quantias
indicadas no item 3 desta decisdo. A Secretaria devera manter a indicacéo dos valores referentes a contribuicao ao
PSSS, a fim de que sejam retidos quando do levantamento das quantias a ser depositadas, e excluir a observacao que
constou nos oficios, de que o valor do PSSS ja foi deduzido dos calculos. 5. Apés, dé-se vista as partes. Na auséncia de
impugnacao, os oficio serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.6. Tendo em vista a efetivacdo
da compensacdo, declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execugdo, em relacéo aos honorarios advocaticios
arbitrados nos embargos a execucao, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.7. Transmito o
oficio requisitdrio de fl. 389, referente aos honoréarios advocaticios, ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido.Publique-se. Intime-se.

0092762-17.1999.403.0399 (1999.03.99.092762-8) - ESPOLIO DE RUBENS REIS X ELEN PEQUINE DE
ALMEIDA REIS(SP092990 - ROBERTO BORTMAN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item Il da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publica¢do no Diéario Eletronico da Justica Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.%(s) 20100000450 e 20100000454. Na auséncia de impugnagcdo, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucéo n.° 55/2009 do CJF.

0002093-37.2006.403.6100 (2006.61.00.002093-2) - EAS INCORPORADORA E ADMINISTRACAO DE BENS
LTDA(SP196197 - BIANCA VALORI VILLAS BOAS E SP155879 - FLAVIA MARIA DE MORAIS GERAIGIRE
CLAPIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da Justiga Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.%(s) 20100000447 e 20100000448. Na auséncia de impugnagcdo, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucéo n.° 55/2009 do CJF.

0008662-83.2008.403.6100 (2008.61.00.008662-9) - GLAUBOR ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP177045 -
FERNANDO DORTA DE CAMARGO) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP207022 -
FATIMA GONCALVES MOREIRA E SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO)

1. Fls. 398/399: ndo conhego do pedido de intimacdo da ré nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, por
tratar-se de autarquia federal. A necessidade de citacdo da Unido e de suas autarquias, para os fins do artigo 730 do
Cadigo de Processo Civil, decorre do disposto no artigo 100 da Constituicdo do Brasil.2. Requeira a parte autora o qué
de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, devendo esclarecer 0 advogado, se pretende executar 0s honorérios advocaticios
em nome préprio ou em nome da parte autora.3. No siléncio, arquivem-se os autos.Publique-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013663-74.1993.403.6100 (93.0013663-1) - SVEDALA FACO LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE
CASTRO E SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARCUS ABRAHAM) X
SVEDALA FACO LTDA X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual desta demanda para execucéao contra a fazenda publica
(classe 206) conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ2. Fls. 383/385: cite-se a Unido
nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil.3. Apresente a parte autora todas as cépias necessarias para a
instrucdo do mandado de citacdo, no prazo de 5 (cinco) dias.4. No siléncio arquivem-se 0s autos.5. Cumprido o item 2
supra, expeca-se 0 mandado.Publique-se.

0013714-65.2005.403.6100 (2005.61.00.013714-4) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS
E SP199817 - JOAO PAULO DALMAZO BARBIERI) X JOSE ROBERTO DE PAULA(Proc. 676 - LUCILA
MORALES PIATO GARBELINI) X JOSE ROBERTO DE PAULA X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual desta demanda para execucao contra a fazenda publica
(classe 206) conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ e, por conseqiiéncia, a
polaridade ativa e passiva, por forca do artigo 16, caput e pardgrafo Gnico, da Resolucéo 441/2005, do Conselho da
Justica Federal2. FI. 677: cite-se a Unido nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil.3. Apresente a parte
exequente todas as cOpias necessarias para a instrugdo do mandado de citagdo, no prazo de 5 (cinco) dias.4. No siléncio
arquivem-se 0s autos.5. Cumprido o item 2 supra, expeca-se 0 mandado.Publique-se.

0022164-60.2006.403.6100 (2006.61.00.022164-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007419-71.1989.403.6100 (89.0007419-9)) ALMIR MENDONCA X JOAO DE JESUS MENDONCA(SP182308 -
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JULIANA LEANDRA MARIA NAKAMURA GUILLEN E SP044921 - SERGIO GUILLEN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X ALMIR MENDONCA X UNIAO FEDERAL X JOAO
DE JESUS MENDONCA X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicagéo no Diario Eletronico da Justica Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢&o do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.%(s) _20100000459 , Na auséncia de impugnacdo, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024253-61.2003.403.6100 (2003.61.00.024253-8) - GILMAR ARAUJO PINHEIRO(SP175292 - JOAO BENEDITO
DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILMAR ARAUJO PINHEIRO(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILMAR ARAUJO PINHEIRO

1. Torno sem efeito a certiddo de fl. 354, considerando a identificacdo dos depésitos na contra capa destes autos.
Providencie a Secretaria a juntada aos estes autos daqueles comprovantes.2. Fl. 350: expeca-se alvard em favor da
Caixa Econdémica Federal, conforme pedido de fl. 350.3. Apds, expeca-se alvara do saldo remanescente dos depositos
destes autos em beneficio do executado, na pessoa de seu advogado, conforme requerido na petigdo de fl. 337/338.4.
Liquidados os alvaras, arquivem-se os autos.Publique-se.

0018011-47.2007.403.6100 (2007.61.00.018011-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X CAPEME GESTAO DE BENEFICIOS E SERVICOS
DE COBRANCA LTDA ME X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CAPEME GESTAO
DE BENEFICIOS E SERVICOS DE COBRANCA LTDA ME

1. Providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual desta demanda para cumprimento de sentenca (classe 229)
conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ.2. Remetam-se 0s autos ao SEDI para
alteracdo da denominagéo da parte executada, fazendo constar CAPEME GESTAO DE BENEFICIOS E SERVICOS
DE COBRANCA LTDA., no lugar de Cobraseg Servigos de Cobranca Ltda.3. Fls. 267/268: defiro o requerimento
formulado pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos. Expeca-se mandado de penhora e avaliagdo de bens de
propriedade da executada, na pessoa de sua representante legal Rosana Maria Frey Guardia, no endereco indicado nos
autos (fl. 268) de tantos quantos bastem para o pagamento do principal atualizado, juros, custas e honoréarios
advocaticios (fl. 269).4. No caso de ndo serem encontrados bens passiveis de penhora, o oficial de justica deverd intimar
a executada a fim de indicar, no prazo de 5 (cinco) dias, bens passiveis de penhora, o local onde estdo tais bens e o0s
respectivos valores, bem como a prova da propriedade e da negativa de existéncia de 6nus sobre os bens, ciente de que,
se descumprido tal dever, incidird multa de 20% sobre o valor atualizado da execugéo, nos termos dos artigos 600,
inciso 1V, 601 e 656, paragrafo 2.°, do Cédigo de Processo Civil.5. Contudo, devera o oficial de justica se abster de
efetuar a penhora se evidente que o produto da execucao dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
pagamento das custas da execucdo, hipdtese em que o oficial descrevera na certiddo os bens do executado, descricdo
esta que devera fazer também se ndo encontrar quaisquer bens penhoraveis.Publique-se.

Expediente N° 5496

DESAPROPRIACAO

0225409-09.1980.403.6100 (00.0225409-3) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ E
SP148069 - ANNA RUTH XAVIER DE VECCHI E SP087743 - MARIA DA GRACA FELICIANO) X JAIME
CREPALDI X EDI NOVAIS CREPALDI X DORCAS DE PAULA CREPALDI X ROSANA CREPALDI X
WAGNER DE PAULA CREPALDI X CLAUDINEIA SILVA FRANCO CREPALDI(SP071219 - JONIL CARDOSO
LEITE FILHO)

1. Ante a concordancia manifestada pelas partes quanto ao célculo apresentado pela contadoria (fls. 662 e 664), defiro a
expedicdo de oficios precatorios complementares em beneficio dos expropriados Jaime Crepaldi, Edi Novais Crepaldi,
Dorcas de Paula Crepaldi, Rosana de Paula Crepaldi, Wagner de Paula Crepaldi e Claudinéia Silva Franco Crepaldi no
valor de R$ 3.020,39 (trés mil, vinte reais e trinta e nove centavos) para abril de 2010.2. Apresente a expropriada Edi
Novais Crepaldi cépia do CPF para expedicéo de oficio precatério complementar, no prazo de 10 (dez) dias.3.
Cumprido o item 2 supra, expecam-se oficios precatdrios, conforme determinado no item 1.4. Apds, dé-se vista as
partes.5. Na auséncia de impugnacéo o oficio sera transmitido ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regi&o.6. Em
seguida, aguarde-se no arquivo comunicacao de pagamento.Publique-se. Intime-se a Unido (Advocacia Geral da Uniéo)

PROCEDIMENTO SUMARIO

0900958-63.1986.403.6100 (00.0900958-2) - MARIO VALENTIM X ANA CARDIN VALENTIM X ANTONIO
CEZAR VALENTIM X LUIZ CARLOS VALENTIM X PAULO ROBERTO VALENTIN X JOSE CARLOS
VALENTIM X MARIA CRISTINA VALENTIM X MARIA HELENA VALENTIN X ANDRESSA TALITARETT
X LEONARDO AUGUSTO ZUFFO(SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X UNIAO
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FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para Unido, para ciéncia e manifestacdo quanto a peticdo da Unido de fls. 293/294,
no prazo de 05 (cinco) dias.

MANDADO DE SEGURANCA

0014853-76.2010.403.6100 - TL PUBLICACOES ELETRONICAS LTDA(SP120807 - JULIO MARIA DE
OLIVEIRA E SP163223 - DANIEL LACASA MAYA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

Conforme ja decidi em casos anélogos, deixo de analisar o pedido de reconsideracdo da impetrante (fls. 515/523).
Primeiro, porque ndo ha previsdo em nosso ordenamento juridico dessa forma de impugnacédo de decisdo interlocutéria.
Segundo, porque ha preclusdo pro judicato, ndo sendo possivel a reforma de decisdo anteriormente proferida pelo
mesmo juizo apenas em virtude de mudanca de magistrado ou de interpretacdo de questao de direito, sem que tenha
havido qualquer alteracdo superveniente dos fatos. Terceiro, porque em mandado de seguranca o rito célere e
documental ndo permite essa reconsideracao, especialmente quando ja solicitadas as informagfes para a autoridade
indicada coatora (fl. 511).Publique-se.

0015831-53.2010.403.6100 - ALICE REIS PEREIRA E SILVA(SP297008 - FERNANDA REIS PEREIRA E SILVA)
X DIRETOR DA POS-GRADUACAO DA PUC SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, no qual a impetrante requer o reconhecimento da
inexisténcia de qualquer débito com a impetrada. A liminar € para garantir sua defesa de dissertagdo perante banca
examinadora na data de 27 de julho de 2010, 14 horas. Alega, em apertada sintese, que ingressou no mestrado em
Direito na Pontificia Universidade Catolica de Sdo Paulo no primeiro semestre de 2007 e recebeu o nimero de
matricula n.° 07100256. Aduz que cursou todos os créditos até o segundo semestre de 2009 e efetuou o deposito de sua
dissertacdo em 31/03/2010, data limite para fazé-lo sem necessidade de efetuar nova matricula, quando entéo foi
agendada a defesa para o dia 27/07/2010. Contudo, em junho foi surpreendida por um telefonema de uma funcionéria
informando-lhe a existéncia de um débito no montante de R$ 4.774,53 referente a uma parcela de maio de 2010, a qual
deveria ser quitada até o dia 05/07/2010 sob pena de comprometer a sua defesa. Sustenta a ilegalidade desta cobranga,
pois em maio sequer estava matriculada, haja vista o deposito da dissertacdo na data limite para tanto sem necessidade
de renovagao da matricula. .PA 1,5 E a sintese do necessario. .PA 1,5 Fundamento e decido. .PA 1,5 Disp&e o inciso Il
do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, ordenara que se suspenda o ato que deu
motivo ao pedido, quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso
seja deferida ao final do processo. Portanto, para a concessao da liminar, esses requisitos devem estar presentes
conjuntamente. .PA 1,5 O artigo 6° da Lei 9.870/99 dispde:Art. 6° Sdo proibidas a suspenséo de provas escolares, a
retencdo de documentos escolares ou a aplicacéo de quaisquer outras penalidades pedagdgicas por motivo de
inadimplemento, sujeitando-se o contratante no que couber, as sancoes legais e administrativas, compativeis com o
Cddigo de Defesa do Consumidor, e com os arts. 177 e 1.092 do Caodigo Civil Brasileiro, caso a inadimpléncia perdure
por mais de noventa dias.(grifei) .PA 1,5 Dessa forma, pela leitura do dispositivo legal, constatamos a expressa
proibicédo pelo ordenamento juridico em vigor de aplicacdo de penalidade disciplinar por motivo de inadimplemento.
Portanto, flagrante a ilegalidade efetivada pela autoridade impetrada. .PA 1,5 Afastada a aplicacdo de penalidades
pedagdgicas pela impetrada, forma constrangedora de cobranga de débitos, faculta-se a Universidade a busca de
eventual valor devido pelos meios normais de cobrancga. .PA 1,5 A posicdo adotada pela impetrada, além de ilegal,
também se mostra contréria aos interesses da sociedade em geral, bem como aos da propria instituicdo de ensino, haja
vista que uma vez habilitado para exercer sua profissao, o impetrante podera assim fazé-lo e tera, em razao disso,
melhores condicdes de pagar seus débitos. Ademais, pelos documentos trazidos aos autos, verifico que as mensalidades
de 2007 foram pagas integralmente (fls. 12/23), bem como 2008 no tocante ao segundo semestre (fls. 24/29) e 2009 (fl.
29). No tocante ao presente ano somente consta o comprovante de janeiro (fl. 30), mas fevereiro e margo ndo constam
do boleto de cobranga de fl. 33, o qual faz referéncia expressa ao més de maio de 2010, corroborado pela comunicacao
virtual entre a impetrante e impetrada (fls. 59/62). Entretanto, nos termos das informag6es constantes no documento de
fl. 31, a entrega dos volumes de dissertacao até o dia 31/03/2010 desobriga o aluno a realizar nova matricula. De acordo
com a declaracdo de fl. 32 a impetrada depositou seus exemplares dentro do prazo estabelecido, razdo pela qual valor
algum é devido a titulo de mensalidades a partir de entéo, notadamente maio de 2010. *Ademais, nos termos do
Regimento do Setor de Pés Graduagdo (fls. 34 e seguintes), a entrega dos volumes da dissertagcdo somente pode ocorrer
se 0 aluno estiver com matricula regular em orientacdo de Dissertacdo, Trabalho Final ou Tese no semestre
imediatamente anterior ao do depdsito (artigo 77, inciso 1V, fl. 55). Portanto, ao expedir a declaragdo de fl. 32 e aceitar
0 depdsito da dissertacdo a impetrada também declarou que a sua matricula estava regular no semestre anterior,
conforme consta no seu préprio Regimento. Diante do exposto, concedo a medida liminar para garantir a impetrante a
defesa de sua dissertagao perante banca examinadora na data de 27 de julho de 2010, 14 horas, como agendado.
Recolha a impetrante as custas processuais devidas, sob pena de cancelamento da distribuicdo, na Caixa Econdmica
Federal, com utilizacdo do Cddigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos do artigo 2°, da Lei 9.289/96 e do artigo
223, caput e 1.°, do Provimento COGE n.° 64/2005, observando a Tabela de Custas em vigor, no prazo de 05 (cinco)
dias.Apos oficie-se a autoridade apontada coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisao e solicitem-se-lhe as
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informacdes, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias.Depois dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal para manifestacdo e facam-se 0s autos conclusos para sentenca. Intimem-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0013084-33.2010.403.6100 - DANIELE RAVETTA(SP106920 - LECTICIA MARIA ZACHARIAS DE BARROS E
SP109307 - GUILHERME ZACHARIAS NETO) X NAO CONSTA

DANIELE RAVETTA manifesta opg¢éo pela nacionalidade brasileira. Afirma que nasceu em 8 de julho de 1979, na
Republica da Italia, e que é filho de Clementina Galla, brasileira nascida em S&o Paulo, como comprovam as certiddes
de nascimento de ambos. O requerente diz que esta a residir no Brasil desde 13.12.2009, tendo atualmente seu domicilio
em nesta capital de S&o Paulo, na rua Costa, 83, apartamento 11, como comprova a conta de energia elétrica que
apresenta. As custas processuais foram recolhidas em instituicdo financeira incorreta.O pedido de antecipagdo dos
efeitos da tutela foi indeferido (fl. 36 e verso).Houve emenda da peti¢do inicial, na qual o autor efetuou o recolhimento
das custas processuais junto a Caixa Econémica Federal, bem como apresentou comprovante de residéncia e domicilio,
mediante a exibicdo do contrato de locacédo e declaragéo do sindico do prédio com firma reconhecida, demonstrando a
residéncia fixa no pais (fls. 39/40).0 Ministério Publico Federal opina pela procedéncia do pedido, com a homologacéo
da opcéo pela nacionalidade brasileira do requerente (fls. 51/52).E a sintese do necessério. Fundamento e decido.Esta
provado nos autos que o requerente nasceu no estrangeiro, ¢ filho de mée brasileira e reside no municipio de S&o
Paulo/SP. Conforme a redagéo da alinea ¢ do inciso | do artigo 12, da Constituicdo Federal, na redagdo da Emenda
Constitucional n.° 54/2007, s&o brasileiros natos os nascidos no estrangeiro de pai brasileiro ou de mée brasileira, desde
que sejam registrados em reparti¢do brasileira competente ou venham a residir na Republica Federativa do Brasil e
optem, a qualquer tempo, depois de atingida a maioridade, pela nacionalidade brasileira.Diante do exposto, julgo
procedente o pedido de opcéo de nacionalidade, a fim de declarar que DANIELE RAVETTA, acima qualificado, é
brasileiro nato, na forma da alinea c do inciso | do artigo 12, da Constituicdo Federal, na redacdo da Emenda
Constitucional N.° 54/2007, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.Certificado o transito em julgado, expeca-se mandado de registro.Custas processuais pelo requerente.Registre-se.
Publique-se. Intime-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0068879-79.1977.403.6100 (00.0068879-7) - FERNANDES PIKAUSKAS(SP037722 - KIYOCO HOSOUME E
SP046673 - ANIBAL HIROISHI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

0741767-16.1985.403.6100 (00.0741767-5) - JOEL ALVES DA COSTA(SP013567 - FRANCISCO ARY
MONTENEGRO CASTELO E SP131018 - CEZAR AUGUSTO SALDIVAR DUECK) X EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

1. Ante o decurso de prazo para oposicdo de embargos a execucao pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -
ECT (fl. 313), defiro a expedicéo de oficio requisitério de pequeno valor no montante de R$ 6.524,84 (seis mil,
quinhentos e vinte e quatro reais e oitenta e quatro centavos), atualizado para 0 més de agosto de 2009 (fl. 269), para
pagamento da execucdo em beneficio do reclamante Joel Alves da Costa conforme requerido em peticdo de fl. 315. 2.
Apos, dé-se vista as partes. 3. Na auséncia de impugnagcdo, o oficio sera encaminhado a Presidéncia da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, e autos aguardardo no arquivo a comunicacdo de pagamento.Publique-se.3
INFORMACAO DE SECRETARIA:Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, bem como nos termos da Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico
da Justica Federal da 3% Regido em 08 de junho de 2010, abro vista dos autos para o0 Reclamante Joel Alves da Costa
para apresentar cépia na inscricdo da Receita Federal do Brasil para expedir o oficio requisitdrio, conforme determinado
nar. decisdo de fl. 317

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9289
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MANDADO DE SEGURANCA

0003525-86.2009.403.6100 (2009.61.00.003525-0) - CMULLER PARTICIPACOES S/A X MAGUEN
PARTICIPACOES S/A(SP169050 - MARCELO KNOEPFELMACHER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)
Recebo o recurso de apelacdo de fls. 771/805 em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria, para contrarrazdes.
Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0014662-31.2010.403.6100 - SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA(SP144628 - ALLAN MORAES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Fls. 61/63: Cumpra o impetrante, integralmente, o determinado pelo item 11 do r. despacho de fls. 59, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0015761-36.2010.403.6100 - CARLOS ALBERTO SARVIONI(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, a adequacédo do valor atribuido & causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC,
recolhendo, se for o caso, a diferenca de custas devida; Int.

0015763-06.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA MIRANTE LTDA - ME(SP252749 - ANTONIO
TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO S/A X PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Excluo, de inicio, o Presidente da Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL, em virtude de sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo do feito, uma vez que a decisdo proferida neste feito ndo o afetara de forma direta. Nesse
sentido: STJ, REsp 1053778/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/09/2008,
DJe 30/09/2008. Providencie a impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, a adequacédo do valor atribuido & causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC,
recolhendo, se for o caso, a diferenca de custas devida. Int.

Expediente N° 9290

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029986-23.1994.403.6100 (94.0029986-9) - SYMBOL TECHNOLOGIES INTERNACIONAL INC(SP021566 -
LUIZ ANTONIO RICCO NUNES E SP176424 - TATIANA ZERBINI) X INSTITUTO NACIONAL DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X CMC IND/ E COM/ LTDA(SP031479 - SYLVIA REGINA DE C
EMYGDIO PEREIRA)

Fls. 352 e 354/355: Tendo em vista que ndo houve oposicdo a proposta de caugdo formulada pela parte autora, arbitro-a,
nos termos do art. 835 do CPC, em R$160,95 (cento e sessenta reais e noventa e cinco centavos), para
maio/2010.Intime-se a parte autora para que comprove o depdésito do referido valor, devidamente atualizado, no prazo
de 5 (cinco) dias.Cumprido, venham-me 0s autos conclusos para a prolacéo de sentenca.Int.

0006586-62.2003.403.6100 (2003.61.00.006586-0) - ANA CRISTINA BARCELLOS DE ARAUJO X NESTOR
BARCELLOS DE ARAUJO X MARCIA APARECIDA BORATINO DE ARAUJO X MIRIAN REGINA
BARCELLOS DE ARAUJO - ESPOLIO(ANA CRISTINA BARCELLOS DE ARAUJO)(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090576 - ROMUALDO GALVAO DIAS
E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls. 651/679: Promova a parte autora a habilitacdo da sucessora de Mirian Regina Barcellos de Aradjo no polo ativo do
feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo em relagdo a essa autora.Apds, cumpram-se 0s demais tépicos do
despacho de fls. 650.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6120
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DESAPROPRIACAO

0906631-37.1986.403.6100 (00.0906631-4) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP148717 - PRISCILA PICARELLI
RUSSO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO) X ANTONIO
CATELO(SP012447 - ALFIO VENEZIAN E SP208339 - CARINA GOMES DAL MOLIM)

VISTOS EM INSPECAO. Diante das certiddes de fls. 191 e 197, constato que o curador especial nomeado ao réu esta
em local ignorado, raz&o pela qual ndo pode continuar atuando neste processo, sob pena de comprometer o seu
andamento. Destarte, destituo o advogado Alfio Venezian (OAB n° 12447) e nomeio como curador especial do réu, em
substituicdo, a advogada Carina Gomes Dal Molin (OAB/SP n° 208339). Intime-a, por meio eletronico, para ciéncia da
nomeacao e para cumprir o despacho de fl. 190, no prazo nele fixado. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0094094-66.1991.403.6100 (91.0094094-1) - GUIDO DE COLA(SP016303 - BERTOLINO LUIZ DA SILVA E
SP031517 - AUREO ANTONIO TREVISAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)
Dé-se ciéncia da disponibilizacdo em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
precatério(s) de natureza alimenticia expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos
termos das normas aplicéveis aos depositos bancarios, sem a expedicéo de alvara de levantamento, conforme disposto
no paragrafo 1° do artigo 17 da Resolugédo n° 55/2009 do Egrégio Conselho da Justica Federal. Ap6s, remetam-se 0s
autos ao arquivo.Int.

0004207-37.1992.403.6100 (92.0004207-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0730377-
39.1991.403.6100 (91.0730377-7)) BIOLAC IND/ E COM/ DE ALIMENTOS IMP/ E EXP/ LTDA(SP070645 -
MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON E SP036250 - ADALBERTO CALIL) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 -
MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Fls. 209/211 - Em face da situagéo cadastral da parte autora na Secretaria da Receita Federal (BAIXADA - EXTINCAO
P/ ENC LIQ VOLUNTARIA), inviabilizando a expedicao de oficio requisitorio a seu favor, requeiram os ex-socios da
mesma o que entenderem de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0013150-72.1994.403.6100 (94.0013150-0) - DIOCLEIDES PESTANA RAMOS X ANTONIO MUNIZ
GOMES(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE E SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI
GINEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Dé-se ciéncia da disponibilizacdo em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
precatorio(s) de natureza alimenticia expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos
termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sem a expedic¢ao de alvara de levantamento, conforme disposto
no pardgrafo 1° do artigo 17 da Resolucdo n° 55/2009 do Egrégio Conselho da Justica Federal. Apés, remetam-se 0s
autos ao arquivo.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0522022-05.1983.403.6100 (00.0522022-0) - IRACY HESPANHOL(SP062972 - MAURICIO MORAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

1 - Manifestem-se as partes acerca da conta elaborada pelo Setor de Céalculos no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10
(dez) primeiros dias para a parte autora e os restantes para a ré. 2 - Fornega a parte autora, caso ndo conste dos autos,
o(s) n°(s) correto(s) de CNPJ/CPF do(s) beneficiario(s), a fim de viabilizar a expedicao da(s) respectiva(s)
requisicao(des), no prazo de 10 (dez) dias.3 - Em caso de concordancia ou no siléncio, se em termos, expega(m)-se o(s)
oficio(s) requisitorio(s), aguardando-se, em Secretaria, 0(s) pagamento(s).Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022356-85.2009.403.6100 (2009.61.00.022356-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031290-86.1996.403.6100 (96.0031290-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
BRASSINTER S/A IND/ E COM/(SP068599 - DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Sdo Paulo, 14 de maio de 2010.

0023705-26.2009.403.6100 (2009.61.00.023705-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034035-39.1996.403.6100 (96.0034035-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1467 - ULISSES VETTORELLO) X
ANTONIA DE JESUS AQUINO SILVA X JOSE RAIMUNDO MARCOS DA SILVA X FABIANA AQUINO
MARCOS X LUCIANA AQUINO MARCOS X SILVANA AQUINO SILVA(SP083444 - TANIA ELI
TRAVENSOLO E SP090593 - MARIA CELIA DA SILVA QUIRINO)

Nos termos do art. 4°, inciso X VI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int.
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0024118-39.2009.403.6100 (2009.61.00.024118-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025887-20.1988.403.6100 (88.0025887-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA E
Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X ROLAMENTOS FAG LTDA(SP004909 - AUGUSTO ESTEVES DE
LIMA JUNIOR)

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Sdo Paulo, 14 de maio de 2010.

CAUTELAR INOMINADA

0678127-29.1991.403.6100 (91.0678127-6) - REAL ONIBUS PAULISTA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 831 - DENISE DUARTE CARDOSO LORENTZIADIS)
Considerando a decisdo proferida no agravo de instrumento (fls. 202/204), cumpra-se a parte final do despacho de fl.
176, arquivando-se os autos (baixa findo). Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0011013-30.1988.403.6100 (88.0011013-4) - BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS LTDA(SP075384 - CARLOS
AMERICO DOMENEGHETTI BADIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X
BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS LTDA X UNIAO FEDERAL

DECISAOVistos, etc. Trata-se de execugdo de sentenca na qual a parte autora pretende o recebimento de quantia por
meio de oficio requisitério. Inicialmente, friso que vinha mantendo entendimento no sentido da incidéncia dos juros de
mora no periodo entre a homologacédo da conta de liquidacéo e a efetiva expedicdo do oficio requisitério. Entretanto,
apo6s melhor reflexdo sobre a questdo, passo a adotar entendimento diverso. Com efeito, a disciplina dos pagamentos
devidos pela Fazenda Publica esté disposta na Constituicio da Republica. Dispde o seu artigo 100, in verbis:Art. 100. A
excecdo dos créditos de natureza alimenticia, os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, em
virtude de sentenca judiciaria, far-se-do exclusivamente na ordem cronoldgica de apresentacdo dos precatérios e a conta
dos créditos respectivos, proibida a designacéo de casos ou de pessoas nas dotacdes or¢camentarias e nos créditos
adicionais abertos para este fim. 1°. E obrigatoria a inclus&o, no orcamento das entidades de direito publico, de verba
necessaria ao pagamento de seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado, constantes de precatorios
judiciarios, apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio seguinte, quando terdo seus
valores atualizados monetariamente. (redacdo imprimida pela Emenda Constitucional n° 30, de 2000) 1°-A. Os débitos
de natureza alimenticia compreendem aqueles decorrentes de salérios, vencimentos, proventos, pensdes e suas
complementacdes, beneficios previdenciarios e indenizag¢des por morte ou invalidez, fundadas na responsabilidade civil,
em virtude de sentenca transitada em julgado. (incluido pela Emenda Constitucional n® 30, de 2000) 2°. As dotagdes
orcamentarias e os créditos abertos serdo consignados diretamente ao Poder Judiciario, cabendo ao Presidente do
Tribunal que proferir a decisdo exeqiienda determinar o pagamento segundo as possibilidades do deposito, e autorizar, a
requerimento do credor, e exclusivamente para o caso de preterimento de seu direito de precedéncia, o seqliestro da
guantia necessaria a satisfacdo do débito. (redacdo imprimida pela Emenda Constitucional n° 30, de 2000) 3°. O
disposto no caput deste artigo, relativamente a expedi¢do de precatorios, nao se aplica aos pagamentos de obrigacoes
definidas em lei como de pequeno valor que a Fazenda Federal, Estadual, Distrital ou Municipal deva fazer em virtude
de sentenca judicial transitada em julgado. (redagdo imprimida pela Emenda Constitucional n° 30, de 2000) 4°. Séo
vedados a expedicao de precatorio complementar ou suplementar de valor pago, bem como fracionamento, reparticéo
ou quebra do valor da execucdo, a fim de que seu pagamento néo se faca, em parte, na forma estabelecida no 3° deste
artigo e, em parte, mediante expedicdo de precatdrio. (incluido pela Emenda Constitucional n® 37, de 2002) 5°. A lei
podera fixar valores distintos para o fim previsto no 3° deste artigo, segundo as diferentes capacidades das entidades de
direito pablico. (incluido pela Emenda Constitucional n® 30, de 2000 e renumerado pela Emenda Constitucional n°® 37,
de 2002) 6°. O Presidente do Tribunal competente que, por ato comissivo ou omissivo, retardar ou tentar frustrar a
liquidag&o regular de precatdrio incorrera em crime de responsabilidade. (incluido pela Emenda Constitucional n°® 30, de
2000 e renumerado pela Emenda Constitucional n® 37, de 2002) Constata-se que a forma de pagamento de condenacGes
judiciais impostas a Fazenda Publica esta totalmente regrada por norma de envergadura constitucional. Sua observancia
é imperativa, marcando a natureza vinculada dos atos dispostos ao resultado final, que é o efetivo pagamento. Destaco,
a proposito, as ponderagdes de Luiz Alberto David Araujo e Vidal Serrano Nunes Jinior:Como dito, a Constituigao
criou um sistema conducente da satisfagdo dos débitos judiciais do Poder Publico. Com efeito, a Administracdo ja se
sujeita a regime especial, em que ndo se submete aos caminhos ordindrios da execu¢do (penhora, praceamento etc.). Tal
prerrogativa, contudo, ndo induz tenha ela o direito de constituir uma relagdo inextinguivel com seus credores, que
seriam saldados em pequenas parcelas anuais e vitalicias, salvo se se concebesse o fim de qualquer indice inflacionario
(grafei) E prosseguem os citados constitucionalistas:Segue-se que a matéria, atualmente, tornou-se incontroversa: nao se
expedem repetidos precatdrios, mas s6 um, no bojo do qual devem ser realizados, no exercicio seguinte ao da
apresentacdo até 1° de julho, todos os pagamentos aptos a solucdo do débito. (grafei)(in Curso de direito constitucional,
8% edicdo, Editora Saraiva, pag. 360) Assentes tais premissas, é inegavel que a satisfacdo de titulos executivos judiciais
em desfavor da Fazenda Pablica deve ser procedida exclusivamente por requisi¢des de pagamento dirigidas pelos
Presidentes dos Tribunais a respectiva pessoa juridica de direito pablico. Impde-se definir quais os seus consectarios.
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Corre¢do monetéria O 1° do artigo 100 da Carta Magna (com a redacdo imprimida pela Emenda Constitucional n®
30/2000) dispde acerca da obrigacéo da inclusdo no orcamento das entidades de direito publico, de verba necesséaria ao
pagamento de seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado, constantes de precatérios judiciarios,
apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio seguinte, quando terdo seus valores
atualizados monetariamente (grifei). Por conseguinte, o regramento constitucional prevé a corre¢do monetaria dos
valores inclusos em precatdrios apresentados até 1° de julho de cada ano, que refletira até a data do efetivo pagamento.
Afinal, a atualizacdo monetaria ndo constitui acréscimo patrimonial, mas sim uma reposi¢do do poder de aquisi¢ao da
moeda, em virtude de sua desvalorizagdo. Nesta diretriz, ndo ha davida que o valor inserto no titulo executivo judicial
deve ser corrigido monetariamente até 0 momento em que o pagamento se concretiza. Destaco, a proposito, a prelecao
de Humberto Theodoro Junior: Para que a cadeia de precatdrios complementares nao se tornasse eterna ou infindavel, a
Emenda Constitucional n. 30 introduziu altera¢es no art. 100 da constitui¢do, dispondo que:a) o cumprimento seria
feito até o final do exercicio seguinte a apresentacdo do precatorio;b) durante esse prazo, 0 montante do precatério
ficaria sujeito a correcdo monetéaria, de sorte que o respectivo cumprimento seria feito pelo valor atualizado na data do
efetivo pagamento;c) ndo se incluiram na referida atualizagdo os juros de mora, certamente porque se entendeu que,
havendo um prazo legal para o pagamento, ndo estaria o devedor, dentro dele, em mora. (grafei)(in A execucédo contra a
Fazenda Publica e os cronicos problemas do precatério, Editora Del Rey, pag. 63)Por conseguinte, se ndo houve o
devido computo da correcdo monetaria até a data da expedicao do oficio precatdrio, o credor da Fazenda Publica tem o
direito de receber a diferenga, que devera ser requisitada em complementagéo, com a presunc¢do de que a atualizagdo foi
procedida entre a referida expedicdo e o prazo previsto no 1° do artigo 100 da Constituicdo Federal. Juros de mora No
entanto, o artigo 100 da Carta Magna é omisso no que tange a incidéncia dos juros de mora. Por isso, surge a questdo da
sua aplicabilidade, que deve ser dirimida. Deveras, a mora resta caracterizada quando o devedor ndo efetua o
pagamento no prazo previsto em lei ou contrato, ou quando o préprio credor se recusa a recebé-lo nas mesmas
circunstancias (artigo 394 do Codigo Civil - Lei federal n° 10.406/2002). Refletindo no processo, a questdo da mora da
Fazenda Publica, na qualidade de devedora, implica na incidéncia destes juros especificos, na forma prevista na coisa
julgada ou em decisdo definitiva em fase de liquidacdo. Portanto, os juros de mora incidem até a data em que a conta
liquidada se torna imutavel. Em contrapartida, os aludidos juros ndo recaem no periodo que medeia a entrada do oficio
requisitério no Tribunal e o efetivo pagamento, visto que a Fazenda Publica detém o aludido prazo constitucional para
tanto. Sob outra Gtica: neste interregno ndo ha mais mora, pois ha prazo expresso em norma de assento constitucional.
Apreciando a questdo, o Colendo Supremo Tribunal Federal j& firmou inteligéncia, consoante informam os seguintes
julgados, in verbis: CONSTITUCIONAL. CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR. JUROS DE MORA ENTRE A
DATA DA EXPEDICAO DO PRECATORIO E A DO EFETIVO PAGAMENTO. C.F., ART. 100, 1.° (REDACAO
ANTERIOR A EC 30/2000).HipGtese em que ndo incidem juros moratorios, por falta de expressa previsio no texto
constitucional e ante a constatacdo de que, ao observar o prazo ali estabelecido, a entidade de direito publico ndo pode
ser tida por inadimplente. Orientacdo, ademais, ja assentada pela Corte no exame da norma contida no art. 33 do ADCT.
Recurso extraordinario conhecido e provido. (grafei) (STF - 12 Turma - RE n°® 305186/SP - Relator Ministro limar
Galvio - j. em 17/09/2002 - in DJ de 18/10/2002, pag. 49)1. RECURSO EXTRAORDINARIO. 2. PRECATORIOS.
JUROS DE MORA. 3. ART. 100, 1°, DA CONSTITUIQAO FEDERAL. REDAQAO ANTERIOR A EMENDA 30,
DE 2000. 4. INCLUSAO NO ORGCAMENTO DAS ENTIDADES DE DIREITO PUBLICO. APRESENTAGAO ATE
1° DE JULHO, DATA EM QUE TERAO SEUS VALORES ATUALIZADOS. 5. PRAZO CONSTITUCIONAL DE
PAGAMENTO ATE O FINAL DO EXERCICIO SEGUINTE. 5. DESCARACTERIZACAO DA MORA, QUANDO
NAO HA ATRASO NA SATISFACAO DOS DEBITOS. 6. RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO.
(grafei)(STF - Tribunal Pleno - RE n°® 298616/SP - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. em 31/10/2002 - in DJ de
03/10/2003, pag. 10)RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
MORATORIOS.- O Plenéario desta Corte, ao julgar o RE 298.616, firmou entendimento no sentido de que n&o s&o
devidos juros moratdrios no periodo compreendido entre a data de expedicdo do precatorio judicial e do seu efetivo
pagamento no prazo estabelecido na Constitui¢do, uma vez que, nesse caso, ndo se caracteriza inadimplemento por
parte do Poder Publico.- Dessa orientacdo divergiu o acérdéo recorrido. Recurso extraordinario conhecido e provido.
(grafei) (STF - 12 Turma - RE n°® 362519/PR - Relator Ministro Moreira Alves - j. em 26/11/2002 - in DJ de 19/12/2002,
pag. 102)RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
DE MORA. ART. 100, 1° DA CF/88 (REDACAO ORIGINAL). 1. A decisio agravada encontra-se bem fundamentada,
na medida em que se reportou a posi¢do adotada pelo Plenario desta Corte no julgamento do RE 298.616, rel. Min.
Gilmar Mendes, para concluir que o Tribunal a quo néo deu a correta interpretagéo ao art. 100, 1° da Constituicdo
Federal (redacao anterior a EC 30/2000).2. Com relagéo a suposta ocorréncia de coisa julgada, ausente 0 necessario
prequestionamento do tema, a impedir sua apreciagao nesta sede extraordinaria (Simulas STF n° 282 e 356).3. Os
agravantes buscam, na realidade, rediscutir matéria ja pacificada pela Corte, atinente a inocorréncia de juros moratorios
se a Fazenda Publica realiza o pagamento dentro do prazo do art. 100 1° da CF. Agravo regimental improvido.
(grafei)(STF - 22 Turma - AgR n° 398273/RS - Relatora Ministra Ellen Gracie - j. em 17/02/2004 - in DJ de 12/03/2004,
pag. 50) Os juros de mora podem voltar a fluir na hipétese em que a Fazenda ndo concretiza o pagamento na forma do
artigo 100, 1°, da Lei Maior, ou seja, se ndo cumpre a obrigacao até o final do exercicio financeiro seguinte dos oficios
encaminhados até 1° de julho. Isto porque volta a depender exclusivamente de dotagdo orcamentéria, a cargo do Poder
Puablico. Porém, surge divergéncia acerca da fluéncia dos juros de mora entre a data do célculo (momento em que se
tornou inalteravel) e a data da entrada do oficio requisitorio no Tribunal. Ressalvo que entre estes dois marcos ocorre a
expedicéo do oficio. Para dimensionar bem a situacgdo, colho novamente a prelecdo de Humberto Theodoro Janior:Dois
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6rgdos da Justica, como se V&, participam necessariamente da execucao especial de que se cuida: a diligéncia parte do
juiz de 1° grau, mas sé se completa com a interferéncia do Presidente do Tribunal. Sob o rétulo, portanto, de precatério,
ha duas fases procedimentais distintas a cargo de autoridades diferentes: em primeiro lugar, o juiz da execucdo expede o
oficio requisitorio, que é encaminhado ao Presidente do Tribunal. Apos a tramitacdo burocratica de comprovacéo de sua
regularidade e de registro, o Presidente expede o precatorio propriamente dito para o 6rgdo da administracéo
encarregado do cumprimento da sentenca. (italico no original)(in A execucéo contra a Fazenda Publica e os cronicos
problemas do precatorio, Editora Del Rey, pag. 51) Conforme se infere, a expedi¢do do oficio requisitdrio é atribuida ao
juiz da execucdo, que o remete ao Presidente do Tribunal, a fim de que encaminhe o precatério para a Administragdo
Publica (artigo 730, inciso I, do Codigo de Processo Civil). Decerto, a expedigdo do oficio requisitério e o seu
encaminhamento ao Presidente do Tribunal ndo ocorrem de imediato. Mesmo porque, no ambito da Justica Federal, é
necessaria a prévia intimacdo das partes acerca do teor da requisi¢do (artigo 12 da Resolugdo n° 438, de 20/05/2005, do
Conselho da Justica Federal), o que, por si s6, provoca intervalo entre a confeccdo e o protocolo do oficio junto a
Presidéncia da respectiva Corte Federal. Somam-se ainda outras circunstancias que resultam em lapso de tempo até que
o oficio requisitério do juiz da execucdo seja expedido e entregue ao seu destinatério: a necessidade de observancia de
cronograma na Vara e de prolacdo de decisBes sobre novos requerimentos apresentados ap6s a consolidagdo do valor
reconhecido no titulo executivo judicial. Em todas as circunstancias supra, a Fazenda Plblica estd impedida de
interferir, visto que a requisi¢do de pagamento se desenvolve junto a 6rgdos do Poder Judiciario. Assim sendo, ndo se
pode mais imputar mora a parte, razao pela qual os juros decorrentes tornam-se indevidos. Neste sentido, cito 0s
seguintes precedentes do Tribunal Regional Federal da 32 Regido: AGRAVO DE INSTRUMENTO - PROCESSUAL
CIVIL - ATUALIZACAO DE PRECATORIO - JUROS MORATORIOS - INCIDENCIA. 1. O pagamento é forma de
extingdo da execucdo. Pago o valor constante do oficio precatério dentro do prazo assinalado no artigo 100, 1° da CF,
ndo ha falar-se em computo de juros moratorios entre a data de elaboragdo do calculo e a da expedicdo do precatorio,
porquanto ausente a mora do devedor. 2. Inscrito o precatdrio no Tribunal, ha previsdo constitucional para que seja
realizado o pagamento até o final do exercicio seguinte, desde que o precatdrio tenha sido apresentado até 1 de julho do
ano anterior. Desta forma, a ndo ocorréncia da satisfacdo do precatdrio no prazo constitucional acarreta a incidéncia de
juros de mora apenas no periodo decorrido entre o dia seguinte a data do exercicio seguinte ao que o valor do precatoério
deveria ter sido depositado, ou seja, em 1 de janeiro de 2001 e a data do depésito judicial, em 09 de janeiro de 2002. 3.
Agravo de instrumento parcialmente provido. (grifei)(TRF da 3% Regido - 62 Turma - AG n° 218147/SP - Relator Des.
Federal Mairan Maia - j. em 11/10/2006 - in DJU de 04/12/2006, pag. 543) AGRAVO DE INSTRUMENTO -
PROCESSUAL CIVIL - CONTA DE ATUALIZACAO DE PRECATORIO COMPLEMENTAR - REPETICAO DE
INDEBITO - NAO INCIDENCIA DE JUROS DE MORA - PRECEDENTES DO STF E DO STJ. 1- Agravo
regimental prejudicado. 2- Presentes 0s pressupostos do art. 522 do Cddigo de Processo Civil, com a redagdo da Lei n°
11.187/05, a autorizar a interposi¢do do agravo por instrumento, considerando tratar-se de decisdo suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparacdo. 3- Incabivel a imposicao de juros de mora na conta de atualizacdo de precatdrio
complementar, tudo em atencdo ao artigo 100, 1°, da Constituicdo Federal, na redacéo dada pela EC n°30/2000. 4-
Exclusdo dos juros morat6rios na nova conta elaborada pela contadoria com o fito da expedicédo de precatdrio
complementar. Inexisténcia de mora da agravante. (Precedentes do STF, RE n° 305.186, Relator Ministro Ilmar Galvéo,
DJ:18/10/2002 e do STJ, EDRESP n° 640302, Relator Ministro Jodo Otavio Noronha, DJ:22/08/2005).5- Agravo
regimental prejudicado. Agravo de instrumento a que se da provimento. (grafei) (TRF da 32 Regido - 62 Turma - AG n°
254974/SP - Relator Des. Federal Lazarano Neto - j. em 08/11/2006 - in DJU de 11/12/2006, pag. 428) Outrossim, friso
que a jurisprudéncia pacificou entendimento quanto a ndo incidéncia de juros moratorios em precatério complementar,
quando respeitado o prazo constitucional de pagamento, conforme elucidam os seguintes arestos:AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS DE MORA.
NAO-INCIDENCIA.N&o-incidéncia de juros de mora no pagamento de precatério complementar.Agravo regimental a
que se nega provimento. (grafei)(STF - 12 Turma - Al-AgR n° 487593/PA - Relator Ministro Eros Grau - j. em
23/11/2004 - in DJ de 17/12/2004, p4g. 47)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO FEDERAL. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. NAO-INCIDENCIA DE JUROS DE MORA.I - Decisdo monocrética que negou provimento ao
agravo de instrumento por a auséncia de prequestionamento, a ofensa reflexa aos dispositivos constitucionais, bem
como a ndo-incidéncia de juros moratdrios no periodo compreendido entra a expedicao e a data do efetivo pagamento
do precatorio, no prazo constitucionalmente estabelecido.ll - Nao-ocorréncia de juros moratorios em precatério
complementar. Jurisprudéncia da Corte.lll - Inexisténcia de novos argumentos capazes de afastar as razfes expendidas
na deciso ora atacada, que deve ser mantida.lV - Agravo regimental improvido. (grafei)(STF - 12 Turma - Al-AgR n°
4525809/DF - Relator Ministro Ricardo Lewandowski - j. em 20/06/2006 - in DJ de 18/08/2006, pag.
22)PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS
MORATORIOS. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. SUMULA 168. REEXAME DO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE PELA VIA DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.- No precatorio,
ainda que complementar, se atendido o prazo do art. 100, 1°, da Constituicdo Federal, ndo ha incidéncia de juros de
mora. Precedentes do STJ e do STF (RE n° 298616/SP) (EREsp 535.963/FERNANDO, precedente da Corte Especial).-
N&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordao
embargado (Sumula 168).- A pretensdo de simples reexame do recurso especial, ndo se coaduna com a natureza juridica
dos embargos de divergéncia, cuja finalidade € a uniformizacao interna de teses juridicas divergentes. (grafei)(STJ -
Corte Especial - AERESP n° 612230/PI - Relator Ministro Humberto Gomes de Barros - j. em 23/11/2006 - in DJ de
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18/12/2006, pag. 277)CONSTITUCIONAL - PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE DESAPROPRIACAO INDIRETA -
EXPEDICAO DE PRECATORIO COMPLEMENTAR - INCLUSAO DE JUROS DE MORA - DESCABIMENTO -
OBSERVANCIA DO PRAZO CONSTITUCIONAL. AGRAVO PROVIDO.1. A incluséo de juros de mora no
precatorio complementar sé se justificaria se houvesse efetivo atraso no dep6sito em descumprimento do art. 100, 1°,
CF. A ndo incidéncia de juros de mora a ndo ser naquela hipotese é afirmada na Simula n° 52 do TRF/4? Regiéo e, mais
relevante, foi assim entendido pela 12 Turma do STF no RE n° 305.186 julgado em 17/9/2002 (rel. Min. lImar
Galvao).2. No &mbito da Suprema Corte a questéo se pacificou pela ndo inclusdo dos juros de mora desde que
obedecido o prazo constitucional em matéria de precatorio, ou seja, durante dezoito meses se apaga qualquer
inadimpléncia e por isso ndo ha que se falar em mora e os juros tornam-se incabiveis porque representam penalidade
pelo persistir do inadimplemento.3. Agravo provido. (grafei)(TRF da 3% Regido - 12 Turma - AG n° 188926/SP - Relator
Des. Federal Johonsom Di Salvo - j. em 29/03/2005 - in DJU de 27/04/2005, pag. 205) Neste contexto, entendo que na
execucao contra a Fazenda Publica: a) a correcdo monetaria é devida na forma do titulo executivo judicial, somente
comportando complementacdo na hipétese em que ndo constou corretamente no oficio requisitério; b) os juros de mora
incidem até a data em que o valor da condenacdo se torna definitivo (concordancia das partes ou transito em julgado de
decis@o em embargos a execu¢do); ¢) ndo sdo mais devidos os juros moratérios desde esta definigdo do quantum até a
expedicdo do oficio requisitdrio; d) também ndo séo devidos os juros de mora entre a expedi¢do do oficio requisitorio e
a apresentacdo deste & Presidéncia do Tribunal; e) da mesma forma séo indevidos os referidos juros no prazo previsto
no artigo 100, 1°, da Constituicdo da Republica; f) ndo recaem ditos juros em precatorio complementar ; e g) 0s juros
em questdo somente voltam a fluir no eventual decurso do prazo constitucional para pagamento. A adocéo de critérios
diversos pode ensejar a continua e perpétua mora da Fazenda Publica, porquanto sempre havera um hiato entre a
expedicéo e a entrega do oficio requisitério complementar, que néo Ihe pode ser atribuido. Destarte, acolho os calculos
efetuados pela Contadoria Judicial (fls. 335/339), posto que estdo de acordo com a orientagdo determinada na deciséo
de fl. 316 e 333. Decorrido o prazo para eventual recurso em face desta decisdo, expeca-se o oficio requisitorio para o
pagamento do valor total de R$ 46.992,40 (quarenta e seis mil, novecentos e noventa e dois reais e quarenta centavos),
atualizado para o més de novembro de 2005, o qual sera corrigido monetariamente até a data do efetivo pagamento.
Intime-se.

0014790-52.1990.403.6100 (90.0014790-5) - RICARDO ROGERIO BUZATTO(SP019550 - WALTER VAGNOTTI
DOMINGUEZ E SP040316 - ADILSON AFFONSO E SP043466 - MIGUEL VILLEGAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X RICARDO ROGERIO BUZATTO X UNIAO FEDERAL X
UNIAO FEDERAL X RICARDO ROGERIO BUZATTO

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execugdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exeqliente(s)/executada(s) nestes autos.Manifeste-se o autor, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse em
pagar espontaneamente a quantia de R$ 2.067,67, valida para abril/2010, e que deve ser corrigida monetariamente até a
data do efetivo pagamento, conforme requerido as fls. 135/138, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC.No caso de
ndo cumprimento no prazo acima, expec¢a-se mandado na forma do referido dispositivo legal.Int.

0034035-39.1996.403.6100 (96.0034035-8) - ANTONIA DE JESUS AQUINO SILVA X JOSE RAIMUNDO
MARCOS DA SILVA X FABIANA AQUINO MARCOS X LUCIANA AQUINO MARCOS X SILVANA AQUINO
SILVA(SP083444 - TANIA ELI TRAVENSOLO E SP090593 - MARIA CELIA DA SILVA QUIRINO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X ANTONIA DE JESUS AQUINO SILVA X UNIAO
FEDERAL X JOSE RAIMUNDO MARCOS DA SILVA X UNIAO FEDERAL X FABIANA AQUINO MARCOS X
UNIAO FEDERAL X LUCIANA AQUINO MARCOS X UNIAO FEDERAL X SILVANA AQUINO SILVA X
UNIAO FEDERAL

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execucdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exeqliente(s)/executada(s) nestes autos.Fls. 550/552 - Defiro o beneficio de prioridade na tramitacdo do processo,
nos termos do artigo 71 da Lei Federal n°. 10.741/2003, porquanto a co-autora Antonia de Jesus Aquino Silva ja
atendeu ao critério etario (nascimento: 10/03/1949 - fl. 551). Anote-se.Saliento que o beneficio da justica gratuita ja foi
deferido a fl. 71. Int.

0038199-08.2000.403.6100 (2000.61.00.038199-9) - LUNEL COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP130557 -
ERICK FALCAO DE BARROS COBRA E SP172559 - ELLEN FALCAO DE BARROS C PELACANI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X LUNEL COM/ E REPRESENTACOES LTDA X UNIAO
FEDERAL X UNIAO FEDERAL X LUNEL COM/ E REPRESENTACOES LTDA

Diante da nova denominagcdo social da autora, informada & fl. 440, comprove a alteracdo mediante documentos, bem
como regularize a representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0022999-43.2009.403.6100 (2009.61.00.022999-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013181-38.2007.403.6100 (2007.61.00.013181-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 -
EMANUELA LIA NOVAES E SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X ELOISA GALIAN FULLER(SP237781
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- CAROLINA OLIBONI BASTOS)

Nos termos do art. 4°, inciso X VI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Sdo Paulo, 14 de maio de 2010.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0044631-14.1998.403.6100 (98.0044631-1) - NUMBER ONE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA(SP108536 -
CELSO AUGUSTO HENTSCHOLEK VALENTE) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X TRH - SERVICOS E RECURSOS HUMANOS LTDA X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NUMBER ONE MAO DE OBRA TEMPORARIA
LTDA

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia da(s) informacao(6es)
juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias. Int. DECISAO DE FL. 328: DECISAOVistos, etc. Fls. 313/327:
Defiro a busca de enderegos dos representantes legais da requerente no banco de dados do denominado Sistema
BACEN-JUD 2.0, nos termos da Resolugédo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justiga Federal (CJF). Tornem os
autos imediatamente conclusos para a formulacgéo de consulta das referidas informacées.

0031622-09.2003.403.6100 (2003.61.00.031622-4) - AMELIA CAMPANATI BALDANI X ARMANDO
MARQUES(SP017163 - JOSE CARLOS BERTAO RAMOS E SP102981 - CARLOS HENRIQUE MANENTE
RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU) X AMELIA CAMPANATI
BALDANI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARMANDO MARQUES X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execugdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exequiente(s)/executada(s) nestes autos. Fls. 169/170: Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2015

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029997-86.1993.403.6100 (93.0029997-2) - ROBERTO CARLOS ZANETTI(SP231947 - LUCAS CHIACCHIO
BARREIRA E SP260122 - EMERSON ADAGOBERTO PINHEIRO E SP284854 - MARIANA LAROSE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP077742 - MARIA INES
SALZANI M PAGIANOTTO E SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

DESPACHO DE FL.452: Vistos em despacho. Fls. 435 e 437/441 - Dé-se ciéncia a parte autora do alvara liquidado,
bem como, acerca dos esclarecimentos prestados pela CEF quanto ao levantamento do valor.Indefiro o requerimento de
blogueio por meio do sistema BACEN-JUD, dos valores pagos por meio do alvara n® 238/12a 2010, NCJF 1838400,
transferidos para a conta de Robson Fernando Augustonelli, filho do antigo representante legal do autor, em que pesem
os valores sejam de titularidade do autor da acdo Sr. ROBERTO CARLOS ZANETTI.1Isso porque a questdo refoge a
competéncia da Justica Federal, uma vez que conforme dito anteriormente, este Juizo somente tomou conhecimento da
destituicdo por meio de petigdo protocolizada em 28/05/2010, momento posterior ao da expedic¢ao do alvara. Cabe ao
autor, se desejar, mediante copia destes autos, requerer na esfera estadual a devolugéo dos valores, utilizando-se das
medidas necessarias a sua efetivacdo, uma vez que a pessoa indicada, revela-se 3° terceiro estranho ao feito, ainda que
seja filho do advogado Dr. Lauro Augustonelli. Outrossim, dé-se ciéncia ao autor acerca da nova peti¢do protocolizada
pelo advogado Dr. Lauro Augustonelli as fls. 442/451, em que noticia a consignacao do valor recebido em Juizo, em
acdo distribuida na Comarca de Americana. A fim de que ndo pairem duvidas e, visando evitar que 0s presentes autos
afaste-se de seu objetivo primordial, ressalto que este Juizo somente apreciara questdes atinentes ao feito
Oportunamente, remetam-se os autos ao contador judicial.l.C.DESPACHO DE FL.456: Vistos em despacho.Dé-se
ciéncia as partes acerca da peticdo e documentos juntados as fls.453/455.Publique-se despacho de
f1.452.1.C.DESPACHO DE FL.523: Peticdo de fls. 457/522: Indefiro o pedido de admissdo de Maria de Lourdes Larose
no feito, visto que 0 momento processual adequado para a formacédo do litisconsércio ativo facultativo é o ajuizamento
da acdo, sob pena de ofensa ao principio do juiz natural. Ademais, com a citacdo do réu, da-se a estabilizacdo da
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demanda, que veda, salvo nos casos expressamente previstos na lei, qualquer alteracao das partes.Excepcionalmente,
intimem-se desta decisdo, pela imprensa oficial, os advogados subscritores da peca processual mencionada acima.Int.

0047869-75.1997.403.6100 (97.0047869-6) - SILVANA DE AMORIM LUZ(SP099378 - RODOLFO POLI JUNIOR
E SP056586 - DALVA JORGE PIMENTEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X UNIAO FEDERAL(SP049418 - NILTON
RAFAEL LATORRE)

Vistos em decisdo. F1.291: Acolho os embargos de declaracdo opostos pela CEF, tornando sem efeito a determinagéo
contida no despacho de f1.289 quanto & necessidade de cumprimento da obrigacdo pela embargante, tendo em vista que
o0 Contador apurou valor menor que o j& adimplido, ndo tendo a parte autora se insurgido contra os calculos (fl.284). Em
razdo dos efeitos infringentes dos presentes embargos, devolvo AS PARTES (PRAZO COMUM) o prazo recursal, a
teor do disposto no art.538 CPC. Nesses termos, tendo em vista que a diferenca apurada é irriséria- inferior a dez reais,
apos o transcurso do prazo recursal das partes da presente decisdo, cumpra-se o disposto na parte final da fl.254, dando-
se vista a Unido Federal e, em nada sendo requerido, arquivem-se, observadas as formalidades legais. I.C.

0040602-18.1998.403.6100 (98.0040602-6) - CLAUDINO ANTONIO DA SILVA X ADENOR DA HORA
MARQUES X ADENILSO FRANCISCO DE MELO X CICERO JOAQUIM DO CARMO X ARLINDO ALVES
RODRIGUES(SP059944 - MARIA TERESA MARAGNI SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Vistos em decisdo.FIs.304/306: Recebo os embargos declaratdrios, posto que tempestivos.Analisadas as razdes dos
embargos, em que a CEF alega que o crédito de R$17.497,20, constante do extrato de fl.259, é referente & condenagéo
sofrida no Processo n°93.0004667-5- razdo pela qual ndo seriam devidos honorérios advocaticios, ao contrério do
determinado na decisdo embargada, entendo necessaria a manifestacdo da parte contraria, em atencéo ao Principio do
Contraditorio, nos termos da licdo de Fredie Didier Jr e Leonardo José Carneiro da Cunha , in verbis:(...) ndo ha, em
principio, contraditorio nos embargos de declaracdo.Acontece, porém, que do julgamento dos embargos pode advir
alteraco da decisdo embargada. De fato, ao suprir uma omisséo, eliminar uma contradi¢do, esclarecer uma obscuridade
ou corrigir um erro material, o juiz ou tribunal podera, consequentemente, alterar a decisdo embargada. Nesse caso, diz-
se que os embargos tém efeitos modificativos ou infringentes.Quando os embargos tém efeito modificativo ou
infringente do julgado, a jurisprudéncia vem entendendo haver a necessidade de contraditorio. E que a parte contraria
deve ter a oportunidade de participar do convencimento do juiz ou tribunal, ndo vindo a ser apanhada de surpresa.Em
hipoteses assim, se os embargos forem julgados, acolhidos e acarretarem a modificacdo da decisdo anterior, entende-se
ter havido ofensa ao principio do contraditério. Tal situacdo caracteriza, em verdade, um error in procedendo,devendo
ser anulada a decisdo.Nesse sentido ainda, decisdes do C. STJ e Eg. TRF da 12 e 22 Regides, cujos fundamentos adoto
como razdes de decidir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONCESSAO DE EFEITO
INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE. NECESSIDADE DE AUDIENCIA DA PARTE CONTRARIA.
DESRESPEITO AO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NULIDADE DO ARESTO EMBARGADO.
PRECEDENTES. EMBARGOS ACOLHIDOS. | - Consoante entendimento do Excelso Pretdrio e desta Corte, a
concessdo de efeito infringente aos embargos de declaragdo, sem prévia manifestacdo da parte contraria, ofende aos
principios constitucionais do contraditério e ampla defesa. Na presente hipétese, resta configurada a nulidade do aresto
proferido no julgamento dos embargos de declaragdo anteriormente opostos, tendo em vista que a parte contraria ndo foi
intimada para se manifestar. Il - Embargos de declaragéo acolhidos, com a concessdo do excepcional efeito
infringente.(EEROMS 199700231267, GILSON DIPP, - QUINTA TURMA, 29/09/2003)PROCESSUAL CIVIL E
CONSTITUCIONAL. RECURSO CONTRA SENTENCA PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. EFEITOS MODIFICATIVOS. INOBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. NULIDADE DA
SENTENCA. INTELIGENCIA DO ART. 5°, LV, DA CF. 1. Conforme pacificamente entendido pelo STF, os
embargos declaratorios com efeitos modificativos, quando admitidos, devem assegurar oportunidade de manifestacao
da parte contraria, como garantia do principio constitucional do contraditério (Al 479.382-AgR/SP, Rel. Min. Gilmar
Mendes). 2. Preliminar de nulidade acolhida. 3. Apelacéo da Fazenda Nacional provida. 4. Apelacdo de Buettner S/A
Inddstria e Comércio prejudicada.(AC 199934000901174, JUIZ FEDERAL ROBERTO CARVALHO VELOSO
(CONV.), TRF1 - OITAVA TURMA, 01/06/2007)PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
REQUERIMENTO DE EFEITOS INFRINGENTES AO ACORDAO - NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DA
PARTE CONTRARIA | - A parte autora opds embargos de declaragéo objetivando atribuir efeitos infringentes ao
acorddo, o que acarreta a necessidade de se abrir vista a parte contraria para se manifestar, segundo orientagédo
jurisprudencial do Eg. S.T.J. Il - Embargos de declaragdo convertidos em diligéncia, para que a parte contraria
apresente sua resposta.(EDAC 9802311685, Desembargador Federal FRANCISCO PIZZOLANTE, TRF2 -
TERCEIRA TURMA, 05/05/2004)Em raz&o do acima exposto, defiro o prazo de 05 (cinco) dias para que a parte autora
se manifeste sobre os argumentos esposados pela CEF em seus embargos de declaracdo.Observem, as partes, os deveres
impostos no art.14 do CPC, atentando especialmente aos elencados nos incisos I, 1l e I11.Ultrapassado referido prazo,
independente de manifestacdo, voltem os autos conclusos para decisdo.Intime-se. Cumpra-se.

0002865-44.1999.403.6100 (1999.61.00.002865-1) - AKIMI TAKEYAMA X ANTONIO HARUO MATSUOKA X

ARMANDO SALES DO PRADO X JOSE LUIZ COSENTINO X LUIZ CARLOS MEIRA DE AMORIM(SP128336 -
ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
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CARVALHO E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.540/541: Defiro o prazo de 10(dez) dias aos autores para extracao de cdpias, cabendo salientar
que decorrido o prazo do despacho de fls.537/539, sem o devido pagamento pelos autores, abra-se nova vista a Unido
Federal para que requeira o que de direito, em prosseguimento a execucao. Int.

0012242-97.2003.403.6100 (2003.61.00.012242-9) - ESLI PEREIRA DO NASCIMENTO(SP162183 - LUIZ
GUSTAVO RODRIGUES SEARA CORDARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095418 - TERESA
DESTRO E SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)
Vistos em despacho. Recebo a impugnacéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (ESLI PEREIRA DO NASCIMENTO)para
manifestagdo, no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo
devedor em sua impugnacédo ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso,
deve o credor indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confec¢éo, nos termos
da Resolugdo 509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o
procurador constituido tenha poderes especificos para receber e dar quitacdo em nome do(s) credor(es). Havendo
requerimento, encontrando-se o processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvara de levantamento. Apos,
havendo discordancia do credor quanto a impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de
concordancia do credor com o valor apontado pelo devedor, apds a juntada do alvara liquidado, remetam-se os autos ao
arquivo, tendo em vista a liquidag&o do débito. I. C.

0019451-20.2003.403.6100 (2003.61.00.019451-9) - JOAO AMERICO ALVES(SP099896 - JOSE EUGENIO DE
LIMA E SP193999 - EMERSON EUGENIO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos em despacho.Fls.216/219: Face os argumentos expostos pela parte autora como também as decisfes referentes
aos Embargos de Declaracdo opostos pela CEF, que determinaram o creditamento do valor ainda devido, proceda a
CEF ao efetivo pagamento, nos termos da deciséo de fl.179, no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de incidéncia de
multa diéria, fixada na decisdo mencionada.No siléncio, devera o autor requerer o que de direito, para cobranca da
guantia remanescente.Int.

0016893-36.2007.403.6100 (2007.61.00.016893-9) - ANTONIO MATHEUSSI(SP089588 - JOAO ALVES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Recebo a impugnago do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (ANTONIO MATHEUSSI) para manifestacéo, no
prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo devedor em sua
impugnacéo ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso, deve o credor
indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir 0 alvara
de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confeccdo, nos termos da Resolucéo
509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o procurador constituido
tenha poderes especificos para receber e dar quitagdo em nome do(s) credor(es). Havendo requerimento, encontrando-se
0 processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvara de levantamento. Ap6s, havendo discordancia do credor
quanto a impugnacao, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de concordancia do credor com o valor
apontado pelo devedor, apés a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo, tendo em vista a liquidacéo
do débito. I. C.

0030594-30.2008.403.6100 (2008.61.00.030594-7) - IRENE DIAS DA SILVA(SP270005A - DIOGO ASSAD
BOECHAT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econémica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cdodigo de Processo Civil, e, tecendo consideragdes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnacao.O credor se
manifestou as fls. 104/109.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugnacao.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap0s a prolagéo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdnomo de execucdo.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execucao autdnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacéo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigacéo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacao do devedor para cumprir a sentenca, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posicdo, mormente em razdo da grande dificuldade que a adocdo da primeira posicao traria nos casos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/07/2010 62/289



em que houvesse interposicdo de recurso da sentenca, recebido apenas no efeito devolutivo, hipétese em que possivel a
fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no Tribunal
competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o adimplemento da
obrigagdo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagdo do procurador do devedor
por meio de publica¢do na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimacéo prevista no art.236 do CPC, ndo havendo
disposicoes na Lei 11.232/05 que justifiqguem a excecdo da intimagao pessoal.Passo a analise da impugnacédo
propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratorios, juros remuneratdrios e corre¢cdo monetaria.Pontuo,
inicialmente, que os juros moratdrios, decorrentes da mora do devedor séo devidos, ainda que ndo fixados na sentenca,
nos termos da Sumular n®254 do C. STF, in verbis:Incluem-se os juros de moratorios na liquidagéo, embora omisso o
pedido inicial ou a condenagdo.Em que pese o entendimento deste Juizo acerca da possibilidade de aplicagdo da Taxa
Selic para o célculo dos juros de mora devidos, impossivel sua utilizagdo no caso dos autos, em que a sentenca foi
proferida em 29/07/2009, época em que ja vigente o novo Cédigo Civil.Nesses termos, tendo ocorrido a prolacdo da
sentenca transitada em julgado em momento posterior a vigéncia do novo Codigo Civil, devem ser respeitados os
parametros nela estabelecidos quanto aos juros de mora, quer seja, aplicagdo do percentual de 1% (um por cento) ao
més, conforme nela expressamente previsto, a contar da citacdo.Nesse sentido, entendendo ser impossivel a revisao dos
juros de mora fixados em sentenca proferida apds a vigéncia do novo Cédigo Civil, conforme deciséo do C. STJ,
proferida em 12/08/2009, no regime do art.543-C (recurso repetitivo), cujos fundamentos adoto como razdes de
decidir:N&o ha que se falar em violacéao da coisa julgada e do art. 406 do CC/2002 quando o titulo judicial exequendo
exarado em momento anterior ao CC/2002 fixa os juros de mora em 0,5% ao més (6 % ao ano) e, na execugéo do
julgado, determina-se a incidéncia daqueles juros em patamar de 1% ao més (12% ao ano) a partir do novo codigo.
Quanto a isso, a jurisprudéncia das Turmas componentes da Primeira Se¢do do STJ diferencia as situagdes ao
considerar, sobretudo, a data da prolagdo da sentenca exequenda: se essa foi proferida antes do CC/2002 e determinou a
aplicacdo dos juros legais; se a sentenca foi proferida antes do CC/2002 e determinou juros moratérios de 6% ao ano; se
a sentenca é posterior ao CC/2002 e determina juros legais. Quanto a esses casos, ha que aplica-los ao patamar de 6%
ao ano (os juros legais a época, conforme o disposto no art. 1.062 do CC/1916) até a entrada em vigor do novo codigo
(12/1/2003), para, a partir dessa data, eleva-los a 12% ao ano. Finalmente, se a sentenga é posterior ao novo CC,
determina juros de 6% ao ano e ndo hé recurso, deve ser aplicado esse percentual, pois sua modificacdo dependeria de
iniciativa da parte. Anote-se, por ultimo, que a Corte Especial j& decidiu, em recurso repetitivo, que o art. 406 do
CC/2002, quando alude aos juros moratorios, refere-se mesmo a taxa Selic. Aderindo a esse entendimento, a Se¢do deu
provimento em parte ao recurso especial, sujeito ao procedimento previsto no art. 543-C do CPC e na Res. n. 8/2008-
STJ (recurso repetitivo). Precedentes citados: AgRg no REsp 1.070.154-RJ, DJe 4/2/2009; REsp 901.756-RS, DJ
2/4/2007; REsp 814.157-RS, DJ 2/5/2006, e REsp 1.102.552-CE, DJe 6/4/2009. REsp 1.112.743-BA, Rel. Min. Castro
Meira, julgado em 12/8/2009- grifo nosso.Entendo que o teor dessa decisdo, embora nao tenha carater vinculante, deve
ser seguido pelas Instancias inferiores visando a pacificacdo da ordem juridica. Assim, estar-se-4 evitando a repeti¢do
de litigios sobre matérias ja resolvidas pela Instancia Superior. Nos termos acima, inaplicavel a Taxa Selic ao caso dos
autos, vez que a sentenca, proferida apds a vigéncia do novo Codigo Civil, estabeleceu pardmetros diversos, que ndo
foram modificados em sede de recurso. Modificando posicionamento anteriormente adotado, CONSIGNO que 0s juros
de mora devem incidir até 08/04/2010, data em que o devedor efetuou o depésito judicial do valor cobrado pelo credor
.Isso porque a mora exige, para sua configuracao, que a obrigacao seja liquida, isto é, que seja certa quanto ao seu valor,
0 que ndo ocorre nos presentes autos, em que o credor e o devedor discordam do montante do débito.Insta consignar
que o Cadigo Civil, em seu art.405, ameniza a exigéncia da liquidez para a configuracdo da mora, vez que determina a
incidéncia dos juros de mora desde a citagdo, mas isso ndo implica na dispensa do requisito, conforme licdo de Maria
Helena Diniz , in verbis: A mora do devedor pressupde a existéncia dos seguintes requisitos:1°) Exigibilidade imediata
da obrigacdo, isto é, existéncia de divida positiva, liquida (RT, 434:168) e vencida (RT, 488:157), uma vez que, na
pendéncia de condigdo suspensiva ou antes do termo final, serd impossivel a incidéncia da mora. Entretanto, nosso
Cadigo Civil, art.405, amenizando a rigidez do principio in illiquidis non fit mora admite que se contém os juros da
mora desde a citagdo inicial. Assim, entendo que os juros de mora devem incidir até 0 momento em que o devedor-
efetuando o depdsito necessario & impugnacdo ao cumprimento da sentenca (art.475-J e seguintes do CPC), se insurgiu
contra o valor exigido pelo credor, que se tornou controverso.Em que pese ndo ser o depoésito judicial equivalente ao
pagamento ao credor, vez que este ndo pode dispor do montante, certo é que o devedor, ao efetuar o depdsito do valor
integral - do qual discorda, frise-se, também retira tal valor de sua esfera patrimonial, ficando privado de sua
utilizacdo.Pelo exposto acima e a semelhanga, ainda, do disposto no art.151, I do CTN, entendo que os juros de mora
devem incidir somente até a data em que o devedor efetuou o deposito do valor integral exigido pelo credor, ainda que
dele tenha discordado.No referente aos juros remuneratdrios, tratando os autos de correcéo de caderneta de poupanca,
ndo ha controveérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicées
bancérias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenga. Com efeito,
0s juros remuneratoérios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, 0 que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratérios de estipulados - in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestagdo bilateral de vontade.
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As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencéo a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse pela ndo aplicacdo da regra- que € a capitalizagcdo mensal
dos juros remuneratérios da poupanga, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser afastada por forca
de expressa determinagdo. O dever de aplicagdo da regra é presumido; o que ndo se presume e deve estar sempre
expresso é a excecdo.Convém ressaltar, ainda, que a corre¢do monetaria ndo remunera o capital; apenas atualiza os
valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo assim, o real valor da moeda,
razdo pela qual deve também incidir.2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por
cento estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigagdo que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.Conforme ja consignado na presente decisao, entendo que o prazo para o devedor cumprir
a obrigacdo consubstanciada no titulo judicial comeca a fluir da intimacéo do devedor, na pessoa de seu advogado, por
meio de publicagdo nos termos do art.475- J do CPC. No caso dos autos verifico que a CEF, intimada, efetuou o
dep6sito do valor total exigido pelo credor- em que pese discordar do montante, ndo tendo se furtado ao cumprimento
da obrigacdo.Nos moldes do entendimento j& exposto acima, pontuo que o depdsito judicial, apesar de ndo equivaler ao
pagamento- vez que o credor ndo tem a possibilidade de dispor do numerario, implica em disponibilizacao de capital
pelo devedor que, apesar de discordar do valor exigido, efetua o depoésito, permanecendo, este, a disposi¢do deste Juizo
sem possibilidade de qualquer movimentagdo até apuracdo do quantum debeatur.Pontuo, ainda, que a finalidade da
multa instituida pelo art.475-J é conferir maior efetividade ao cumprimento da sentenga, evitando que o devedor
permaneca inerte ante sua intimacéo para cumprir o julgado, ndo podendo constituir elemento de enriquecimento ilicito
de qualquer das partes.Observo que no presente caso o(a) devedor(a), intimado nos termos do art.475-J do CPC ndo
permaneceu inerte; ao contrario disso, efetuou o depdsito integral do valor exigido pelo credor e apresentou sua
impugnacao, razdo pela qual entendo incabivel a incidéncia da multa.3) Litigancia de ma-féNao ha que se falar em
aplicacdo da pena de litigancia de ma-fé, eis que néo caracterizada qualquer das hipdteses previstas no art. 17 do Codigo
de Processo Civil.4) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento de sentencaCorroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
sdo cabiveis honorérios advocaticios na presente fase de cumprimento de sentenca, pelos fundamentos constantes da r.
decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A
alteracdo da natureza da execucdo de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que 0 provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dvidas.
Consoante expressa dic¢éo do referido dispositivo legal, os honorérios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou néo. -
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigagao pecunidria, se faz
por execugdo. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da sentenga é realizado via execucdo, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixacao de verba honoréria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba
honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracédo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alteragdes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria in(til a institui¢do
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenacéo em honorarios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenagao.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorarios
advocaticios devem ser fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela
CEF - que corresponde ao conceito de condenagdo constante do art.20, 3° do Cddigo de Processo Civil.Arcard, a CEF,
com o pagamento dos honordrios advocaticios ao credor ante o afastamento de seu principal argumento na impugnac&o,
quer seja, o referente & capitalizacéo dos juros remuneratérios.Nos termos acima expostos, nego provimento a presente
Impugnagcdo e determino:1) A imediata expedigdo de alvara de levantamento em favor do credor quanto & quantia
incontroversa, que independe da concordancia da CEF, no valor de R$27.949,24(vinte e sete mil novecentos e quarenta
e nove reais e vinte e quatro centavos), tendo em vista os dados fornecidos pelo autor em peticéo de fls.104/109;2)
Cumprido o item anterior e ultrapassado o prazo recursal das partes, sejam os autos remetidos a Contadoria, para que
seja calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra que fixa os pardmetros para
realizacdo da conta.Deve o Sr. Contador apresentar a conta com a mesma data das partes, para fins de comparacéo de
valores, bem como apresentar o valor atualizado até a data de sua realizacdo, a fim de evitar nova remessa visando a
cobranga de diferencas referentes a atualizagdo monetéria devida.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos
calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10 (dez) dias.Apds voltem os autos
conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0031133-93.2008.403.6100 (2008.61.00.031133-9) - EUCLIDES ZAVAN(SP237589 - LIA DEMAMBRO BONANI E
SP159840 - CHILDER CARLO CANDIDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho.Defiro o prazo solicitado de 15 (quinze) dias para que a parte autora junte aos autos o calculo com
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o valor das custas.Apo6s, em face da impugnacao especifica ao calculo judicial de fls. 115/118, realizada pela parte
autora, as fls. 126/128, remetam-se os autos ao Contador deste Juizo para analise do alegado e, se necessario, realizacdo
de novos calculos.1.C.

0032370-65.2008.403.6100 (2008.61.00.032370-6) - PEDRO STAZAUSKAS FILHO(SP173507 - RENATO ROSSI
VIDAL E SP212352 - TABATA PEREIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 -
CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em decisdo.A presente Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cddigo de Processo Civil, e, tecendo considerac@es pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnag&o.O credor se
manifestou as fls. 166/189.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugna¢do.Com o advento das mudangas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap6s a prolagdo da sentenca, que visa o seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdnomo de execucdo.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugao autdnomo, outrora necessario para a satisfacao do credor.Pontuo, com relagao
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacao da sentencga, sem que haja qualquer
comunicacéo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagdo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacéo do devedor para cumprir a sentencga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posi¢do, mormente em razdo da grande dificuldade que a adoc&o da primeira posicgao traria nos casos
em que houvesse interposicdo de recurso da sentenca, recebido apenas no efeito devolutivo, hipétese em que possivel a
fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no Tribunal
competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o adimplemento da
obrigagdo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagdo do procurador do devedor
por meio de publica¢do na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimag&o prevista no art.236 do CPC, ndo havendo
disposi¢des na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimacao pessoal.Passo a analise da impugnacao
propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratdrios, juros remuneratdrios e corre¢do monetaria.Pontuo,
inicialmente, que os juros moratdrios, decorrentes da mora do devedor séo devidos, ainda que nédo fixados na sentenca,
nos termos da Sumular n°254 do C. STF, in verbis:Incluem-se os juros de moratorios na liquidagdo, embora omisso o
pedido inicial ou a condenagdo.Em que pese o entendimento deste Juizo acerca da possibilidade de aplica¢do da Taxa
Selic para o célculo dos juros de mora devidos, impossivel sua utilizagdo no caso dos autos, em que a sentenca foi
proferida em 29/07/2009, época em que j& vigente o novo Codigo Civil.Nesses termos, tendo ocorrido a prolagéo da
sentenca transitada em julgado em momento posterior & vigéncia do novo Cadigo Civil, devem ser respeitados 0s
pardmetros nela estabelecidos quanto aos juros de mora, quer seja, aplicagdo do percentual de 1% (um por cento) ao
més, conforme nela expressamente previsto, a contar da citacdo.Nesse sentido, entendendo ser impossivel a revisdo dos
juros de mora fixados em sentenca proferida apds a vigéncia do novo Cédigo Civil, conforme decisdo do C. STJ,
proferida em 12/08/2009, no regime do art.543-C (recurso repetitivo), cujos fundamentos adoto como razdes de
decidir:N&o ha que se falar em violacao da coisa julgada e do art. 406 do CC/2002 quando o titulo judicial exequendo
exarado em momento anterior ao CC/2002 fixa os juros de mora em 0,5% ao més (6 % ao ano) e, na execugéo do
julgado, determina-se a incidéncia daqueles juros em patamar de 1% ao més (12% ao ano) a partir do novo codigo.
Quanto a isso, a jurisprudéncia das Turmas componentes da Primeira Secdo do STJ diferencia as situagdes ao
considerar, sobretudo, a data da prolagéo da sentenca exequenda: se essa foi proferida antes do CC/2002 e determinou a
aplicacdo dos juros legais; se a sentenga foi proferida antes do CC/2002 e determinou juros moratdrios de 6% ao ano; se
a sentenca é posterior ao CC/2002 e determina juros legais. Quanto a esses casos, ha que aplica-los ao patamar de 6%
ao ano (os juros legais a época, conforme o disposto no art. 1.062 do CC/1916) até a entrada em vigor do novo codigo
(12/1/2003), para, a partir dessa data, eleva-los a 12% ao ano. Finalmente, se a sentenca é posterior ao novo CC,
determina juros de 6% ao ano e ndo héa recurso, deve ser aplicado esse percentual, pois sua modificacdo dependeria de
iniciativa da parte. Anote-se, por ultimo, que a Corte Especial j& decidiu, em recurso repetitivo, que o art. 406 do
CC/2002, quando alude aos juros moratorios, refere-se mesmo a taxa Selic. Aderindo a esse entendimento, a Se¢éo deu
provimento em parte ao recurso especial, sujeito ao procedimento previsto no art. 543-C do CPC e na Res. n. 8/2008-
STJ (recurso repetitivo). Precedentes citados: AgRg no REsp 1.070.154-RJ, DJe 4/2/2009; REsp 901.756-RS, DJ
2/4/2007; REsp 814.157-RS, DJ 2/5/2006, e REsp 1.102.552-CE, DJe 6/4/2009. REsp 1.112.743-BA, Rel. Min. Castro
Meira, julgado em 12/8/2009- grifo nosso.Entendo que o teor dessa decisdo, embora ndo tenha carater vinculante, deve
ser seguido pelas Instancias inferiores visando a pacificacdo da ordem juridica. Assim, estar-se-a evitando a repeti¢do
de litigios sobre matérias ja resolvidas pela Instancia Superior. Nos termos acima, inaplicavel a Taxa Selic ao caso dos
autos, vez que a sentenca, proferida apds a vigéncia do novo Codigo Civil, estabeleceu pardametros diversos, que ndo
foram modificados em sede de recurso. Modificando posicionamento anteriormente adotado, CONSIGNO que 0s juros
de mora devem incidir até 19/04/2010, data em que o devedor efetuou o depoésito judicial do valor cobrado pelo
credor.Isso porque a mora exige, para sua configuracdo, que a obrigacdo seja liquida, isto é, que seja certa quanto ao seu
valor, 0 que ndo ocorre nos presentes autos, em que o credor e o devedor discordam do montante do débito.Insta
consignar que o Cadigo Civil, em seu art.405, ameniza a exigéncia da liquidez para a configuragdo da mora, vez que
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determina a incidéncia dos juros de mora desde a cita¢cdo, mas isso ndo implica na dispensa do requisito, conforme licdo
de Maria Helena Diniz , in verbis: A mora do devedor pressupde a existéncia dos seguintes requisitos:1°) Exigibilidade
imediata da obrigacdo, isto &, existéncia de divida positiva, liquida (RT, 434:168) e vencida (RT, 488:157), uma vez
que, na pendéncia de condicdo suspensiva ou antes do termo final, sera impossivel a incidéncia da mora. Entretanto,
nosso Codigo Civil, art.405, amenizando a rigidez do principio in illiquidis non fit mora admite que se contém os juros
da mora desde a citacao inicial. Assim, entendo que os juros de mora devem incidir até 0 momento em que o devedor-
efetuando o depdsito necessario a impugnagao ao cumprimento da sentenca (art.475-J e seguintes do CPC), se insurgiu
contra o valor exigido pelo credor, que se tornou controverso.Em que pese nédo ser o deposito judicial equivalente ao
pagamento ao credor, vez que este ndo pode dispor do montante, certo é que o devedor, ao efetuar o depdsito do valor
integral - do qual discorda, frise-se, também retira tal valor de sua esfera patrimonial, ficando privado de sua
utilizacdo.Pelo exposto acima e a semelhanga, ainda, do disposto no art.151, Il do CTN, entendo que os juros de mora
devem incidir somente até a data em que o devedor efetuou o depoésito do valor integral exigido pelo credor, ainda que
dele tenha discordado.No referente aos juros remuneratdrios, tratando 0s autos de corre¢do de caderneta de poupanca,
ndo h& controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicGes
bancérias procedem quanto aos depdésitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que o0s juros remuneratorios da poupanga, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca.Com efeito,
0s juros remuneratdrios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o0 que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados - in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratdrios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de menc¢do a forma de
incidéncia dos juros remuneratorios se este Juizo entendesse pela ndo aplicacdo da regra- que é a capitalizagdo mensal
dos juros remuneratdrios da poupanca, 0 que nao ocorre no presente caso. A regra somente pode ser afastada por forca
de expressa determinacdo. O dever de aplicagdo da regra é presumido; o que ndo se presume e deve estar sempre
expresso é a excecdo.Convém ressaltar, ainda, que a corre¢do monetaria ndo remunera o capital; apenas atualiza os
valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo assim, o real valor da moeda,
razdo pela qual deve também incidir.2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC)A finalidade da multa de dez por
cento estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigag8o que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.Conforme ja consignado na presente decisao, entendo que o prazo para o devedor cumprir
a obrigacéo consubstanciada no titulo judicial comeca a fluir da intimag&o do devedor, na pessoa de seu advogado, por
meio de publica¢do nos termos do art.475- J do CPC. No caso dos autos verifico que a CEF, intimada, efetuou o
depdsito do valor total exigido pelo credor- em que pese discordar do montante, ndo tendo se furtado ao cumprimento
da obrigacdo.Nos moldes do entendimento j& exposto acima, pontuo que o depdsito judicial, apesar de ndo equivaler ao
pagamento- vez que o credor ndo tem a possibilidade de dispor do numerério, implica em disponibilizacéo de capital
pelo devedor que, apesar de discordar do valor exigido, efetua o depdsito, permanecendo, este, a disposi¢do deste Juizo
sem possibilidade de qualquer movimentagdo até apuracdo do quantum debeatur.Pontuo, ainda, que a finalidade da
multa instituida pelo art.475-J é conferir maior efetividade ao cumprimento da sentenga, evitando que o devedor
permaneca inerte ante sua intimacéo para cumprir o julgado, ndo podendo constituir elemento de enriquecimento ilicito
de qualquer das partes.Observo que no presente caso o(a) devedor(a), intimado nos termos do art.475-J do CPC ndo
permaneceu inerte; ao contrario disso, efetuou o depdsito integral do valor exigido pelo credor e apresentou sua
impugnacao, razdo pela qual entendo incabivel a incidéncia da multa.3) Litigancia de ma-féNao ha que se falar em
aplicacdo da pena de litigancia de méa-fé, eis que nédo caracterizada qualquer das hipoteses previstas no art. 17 do Codigo
de Processo Civil.4) Fixagdo de honorérios advocaticios em fase de cumprimento de sentencaCorroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
sdo cabiveis honorérios advocaticios na presente fase de cumprimento de sentenca, pelos fundamentos constantes da r.
decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A
alteracdo da natureza da execucdo de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que 0 provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para davidas.
Consoante expressa dic¢éo do referido dispositivo legal, os honorérios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. -
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigagao pecunidria, se faz
por execu¢do. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execucao, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixagdo de verba honoréria na fase de cumprimento da senten¢a.- Ademais, a verba
honoraria fixada na fase de cognicdo leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entéo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alteragdes
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pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria inGtil a instituicdo
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenagao.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorarios
advocaticios devem ser fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela
CEF - que corresponde ao conceito de condenagdo constante do art.20, 3° do Cadigo de Processo Civil.Arcara, a CEF,
com o pagamento dos honorarios advocaticios ao credor ante o afastamento de seu principal argumento na impugnagéo,
quer seja, o referente a capitalizacdo dos juros remuneratorios.Nos termos acima expostos, nego provimento a presente
Impugnac&o e determino:1) A imediata expedigdo de alvara de levantamento em favor do credor quanto a quantia
incontroversa, que independe da concordancia da CEF, no valor total de R$109.940,94 (cento e nove mil, novecentos e
quarenta reais e noventa e quatro centavos), sendo R$99.946,31 (noventa e nove mil, novecentos e quarenta e seis reais
e trinta e um centavos) devidos ao autor e R$9.994,63 (nove mil, novecentos e noventa e quatro reais e sessenta e trés
centavos) devidos como honoréarios advocaticios, desde que ja tenham sido fornecidos os dados necessarios para tal
(nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos para expedicdo do alvara de levantamento, com
seu CPF e RG) e desde que presentes os poderes de receber e dar quitacio;2) Cumprido o item anterior e ultrapassado o
prazo recursal das partes, sejam 0s autos remetidos & Contadoria, para que seja calculado o valor efetivamente devido
pela CEF, nos termos da decisdo supra que fixa os pardmetros para realizacdo da conta.Deve o Sr. Contador apresentar
a conta com a mesma data das partes, para fins de comparacéo de valores, bem como apresentar o valor atualizado até a
data de sua realizacéo, a fim de evitar nova remessa visando & cobranca de diferencas referentes a atualizagdo monetéria
devida.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos célculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a
parte autora), de 10 (dez) dias.Apds voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000444-66.2008.403.6100 (2008.61.00.000444-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004986-21.1994.403.6100 (94.0004986-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA
SUCENA) X JF AGROPECUARIA LTDA(SP036482 - JUELIO FERREIRA DE MOURA E SP048010 - JOAO
JOSE BOARETTO)

Vistos em despacho.Fls.39/41: Recebo o requerimento do(a) credor(EMBARGANTE UNIAO/FAZENDA
NACIONAL), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (EMBARGADA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s
quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haver, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alteraces produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade & satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacéo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacao.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a deciséo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacado ao valor da execucao é necessario o deposito do
montante da liquidac&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condicOes da acao, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedi¢do de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisédo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
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0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patrimonio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucédo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3912

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0025390-05.2008.403.6100 (2008.61.00.025390-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022714-84.2008.403.6100 (2008.61.00.022714-6)) WALMA IND/ E COM/ LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS
DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL

A autora ajuizou a presente acdo de consignacao em pagamento, objetivando depositar mensalmente, de forma
parcelada, os débitos que possui junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, com a exclusdo da multa, dos juros
Selic, com a aplicacdo da TJLP, quando este indice for inferior a 12%. Alega, em sintese, que é empresa privada,
devedora do Fisco, pretendendo pagar seu débito, sem tais encargos, de forma menos onerosa possivel com os
beneficios previstos nas Leis n® 9.964/2000 e 10.684/2003, tudo com fundamento no que dispdem os artigos 106, inciso
I, alinea c, 108 e 112, incisos Il e IV do Cddigo Tributario Nacional e artigo 620 do Cédigo de Processo Civil.
Sobreveio sentenca de extin¢do liminar do feito, em razéo da inadequacéo da via eleita (fls. 93/96).Em sede recursal foi
homologada a desisténcia do recurso interposto pela parte autora (fls. 168).Quando do retorno dos autos a esta sede, a
autora renunciou ao direito sobre o qual se funda a a¢éo, noticiando a adesdo ao parcelamento instituido pela Lei n®
11.941/2009. Pugnou pela ndo condenacdo em verba honoraria, invocando, para tanto, o disposto no artigo 6° daquela
norma (fls. 174/175).A requerida concordou com a rendncia manifestada pela demandante, contudo defendeu a
impropriedade da dispensa dos honorérios (fls. 179/180).Face ao exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com
resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso V do Cédigo de Processo Civil.Entendo ndo ser cabivel, no
caso, a condenacdo da autora ao pagamento de verba honoraria, haja vista que a rentincia ao direito sobre o qual se
funda a acéo, no caso, é condicdo imposta pela Lei n® 11.941/2009 para que o contribuinte possa aderir ao beneficio
fiscal (parcelamento).Custas ex lege.Transitada em julgado, ARQUIVE-SE.P.R.I.S&o Paulo, 16 de julho de
2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTAJuiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0082683-89.1992.403.6100 (92.0082683-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0079728-
85.1992.403.6100 (92.0079728-8)) HELIOS S/A IND/ E COM/(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E
SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

A parte autora inicia a execugdo visando o pagamento de diferencas atinentes a juros moratérios sobre os honoréarios
advocaticios, ndo satisfeitos integralmente com o pagamento do Precatério, postulando a incidéncia do encargo até a
data do efetivo pagamento do Precatorio.E o relatdrio breve, passo a decidir.A pretensdo da requerente, em perceber
juros moratdrios até a data do efetivo pagamento do Precatério ndo pode ser deferida, posto que o SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, ao apreciar esse tema, entendeu que se 0 pagamento ocorre no prazo constitucionalmente
fixado, ou seja, até o final do exercicio seguinte aquele em que apresentado o precatorio ao respectivo Tribunal, ndo se
ha de falar em mora e, de conseguinte, na incidéncia de juros moratérios.Confira-se, a proposito, decisdo do Ministro
GILMAR MENDES, em que a questdo é explicitada, verbis:No julgamento do Recurso Extraordinario 298.616-0/SP
(Informativo n.° 288/STF), o Plenario desta Corte ratificou o entendimento firmado pela Primeira Turma quando da
apreciacdo do RE 305.186/SP, sessdo de 17.09.02, Rel. Min. Iimar Galvéo, no sentido de que ndo sdo devidos juros
moratorios no periodo compreendido entre a data da expedicéo e a data do efetivo pagamento de precatério judicial, no
prazo constitucionalmente estabelecido, a vista da ndo-caracterizacdo, na espécie, de inadimplemento por parte do
Poder Pblico.E relevante notar que a discussdo é anterior 8 Emenda Constitucional 30, de 13 de setembro de 2000, que
conferiu nova redacdo ao 1° do art. 100, tornando inequivoco que os valores devidos serdo atualizados monetariamente
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até o pagamento final do exercicio. Supera-se, assim, definitivamente, a possibilidade de expedi¢do de precatdrio
complementar. (grifei)(RE. 350.567-0, in DJU. 6 de dezembro de 2002, p. 127).0 que se conclui, portanto, tanto da
analise dos dispositivos constitucionais que tratam dos precatorios, como da decisdo do Supremo Tribunal Federal é
que, em havendo pagamento de Precatorio dentro do prazo constitucionalmente estabelecido, ndo se ha de falar em
inadimplemento do Poder Publico e, de conseguinte, em mora que autorize a cobranga de juros.Se esse é 0
entendimento do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, de que ndo cabem maiores consideracdes, posto que a questéo
constitucional restou plenamente esclarecida, ha nos autos uma particularidade que deve ser apreciada de modo
pontual.Com efeito, quando da expedicdo do precatorio, no presente feito, ndo foi realizada tanto a atualizagdo
monetaria, quanto o calculo referente aos juros de mora, desde a data da elaboragéo dos calculos.Desse modo, entre a
data do calculo e a data da expedi¢do do precatério existe um hiato que ndo foi preenchido, quer pelo Juizo, quando da
elaboracéo da requisi¢do de pagamento, quer pelo Tribunal Regional Federal da 3? Regido, até 0 momento em que ai
protocolizado o Precatdrio.Portanto, para que se aplique a decisdo do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, em sua
integral inteligéncia, é necessario que, no momento da expedicao do precatdrio (leia-se ai a data em que a requisicdo da
entrada no Tribunal respectivo), os calculos compreendam juros atualizados entre a data da elaboracdo dos célculos e a
data de expedicdo do precatorio.De outra maneira, estar-se-ia criando um favor ao devedor que nem a Corte
Constitucional reconheceu, ou seja, mesmo que se admita que da data em que expedido o precatdrio ndo se possa mais
falar em mora, pois a Constituicdo reservou um prazo para a realizacdo do pagamento, nada justifica que entre a data do
calculo e a data da expedi¢do do Precatério esse mesmo favor exista, pois nada ha que o justifique.Esclarega-se, por
fim, que entre a data do calculo e a expedicdo do precatério pode mediar lapso temporal superior até a um ano,
consideradas as impugnacdes das partes.Assim, se 0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL considera que durante o
periodo a que refere o art. 100, 1°, da Constituicdo, ndo ha que se falar em mora, 0 mesmo néo se pode dizer do periodo
anterior a entrada do Precatdrio no respectivo Tribunal.Essa questdo parece que ndo permite maiores consideracoes:
havendo diferenca de juros entre a data da elaboracéo dos célculos e a expedi¢cdo do Precatério, essa diferenca de juros é
devida, sem sombra de duvida.Assim, entendo que efetivamente (1) ndo sdo devidos juros moratérios entre a data da
expedicdo do precatorio (data de seu protocolo no Tribunal Regional Federal da 3% Regido) e o efetivo pagamento mas,
em contrapartida, (2) sdo devidos juros moratérios entre a data da elaboracao dos calculos e a data da expedicdo do
precatorio, desde que os atos ndo tenham se realizado dentro de um mesmo més e ano, obviamente, que n&o é o caso
dos autos.Decorrido o prazo para eventual recurso dessa decisdo, ou decidido eventual incidente, remetam-se os autos
ao Contador para que apure o valor de juros entre a data da realizagdo do calculo (dezembro de 2009) e a expedicao do
precatdrio (25 de marco de 2010).Intime-se.

0000227-43.1996.403.6100 (96.0000227-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061351-
61.1995.403.6100 (95.0061351-4)) TREVO SEGURADORA S/A(SP178345 - SIRLEY APARECIDA LOPES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na meméria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

0022198-84.1996.403.6100 (96.0022198-7) - PAULO DE ALMEIDA CARRARA X CRISTINA MARIA FRAZATTO
CAJUEIRO CARRARA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Os autores ajuizaram a presente acdo, objetivando a revisao de contrato de financiamento habitacional celebrado com a
requerida. Apesar de ter sido proferida sentenca julgando procedente o pedido, o Tribunal deu parcial provimento a
apelacéo da requerida, julgando improcedente a pretenséo e condenando os autores ao pagamento de verba
honoréria.Retornando os autos a esta instancia, a Caixa Econdémica Federal iniciou a execucédo da verba honoréria e do
saldo residual do contrato de financiamento.Os autores depositaram em conta judicial o valor da verba honoraria.A
requerida postulou e teve deferida a realizagéo de penhora on-line sobre saldos existentes em contas de titularidade dos
autores, o que foi efetivado.Posteriormente, os autores noticiam acordo celebrado com a requerida para a liquida¢do do
contrato, renunciando ao direito sobre o qual se funda a demanda e requerendo a extin¢do da acdo com fundamento no
artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil. Informam que arcardo com o pagamento dos honorarios e despesas
processuais. Postulam, ainda, pelo desblogueio operado em suas contas e pelo levantamento de eventuais valores
depositados em favor da ré. A Caixa Econdmica Federal manifesta-se, na mesma peca processual, favoravelmente ao
pedido dos autores.E o relatério.Decido.Considerando a fase processual em que se encontra a presente agéo, tendo ja se
operado o transito julgado da decisdo que ndo acolheu a pretenséo inicial formulada pelos autores, entendo ser o caso de
extingdo da execucdo do julgado, diante da transac&o noticiada pelas partes.Os valores penhorados ja foram
desbloqueados, consoante se observa do documento de fls. 417/419. Os honorarios advocaticios também j& foram
depositados judicialmente pelos autores.Face ao exposto, JULGO EXTINTA a execug¢do, nos termos do artigo 794,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil.Expega-se alvara de levantamento, em favor da requerida, dos honorérios
advocaticios depositados (fl. 405).Transitada em julgado, ARQUIVE-se, com baixa na distribui¢do.P.R.1.S&0 Paulo, 16
de julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTAJuiza Federal Substituta

0082500-08.1999.403.0399 (1999.03.99.082500-5) - BERNARDINO PEREIRA DE ANDRADE X CARLOS
MOREIRA SOARES X CARMEM DOLORES DE OLIVEIRA X CELSO EMERENCIANO DE CAMPOS X
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CICERO LUIZ DA SILVA X CICERO MARTINS DA SILVA X CLAUDIO LUIS SOARES X CLEONICE
MARTINS DA SILVA X CLOVIS DA SILVA SAMPAIO X CLOVIS PAES DINIZ(SP068540 - IVETE NARCAY E
SP098593 - ANDREA ADAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA)

Manifestem-se as partes sobre os esclarecimentos da Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, tornem
conclusos.

0020085-11.2006.403.6100 (2006.61.00.020085-5) - FRANCISCO KLEDEGLAU FERNANDES ALVES(SP122193 -
ALEXANDRE CAETANO CATARINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

As fls. 127/135 a CEF apresenta impugnacdo ao cumprimento da sentenca alegando, em sintese, que a atualizago
monetéria deve-ria ser computada a partir da data da publicacdo do ac6rdao, bem como que ndo deveria incidir a multa
prevista no art. 475 J do CPC. Aponta como valor correto da execucdo o valor de R$ 3.471,27 e requer a condenacédo da
parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios sobre o valor da diferenca que apurou.Remetidos os autos a
Contadoria Judicial, esta elaborou os calcu-los de liquidacdo apurando um valor de R$ 3.858,69 (fls. 145/147), sendo
que referidos célculos ndo foram contestados pela CEF as fls. 150, nem pela parte autora que ndo se pronunciou a
respeito. Observo que assiste razdo a CEF apenas com relagdo a multa do artigo 475, J do CPC tendo em vista que esta
s0 deveria incidir ap6s o decurso do prazo para manifestacdo acerca do despacho de fls. 126, o que ndo ocorreu. Com
relagdo a atualizagcdo moneta-ria, tenho que esta deva incidir a partir da data da prolagdo da sen-tenga consoante restou
determinado no acérddo de fls. 113/116. Diante disso, julgo parcialmente procedente a impugnacao ao cumprimento de
sentenca formulado pela CEF, apenas no tocante a exclusdo da multa, e acolho os célculos da Contadoria Judicial de fls.
147 como corretos, eis que em conformidade com a senten-ca e v. acérddo, fixando o valor da Condenagdo em R$
3.858,69. Tratando-se de mero acertamento de célculo ndo hé que se falar em condenacdo em honorérios advocaticios
com relacdo as dife-rencas apontadas como requer a CEF Decorrido prazo para eventual recurso dessa decisdo, expeca-
se alvara de levantamento para parte autora no valor de R$ 3.858,69 e outro do valor remanescente para a CEF.Com a
liquidacdo dos alvarés, ante o cumprimento da sentenca, declaro extinta a execu¢do, devendo os autos ser arquivados,
dando-se baixa na distribuic¢do.Int.

0018661-94.2007.403.6100 (2007.61.00.018661-9) - JULIO RISSUTA DOS SANTOS FILHO X SONIA MARIA
SALVETTI DOS SANTOS(SP195637A - ADILSON MACHADO) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X UNIAO
FEDERAL

JULIO RISSUTA DOS SANTOS FILHO E SONIA MARIA SALVETTI DOS SANTOS, devidamente qualificados,
ajuizaram a presente ag&o contra 0 BANCO ITAU S/A e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, alegando, em apertada
sintese, que as rés recusaram-se a cobertura do FCVS, alegando multiplicidade de financiamento. Entretanto, o contrato
foi celebrado em 16/07/1982, ndo respeitando as rés o que dispde a Lei n° 10.150/2000.Por isso, pedem o
reconhecimento do direito a cobertura do FCVS e a libera¢do da hipoteca que grava o imovel. A inicial veio
devidamente instruida.Deferido o pedido de antecipacdo da tutela, para que as requeridas ndo promovessem a exigéncia
do saldo residual, nem tampouco a execugdo extrajudicial da divida e a inclusdo dos nomes dos autores em érgaos de
restricdo ao crédito.Citada, a CEF apresentou contestacdo, arguindo, preliminarmente, a necessidade de intervencdo da
Unido. No mérito, sustenta a licitude da cobertura do FCVS para mais de um imdvel em contratos celebrados antes de
05.12.1990.0 co-réu Banco Itat S/A, devidamente citado, apresentou contestacéo, alegando, em preliminar, a
necessidade da Unido Federal integrar a lide. No mérito, bate-se na alegacéo de que agiu no estrito cumprimento das
normas legais e contratuais, pugnando pela improcedéncia da a¢do.O Banco Ital apresentou agravo de instrumento, ao
qual foi negado seguimento.Apesar de intimados, os autores nao apresentaram réplica.A Unido requereu a incluséo
como assistente simples da CEF, pedido que foi deferido em incidente de impugnac&o suscitado pelos autores.Instados
a especificarem as provas que pretendem produzir, apenas o Banco Ital requereu a producéo de prova documental,
consistente em informagdes do agente financeiro relativas ao financiamento do imével que obsta a pretenséo dos
autores.A prova foi deferida e produzida.Os autores, intimados, apresentam comprovantes de pagamento das parcelas
do financiamento mencionado nos autos. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.A hip6tese comporta o julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, I, do CPC, ndo se justificando a abertura da fase instrutéria.O contrato de
financiamento celebrado entre o Banco Itad e os réus é de 1982. Apenas em 1990, sobreveio lei que impossibilitou a
cobertura pelo FCVS em mais de um imaével, evitando, assim, a utilizagdo de recursos publicos para especulacéo
imobiliaria. N&o fosse o dispositivo constitucional que garante a preservagao do ato juridico perfeito, da coisa julgada e
do direito adquirido, em 2000, explicita ficou a inaplicabilidade da nova lei aos contratos celebrados antes de
05.12.1990.Vale dizer: até esta data ndo haveria Gbice legal & cobertura pelo FCVS em mais de um imével financiado.E
nesse sentido a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DA CEF, ARGUIDA EM CONTRAMINUTA, REJEITADA - ACAO ORDINARIA - CONTRATO
DE FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/TP - DL 70/66 - TUTELA
ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO DE COMPENSACAO POR VARIACOES SALARIAIS (FCVS) -
DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO MESMO MUNICIPIO - CADASTRO DE INADIMPLENTES -
AGRAVO IMPROVIDO. 1.Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, argiiida em sua contraminuta,
porque nos contratos firmados entre os mutuarios e entidade financeira privada, que contém clausulas de cobertura pelo
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Fundo de Compensacdo de Variacdo Salarial(FCVS), a competéncia para gerir o Fundo passou a CEF. A participacdo
da CEF é de verdadeira parte, litisconsorte passiva necessaria. 2.0 E. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que é
possivel a manutencéo da cobertura do Fundo de Compensacéo por Variagdes Salariais - FCVS, na hipotese de
aquisicao de dois imoveis no mesmo municipio, desde que as avencas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis
n° 8.004/90 e n° 8.100/90, esta alterada pela de n° 10.150/2001, o que se configurou, na espécie. 3.N&o ha que se falar
em execucdo extrajudicial, vez que honradas todas as parcelas do financiamento, e também pela previsdo contratual de
cobertura de eventual saldo residual pelo FCVS, para o qual os agravados contribuiram, mensalmente. 4.No que diz
respeito a pretensao de que 0s nomes dos mutuarios ndo sejam levados aos 6rgaos de protecdo ao crédito, a pretensao
deve ser mantida, até porque a questdo esta sub judice, ndo se podendo, ainda, concluir que os ora agravados deixaram
de adimplir o contrato celebrado com a CEF. 5.Agravo improvido. (TRF3 AG 200403000716215 AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - JUIZA RAMZA TARTUCE - QUINTA TURMA - DJU DATA:05/12/2006 PAGINA: 576).
PROCESSUAL CIVIL - SFH - PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO
REJEITADA - QUITACAO DE FINANCIAMENTO PELO F.C.V.S. - EXISTENCIA DE DOIS CONTRATOS -
RESPONSABILIDADE DA INSTITUI(;AO FINANCEIRA ACERCA DO CUMPRIMENTO DAS REGRAS DO
SFH - DIREITO A QUITACAO - IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004 E 8.100/90 - APELA(;AO IMPROVIDA.
1. Com a extin¢éo do Banco Nacional da Habitagdo-BNH, a Caixa Econdmica Federal-CEF tornou-se sua Unica
sucessora no tocante as obrigagdes contratuais relativas ao Sistema Financeiro da Habitagéo . 2. O art. 9°, 1°, da Lei n°
4.380/64 que vigia a época da assinatura dos contratos de mutuo proibia tdo somente o duplo financiamento, no entanto,
ndo havia, qualquer previséo sobre a perda da cobertura de eventual saldo devedor residual pelo FCVS como penalidade
imposta ao mutudrio que descumprisse aquela vedagdo. 3. As restrigdes relativas a quitacdo pelo FCVS de imdveis
financiados na mesma localidade veiculadas pelas leis n° 8.004 e 8.100, ambas de 1990, ndo se aplicam aos contratos
celebrados anteriormente a vigéncia desses diplomas legais. Tendo o contrato sido firmado em 24/09/1984, ndo se
aplica esta restricdo. 4. Ao celebrar o contrato compete a instituicdo financeira diligenciar a fim de verificar o
cumprimento das regras do SFH pelo mutuario, de modo que néo pode, findo o cumprimento das obrigagdes pelo
Gltimo, negar-se a dar a quitacdo dos débitos. 5. Preliminar rejeitada. Apelagdo improvida. (TRF3 - AC
200261000098423AC - APELACAO CIVEL - 859722 - JUIZA VESNA KOLMAR - PRIMEIRA TURMA - DJF3
DATA:17/09/2008). Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmando a tutela antecipada ja
concedida. Resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC.Condeno a CEF a liberar os recursos do FCVS para
pagamento do saldo devedor residual do contrato dos autores, dando-Ihes quitacdo o Banco Itad S/A.Sucumbentes, 0s
réus arcardo com o pagamento das custas e da verba honoraria que fixo 10% sobre o valor da causa.PRI.Sao Paulo, 21
de Julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA Juiza Federal Substituta

0094225-58.2007.403.6301 (2007.63.01.094225-7) - MARCELINA MOTTA E SILVA CUNHA X MAURO MOTTA
E SILVA CUNHA X MARCELO MOTTA E SILVA CUNHA X PATRICIA GONCALVES CUNHA X FATIMA
CRISTINA PERICO CUNHA X KATIA VALERIA SOARES ABRAO CUNHA(ACO000864 - NOEL SEBASTIAO
EDWIRGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL

MARCELINA MOTTA E SILVA CUNHA, MAURO MOTTA E SILVA CUNHA, MARCELO MOTTA E SILVA
CUNHA, PATRICIA GONGALVES CUNHA, FATIMA CRISTINA PERICO CUNHA E KATIA VALERIA
SOARES ABRAO CUNHA, devidamente qualificados, ajuizaram a presente acdo contra a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, alegando, em apertada sintese, que a ré recusou-se a cobertura do FCVS, alegando multiplicidade de
financiamento. Entretanto, o contrato foi celebrado em 13 de margo de 1981, nao respeitando a ré o que dispde a Lei n°
10.150/2000.Por isso, pedem o reconhecimento do direito a cobertura do FCVS e a liberagdo da hipoteca que grava o
imovel. A inicial veio devidamente instruida.Os autos foram, inicialmente, distribuidos ao Juizado Especial Federal,
onde foi indeferido o pedido de antecipacdo da tutela.Citada, a CEF apresentou contestacdo, arguindo, preliminarmente,
necessidade de intimacdo da Unido, a inépcia da inicial, dado que os autores tratam a a¢éo indevidamente como
execucdo; o indeferimento da inicial, em razdo do ndo ajustamento do valor da causa; a irregularidade da representagéo
processual de alguns autores e a necessidade de formagao do litisconsorcio ativo necessario, com a inclusdo das esposas
dos autores. No mérito, sustenta a ilicitude da cobertura do FCVS para mais de um imével em contratos celebrados
antes de 05.12.1990.0 Juizado Especial Federal declarou-se incompetente, vindo os autos redistribuidos para este
Juizo.O pedido de tutela foi novamente indeferido.Intimados, os autores apresentaram réplica.Instadas a especificarem
provas, as partes nada requereram.Deferido o ingresso da Uniéo Federal na lide, na condi¢do de assistente simples da
CEF.Os autores, intimados, regularizaram sua representagao processual, tendo sido incluidas no pélo ativo as esposas
dos autores.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.Das preliminares levantadas pela ré, a Ginica que ainda demanda
apreciacao é a que diz com a inépcia da inicial, 0 que passo a fazer. Muito embora a inicial ndo se mostre primorosa no
aspecto técnico, é possivel inferir qual é a pretensdo formulada pelos autores, razéo pela qual afasto a preliminar.Passo
ao mérito, propriamente dito.A hip6tese comporta o julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do CPC, néo se
justificando a abertura da fase instrutéria.O contrato de financiamento celebrado entre os pais dos autores e a ré é de
1981. Apenas em 1990, sobreveio lei que impossibilitou a cobertura pelo FCVS em mais de um imével, evitando,
assim, a utilizacdo de recursos publicos para especulacdo imobiliaria. Ndo fosse o dispositivo constitucional que garante
a preservacdo do ato juridico perfeito, da coisa julgada e do direito adquirido, em 2000, explicita ficou a
inaplicabilidade da nova lei aos contratos celebrados antes de 05.12.1990.Vale dizer: até esta data ndo haveria 6bice
legal & cobertura pelo FCVS em mais de um imovel financiado.E nesse sentido a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL
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- AGRAVO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA CEF, ARGUIDA EM
CONTRAMINUTA, REJEITADA - ACAO ORDINARIA - CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA
AQUISICAO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/TP - DL 70/66 - TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO
DE COMPENSACAO POR VARIACOES SALARIAIS (FCVS) - DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO
MESMO MUNICIPIO - CADASTRO DE INADIMPLENTES - AGRAVO IMPROVIDO. 1.Rejeitada a preliminar de
ilegitimidade passiva da CEF, argliida em sua contraminuta, porque nos contratos firmados entre 0s mutuarios e
entidade financeira privada, que contém clausulas de cobertura pelo Fundo de Compensacéo de Variagdo
Salarial(FCVS), a competéncia para gerir o Fundo passou a CEF. A participacdo da CEF € de verdadeira parte,
litisconsorte passiva necessaria. 2.0 E. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que € possivel a manutencéo da
cobertura do Fundo de Compensac&o por Variagdes Salariais - FCVS, na hip6tese de aquisicdo de dois imdveis no
mesmo municipio, desde que as avencas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis n° 8.004/90 e n° 8.100/90,
esta alterada pela de n® 10.150/2001, o que se configurou, na espécie. 3.Ndo ha que se falar em execucéo extrajudicial,
vez que honradas todas as parcelas do financiamento, e também pela previsdo contratual de cobertura de eventual saldo
residual pelo FCVS, para o qual os agravados contribuiram, mensalmente. 4.No que diz respeito a pretensdo de que os
nomes dos mutuarios ndo sejam levados aos 6rgéos de protecdo ao crédito, a pretensao deve ser mantida, até porque a
questdo esta sub judice, ndo se podendo, ainda, concluir que os ora agravados deixaram de adimplir o contrato
celebrado com a CEF. 5.Agravo improvido. (TRF3 AG 200403000716215 AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
JUIZA RAMZA TARTUCE - QUINTA TURMA - DJU DATA:05/12/2006 PAGINA: 576). PROCESSUAL CIVIL -
SFH - PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO REJEITADA - QUITACAO DE
FINANCIAMENTO PELO F.C.V.S. - EXISTENCIA DE DOIS CONTRATOS - RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA ACERCA DO CUMPRIMENTO DAS REGRAS DO SFH - DIREITO A QUITACAO
- IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004 E 8.100/90 - APELACAO IMPROVIDA. 1. Com a extin¢&o do Banco
Nacional da Habitacdo-BNH, a Caixa Econémica Federal-CEF tornou-se sua Unica sucessora no tocante as obrigacGes
contratuais relativas ao Sistema Financeiro da Habitacdo . 2. O art. 9°, 1°, da Lei n® 4.380/64 que vigia a época da
assinatura dos contratos de mituo proibia tdo somente o duplo financiamento, no entanto, ndo havia, qualquer previsao
sobre a perda da cobertura de eventual saldo devedor residual pelo FCVS como penalidade imposta ao mutuério que
descumprisse aquela vedacdo. 3. As restri¢Ges relativas a quitacdo pelo FCVS de imoveis financiados na mesma
localidade veiculadas pelas leis n° 8.004 e 8.100, ambas de 1990, ndo se aplicam aos contratos celebrados
anteriormente a vigéncia desses diplomas legais. Tendo o contrato sido firmado em 24/09/1984, ndo se aplica esta
restricdo. 4. Ao celebrar o contrato compete a institui¢do financeira diligenciar a fim de verificar o cumprimento das
regras do SFH pelo mutuario, de modo que nao pode, findo o cumprimento das obrigagdes pelo Gltimo, negar-se a dar a
quitagdo dos débitos. 5. Preliminar rejeitada. Apelagdo improvida. (TRF3 - AC 200261000098423AC - APELACAO
CIVEL - 859722 - JUIZA VESNA KOLMAR - PRIMEIRA TURMA - DJF3 DATA:17/09/2008). Ante 0 exposto,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO. Resolvo o0 mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC.Condeno a CEF a liberar
os recursos do FCVS para pagamento do saldo devedor residual do contrato dos autores, dando-Ihes quitagdo e baixa na
hipoteca.Sucumbente, a ré arcard com o pagamento das custas e da verba honoréria que fixo em 10% sobre o valor da
causa. PRI.S&0 Paulo, 21 de Julho de 2010. FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA Juiza Federal Substituta

0002269-85.2008.403.6119 (2008.61.19.002269-3) - RODRIGO MASCALCHI FUNGARO(SP205268 - DOUGLAS
GUELFI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRAE
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo a conclusao supra.Converto o julgamento em diligéncia.Proceda a Secretaria a inclusdo do patrono do autor,
indicado no substabelecimento de fl. 289, no sistema processual eletronico para fins de recebimento de publicacdo.Em
seguida, intime-se o autor, por seu advogado, para se manifestar, em 10 (dez) dias, sobre o laudo pericial juntado aos
autos.Int.

0003765-75.2009.403.6100 (2009.61.00.003765-9) - LUIZ CARLOS BEZOTI CHAGAS X IVONE RIBEIRO
BARBOZA CHAGAS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP131444 - MARCUS
BATISTA DA SILVA E SP129119 - JEFFERSON MONTORO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO FEDERAL

LUIZ CARLOS BEZOTI CHAGAS E IVONE RIBEIRO BARBOZA CHAGAS, devidamente qualificados, ajuizaram
a presente ag&o contra 0 BANCO NOSSA CAIXA S/A e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, alegando, em apertada
sintese, que as rés recusaram-se a cobertura do FCVS, alegando multiplicidade de financiamento. Entretanto, o contrato
foi celebrado em 20/06/1984, ndo respeitando as rés o que dispde a Lei n® 10.150/2000.Por isso, pedem o
reconhecimento do direito a cobertura do FCVS. A inicial veio devidamente instruida.O pedido de antecipag&o da tutela
foi deferido.Citada, a CEF apresentou contestacdo, arguindo, preliminarmente, necessidade de intimacéo da Uni&o. No
mérito, sustenta a ilicitude da cobertura do FCV'S para mais de um imdvel em contratos celebrados antes de
05.12.1990.0 requerido Banco Nossa Caixa S/A, devidamente citado, apresentou contestagdo. No mérito, sustentou o
estrito cumprimento das normas legais e contratuais, pugnando pela improcedéncia da acéo.Intimados, os autores
apresentaram réplica.Proferida decisdo, acolhendo pedido formulado pela Unido, de ingresso na lide, na condi¢do de
assistente simples da CEF.Instadas a especificarem provas, as partes nada requereram.E o relatério. FUNDAMENTO E
DECIDO.A hip6tese comporta o julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, |, do CPC, néo se justificando a
abertura da fase instrutoria, como ja decidido a fls. 206.0 contrato de financiamento celebrado entre o Banco Bradesco
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e 0s réus é de 1984. Apenas em 1990, sobreveio lei que impossibilitou a cobertura pelo FCVS em mais de um imovel,
evitando, assim, a utilizacdo de recursos publicos para especulacdo imobiliaria. Ndo fosse o dispositivo constitucional
que garante a preservacdo do ato juridico perfeito, da coisa julgada e do direito adquirido, em 2000, explicita ficou a
inaplicabilidade da nova lei aos contratos celebrados antes de 05.12.1990.Vale dizer: até esta data ndo haveria dbice
legal & cobertura pelo FCVS em mais de um imovel financiado.E nesse sentido a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL
- AGRAVO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA CEF, ARGUIDA EM
CONTRAMINUTA, REJEITADA - ACAO ORDINARIA - CONTRATO DE FINANCIAMENTO PARA
AQUISICAO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/TP - DL 70/66 - TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO
DE COMPENSACAO POR VARIACOES SALARIAIS (FCVS) - DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO
MESMO MUNICIPIO - CADASTRO DE INADIMPLENTES - AGRAVO IMPROVIDO. 1.Rejeitada a preliminar de
ilegitimidade passiva da CEF, argiiida em sua contraminuta, porque nos contratos firmados entre 0s mutudrios e
entidade financeira privada, que contém clausulas de cobertura pelo Fundo de Compensacédo de Variacdo
Salarial(FCVS), a competéncia para gerir o Fundo passou a CEF. A participacdo da CEF é de verdadeira parte,
litisconsorte passiva necesséria. 2.0 E. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que € possivel a manuten¢do da
cobertura do Fundo de Compensacédo por Variagfes Salariais - FCVS, na hipétese de aquisi¢do de dois imoveis no
mesmo municipio, desde que as avencgas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis n® 8.004/90 e n° 8.100/90,
esta alterada pela de n° 10.150/2001, o que se configurou, na espécie. 3.Nao ha que se falar em execucao extrajudicial,
vez que honradas todas as parcelas do financiamento, e também pela previsdo contratual de cobertura de eventual saldo
residual pelo FCVS, para o qual os agravados contribuiram, mensalmente. 4.No que diz respeito a pretensdo de que 0s
nomes dos mutudrios ndo sejam levados aos 6rgdos de prote¢do ao crédito, a pretensdo deve ser mantida, até porque a
questdo esta sub judice, ndo se podendo, ainda, concluir que os ora agravados deixaram de adimplir o contrato
celebrado com a CEF. 5.Agravo improvido. (TRF3 AG 200403000716215 AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
JUIZA RAMZA TARTUCE - QUINTA TURMA - DJU DATA:05/12/2006 PAGINA: 576). PROCESSUAL CIVIL -
SFH - PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO REJEITADA - QUITACAO DE
FINANCIAMENTO PELO F.C.V.S. - EXISTENCIA DE DOIS CONTRATOS - RESPONSABILIDADE DA
INSTITUI(;AO FINANCEIRA ACERCA DO CUMPRIMENTO DAS REGRAS DO SFH - DIREITO A QUITA(;AO
- IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004 E 8.100/90 - APELAC,AO IMPROVIDA. 1. Com a extingdo do Banco
Nacional da Habitacdo-BNH, a Caixa Econémica Federal-CEF tornou-se sua Unica sucessora no tocante as obrigacGes
contratuais relativas ao Sistema Financeiro da Habitacdo . 2. O art. 9°, 1°, da Lei n°® 4.380/64 que vigia a época da
assinatura dos contratos de mutuo proibia tdo somente o duplo financiamento, no entanto, nao havia, qualquer previsao
sobre a perda da cobertura de eventual saldo devedor residual pelo FCVS como penalidade imposta ao mutuario que
descumprisse aquela vedacdo. 3. As restri¢Oes relativas a quitacao pelo FCVS de imdveis financiados na mesma
localidade veiculadas pelas leis n°% 8.004 e 8.100, ambas de 1990, ndo se aplicam aos contratos celebrados
anteriormente a vigéncia desses diplomas legais. Tendo o contrato sido firmado em 24/09/1984, ndo se aplica esta
restricdo. 4. Ao celebrar o contrato compete & institui¢do financeira diligenciar a fim de verificar o cumprimento das
regras do SFH pelo mutuério, de modo que ndo pode, findo o cumprimento das obrigacdes pelo Gltimo, negar-se a dar a
quitacdo dos débitos. 5. Preliminar rejeitada. Apelacdo improvida. (TRF3 - AC 200261000098423AC - APELACAO
CIVEL - 859722 - JUIZA VESNA KOLMAR - PRIMEIRA TURMA - DJF3 DATA:17/09/2008). Ante 0 exposto,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO. Resolvo o0 mérito, nos termos do artigo 269, |, do CPC.Condeno a CEF a liberar
os recursos do FCV'S para pagamento do saldo devedor residual do contrato dos autores, dando-lhes quitacdo e baixa na
hipoteca o Banco Nossa Caixa S/A.Sucumbentes, 0s réus arcardo com o pagamento das custas e da verba honoraria que
fixo em 10% sobre o valor da causa. PRI.S80 Paulo, 21 de Julho de 2010. FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA
Juiza Federal Substituta

0013431-03.2009.403.6100 (2009.61.00.013431-8) - RICARDO MARCIO CORIOLANO LEMOS X
LAMARQUIANA COUTINHO LEMOS(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGA) X BANCO
BRADESCO S/A(SP173141 - GRAZIELE BUENO DE MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFQO) X UNIAO
FEDERAL

RICARDO MARCIO CORIOLANO LEMOS LAMARQUIANA COUTINHO LEMOS, devidamente qualificados,
ajuizaram a presente acdo contra 0 BANCO BRADESCO S/A e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, alegando, em
apertada sintese, que as rés recusaram-se a cobertura do FCVS, alegando multiplicidade de financiamento. Entretanto, o
contrato foi celebrado em 30.09.1982, nao respeitando as rés o que dispbe a Lei n® 10.150/2000.Por isso, pedem o
reconhecimento do direito a cobertura do FCVS e a liberacéo da hipoteca que grava o imovel. Alternativamente,
postulam a revisdo do contrato com a atualizac&o das prestacdes e do saldo devedor segundo seus aumentos salariais
(PES); a incidéncia de juros no percentual de 9,2%, conforme dispde a Lei n° 4.380/64; a exclusdo do expurgo
inflacionario apurado em marco de 1990 (84,32%) e dos reajustes indevidos de marco a junho de 1994 (Plano Real); a
exclusdo do CES - coeficiente de equiparacgdo salarial; a amortiza¢do do saldo devedor, nos termos da citada lei e a ndo
incidéncia capitalizada dos juros, com a restituicao em dobro dos valores indevidamente pagos.A inicial veio instruida
com os documentos necessario ao deslinde da causa.O feito tramitou, inicialmente, perante a Justica Estadual, onde foi
indeferido o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, sendo objeto de recurso de agravo de instrumento, ao qual foi
proferida decisdo concessiva da tutela recursal.O Banco Bradesco S/A, devidamente citado, apresentou contestacdo na
condicdo de adquirente e incorporador do Banco Mercantil de S&o Paulo, sustentando o estrito cumprimento das hormas
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legais e contratuais, pugnando pela improcedéncia da a¢do.Os autores apresentaram réplica.Foi proferida sentenca,
julgando improcedente o pedido inicial. O Tribunal de Justica de S&o Paulo, apreciando recurso de apelacéo dos
autores, reconheceu a incompeténcia da Justica Estadual para processamento e julgamento da demanda e determinou o
encaminhamento dos autos para esta Justica Federal.Redistribuidos a este Juizo, a CEF, citada, apresentou contestacéo,
arguindo, preliminarmente, a necessidade de intervencdo da Unido. No mérito, sustenta a licitude da cobertura do FCVS
para mais de um imével em contratos celebrados antes de 05.12.1990.0s autores apresentaram réplica.Intimadas as
partes a especificarem outras provas a serem produzidas, apenas os autores postularam pela producéo de prova pericial
e pela designacao de audiéncia para tentativa de composicdo amigavel entre as partes.Deferido, em incidente de
impugnacao ofertada pelos autores, o ingresso da Unido na lide na condicdo de assistente simples da CEF.Intimados os
réus para manifestacdo acerca do interesse na designa¢do de audiéncia de conciliacdo, a CEF opde a realizagdo do ato, a
Unifo pede o julgamento antecipado da lide e o Banco Bradesco ndo se manifesta.E o relatorio. FUNDAMENTO E
DECIDO.A hip6tese comporta o julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do CPC, néo se justificando a
abertura da fase instrut6ria.O contrato de financiamento celebrado entre a instituicdo financeira sucedida pelo réu Banco
Bradesco e os réus é de 1982. Apenas em 1990, sobreveio lei que impossibilitou a cobertura pelo FCVS em mais de um
imével, evitando, assim, a utilizacdo de recursos publicos para especulacdo imobiliaria. Nao fosse o dispositivo
constitucional que garante a preservacao do ato juridico perfeito, da coisa julgada e do direito adquirido, em 2000,
explicita ficou a inaplicabilidade da nova lei aos contratos celebrados antes de 05.12.1990.Vale dizer: até esta data ndo
haveria Obice legal a cobertura pelo FCVS em mais de um imével financiado.E nesse sentido a
jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM
DA CEF, ARGUIDA EM CONTRAMINUTA, REJEITADA - ACAO ORDINARIA - CONTRATO DE
FINANCIAMENTO PARA AQUISICAO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/TP - DL 70/66 - TUTELA
ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO DE COMPENSACAO POR VARIACOES SALARIAIS (FCVS) -
DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO MESMO MUNICIPIO - CADASTRO DE INADIMPLENTES -
AGRAVO IMPROVIDO. 1.Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, argiiida em sua contraminuta,
porque nos contratos firmados entre 0os mutuarios e entidade financeira privada, que contém clausulas de cobertura pelo
Fundo de Compensagdo de Variacao Salarial(FCVS), a competéncia para gerir o Fundo passou a CEF. A participacdo
da CEF é de verdadeira parte, litisconsorte passiva necessaria. 2.0 E. STJ j& firmou o entendimento no sentido de que é
possivel a manutengdo da cobertura do Fundo de Compensacao por Varia¢@es Salariais - FCVS, na hipotese de
aquisicao de dois imoveis no mesmo municipio, desde que as avencas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis
n° 8.004/90 e n° 8.100/90, esta alterada pela de n° 10.150/2001, o que se configurou, na espécie. 3.N&o ha que se falar
em execucdo extrajudicial, vez que honradas todas as parcelas do financiamento, e também pela previsdo contratual de
cobertura de eventual saldo residual pelo FCVS, para o qual os agravados contribuiram, mensalmente. 4.No que diz
respeito a pretensao de que 0s nomes dos mutuarios ndo sejam levados aos drgdos de protecéo ao crédito, a pretensao
deve ser mantida, até porque a questao esta sub judice, ndo se podendo, ainda, concluir que os ora agravados deixaram
de adimplir o contrato celebrado com a CEF. 5.Agravo improvido. (TRF3 AG 200403000716215 AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - JUIZA RAMZA TARTUCE - QUINTA TURMA - DJU DATA:05/12/2006 PAGINA: 576).
PROCESSUAL CIVIL - SFH - PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO
REJEITADA - QUITAQAO DE FINANCIAMENTO PELO F.C.V.S. - EXISTENCIA DE DOIS CONTRATOS -
RESPONSABILIDADE DA INSTITUIQAO FINANCEIRA ACERCA DO CUMPRIMENTO DAS REGRAS DO
SFH - DIREITO A QUITACAO - IIRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004 E 8.100/90 - APELACAO IMPROVIDA.
1. Com a extin¢do do Banco Nacional da Habitagdo-BNH, a Caixa Econdmica Federal-CEF tornou-se sua Unica
sucessora no tocante as obrigagdes contratuais relativas ao Sistema Financeiro da Habitagdo . 2. O art. 9°, 1°, da Lei n°
4.380/64 que vigia a época da assinatura dos contratos de matuo proibia tdo somente o duplo financiamento, no entanto,
ndo havia, qualquer previsdo sobre a perda da cobertura de eventual saldo devedor residual pelo FCVS como penalidade
imposta ao mutudrio que descumprisse aquela vedagdo. 3. As restrigdes relativas a quitagdo pelo FCVS de imoveis
financiados na mesma localidade veiculadas pelas leis n° 8.004 e 8.100, ambas de 1990, ndo se aplicam aos contratos
celebrados anteriormente a vigéncia desses diplomas legais. Tendo o contrato sido firmado em 24/09/1984, nédo se
aplica esta restricdo. 4. Ao celebrar o contrato compete a instituicéo financeira diligenciar a fim de verificar o
cumprimento das regras do SFH pelo mutuério, de modo que néo pode, findo o cumprimento das obrigagdes pelo
altimo, negar-se a dar a quitacao dos débitos. 5. Preliminar rejeitada. Apelagdo improvida. (TRF3 - AC
200261000098423AC - APELACAO CIVEL - 859722 - JUIZA VESNA KOLMAR - PRIMEIRA TURMA - DJF3
DATA:17/09/2008).Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO de quitagdo do contrato com cobertura do
Fundo de Compensacédo e VariagOes Salariais - FCVS. Resolvo o0 mérito, nos termos do artigo 269, 1, do CPC.Condeno
a CEF a liberar os recursos do FCVS para pagamento do saldo devedor residual do contrato dos autores, dando-lhes
quitacdo o Banco Bradesco S/A.Sucumbentes, os réus arcardo com o pagamento das custas e da verba honoraria que
fixo em 10% sobre o valor da causa.PRI.S&o Paulo, 22 de julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA
Juiza Federal Substituta

0020649-82.2009.403.6100 (2009.61.00.020649-4) - MARIA SANTIAGO(SP156214 - EDUARDO FRANCISCO
POZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Aguarde-se a vinda da acdo ordinaria n. 0025784-75.2009.403.6100 da 25 VVara Federal.

0024216-24.2009.403.6100 (2009.61.00.024216-4) - RUY CAMARGO X CARMELITA MENEZES
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CAMARGO(DF001045 - OSWALDO ROCHA MELLO FILHO E DF019933 - PAULA SCAFUTO ROCHA MELLO
FERNANDES E SP161763 - FLAVIA YOSHIMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 -
MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO FEDERAL X EMGEA - EMPRESA GESTORA
DE ATIVOS

RUY CAMARGO E CARMELITA MENEZES CAMARGO, devidamente qualificados, ajuizaram a presente a¢do
contra CAIXA ECONOMICA FEDERAL, alegando, em apertada sintese, que a ré recusou-se a cobertura do FCVS,
alegando multiplicidade de financiamento. Entretanto, o contrato foi celebrado em 30.09.1982, ndo respeitando aré o
que dispde a Lei n°® 10.150/2000.Por isso, pedem o reconhecimento do direito a cobertura do FCVS e a liberacdo da
hipoteca que grava o imével. A inicial veio devidamente instruida.Citada, a ré apresentou contestagdo, juntamente com
a EMGEA, arguindo, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, postulando o chamamento da EMGEA ao processo e
a necessidade de intervencdo da Unido. No mérito, sustenta a licitude da cobertura do FCVS para mais de um imovel
em contratos celebrados antes de 05.12.1990.Intimados, os autores apresentaram réplica.Foi determinado pelo Juizo a
integracdo da Unido Federal e da EMGEA a lide, na condicdo de assistentes simples da CEF.Intimadas, as partes ndo
espeficaram outras provas a serem produzidas. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.A hipGtese comporta o
julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do CPC, ndo se justificando a abertura da fase instrutéria.A CEF
administra os recursos do FCVS e, portanto, esta legitimada a ocupar o p6lo passivo da a¢do. Considerando que o
contrato foi cedido a Emgea, esta também integrara o polo passivo, na qualidade de litisconsorte. Observo, ainda, que
referida instituigdo se deu por citada e j& apresentou contestacdo.Ao mérito propriamente dito, portanto. O contrato de
financiamento foi celebrado pelos autores em 1982. Apenas em 1990, sobreveio lei que impossibilitou a cobertura pelo
FCVS em mais de um imovel, evitando, assim, a utilizacdo de recursos pablicos para especulagdo imobiliaria. Ndo
fosse o dispositivo constitucional que garante a preservacéo do ato juridico perfeito, da coisa julgada e do direito
adquirido, em 2000, explicita ficou a inaplicabilidade da nova lei aos contratos celebrados antes de 05.12.1990.Vale
dizer: até esta data ndo haveria 6bice legal & cobertura pelo FCVS em mais de um imével financiado.E nesse sentido a
jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM
DA CEF, ARGUIDA EM CONTRAMINUTA, REJEITADA - ACAO ORDINARIA - CONTRATO DE
FINANCIAMENTO PARA AQUISI(;AO DA CASA PROPRIA - SFH - PES/TP - DL 70/66 - TUTELA
ANTECIPADA INDEFERIDA - FUNDO DE COMPENSA(;AO POR VARIA(;()ES SALARIAIS (FCVS) -
DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO NO MESMO MUNICIPIO - CADASTRO DE INADIMPLENTES -
AGRAVO IMPROVIDO. 1.Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, argliida em sua contraminuta,
porque nos contratos firmados entre os mutuarios e entidade financeira privada, que contém clausulas de cobertura pelo
Fundo de Compensacdo de Variacao Salarial(FCVS), a competéncia para gerir o Fundo passou a CEF. A participagdo
da CEF é de verdadeira parte, litisconsorte passiva necessaria. 2.0 E. STJ j& firmou o entendimento no sentido de que é
possivel a manutencdo da cobertura do Fundo de Compensacgéo por Variagdes Salariais - FCVS, na hipotese de
aquisicao de dois imoveis no mesmo municipio, desde que as avencas tenham sido pactuadas antes do advento das Leis
n° 8.004/90 e n° 8.100/90, esta alterada pela de n° 10.150/2001, o que se configurou, na espécie. 3.N&o ha que se falar
em execucdo extrajudicial, vez que honradas todas as parcelas do financiamento, e também pela previsdo contratual de
cobertura de eventual saldo residual pelo FCVS, para o qual os agravados contribuiram, mensalmente. 4.No que diz
respeito a pretensdo de que os nomes dos mutuarios ndo sejam levados aos 6rgdos de protecdo ao crédito, a pretensao
deve ser mantida, até porque a questao esta sub judice, ndo se podendo, ainda, concluir que os ora agravados deixaram
de adimplir o contrato celebrado com a CEF. 5.Agravo improvido. (TRF3 AG 200403000716215 AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - JUIZA RAMZA TARTUCE - QUINTA TURMA - DJU DATA:05/12/2006 PAGINA: 576).
PROCESSUAL CIVIL - SFH - PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO
REJEITADA - QUITACAO DE FINANCIAMENTO PELO F.C.V.S. - EXISTENCIA DE DOIS CONTRATOS -
RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA ACERCA DO CUMPRIMENTO DAS REGRAS DO
SFH - DIREITO A QUITACAO - IIRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004 E 8.100/90 - APELACAO IMPROVIDA.
1. Com a extin¢do do Banco Nacional da Habitagdo-BNH, a Caixa Econémica Federal-CEF tornou-se sua Unica
sucessora no tocante as obrigagdes contratuais relativas ao Sistema Financeiro da Habitacéo . 2. O art. 9°, 1°, da Lei n®
4.380/64 que vigia a época da assinatura dos contratos de mituo proibia tdo somente o duplo financiamento, no entanto,
ndo havia, qualquer previséo sobre a perda da cobertura de eventual saldo devedor residual pelo FCVS como penalidade
imposta ao mutuério que descumprisse aquela vedacao. 3. As restricdes relativas a quitacdo pelo FCVS de imdveis
financiados na mesma localidade veiculadas pelas leis n° 8.004 e 8.100, ambas de 1990, ndo se aplicam aos contratos
celebrados anteriormente a vigéncia desses diplomas legais. Tendo o contrato sido firmado em 24/09/1984, nao se
aplica esta restricdo. 4. Ao celebrar o contrato compete a instituicdo financeira diligenciar a fim de verificar o
cumprimento das regras do SFH pelo mutuério, de modo que ndo pode, findo o cumprimento das obrigacdes pelo
altimo, negar-se a dar a quitagdo dos débitos. 5. Preliminar rejeitada. Apelagdo improvida. (TRF3 - AC
200261000098423AC - APELACAO CIVEL - 859722 - JUIZA VESNA KOLMAR - PRIMEIRA TURMA - DJF3
DATA:17/09/2008). Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO. Resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 269,
I, do CPC.Condeno a CEF a liberar os recursos do FCVS para pagamento do saldo devedor residual do contrato dos
autores, dando-lhes quitacdo a Emgea.Sucumbentes, as rés - CEF e EMGEA arcardo com 0 pagamento das custas e da
verba honoréria que fixo em 10% do valor da causa. Inclua-se a Emgea no pélo passivo, nos termos da
fundamentacdo.PRI.S&o Paulo, 22 de Julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA Juiza Federal
Substituta
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0025784-75.2009.403.6100 (2009.61.00.025784-2) - MARIA SANTIAGO(SP156214 - EDUARDO FRANCISCO
POZzZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do feito.Apensem-se aos autos da Acdo Ordinaria n® 0020649-
82.2009.403.6100.Apds, tornem conclusos.l.

0026566-82.2009.403.6100 (2009.61.00.026566-8) - ADALBERTO SANTOS ANTUNES(SP167451 - ADALBERTO
SANTOS ANTUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO
ALVES)

Desentranhem-se as contrarrazdes de fls. 104/114, eis que intempestivas, intimando-se o subscritor para retira-las no
prazo de 5 (cinco) dias.Apo6s, subam os autos ao E. TRF da 3% Regido.Int.

0002424-77.2010.403.6100 (2010.61.00.002424-2) - MARIANO RUIZ MECHON(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O autor ajuizou a presente demanda, objetivando a condenacao da requerida ao pagamento de diferencas devidas em
razdo da aplicacdo dos indices de correcdo monetaria que deveriam ter sido aplicadas em sua conta vinculada do FGTS,
nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%).Considerando a anterior propositura de demanda em
que se buscava pedido similar, foi reconhecida a coisa julgada e extinto o processo em relacdo ao percentual apurado
em janeiro de 1989, determinando-se o prosseguimento da demanda relativamente ao pedido remanescente.A Caixa
Econdmica Federal contesta o feito e, posteriormente, apresenta termo de adeséo firmado pelo autor para recebimento
de diferencas decorrentes da aplicacéo de corre¢cdo monetaria em sua conta vinculada do FGTS.O autor, intimado, ndo
apresenta réplica e ndo se manifesta sobre o termo apresentado.E o relatério.D E C | D O.Carece o autor de interesse de
agir quanto a pretensdo remanescente de aplicagdo do percentual apurado em abril de 1990, uma vez que, em data
anterior a propositura da presente acéo, firmou termo de adesdo nos termos da Lei Complementar n® 110/2001 para
recebimento das diferencas decorrentes da aplicacdo desse indice.Face a todo o exposto, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, sem julgamento de mérito, o que fago com fundamento no artigo 267, inciso VI, interesse processual, do
Cadigo de Processo Civi. CONDENO o autor ao pagamento de custas processuais e verba honoréria, esta fixada em R$
500,00 (quinhentos reais), observada a sistemética dos artigos 11 e 12 da Lei n® 1.060, de 5 de fevereiro de 1950 para
sua cobranga.P.R.I.Apds o transito em julgado, ARQUIVE-SE.S&o Paulo, 20 de julho de 2010.FERNANDA SORAIA
PACHECO COSTAJuiza Federal Substituta

0004971-90.2010.403.6100 (2008.61.00.022213-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022213-33.2008.403.6100 (2008.61.00.022213-6)) HALGA EDITH PILCHOWSKI(SP294172 - FABIANE ALVES
DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP225650 -
DANIELE CHAMMA CANDIDO) X UNIMED PAULISTANA(SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN E
SP228213 - THIAGO MAHFUZ VEZZI) X HOSPITAL DO CANCER(SP092462 - LINO JOSE RODRIGUES
ALVES)

Ante a certiddo de fls. 403, republique-se o despacho de fls. 381.FIs. 381: Fls. 355 e ss: manifestem-se as rés no prazo
de 10 (dez) dias.Ap0s, tornem conclusos.l.

0008226-56.2010.403.6100 - ACELINO MULLER(SP144157 - FERNANDO CABECAS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 147/186: dé-se vista a parte autora dos documentos apresentados pela CEF.Apds, tornem conclusos.

0011236-11.2010.403.6100 - MARIA CRISTINA TAVARES(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevengdo do presente feito com
aqueles indicados no Termo de Prevencdo de fls. 40/41, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na
presente acdo. A autora MARIA CRISTINA TAVARES requer a antecipacdo dos efeitos da tutela em acdo ajuizada em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL a fim de que seja determinada a suspensdo dos efeitos da execugéo
extrajudicial, bem como para que a ré se abstenha de inscrever seu home nos 6rgaos de restricdo de crédito até final
julgamento.Relata, em sintese, que em 12 de agosto de 2002 financiou junto a instituicdo financeira e que para sua
surpresa teve o imovel levado a leildo extrajudicial, sendo averbado em 20 de abril de 2009 junto ao Cartorio de
Registro de Imdveis de Poa, cujo referido imdvel foi adjudicado pela empresa ré na forma do artigo 37 e paragrafo
Unico do Decreto-Lei n® 70/66. Afirma que a conduta da ré viola os principios do devido processo legal, inafastabilidade
da jurisdicdo, ampla defesa, contraditdrio, isonomia e dignidade da pessoa humana. Passo ao exame do pedido.A
questdo da inconstitucionalidade do leildo extrajudicial ja foi apreciada em sentenca da a¢&o anterior, aguardando-se o
julgamento de recurso. Por isso, neste ponto, ha litispendéncia a impedir nova apreciagéo por outro juizo.Ainda que
assim ndo fosse, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu, reiteradas vezes, pela recepcéo do Decreto-lei n® 70/66 pela
Ordem Constitucional de 1988, possibilitando a execucdo extrajudicial em caso de inadimplemento do mutuario:
Comprovada sua inadimpléncia, ndo podem os requerentes pretender a exclusdo de seus nomes dos cadastros negativos
de crédito, tendo em vista a existéncia de débitos os quais podem conduzir a execucao extrajudicial do imdvel, medida
que possui supedaneo legal e ¢ aceita pacificamente pela jurisprudéncia. Ressalte-se, por derradeiro, que a mera
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discussdo judicial do débito ndo é suficiente, por si sd, para o deferimento da medida pleiteada.Entretanto, considerando
que os requerentes alegam também a inobservancia pela requerida das regras previstas no Decreto-Lei n° 70/66,
especialmente a auséncia de cientificacdo do procedimento de execuc¢do extrajudicial em data oportuna, causa de pedir
nova, aceito a inicial.A verificacdo do vicio depende do exame do processo administrativo.Por isso, postergo a
apreciacao do pedido de tutela antecipada para depois da contestagdo, oportunidade em que a ré devera exibir copia
integral do processo administrativo.Cite-se. Intimem-se.Sao Paulo, 22 de julho de 2010.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001043-68.2009.403.6100 (2009.61.00.001043-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025393-57.2008.403.6100 (2008.61.00.025393-5)) WWW HANDSOFF COM/ LTDA X DEISE TEIXEIRA DO
NASCIMENTO X MARCIO DO NASCIMENTO(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO
DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO)

Intime-se o patrono da embargante Deise Teixeira do Nascimento para que junte aos autos certiddo de 6bito bem como
promova a habilitacdo dos herdeiros nos autos.

0006757-09.2009.403.6100 (2009.61.00.006757-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031373-82.2008.403.6100 (2008.61.00.031373-7)) LUCIANA PINHEIRO ADVOCADOS ASSOCIADOS X
LUCIANA APARECIDA ALVES GALVAO PINHEIRO(SP047353 - FERNANDO DE MATTOS AROUCHE
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 -
LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO)

Fls. 329: Dé-se ciéncia as partes para manifestacdo.Apds, tornem conclusos.Int.

0010400-38.2010.403.6100 (2000.61.00.017452-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017452-37.2000.403.6100 (2000.61.00.017452-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE
E Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS) X GUAINCO PISOS ESMALTADOS LTDA(SP120884 - JOSE
HENRIQUE CASTELLO SAENZ)

A Unido Federal se opde a pretensdo executdria do embargado, alegando excesso de execugdo, considerando que o
embargado apresentou valores superiores aos apurados pela Receita Federal. Aduz que somente foram verificados 0s
valores atinentes aos meses de janeiro e setembro de 1991, considerando que, em relacdo aos demais meses, ndo havia
informac@es no sistema e a documentacdo arquivada na delegacia de Campinas ndo teria sido localizada. Requer, assim,
a juntada de novos calculos na hipétese de se apurar novos equivocos na conta elaborada pela embargada.A embargada,
intimada, concorda com o valor apontado pela Uni&o Federal.E O RELATORIO.D E C | D O:A Uniéo Federal deveria
ter apontado todos os equivocos verificados na conta elaborada pela parte embargada por ocasido da apresentacdo dos
presentes embargos. N&o o fazendo naquele momento, ndo ha como se dilatar o prazo para impugnacéo dos célculos
que embasaram a execucdo. Nesse sentir, diante da concordancia da parte embargada com o valor apresentado pela
Unido Federal, entendo que devam ser acolhidos os presentes embargos.Face a concordancia da embargada, JULGO
PROCEDENTES os embargos e, em consequéncia, acolho os calculos apresentados pela parte embargante, fixando o
valor da execucdo em R$ 495.595,32 (quatrocentos e noventa e cinco mil, quinhentos e noventa e cinco reais e trinta e
dois centavos), atualizados até novembro de 2009.Deixo de condenar as partes em verba honoraria, por entender néo
existir sucumbéncia, em virtude da natureza dos Embargos, de mero acertamento de calculos.Sentenca sujeita ao
reexame necessario.P.R.1.C. Sao Paulo, 16 de julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTAJuiza Federal
Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0015927-10.2006.403.6100 (2006.61.00.015927-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X ARNALDO ARTUR X IVANA JAMAS ARTUR

Fls. 76/77: Defiro a expedicdo de novo mandado para a tentativa de citacdo da executada IVANA JAMAS ARTHUR
(Rua Arinaia. 460 - Belenzinho - SP Cep. 03171-040.Sem prejuizo, promova a CEf a juntada da planilha atualizada do
débito.Int.

0016954-57.2008.403.6100 (2008.61.00.016954-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CORPORATE TURISMO LTDA(SP022043 - TADEU LUIZ LASKOWSKI)
X ALEXANDRE CASTRO SANCHES X SIMONE JACKELINE FELISBINO SANCHES X JULIANA CASTRO
SANCHES

Tendo em vista a noticia de faléncia na Certidao da Junta Comercial (fls. 540/541, reconsidero o despacho de fls.
542.Requeira a Secretaria, por e-mail & central de mandados a devolugdo do mandado de penhora (n°.
0013.2010.00866) independente de cumprimento.Apos, intime-se a CEF para que requeira o que de direito em 05
(cinco) dias, sob pena de arquivamento do feito.Int.

0025393-57.2008.403.6100 (2008.61.00.025393-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO

HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X WWW HANDSOFF COM/ LTDA(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA
E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X DEISE TEIXEIRA DO NASCIMENTO X MARCIO
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DO NASCIMENTO(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO
DORIA)
Aguarde-se o julgamento dos embargos a execucéo n.° 2009.61.00.001043-5.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0016588-86.2006.403.6100 (2006.61.00.016588-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010145-22.2006.403.6100 (2006.61.00.010145-2)) FAZENDA NACIONAL (Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X CBPO ENGENHARIA LTDA(SP098913 - MARCELO MAZON MALAQUIAS E SP183660 -
EDUARDO MARTINELLI CARVALHO E SP237120 - MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA)
CONCLUSAO DE 22/07/2010: Converto o julgamento em diligéncia da ac&o principal e da medida cautelar, para
decidir o incidente de impugnacao ao valor da causa.Alega a ré que o valor atribuido pela autora ndo representa o
contetido econdmico da demanda.A autora, devidamente intimada, ndo apresentou manifestacéo (fls. 16 e 19).0 juizo
determinou que fosse observada a liminar concedida na acdo cautelar (fl. 20), apresentando a ré novos informativos
sobre as inscri¢des (fls. 30/49).E o breve relato.Decido.Primeiramente, observo que a autora néo resistiu & impugnagéo
da ré, sendo do juizo a determinacéo de verificar o correto valor apontado no cadastro da autora. Além disso, o
documento é comum as partes e de conhecimento da autora, pois representa sua situaco cadastral.Considerando que
este ndo € momento para verificar a extingao dos créditos tributarios e a nulidade das inscri¢fes, quando do ajuizamento
da acdo, o contelido econdmico da demanda era maior do que aquele apontado na inicial.Note-se que a carta de fianga
apresentada apds autorizacao judicial é do valor de R$6.387.600,91.A ré, observando a determinacao judicial, indica
débito de R$3.005.606,88, com encargos e atualizacdo monetéria até a data do ajuizamento.Logo, o valor da causa deve
corresponder ao montante dos débitos inscritos e cuja declaracdo de nulidade € pretendida, na quantia de
R$3.005.606,88, devendo a autora recolher as custas complementares, no prazo de dez dias, sob pena de extin¢do do
processo sem resolucdo do mérito.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0055133-72.2000.403.0399 (2000.03.99.055133-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014519-62.1998.403.6100 (98.0014519-2)) CREDICARD S/A ADMINISTRADORA DE CARTOES DE
CREDITO(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 647 - LUCILENE
RODRIGUES SANTOS)

O impetrante ajuizou a presente demanda, objetivando o reconhecimento do direito de deduzir da base de calculo do
imposto de renda o valor recolhido a titulo de contribuic&o social sobre o lucro.Sobreveio sentenca procedente, mas o
Tribunal deu provimento a apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial.O impetrante interpds recursos especial e
extraordinario, mas, antes mesmo que fossem proferidos os respectivos despachos de admissibilidade, atravessou
pedido de homologacéo de desisténcia dos recursos e da rentncia ao direito sobre o qual se funda a demanda,
noticiando sua intencdo de quitar o débito discutido com os beneficios concedidos pela Lei n® 11.941/09, valendo-se dos
depositos efetuados nos autos.O Tribunal homologou a desisténcia dos recursos e remeteu para o Juizo de origem a
analise dos demais pleitos.Retornando os autos, a Unido Federal, intimada, concorda com os pedidos formulados,
inclusive com o levantamento nos montantes indicados pelo impetrante.E O RELATORIO.DECIDO.Diante da
concordancia da Receita Federal com os valores a serem levantados e convertidos em renda da Unido (fl. 410), acolho o
pedido formulado pelo impetrante.Com relacéo ao pleito de homologacéo da rendncia ao direito sobre o qual se funda a
acdo, conquanto ja tenha sido proferida decisdo de improcedéncia do pedido, entendo por bem aprecia-lo e deferi-lo
para evitar embaracos ao contribuinte que pretende se valer das reduc@es concedidas pela citada lei.Diante do exposto,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, V do Cddigo de Processo
Civil.Expeca-se alvara de levantamento e oficio de conversdo em renda da Unido, nos valores indicados na planilha de
fl. 379, com a qual concordou a Receita Federal a fl. 410.Apds o transito em julgado, ARQUIVE-SE.P.R.I.S&0 Paulo,
19 de julho de 2010.FERNANDA SORAIA PACHECO COSTA Juiza Federal Substituta

0026944-72.2008.403.6100 (2008.61.00.026944-0) - JOSE ALCEU LOPES(SP028083 - ROBERTO JONAS DE
CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP

Recebo a apelagéo de fls. 262/274, interposta pela Unido, no efeito devolutivo.Dé-se ciéncia ao impetrante para
contrarrazoes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Sentenca. Tudo cumprido, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.Int.

0025303-15.2009.403.6100 (2009.61.00.025303-4) - | B A C IND/ BRASILEIRA DE ALIMENTOS E
CHOCOLATES LTDA(SP172586 - FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM OSASCO - SP

Recebo a apelacéo de fls. 281/292, interposta pela Unido, no efeito devolutivo.Dé-se ciéncia & impetrante para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Sentenca. Tudo cumprido, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.Int.

0011724-63.2010.403.6100 - RESET INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/07/2010 78/289



DERAT X UNIAO FEDERAL
Fls. 361/378: anote-se a interposicdo do agravo. Mantenho a decisdo recorrida por seus préprios fundamentos.Dé-se
vista a0 MPF e tornem para sentenca.Int.

0015108-34.2010.403.6100 - ROYAL FIC DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO LTDA(SP225702 -
GUILHERME UBINHA DE OLIVEIRA PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO -
SP

A impetrante ROYAL FIC DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO LTDA. requer a reconsideragio da
decisdo de fl. 114 que indeferiu a liminar. Alega que o pedido de parcelamento nos termos da Lei n® 11.941/09 foi
deferido e vem recolhendo todas as parcelas prévias a consolidagéo dos débitos. Juntou documentos (fls.
117/179).Passo ao exame do pedido.Segundo aponta o documento Acompanhamento de Pedidos (fl. 123) expedido em
21/07/2010, os pedidos de parcelamento apresentados foram deferidos, tanto para débitos administrados pela RFB como
pela PGFN e, em ambos os casos, para dividas ndo parceladas anteriormente e Saldo Remanescente dos Programas
Refis, Paes, Paex e Parcelamentos Ordinarios. Verifica-se também que para todos 0s casos o contribuinte vem
recolhendo as parcelas prévias, anteriores a consolida¢do. No caso dos débitos administrados pela RFB, parcelas desde
a competéncia 08/2009 (més da apresentacéo do pedido de parcelamento) e para os débitos administrados pela PGFN,
parcelas prévias recolhidas desde 10/2009 (pedido apresentado em 30/10/2009).Ademais, a impetrante ainda juntou aos
autos Declaracao de Inclusdo da Totalidade dos Débitos no Parcelamento da Lei n°® 11.941/09, pelo que se depreende
que os débitos discutidos nos autos encontram-se com a exigibilidade suspensa por terem sido incluido no favor legal,
inclusive os débitos inscritos em divida ativa relativos &8 CPMF-.lIsto porque a Lei n® 11.941/09 n&o vedou o
parcelamento dos débitos relativos a esta contribui¢do. Pelo contrario, autorizou-o, ainda que indiretamente, ao elencar
em seu artigo 1°, 2°, inciso Il como possivel de parcelamento os demais débitos administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, hipdtese em que se inclui a CPMF, nos termos do artigo 11 da Lei n® 9.311/96 (Art. 11.
Compete a Secretaria da Receita Federal a administracdo da contribuicdo, incluidas as atividades de tributacéo,
fiscalizacdo e arrecadacdo).Face ao exposto, reconsidero a decisao de fl. 114 para DEFERIR o pedido de liminar,
reconhecendo a suspensdo da exigibilidade dos débitos discutidos nos autos e que, assim, ndo poderdo configurar 6bice
a expedicao de certiddo de regularidade fiscal.Cumpra a impetrante a determinagéo contida a fl. 114/verso, sexto
paragrafo, providenciando cdpia de todos os documentos que acompanharam tanto a inicial como o pedido de
reconsideracéo de fls. 117/179 para instrucao do oficio das autoridades, sob pena de extingdo do feito.Cumprida a
determinag&o supra, notifique-se as autoridades coatoras para ciéncia e cumprimento desta deciséo, bem como para
prestar informacgdes no prazo legal e comunique-se o Procurador da Fazenda (artigo 7°, | e 1l da Lei n® 12.016/09).Apds,
dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n°
12.016/09).Em seguida, tornem para sentenga.Oficie-se. Intime-se.S&o Paulo, 23 de julho de 2010.

0015766-58.2010.403.6100 - ROMERCAST METALURGICA LTDA(SP252749 - ANTONIO TEIXEIRA DE
ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S/A X PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

A impetrante ROMERCAST METALURGICA LTDA. requer a concesso de liminar em mandado de seguranca
ajuizado em face do PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO
S.A. e contra 0 PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, a fim de que a
primeira impetrada se abstenha de praticar qualquer ato que obrigue e/ou determine o repasse/pagamento de PIS e
COFINS nas faturas de energia elétrica emitidas mensalmente. Fundamentando a pretensdo, sustentou que a conduta
perpetrada pelas autoridades impetradas ndo encontra o atual respaldo do sistema tributério patrio, malferindo os
principios constitucionais da legalidade, da tipicidade, da igualdade e da capacidade contributiva. Passo ao exame do
pedido.A impetrante almeja provimento jurisdicional liminar capaz de nao ser compelida ao pagamento do repasse das
contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, exigidas mensalmente nas faturas de energia elétrica. Conforme afirmou a
prépria impetrante, as contribui¢des devidas a titulo de PIS e COFINS e consideradas no calculo da tarifa de energia
elétrica encontram respaldo na Resolugdo Homologat6ria ANEEL n° 147, de 30.06.2005. Néo se trata de criar
responsabilidade tributaria aos usuérios, mas dar transparéncia as informaces, indicando as despesas incluidas no preco
do servico prestado, destacando-as dos valores totais.Assim como a impetrante, a empresa concessionaria transfere para
0 preco todos os custos da produgdo, nos quais séo incluidos os tributos.Tal préatica preserva o equilibrio econdémico-
financeiro.Além disso, ante a ndo-cumulatividade dos referidos tributos, o apontamento destacadamente de tais tributos
tem relevancia ao usuério.Nesse sentido :ENERGIA ELETRICA. PIS / COFINS. DESTAQUE NA FATURA. A
Resolugdo da ANEEL n° 234/2005 néo instituiu tributo, apenas determinou o destaque do valor nas faturas de energia
elétrica. Tal iniciativa foi tomada para que os consumidores, também contribuintes do PIS/COFINS na forma n&o-
cumulativa, passem a se utilizar dos valores destacados para creditamentos futuros. O destaque do valor pago a tal titulo
tem mero carater informativo, ndo constituindo espécie de responsabilidade tributaria.(TRF4-AC200671000122320 AC
- APELACAO CIVEL - PRIMEIRA TURMA - Rel. VILSON DAROS. D.E. 12/05/2009).Posto isso, indefiro o pedido
de liminar.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia desta decisdo, bem como para prestar informacées no prazo
legal e comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, | e 1l da Lei n® 12.016/09).Dé-se vista dos autos ao Ministério
Puablico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei n°® 12.016/09).Em seguida, torne para
sentenca.Oficie-se. Intime-se.S&o Paulo, 23 de julho de 2010.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0046519-52.1997.403.6100 (97.0046519-5) - MARIA APARECIDA BENEDITO X MARIA DAS DORES ALVINO
X MARIA ISABEL FRANCO DE CAMARGO X MAURI BARBOSA DA SILVA(SP133788 - ANA PAULA
FRANCO NUNES DE ALMEIDA E SP120192 - ANA MARIA DIAS ALMEIDA RODRIGUES ALVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARCELO FERE E Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X
MARIA ISABEL FRANCO DE CAMARGO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 506:tendo em vista os calculos do contador judicial para a autora MARIA IZABEL FRANCO DE CAMARGO
(Fls. 241/251), bem como os esclarecimentos de fls. 293 e 506 que identifica a inexisténcia dos extratos referentes ao
periodo de 11/95 a 02/77, e levando em conta ainda o oficio de fls. 499 (informacdo do banco depositario de que nao
possui 0s extratos requeridos pela CEF referente ao periodo solicitado), e ainda levando em consideragdo que a
LC110/01 regularizou a transferéncia das informac@es cadastrais a CEF, referente somente aos periodos de dez/88 a
margo/89 e abril e maio/90 e finalmente que 0s presentes autos versam somente acerca do pagamento da diferenca da
aplicacdo dos juros progressivos, intime-se o patrono da autora para que requeira o que de direito.Int.

0000263-80.1999.403.6100 (1999.61.00.000263-7) - CLEUSA FERREIRA DE ANDRADE(SP245704 - CECI
PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS
SANTOS EXMAN E SP198225 - LARISSA MARIA SILVA TAVARES) X UNICARD BANCO MULTIPLO
S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X
CLEUSA FERREIRA DE ANDRADE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 455/474: Ao Sedi para retificacdo da autuacéo, devendo constar Unicard Banco Mdltiplo S/A, atual denominagéo
do Banco Bandeirantes S/A.Apds, intime-se a parte autora os documentos requeridos as fls. 455/456, em 10 (dez)
dias.Int.

0005696-60.2002.403.6100 (2002.61.00.005696-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024012-58.2001.403.6100 (2001.61.00.024012-0)) HELIO ANTONIO RODRIGUES SECIO(SP058996 - HELIO
ANTONIO RODRIGUES SECIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X UNIAO FEDERAL X
HELIO ANTONIO RODRIGUES SECIO

Preliminarmente, regularize a parte autora o substabelecimento de fls. 295, subscrevendo-o, no prazo de 5 (cinco) dias,
sob pena de desentranhamento das peticBes de fls. 292/293 e 294/295.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5499

MONITORIA

0008699-13.2008.403.6100 (2008.61.00.008699-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X CODIZ IND/ E COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X RONNIE
PAULO CIRINO ALVES

Ante 0 exposto, DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, agdo monitdria, para o
fim de condenar o requerido ao pagamento de R$76.299,38 (setenta e seis mil, duzentos e noventa e nove reais e trinta e
oito centavos), valor este corrigido a partir da propositura da a¢do, mediante a aplicacéo das taxas contratadas e na
forma contratada. Outrossim, condeno a parte requerida ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios,
que fixo equitativamente em 10% sobre o valor dado a causa na exordial. P.R.1.

0016626-30.2008.403.6100 (2008.61.00.016626-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X WAGNER BATISTA DE GODOI X MARIA APARECIDA DA SILVA GODOI X ANTONIO
BATISTA DE GODOI X FLAVIO MASSAO HIDAKA DA SILVA

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo monitdria em que se pleiteia a condenacdo da parte ré ao pagamento da
importancia de R$10.717,88 (dez mil, setecentos e dezessete reais e oitenta e oito centavos), com 0s acréscimos legais
até a data do efetivo pagamento, em decorréncia de pagamento inadimplido, em contrato de financiamento travado entre
as partes. Alega a parte autora que estabeleceu Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES.
Contudo, os réus - devedor principal e fiadores - ndo efetuaram o pagamento devido dos valores, na forma contratada, o
que gerou o crédito atual, ora cobrado, visto que todos os meios de composigao extrajudicial restaram infrutiferos. Com
a inicial vieram os documentos. Citados, foram opostos pela devedora principal Embargos a Monitéria, deixando os
fiadores co-devedores de apresenta-los. O requerido impugnou a pretensao da autora, sem alegacdes preliminares. No
mérito, impugnou serem os valores cobrados elevados, aduzindo cobranga excessiva da ré, como decorréncia da
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incidéncia de clausulas contratuais que alegam serem abusivas, sob a ética de consumidor a ser considerada,
requerendo, em especial, a limitacdo dos juros, a exclusdo da capitalizacdo mensal dos juros, opondo-se ainda a
amortizag8o negativa, a cumulacdo da pena convencional com a multa, alegando a existéncia pela requerente da pratica
de abuso de direito. Afirma pela possibilidade de revisdo do contrato, bem como que o FIES deve ser utilizado com o
objetivo de garantir o minimo existencial do direito fundamental a educacdo, ja que cabe ao Estado prover este
direito.Recebido os embargos monitorios, suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102 do
CPC, sendo a CEF intimada para que se manifestasse sobre 0s mesmos, no prazo legal.Impugnando os embargos,
sustentou a CEF, em sintese, o cabimento da acdo monitoria; a validade do contrato; a inaplicabilidade, no contrato em
questdo, do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC), por ndo se caracterizar relagdo de consumo; a contratacdo para a
incidéncia de capitalizagdo mensal de juros, a legalidade dos demais itens, tanto na forma como pactuados quanto na
execuc¢do, pugnando, ademais, pela improcedéncia dos embargos.Intimadas as partes para manifestarem-se sobre
producéo de provas. Requerendo a parte embargante a producéo de prova pericial. O que lhe foi deferido, e na mesma
oportunidade autorizado os assisntentes tecnicos em havendo interesse. E por fim deferida a justica gratuita. Acostou-se
aos autos o laudo pericial com as constataces do perito.Houve intimacdo para que as partes manifestassem-se sobre o
laudo, o que fez o requerido presente no processo. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve relatorio.
DECIDO. Diante da irresignacéo do requerido, através de embargos tempestivamente ofertados, deu-se a suspensao da
eficicia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito ordinario. A acdo monitdria ora proposta esta aparelhada com
0s instrumentos contratuais celebrados pelas partes, devidamente assinados, veio ainda acompanhado da planilha de
evolucdo da divida més a més, perfazendo assim prova escrita sem eficacia de titulo executivo, habil a manejar o
instrumento processual utilizado. Constam dos autos tanto o contrato original, em que estabelecido o financiamento,
como os aditamentos posteriores, para liberacdo de valores suplementares, correspondentes aos semestres a serem
cursados na graduacao. Faz parte do contrato travado entre as partes os indices mensalmente incidentes a cada titulo e a
forma dos calculos a incidirem. Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina séo pacificas nesta definicdo, que,
documento escrito é aquele que traz ao julgador credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu contetido, bem como no
que se refira a sua autenticidade e eficacia probatéria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de
terceiro, formado por um Gnico documento ou por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0s
documentos acostados aos autos pela parte autora, como detidamente anotados acima, de modo a servirem como prova
escrita sem eficécia de titulo executivo a ensejar acdo monitdria. A parte ré assume os contratos travados com a autora,
bem como os valores inicialmente devidos, ndo concordando com a evolugdo da divida, por ter como elevado e
inapropriados os acessorios aplicados pela requerente, quais seja, juros, forma de capitalizacéo, atualizacGes,
cumulagoes de indices, aduzindo haver justificativa para o pleito de anulacéo das clausulas contratuais que justificariam
estes encargos, com a modificacdo dos termos do contrato, ou com sua revisao. O contrato € negdcio juridico bilateral,
pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relagéo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigac6es ndo resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes.Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles € a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avengas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual.A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, é que alguém
restara pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do
contrato, isto &, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido prdprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, hd o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade
para as avengas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteracdo
somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, j& que livremente pactuado. O
contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. O FIES, criado em 1999, para substituicdo do antigo Programa de Crédito
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Educativo - PCE/CREDUC -, consistindo em um Programa de Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o
controle do Ministério da Educacdo, destinado a financiar a graduacdo no Ensino Superior de estudantes que ndo
tenham condicBes de arcar com os custos de sua formacao e estejam regularmente matriculados em institui¢ces néo
gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questdo, e ainda tenham alcancado avaliagéo positiva
nos processos conduzidos pelo MEC. Para tanto se criou um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por
exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de amortizacéo do financiamento, sempre a fim de
viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos, tanto que tendo de valer-se do
sistema em questdo, a realizacdo de formac&o superior. Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de
Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfeicdes la verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do
sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Assim, com este Programa, vé-se o Estado na aplicacdo de uma
politica pablica, tomando medidas concretas para beneficiar 0 acesso a educagdo. Isto se da na exata criacdo de um
sistema que pelos seus termos beneficia aquele que ndo possui condicdes financeiras, no momento de cursar 0 ensino
superior, a valer-se de recursos publicos, para somente em um segundo momento efetuar o pagamento dos valores,
quando, presumiu o legislador, j& estaria inserido no mercado de trabalho, tanto que os pagamentos véo evoluindo com
o tempo, a fim de se alcancar a lidima adimpléncia da divida. Evolucéo, alias, que melhor coaduna-se com a tabela
price. Destaca-se, destarte, que as regras criadas pelo sistema por si s6 j& levam ao atendimento do direito & educagéo,
sopesando tratar-se de um direito fundamental, a que o Estado tem dever de promover. Este seu desempenho no caso,
da-se para o ensino superior para os necessitados, da forma descrita na legislacédo, vale dizer, com juros infimos
considerando a economia brasileira, o custo do dinheiro no pais e os juros incidentes nos demais empréstimos que nao
se incluam nesta categoria. Encontra sua disciplina na Lei n°. 10.260/2001, por Portarias do MEC, em especial as de n°.
1.725 e 2.729, bem como por Resolugdes do Conselho Monetario Nacional, n°. 2647/99, que estabeleceram os prazos,
formas de amortizag&o, taxa de juros, restando a CEF com atribuigdo para dispor apenas sobre as condi¢des gerais de
financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessao dos
valores a serem mutuados de critérios de selecdo impessoais e objetivos. Por este modelo especifico criado, com
beneficios tanto ao sistema como ao estudante, tem-se que se estabelecem entre as partes o contrato de matuo no
seguinte sentido, um valor total, que serd mutuado em partes, com as liberacdes constantes dos valores necessarios para
cada semestre ou ano letivo a ser imediatamente cursado, fazendo-se constantemente os Aditamentos necessarios para o
alcance daquele valor, de modo que ao final, somando-se todos os valores mutuados, chega-se ao valor total desde o
inicio contratado. Dai porque nos contratos ha uma clausula em que consta o objeto do contrato, e neste o limite de
crédito global para o financiamento em questdo. Outra caracteristica sera que, tendo em vista que se contrata um total de
financiamento, e na sequiéncia vai-se autorizando o levantamento dos valores necessarios para cada semestre do curso,
tem o contrato prazo de utilizagéo do recurso financiado, correspondente ao prazo de duracéo regular do curso em que o
estudante, mutudrio, estiver matriculado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual
valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de
extin¢do da obrigacao por execucdo voluntéria e exata por parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar
contratos. Assim, exige para o cumprimento da obrigagdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente
contratado. Somente em havendo justificativa caberé a anulacdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria
aquela que viesse comprovando a abusividade, despropor¢do, 0 que ndo € o caso. Até mesmo porque as regras
cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo o adequado pagamento, e ndo normalmente. Veja-se que
por ter a parte contratante descumprido com sua obrigacdo, é que se tem a incidéncia das clausulas com as quais
livremente concordou. As clausulas contratuais, em principio, devem ser mantidas e respeitadas, com o adequado
cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de ades&o, pois
ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte contrata-lo, j& que a mesma nao é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim
o faz para suprir suas necessidades econdmicas a época. Ademais, especificamente no caso de contrato FIES, este vem
tragado, ja abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do individuo, pois o fim visado € possibilitar o estudo, e
ndo o enriquecer a Institui¢do Financeira, e dentro desta filosofia € que a autora coloca-se. Contudo, por mais benévolo
que tente ser o contrato, ndo é possivel autorizar ao mutuario simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida
dos valores mutuados, em sua restituicdo, é impositiva, e mais, tem de dar-se nos termos em que estabelecido no
contrato. A parte autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de relacdo de consumo entre mutuério e agente
financeiro. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relagdes entre Instituicio Financeira
e cliente relacdo de consumo, quanto mais apds a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que
0 CDC aplica-se aos Bancos. Cito, também, a titulo de exemplo, o seguinte aresto daquela Corte:Contrato bancério.
Revisédo de termo de renegociacgao de operages de crédito. Aplicacdo do CDC aos contratos bancarios. Instituicdes
bancarias. Prestacdo de Servigos. Precedentes desta Corte. Capitalizagdo de juros. Impossibilidade de estipulacéo.
Precedentes. Incidéncia da Simula 83/STJ. Comissao de permanéncia. Auséncia de interesse recursal.l - A
jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de ser aplicavel o CDC aos contratos bancarios, por serem
expressamente definidas como prestadoras de servico.ll - E vedada a capitalizagdo mensal dos juros, ainda que
pactuada, salvo as expressas exce¢des legais. Incidéncia do art. 4° do Decreto n. 22.626/33 e da Simula n. 121/STF.
Precedentes. Incidéncia da Simula 83/STJ.111 - Por ter a decisdo recorrida permitido a cobranga da comisséo de
permanéncia, conforme o contratado entre as partes, ausente o interesse recursal da parte que reitera tal pedido.lV -
Agravo regimental desprovido.(AGRESP n.° 200301196415, DJU 22/03/2004, p. 306 Relator(a) ANTONIO DE
PADUA RIBEIRO)Contudo, a presente relacdo, mais que relacéo juridica entre instituicdo financeira e pessoa, é
relagdo juridica que apresenta como objeto financiamento, o que por si sO a afastaria dos requisitos legais para o
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reconhecimento de relacdo consumeirista, haja vista que o mutuario ndo poderia ser visto como adquirente final, ja que
é inerente ao mutuo justamente a devolucdo do valor. Tendo em vista, porém, que o pleito para ver-se aqui relacéo de
consumo, vem porque os réus entendem que esta situacao lhes é mais favoravel, bem como considerando a orientacao
jurisprudencial, encabegada pela simula supra-referida, curvo-me ao entendimento de ter esta relagdo como
consumeirista. Nesta esteira analisa-se, portanto, a presente relagdo, mas, nota-se que, ainda que consideremos a
caracterizacdo desta relagcdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resulta em favor dos devedores. Em
outras palavras, a alegacao de se tratar de relagdo de consumo a presente relagdo juridica ndo gera para a parte qualquer
beneficio, pois o que Ihe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito
material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislagéo possibilita, ndo
havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si
somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema de financiamento estudantil como um todo ja vem em
beneficio do mutuério, trazendo regras benéficas ao mesmo, tanto que, por exemplo, como se vera a seguir inicia-se o
pagamento com o valor irrisério, sendo aplicado ao devido juros de 9% ao ano. Portanto, concluo que nao ha que se
reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restricdes para
ver no contrato de matuo uma relagdo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinacdes, desde logo analisa as
questBes postas, considerando a viabilidade da relacdo presente como tal. Contudo, mesmo neste diapasdo, ver-se-a que
ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Ndo encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de
clausula, por se tratar de contrato de adesdo, a que parece nos querer levar as partes devedoras ao alegarem que nao
tiveram a possibilidade de discutir as clausulas contratuais, que estavam previamente estabelecidas, caracterizando-as
como abusivas, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declaragdes de
eventual nulidade de quaisquer delas. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Codigo Civil, em seus artigos
423 e 424, complementando as disposicdes especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo
supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigacGes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou seja incompativeis com a boa-fé ou a equiidade;. Tem-se, portanto, por abusiva a clausula
que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relacdo contratual de consumo; sendo que sera
notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um
desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico - fornecedor -, Instituicdo Financeira. Assim,
ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesao
poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notoria ao
consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e
injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Bem andou a Lei Uruguaia disciplinadora das relages de consumo ao
dispor: € abusiva, por seu contetido ou por sua forma, toda clausula que determine claros e injustificados desequilibrios
entre os direitos e obriga¢Bes dos contratantes em prejuizo dos consumidores, assim como toda aquela que viole a
obrigacdo de atuar de boa-fé. O fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos
CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali tragados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer
destes violados no presente contrato, pois, nos termos em que apresentada a demanda, como alhures se viu detidamente,
ndo h& qualquer ilegalidade ou violagdo de direitos com o método aplicado pela Instituicdo Financeira para a
amortizacdo da divida, com os juros contratados, com a forma de célculo, com 0s encargos acessérios, pois que, além
de decorrerem de possibilidades legalmente conferidas a Instituicdo Financeira, decorrem do FIES, especifico contrato
de financiamento com regras legais favoraveis a que a CEF esta obrigatoriamente submetida, e nesta esteira atuou, pois
de sua planilha constata-se que nada além do determinado, e na forma como determinado, na lei efetuou seus calculos e
atuou na execucdo do contrato. Outrossim, vantagem - segundo a Otica da parte requerida - alguma se vé nas
disposicdes que nao correspondam a direto beneficio da parte mutuaria, de modo que néo hé na relacdo a necesséaria
desproporcao entre as partes, a gerar o mencionado desequilibrio contratual. Destarte, ndo obstante a aplicabilidade do
Cadigo de Defesa do Consumidor, Lei n® 8.078/1990, as relagbes contratuais envolvendo instituigdes financeiras, deve-
se verificar, no caso concreto, se a ré se conduziu de maneira abusiva, provocando onerosidade excessiva do contrato,
ou descumpriu dolosamente qualquer de suas clausulas. O que n&o ha no presente caso. E bem verdade que a
onerosidade excessiva nos leva a possibilidade de revisdo dos termos em que estabelecido o contrato, contudo este
instituto nos remete a teoria da imprevisdo, que para sua incidéncia requer a configuracao pratica de diversos requisitos,
como a imprevisibilidade dos acontecimentos futuros a causarem a onerosidade excessiva, 0 que no caso ndo ha. Das
clausulas travados, somente as considerando, seja abstratamente seja concretamente, ndo se vé onerosidade excessiva,
na medida em que corretamente atuou a requerente, tanto na previsao, porque amparada por lei, como na execucao,
porque obedecendo ao contratado para seus calculos. Quanto ao anatocisma ou juros sobre juros tem-se que, este se
expressa pela incorporacéo dos juros vencidos ao capital, e a cobranca de juros sobre o capital assim capitalizado,
sucintamente, ter-se-4 a cobranca de juros sobre juros, pois os juros anteriormente computados e devidos passam a
integrar novamente a quantia principal. Alguns juristas dirdo que quando contratados expressamente poderao incidir,
pois decorrentes da livre manifestacdo de vontade das partes, outros dirdo que ainda que contratados expressamente
restam vedados pela nossa legislacéo, devido a Lei de Usura, Decreto n°. 22.626, de 07/04/1933, proibidora da
contagem de juros sobre juros. Surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121
e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam,
respectivamente, que: E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionadas. As disposicdes do
Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por
instituicOes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A legislagdo sobre cédulas de crédito
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rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem
juros sobre juros, resta 0 mesmo vedado, pois a capitalizacdo de juros ndo se coaduna com o delineamento que se quer
estabelecer para o setor econémico. Segunda conclusdo vem no sentido de que, conquanto a convengao nao possa trazer
previsoes de juros sobre juros, ndo podendo pactua-los, pode a legislagdo prevé-los, portanto, em sendo lei especial,
diante da lei de usura, restara valida a incidéncia de juros sobre juros afastando, destarte, a proibicdo constante da lei da
usura, pois havera base legislativa autorizando a cobranca nesta forma. E o que se passou na Stimula 93, do Superior
Tribunal de Justica, quando expressamente se reconheceu a aplicagdo da regra de possibilidade da capitalizacéo,
prevista no artigo 4°, do Decreto 22.626/33, diante do Decreto-Lei 167, que em seu artigo 5° admite especialmente a
capitalizacdo de juros. Ademais, ndo se pode perder de vista que somente havera juros sobre juros, se ndo houve
adimplemento da obrigagdo anterior, posto que se esta foi quitada, o valor ja foi amortizado e igualmente os juros
correspondentes. Assim, é o inadimplemento, conduta imprépria com a qual ndo corrobora o ordenamento juridico, que
possibilita esta espécie de calculo. Mesma situacdo observada diante das Instituicdes Financeiras, nos termos da Simula
596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituicdes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige
lei especifica, qual seja, a Lei n°. 4.595. Vale dizer, para as institui¢des financeiras ndo se aplicam as restri¢oes
referentes aos juros constantes no Decreto supra. Assim, facil concluir pela correta previsdo no contrato travado entre as
partes, bem como na incidéncia dos juros sobre juros no presente caso, haja vista que ha respaldo legal e jurisprudencial
a tanto. Anote-se que com base na Lei n°. 4.595/64 o Conselho Monetéario Nacional determinou, através da Resolucéo
n°. 1.064/85 do BACEN, a livre pactuagdo da taxa de juros nas operagdes crediticias realizadas pelo Sistema Financeiro
Nacional, nos seguintes termos: Ressalvado o disposto no item 11, as operacfes ativas dos bancos comerciais, de
investimento e de desenvolvimento serdo realizadas as taxas de juros livremente pactudveis.. Ora, se as taxas podem ser
quanto ao seu montante livremente pactuadas, esta liberdade pode alcancar também a capitalizag8o. E ainda a Medida
Provisoria de n°. 1.963/2000 prevendo: Artigo 5°. Nas operaces realizadas pelas Institui¢fes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.. Assim, além de todas as
considerac@es explanadas, tem-se ainda esta expressa autorizacdo para deste modo atuar. Superada a questao dos juros
sobre juros, passa-se a analise da questao dos juros cobrados, que segundo 0s embargantes limitariam também a
atividade da autora. Insurge-se a parte embargante relativamente aos juros aplicados, que entende abusivos - apuragdo
do saldo devedor, mediante aplicacdo da taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizagdo mensal,
equivalente a 0,72073% ao més, defendendo a aplicabilidade do disposto no art. 5° da Resolucdo do BACEN n°.
2282/1993, que limita a 6% os juros sobre o crédito educativo e contra a capitalizagdo mensal de juros. Sem amparo
legal, portanto, sendo o ndo acolhimento da alegacéo de ser decretado. A Lei n° 9.288/96 e a Lei n°. 10.260/01, ndo
limitaram os juros a 6% ao ano, bem como também néo o fez o contrato travado entre as partes, assim, conquanto o réu
alegue que o correto seria o percentual de 6%, esta alegacéo, tanto quanto ao anteriormente analisada, ndo tem respaldo,
quer legal quer contratual. Ressalve-se aqui a natureza apontada deste contrato, regido por regras peculiares, as quais
deverdo ser consultadas para ter-se ciéncia do percentual de juros autorizados a incidir. Em outros termos, o contrato
travado no seio do FIES, sera disciplinado por suas préprias regras. Vé-se ainda a lei n. 10.260/01 que em seu artigo 5°,
inciso 11, dita que: Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: ...I - juros: a
serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracéo até o final da
participacdo do estudante no financiamento; Sendo de observar-se, ainda, que o0 CMN, estipulou no contrato FIES juros
de 9% ao ano, o que implica em capitalizacdo mensal de 0,7207%. Assim, segue-se rigorosamente a legislagéo regular
da questdo, mas ndo € s6, a observacéo por si s6 dos juros incidentes, em 9% nos demonstra ser baixo o percentual, que
no mais das vezes alcanga nimeros significativamente superiores, ndo havendo ai qualquer natureza abusiva a ser
alegada. Devendo-se também somar-se a questdo dos juros, o limite imposto pela legislacdo em questdo, que fixa em
seu artigo 5°, 1°, estabelece que o estudante financiado pelo programa em analise, FIES, trimestralmente ndo pagara
mais que R$50,00 a titulo de juros. Neste sentido as disposi¢fes seguintes. A competéncia para regular a matéria esta
regulamentada na Lei 4.595/64 e foi conferido ao Banco Central do Brasil, por meio de Resoluces, dar publicidade e
impor o cumprimento das decisGes do CMN, consoante preconiza o art. 9° desse diploma: Art. 9° Compete ao Banco
Central da Republica do Brasil cumprir e fazer cumprir as disposicdes que Ihe sdo atribuidas pela legislagéo em vigor e
as normas expedidas pelo Conselho Monetéario Nacional. Ainda, prevé o art. 6° da Resolugéo n° 2.647/99 do Banco
Central do Brasil: Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como no caso daqueles que
trata o art. 15 da Medida Proviséria n°® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros serd de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao
ano), capitalizada mensalmente. Portanto, a taxa de juros de 9% ao ano estd em conformidade com a previsdo legal e
deve ser aplicada, ndo se afigurando abusivos ou de onerosidade excessiva, encontrando-se, inclusive, em patamar
inferior tanto aos das taxas praticadas pelo mercado financeiro.Estabelecido o financiamento, por meio do crédito
viabilizado dentro do FIES, cria-se a obrigagdo ao mutudrio de restituir o valor principal mutuado, acrescido dos juros
devidos pela utilizagdo daquele valor, no prazo fixado. No caso, a restitui¢do do valor devido ¢ feita por meio de
prestacdes mensais, €, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este pagamento periddico € o que se denomina de
amortizagdo. Assim, amortizagdo pode ser definida como abatimento de divida. No caso em questdo, abatimento da
divida do financiamento educacional, por meio de pagamentos mensais, correspondentes a restituicdo de parte do valor
principal mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo devedor. A prestacéo paga neste &mbito, para quitar-
se contrato de financiamento, sera composta, portanto, de duas parcelas, a amortizacdo, que € a restituicdo de parte do
valor principal mutuado, e dos juros, que representam o custo pela utilizacdo do capital alheio, sendo estes, como dito,
calculados sobre o saldo devedor. Conseqlientemente falar-se em Sistema de Amortizacdo ¢ falar-se em como sera
calculada a prestacdo mensal do financiamento educacional, e assim no quanto sera devido a titulo de saldo devedor,
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pois dependendo do sistema adotado, amortizar-se-4 mais ou menos, e, portanto, ao final o residuo ser4 menor ou
maior.E possivel a contratagdo de diferentes sistemas de amortizacéo, implicando em diferentes formas de restituicio do
valor mutuado e dos juros. Tem-se, entdo, a Tabela Price, instituido pela Lei de regéncia do FIES, n°. 10.260/2001, em
que o valor das prestagcGes mensais corresponde a amortizagao e juros. Neste sistema, 0 mutuario paga no comeco do
financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem,
vez que a amortizagdo vai acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da
parcela mensal a amortizagdo. Nado ha em nosso ordenamento juridico nenhuma norma que proiba a utilizagdo da
Tabela Price como formula matematica destinada a calcular as parcelas de amortizacédo e de juros mensais.A aplicacao
da Tabela Price é comum nos contratos bancérios. Ela ndo gera onerosidade excessiva. Trata-se de formula matematica
destinada a calcular o valor da prestacéo, considerado o periodo determinado periodo de amortizag&o e dada certa taxa
de juros. Viabilizando o financiamento ao interessado, posto que esta forma de amortizagdo implica em cobrancas
iniciais menores, e somente apds certo periodo vindo a elevacdo das prestacdes. Portanto, ndo constato irregularidade na
forma de reajustamento das prestacfes, quanto a esse ponto.Assim, a utilizacdo deste Sistema ndo encontra 6bices em
nosso ordenamento juridico, muito menos nas especificas regras especificadas alhures citadas. Somente se terd a
desproporc¢do da utilizagdo deste sistema em caso de instabilidade econémica do Pais, 0 que aqui é mera conjectura,
posto que a economia caminha controladamente, sendo injustificada as impugnagdes quanto a mesma. Indo adiante. A
incidéncia da comissdo de permanéncia é possivel juridicamente, ndo se faz necessario sobre isto discorrer, uma vez que
nos contratos de FIES ndo se aplica a referida comissdo. No mesmo sentido no que diz respeito a incidéncia indevida da
Taxa Referencial. Ora, ndo houve previsdo da mesma no instrumento contratual, em que se pode constatar a formula
que se utilizard a credora, bem como a expressa disposic¢ao que sobre o saldo devedor incidird o juros. Vindo esta
disposi¢do confirmada pela execucéo do contrato, em que, durante toda a evolucdo da divida, pode-se constatar a ndo
incidéncia da TR. Igualmente, ilegalidade algum se vislumbra na aplicacdo da multa de 2% devido a impontualidade da
parte devedora no cumprimento de suas prestacdes, vindo, alias, referida previsdo contratual, nos termos em que
possibilitada pela Lei civil, mesmo para o consumidor. Posto que é legitima a exigéncia de penalidade pelo
descumprimento da obrigacdo. No mesmo sentido em que vem a previsdo de pena convencional, como 6nus devido a
eventual necessidade de valer de instrumentos judiciais para o alcance das prestagdes devidas. A cumulagdo de ambas é
plenamente aceitavel pelo sistema juridico, ja que possuem natureza juridica distintas. Finalizando, alegaces de
irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como
indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam os réus
embargantes. A uma, travou o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e
utilizacdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas alegagdes com o
claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional. A duas, valeu-se a parte requerida da
suspensao dos pagamentos, em sua totalidade, segundo sua defesa, porque abusivos, ora, se assim os tinha deveria té-
los, como determina a lei, depositado em sua integralidade, e discutido a questdo judicialmente, ou té-los consignado,
pelo valor que tivesse como devido, e discutido a questdo dos valores corretos. Mas ndo. Preferiu pagamento algum
efetuar. Se a parte entende que pela divida h4 cobranca a maior, sendo que seu descontentamento decorre também da
forma do célculo de juros e da aplicacdo de juros capitalizados, vé-se claramente que 0s pagamentos efetuados em dia,
ndo deixariam suporte para divergéncias a qualquer titulo. Vale dizer, somente diante da inadimpléncia da parte, é que
houve a incidéncia dos encargos acessdrios contratados, bem como da divergéncia do montante em questdo. Assim,
conguanto a parte até alegue que o contrato € abusivo, e por isso ndo efetuou os pagamentos, por suas alegagdes vé-se
que a légica é outra, a abusividade nao decorreu da execugédo do contratado, mas porque a parte nao adimpliu com os
valores devidos. Reiterando-se, portanto, se tinha como indevido o contrato em si, abstratamente, porque violador de
direitos seus, bastava, entdo, a consignacdo ou depdsito para respaldar a discussdo legitima das clausulas, mas jamais
simplesmente ter se quedado inerte quanto ao montante devido. Considerando-se que tenho por legal as clausulas
contratuais, e adequadamente executadas pela autora, certo que ndo hé ilegalidades a serem levantadas, restando a
divida certa nos termos em que apresentadas pela autora. Os juros sdo devidos, pela inadimpléncia anterior, o0 que
permitiu ao embargante gozar de frutos que ndo lhe pertenciam. Igualmente devida a multa, como penalidade pelo
descumprimento contratual, sendo, contudo, de observar-se que ndo houve incidéncia de multa contratual, por mera
liberalidade da autora. Como dito, somente em havendo justificativa cabera a anulacdo de clausula contratual, e
justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade ou desproporcao, o que ndo é o caso, Como se
percebe ndo sé pela andlise em abstrato do contrato, bem como pela anélise de sua execucao, portanto, considerando a
concretizagdo do contrato. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo
o adequado pagamento, €, ndo, normalmente. Veja-se que, por ter a parte contratante descumprido com sua obrigacao, é
que se tem a incidéncia das clausulas com as quais livremente concordou. No que se refere aos calculos, tenho-os como
corretos, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se
caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizagdo do pagamento pelos
embargantes. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo na esteira do que fora licita e
validamente contratado entre as partes, justificando a evolugdo da divida ndo os célculos os indices incidentes, mas sim
a divida existir desde hd muito sem quitagdo, sabendo-se os requeridos devedores dos consectérios a incidirem em
inadimplementos com Institui¢cfes bancérias, como a requerente, e ainda assim se omitindo no pagamento. Nesta esteira
destaco, por fim, que além dos documentos referidos, houve a pericia técnica a comprovar o correto desenvolvimento
dos célculos pela requerente, bem como a fiel execucéo do contrato. Tenho, portanto, como regular a execugéo do
contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela autora, sendo os réus, de fato, devedores do montante total
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cobrado. Ante o exposto, DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, agdo monitoria,
para o fim de condenar os réus ao pagamento de 10.717,88 (dez mil, setecentos e dezessete reais e oitenta e oito
centavos), valor este corrigido a partir da propositura da acdo, mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na forma
contratada. Outrossim, condeno os réus mutuarios ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que
fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, nos do artigo 20, 3°, bem como considerando a natureza da lide. Incidindo
as regras da Justica Gratuita anteriormente deferida. Transitada em julgado arquivem-se os autos com as formalidades
legais. P.R.I.

MANDADO DE SEGURANCA

0092886-13.1992.403.6100 (92.0092886-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0089328-
33.1992.403.6100 (92.0089328-7)) SOCIEDADE DE FOMENTO AGRICOLA INDL/ E COML/
AGRINCO(SP053095 - RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Considerando o valor atualizado de fls. 295, bem como o determinado no despacho de fl. 286, expeca-se alvard em
favor do impetrante no valor de R$8.935,20 (82,77%) e oficio de conversdo em renda no valor de R$1.960,02 (17,23%).
Com a juntada da guia liquidada e a converséo efetuada, dé-se vista ao Procurador da PFN.Nada mais sendo requerido,
ao arquivo.Intimem-se.

0069977-27.2000.403.0399 (2000.03.99.069977-6) - BUNGE ALIMENTOS S/A X TAXI AEREO FLAMINGO S/A
X MONYDATA TELEINFORMATICA LTDA X CIA BRASILEIRA DE ARMAZENS GERAIS(SP120278 -
ANTONIO JADEL DE BRITO MENDES E SP051876 - SONIA REGINA BRIANEZI E SP078203 - PAULO DE
TARSO RAMOS RIBEIRO E SP099314 - CLAUDIA BRUNHANI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Manifestes-e o impetrante sobre a alegacao do Procurador da PFN as fls. 359/361, no prazo de 15 dias. Intime-se.

0022919-21.2005.403.6100 (2005.61.00.022919-1) - LUIZ ANTONIO GONCALVES NETO(SP175464 - MARCELO
CASSIO ALEXANDRE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Manifeste-se o impetrante sobre as alegagdes do Procurador da PFN as fls. 160/168, no prazo de 15 dias.Apos, tornem
0s autos conclusos.Intime-se.

0020491-32.2006.403.6100 (2006.61.00.020491-5) - LUCIANE MAURI(SP043022 - ADALBERTO ROSSETTO E
SP222046 - RENATO PRICOLI MARQUES DOURADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0015550-68.2008.403.6100 (2008.61.00.015550-0) - LUIZ FERNANDO TEIXEIRA SCHELIGA(SP144326 -
CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FED DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM BARUERI

Tendo em vista a concordancia das partes as fls. 124/144 e 147/148, defiro o levantamento parcial pelo impetrante e 0
restante a conversdo em renda em favor da Unido Federal, conforme planilha de fl. 127.Expecam-se o alvard e o oficio
de conversdo. Intimem-se.

0011189-71.2009.403.6100 (2009.61.00.011189-6) - PANALPINA LTDA(SP246222 - ALEXANDER GUSTAVO
LOPES DE FRANCA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia as partes da decisdo em sede de agravo de instrumento, a qual deu provimento ao agravo para atribuir o efeito
suspensivo ao recurso de apelagdo interposto da sentenca denegatéria. Intimem-se, inclusive o Procurador da PFN.

0011362-95.2009.403.6100 (2009.61.00.011362-5) - FOTOTERRA ATIVIDADES DE AEROLEVANTAMENTOS
LTDA(SP173218 - KARINA DE AZEVEDO SCANDURA E SP150583A - LEONARDO GALLOTTI OLINTO) X
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO - SP

FLS. 196/197: Ciéncia ao impetrante.Recebo o apelo recursal (IMPETRADO), posto que tempestivo, em seu regular
efeito devolutivo, a teor do artigo 14° da Lei 12.016/2009. Dé-se vista ao apelado (IMPETRANTE) para resposta, pelo
prazo legal. Ap6s, com ou sem contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-
se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

0020745-97.2009.403.6100 (2009.61.00.020745-0) - ADENILSON BRITO FERNANDES X TICIANA FLAVIA
REGINATO X JULIANO SACHA DA COSTA SANTOS(SP155071 - ADENILSON BRITO FERNANDES E
SP188249 - TICIANA FLAVIA REGINATO E SP196810 - JULIANO SACHA DA COSTA SANTOS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS
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Defiro os beneficios da justica gratuita, requerida na peticdo inicial e apreciado neste momento. Recebo o apelo recursal
(IMPETRANTE), posto que tempestivo, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14° da Lei 12.016/2009. Dé-
se vista ao apelado (IMPETRADO) para resposta, pelo prazo legal.Ap6s, com ou sem contrarrazdes, remetam-se 0s
autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido.Int.

0021515-90.2009.403.6100 (2009.61.00.021515-0) - IGARATIBA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP122663 -
SOLANGE CARDOSO ALVES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Recebo o apelo recursal (IMPETRADO), posto que tempestivo, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14° da
Lei 12.016/2009. Dé-se vista ao apelado (IMPETRANTE) para resposta, pelo prazo legal.Apds, com ou sem
contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido.Int.

0002735-68.2010.403.6100 (2010.61.00.002735-8) - LUIZ ISSAO KAKEHI(SP034945 - SERGIO CARLOS DO
CARMO MARQUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo o apelo recursal (IMPETRANTE), posto que tempestivo, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14°
da Lei 12.016/2009. Dé-se vista ao apelado (IMPETRADO) para resposta, pelo prazo legal. Apo6s, com ou sem
contrarrazdes, remetam-se 0s autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido.Int.

0009322-09.2010.403.6100 - HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE
FREITAS ARAUJO E SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI) X INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Fls. 205/238: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos. Proceda a Secretaria a anotacao
da interposicao do agravo de instrumento pela impetrante. Apds, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.
Intime-se.

0011040-41.2010.403.6100 - BANCO LUSO BRASILEIRO S/A(SP154016 - RENATO SODERO UNGARETTI E
SP248728 - ERIKA REGINA MARQUIS) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE
SAO PAULO-DEINF-SP

Fls. 93/109: Mantenho a decisao agravada por seus préprios e juridicos fundamentos. Proceda a Secretaria a anotagao
da interposicao do agravo de instrumento pela impetrante. Ap6s, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico Federal.
Intime-se.

0011498-58.2010.403.6100 - FUPRESA S/A(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 683/704: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos. Proceda a Secretaria a anotacéo
da interposicao do agravo de instrumento pela impetrante. Defiro o prazo des 20 dias, requerido pelo impetrante as fls.
706. Intime-se.

0012174-06.2010.403.6100 - CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A(SP196717 - OCTAVIO
DE PAULA SANTOS NETO E SP177997 - FABIO PICCOLOTTO E SP253621 - FABIANO JOSE ALVES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Fls. 1499/1521: Mantenho a decisdo agravada por seus prdprios e juridicos fundamentos. Proceda a Secretaria a
anotacdo da interposicdo do agravo de instrumento pela impetrante. Apds, remetam-se 0s autos ao Ministério Publico
Federal. Intime-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 9801

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0651261-28.1984.403.6100 (00.0651261-5) - ARMANDO CABRAL DE MEDEIROS X AURORA CARDOSO
TREME X BERNADETE DE LEMOS VELLOSO X CARLOS DE ALENCAR AQUINO X CELINA REMONDI X
CLEIDE MARIA BURATTO X CYRO FESSEL FAZZIO X DIVA TERESINHA DE BARROS TONIOLO X ELIAS
BAUAB X ELIDA NUNES DE SOUZA X ELOMIR ANOMAL PEREIRA X EROILDA BILHALVA FLORES X
HELIA SILVA CURTOLO X IGNES PAURO ROJAS X IDINA MONTEIRO FIDALGO X ILDEBRANDO
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ZOLDAN X JACKSON GRANGEIRO GUIMARAES X JOSE GUIDO SOARES X JOSE SPINOLA MAGALHAES
X JOSEFINA GUERRA SPOLON X LUCILA MARTINS CARVALHO X LUIZ ROBERTO CHRISTIANI X
MARIA EDITH VASCONCELLOS MEDEIROS X MARIA EUGENIA LASSERRE GOMES X MARIA KAMIL X
MARIA DE LOURDES DOS REIS LISBOA X MARILIA BEZERRA X MARINA SOLER DE ARAUJO X MARIO
VALDO AVANCINI X MARLY BINDO X MIGUEL CARLOS MARTINS X NELSON DE AQUINO FILHO X
NYDIA PICCHI MENDES X NORMA LOTTI X NORMA MUSITANO X ONDINA MONTEIRO GRATI X
RENATO CORREA SANDRESCHI X ROSAUREA DOS ANJOS COSTA X SALVADOR GROSSI X SOLANGE
MARIA LIXA PACHECO BORGES X WALKIRIA DOS SANTOS PEREIRA X ZULEIDE MOREIRA DE SOUZA
CAVALCANTE(SP060286A - IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO E SP176898A - AIRTON SILVERIO E
SP119992 - ANTONIO CARLOS GOGONI) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE
PINHEIRO DE AMORIM)

Nos termos do artigo 100, paragrafo 8° da CF/88 é vedado o fracionamento da execucdo para que parte do pagamento
seja feito via requisitorio, de outro turno, o artigo 3°,paragrafo Unico da Resolugdo n® 055/2009 prevé queserdo também
requisitados por meio de precat6rio os pagamentos complementares, como nesse caso, quando a importancia do total do
crédito executado, por beneficiario, for superior aos limites estabelecidos para enquadramento no RPV. Assim,
INDEFIRO a retificdo pretendida (fls.1829/1830),posto que corretos os oficios precatérios na forma como expedidos.
Aguarde-se, pelo prazo de 60(sessenta) dias 0 pagamento dos requisitorios, em seguida, arquivem-se até a
disponibilizacdo dos precatdrios. Int.

0039563-15.2000.403.6100 (2000.61.00.039563-9) - ANTONIO JOAO DE ARAUJO X DALICIO DE SOUZA X
DARCI DE CAMPOS X DECIO DE SOUZA X DECIO RUSSO(SP044545 - JOSE ASSIS MOURAO E SP091358 -
NELSON PADOVANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

INDEFIRO o requerido pelos autores as fls. 184, tendo em vista que incumbe aos credores ultimar as diligéncias
necessarias no sentido de efetivacdo do julgado. No mais, conforme podemos constatar, apés ser oficiado pela ré, o
Banco do Brasil ndo localizou a conta do FGTS do co-autor DECIO DE SOUZA (fls. 182), motivo pelo qual se faz
imprecindivel a apresentacdo dos dados requeridos. Em nada mais sendo pleiteado, no prazo de 10 (dez) dias, aguarde-
se eventual provocacao no arquivo. Int.

0012489-68.2009.403.6100 (2009.61.00.012489-1) - HISTORY JEANS CONFECCOES IMP/ E EXP/
LTDA(SP171858 - HUGO RICARDO LINCON DE OLIVEIRA CENEDESE) X UNIAO FEDERAL
Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

0023696-64.2009.403.6100 (2009.61.00.023696-6) - ELENY ROMANO PEREIRA(SP211493 - JUNIA REGINA
MOURAO E SP211498 - LUCIANA KANTOVITZ CHUAHY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Fls.177/179: Devolvo o prazo a CEF, conforme requerido. Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0013404-83.2010.403.6100 - REINALDO JOSE LEME(SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 27: Concedo ao autor o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido. Int.

0004045-54.2010.403.6183 - VALDEIR TEBALDI(SP049994 - VIVALDO GAGLIARDI) X RECEITA FEDERAL
DO BRASIL

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Considerando que a Receita Federal ndo tem personalidade juridica, emende o
autor a inicial para constar no polo a Unido Federal. Cumprida a determinacéo, CITE-SE. Int.

CARTA DE SENTENCA

0019274-22.2004.403.6100 (2004.61.00.019274-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011653-71.2004.403.6100 (2004.61.00.011653-7)) SAMUEL PEREIRA DOS SANTOS(SP155233 - SIDNEI
GRECCO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

F1s.448/449: Ciéncia aos autores. Outrossim, digam os credores, no prazo de 10(dez) dias, se d&o por satisfeita a
presente execucdo. Silentes, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021650-10.2006.403.6100 (2006.61.00.021650-4) - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X ESCOLA DE EDUCACAO INFANTIL
CARINHA SUJA S/C LTDA(SP096643 - MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES) X REGINA MARCIA DE
CAMARGO TACLA(SP096643 - MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES) X ROSANA MARA DE CAMARGO
TACLA BONITATIBUS(SP096643 - MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES)

Fls. 153/158: Manifeste-se a CEF. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.
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0001352-26.2008.403.6100 (2008.61.00.001352-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X GRADE JEANS COM/ DE ROUPAS LTDA X JULIO CESAR DIEZ X LOURDES
LOPES X MARIA ALICE LOPES

Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF. Int.

0012455-93.2009.403.6100 (2009.61.00.012455-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X EROTILDES CAPELLOSA DA
LUz

A fim de que seja regularmente distribuida no Juizo Deprecado, intime-se a CEF para que retire a Carta Precatdria

expedida, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, comprove sua distribuicdo no Juizo Requerido. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0717148-12.1991.403.6100 (91.0717148-0) - CONVIDA ALIMENTACAO S/A(SP012762 - EDUARDO
DOMINGOS BOTTALLO E SP143923 - DANIEL MOREIRA MIRANDA E SP150862 - GLAUCIA LEITE
KISSELARO E SP047240 - MARIA ANGELA DIAS CAMPOS E SP179994 - FLAVIA REZENDE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Trata-se de embargos de declaracdo da decisdo que acolheu os célculos da Unido Federal e planilha do Perito do Juizo
em relacdo a outros depdsitos ndo mencionados na planilha Fazendaria. Alega a Unido Federal que ha contradi¢do na
decisdo impugnada, posto que uma vez acolhida a planilha da Unido ndo ha como considerar valores que a ela sao
estranhos.DECIDO.De fato ha contradicdo na decisdo de fls.777/778, pois a planilha da Unido Federal foi acolhida em
parte, vez que deixou de incluir depdsitos que foram mencionados no laudo pericial.lsto posto ACOLHO os presentes
embargos de declaragéo para constar: (...)DECIDO.Considerando o teor do julgado nos autos do Agravo de Instrumento
n° 1999.03.00009359-7 deverdo prevalecer os céalculos da Unido Federal, apontados as fls.742. Observo, entretanto, a
inclusdo de depdsitos ndo mencionados no laudo divergente do perito (fls.755), e dep6sitos mencionados pelo Perito
ndo elencados pela Receita Federal em sua planilha, de modo que ACOLHO EM PARTE o laudo da Unido Federal
(f1s.729/742), para determinar a expedi¢do de alvara de levantamento e posterior oficio de conversdo em renda nos
termos da planilha de fls.742. Quanto aos depositos transferidos (fls.668) que ndo constam na planilha da Unido Federal
e mencionados no laudo pericial, ante a auséncia de impugnacao especifica, DECLARO-OS aprovados, expedindo-se o
alvara de levantamento e posterior oficio de conversao dos dep6sitos de fls.475($2.574.742,11 e $3.514.610,45),
476(%4.317.650,68) e 419($7.602.108,88) - conta n® 0265.005.00101598-5 - nos termos da planilha de
fls.755.Convertidos, dé-se nova vista a Unido Federal e em seguida, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.Int.

0001935-50.2004.403.6100 (2004.61.00.001935-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025558-80.2003.403.6100 (2003.61.00.025558-2)) MACIMPORT IN COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP101660 - LIA
MARA ORLANDO E SP011727 - LANIR ORLANDO) X KONINKLIJKE PHILIPS ELETRONICS N.V(SP133737 -
CLAUDIO ROBERTO BARBOSA E SP198276 - NANCY SATIKO CAIGAWA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM PARANAGUA - PR

Intime-se a empresa-ré, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A, parégrafo 1°, a efetuar o recolhimento
do valor da verba honoraria, conforme requerido as fls. 453/454, no prazo de 15(quinze) dias, pena de incidéncia da
multa de 10% do valor da condenagdo, a teor do disposto no artigo 475-J, do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o
prazo, dé-se vista ao Exequiente para que indique ben s passiveis de penhora. Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0227076-30.1980.403.6100 (00.0227076-5) - MARIA APARECIDA ALVES DOS SANTOS X MARIA DE
LOURDES SOUZA X EDITH RODRIGUES DA SILVA X MILTON NUNES X MARIA SANCHES BUGELLI X
DOMINGOS ROBERTO GIRONDA X ESMERALDA AUGUSTA DOS SANTOS X RODOLPHO CATAPANI X
ADA BERTELLI CHIACHETTI X ADHEMAR DE MOURA X ELIDIO ESTEVAM BARBOSA X AILTON DE
OLIVEIRA X ARGEMIRO REZENDE MARQUES X OBERDAN CRESTANI X OPHELIA JULIA MASI X
ARMANDO KELM X ELVIRA GUERRA X BENEDITO PEREIRA DOS SANTOS X JOAO MAURICIO DE
ALMEIDA CAMPOS X JOSE ALVIM X JOSE MENEZES X ANTONIO GORGO X LORIVAL DE CARVALHO X
ESTACIO JOSE DA SILVA X LIGIA SOUZA LIMA PRUDENCIO X DAVI MARTIM RIBEIRO X GERALDO
TEIXEIRA LEAO X ANNALDINA SARTORI X DORIVAL JOSE MASSARENTI X GEORGINA BARBOSA DA
SILVA X ELZA DA SILVA KUHL X JOSE HONORIO RAMOS DE OLIVEIRA X ESLY MOREIRA X SERVULO
MANOEL VITOR X JOSE AUGUSTO COUTINHO X MIGUEL ALVES VIEIRA X ESMENIA AMOROSINI X
GENNY ODETTE BARROS X MARIA DA SALETE SOARES DE FIGUEIREDO X VITORIA REGO BALDEZ X
RYNALDO FRANCISCO MADEIRA DA SILVA X AYDIR OLIVEIRA CARROCE X CACILDA BISSO
MIRANDA X LUCILA FREIRE X JULIO GALVAO DA SILVA CASTRO X OSCAR NEGRI X FRANCISCO
COSMO ROCCO X EUNIDES MELLO ZAMBELLO X ANTONIO CARLOS CASTELLAZZO X LAZARO BRAZ
DA SILVA X HELIO BONI X PLINIO DE CARVALHO X LORIVAL VIEIRA X ARY VIEIRA ROCHA X JOSE
RODRIGUES DA SILVA X JOSE AFRANIO ABREU DE OLIVEIRA X ESDRAS JOSE DE OLIVEIRA X
OSVALDO ADAME X EMIDIO BATISTA DE MOURA X MANOEL DE MELLO SCHIMIDT X NERIO
CATHOLICO X CARLOS PIETROLONGO X FRANCISCO GUERREIRO FILHO X AGOSTINHO GABAN X
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JOSE CARLOS DONATO X LUIZ VICENTE COLOGNESI X NILSON ACKERMANN X BENONE CARRIBEIRO
X MARIA DO SOCORRO CARVALHO GOMES BARBOSA X JOAO DIAS BARBOSA X RISKALLAH BAIDA X
ANTONIO FANTE X WALDEMAR DE SOUZA CARDOSO X VIRGOLINO DE SOUZA RIBEIRO X JULIO
GOMES DE MELO X ANTONIO SILVA CORREIA X RAIMUNDO ALBINO NETO X MANOEL ANTONIO DE
OLIVEIRA X SILVIO INACIO DA SILVA X JOSE AUGUSTO PEREIRA BLOIS X JOSE WILSON LAMBARDI X
ISAC CRISPIM LOPES X PETRONI LESSA LITRENTO X ATMAN DE ANDRADE ABREU X MARCOS
QUILOMBO TOCCI JUNIOR X ARLEY GONCALVES MOREIRA X JOSE GABRIEL CAMPOS X LUZIA
FRANCELINA PAIVA X ROBERTO RODRIGUES X NATALIA PEREIRA PAIVA X JOSE LUIZ DOS SANTOS
FILHO X ERCINIA DE FIGUEIREDO CLAUDIO X SALVADORA SANCHEZ X JOSE VICENTE DO CARMO X
ADEMAR RODRIGUES ALVES X SERGIO PARENZI GUSMAO X PEDRO MANOEL DE FREITAS X EDIVAR
MARQUES X ANESIO HENRIQUE X SERGIO PRIETO ALVES X WALTER CONSTANTINO X LUIZ
ANTONIO ALEXANDRE X ANTONIO AGUIAR JUNIOR X ANTONIO CRUZ X HYDER SANTOS DE AQUINO
X WILSON NOGUEIRA RANGEL X BENEDITO MALACHIAS X LUIZA APARECIDA BODINI X LEONOR DE
OLIVEIRA GANDARA X MANOEL GERMANO DA COSTA X PEDRO DOMINGOS ELIAS X MAURICIO
CUSTODIO DIAS X OTAVIO DE OLIVEIRA COSTA X PEDRO BRITO LEMOS X JOSE DE CAMPOS
FALCONI JUNIOR X HAROLDO URBANO DA SILVA X WALDEMAR DE SOUZA X MANOEL FRANCISCO
DOS SANTOS X JOSE BISPO DE MENEZES X ANA MARIA MONTEIRO ROCHA X WALTER
PEREIRA(SP000767 - PAULO LAURO E SP040245 - CLARICE CATTAN KOK E SP141271 - SIDNEY
PALHARINI JUNIOR E SP173530 - RODRIGO ALMEIDA PALHARINI) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP092118 - FRANCISCO MALTA FILHO E SP089964 - AMERICO FERNANDO
DA SILVA COELHO PEREIRA E SP094946 - NILCE CARREGA E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA)

Fls. 8144: Manifeste-se a reclamante. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010547-60.1993.403.6100 (93.0010547-7) - IVAN CARAMURU DE CARVALHO X ALMIRA COELHO DA
SILVA X ASTOR DIAS DE ANDRADE X GLORIA MARIA TELLES CONEJO X SIDNEI DOS ANJOS
FERREIRA PINTO X REGINA CELIA MONTAGNARO X JOSE PAMPLONA MARQUES X CECILIA CRISTINA
J DE CARVALHO X FABIO MARCIO INNECCO DOS S FIGUEIREDO X MARIA APARECIDA DE
SOUZA(SP101655 - FABIANO MIGUEL DE OLIVEIRA FILHO E SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X BANCO DO ESTADO DE
SAO PAULO S/A - BANESPA(SP129292 - MARISA BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN E
SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA) X IVAN CARAMURU DE CARVALHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, remetam-se os autos ao SEDI para alteracéo da classe original para a classe 229
Execucdo/Cumprimento de Sentenga, acrescentando os tipos de parte exequente e executado, de acordo com 0
comunicado 036/2006- NUAJ. Prejudicado o pedido dos exequentes de fls. 517/518, tendo em vista que o v. acérdao de
fls. 312/315 excluiu os indices em questdo. Julgo EXTINTA a presente obrigagéo de fazer, em virtude da ocorréncia
prevista no disposto no artigo 794, inciso | c/c artigo 795 do Cddigo de Processo Civil. Arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. Int.

0032190-25.2003.403.6100 (2003.61.00.032190-6) - ANDRE LOUIS VIAU(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X ANDRE LOUIS VIAU X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Preliminarmente, remetam-se os autos ao SEDI para alteracéo da classe original para a classe 229
Execucdo/Cumprimento de Sentenga, acrescentando os tipos de parte exequente e executado, de acordo com o
comunicado 036/2006- NUAJ. Fls. 139/141: Ciéncia ao exequente. Em nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos,
observadas as cautelas legasi. Int.

Expediente N° 9802

DESAPROPRIACAO

0054245-09.1999.403.6100 (1999.61.00.054245-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0057000-90.1968.403.6100 (00.0057000-1)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
X ARACY ANTUNES DE OLIVEIRA MENDES X YONNE DE OLIVEIRA MENDES BARBOSA X MARCELO
FORTES BARBOSA X IVAN DE OLIVEIRA MENDES X ZILAR CONCEICAO BENETTI MENDES X ILCE
APARECIDA DE OLIVEIRA MENDES NUNES X PAULO GALVAO NUNES(SP018356 - INES DE MACEDO)
Expeca-se alvara de levantamento em favor dos expropriados (depdsitos fls.548/550 e 587), se em termos, intimando-0s
a retira-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-
se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.Apds, expeca-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0001437-12.2008.403.6100 (2008.61.00.001437-0) - FATIMA FERREIRA GONCALVES(SP105371 - JUAREZ
SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO
JORGE DE FREITAS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Fls.304: Considerando que a CEF ndo tem interesse na conciliacdo, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais. Int.

0014489-75.2008.403.6100 (2008.61.00.014489-7) - JOAO FERREIRA DO O X ORESTES OURIQUES DE
CARVALHO X SEBASTIANA MARIA DE JESUS X ANTONIO SANTOS OLIVEIRA X NEUZA FOGACA RIOS
X EDSON BARRETO X DJALMA PINTO DE OLIVIERA X JOSE PAULO CARDOSO MENDES(SP089882 -
MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 -
TADAMITSU NUKUI)

Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte autora, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira
parte, do CPC). Vista a CEF para contra-raz6es, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, com as cautelas legais. Int.

0023010-09.2008.403.6100 (2008.61.00.023010-8) - JOSE FERREIRA(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intimem-se as partes a retirar e dar o devido encaminhamento, no prazo de 05(cinco) dias. Liquidado, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais. Int.

0018723-66.2009.403.6100 (2009.61.00.018723-2) - CLUBE DR ANTONIO AUGUSTO REIS NEVES (THERMAS
DOS LARANJAIS)(SP117088 - HELOISA BARROSO UELZE E SP128461 - ANA BEATRIZ MARCHIONI
KESSELRING) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL - DNPM(SP097405 - ROSANA
MONTELEONE)

Fls.1943/1955: Considerando a expressa concordancia do DNPM, DEFIRO a prorrogacao do prazo para 180(cento e
oitenta) dias para utilizacdo dos dois po¢os de aguas profundas que abastecem o Parque Aquatico Thermas dos
Laranjais.Decorrido o prazo supra, voltem conclusos.Oficie-se.Int.

0005952-22.2010.403.6100 - GENI VETORAZO ALVAREZ(SP154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Preliminarmente, DEFIRO os beneficios da Justiga Gratuita. Recebo os recursos de apelacao interpostos pela CEF e
pela autora, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira parte, do CPC). Vista a parte contréria para
contra-razoes, no prazo legal. Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas
legais. Int.

0007628-05.2010.403.6100 - JULIO CESAR ARRUDA(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando a outorga de nova procuragao e a consequente revogacdo dos poderes da advogada, anterior ao seu
pedido de desisténcia, ANULO a sentenca de fls.69 e determino o prosseguimento da presente demanda, devendo a
Secretaria proceder as anotagfes necessarias.Cumpra o autor a determinacéo de fls.45, no prazo de 10(dez) dias, pena
de extingdo.Int.

0015353-45.2010.403.6100 - SERGIO RICARDO PAULO(SP154452 - RICARDO SILVA FERNANDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do que dispde o art. 3° da Lei n°® 10.259, de 12 de julho de 2001, que determina que compete ao Juizado
Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem assim a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido,
em cotejo com o valor atribuido & causa nos presentes autos, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo e
determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribuicéo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001070-85.2008.403.6100 (2008.61.00.001070-4) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI) X CARDOSO MARQUES IND/ E
COM/ DE TUBOS DE PVC LTDA X EDMUNDO CARDOSO MARQUES X ANDRE LUIS CARDOSO MARQUES
Preliminarmente, traslade-se copia da sentenca proferida nos autos dos Embargos a Execugdo em apenso,
desapensando-os dos presentes autos. Apds, considerando a alegagdo da executada, em sede de embargos, de que o
valor que entende correto é de R$ 333.742,96, bem como que a quantia bloqueada através do sistema BACENJUD é
inferior ao referido valor incontroverso, expega-se alvara de levantamento em favor do BNDES, intimando-o a retird-lo
e dar o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Int, apds expeca-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0044824-10.1990.403.6100 (90.0044824-7) - ASEA BROWN BOVERI LTDA(SP024168 - WLADY SLAWA
WRONOWSKI) X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
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PAULO(SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAOQ) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-
CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Fls.265/266: Considerando que a Carta de Fianga visa garantir o pleito dos impetrantes quanto ao resgate dos B6nus do
Tesouro Nacional, pelo seu valor atualizado pela variagdo mensal do IPC, sem o recolhimento do IOF devido a Unido
Federal, que por sua vez, ndo concordou com o levantamento da garantia antes do transito em julgado, mantenho a
decisdo de fls.262. Aguarde-se, no arquivo o deslinde do Al n® 0040258-18.2009.403.0000.Int.

0012530-98.2010.403.6100 - BANCO ITAU BBA S/A(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X
DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP
F1s.93/97: Devolvo o prazo conforme requerido. Int.

0001805-23.2010.403.6109 (2010.61.09.001805-4) - JORGE HENRIQUE DE MAGALHAES SASSO
SCIASCIO(SP164437 - DANIEL MAGALHAES NUNES E SP268323 - RENATO MEYER RODRIGUES) X
SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO PAULO - SP(Proc. 947 - ISABELLA MARIANA SAMPAIO P DE
CASTRO) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc.
2243 - MAURICIO ROBERTO YOGUI)

FlIs.86: Ciéncia a impetrante. Aguarde-se o prazo deferido as fls.84. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0011348-19.2006.403.6100 (2006.61.00.011348-0) - RENILDA PAULA DA NOBREGA DE SOUZA
MEDEIROS(SP146199 - MADALENA CINTRA ALVES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS)

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014312-24.2002.403.6100 (2002.61.00.014312-0) - GILMAR BERALDO - ESPOLIO X ROSIMAR TIEPO DA
SILVA X GILMAR BERALDO - ESPOLIO(SP107585A - JUSTINIANO APARECIDO BORGES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP094039 - LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X GILMAR BERALDO - ESPOLIO
Intime-se a CEF a retirar e dar o devido encaminhamento ao alvara de levantamento, no prazo de 05(cinco) dias.
Liquidado, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0008295-59.2008.403.6100 (2008.61.00.008295-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0046637-57.1999.403.6100 (1999.61.00.046637-0)) MUNDO NOVO MATERIAIS PARA CONSTRUCOES
LTDA(SP181222 - MARIA ROSANA FANTAZIA SOUZA ARANHA E SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS
MACEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1330 - ARY ANTONIO MADUREIRA)

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

172 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7366

EMBARGOS A EXECUCAO

0015544-90.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010354-49.2010.403.6100)
MARIA HELENA MOITA(SP079437 - OSMAR RAMPONI LEITAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

FLS. 02: Distribua-se por dependéncia. Diga o embargado em 15 dias.

0015545-75.2010.403.6100 (91.0710585-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0710585-
02.1991.403.6100 (91.0710585-1)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 382 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT E
Proc. 381 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X JOSE ROBERTO MARCHIOTI(SP087101 - ADALBERTO
GODOY) X ANA CELIA MARQUES MARCHIOTI(Proc. ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA)

FLS. 02: Distribua-se por dependéncia.Diga o embargado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Expediente N° 7367
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0026465-21.2004.403.6100 (2004.61.00.026465-4) - DAVID HENRIQUE PEREIRA(SP099985 - GUARACI
RODRIGUES DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de prova pericial médica em que a parte autora foi submetida a duas pericias com médicos especialistas em
Ortopedia e Otorringolaringologia, realizadas em 01/12/2009 e 30/04/2010.A parte autora foi intimada para apresentar
exames complementares, quando da realizacéo da pericia, sob pena de preclusdo da prova, conforme intimagdo de fls.
144/147,162, 210/210v, 212/214 r 218.As fls. 233/241 foram juntadas as conclusBes do laudo, com as reiteradas
observacdes ao autor sobre a necessidade da apresentagdo ou realizagdo dos exames complementares.Conforme
relatado, o autor foi intimado para apresentacéo dos exames solicitados pelo perito, sob pena precluséo, e néo o fez,
assim, tenho por preclusa a prova pericial.Intimem-se as partes para apresentacdo de memoriais, no prazo de 5(cinco)
dias, iniciando-se pela parte autora.

Expediente N° 7368

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003585-98.2005.403.6100 (2005.61.00.003585-2) - EPSON DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP019383 -
THOMAS BENES FELSBERG) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes sobre a manifestacdo do perito juntado as fls. 607/611. Prazo: cinco dias.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 4936

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010837-92.2009.403.6301 (2009.63.01.010837-0) - FEDERACAO DOS EMPREGADOS EM
ESTABELECIMENTOS BANCARIOS NOS EST. S.PAULO E MATO GROSSO SUL(SP096231 - MILTON DE
ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Em face da certiddo de transito em julgado de fls.125 (verso), requeira a parte interessada, no prazo de 10 (dez) dias, o
que entender de direito.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo findo. Int

Expediente N° 4991

ACAO CIVIL PUBLICA

0015992-05.2006.403.6100 (2006.61.00.015992-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1133 - ADRIANA
DA SILVA FERNANDES E Proc. 1117 - SERGIO GARDENGHI SUIAMA) X TV SBT CANAL 4 DE SAO PAULO
S/A(SP138983 - MARINA DE LIMA DRAIB ALVES E SP027014 - GILBERTO LUPO E SP016584 - EDGARD
GROSSO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. FIs.905: defiro. Suspendo o feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias, a contar da protocolizagdo da peticdo
(04.05.2010). Decorrido esse prazo, ndo havendo manifestacdo, voltem os autos conclusos para sentenga. Int. .

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010483-54.2010.403.6100 - SARWAT COMERCIO DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA - ME(SP093423 -
PEDRO LUIZ LESSI RABELLO) X UNIAO FEDERAL X AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA -
ANEEL X AES ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Vistos, etc. Manifeste-se a autora sobre a peticdo da Unido Federal de fls. 57-62, no prazo de 10 (dez) dias. Int. .

0013635-13.2010.403.6100 - CAIO MALTA CAMPOS(SP057921 - WALDO NORBERTO DOS S CANTAGALLO E
SP253122 - MAURICIO LOURENGCO CANTAGALLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1214 - JULIANA MARIA M
DE MAGALHAES)

Vistos.Reservo-me para apreciar 0 pedido de tutela antecipada ap6s a vinda da contestacdoCite-se.Ap6s, venham 0s
autos conclusos.Int.

0015218-33.2010.403.6100 - CLAUDIO BALBINO DOS SANTOS(SP215738 - EDSON ALBERICO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE SAO
PAULO

.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, proposta por Claudio Balbino do Santos
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em face da Unido Federal, Estado de So Paulo e Municipio de S&o Paulo, objetivando o fornecimento dos
medicamentos insulina byetta, insulina apidra, glifage xr 500 e avandia 4mg.Sustenta, em sintese, ndo ter condicdes
financeiras para custear o tratamento de diabetes melitus tipo 2, narrando que apresentou resisténcia aos demais tipos de
insulina. Apresenta receituario médico prescrevendo os medicamentos ora solicitados (fls. 14).Somente com o que
consta da petigdo inicial, ainda remanesce divida quanto ao direito alegado. Assim, postergo a analise da tutela
antecipada para apds a vinda das contestacGes.Cite-se.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-
se.Ao SEDI para excluir do p6lo passivo a Prefeitura do Municipio de S&o Paulo e inclusdo do Municipio de Sao
Paulo.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0057181-46.1995.403.6100 (95.0057181-1) - SOFISA LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP114908 -
PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-
SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 Vara Civel Federal MANDADO DE SEGURANCAAuUtos n° 95.0057181-1IMPETRANTE: SOFISA LEASING
S/A ARRENDAMENTO MERCANTILIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS -
SP Vistos.Homologo, por sentenga, a rentncia requerida pela Impetrante as fls. 383/385 e 395/400, tendo em vista a
adesdo aos termos da Lei n® 11.941/09. Julgo, pois, extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo
269, V do Cadigo de Processo Civil. Custas ex lege. Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

0017009-23.1999.403.6100 (1999.61.00.017009-1) - IBM BRASIL - IND/ MAQUINAS E SERVICOS
LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE CASTRO) X PROCURADOR GERAL DO INSS(Proc. 610 - SOFIA
MUTCHNIK) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO
PAULO(Proc. 610 - SOFIA MUTCHNIK) X CHEFE DO POSTO DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO
INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 610 - SOFIA MUTCHNIK) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA)

Vistos, etc.Esclareca a impetrante o pedido de transferéncia do depésito judicial no valor de R$ 132.802,51, uma vez
que nos autos consta apenas uma guia de deposito no valor de R$ 30.047,35 (fls. 988), conforme noticiado as fls. 842-
843.Considerando que na peti¢do em que foi requerido a transferéncia do montante mencionado néo consta o nimero da
conta judicial em que foi efetuado o depdsito, junte o comprovante do deposito judicial, com o nimero da conta e a data
do recolhimento do valor que se pretende transferir.Apds, diante do oficio de fls. 946, oficie-se & Caixa Econdmica
Federal, Agéncia 0265, PAB-Justica Federal para que esclareca acerca do cumprimento do oficio n. 206/2008, de 17 de
junho de 2008, ou informe o eventual saldo da conta judicial, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.Int. .

0007887-49.2000.403.6100 (2000.61.00.007887-7) - JOANA DAL BELLO DOS SANTOS X JOAO OLFANY
MOMOLI X MANOEL LAVAL EDEN OLIVEIRA X SEITI SACAY(SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE
CAMARGO E SP083190 - NICOLA LABATE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos, etc.Apresentem os impetrantes planilhas dos valores a serem resgatados e/ou convertidos em pagamento
definitivo.Outrossim, esclarecam o procurador cujo nome deva constar no Alvara de Levantamento.Em seguida, dé-se
vista a Unido Federal, e, caso entenda pertinente, apresente planilha com os valores que entende corretos.Prazo de 15
(quinze) dias.Int. .

0031512-78.2001.403.6100 (2001.61.00.031512-0) - ELO PARTICIPACOES S/A X CIDADE DE DEUS CIA/
COML/ DE PARTICIPACOES X BRADESPLAN - PARTICIPACOES S/A X NOVA CIDADE DE DEUS
PARTICIPACOES S/A X UNIAO DE COM/ E PARTICIPACOES LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 456 -
MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos, etc.As impetrantes apresentaram planilhas dos depdsitos judiciais as fls. 443-557. Verifico, no entanto, que as
razBes sociais das empresas foram alteradas (444 e 499), bem como que ndo constam 0s nimeros das contas judiciais
nos demonstrativos apresentados.Desse modo, apresentem os impetrantes copias das alteracGes dos contratos ou
estatutos sociais e planilhas onde constem os nimeros das contas judiciais.Outrossim, juntem procura¢des com poderes
para receber e dar quitacdo, bem como esclaregam o procurador cujo nome deva constar nos Alvaras de
Levantamento.Apds, dé-se vista a Unido, devendo, caso entenda pertinente, apresentar planilha, conforme despacho de
fls. 435, no prazo de 15 (quinze) dias.Int. .

0025418-36.2009.403.6100 (2009.61.00.025418-0) - ASTRAZENECA DO BRASIL LTDA(SP116343 - DANIELLA
ZAGARI GONCALVES DANTAS E SP140450 - CAMILA GALVAO E ANDERI SILVA E SP247465 - LIA MARA
FECCI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM OSASCO SP(Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N° 2009.61.00.025418-0IMPETRANTE:
ASTRAZENECA DO BRASIL LTDA.IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM OSASCO - SPSentencaTrata-se de mandado de seguranca, com pedido de
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liminar, impetrado por Astrazeneca do Brasil Ltda. em face de ato supostamente ilegal do Sr. Delegado da Receita
Federal de Administracdo Tributaria em Osasco - SP, objetivando obter provimento judicial que lhe garanta o direito ao
aproveitamento dos créditos de PIS e Cofins apurados pela sistematica da ndo-cumulatividade prevista nos artigos 3°, I,
Il eV, das Leis n%. 10.637/02 e 10.833/03, art. 15, I, da Lei n°® 10.865/04, consoante disposto pelos artigos 16 da Lei n°
11.116/05 c.c. 17 da Lei n° 11.033/04, destacando, outrossim, que ndo se discute o direito aos créditos de aquisicéo de
insumos decorrentes da sistematica da ndo-cumulatividade dessas contribuigdes sociais, mas sim a forma de
aproveitamento mediante compensagdo com outros tributos.Narra a Impetrante ter como objeto social a indistria,
comércio, importagéo, exportacdo e distribui¢do de produtos farmacéuticos, medicina, bioldgicos e soroldgicos,
destinados ao diagnostico e prote¢do da salde humana, sujeitando-se ao regime especial de crédito presumido da
contribuicdo ao PIS e a Cofins, em virtude da importancia dessas atividades e bens a satide publica.Descreve que tal
sistematica consiste na aplicacdo de crédito presumido calculado as mesmas aliquotas incidentes na saida dos
medicamentos tarjados (2,1% e 9,9%), de forma que os débitos tributarios se anulam pelo crédito presumido
concedido.Destaca o direito ao aproveitamento dos créditos decorrentes dessas contribuicfes sociais relativos as
aquisicdes e importacdes de insumos aplicados na industrializacdo de medicamentos tarjados e sujeitos ao crédito
presumido, em vista da sistemética da ndo-cumulatividade.Entende que a auséncia de previsdo legal para a empresa que
produz medicamentos tarjados utilizar os saldos credores acumulados viola o principio da isonomia, ha medida em que
a empresa fabrica produtos que ostentam tratamento tributario especial. Ou seja, empresas do mesmo segmento de
atividade da Impetrante, mas que produzam mais produtos ndo-incentivados pelo regime especial, conseguirdo
aproveitar os créditos da ndo-cumulatividade atinentes a produtos enquadrados no regime especial, compensando-0s
com débitos da contribuigdo ao PIS e da COFINS relativos aos produtos ndo incentivados, terminando por diminuir os
custos e as despesas tributarias de produtos que, por sua natureza, ndo foram beneficiados pela Lei.Sustenta que a
acumulacdo de saldos credores sem possibilidade de aproveitamento acarreta majoragéo do custo dos produtos;
oneracdo dos precos de venda ou reducdo da margem de quem os produz, na contramdo do que a lei visou a garantir
quando assegurou o direito a manutencdo dos créditos.Alega que a sua situacdo subsume-se a hipétese descrita no artigo
16 da Lei n® 11.116/05 e artigo 17 da Lei n°® 11.033/04, pois tudo se assemelha a saida isenta ou mesmo com aliquota
zero, notadamente em razdo de possuirem a mesma natureza juridica extra-fiscal, cujo fim €, inegavelmente, a
desoneracao tributéria dos produtos desenvolvidos pela Impetrante.Afirma, ainda, que regime de crédito presumido
previsto na Lei n° 10.147/00 ndo impede a manutencdo dos créditos apurados na sistematica da ndo-cumulatividade da
contribuicdo ao PIS e da Cofins.Pleiteia, por fim, o direito a restituigdo dos créditos acumulados pela aquisigdo de
insumos nacionais e importados na sistematica ndo-cumulativa, ou compensé-los com outros tributos administrados
pela Receita Federal. Juntou documentos (fls. 25/1102).0 pedido liminar foi indeferido (fls. 1107/1108).A Autoridade
coatora informou que, com o advento da Lei n°. 10.865/05, as receitas de venda de medicamentos passaram a se sujeitar
ao regime ndo-cumulativo quando auferidas por pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, mantida, no
entanto, a tributagdo concentrada em determinado ponto da cadeia produtiva mediante aliquotas diferenciadas; vedando-
se - artigo 3°, inciso I, alinea b da Lei n° 10.833/03 - a possibilidade de o adquirente aproveitar créditos dos produtos
arrolados no 1° do artigo 2° da mesma norma.Conclui, portanto, que a vedacdo do direito ao crédito demandado pelo
Impetrante operou-se ndo por forca de entendimento da Secretaria da Receita Federal do Brasil, mas sim pela vontade
do legislador, mediante a norma supra transcrita, com esteio no mandamento esculpido no artigo 195, 12 da
Constituicdo Federal.Segue argumentando que, no regramento do regime da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS,
portanto, o legislador infraconstitucional considerou que para os adquirentes de bens sujeitos a incidéncia monofasica
dessas contribuicGes - bens esses produzidos por setores especificos nos quais a aliquota é concentrada no elo
industrial/importador da cadeia produtiva - ndo haveria possibilidade de crédito, ainda que tais adquirentes estejam
sujeitos a incidéncia ndo-cumulativa. Trata-se, assim, de abordagem diferenciada, por razdes de politica fiscal-
tributaria, com pleno embasamento na ordem constitucional em vigor. Assinala que o artigo 17 da Lei n® 11.033/04
possibilita a manutengdo de créditos que podem ser utilizados caso a saida esteja sujeita a aliquota zero. Por fim, aduz
que a aliguota zero neste regime ndo visa a desoneragdo fiscal, mas sim manter a l6gica do sistema de incidéncia
monofésica.Na hipdtese de concessdo da seguranca, pleiteia a aplica¢do do disposto no artigo 170-A do CTN quanto a
compensacdo do suposto crédito.O D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Partes legitimas e bem representadas. Presentes as condicdes da acio e 0s
pressupostos processuais de constituicao e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual.O cerne da
controveérsia reside na pretensdo da Impetrante de néo sofrer qualquer reprimenda em decorréncia do aproveitamento
dos créditos de PIS e COFINS acumulados e apurados pela sistematica da ndo-cumulatividade.Preliminarmente cumpre
asseverar que, de acordo com as Simulas n°% 269 e 271 do Egrégio STF, o mandado de seguranga néo se presta a ser
sucedaneo da agdo de cobranca, ndo produzindo efeitos patrimoniais em relagdo a periodo pretérito, os quais devem ser
reclamados administrativamente ou pela via judicial propria. Possivel, todavia, seu manejo para declaragdo de direito a
compensagao, nos termos da Sumula n° 213 do Egrégio STJ.O objeto social da impetrante consiste no:(i) a industria e o
comeércio de produtos e insumos farmacéuticos, produtos medicinais, biol6gicos e soroldgicos, vacinas manufaturadas
ou ndo, produtos para diagndstico e protecdo da satde humana, cosméticos e produtos de higiene e de toucador,
aparelhos para a industria quimica e farmacéutica, bem como produtos e acessorios hospitalares; (ii) a importacéo, a
exportacdo e a distribuicdo dos produtos e insumos indicados no item (i) acima, inclusive a titulo de comissoes,
consignacdes e representacdes por conta propria ou de terceiros; (iii) a preparacdo, a publicacdo e a distribuicdo, por
conta prépria ou de terceiros, de revistas, catalogos, periddicos, livros e meios fisicos de divulgagdo em multimidia,
para divulgacdo de informacGes técnicas, cientificas, profissionais e culturais relacionadas a medicina e a farmacologia;
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(iv) a promocao, estimulo, assisténcia e realizacdo de estudos e pesquisas de qualquer natureza, relacionados ou nao
com as atividades sociais, objetivando a descoberta, o aperfeicoamento e o desenvolvimento de produtos, processos e
aplicacGes; (v) a prestacdo de servicos correlatos as atividades previstas nos itens (i) a (iv) desta Clausula 3%; (vi) a
participagdo em outras sociedades como socia, acionista ou quotista; e (vii) a representacéo de outras sociedades,
nacionais ou estrangeiras, por conta de terceiros.No comprovante de inscricdo e de situagdo cadastral (fl. 29) consta
como atividade principal da empresa a fabricagdo de medicamentos alopaticos para uso humano .A incidéncia da Cofins
e do PIS sobre os produtos farmacéuticos se da de forma monofasica, ou seja, no inicio da cadeia produtiva
(industrializacéo ou importacdo do medicamento), com a desoneracéo das etapas subseqiientes, de distribuicdo e de
venda dos produtos.A impetrante se submete ao regime especial da Lei n® 10.147/00 quanto aos créditos presumidos nas
atividades de industrializacéo e importacdo:Art. 3° Sera concedido regime especial de utilizacdo de crédito presumido
da contribuicao para o PIS/Pasep e da Cofins as pessoas juridicas que procedam a industrializagdo ou a importagdo dos
produtos classificados na posicdo 30.03, exceto no codigo 3003.90.56, nos itens 3002.10.1, 3002.10.2, 3002.10.3,
3002.20.1, 3002.20.2, 3006.30.1 e 3006.30.2 e nos cddigos 3001.20.90, 3001.90.10, 3001.90.90, 3002.90.20,
3002.90.92, 3002.90.99, 3005.10.10 e 3006.60.00, todos da TIPI, tributados na forma do inciso | do art. 1°, e na posicao
30.04, exceto no cédigo 3004.90.46, da TIPI, e que, visando assegurar a repercussao nos precgos da reducdo da carga
tributéria em virtude do disposto neste artigo: (Redacgéo dada pela Lei n® 10.548, de 13.11.2002)I - tenham firmado,
com a Unido, compromisso de ajustamento de conduta, nos termos do 6° do art. 5° da Lei n® 7.347, de 24 de julho de
1985; ou (Incluido pela Lei n® 10.548, de 13.11.2002)I1 - cumpram a sistematica estabelecida pela Camara de
Medicamentos para utilizacao do crédito presumido, na forma determinada pela Lei n® 10.213, de 27 de margo de 2001.
(Incluido pela Lei n° 10.548, de 13.11.2002) 10 O crédito presumido a que se refere este artigo seré:l - determinado
mediante a aplicacdo das aliquotas estabelecidas no inciso | do art. 10 sobre a receita bruta decorrente da venda de
medicamentos, sujeitos a prescricdo médica e identificados por tarja vermelha ou preta, relacionados pelo Poder
Executivo; | - determinado mediante a aplicacdo das aliquotas estabelecidas na alinea a do inciso | do art. 10 desta Lei
sobre a receita bruta decorrente da venda de medicamentos, sujeitas a prescricdo médica e identificados por tarja
vermelha ou preta, relacionados pelo Poder Executivo; (Redacdo dada pela Lei n® 10.865, de 2004)I1 - deduzido do
montante devido a titulo de contribuigdo para o PI1S/Pasep e da Cofins no periodo em que a pessoa juridica estiver
submetida ao regime especial. 20 O crédito presumido somente serd concedido na hipétese em que o compromisso de
que trata o caput inclua todos os produtos constantes da relagéo referida no inciso | do 10, industrializados ou
importados pela pessoa juridica. 2° O crédito presumido somente serd concedido na hipétese em que o compromisso de
ajustamento de conduta ou a sistematica estabelecida pela Camara de Medicamentos, de que tratam, respectivamente, 0s
incisos | e Il deste artigo, inclua todos os produtos constantes da relagéo referida no inciso | do 1°, industrializados ou
importados pela pessoa juridica. (Redacao dada pela Lei n° 10.548, de 13.11.2002) 30 E vedada qualquer outra forma
de utilizacdo ou compensagao do crédito presumido de que trata este artigo, bem como sua restituicdo.(...)A Cofins e 0
PIS sdo tributos cuja hipétese de incidéncia é a receita ou faturamento, ou seja, ndo ha incidéncia multifasica - como se
verifica no IPI, ICMS, Il e IE, por exemplo - pois serdo devidas sempre que ocorrer o fato gerador, o qual se constitui
em um substrato especifico e isolado de qualquer outro fendmeno juridico ou econémico. Saliente-se, ainda, que ha
distincdo entre os tributos que gravam a industrializacao, produtos, servigos, bens, insumos (coisas), por exemplo, e
aqueles cujos suportes faticos ndo se ligam necessariamente a coisas propriamente ditas, tal como faturamento e receita.
O IPI, ICMS, Imposto sobre Importacdo e Exportacéo, IPTU, ITBI incidem sobre coisas indissociaveis. Portanto,
quando um insumo integra de alguma maneira o fato gerador de algum tributo, a respectiva incidéncia podera ser
plurifasica, onde ha sucessivas obrigaces tributarias que, economicamente, geram incidéncia em cascata e, a menos
que a Constituicdo da Republica determine, ou a lei ordinaria permita, havera dedugdo dos valores pagos ou devidos
anteriormente ou que sejam calculadas apenas sobre os valores agregados. Por isso, diferentemente de outros tributos, o
PIS e a Cofins incidem sobre sucessivas receitas ou faturamentos apurados das mesmas mercadorias ou prestacdo de
servigos para obtencdo de um bem mais completo, por exemplo. Ainda que se vislumbre o aspecto econdémico da
multipla oneracdo de um mesmo bem colocado em circulagéo e cujo preco de aliena¢do em cada etapa do ciclo
econdmico produza uma receita ou faturamento tributavel, ndo existe possibilidade de ser invocado um direito a
deducdo de contribuigcdo anteriormente paga ou apuracgao do crédito para posterior compensacdo, como pretende a
Impetrante, na medida em que ndo ha previsao legal para tanto. As hip6teses de deducdes e situacdes faticas tratadas
pelo legislador ordinario tém natureza de numerus clausus, ndo comportando adi¢Ges ou reducdes pelo Poder Judiciério,
sob pena de imiscuir-se como legislador negativo.Como bem destacado pela Autoridade Impetrada:No regramento do
regime da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS, portanto, o legislador infraconstitucional considerou que para 0s
adquirentes de bens sujeitos a incidéncia monofasica dessas contribuigdes - bens esses produzidos por setores
especificos nos quais a aliquota é concentrada no elo industrial/importador da cadeia produtiva - ndo haveria
possibilidade de crédito, ainda que tais adquirentes estejam sujeitos a incidéncia ndo-cumulativa. Trata-se, assim, de
abordagem diferenciada, por razdes de politica fiscal-tributéria, com pleno embasamento na ordem constitucional em
vigor.(...) Essa tributacdo busca fazer incidir toda a carga tributéria de PIS e de Cofins no produtor ou importador,
atribuindo aliquota zero aos elos subsequentes do ciclo de venda do produto. A concessao de crédito a esses
contribuintes, sujeitos a aliquota zero, viria a distorcer a tributagéo, anulando o aumento da carga tributaria paga pelo
produtor ou importador (...). Tem-se, assim, que a aplicacdo da sistemética pretendida pela Impetrante ensejaria o
aproveitamento de crédito concernente ao tributo recolhido pelos fabricantes/importadores, obstando o ingresso de
receita aos cofres publicos, ou seja, haveria isencao sobre a receita ou faturamento apurados nas atividades praticadas
pela Impetrante.De seu turno, ndo diviso a ocorréncia de ofensa aos principios constitucionais da isonomia e da
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capacidade contributiva, porquanto a hipdtese em apreco se mostra razoavel e atende os preceitos da moralidade
publica. Neste sentido, cumpre destacar o seguinte excerto da decisdo proferida no processo n° 2008.71.07.004785-9 do
Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido:(...)O regime ndo cumulativo das contribuicdes PIS e COFINS foi
introduzido em nosso ordenamento juridico por legislagdo infraconstitucional (Medidas Provisérias n.° 66/02 e 135/03,
convertidas nas Leis n.° 10.637/02 e 10.833/03), tendo como objetivo minimizar os efeitos da incidéncia cumulativa das
referidas exacdes.Somente com o advento da Emenda Constitucional n.° 42/03, publicada antes da conversdo em lei da
Medida Proviséria n.° 135/03, é que a ndo cumulatividade no ambito das contribui¢des incidentes sobre o
faturamento/receita passou a ter previsdo constitucional.Eis o teor do dispositivo em comento:Art. 195. (...) 12. A lei
definira os setores de atividade econdmica para os quais as contribui¢des incidentes na forma dos incisos I, b; e IV do
caput, serdo ndo-cumulativas.Da sua leitura, percebe-se, de imediato, que, ao contrario do que ocorre como IPl e 0
ICMS, cuja sistematica encontra-se tragada no texto constitucional, sendo de observancia obrigatoria, o regime ndo
cumulativo das contribuicGes sociais ora discutidas foi relegado a disciplina infraconstitucional, sendo de observancia
facultativa, visto que incumbe ao legislador ordinario definir os setores da atividade econdmica que irdo sujeitar-se a tal
sistematica.Com efeito, diferentemente do que ocorre no caso dos impostos anteriormente mencionados, cuja tributacdo
pressupde a existéncia de um ciclo econdmico ou produtivo, operando-se a ndo cumulatividade por meio de um
mecanismo de compensacao dos valores devidos em cada opera¢do com o montante cobrado nas operacfes anteriores, a
incidéncia das contribuicdes PIS e COFINS pressupde o auferimento de faturamento/receita, fato este que ndo se
encontra ligado a uma cadeia econdémica, mas a pessoa do contribuinte, operando-se a ndo cumulatividade por meio de
técnica de arrecadacao que consiste na reducéo da base de calculo da exacdo, mediante a incidéncia sobre a totalidade
das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacéo ou classificagdo contabil (art. 1° das
Leis n.° 10.637/02 e 10.833/03), permitidas certas deducbes expressamente previstas na legislacéo (art. 3° das Leis n.°
10.637/02 e 10.833/03).(...) grifoPosto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO IMPROCEDENTE
o pedido, DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo
Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, consoante legislacdo de regéncia.Custas e despesas ex lege.P.R.I.C.

0025614-06.2009.403.6100 (2009.61.00.025614-0) - EDUARDO BENEGA X ALDO DA COSTA HONORATO X
ANTONIO CARLOS FERNANDES X CLAUDIO WILSON CARBOGNIN X LAURA SATIMI HOSHINA
TSUTSUMI X MARCO ANTONIO BRIGANTINI X ODETE SATIE MIYAMOTO X SANDRA DOS SANTOS
CALDEIRA X SERGIO JOSE MEURER X VANIA APARECIDA FRANCHI QUINHONEIRO(SP050791 -
ZENOBIO SIMOES DE MELO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERAL - 12 SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOAUTOS DO PROCESSO N.°
2009.61.00.025614-0MANDADO DE SEGURANGAIMPETRANTES: EDUARDO BENEGA, ALDO DA COSTA
HONORATO, ANTONIO CARLOS FERNANDES, CLAUDIO WILSON CARBOGNIN, ALURA SATIMI
HOSHINA TSUTSUMI, MARCO ANTONIO BRIGANTINI, ODETE SATIE MIYAMATO, SANDRA DOS
SANTOS CALDEIRA, SERGIO JOSE MEUER e VANIA APARECIDA FRANCHI QUINHONEIROIMPETRADO:
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SPSENTENCATrata-se de mandado de
seguranca, com pedido liminar, proposta por EDUARDO BENEGA, ALDO DA COSTA HONORATO, ANTONIO
CARLOS FERNANDES, CLAUDIO WILSON CARBOGNIN, ALURA SATIMI HOSHINA TSUTSUMI, MARCO
ANTONIO BRIGANTINI, ODETE SATIE MIYAMATO, SANDRA DOS SANTOS CALDEIRA, SERGIO JOSE
MEUER e VANIA APARECIDA FRANCHI QUINHONEIRO em face de ato, em tese, ilegal atribuido ao Sr.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, objetivando obter provimento judicial
judicial que declare a inexigibilidade do Imposto de Renda incidente sobre juros moratorios e despesas com 0s
honorérios advocaticios, nos autos da Reclamagéo Trabalhista n°. 1.626/91 em curso na 332 Vara do Trabalho em S&o
Paulo.Juntaram documentos (fls. 35/197).A Autoridade coatora alegou, preliminarmente, a auséncia de atribuicao
guanto aos impetrantes ALDO DA COSTA HONORATO, CLAUDIO WILSON CARBOGNIN, LAURA SATIMI
HOSHINA TSUTSUMI, MARCO ANTONIO BRIGANTINI, ODETE SATIE MIYAMATO, SANDRA DOS
SANTOS CALDEIRA, E VANIA APARECIDA FRANCHI QUINHONEIRO, uma vez que tem domicilio distinto do
municipio de Sdo Paulo.Quanto ao mérito, sustenta a legalidade do ato impugnado.Por fim, no tocante aos honorérios
advocaticios, entende que é a disponibilidade econémica que determina a tributagdo do imposto de renda para pessoas
fisicas, com a devida retencdo do imposto de renda nos termos da tabela de incidéncia mensal (introduzida pelo art. 3°
da Lei n®9.250/95 e atualmente definida pelo art. 1° da Lei n°® 11.482/2007), e posterior calculo definitivo na respectiva
Declaracéo de Ajuste Anual.O pedido de liminar restou indeferido.Os impetrantes noticiaram a interposigdo de recurso
de agravo de instrumento.O D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Afasto a alegacio de auséncia de atribuicio da Autoridade coatora quanto aos
impetrantes declinados nas informagdes.Diviso cuidar-se a hipotese de desconcentracdo administrativa, cumprindo a
Autoridade coatora noticiar quem detem atribui¢des para praticar ou desfazer o ato impugnado, sob pena de se vedar o
acesso ao Judiciario.Por conseguinte, o ato ndo se revela ilegal.Pugnam os Impetrantes o reconhecimento da
inexigibilidade da incidéncia da exagao sobre juros moratorios, dada a sua natureza indenizat6ria, bem como sobre 0s
valores recebidos e vertidos para pagamento de despesas com honorarios advocaticios contratados.1. Juros morat6rios
Sendo a obrigacao principal tributavel, via de consequéncia, também o serdo os juros de mora incidente sobre aquela.
No caso da obrigacdo principal ndo se sujeitar a incidéncia de Imposto de Renda, haja vista a sua natureza indenizatoria,
o valor concernente a juros moratdrios de tal montante néo estara submetido a incidéncia tributaria.Neste sentido,
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atente-se para o teor do seguinte julgado: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO
DE RENDA. MAGISTRADO. AUXILIO-MORADIA. ART. 25 DA MP 1.858-9/1999. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO-INCIDENCIA. REDUTOR SALARIAL. CARATER REMUNERATORIO. INCIDENCIA.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. ACESSORIOS SEGUEM A SORTE DO PRINCIPAL.1. Indenizagio ¢ a
prestacdo em dinheiro, substitutiva da prestacdo especifica, destinada a reparar ou recompensar o dano causado a um
bem juridico, quando nédo é possivel ou ndo € adequada a restauracéo in natura do bem juridico atingido. Nao tem
natureza indenizatéria, portanto, 0 pagamento - ainda que imposto por condenacdo trabalhista - correspondente a uma
prestacdo que, originalmente (= independentemente da ocorréncia de lesdo), era devida em dinheiro. O que ha, em tal
caso, é simples adimplemento, embora a destempo e por execucdo forcada, da propria prestacao in natura (REsp
674.392/SC, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 6.6.2005).2. As verbas trabalhistas recebidas em
cumprimento de decisdo judicial, a titulo de redutor salarial, mantiveram sua natureza original de prestacao
remuneratoria, razdo pela qual sobre elas deve incidir o Imposto de Renda.3. Conforme dispde o art. 25 da Medida
Provisoria 1.858-9/1999, os valores pagos a funcionarios publicos a titulo de auxilio-moradia ndo constituem acréscimo
patrimonial, possuindo natureza indenizatdria, razdo pela qual ndo podem ser objeto de incidéncia do Imposto de
Renda.4. Os juros de mora e a corre¢do monetéria séo frutos acessorios da utiliza¢do da importancia principal, assim,
seguem a sorte desta. Se a obrigacao principal for tributavel, também o serdo a corre¢do monetéria e os juros de mora
sobre ela incidente. Do mesmo modo, caso o principal tenha natureza indenizatoria, ndo estara sujeito ao Imposto de
Renda, bem como os juros moratdrios e a atualizagdo monetéria dele decorrentes também ndo estardo.5. Recurso
especial parcialmente provido.(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RESP - RECURSO ESPECIAL -
615625,Processo: 200302141538/MT, PRIMEIRA TURMA ,Data da decisdo: 17/10/2006, Documento: STJ000279985,
DJ:07/11/2006, PG:00234 DENISE ARRUDA, por unanimidade).2. Honorarios AdvocaticiosEm relagdo a exclusdo
dos valores pagos ao advogado que representou os Impetrantes na Reclamagéo Trabalhista em comento, tenho que tal
pretensdo carece de prova.Ndo héa nos autos nenhuma comprovacao da quitacdo dos honorarios contratuais (fls.
150/187). Ou seja, ndo hé prova de que o percentual destacado no contrato em favor dos patronos ingressou na esfera de
disponibilidade dos Impetrantes.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil, CONCEDENDO
PARCIALMENTE A SEGURANCA para afastar qualquer ato tendente a exigir imposto de renda sobre juros de mora
incidentes sobre verbas de natureza indenizatéria pagas aos Impetrantes em decorréncia da condenagdo imposta na
Reclamagdo Trabalhista n® 1.626/91 em curso na 33 Vara do Trabalho em S&o Paulo.Sem condenagéo em honorarios
advocaticios, consoante legislacdo de regéncia.Custas ex lege.P.R.1.C.

0002240-24.2010.403.6100 (2010.61.00.002240-3) - DONA EMILIA EMPRESA DE MINERACAO LTDA(SP235197
- SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZA E SP289512 - DANIEL DE CASTRO CALDAS) X PRESIDENTE DA
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP118353 - ANA CLAUDIA VERGAMINI
LUNA)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAAUTOS N.° 2010.61.00.002240-3IMPETRANTE:
DONA EMILIA EMPRESA DE MINERAQAO LTDAIMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO
ESTADO DE SAO PAULO - JUCESPVistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a
parte impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a arquivar a 32 alteracdo do
contrato social da impetrante, independentemente de qualquer publicacdo.Alega que a autoridade impetrada se recusa a
arquivar a 3? alteracdo contratual sob o fundamento de que a impetrante deixou de cumprir os arts. 1082, 1084 e 1152
do Cadigo Civil.Sustenta a ilegalidade da exigéncia, tendo em vista ser Empresa de Pequeno Porte e a Lei
Complementar 123/2006, em seu art. 71, dispensar a publicacdo de qualquer ato societario das Empresas de Pequeno
Porte e Microempresas.A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informacgdes. A autoridade
impetrada prestou informacdes as fls. 42-53 reconhecendo o pedido da impetrante, haja vista que, desde 2006, as micros
e pequenas empresas estdo desobrigadas de cumprir o rito ordenado pelo art. 1084 de Cddigo Civil quando da
diminui¢do do valor do capital. Sustenta, entretanto, que a inexatiddo do endere¢o da sede da impetrante impede o
pretendido arquivamento.Instada a se manifestar acerca do interesse no prosseguimento do feito, a impetrante relata
que, a despeito do reconhecimento do pedido, a autoridade impetrada continua a exigir publicacdo da alteracdo dos atos
societarios como condi¢do para o arquivamento.O pedido de liminar foi deferido as fls. 68-72, para determinar a
autoridade impetrada o arquivamento da 3? alteracdo do contrato social da impetrante que aprovou a reducéo do capital
social, independentemente de sua publicacdo.O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 83-85 opinando pela
concessdo da seguranca.E O RELATORIO. DECIDO.Compulsando os autos, tenho que assiste razao a impetrante,
sendo vejamos.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende a parte impetrante que a autoridade coatora
arquive a 3% alteracdo do seu contrato social, independentemente de qualquer publicacéo, sob o fundamento de que a Lei
Complementar n® 123/2006 afasta tal exigéncia em relacéo as Empresas de Pequeno Porte e Microempresas.O Cédigo
Civil assim dispde:Art. 1082. Pode a sociedade reduzir o capital, mediante a correspondente modifica¢do do contrato:| -
depois de integralizado, se houver perdas irreparaveis;ll - se excessivo em relagdo ao objeto da sociedade.Art. 1083. No
caso do inciso | do artigo antecedente, a reducéo do capital seré realizada com a diminuicdo proporcional do valor
nominal de quotas, tornando-se efetiva a partir da averbacdo, no Registro Publico de Empresas Mercantis, da ata da
assembléia que a tenha aprovado.Art. 1084. No caso do inciso Il do art. 1082, a reducdo do capital serd feita restituindo-
se parte do valor das quotas aos sécios, ou dispensando-se as prestacdes ainda devidas, com diminui¢do proporcional,
ambos o0s casos, do valor nominal das quotas. 1° No prazo de noventa dias, contado da data da publicagdo da ata da
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assembléia que aprovar a reducéo, o credor quirografario, por titulo liquido anterior a essa data, podera opor-se ao
deliberado. 2° A reducdo somente se tornaré eficaz se, no prazo estabelecido no paragrafo antecedente, nédo for
impugnada, ou se provado o pagamento da divida ou o depoésito judicial do respectivo valor. 3° Satisfeitas as condi¢Ges
estabelecidas no paragrafo antecedente, proceder-se-a a averbacéo, no Registro Publico de Empresas Mercantis, da ata
que tenha aprovado a reducédo.Art. 1152. Cabe ao 6rgédo incumbido do registro verificar a regularidade do registro das
publica¢des determinadas em lei, de acordo com o disposto nos paragrafos deste artigo. 1° Salvo excegao expressa, as
publicagdes ordenadas neste Livro serdo feitas no érgao oficial da Unido ou do Estado, conforme o local da sede do
empresario ou da sociedade, e em jornal de grande circulacéo. 2° As publicagdes das sociedades estrangeiras serdo
feitas nos drgéos oficiais da Unido e do Estado onde tiverem sucursais, filiais ou agéncias. 3° O andncio de convocagao
da assembléia de socios serd publicado por trés vezes, ao menos, devendo mediar, entre a data da primeira inser¢éo e a
da realizacdo da assembléia, o prazo minimo de oito dias, para a primeira convocacao, e de cinco dias, para as
posteriores.Ja a Lei Complementar 123/2006, que instituiu o Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de
Pequeno Porte, estabelece o seguinte:Art. 70. As microempresas e as empresas de pequeno porte sdo desobrigadas da
realizacdo de reunides e assembléias em qualquer das situagdes previstas na legislacao civil, as quais serdo substituidas
por deliberacdo representativa do primeiro nimero inteiro superior & metade do capital social. 1° O disposto no caput
deste artigo ndo se aplica caso haja disposicéo contratual em contrario, caso ocorra hipétese de justa causa que enseje a
exclusdo de sdcio ou caso um ou mais s6cios ponham em risco a continuidade da empresa em virtude de atos de
inegavel gravidade. 2° Nos casos referidos no 1° deste artigo, realizar-se-4 reunido ou assembléia de acordo com a
legislacdo civil.Art. 71. Os empresarios e as sociedades de que trata esta Lei Complementar, nos termos da legislagao
civil, ficam dispensados da publicacao de qualquer ato societario. Como se vé, com a edi¢do da Lei Complementar n®
123/2006 as micro e pequenas empresas estdo desobrigadas de cumprir o determinado pelo art. 1084 do CC quando da
diminui¢do do valor do capital social.Ocorre que, a despeito de reconhecer a equivoca exigéncia, a autoridade impetrada
se recusa a arquivar a alteracéo societéaria da impetrante sob esse mesmo fundamento (fls. 62-67).Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, ausentes 0s pressupostos legais, CONCEDO A SEGURANCA para
determinar a autoridade impetrada o arquivamento da 32 alteracdo do contrato social da impetrante que aprovou a
reducdo do capital social, independentemente de sua publica¢do.Custas ex lege. Honoréarios advocaticios indevidos nos
termos do art. 25 da Lei n.° 12.016/09.P.R.1.0.

0004037-35.2010.403.6100 (2010.61.00.004037-5) - WALTER FRANCOSO PETITO(SP164739 - ALESSANDRO
ALVES BERNARDES) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO
SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

192 VARA CIVELAUTOS N.° 2010.61.00.004037-5SMANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: WALTER
FRANCOSO PETITOIMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE ESTAGIO E EXAME DA
OAB SECCAO SAO PAULO Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o
impetrante obter provimento judicial que Ihe assegure a nulidade da questdo n° 73 de Direito do Trabalho do 140°
Exame de Ordem da OAB, habilitando-o a realizar a segunda fase desse Exame, marcada para o dia 28/02/2010. Alega
que atingiu 49 (quarenta e nove) pontos na primeira fase do Exame de Ordem 2009.3, razdo pela qual ndo foi
classificado para a 22 fase do certame. Sustenta que a questdo 73 deve ser anulada, eis que apresenta mais de uma
alternativa correta. O pedido de liminar foi indeferido as fls. 28/30. A autoridade impetrada apresentou informac@es as
fls. 37/50, alegando, em sede preliminar, auséncia de direito liquido e certo. No mérito, sustenta a legalidade do ato
atacado. O Ministério Pablico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (fls. 92). E O RELATORIO.
DECIDO. Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que ndo se acham presentes 0s
requisitos autorizadores da concessao da medida requerida. Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, o
impetrante pretende realizar a segunda fase do Exame de Ordem de 2009.3 (n° 140), marcada para o dia 28/02/2010,
sob o fundamento de que a questdo 73 da prova objetiva deve ser anulada por conter mais de uma alternativa correta, o
que possibilitara ao impetrante atingir os 50 (cinqlienta) pontos necessarios para continuar no certame. Dimensionada
assim a controvérsia, malgrado o louvavel esforgo do impetrante, tenho que a corre¢do de provas de concursos publicos
tem natureza juridica de ato administrativo praticado pela banca examinadora do concurso, ndo cabendo ao Poder
Judiciario a apreciacao de seu mérito, sob pena de afrontar-se a discricionariedade reservada a Administracdo. De fato,
em regra nao cabe ao Poder Judiciario julgar procedimentos de avaliacdo e correcdo de questdes de provas, uma vez que
se trata de competéncia da banca examinadora, salvo na hipotese de ilegalidade. Contudo, no presente feito, ndo divido
ilegalidade a ser sanada através da acdo mandamental. A propdsito, confira-se o teor da seguinte
ementa:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. OAB. EXAME DE ORDEM.
CONTROLE JURISDICIONAL. CORRECAO DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. o Poder
Judiciario ndo pode substituir a banca examinadora, tampouco se imiscuir nos critérios de correcdo de provas e de
atribuicdo de notas, visto que sua atuagao cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do concurso publico, ai
incluido o exame da Ordem dos Advogados do Brasil. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em
jurisprudéncia desta Corte, razdo pela qual ndo merece reforma. 3. Agravo regimental ndo provido.(STJ, Segunda
Turma, AGRESP 200900643978, Relator MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE DATA:21/05/2010). Posto isto,
considerando tudo mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURANCA requerida. Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei n® 12.016/2009. Custas ex lege.
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0006323-83.2010.403.6100 - COLEGIO PASSO SEGURO S S LTDA(SP172374 - ALVARO CONSIGLIO
CARRASCO JUNIOR) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTA(SP055203 - CELIA
APARECIDA LUCCHESE)

192 VARA CIVEL FEDERAL.MANDADO DE SEGURANGCAPROCESSO N° 0006323-
83.2010.403.6100IMPETRANTE: COLEGIO PASSO SEGURO S. S. LTDA.IMPETRADO: PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS DA TERCEIRA REGIAQ.Vistos. Trata-se de Mandado de
Seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que anule a notificacdo n° 40/10,
bem como que a autoridade impetrada se abstenha de fiscalizar e autuar a impetrante.Alega, em sintese, que se dedica
exclusivamente a prestacéo de servigos educacionais, razao pela qual ¢ ilegal a exigéncia de contratacdo de nutricionista
responsavel técnico e inscri¢do junto ao Conselho Regional de Nutricionistas.O pedido de liminar foi deferido as fls.
68/72 para suspender os efeitos da notificagdo n° 40/10, bem como para que a autoridade impetrada se abstenha de
fiscalizar e autuar a impetrante.A autoridade impetrada apresentou informacdes as fls. 77/84, alegando, em sede
preliminar, falta de interesse de agir. No mérito, sustenta a legalidade do ato atacado.O Ministério Publico Federal
opinou pela concesséo da seguranga (fls. 122/124).E O RELATORIO. DECIDO.Inicialmente, ndo se verifica a falta de
interesse de agir, porquanto a Constituicdo Federal assegura a todas as pessoas 0 socorro ao Poder Judiciario para
reconhecimento de eventual direito lesado.No mérito, examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacéo,
tenho que se acham presentes o0s requisitos para a concessdo da seguranga.Consoante se infere dos fatos narrados na
inicial, pretende a impetrante suspender os efeitos da notificagdo n° 40/10, bem como impedir a autoridade impetrada de
fiscalizar e autuar a impetrante, sob o fundamento de que exerce atividade basica voltada a prestacéo de servigos
educacionais, ndo desenvolvendo atividade preponderante relativa a nutrigdo. Com efeito, tenho que a inscri¢do de
pessoa juridica em conselho de fiscalizacdo profissional dar-se-a com base na sua atividade basica, ndo se admitindo a
inscricdo em mais de um conselho. E o que dispde o art. 1° da Lei n 6.839/80, in verbis:Art. 1. O registro de empresas e
anotacdo de profissionais legalmente habilitados, dela encarregados, serdo obrigat6rios nas entidades competentes para
a fiscalizacdo do exercicio das diversas profissGes, em razdo da atividade basica ou em relacdo aquela pela qual prestam
servicos a terceiros. Em caso de desenvolvimento de mais de uma atividade sujeita a fiscalizacdo por parte das
autarquias corporativas, a inscricdo da empresa, enquanto pessoa juridica, é devida apenas no conselho de fiscalizacéo
de sua atividade basica ou principal. Sustenta a impetrante ter como objeto social a prestacao de servicos educacionais
de ensino fundamental e médio (fls. 24-33), ndo desenvolvendo atividade inerente a profissdo de nutricionista, tudo em
conformidade com o disposto na Lei n° 8234/1991.Por seu turno, o Conselho Regional de Nutricionistas vem exigindo
da Impetrante a contratagdo de profissional nutricionista responsavel técnico e o registro dela nos seus quadros sob o
fundamento de que a empresa fornece refeicdo para alunos.Todavia, entendo que a obrigatoriedade do registro junto ao
Conselho Regional Impetrado orienta-se essencialmente pela atividade principal efetivamente desenvolvida pela
empresa, concluséo esta que se harmoniza com o teor do artigo 1° da Lei n® 6.839/80. Assim, se a prestacdo de servicos
educacionais constitui a atividade basica da empresa Impetrante, ndo ha falar em obrigatoriedade de seu registro no
Conselho Regional de Nutricionistas, ora Impetrado.Nesse sentido, colaciono a seguinte ementa; ADMINISTRATIVO.
CONSELHOS PROFISSIONAIS. ESCOLAS QUE FORNECEM ALIMENTACAO AOS ALUNOS. INSCRICAO NO
CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS E CONTRATAQAO DE PROFISSIONAL DESSA AREA.
EXIGENCIA INCABIVEL.1. Nos termos da Lei n° 6.839/80, art. 1°, o registro de empresas e a anotacio dos
profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigat6rios nas entidades competentes para a
fiscalizacdo do exercicio das diversas profissdes, em razao da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem
servicos a terceiros.2. A escola tem como atividade basica e de prestacdo de servigos a terceiros a educacao, apenas
acessoriamente fornecendo alimentacdo a alunos que estudem em tempo integral.3. Os conselhos de fiscalizagdo do
exercicio profissional continuam classificados como entidades autarquicas e as anuidades que cobram, como tributo,
logo aquela norma merece interpretacéo estrita.(TRF da 12 Regido, AMS 200101000449025, Juiz Jodo Batista Moreira,
58 Turma, DJ data 15/05/2002, pag. 132).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A
SEGURANCA requerida para anular a notificagdo n® 40/10, bem determinar a autoridade impetrada que se abstenha de
fiscalizar e autuar a impetrante.Honorarios advocaticios indevidos nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009. Custas
ex lege.Oportunamente, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0006673-71.2010.403.6100 - MUNICIPIO DE VARGEM GRANDE PAULISTA(SP215049 - MARCELO
APARECIDO DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP(Proc. 1214 -
JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

MANDADO DE SEGURANCAAUTOS n.° 0006673-71.2010.403.6100IMPETRANTE: MUNICIPIO DE VARGEM
GRANDE PAULISTAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO -
SP.SENTENCA Trata-se de acdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter
provimento judicial que lhe garanta o direito de ndo ser compelida ao recolhimento do RAT (antigo SAT) com
aplicacédo do indice do fator Acidentério de Prevenc¢do - FAP. Alega que, no exercicio de suas atividades, encontra-se
sujeita ao pagamento da contribuicdo previdenciaria sobre os Riscos Ambientais do Trabalho - RAT incidente sobre a
folha de pagamentos, com aliquota de 1%, 2% ou 3%.Esclarece que, de acordo com o art. 22, inciso Il, alineas a, b e c,
da Lei n®8.212/91, a contribuicdo previdenciaria sobre o RAT teria as aliquotas definidas com base na atividade
preponderante das empresas, divididas por segmento econdmico e classificadas em risco leve, médio ou grave.Sustenta
que, com o advento da Lei n® 10.666/03, foi criado o Fator Acidentério, que passou a compor o célculo do SAT/RAT,
acarretando reducoes de até 50% da referida contribuicdo previdenciaria ou majoracdes de até 100%. Salienta que, por
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meio do Decreto n° 6.957/09, das Resolucbes n% 1.308/09 e 1.309/09 do Conselho Nacional da Previdéncia Social e da
Portaria Interministerial n° 254/2009, cujo objetivo foi regulamentar a metodologia de célculo do FAP, haverd um
aumento drastico do montante devido a titulo de SAT/RAT.Defende, assim, que tais normas ndo podem prosperar,
tendo em vista que a autoridade impetrada promoveu a fixacdo de aliquotas de tributo por meio de Decreto, hipotese
que afronta o art. 150, | da CF e arts 9°, | e 97, Il do CTN, bem como porque a matéria permanece carente de
regulamentacdo.Aponta que a nova sistematica de calculo do FAP viola os principios da estrita legalidade, publicidade,
seguranca juridica, ampla defesa e devido processo legal.Juntou documentos (fls. 28/79).0 pedido de liminar foi
indeferido (fls. 82/86).A Autoridade coatora sustentou a legalidade da exacéo, nas informagdes apresentadas.O
D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, tendo em vista ndo vislumbrar interesse publico a
justificar manifestagdo meritoria.Vieram os autos conclusos. E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito,
especialmente as provas trazidas a colacao, tenho que ndo se acham presentes 0s requisitos para a concessdo da liminar
requerida.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende o impetrante afastar a exigibilidade da contribuicao
previdenciaria incidente sobre os Riscos Ambientais do Trabalho - RAT com base nas altera¢des inconstitucionais e
ilegais promovidas pelo Decreto n° 6.957/09 e Resolucdo 1308/09 e 1309/09. A despeito da argumentacéo apresentada
pelo impetrante, ndo diviso a apontada ilegalidade do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP.A Lei n° 10.666/2003, que
instituiu um fator multiplicador da aliquota da contribuicdo ao Seguro Acidente de Trabalho - SAT, assim dispde: Art.
10. A aliquota de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou
daqueles concedidos em raz&o do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, podera ser reduzida, em até cinqiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o
regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econdmica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de frequiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.Como se vé, o FAP é um multiplicador a ser
aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacdo coletiva por subclasse econdmica, incidente sobre a folha de
salarios das empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de acidentes de trabalho.Essa nova
metodologia permite a reducdo da taxa para as empresas que registrarem queda no indice de acidentalidade e doencas
ocupacionais. J& as empresas que apresentarem maior nimero de acidentes e ocorréncias mais graves terdo aumento no
valor da contribuicdo.A Lei n® 10.666/03 autorizou o aumento e a reducdo das aliquotas da contribuicdo ao SAT de
acordo com o desempenho da empresa em relacéo a respectiva atividade econdmica, a ser apurado com base nos
resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo.Ressalto que, nos termos da Resolugéo n°
1308/2009, do Conselho Nacional da Previdéncia Social, a finalidade do fator multiplicador é incentivar a melhoria das
condigdes de trabalho e da satde do trabalhador estimulando as empresas a implantarem politicas mais efetivas de
salde e seguranca no trabalho para reduzir a acidentalidade. Por outro lado, ndo ha ofensa aos principios da legalidade
genérica e estrita, tendo em vista que o Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao disposto nas Leis n% 8.212/91 e
10.666/03.De fato, a definicdo dos parametros e critérios para a cria¢do do fator multiplicador, conforme determinado
pela lei, ficou para o regulamento, haja vista a impossibilidade de a lei prever o grau de risco leve, médio ou grave a que
a atividade predominante da empresa se ajusta.Neste sentido, cito decisdo monocratica, em sede liminar em recurso de
agravo:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC.
CONTRIBUIQAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENQAO—FAP. PEDIDO LIMINAR.1. O governo
federal ratificou Resolucéo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator
Acidentario de Prevengdo (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da
tarifacdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n® 6.957/2009. O decreto regulamenta as
Resolugdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relacdo das subclasses econdmicas - a partir da lista da
Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de
cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira o FAP. 2. N&o se percebe a primeira vista
infragdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, Il e 150, | da CF), em qualquer de suas conseqiiéncias. O
FAP estd expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao
que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢bes concretas para o que tais normas
determinam.3. Embora néo seja legalmente vedada a concesséo de liminar ou antecipacédo de tutela em agéo que discute
o langamento de crédito tributario, a presunc¢éo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo,
alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscricdo em divida ativa, impde que a suspensdo de sua
exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langcamento
se mostrar teratoldgico.4. Agravo a que se nega provimento. (TRF 32 Regido, Agravo Legal em Agravo de Instrumento
n° 0002250-35.2010.4.03.0000/SP, Desembargador Federal Henrique Herkenhoff, publicado em 16/04/2010).Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO A
SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso | do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagéo em
honorérios advocaticios, consoante legislacdo de regéncia. Custas e despesas ex lege. P.R.I.C.

0011364-31.2010.403.6100 - ASSAI SERVICOS POSTAIS TELEMATICOS LTDA(SP280203 - DALILA
WAGNER) X DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE
SP(SP135372 - MAURY IZIDORO)

192 VARA FEDERALAUTOS N° 0011364-31.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: ASSAI
SERVICOS POSTAIS TELEMATICOS LTDA IMPETRADO: DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA
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BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE SAO PAULO Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com
pedido de liminar, objetivando a Impetrante obter provimento judicial para que seja suspensa a eficcia da Carta de
Descredenciamento CT/SGRT/SUGRA/GERAT/DR/SPM 9.02742/2010, expedida pelo Diretor Regional de S&o Paulo
Metropolitana da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, bem como sejam invalidados todos os atos
administrativos eventualmente praticados. A apreciagdo do pedido de liminar foi diferida para apés a vinda das
informagdes. A impetrante manifestou-se pelo desinteresse no prosseguimento do feito as fls. 89/90, haja vista ter
conseguido interpor recurso administrativo perante a ECT.A autoridade impetrada apresentou informacdes as fls.
92/284, alegando caréncia de acdo. No mérito, sustenta a legalidade do ato atacado, com o que pugna pela
improcedéncia do pedido. E O BREVE RELATORIO. DECIDOConsoante informagcao prestada pela autoridade
impetrada, bem como noticiado pela prdpria impetrante, foi exercido o direito de apresentar recurso administrativo
objeto da lide. Por conseguinte, reconhecida expressamente a perda superveniente de objeto da acdo e, via de
consequéncia, do interesse processual, imp&e-se a extin¢do do presente feito. Posto isto, julgo extinto o processo sem
julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei 12.016/2009. Custas ex lege. Oportunamente, ao arquivo, observadas as
formalidades legais. P.R.1.C.

0011990-50.2010.403.6100 - IMAN HUSSEN ABOU JOKH(SP289535 - GEUCIVONIA GUIMARAES DE
ALMEIDA) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO(SP195315
- EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial
que determine a imediata correcdo da pontuacdo de todos os itens da pega processual, bem como das questfes
dissertativas, com a atribuicdo dos pontos devidos e consequente aprovacdo no exame de ordem. Sustenta que foi
reprovada na segunda fase do exame da OAB, razdo pela qual ingressou com recurso administrativo, o qual ndo teria
sido devidamente apreciado. Afirma que, tanto na correcéo das provas quanto dos recursos, ndo ha uniformidade, tendo
em vista que as questdes sdo distribuidas entre os componentes da banca examinadora e cada corretor possui sua prépria
visdo das questdes. Assim, entende que um candidato pode ser aprovado e outro ndo, mesmo que tenham dado as
mesmas respostas. Insurge-se contra as notas que lhe foram atribuidas, pois acredita que o recurso nao teria sido
devidamente analisado. A apreciacdo do pedido de liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes. A
autoridade impetrada prestou informacdes as fls. 239-259, alegando que a banca examinadora reprovou o candidato,
assim como a Comisséo Revisora entendeu por bem negar provimento ao pedido revisional por ele apresentado, uma
vez que este ndo possuia as condi¢des minimas necessarias para satisfazer as exigéncias do Provimento 109/05.
Sustenta que, na resposta ao recurso, cada questao recorrida foi devidamente fundamentada pela Comissdo, inexistindo
omiss&o na apreciacdo do recurso. E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a
colagdo, nesta cognigdo sumaria, entendo que ndo se acham presentes os requisitos autorizadores da liminar requerida.
Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a imediata corre¢do da pontuacdo de todos o0s
itens da peca processual, bem como das questdes dissertativas com a atribuicdo dos pontos devidos e conseqiiente
aprovacao no exame de ordem. Dimensionada assim a controvérsia, malgrado o louvavel esforco da impetrante, tenho
que a correc¢do de provas de concursos publicos tem natureza juridica de ato administrativo praticado pela banca
examinadora do concurso, ndo cabendo ao Poder Judiciério a apreciacdo de seu mérito, sob pena de afrontar-se a
discricionariedade reservada a Administracédo. De fato, em regra, nao cabe ao Poder Judicidrio julgar procedimentos de
avaliacdo e correcdo de questBes de provas, uma vez que se trata de competéncia da banca examinadora, salvo na
hipotese de ilegalidade. No presente feito, ndo diviso, nesta primeira aproximacao, as apontadas ilegalidades, tendo em
vista que a corre¢do das questdes que foram objeto do recurso apresentado pela impetrante foi devidamente
fundamentada, conforme documento de fls. 257/259. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta,
ausentes os pressupostos legais, INDEFIRO a liminar.Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, em
seguida, voltem conclusos para sentenca. Int.

0012295-34.2010.403.6100 - INFRALL ADMINISTRACAO LTDA(SP131524 - FABIO ROSAS E RS029023 -
GUSTAVO NYGAARD) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc.Recebo a peti¢do de fls. 82-83, como aditamento a inicial.Considerando que néo ha pedido de medida
liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informac6es que entender necessarias, no prazo de 10 (dez)
dias.Intime-se a Unido Federal, para manifestar-se nos termos do inciso Il, do artigo 7° da Lei n® 12.016/09.Em seguida,
remetam-se estes autos ao Ministério Pablico Federal.Apds, venham conclusos para sentenca.Int. .

0013318-15.2010.403.6100 - BANCO J P MORGAN S/A(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA) X
DELEGADO DEL ESPECIAL INSTITUICOES FINANCEIRAS REC FED BRASIL SPAULO X PROCURADOR
REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO PAULO - SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES)

Vistos, etc. Fls. 243: defiro o pedido de dilacdo do prazo, formulado pela impetrante, por 30 (trinta) dias a partir da
protocolizacdo da peticéo. Int. .

0014810-42.2010.403.6100 - MUNICIPIO DE VARGEM GRANDE PAULISTA(SP215049 - MARCELO
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APARECIDO DA SILVA) X CHEFE DA DIVISAO DE CONVENIOS/SP-DICON MINIST SAUDE NO ESTADO
DE SP

Vistos.Reservo-me para apreciar o pedido de liminar apés a vinda das informacdes. Notifique-se a autoridade impetrada
para presta-las no prazo legal.Em seguida, venham conclusos para decisao.Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL? LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4686

MONITORIA

0008444-36.2000.403.6100 (2000.61.00.008444-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP045291 -
FREDERICO ROCHA E SP139186A - MARISA DE CASTRO MAYA E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X MARCO ANTONIO ALVES MARTINS(Proc. MIRIAM APARECIDA DE LAET MARSIGLIA)
Fls. 123/124-verso: Vistos, em decisdo.Propds a Caixa Econémica Federal - CEF a presente A¢do Monitdria, em que
alegou ser credora do réu, no montante de R$ 5.002,65 (cinco mil, dois reais e sessenta e cinco centavos), referente a
valores sacados em duplicidade de conta vinculada ao FGTS.Embora regularmente citado, o réu ndo opds embargos,
razdo pela qual o mandado inicial foi convertido em mandado executivo.Foi deferido o sobrestamento do feito, até o
vencimento da Gltima parcela relativa ao acordo formalizado entre as partes, administrativamente.Diante do
descumprimento do acordo, pelo réu, determinou-se o prosseguimento do feito. As fls. 76/77, a CEF apresentou o valor
atualizado do débito e requereu a penhora de importancias mantidas pelo réu em institui¢cdes financeiras.Intimado para
que pagasse a quantia calculada pela parte autora, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 475-J do CPC, o réu
executado, representado pela Defensoria PUblica da Unido, apresentou impugnacao ao cumprimento de sentenca, sob o
argumento de excesso de execucdo (fls. 90/92).Manifestou-se a CEF sobre a impugnacéo (fls. 100/101).Foram os autos
remetidos a Contadoria judicial, para apura¢do do montante devido.Foram elaborados os calculos de fls. 109/114, com
os quais a CEF concordou; n&o houve manifestacio do réu.E o breve relato. Decido.O art. 475-J e respectivo 1°,
determinam:Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em liquidacéo, ndo o efetue no
prazo de quinze dias, 0 montante da condenacgdo sera acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a
requerimento do credor e observado o disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora e
avaliacdo. 10 Do auto de penhora e de avaliacdo sera de imediato intimado o executado, na pessoa de seu advogado
(arts. 236 e 237), ou, na falta deste, 0 seu representante legal, ou pessoalmente, por mandado ou pelo correio, podendo
oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias. (...).Da anélise do 1° do referido dispositivo, extrai-se que
somente a partir do momento da intimacg&o da lavratura do auto de penhora e avaliagdo, em decorréncia do néo
pagamento da quantia executada, ou da realizacdo do depoésito da respectiva importancia, a parte executada podera
oferecer impugnacao. .Cito, a propdsito, as seguintes ementas:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRAZO. 1. A agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental. 2. O
prazo para oferecer impugnacao ao cumprimento de sentenca se inicia a partir da data da efetivagdo do depoésito judicial
da quantia correspondente ao titulo executivo. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ - AGRESP -
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1124770, Processo: 200900328813, Relator: VASCO
DELLA GIUSTINA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA:23/04/2010)IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DA
SENTENGA. PENHORA. 475-J, 1° DO CPC. Para o recebimento e conhecimento da impugnag&o oposta pelo devedor
e analise da atribuicdo de efeito suspensivo ao cumprimento de sentenca, é necesséria a garantia do Juizo, mediante a
penhora do valor total executado, nos termos do artigo 475-J, 1°, do Cédigo de Processo Civil. (TRF - 42 Regido, AG -
AGRAVO DE INSTRUMENTO 200904000253823, Relator: MARIA LUCIA LUZ LEIRIA, TERCEIRA TURMA,
D.E. 16/12/2009)No presente caso, verifica-se que, além da inexisténcia de penhora, o executado sequer depositou em
Juizo a importancia pretendida pela parte credora.Portanto, rejeito a impugnacdo ao cumprimento de sentenga.Sem
condenago em honorarios advocaticios, tendo em vista ser o réu beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita. E que
havendo a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos da Lei 1060/50, diante do que dispde o inciso
LXXIV do artigo 5° da CR, ndo ha que se falar em condenacéo do vencido nos 6nus decorrentes da sucumbéncia, em
face da ndo recepcéo do artigo 12 da lei de regéncia pela Carta Magna (STJ, rel. Min. Adhemar Maciel, RT
729/159).Intimem-se.S&o Paulo, 15 de julho de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0009170-92.2009.403.6100 (2009.61.00.009170-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI

ROBERTO MENDONCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X HOMERO FERRARI JUNIOR(SP261491 - VITOR ANTONY FERRARI)
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Fl. 98: Vistos, em decisdo:Requeira a autora o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais.Int. S8o Paulo, data supra Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto
no exercicio da titularidade plena

0011487-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X MAURO HENRIQUE EWBANK DE FREITAS X ADAIR LUIZO DE FREITAS

Vistos, etc. Manifeste-se a CEF sobre a Certiddo do Correio de fl. 56 e sobre a Certiddo da Sra. Oficial de Justica de fl.
60. Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011258-84.2001.403.6100 (2001.61.00.011258-0) - LEO MADEIRAS, MAQUINAS & FERRAGENS
LTDA(SP036250 - ADALBERTO CALIL E SP234573 - LUIS FERNANDO GIACON LESSA ALVERS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Fls. 409/410: Vistos, etc. Compulsando os autos, verifica-se:l - Autor e Réu apelaram da sentenca de de fls. 301/305
(recursos as fls. 315/326 (autor) e 346/349 (ré)), tendo a Uni&o Federal contrarrazoado as fls. 350/363.11 - As fls.
328/336 e 337/345 constam peti¢des da parte autora, desistindo do seu recurso de apelacdo e requerendo a extingdo do
processo, alegando que aderiu aos beneficios da Lei n°® 11.941/2009.Foi deferido, a parte autora, suspenséo de prazo
para apresentar contrarrazdes ao Recurso de Apelacao interposto pela Ré (fl. 373), bem como prazo suplementar de 30
(trinta) dias para manifestagdo da Unido Federal acerca dos pedidos do autos. I11 - As fls. 377/379 a ré apresenta peticio
discordando do pedido da autora e requerendo nova vista ap6s 0 decurso de prazo j& anteriomente deferido e, as fls.
383/398 o autor apresenta peticdo, reiterando seu pedido de desisténcia da acéo e renuncia aos direitos sobre 0s quais
ela se funda, com extingéo do processo com resolugdo do mérito, na forma do art. 269, V, do CPC, sem a condenagéo
em honorérios advocaticios. IV - As fls. 402/408, a Unido Federal manifesta-se contréaria aos pedidos da parte autora,
requerendo a subida dos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido para apreciacdo dos recursos de apelacdo
interpostos por ambas as partes. Vieram-me conclusos os autos.Decido.1 - Em que pese a discordancia da Unido
Federal ao pedido de desisténcia da autora ao recurso de Apelagdo (fls. 315/326), acolho o pedido da autora de fls.
328/330, no tocante a desisténcia do recurso de apelacao, visto que desnecesséria a anuéncia da parte contréria, para
tanto (art. 501 do CPC).2 - Intime-se a autora, para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelacéo da Unido Federal
(fls. 346/349).3 - Com ou sem resposta, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, haja vista a
necessidade de processamento do recurso de apelagdo da Unido Federal.Intimem-se, sendo a Unido, pessoalmente.Séo
Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0016273-87.2008.403.6100 (2008.61.00.016273-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS E SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X ADRIANA DE VASCONCELOS ROLO
MODAS ME

Fl. 68: Vistos, em decisdo:Requeira o0 autor o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.Int. S&o Paulo, data supra Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto
no exercicio da titularidade plena

0012540-79.2009.403.6100 (2009.61.00.012540-8) - EXTRACAO E COM/ DE AREIA SAO PEDRO
LTDA(SP260299A - MARCOS ALMEIDA JUNQUEIRA REIS E SP145497 - LEANDRO JOSE SANTALA) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP257114 -
RAPHAEL OKABE TARDIOLI) X UNIAO FEDERAL

ACAO ORDINARIA Vistos, etc. Tendo em vista a auséncia de interesse da parte ré no tocante a producéo de provas,
intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, justificar a prova pericial que pretende produzir, indicando a
pertinéncia de sua realizagéo e, especificamente o que deveré ser comprovado. No siléncio da Autora, venham-me 0s
autos conclusos para prolagéo de sentenga. S&o Paulo, 15/07/2010 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal
Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0020723-39.2009.403.6100 (2009.61.00.020723-1) - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES
VENTURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 827 - LENA BARCESSAT LEWINSKI)

FI. 213: Vistos.Fls. 211/212: Ciéncia a ré para que se manifeste sobre o depdsito judicial efetivado pelo autor.Prazo: 10
(dez) dias.Apbs, voltem-me conclusos.Int.So Paulo, data supra. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto

0014542-85.2010.403.6100 - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENA T
PINHO T SOARES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 121/123-verso: Vistos, em decisdo. Trata-se de acdo ordinaria promovida por SYNGENTA PROTECAO DE
CULTIVOS LTDA contra a UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela antecipada para autoriza-la a apresentar Carta de
Fianca Bancaria para garantia dos interesses fazendarios, quanto ao crédito tributéario de que trata o Processo
Administrativo n°® 11610.005701/2002-43, inscritos na Divida Ativa da Unido sob os n°s 80.6.10.010865-24 e
80.7.10.003147-09, declarando, em decorréncia, a suspensdo da exigibilidade desses créditos.Alega a autora que,
embora tais créditos estejam definitivamente constituidos, ainda ndo foi ajuizada a correspondente Execucéo Fiscal, o
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que inviabiliza o oferecimento de garantia. Sustenta serem aplicaveis a A¢do Anulatéria as disposi¢@es do art. 9°, inc. 1l
e 3% e art. 15, ambos da Lei n° 6.830/80, bem como do art. 1° da Portaria PGFN n° 644/99. E a sintese do
necessario.Decido.Para que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido possam ser antecipados, ha a exigéncia de
prova inequivoca, significando que a mera aparéncia do bom direito nédo basta e que a verossimilhanca exigida pelo
diploma processual € mais do que o fumus boni juris com o qual se contenta o 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela
cautelar. Deve estar presente, assim, certo grau de probabilidade de que a decisdo provisoria sera coincidente com a
sentenca. O julgamento do pedido de tutela antecipada permite apenas analise rapida e superficial das provas, em
cognicdo sumaria, da qual deve resultar probabilidade intensa de existéncia do direito.Se para chegar a essa conclusao
for necesséario aprofundar o julgamento de questdes complexas e controvertidas, em cognigdo plena e exauriente,
préprias da sentenca, ndo ha como afirmar estarem presentes 0s requisitos do caput do artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil.In casu, entendo ausente o primeiro requisito.A exigibilidade dos créditos tributarios pode ser suspensa
somente nas hipéteses do taxativo artigo 151 do Codigo Tributario Nacional, verbis:Art. 151. Suspendem a
exigibilidade do crédito tributario:l - moratdria;ll - o depdsito do seu montante integral;ll1 - as reclamacdes e 0s
recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;(grifei)lV - a concessao de medida
liminar em mandado de seguranca.V - a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de
acao judicial; VI - o parcelamento. (g.n.)Ademais, as disposi¢cdes da Lei n® 6.830/80, mencionadas pela autora, bem
como da Portaria PGFN n° 644/09, ndo sdo aplicaveis em agdo anulatoria de crédito tributario.Aplica-se, ao contrério, a
especifica disposicdo do art. 38 da Lei n° 6.830/80:A discussao judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica s6 é
admissivel em execucéo, na forma desta Lei, salvo as hipdteses de mandado de seguranca, acéo de repeticao do indébito
ou acdo anulatéria do ato declarativo da divida, esta precedida do depdsito preparatério do valor do débito,
monetariamente corrigido e acrescido dos juros e multa de mora e demais encargos. (g.n.)Nos termos da Stimula 112,
do Egrégio Superior Tribunal de Justica, o depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributéario se for
integral e em dinheiro. De fato, este é o entendimento pacifico do Eg. Superior Tribunal de Justica.Cito,
exemplificativamente, o recente julgado daquela Corte:TRIBUTARIO - ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL
- SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO - DEPOSITO EM DINHEIRO -
SUBSTITUI(;AO POR FIANCA BANCARIA - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 112/STJ - POSSIBILIDADE DE
SUBSTITUICAO SOMENTE EM EXECUCAO FISCAL. 1. A suspenséo da exigibilidade do crédito tributario so
ocorre mediante o depdsito em dinheiro do montante integral devido, conforme o disposto no art. 151, 1, do CTN, em
que ndo consta a possibilidade de suspensdo por meio de fianga bancaria. 2. Aplicacdo da Simula 112/STJ: O depdsito
somente suspende e exigibilidade do crédito tributario se for integral e em dinheiro. 3. O procedimento previsto no art.
15, 1, da Lei n. 6.830/80 ndo se aplica em sede de acdo anulatoria de débito fiscal. 4. A agravante nao trouxe argumento
novo capaz de infirmar os fundamentos que alicercaram a decis@o agravada. Agravo regimental improvido. (g.n.)(STJ,
AGRESP 200901831491, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1157794, Fonte
DJE:24/03/2010, Relator HUMBERTO MARTINS) Em seu voto, 0 Ministro HUMBERTO MARTINS destacou trecho
de voto proferido em julgado anterior que transcrevo, ante sua pertinéncia:Nesse mesmo sentido, 0 voto emanado pelo
Min. Jodo Otévio de Noronha no REsp 587.2977RJ esclarece a situagdo:A matéria relativa a suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario é especificamente disciplinada pelo art. 151, Il, do CTN, o qual determina que o depdsito integral
em dinheiro é que autoriza a referida suspensividade. Com efeito, aplicar nesse contexto disciplina juridica diversa, sem
duvida, implica negar vigéncia a principio norteador do direito tributério, qual seja, o postulado da legalidade. De outra
parte, inserir em procedimento tributario disciplina pelo Codigo Tributario Nacional regramento instituido por lei
complementar, procedimento previsto em lei ordinaria - Lei n. 6.830?80 -, inequivocamente, ndo se compatibiliza com
0 preceito da hierarquia das leis.Portanto, nao ha que se falar em substituicdo do depdsito integral pela fianca bancaria
haja vista esta Ultima ndo estar elencada nas formas de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario.Frise-se que o
deposito independe de autorizagdo judicial para sua realizagdo, na forma do caput do artigo 205 do Provimento CORE
n. 64, de 28 de abril de 2005, da E. Corregedoria Regional da Justica Federal da 32. Regido, que dispbe: Os depositos
voluntarios facultativos destinados a suspensdo da exigibilidade do crédito tributéario e assemelhados, previstos pelo
artigo 151, 11, do CTN, combinado com o artigo 1°, 11, do Decreto-lei n°® 1.737, de 20 de dezembro de 1979, bem como
aqueles de que trata o artigo 38 da Lei n° 6.830 (Lei de Execugdes Fiscais) serdo feitos, independente de autorizagdo
judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal que fornecera aos interessados guias especificas para esse fim, em
conta a ordem do Juizo por onde tramitar o respectivo processo..Registro, por fim, que os depdsitos realizados em acéo
anulatéria ficam vinculados ao resultado final da demanda, nos moldes da Lei n° 9.703/98.Diante do exposto,
INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA Cite-se.P.R.1.S&0 Paulo, 22 de julho de 2010.ANDERSON
FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0000178-79.2008.403.6100 (2008.61.00.000178-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X SAUL RODRIGUES NETO X IRANILDA DE SOUSA MACIEL RODRIGUES

FI. 103: Vistos, em decisdo.Compulsando os autos verifica-se que a autora apesar de devidamente intimada, ndo
cumpriu o item 2 do despacho de fl. 92. Destarte, intime-se a autora a fornecer os meios e informar o0 nome do
funcionario que acompanharé a diligéncia para a reintegracdo da posse, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingédo
dos autos.Int. Sdo Paulo, data supra Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade
plena
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Expediente N° 4687

MANDADO DE SEGURANCA

0040397-67.1990.403.6100 (90.0040397-9) - PLASTICOS PLAVINIL S/A(SP010993 - ACYR BRAGA
CAVALCANTI E SP032217 - JOSE EUSTAQUIO CAMARGO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO)

FIl. 221: Vistos, etc. | - Dé-se ciéncia as partes das decisdes proferidas nos autos do(s) AGRAVO(S) DE
INSTRUMENTO n%: 2009.03.00.013181-8 (trasladada as fls. 218/220).11 - Silentes, arquivem-se o0s autos, observadas
as formalidades legais.Int. S&o Paulo, data supra. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto (Em
exercicio na titularidade)

0002644-75.2010.403.6100 (2010.61.00.002644-5) - LINDE GASES LTDA(SP122287 - WILSON RODRIGUES DE
FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI - SP

Fl. 157: Vistos, baixando em diligéncia. Manifeste-se a impetrante sobre as informac6es prestadas pela autoridade
impetrada, que requereu a inclusdo, no polo passivo do feito, do titular do Departamento de Politicas de Salde e
Seguranca Ocupacional (DPSSO), perante o qual foi apresentada a contestacdo juntada as fls. 54/72. Esclarega,
ademais, se foi atribuido o pretendido efeito suspensivo ao processo administrativo decorrente da contestagao
apresentada, tendo em vista a inclusdo do art. 202-B, pelo Decreto n° 7.126, de 03/03/2010, ao Decreto n° 3.048/1999,
informando, inclusive, acerca do andamento do referido processo. Oportunamente, retornem-me os autos conclusos. Int.
Séo Paulo, 23 de julho de 2010. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

0004774-38.2010.403.6100 - CIASERV SERVICOS LTDA(SP161326 - ELISA BARACCHINI CURY PASCHOAL
E SP102417 - ANA PAULA DE SOUZA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Fl. 98: Vistos, baixando em diligéncia.Manifeste-se a impetrante sobre a alegagdo de ilegitimidade passiva, arguida pela
autoridade impetrada, bem como esclareca se apresentou a contestacao de que trata o art. 202-B, do Decreto n®
3.048/1999, incluido pelo Decreto n° 7.126, de 03/03/2010.0portunamente, retornem-me 0s autos conclusos.Int.S&o
Paulo, 21 de julho de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0008204-95.2010.403.6100 - DIORDIU E BIZARRIA ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA(SP162188 - MARCOS
BIZARRIA INEZ DE ALMEIDA) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO -
JUCESP

FI. 55: Vistos etc.Peticio de fl. 54:Defiro o ingresso no feito da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, na
qualidade de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada. Remetam-se 0s autos ao SEDI para as devidas
anotacdes, bem como para retificacdo do pélo ativo, conforme determinado as fls. 30/31. Apds, cumpra-se a
determinacdo de fls. 46/47, abrindo-se vista ao Ministério Pablico Federal. Intimem-se, sendo a FAZENDA DO
ESTADO DE SAO PAULO pessoalmente. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

0012255-52.2010.403.6100 - UNIDOCKS ASSESSORIA E LOGISTICA DE MATERIAIS LTDA(SP183660 -
EDUARDO MARTINELLI CARVALHO E SP237120 - MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA E SP288914 -
ANA CLARA FREIRE TENORIO DE LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI - SP

Fls. 119/124: Vistos. Trata-se de agio mandamental impetrada por UNIDOCKS ASSESSORIA E LOGISTICA DE
MATERIAIS LTDA contra suposto ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI/SP, objetivando, em sede liminar, a suspenséo da exigibilidade da contribui¢do previdenciaria e contribuicdo
a terceiros, incidentes sobre os valores pagos aos seus empregados, relativos: a) aos primeiros quinze dias de
afastamento, por motivo de doenca ou acidente; b) ao adicional de férias; c) ao aviso prévio indenizado. Argumenta que
tais verbas ndo possuem natureza salarial. Ao final, pede lhe seja assegurada compensacdo dos valores recolhidos a tais
titulos, nos Gltimos 10 (dez) anos.Juntou documentos.As fls. 116/118, requereu a impetrante o aditamento da
inicial.Vieram os autos conclusos para decis&o.E o breve relato.DECIDO.Recebo a peticéo de fls. 116/118 como
aditamento a inicial.Segundo Hely Lopes Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar admitido pela propria lei de
mandado de seguranga quando sejam relevantes os fundamentos da impetracéo e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da ordem judicial, se concedida a final (art. 7°, Il) (Mandado de seguranca. 26 ed. Atualizada por Arnoldo
Wald e Gilmar F. Mendes, p. 77).Prossegue o citado autor dizendo que para a concessao da liminar devem concorrer 0s
dois requisitos legais, ou seja, a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido na inicial e a possibilidade da
ocorréncia de lesdo irreparavel ao direito do impetrante se vier a ser reconhecido na decisdo de mérito - fumus boni iuris
e periculum in mora. A medida liminar ndo é concedida como antecipacdo dos efeitos da sentenca final, é procedimento
acautelador do possivel direito do impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial,
funcional ou moral se mantido o ato coator até a apreciacdo definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que a
semelhanca do que ocorre no processo cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenca
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da fumaca do bom direito e do perigo da demora. Verifico, neste exame inicial, a parcial plausibilidade do direito
alegado. A Lei 8.212/91 prevé a incidéncia da contribuicdo previdenciéria sobre a totalidade da remuneragdo paga ou
creditada ao segurado empregado. Nesta linha, a parcela paga nos primeiros 15 (quinze) dias do afastamento do
empregado por motivo de doenca ou de acidente tem natureza salarial, ndo correspondendo ao beneficio previdenciario
pago pelo INSS, a partir do 16° dia do afastamento.Cumpre anotar que a natureza juridica do pagamento efetuado pela
empresa ao empregado, nos primeiros quinze dias de seu afastamento do trabalho, por motivo de doenca ou de acidente,
é remuneracdo da espécie salario, sendo integralmente pago pelo empregador. Frise-se que, sendo o fato gerador da
incidéncia da contribuicdo previdenciaria a totalidade da remuneracéo e ndo a prestacéo de servicos, pode o legislador
assegurar o direito a certa remuneracdo, ainda que ndo haja a efetiva prestacdo de servigos, como o fez quando atribuiu,
ao empregador, o dever de pagar o salario nos afastamentos mencionados.Aliés, este o entendimento do Prof. Sérgio
Pinto Martins a respeito da conceituacdo de salario: A teoria do salario como contraprestacdo do trabalho entendia que
inexistiria salario se ndo houvesse trabalho (Kein Albert, Kein Lohn). Essa teoria ndo explicava integralmente certas
situacdes, como o fato de o empregado estar adoentado e o salario ser devido nos quinze primeiros dias, nas férias, etc.
(...). Note-se que hoje a natureza salarial do pagamento ndo ocorre apenas quando haja contraprestacao de servi¢os, mas
nos periodos em que 0 empregado esta a disposicdo do empregador, durante os periodos de interrupcao do contrato de
trabalho ou outros que a lei indicar. Por isso, salério é o conjunto de prestac6es fornecidas diretamente pelo empregador
ao trabalhador em decorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestacdo do trabalho, da
disponibilidade do trabalhador, das interrupcGes contratuais, seja em funcao das demais hipoteses previstas em lei
(Direito da Seguridade Social, 13? ed., Atlas, 2000, p. 191/192).0 afastamento do empregado ndo retira a natureza
salarial do pagamento efetivado, j& que decorre de obrigacéo assumida por forca de vinculo contratual. Durante 0s
quinze primeiros dias ocorre somente a interrupgdo do contrato de trabalho, permanecendo, no entanto, a contagem de
tempo como se trabalho realmente houvesse, inclusive para efeitos indenizatérios. Assim, vigente o contrato de
trabalho, os valores pagos pelo empregador somente podem ter natureza salarial.Infere-se da prépria Lei 8.213/91 (Lei
de Beneficios Previdenciarios) a natureza salarial dos valores pagos pela empresa em razéo do afastamento do
empregado por motivo de doenca: durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por
motivo de doenca, incumbird & empresa pagar ao segurado empregado o seu salério integral (art. 60, 3°). O 9° do artigo
28 da Lei n° 8.212/91 determina expressamente quais sdo os valores que ndo integram o salério-de-contribuicéo,
devendo-se apontar que se a intencdo do legislador fosse a de excluir do salario-de-contribuicdo os valores pagos nos
primeiros 15 dias do afastamento do funcionario acidentado ou doente o teria feito de forma expressa, como fez com
outros valores como, por exemplo, os recebidos a titulo de ajuda de custo e diarias de viagem que ndo excedam a 50%
do salario ( 2°, do artigo 457, da CLT). Se ndo o fez, é porque teve a intencéo de inclui-los no conceito de salario-de-
contribuicio. Neste sentido, colaciono julgados do Tribunal Regional Federal da 42 Regido: TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PAGAMENTO FEITO NOSPRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO
DO EMPREGADO POR INCAPACIDADE LABORAL. NATUREZA SALARIAL. 1 - O pagamento feito ao
empregado nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho, anteriores ao inicio do beneficio de auxilio-doenca,
possui natureza salarial, porque constitui obrigacéo decorrente do contrato de trabalho. 2 - N&o h& confundir essa
prestacdo com a complementacdo previdenciaria, correspondente a diferenca entre o que o empregado recebe da
previdéncia social e 0 que ganharia se estivesse trabalhando, paga por forca de contrato de trabalho, convenc¢éo ou
acordo coletivo. Sobre essa complementagdo ndo incide a contribui¢éo previdenciaria, em virtude da suspenséo do
contrato de trabalho. (AMS n° 2003.71.07.010264-2/RS, Rel. Des. Federal Marcio Ant6nio Rocha, Segunda Turma, j.
14.09.2004, DJU 07.12.2005). TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PAGAMENTO FEITO NOS
PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO DO EMPREGADO POR INCAPACIDADE LABORAL. SALARIO-
MATERNIDADE. NATUREZA SALARIAL. 1. O pagamento feito ao empregado nos primeiros quinze dias de
afastamento do trabalho, anteriores ao inicio do beneficio de auxilio-doenga, possui natureza salarial, apesar de inexistir
a prestacdo de servicos, porque constitui obrigacdo decorrente do contrato de trabalho. 2. N&o se pode divisar natureza
indenizatdria nessa verba, por ndo consistir em reparagdo de dano sofrido pelo empregado ou ressarcimento de gastos
envidados no desempenho de suas fun¢des. 3. H& nitido carater salarial no salério-maternidade, segundo a exegese que
se extrai do art. 7°, XVI1II, da CF/88, devendo incidir contribui¢do previdenciéria sobre as verbas pagas a tal titulo.
(AMS 2004.72.05.003725-0/SC, Rel. Des. Federal Wellington M. de Almeida, Primeira Turma, j. 19.10.2005).
Conclui-se, pois, pela legalidade da contribuigdo previdenciéria incidente sobre os valores pagos pelo empregador nos
primeiros 15 dias de afastamento do empregado por motivo de doenga ou acidente.Quanto ao terco constitucional de
férias, considerando o posicionamento adotado pelos Tribunais Superiores, especialmente ap6s o incidente de
Uniformizagéo de Jurisprudéncia das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais, cadastrado como Pet.
7.296/PE, de relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28 de outubro de 2009, em que o Egrégio Superior
Tribunal de Justiga alinhou o entendimento de sua jurisprudéncia a posicéo sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido
de que a contribuicao previdenciaria ndo incide sobre o terco constitucional de férias, a bem da seguranca juridica,
revejo o entendimento anteriormente adotado.Nestes termos, para correto entendimento da questdo posta, transcrevo a
ementa da decisdo retro referida, verbis: TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO - INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO
DE JURISPRUDENCIA DAS TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS -
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NATUREZA JURIDICA -
NAO-INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO - ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.1. A Turma Nacional de Uniformizacéo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento, com base em precedentes do Pretério Excelso, de que ndo incide

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/07/2010 107/289



contribuicdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias.2. A Primeira Secdo do STJ considera legitima a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias.3. Realinhamento da jurisprudéncia do
STJ a posicdo sedimentada no Pretério Excelso de que a contribuicdo previdenciaria ndo incide sobre o terco
constitucional de férias, verba que detém natureza indenizatéria e que ndo se incorpora a remuneragao do servidor para
fins de aposentadoria.4. Incidente de uniformizacdo acolhido, para manter o entendimento da Turma Nacional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos acima explicitados. (g.n.)(STJ, Peti¢do n°
7.296-PE (2009/0096173-6). 1% Secdo. Relatora Min. ELIANA CALMON. Data do Julgamento 28.10.2009. DJE
10/11/2009)0 aviso prévio indenizado, noutro giro, em que pesem os entendimentos em sentido contrario, possui
natureza indenizatdria, conforme abaixo expendido.A contribuicdo previdenciaria em comento é tratada nos artigos 20,
21 e 28 da Lei 8212/91, nos seguintes termos:Art. 20. A contribuicdo do empregado, inclusive o doméstico, e a do
trabalhador avulso é calculada mediante a aplicacdo da correspondente aliquota sobre o seu salério-de-contribuicéo
mensal, de forma ndo cumulativa, observado o disposto no art. 28, de acordo com a seguinte tabela: (Redacdo dada pela
Lei n 9.032, de 28.4.95). (...) 1° Os valores do salario-de-contribuicdo serdo reajustados, a partir da data de entrada em
vigor desta Lei, na mesma época e com 0s mesmos indices que os do reajustamento dos beneficios de prestacao
continuada da Previdéncia Social.(Redacdo dada pela Lei n 8.620, de 5.1.93) 2° O disposto neste artigo aplica-se
também aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que prestem servigos a microempresas. (Paragrafo
acrescentado pela Lei n 8.620, de 5.1.93) Art. 21. A aliquota de contribuicdo dos segurados contribuinte individual e
facultativo sera de vinte por cento sobre o respectivo salario-de-contribuicdo. (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de
1999).1 - revogado; (Redag8o dada pela Lei n® 9.876, de 1999).11 - revogado. (Redacdo dada pela Lei n° 9.876, de
1999). 1° Os valores do salario-de-contribuigdo serdo reajustados, a partir da data de entrada em vigor desta Lei , na
mesma época e com 0s mesmos indices que os do reajustamento dos beneficios de prestacdo continuada da Previdéncia
Social. (Redagdo dada pela Lei n° 9.711, de 1998). (Renumerado pela Lei Complementar n® 123, de 2006). 20 E de 11%
(onze por cento) sobre o valor correspondente ao limite minimo mensal do salario-de-contribuicdo a aliquota de
contribuicdo do segurado contribuinte individual que trabalhe por conta prépria, sem relagéo de trabalho com empresa
ou equiparado, e do segurado facultativo que optarem pela exclusdo do direito ao beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuicdo. (Incluido pela Lei Complementar n° 123, de 2006). 30 O segurado que tenha contribuido na forma do
20 deste artigo e pretenda contar o tempo de contribui¢do correspondente para fins de obtencdo da aposentadoria por
tempo de contribui¢do ou da contagem reciproca do tempo de contribuicdo a que se refere o art. 94 da Lei no 8.213, de
24 de julho de 1991, devera complementar a contribuigdo mensal mediante o recolhimento de mais 9% (nove por
cento), acrescido dos juros moratorios de que trata o 3o do art. 61 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de 1996.
(Redacgdo dada pela Lei n® 11.941, de 2009) 40 A contribuigdo complementar a que se refere o 3o deste artigo sera
exigida a qualquer tempo, sob pena de indeferimento do beneficio. (Incluido pela Lei Complementar n® 128, de
2008)Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicdo: | - para 0 empregado e trabalhador avulso: a remuneragéo
auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, 0s
ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servi¢os
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convencgdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa; (Redacéo dada pela Lei n°
9.528, de 10.12.97) Il - para 0 empregado doméstico: a remuneragdo registrada na Carteira de Trabalho e Previdéncia
Sacial, observadas as normas a serem estabelecidas em regulamento para comprovacao do vinculo empregaticio e do
valor da remuneracéo;lll - para o contribuinte individual: a remuneragéo auferida em uma ou mais empresas ou pelo
exercicio de sua atividade por conta prépria, durante 0 més, observado o limite maximo a que se refere o 50; (Redagédo
dada pela Lei n°9.876, de 1999).1V - para o segurado facultativo: o valor por ele declarado, observado o limite maximo
a que se refere 0 50. (Incluido pela Lei n° 9.876, de 1999). Segundo ensinamento de Amauri Mascaro Nascimento:
Distinguem-se salario e indenizacédo. Indenizagao é a reparacdo de danos. N&o se confundem com salario as
indenizacOes de dispensa sem justa causa e outras, como as diérias e ajudas de custo, cuja natureza é também de
ressarcimento. (Iniciagdo ao Direito do Trabalho, Ed. LTr, 142 edig8o p. 297/298).Nessa linha, 0 aviso prévio
indenizado nada tem que o assemelhe & contraprestacgdo. Isto esta claro ndo s6 no nome do instituto, mas pela propria
pratica que, através dele, se adota. Com efeito, pretendendo o empregador dispensar os préstimos de trabalhador a seu
servico, deve disso comunicé-lo com 30 (trinta) dias de antecedéncia (CLT, art. 487, inciso II), durante 0s quais a
jornada diaria de trabalho sera reduzida de duas horas, beneficio substituivel pela auséncia por 7 (sete) dias
consecutivos ao trabalho, a critério do empregado (CLT, art. 488). Sera a hip6tese do aviso prévio trabalhado (mesmo
com reducdo da jornada ou com faltas legalmente autorizadas).Contudo, o empregador tem a faculdade de dispensar o
empregado da jornada de trabalho por todo o trintidio do aviso prévio, caso em que esse periodo serd, de qualquer
modo, pago ao empregado demitido (CLT, art. 487, 1°).Nessa hipotese, a importancia recebida a titulo de aviso prévio
pago, sem a respectiva prestacdo da atividade laboral do empregado demitido, tem natureza indenizatéria.Nesse
sentido:PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO - NATUREZA
INDENIZATORIA - 1° DO ARTIGO 487 DA CLT - SUMULA 09 DO TFR - PRECLUSAO DA FASE
INSTRUTORIA - REPETIGAO DE INDEBITO - CORREGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - SELIC -
TEMPESTIVIDADE. 1. (...)2. O aviso prévio é a notificacdo que uma das partes do contrato de trabalho, seja o
empregador, seja 0 empregado, faz a parte contraria, comunicando-lhe a intengdo de rescisao do vinculo, que se dard em
data certa e determinada, observado o prazo determinado em lei.3. O periodo que o0 empregado trabalha apds ter dado
ou recebido o aviso prévio sera remunerado da forma habitual, por meio do salario, sobre o qual incide a contribuicao
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previdenciaria , uma vez que esse tempo € computado como de servico do trabalhador para efeitos de calculo de
aposentadoria.4. Consoante a regra do 1° do artigo 487 da CLT, rescindido o contrato antes de findo o prazo do aviso , 0
empregado tera direito ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente aquele periodo. Natureza indenizatoria
pela rescisdo do contrato sem o cumprimento de referido prazo.5. As verbas indenizatérias ndo compdem parcela do
salario do empregado, posto que ndo tém carater de habitualidade; tém natureza meramente ressarcitoria, pagas com a
finalidade de recompor o patriménio do empregado desligado sem justa causa e, por esse motivo, nao estao sujeitas a
incidéncia da contribuicdo . Simula 9 do extinto TFR.6. (...)7. (...)8. (...)9. Apelagdo do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS improvida e remessa oficial parcialmente provida. (g.n.)(AC - Proc. 2001.03.99.007489-6-SP - Primeira
Turma - TRF 32 Regido - Relatora Des. Federal Vesna Kolmar - DJF3: 13.06.2008) O periculum in mora esta
comprovado, em razdo da proximidade dos recolhimentos futuros das contribuicdes em exame.Diante do exposto,
DEFIRO, EM PARTE, O PEDIDO DE LIMINAR, determinando a suspenséo da exigibilidade das futuras contribuigdes
do empregador, previstas no art. 22, inc. I, da Lei n® 8.212/91, bem como das contribuicBes a terceiros, a incidir sobre as
verbas pagas pela impetrante a seus empregados, relativas ao terco constitucional de férias e ao aviso prévio
indenizado.Em observéancia ao disposto nos incisos | e Il do art. 7° da Lei n® 12.016/09, notifique-se a autoridade
impetrada cientificando-a da presente decisdo para que adote as providéncias necessarias ao seu cumprimento e para
que preste suas informaces, no prazo legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica
interessada.A seguir, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.Por fim, venham os autos conclusos para
sentenca.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.S&o Paulo, 22 de julho de 2010.ANDERSON FERNANDES
VIEIRAJuiz Federal Substituto

0012523-09.2010.403.6100 - VOTORANTIM METAIS NIQUEL S/A X IND/ E COM/ METALURGICA ATLAS S/A
X COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP135089A - LEONARDO MUSSI DA SILVA) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 662/663: Vistos.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, pleiteando as impetrantes, em
sintese, que lhes seja assegurado o direito de utilizarem os créditos de PIS e de COFINS sobre os encargos de
depreciacdo e amortizacao, nos termos do art. 3%, incs. VI e VII, e 1°, inc. 111, bem como art. 15, inc. Il, todos da Lei n°
10.833/2003, sobre os bens e direitos integrantes dos seus ativos imobilizados, sem a limitagdo temporal instituida pelo
art. 31 da Lei n® 10.865/2004, suspendendo a exigibilidade dos débitos do PIS e da COFINS que deixarem de ser
recolhidos em virtude da utilizagdo de tais créditos.Alegam, resumidamente, que a mencionada limitacéo temporal
afronta os principios constitucionais da ndo-cumulatividade das contribuicdes ao PIS e 8 COFINS, da isonomia, da
razoabilidade, da proporcionalidade, da irretroatividade, do direito adquirido e da seguranga juridica.As fls. 644/661, as
impetrantes requereram o aditamento da inicial, nos termos do despacho de fl. 638.DECIDO.Recebo a peticéo de fls.
644/661 como aditamento a inicia.Em razdo da especificidade da questéo posta e em atencéo ao disposto no art. 5°,
inciso LV, da Constituicdo Federal, tenho como imprescindivel na espécie a oitiva da digna autoridade impetrada para a
analise do pedido de liminar.Esse posicionamento ndo discrepa do precedente do Egrégio Tribunal Regional Federal da
3% Regido, no v. acorddo proferido no Mandado de Seguranga n® 107.801, relatado pelo eminente Desembargador
Federal ANDRADE MARTINS, DJU de 10.08.1994, nem destoa do ensinamento de SERGIO FERRAZ de todo
aplicavel, mutatis mutandi, a espécie, que segue:(...) como a liminar, no mandado de seguranga, tenha cunho satisfativo,
antecipacéo efetiva que é da sentenca buscada na acéo, o juiz ha de forrar das devidas cautelas ao deferi-la se, ao fazé-
lo, ja esgotar o proprio objetivo da acdo (dado que ndo o autoriza, entretanto, a rejeitar pura e simplesmente a
providéncia). Em hipoteses excepcionais que tais, bem como nas outras também excepcionais em que da concessao
possa resultar dano irreversivel ou de dificil reversdo (para a Administragdo ou para terceiros), justificar-se-a, cum
grano salis, a exigéncia de caucionamentos. (Mandado de Seguranga - Aspectos Polémicos, Malheiros 32 edigdo, 1996,
pag. 144).Pelas razdes antes expendidas, reservo o exame da liminar para apés a vinda das informag@es.Em observancia
ao disposto nos incisos | e 11, do art. 7°, da Lei n® 12.016/09, notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas
informagdes, no prazo legal, e dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada, apds o que
sera examinado o pedido de liminar, nestes autos.Oficiem-se.P.R.l. Sdo Paulo, 21 de julho de 2010.ANDERSON
FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0012702-40.2010.403.6100 - SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A(SP122287 - WILSON
RODRIGUES DE FARIA E SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Fls. 80/83-verso: Vistos, em decisdo.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, em que
pleiteia a impetrante, em sintese, autorizacdo para apurar e recolher o PIS e a COFINS sem a incluséo do ISS, na base
de célculo das referidas contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade dos decorrentes créditos tributarios. Ao final,
pleiteia o reconhecimento do direito & compensacéo dos valores ja recolhidos a tal titulo, nos tltimos 10 (dez) anos.As
fls. 74/79, a impetrante aditou a inicial, nos termos do despacho de fl. 71.Vieram os autos conclusos.E o
relatorio.Decido.1. Recebo a peti¢do de fls. 74/79 como aditamento a inicial.2. Antes de ingressar no mérito da
pretensdo, imperativo se faz consignar que a questdo debatida ndo se enquadra na determinacao da suspensdo langada
nos autos da Medida Cautelar em Acéo Declaratéria n® 18-5, que trata especificamente do art. 3°, 2°, I, da Lei n®
9.718/98.3. Com relacdo ao pedido de liminar, segundo Hely Lopes Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar
admitido pela prépria lei de mandado de seguranca quando sejam relevantes os fundamentos da impetracéo e do ato
impugnado puder resultar a ineficacia da ordem judicial, se concedida a final (art. 7°, I1) (Mandado de seguranca. 26 ed.
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Atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar F. Mendes. p. 77).Prossegue o citado autor dizendo que para a concesséo da
liminar devem concorrer os dois requisitos legais, ou seja, a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido na
inicial e a possibilidade da ocorréncia de lesdo irreparavel ao direito do impetrante se vier a ser reconhecido na decisédo
de mérito - fumus boni iuris e periculum in mora. A medida liminar ndo é concedida como antecipacéo dos efeitos da
sentenca final, é procedimento acautelador do possivel direito do impetrante, justificado pela iminéncia de dano
irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral se mantido o ato coator até a apreciacdo definitiva da causa (op.
cit. p. 77). Vé-se, assim, que a semelhanca do que ocorre no processo cautelar, para o deferimento da medida urgente,
revela-se necessaria a presenca da fumaga do bom direito e do perigo da demora. Nesta analise inicial, ndo vislumbro o
primeiro requisito.As Leis Complementares n°s 7/70 e 70/91, ao preverem a incidéncia do PIS e da COFINS, trouxeram
como elemento para suas apuracdes o faturamento.A Lei n® 9718/98, que alterou a legislagdo federal, assim dispds, nos
arts. 2° e 39, 2°, verbis: Art. 2 As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de
direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacéo vigente e as alteracoes
INtroduzidas POr €St LEILAIT. 30 ...ttt nesreaneene s 2° Para fins de
determinacdo da base de calculo das contribuicfes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:l - as vendas
canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI e o Imposto sobre
Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacgéo - ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servi¢os na
condicao de substituto tributario; Il - as reversdes de provisoes e recuperacées de créditos baixados como perda, que
ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliacdo de investimentos pelo valor do patriménio
liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos avaliados pelo custo de aquisi¢do, que tenham sido
computados como receita;l11- .(Revogado pela Medida Proviséria n® 2158-35, de 2001)1V - a receita decorrente da
venda de bens do ativo permanente.V - a receita decorrente da transferéncia onerosa a outros contribuintes do ICMS de
créditos de ICMS originados de operacdes de exportacao, conforme o disposto no inciso Il do 1o do art. 25 da Lei
Complementar no 87, de 13 de setembro de 1996. ........cccceveieiercrcie e A matéria, atualmente, vem
regida pelas Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, que estabeleceram o seguinte:Lei n® 10.637/02:Art. 10 A contribuicdo para
0 P1S/Pasep tem como fato gerador o faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa
juridica, independentemente de sua denominacdo ou classificacdo contébil. 1o Para efeito do disposto neste artigo, o
total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas opera¢des em conta propria ou alheia e
todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 20 A base de calculo da contribuigdo para o P1S/Pasep é o valor
do faturamento, conforme definido no caput. 30 Néo integram a base de calculo a que se refere este artigo, as receitas:|
- decorrentes de saidas isentas da contribuicdo ou sujeitas a aliquota zero;ll - (VETADO)III - auferidas pela pessoa
juridica revendedora, na revenda de mercadorias em relacéo as quais a contribuicdo seja exigida da empresa vendedora,
na condi¢do de substituta tributaria;1V - de venda de &lcool para fins carburantes; V - referentes a:a) vendas canceladas
e aos descontos incondicionais concedidos;b) reversdes de provisdes e recuperacdes de créditos baixados como perda,
que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avalia¢do de investimentos pelo valor do
patrimdnio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos avaliados pelo custo de aquisi¢do, que tenham
sido computados como receita.VI - ndo operacionais, decorrentes da venda de ativo imobilizado. VII - decorrentes de
transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre Operac@es relativas a Circulacio de Mercadorias e sobre
PrestacGes de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacao - ICMS de créditos de ICMS
originados de operac@es de exportacdo, conforme o disposto no inciso Il do 10 do art. 25 da Lei Complementar no 87,
de 13 de setembro de 1996. .......ccccoviviieie e Lei n®10.833/03:Art. 10 A Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo-cumulativa, tem como fato gerador o faturamento
mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou
classificacdo contabil. 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta da venda
de bens e servicos nas operacfes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 20
A base de célculo da contribuic&o € o valor do faturamento, conforme definido no caput. 3o N&o integram a base de
calculo a que se refere este artigo as receitas: | - isentas ou ndo alcancadas pela incidéncia da contribuicéo ou sujeitas a
aliquota 0 (zero); Il - ndo-operacionais, decorrentes da venda de ativo permanente; |11 - auferidas pela pessoa juridica
revendedora, na revenda de mercadorias em relacdo as quais a contribuicdo seja exigida da empresa vendedora, na
condicdo de substituta tributéria;IV - de venda de alcool para fins carburantes;V - referentes a:a) vendas canceladas e
aos descontos incondicionais concedidos; b) reversdes de provisdes e recuperacdes de créditos baixados como perda
que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliacdo de investimentos pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de investimentos avaliados pelo custo de aquisi¢do que tenham
sido computados como receita. VI - decorrentes de transferéncia onerosa a outros contribuintes do Imposto sobre
Operacdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacéo - ICMS de créditos de ICMS originados de operagdes de exportagdo, conforme o
disposto no inciso Il do 1o do art. 25 da Lei Complementar no 87, de 13 de setembro de 1996.
.................................................................... Ressalta-se que todas as disposi¢des normativas acima citadas ndo autorizam
a exclusdo do ISS da base de célculo das aludidas contribui¢@es, uma vez que ao consignarem as parcelas que ndo
integram a base de célculo das contribui¢des sociais, ndo apontam, entre elas, a do I1SS. Assim, infere-se que 0s
encargos tributarios, salvo aqueles previstos no dispositivo normativo acima citado (2° do art. 3° da Lei n® 9.718/98 e 3°
do art. 1° das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03), devem integrar a receita bruta ou faturamento da empresa, mesmo porque
seus valores séo incluidos no prego da mercadoria ou no valor final da prestagéo do servico.Nesta linha:AGRAVO DE
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INSTRUMENTO - EFEITOS DA APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - SENTENCA DENEGATORIA
DA ORDEM 1 - O STJ reconhece, em casos excepcionais, a possibilidade de sustentar ambos os efeitos da apelacdo
interposta de sentenga denegatdria da ordem em sede mandado de seguranca ou a de manter os efeitos da liminar, até o
julgamento da apelacéo. 2 - Quanto ao conteldo ndo assiste razao a agravante, de acordo com a jurisprudéncia
dominante, o ISS integraria o faturamento e a base de calculo do PIS e da COFINS. 3 - Agravo ndo provido..
(negritei).(TRF da 3% Regldo, Terceira Turma, Al 336691, Rel. Desemb. Federal NERY JUNIOR, DJF3 07/07/2009, p.
333)Situacdo semelhante ocorre com relagdo ao ICMS.O extinto Tribunal Federal de Recursos editou a Simula n° 258:;
Inclui-se na base de calculo do PIS a parcela relativa ao ICMS.O mesmo se diga no E. STJ, que também disciplinou a
matéria na Simula n° 68: A parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS.Frise-se que o Supremo
Tribunal Federal ainda ndo concluiu o julgamento do Recurso Extraordinério 240.785, em razéo da deciséo proferida na
ADC 18-5/DF, de modo que se revela prematuro afirmar que a questéao relativa ao ICMS j4 esta definitivamente
resolvida.Assim, considerando ausente o fumus boni juris, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.Em observancia ao
disposto nos incisos | e 1l do art. 7° da Lei n°® 12.016/09, notifique-se a autoridade impetrada cientificando-a da presente
decisdo para que adote as providéncias necessarias ao seu cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo
legal. Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.4. Remetam-se os autos a SEDI
para retificacdo do polo passivo, para que conste como no cabecalho supra.Apds, abra-se vista ao Ministério Pablico
Federal. Em seguida, tornem os autos conclusos para sentenca.Oficiem-se.P. R. I. Sdo Paulo, 21 de julho de 2010.
ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

Expediente N° 4690

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013095-62.2010.403.6100 - MARIO TOSHIMASA HORIE(SP251938 - ELTON RODRIGUES DE SOUZA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Anote-se 0 Sigilo de Documentos. Recebo a peticdo de fls. 35/47 como aditamento a inicial. Concedo ao
autor o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extincao do feito, para que: 1.Cumpra, integralmente, o despacho de fls.
32/33, recolhendo as custas processuais. 2.Informe o endereco da ré, para fins de citacdo. 3.Informe o endereco da
Fundacdo CESP. 4.Junte copia da peticdo inicial, para formacdo da contrafé. Int. S&o Paulo, data supra. Anderson
Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0013096-47.2010.403.6100 - HUMBERTO NOGUEIRA(SP272125 - JULIO CESAR MARTINS DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Anote-se o Sigilo de Documentos. Recebo a peticao de fls. 33/44 como aditamento a inicial. Concedo ao
autor o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para que: 1.Cumpra, integralmente, o despacho de fls.
30/31, recolhendo as custas processuais. 2.Informe o endereco da ré, para fins de citagdo. 3.Informe o endere¢o da
Fundacdo CESP. 4.Junte copia da peti¢do inicial, para formacéo da contrafé. Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson
Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

PROCEDIMENTO SUMARIO

0015390-72.2010.403.6100 - CONDOMINIO COSTA DO ATLANTICO IV(SP129817B - MARCOS JOSE BURD E
SP182157 - DANIEL MEIELER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X NAIR APARECIDA MARTINS
Vistos, etc. Segundo o artigo 3°, da Lei n® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar
e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas. Por sua vez, o paragrafo 1°, do artigo 3°, define quais as causas que ndo se incluem na competéncia do
Juizado Especial Federal Civel: 10 N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas: | - referidas no
art. 109, incisos 11, 111 e X1, da Constituicdo Federal, as a¢des de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de diviséo e
demarcacdo, populares, execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
difusos, coletivos ou individuais homogéneos;lI - sobre bens imoéveis da Unido, autarquias e fundagdes puablicas
federais; 11 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
lancamento fiscal;IV - que tenham como objeto a impugnacgdo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis
ou de sancdes disciplinares aplicadas a militares. Ja o artigo 6°, da Lei n® 10.259/07 determina quem pode ser parte no
Juizado Especial Federal Civel: Art. 60 Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:l - como autores, as pessoas
fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;1
- como rés, a Unido, autarquias, fundacdes e empresas publicas federais. Assim, da leitura dos referidos dispositivos
legais, verifica-se que ndo existe qualquer vedagdo legal acerca do condominio figurar como parte no Juizado Especial
Federal Civel, conforme se constata, inclusive, dos seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal
Regional Federal da 3* Regi&o:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA
DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3. E6. DA LEI N.
10.259/2001. - O entendimento da 2.2 Secdo é no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de
competéncia estabelecido entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Secéo Judiciaria. - O condominio
pode figurar perante o Juizado Especial Federal no pélo ativo de acdo de cobranca. Em se tratando de cobranca inferior
a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia absoluta dos Juizados Federais. - Embora art. 6. da Lei n.
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10.259/2001 ndo fagca mencdo ao condominio, os principios que norteiam os Juizados Especiais Federais fazem com
que, na fixacdo de sua competéncia, prepondere o critério da expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas
que figuram no pélo ativo. Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da
2a Vara do Juizado Especial Federal da Sec¢do Judiciaria do Parana, Subsecéo de Curitiba, ora suscitante.(CC
73.681/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Sec&o, julgado em 08/08/2007, DJ 16/08/2007, p.
284).PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR CONDOMINIO EM FACE DE
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL E JUIZO FEDERAL COMUM. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do
Superior Tribunal de Justica séo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os
conflitos de competéncia entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, desde que ambos 0s juizos
envolvidos pertencam a uma mesma regido. 2. Ao tempo em que Se dava por competente para processar e julgar os
conflitos suscitados entre Juizados Especiais Federais e Juizos Federais comuns, o Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que os condominios podem figurar como autores nos Juizados Especiais Federais (STJ, 22 Se¢do, CC
73681/PR, rel. Min. Nancy Andrighi, unanime, DJ 16/8/2007, p. 284). 3. Conflito de competéncia julgado
improcedente. (CC 2007.03.00.056114-2, Rel. Desembargador Federal Nelton dos Santos, Primeira Sec¢éo, DJF3
18.2.2010, p. 11). Desse modo, tendo em vista o valor atribuido a presente causa (R$ 4.892,28), falece a este Juizo
competéncia para apreciar a presente demanda, razdo pela qual determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel. Intime-se. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

MANDADO DE SEGURANCA

0007310-22.2010.403.6100 - PEDRO HENRIQUE SILVEIRA(SP237822 - MARCELLO MIRANDA BATISTA) X
REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO UNIFIEO(SP091640 - DIANA HELENA DE C GUEDES M ZAINAGHI)
FI. 167: Vistos etc. Comprove o impetrante o pagamento da matricula e das mensalidades vencidas. Prazo: 05 (cinco)
dias Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Por fim, venham os autos conclusos para sentenca. Int. Séo
Paulo, data supra. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0012333-46.2010.403.6100 - ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A(SP116343 - DANIELLA ZAGARI
GONCALVES DANTAS E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP287952 - ANDRESSA
PAULA SENNA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos, etc. Recebo a peticdo de fls. 16244/16253 como aditamento a inicial. Esclareca a impetrante se a contabilidade
da empresa é feita unicamente na matriz ou se cada filial a faz de forma auténoma. Esclareca, ainda, se a contribuigdo
discutida é recolhida somente com o CNPJ da matriz, ou de cada filial. Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes
VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0012413-10.2010.403.6100 - USJ - ACUCAR E ALCOOL S/A X USJ - ACUCAR E ALCOLL S/A - FILIAL
ARARAS X USJ - ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL QUIRINOPOLIS X USINA CACHOEIRA DOURADA X U
SJ- ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL GOUVELANDIA XU SJ- ACUCAR E ALCOOL S/A -FILIAL STA
GERTRUDES X U SJ - ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL LIMEIRA X U SJ- ACUCAR E ALCOOL S/A -
FILIAL -INATIVA X U S J- ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL CORDEIROPOLIS XU SJ - ACUCARE
ALCOOL S/A - FILIAL RIO CLARO XU SJ - ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL INACIOLANDIA X USJ-
ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL LEME X U SJ- ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL ARARAS XU SJ -
ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL ESP STO DO PINHAL X U SJ - ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL
ARARAS I1 XU SJ- ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL CORUMBATAI X U SJ - ACUCAR E ALCOOL S/A -
FILIAL AGUAI X U S J- ACUCAR E ALCOOL S/A - FILIAL STA CRUZ CONCEICAO XU SJ-ACUCARE
ALCOOL S/A - FILIAL PIRASSUNUNGA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Vistos, etc. Peticdo de fl. 1567: Defiro a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido, sob pena de
extingdo do feito, para cumprimento ao despacho de fls. 1564/1565, ou seja: 1.Esclareca a co-impetrante U.S.J. -
ACUCAR E ALCOOL S.A. - FILIAL ARARAS, CNPJ n.° 44.209.336/0035-83, o pedido nestes autos formulados,
tendo em vista que tramita na 3? Vara Federal de Piracicaba o Mandado de Seguranga n.° 0005452-26.2010.403.6100,
com igual pedido, em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em Limeira/SP, conforme documentos de fls.
1391/1450. 2.Esclarecam a inclusdo no pdlo ativo de filiais localizadas em outros municipios. Tratando-se de Mandado
de Seguranca, somente empresas de S&o Paulo encontram-se sob a jurisdicdo da autoridade impetrada. 3.Cumpram o
disposto no artigo 6°, caput, da Lei n® 12.016/2009, no que toca a indicacdo da pessoa juridica a qual se acham
vinculadas as autoridades. 4.Fornecam planilha demonstrativa dos valores recolhidos indevidamente, dos quais
pretendem a compensacdo. 5.Retifiquem o valor atribuido a causa, se for o caso, o qual devera estar em conformidade
com o interesse juridico pretendido. 6.Juntem procuragdo ad judicia, se for o caso, das filiais, no prazo de 15 (quinze)
dias. (Obs: Todos os aditamentos da inicial deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo,
data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena
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0014346-18.2010.403.6100 - PANIFICADORA E CONFEITARIA FUNCHALENSE LTDA-EPP(SP200167 -
DANIELLE COPPOLA VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Recebo as peti¢des de fls. 155/156 e 158/159 como aditamento a inicial. Concedo a impetrante o prazo de
10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para integral cumprimento ao despacho de fls. 152/153, ou seja: 1.Cumpra
o disposto no artigo 6°, caput, da Lei n® 12.016/2009, no que toca a indicacéo da pessoa juridica a qual se acha
vinculada a autoridade. 2.Recolha as custas processuais. 3.Junte via legivel dos documentos de fls. 69, 100, 119, 142 e
143. (Obs: Todos os aditamentos da inicial deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Remetam-se os
autos ao SEDI para retificacdo do p6lo passivo, para constar o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT-SP, ao invés do Delegado da Receita Federal do
Brasil em S&o Paulo-SP. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

0015646-15.2010.403.6100 - UNIDOS AGRO INDUSTRIAL S/A(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, para que: 1.Retifique o pélo
passivo, em razdo de ter sido apontado incorretamente, observando-se o disposto no art. 205 do Regimento Interno da
Secretaria da Receita Federal do Brasil. 2.Cumpra o disposto no artigo 6°, caput, da Lei n°® 12.016/2009, no que toca a
indicagdo da pessoa juridica a qual se acha vinculada a autoridade. 3.Forneca planilha demonstrativa dos valores
recolhidos indevidamente, dos quais pretende a compensacdo. 4.Retifique o valor atribuido a causa, o qual devera estar
em conformidade com o interesse juridico pretendido, e recolha a diferenca das custas processuais. (Obs: Todos 0s
aditamentos da inicial deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson
Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0015711-10.2010.403.6100 - MARIANA GIUNTINI DIAN(SP237979 - CAIO MARIO LEANDRINI LEITE) X
PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

Vistos, etc. Dé-se ciéncia a impetrante da redistribuicdo do feito. Defiro o pedido de Justica Gratuita. Anote-se na capa
dos autos. Venham-me conclusos para sentenga de extingdo. Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieiraluiz
Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

OPCAO DE NACIONALIDADE

0004821-12.2010.403.6100 - MARIA ISABEL ARAUJO TAVARES(SP206984 - PAULO PORTO FERNANDES) X
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Vistos, etc.Parecer Ministerial de fl. 51:Intime-se a requerente a juntar cOpia autenticada da certiddo de nascimento
portuguesa.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo do feito.Apds o cumprimento da determinagéo supra, abra-se
nova vista ao MPF.Int.S8o Paulo, data supraAnderson Fernandes Vieiraluiz Federal Substituto no exercicio da
titularidade plena

212 VARA CIVEL

Dr. MAURICIO KATO - JUIZ TITULAR
Bel2.DENISE CRISTINA CALEGARI-DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3106

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0039283-25.1992.403.6100 (92.0039283-0) - ALBERTO MARTINS BANDEIRA X TANIA REGINA DURCI
MENDES X JOSE MARIA FORTES X SONIA FORTES DE OLIVEIRA X ANTONIO HENRIQUE MULLER
TORRES X EDMIR PARADA VASQUES PRADO X JOAQUIM DE MELLO CHAVES JUNIOR X EVERALDO
MAGALHAES NOVAES X ELIZABETE GONCALVES X WALDOMIRO RINALDI(SP192422 - EDMARCIA DE
SOUZA CAROBA E SP215847 - MARCELLA TAVARES DAIER MANIERO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 761 -
ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0065233-36.1992.403.6100 (92.0065233-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059073-
92.1992.403.6100 (92.0059073-0)) ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E SP091609 - MARIA TERESA GUIMARAES
PEREIRA TOGEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
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a prética de atos de mero expediente sem caréater decisério:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0019755-34.1994.403.6100 (94.0019755-1) - ELEWA ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP115441 - FLAVIA
VALERIA REGINA PENIDO E SP118873 - LEONCIO DE BARROS RODRIGUES PEREZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0036159-92.1996.403.6100 (96.0036159-2) - MARIA ISABEL NUNES CARVALHEIRO(SP048975 - NUNO
ALVARES SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
Ciéncia do desarquivamento dos autos, no prazo de cinco (05) dias. No siléncio, retornem ao arquivo. Intime-se.

0055047-75.1997.403.6100 (97.0055047-8) - AGENOR CELLONI X ALDEMAR SANTOS ROCHA X ANA
APARECIDA LERO X ANA CELIA VIANA X ANDRE CARLOS FRISCIO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Indefiro o requerido pelos autores as fls. 351/351, uma vez que a sentenga de fls. 303/304, confirmada pelo ac6rddo de
fls. 334, extinguiu a execugdo. Arquivem-se 0s autos.

0009603-82.1998.403.6100 (98.0009603-5) - EXPRESSO NORDESTE LTDA(Proc. LUIZ EDUARDO PINTO RICA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 524 - RAQUEL TERESA MARTINS PERUCH) X
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PRISCILA FARIA DA SILVA)
Nos termos da Ordem de Servigo n® 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisério:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0010996-42.1998.403.6100 (98.0010996-0) - EDSON BONAFE(SP134179 - CARLOS ALBERTO HEILMANN E
SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia as partes da baixa dos autos. Tendo em vista que o venerando ac6rdao de fls. 266/268, manifeste-se a parte
autora, em 10 dias, sobre o prosseguimento do feito. Intimem-se.

0032915-87.1998.403.6100 (98.0032915-3) - LAR JESUS ENTRE AS CRIANCAS(SP105362 - CRISTINA
APARECIDA POLACHINI E SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO)

Nos termos da Ordem de Servigo n® 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0043876-87.1998.403.6100 (98.0043876-9) - ARNALDO DOS SANTOS PINTO X ANTONIO MINERVINO DOS
SANTOS X BENEDITO PINTO DE OLIVEIRA FILHO X CICERO RIBEIRO DA SILVA X DAMIAO
FERNANDES CARNEIRO X DIOGO ALEXANDRINO DE JESUS X ELIAS BEZERRA DE SALES X EDNA DE
OLIVEIRA X FERNANDO FRANCISCO XAVIER(SP098593 - ANDREA ADAS E SP068540 - IVETE NARCAY)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP095234
- ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Cumpram os autores, corretamente, o despacho de fl. 248, fornecendo as pegas necessérias para a instru¢do do mandado
de intimacéo. Ap0s, intime-se a ré Caixa Econdmica Federal- CEF, para o cumprimento da obrigacéo de fazer, no prazo
de 30 (trinta) dias. Silentes, arquivem-se os autos. Intimem-se.

0024049-22.2000.403.6100 (2000.61.00.024049-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0036954-93.1999.403.6100 (1999.61.00.036954-5)) MARIA LUCIA PEREIRA ROXA DE SOUZA X JOSE MARIA
DE SOUZA X ANA MARIA DE SOUZA(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO E SP167408 - FABIO
MIYASATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 21? Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisério:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0019820-48.2002.403.6100 (2002.61.00.019820-0) - ANTONIO JOSE PEREIRA NETO X DALVA TEREZA
RIBEIRO DE BARROS REPLE X DENISE SIQUEIRA PREVITALI X HELENA FUMIE NAKATA X JURACY
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IVONE MARCELLO X ANE MARIE KEPPLER X JOANA DARC SEVERINO X JOSE MANDACARU GUERRA
X JOSE PICONE NETTO X LACY MILHOMEM GONCALVES(SP056372 - ADNAN EL KADRI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)

Forneca a Autora as copias necessarias a instru¢do do mandado de citacdo da Unido Federal, correspondente as copias
da peticdo inicial da fase de certificacdo; da sentenca e acérddo exequendos; da certiddo do transito em julgado; da
peticdo inicial da fase de cumprimento de sentenca e o respectivo célculo liquidatorio atualizado por autor. Apds, cite-se
nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Intime-se.

0013084-77.2003.403.6100 (2003.61.00.013084-0) - ROD ESTACIONAMENTO S/C LTDA X ROD
ESTACIONAMENTO S/C LTDA - FILIAL 1 X ROD ESTACIONAMENTO S/C LTDA - FILIAL 2 X ROD
ESTACIONAMENTO S/C LTDA - FILIAL 3 X ROD ESTACIONAMENTO S/C LTDA - FILIAL 4 X ROD
ESTACIONAMENTO S/C LTDA - FILIAL 5(SP157553 - MARCEL GOMES BRAGANCA RETTO E SP081847 -
JOAO GABRIEL NETO) X INSS/FAZENDA(SP156412 - JULIANA FAGUNDES ROVAI) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
E SP202316 - MURILO ALBERTINI BORBA)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0031288-38.2004.403.6100 (2004.61.00.031288-0) - SKOPOS ADMINISTRADORA DE RECURSOS
LTDA(SP157450 - ANELISE CERIZZE MARCONDES) X CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA EM SAO
PAULO(SP182727 - PAULO ROBERTO SIQUEIRA)

Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze) dias. Fornega o réu, em 15 dias, ata de eleicdo do
Presidente do Conselho Regional de Economia da 22 Regido, que comprove os poderes do signatéario da procuracao de
fl. 232. No siléncio, ao arquivo como baixa findo. Intimem-se.

0006672-28.2006.403.6100 (2006.61.00.006672-5) - JOSE LUIZ ROSSETTO X MARIA CRISTINA ROSSETO X
FLAVIO ROSSETO X ALVIRA FAVARO ROSSETTO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP201274 -
PATRICIA DOS SANTOS RECHE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Recebo a apelacdo da PARTE AUTORA de fls. 261-296 em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contréria para contrarrazdes. Decorrido 0 prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, ap6s cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0020915-40.2007.403.6100 (2007.61.00.020915-2) - FRANCO ADMINISTRACAO E SERVICOS GERAIS
LTDA(SP046970 - ARMINDO DA CONCEICAO TEIXEIRA RIBEIRO) X CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACADO - CRA(SP024949 - ANA FLORA RODRIGUES CORREA DA SILVA E SP211620 - LUCIANO
DE SOUZA)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisorio:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0015296-95.2008.403.6100 (2008.61.00.015296-1) - OHIMA CONFECCOES DE ROUPAS LTDA EPP(SP202967 -
JOSE BATISTA BUENO FILHO E SP188857 - OSEIAS COSTA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 734 -
GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a pratica de atos de mero expediente sem carater decisério:Ciéncia as partes da baixa dos autos, no prazo de 15 (quinze)
dias.No siléncio, ao arquivo com baixa findo. Intimem-se.

0026095-03.2008.403.6100 (2008.61.00.026095-2) - FIRMINO CARDOSO DOS SANTOS(SP225408 - CASSIO
ROBERTO SIQUEIRA DOS SANTOS E SP156351 - GERSON JORDAO E SP095952 - ALCIDIO BOANO) X
UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Recebo a apelacdo da PARTE REQUERIDA, de fls.584-593, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contréria para contrarrazdes. Decorrido 0 prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, apos cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0027048-64.2008.403.6100 (2008.61.00.027048-9) - BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP124517 - CLAUDIA
NAHSSEN DE LACERDA FRANZE E SP192279 - MARCUS VINICIUS MOURA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP175348 - ANDRE CARDOSO
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X LUPERCIO JACOBS(SP087571 - JOSE ANTONIO FRANZIN E SP125664 -
ANA LAURA GRISOTTO LACERDA VENTURA)

Recebo a apelagdo da PARTE AUTORA, de fls. 632-652, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
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contraria para contrarraz8es. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, ap6s cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0030272-10.2008.403.6100 (2008.61.00.030272-7) - CLEIDE PINACCIO RAMOS(SP188223 - SIBELE WALKIRIA
LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Forneca a autora as copias necessarias para instrugdo do mandado de intimacao (fls. 02/09, 44/48, 80/83 e 101/103).

0030306-82.2008.403.6100 (2008.61.00.030306-9) - CARMO MAZZUCATTO(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Indefiro a intimacédo da ré para apresentacao dos extratos, uma vez que cabe a exequente diligenciar no sentido de obter
os documentos necessarios a execucdo do julgado. Aguarde-se em arquivo o inicio da execugdo.

0032104-78.2008.403.6100 (2008.61.00.032104-7) - MANUEL BIANNI - ESPOLIO X MARIA THEREZA BUENO
DE AGUIAR BIANNI - ESPOLIO X LUCIANA BIANNI(SP008094 - WALNY DE CAMARGO GOMES E
SP123222 - ANGELA CRISTINA DE AGUIAR GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fornecam os autores, no prazo de 5 dias , as pegas necessarias para instru¢do do mandado de intimag&o da ré (fls. 2/26,
171/176, 241/244, 249/251 e 256). Ap0s, intime-se a CEF, nos termos do art. 475-J do CPC. Néo apresentando as pe¢as
no prazo determinado, aguarde-se em arquivo.

0005269-19.2009.403.6100 (2009.61.00.005269-7) - LUCIANO SARKIS DE ALCANTARA(SP076239 -
HUMBERTO BENITO VIVIANI E SP172607 - FERNANDA RUEDA VEGA PATIN) X UNIAO FEDERAL
Arquivem-se 0s autos, tendo em vista o transito em julgado da sentenca de fls. 152-156.Intimem-se.

0014327-46.2009.403.6100 (2009.61.00.014327-7) - MEETING IMOVEIS E PARTICIPACOES LTDA(SP174797 -
TATIANA SOARES DE AZEVEDO E SP146420 - JOSE EDUARDO BRANCO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da PARTE AUTORA, de fls. 171-195, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contraria para contrarrazdes. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, apos cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0022577-68.2009.403.6100 (2009.61.00.022577-4) - MARCELO DA SILVA ALMEIDA(SP204657 - ROGERIO
MIGLIANO TATTINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS
E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM
E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Recebo a apelacio da PARTE AUTORA, de fls. 433-437, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contraria para contrarrazGes. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, apos cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0005141-62.2010.403.6100 - ANTONIO LUIZ NETO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO E SP223647 -
ANDERSON TADEU DE SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo a apelacdo da PARTE AUTORA, de fls.133-157, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contraria para contrarrazes. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, ap6s cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0005149-39.2010.403.6100 - ANTONIO DE OLIVEIRA FERREIRA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO E
SP223647 - ANDERSON TADEU DE SA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Recebo a apelacdo da PARTE AUTORA, de fls. 91-123, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte
contraria para contrarrazdes. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a.
Regido, apos cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0007417-66.2010.403.6100 - JOAO CLOVIS MARIANO(SP183226 - ROBERTO DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 212 VVara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisdrio:Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada,
no prazo de dez dias. Intime-se.

0009449-44.2010.403.6100 - INPLAC IND/ DE PLASTICOS S/A(SC012400B - ERICSON MEISTER SCORSIM E
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SC001174 - MAX ROBERTO BORNHOLDT E SC016560 - LUCILARA GUIMARAES DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1565 - ALICE VITORIA F. O. LEITE)

Regularize, a parte-autora, sua representacao processual, uma vez que nao ha identificacdo dos subscritores da nova
procuracdo juntada a fl. 356, bem como comprove seus poderes para consitutir procuradores em nome da autora, no
prazo de 15(quinze) dias. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0017410-95.1994.403.6100 (94.0017410-1) - AGRO PECUARIA CAMPOS SALLES LTDA(SP092186 - ANTONIO
FERNANDO DE TOLEDO JUNIOR E SP069918 - JESUS GILBERTO MARQUESINI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2006, do MM. Juiz Federal da 21? Vara Civel Federal, o qual delega ao servidor
a prética de atos de mero expediente sem carater decisério:Manifeste-se a parte autora sobre a peti¢do do réu de f1.43,
no prazo de 05 dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0048761-57.1992.403.6100 (92.0048761-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018055-
91.1992.403.6100 (92.0018055-8)) POLPLAST COM/ DE PLASTICO LTDA X SO MODULO IND/ E COM/ DE
MOVEIS ESTOFADOS LTDA X IRMAOS BERNHARD LTDA - PIRACICABA/SP X IRMAOS BERNHARD
LTDA - SOROCABA/SP X IRMAOS BERNHARD LTDA - AMERICANA/SP(SP063685 - TARCISIO GRECO E
SP093933 - SILVANA MARA CANAVER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU
BARTH PIRES) X POLPLAST COM/ DE PLASTICO LTDA X UNIAO FEDERAL X SO MODULO IND/ E COM/
DE MOVEIS ESTOFADOS LTDA X UNIAO FEDERAL X IRMAOS BERNHARD LTDA - PIRACICABA/SP X
UNIAO FEDERAL X IRMAOS BERNHARD LTDA - SOROCABA/SP X UNIAO FEDERAL X IRMAOS
BERNHARD LTDA - AMERICANA/SP X UNIAO FEDERAL

Indefiro o pedido de sobrestamento do feito (fl.452), nos termos da decisdo de fl.451. No siléncio, aguarde-se em
arquivo. Intime-se.

0072060-63.1992.403.6100 (92.0072060-9) - SAMOGIM & CIA/ LTDA X JOSE ROBERTO SAMOGIM X
ANTONIO GERALDO JARUSSI(SP236839 - JOSE ROBERTO SAMOGIM JUNIOR E SP201409 - JOAO
RICARDO DE ALMEIDA PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH
PIRES) X SAMOGIM & CIA/ LTDA X UNIAO FEDERAL X JOSE ROBERTO SAMOGIM X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO GERALDO JARUSSI X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se em arquivo a decisdo final do agravo de instrumento n° 2007.03.00.099650-0. Intime-se.

0007758-88.1993.403.6100 (93.0007758-9) - CARBRINK IND/ E COM/ DE CARIMBOS E BRINQUEDOS
LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X CARBRINK IND/ E COM/ DE CARIMBOS E BRINQUEDOS
LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1-Prossiga-se como execucao definitiva, dado o desprovimento do recurso interposto pela Unido/executada (fls.267-
276). 2-Providencie a parte autora a regularizacéo de sua representacdo processual, juntando instrumento procuratério
com poderes para seu patrono receber e/ou dar quitacdo. Prazo: (dez) dias. Apos, expeca-se alvara de levantamento dos
pagamentos realizados em favor da parte autora/exequente (f1.281). Intimem-se.

222 \VARA CIVEL

DR. JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL(A) MONICA RAQUEL BARBOSA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 5445

ACAO CIVIL PUBLICA

0014790-85.2009.403.6100 (2009.61.00.014790-8) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1140 - MARCIO
SCHUSTERSCHITZ DA SILVA ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ
GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X ETEMP
ENGENHARIA INDL/ E COM/ LTDA(SP207826 - FERNANDO SASSO FABIO)

Ante a producdo da prova pericial deferida as fls.855, nomeio para atuar nestes autos o perito MILTON LUCATO.
Intime-se a perito nomeado para apresentar no prazo de 10 (dez) dias, proposta de honorarios e concordancia com a
realizacdo dos trabalhos. Apresente a ETEMP no prazo de 10 (dez) dias, seus quesitos e indicagdo de assistente técnico.
Int.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033813-18.1989.403.6100 (89.0033813-7) - ERWIN MARKO X RUTH MARKO(SP079755 - ANA REGINA
BEZERRA SCIGLIANO E SP039477 - ROSANA ROSA GOMES E SP013857 - CARLOS ALVES GOMES E
SP117750 - PAULO AUGUSTO ROSA GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 - ISABELA CARVALHO
NASCIMENTO)

Fls. 237 - Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido pelo autor.Decorrido o prazo e ndo havendo
manifestacdo, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0000368-72.1990.403.6100 (90.0000368-7) - MARCOS JESUS ANDRADE RIBEIRO(SP039136 - FRANCISCO
FREIRE E SP019504 - DION CASSIO CASTALDI E SP099341 - LUZIA DONIZETI MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)

Ante a penhora no rosto dos autos as fls. 150 e a transferéncia para a conta vinculada do processo de Execucdes Fiscais,
tornem os autos conclusos para sentenca de extingdo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005006-26.2005.403.6100 (2005.61.00.005006-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045050-34.1998.403.6100 (98.0045050-5)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X VALMIR SALVADOR SOARES DE LIMA X
ISRAEL MALTA DE SA X EDNALDO CAMILO TAUA X EUSA BATISTA DE MELO X AVELINO DE DEUS
GOMES DE OLIVEIRA X PAULO SERGIO GODINHO X ROSEMEIRE DIAS VASCONCELOS DA SILVA X
FRANCISCO JOSE DA SILVA X MARCO ANTONIO DA CRUZ X AURELINA PEREIRA DA SILVA(SP062085 -
ILMAR SCHIAVENATO)

Ante a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006558-50.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X RENATA CARVALHO DA SILVA

Ante a manifestagdo as fls. 32, providencie a parte requerente, no prazo de 5 (cinco) dias, a retirada dos autos nos
termos do art. 872 do CPC.No siléncio, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0010828-54.2009.403.6100 (2009.61.00.010828-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032601-74.2007.403.6182 (2007.61.82.032601-6)) CIA/ DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP026750 -
LEO KRAKOWIAK E SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1619 - ALINE DELLA
VITTORIA)

FIs.716/717 - Defiro. Permanecam os autos em Secretaria. FIs.717 - Anote-se no sistema processual informatizado.

Expediente N° 5462

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013831-13.1992.403.6100 (92.0013831-4) - POLITEC IMPORTACAOQO E COMERCIO LIMITADA(SP078966 -
EMILIO ALFREDO RIGAMONTI) X UNIAO FEDERAL (SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E
SP163753 - RODRIGO TARTARIN ZAMBELLLI)

Dé-se ciéncia as partes do oficio n® 936/2010 que disponibilizou a importancia requisitada de R$ 31.886,75. Requeiram
o que for de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, sobrestado. Int.

0082676-97.1992.403.6100 (92.0082676-8) - NEMAN COM/ DE JOIAS LTDA X NELKA COM/ DE JOIAS LTDA
X JOALHERIA FLORENCA LTDA X NAF COM/ DE JOIAS LTDA X NKAF COM/ DE JOIAS LTDA(SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP022877 - MARIA
NEUSA GONINI BENICIO E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Diante da certiddo de fl. 456, retornem os autos ao arquivo, sobrestados. Int.

0061151-83.1997.403.6100 (97.0061151-5) - ZANETTINI BAROSSI S/A IND/ E COM/(SP059427 - NELSON
LOMBARDI E SP105696 - LUIS DE ALMEIDA) X INSS/FAZENDA(Proc. 593 - ROSEMEIRE CRISTINA S
MOREIRA)

FIs.172/174: Diante do manifesto desinteresse da Unido Federal em promover a execugdo do julgado, remetam-se o0s
autos ao arquivo, findos. Int.

0065264-43.1999.403.0399 (1999.03.99.065264-0) - GENERAL ELETRIC DO BRASIL S/A(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1424 - IVY NHOLA REIS)

Fl. 256: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela autora. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.
Int.
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0010438-36.1999.403.6100 (1999.61.00.010438-0) - CITEP - COML/ E IMPORTADORA TEIXEIRA POSSES
LTDA(SP034764 - VITOR WEREBE) X UNIAO FEDERAL(Proc. NAIARA DE L. CANCELLIER)

Fls. 514/551: Dé-se ciéncia as partes acerca do teor das pegas trasladadas (acérddo com transito em julgado - Agr. Instr.
2006.03.00.087626-4), para que requeiram o qué de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, nada sendo requerido,
arquivem-se os autos, findos. Int.

0021553-49.2002.403.6100 (2002.61.00.021553-1) - NEIDE TARTALIA SALLES(SP093167B - LUIZ CARLOS DE
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

Ciéncia a parte autora do desarquivamento do feito. FI. 54: Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para requerer o que de
direito. No siléncio, retornem os autos ao arquivo, findos. Int.

0012880-23.2009.403.6100 (2009.61.00.012880-0) - BALBINA DE SOUZA SANTOS X ABADIA BORGES PINTO
X ADAVINDA FERNANDES DA FONSECA X ADOLFINA MARIA MARTINES X ALECIO VALERIO
CALAFATI X ALICE ALBINO X ALICE PEDROSO DA SILVA X ALZIRA ARRUDA X ANA GOMES
GERONDO X ANDRELINA MARTINS ANDRADE X ANNA ANTONIASSI BUENO X ANNUNCIATA MUSSI X
ANTONIA MANTELI BENEDITO X ANTONIA MONTEIRO DA SILVA X ANA HIPOLITA DA SILVEIRA X
ANTONIA TONINATO CARVALHO X APARECIDA NICE BOTELHO DA SILVA RAMA X APPARECIDA
MORIS SOARES X ARACY CAMPOS CARDOSO X ASSUMPCAOQO USSON VIRGILIO X AURIS MARIA
VIEIRA CARDOSO X AURORA VIEIRA DA CRUZ RUSCHONI X BEATRIZ APARECIDA DE OLIVEIRA
CAMPOS X BENEDICTA RAYMUNDO BAPTISTA DE OLIVEIRA X BENEDITA LUIZ SUNARELLI X BENTA
DEROIDE DE OLIVEIRA X CARMEN AMATTI RODRIGUES X CLARINDA PEREIRA CORREIA X
CLEMENCIA MARIA DA SILVA X CONCEICAO CLARA DE ARAUJO VENDRAMINI(SP072625 - NELSON
GARCIA TITOS) X UNIAO FEDERAL

A acdo foi ajuizada originariamente contra a FEPASA e no curso dela, a FEPASA foi incorporada pela RFFSA e
posteriormente esta pela Unido.Com efeito, a Lei Estadual Paulista n® 9343, de 22/02/1996 estabelece:Art. 3° - Fica o
Poder Executivo autorizado a transferir para a Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA a totalidade das a¢des ordinarias
nominativas representativas do capital social da Ferrovia Paulista S/A - FEPASA, de propriedade da Fazenda do
Estado.(...)Art. 4° - Fica mantida aos ferroviarios, com direito adquirido, a complementagdo dos proventos das
aposentadorias e pensdes, nos termos da legislacdo estadual especifica e do contrato coletivo de trabalho 1995/1996.1° -
As despesas decorrentes do disposto no caput deste artigo serdo suportadas pela Fazenda do Estado, mediante dotacdo
prépria consignada no orcamento da Secretaria de Estado dos Neg6cios dos Transportes. Também o contrato de venda e
compra de ac¢Oes do capital social da FEPASA entre o Estado de Sao Paulo e a Unido Federal previa na clausula nona
que continuara sob a responsabilidade do Estado o pagamento aos ferroviarios com direito adquirido, ja exercido ou
ndo, & complementacgdo dos proventos das aposentadorias e pensdes, nos termos da legislacdo estadual especifica.Nao
ha ddvidas, pois, que o autor € ferroviario pensionista pertencente originalmente aos quadros da FEPASA, que
posteriormente foi incorporada & RFFSA, que por sua vez passou por processo de liquidagéo extrajudicial e por fim foi
extinta, tendo a Unido Federal assumido seus direitos e obrigacdes.Deve ser observado, porém, o que restou
estabelecido na Lei Estadual Paulista 9343/96 e no contrato referido acima, que atribui a Fazenda do Estado de Sao
Paulo a responsabilidade pelo pagamento da complementagdo da aposentadoria dos ferroviarios da extinta FEPASA.
Assim sendo, entendo que, declarado o direito do autor, a sucessdo posterior a sentenca entre a FEPASA, a RFFSA e a
UNIAO FEDERAL autoriza a retificagdo do p6lo passivo da presente agdo e o conseqiiente deslocamento da
competéncia, dado tratar-se o réu do Estado de Séo Paulo. N&o havera prejuizo ao autor em razdo da remessa dos autos
ao juizo estadual, tendo em vista que todos os atos decisorios principais (sentenca e acérdao) foram proferidos pelo
juizo estadual, tendo sido os autos remetidos a esta vara federal apenas ap0s a sucessdo da FEPASA pela RFFSA. Ante
0 exposto, reconheco a ILEGITIMIDADE PASSIVA DA REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A, sucedida em seus
direitos e obrigacdes pela UNIAO FEDERAL, por entender que deve figurar no pélo passivo 0o ESTADO DE SAQ
PAULDO, para execu¢do da sentenca e acorddo transitados em julgado, remetendo os autos a uma das Varas da Fazenda
Publica da Comarca de S&o Paulo, nos termos do art. 113, 2° do CPC. Publique-se. Intime-se as partes. Apds o decurso
dos prazos recursais, remetam-se 0s autos a SEDI para exclusdo da Unido Federal e inclusdo do Estado de S&o Paulo e
em seguida, ao juizo competente.

Expediente N° 5463

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0642305-23.1984.403.6100 (00.0642305-1) - BRASIL ELECTROHEAT LTDA(SP028239 - WALTER GAMEIRO) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

1 - Anote-se no rosto dos autos a penhora realizada a fl. 236. 2 - Dé-se vista dos autos as partes, para que requeiram o
qué de direito, especialmente no que diz respeito a penhora realizada a fl. 236. 3 - Nada sendo requerido, arquivem-se
0S autos, sobrestados. Int.

0005063-98.1992.403.6100 (92.0005063-8) - JOSE CARLOS BRADASCHIA COSENZA X STELLA REGINA
VILLARINHO NADDEO COSENZA X MARIA INES YONEYAMA TAKAOKA X ALDA BRADASCHIA
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COSENZA X LUIS CARLOS MIGUEL X SADAKO YONEYAMA X SADAMITSU MAKIYAMA X MILTON
TSUNASHIMA X WALDIR FERRARINI X CARLOS ALBERTO ARAUJO SILVA(SP067176 - VANIA DE
LOURDES SANCHEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Fls. 331/357: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Fls. 327/328: Ciéncia a autora da decisao do
E-TRF-3, que determinou sua intimagdo nos termos do art. 527, V, do CPC, no Agravo de Instrumento interposto pela
Unido Federal (2008.03.00.046764-6). Denegado o efeito suspensivo a agravante, remetam-se, com urgéncia, 0s autos a
Contadoria Judicial, para cumprimento da decisdo de fls. 320/323. Int.

0049121-16.1997.403.6100 (97.0049121-8) - CARLOS CARDOSO DE ALMEIDA X CHRISPINIANO BATISTA
QUINTELA X MANOEL DO BOMFIM X ROQUE SANTANA CERQUEIRA(SP064360A - INACIO VALERIO DE
SOUSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Diante da certiddo retro, dé-se vista a ré, ora exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0008685-78.1998.403.6100 (98.0008685-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP112048 - CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO E
SP094946 - NILCE CARREGA) X J MIKAWA & CIA/ LTDA(SP048963 - MARIA APARECIDA MARQUES)
Diante da certiddo de fl. 509 e, estando a ré em local incerto e ndo sabido, dé-se vista a autora para que requeira o que
de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

0070345-70.1999.403.0399 (1999.03.99.070345-3) - ROLOFLEX INDL/ E COML/ LTDA(SP236165 - RAUL IBERE
MALAGO E SP292837 - PATRICIA DOS SANTOS BARBOSA) X UNIAO FEDERAL
Fls. 713/714: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a autora apresente sua proposta de pagamento do débito. Int.

0035148-23.1999.403.6100 (1999.61.00.035148-6) - JOAO BATISTA KLEIN X ROSEMIRA ASSIS DA SILVA
KLEIN(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO E SP121821 - LOURDES NUNES RISSI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de Blogueio de
Valores, sistema Bacen jud.No siléncio, aguarde-se provocag&o no arquivo.

0042003-18.1999.403.6100 (1999.61.00.042003-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP176807 - SERGIO MARTINS CUNHA E SP094946 - NILCE CARREGA E SP099608 - MARA
TEREZINHA DE MACEDO) X SEBASTIAO AMARO FLOR

Diante da certiddo retro, dé-se vista a autora, ora exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias. Int.

0044050-62.1999.403.6100 (1999.61.00.044050-1) - ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO
LTDA X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 1 X ORTEL
ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 2 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES
TERRACINHO LTDA - FILIAL 3 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 4
X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 5 X ORTEL ORGANIZACAO DE
REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 6 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO
LTDA - FILIAL 7 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 8 X ORTEL
ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 9 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES
TERRACINHO LTDA - FILIAL 10 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL
11 X ORTEL ORGANIZACAO DE REFEICOES TERRACINHO LTDA - FILIAL 12(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X INSS/FAZENDA(Proc. 193 -
MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
FNDE(Proc. ROBERTO CEBRIAN TOSCANO)

Diante da certiddo retro, dé-se vista a ré, ora exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0049065-75.2000.403.6100 (2000.61.00.049065-0) - AUTO POSTO CIRCULISTA LTDA(Proc. GILBERTO DE
JESUS DA ROCHA BENTO JR) X INSS/FAZENDA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO - FNDE(SP106666 - WANIA MARIA ALVES DE BRITO)

Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de Blogueio de
Valores, sistema Bacen jud.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

0023915-24.2002.403.6100 (2002.61.00.023915-8) - COUVERT CORRETORA DE SEGUROS E
REPRESENTACAO LTDA(SP091119 - MARCO ANTONIO BOSQUEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 770 -
ADRIANA KEHDI)

Diante da certiddo retro, dé-se vista a ré, ora exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.
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0007753-80.2004.403.6100 (2004.61.00.007753-2) - SIMOLDES PLASTICOS IND/ LTDA(SP062780 - DANIELA
GENTIL ZANONI E SP186123 - ANA LUCIA BORGES DE OLIVEIRA TIBURCIO) X UNIAO FEDERAL(Proc.

1424 - IVY NHOLA REIS)

Diante da certiddo retro, dé-se vista a ré, ora exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0016341-37.2008.403.6100 (2008.61.00.016341-7) - AUTO POSTO REI DA CASTELO LTDA(SP159595 -
HERBERTY WLADIR VERDI) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. 902 - KARINA GRIMALDI)

Diante da certiddo retro e tendo em vista a possibilidade de bloqueio eletronico de ativos financeiros da devedora, defiro
a consulta ao BACEN JUD 2.0 e determino, em caso positivo, o blogueio dos valores encontrados até 0 montante do
débito. Com a resposta, venham os autos conclusos.

Expediente N° 5464

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041324-18.1999.403.6100 (1999.61.00.041324-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032358-66.1999.403.6100 (1999.61.00.032358-2)) MARCO ANTONIO ANDRADE ALVES X WALDETE
MURANO ALVES(SP111285 - ANTONIO DONISETI DO CARMO E Proc. RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP205411B -
RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Revogo o despacho de fls. 326, tendo em vista que a conta n® 0265.005.209456-0, agéncia 0265, foi aberta para
depdsito dos honorarios periciais, conforme guia de alvard n® 270/2010 retro expedida. Com a juntada do alvara
liquidado, oportunamente remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0073428-60.2000.403.0399 (2000.03.99.073428-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0073427-75.2000.403.0399 (2000.03.99.073427-2)) GODKS IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Ciéncia a parte interessada do desarquivamento dos autos. Requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias. Se
nada for requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0004948-47.2010.403.6100 (2010.61.00.002288-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002288-80.2010.403.6100 (2010.61.00.002288-9)) DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS
CORREIO TELEG-ECT/DR/SPM X PRESIDENCIA COM ESPEC LICITACAO DA DIRETORIA REG SP
INTERIOR DA ECT(SP190058 - MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X PACK EXPRESS LTDA(SP228034 -
FABIO SPRINGMANN BECHARA)

IMPUGNAQAO AO VALOR DA CAUSA AUTOS N.°: 0004948-47.2010.403.6100IMPUGNANTE: PACK
EXPRESS LTDA.IMPUGADO: DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SAO PAULO e PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DE AGENCIA
FRANQUEADA DOS CORREIOS.DECISAO Trata-se de Impugnacéo ao valor da causa interposto pelo DIRETOR
REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE SAO PAULO e pelo
PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DE AGENCIA FRANQUEADA DOS CORREIOS.Alega a
impugnante que, no caso do mandado de seguranga envolver interesse econdmico, o valor da causa deve corresponder
ao exato beneficio patrimonial perseguido pelo impetrante. A impetrante refuta a alegacdo da ré, aduzindo que o valor
da causa foi atribuido corretamente.E o relatorio. Decido.No presente caso, foi proposta agio objetivando a invalidade
do Edital de Concorréncia n° 0004178/2009 processado pela Diretoria Regional de Sdo Paulo Metropolitana da
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT e, em decorréncia, invalidados todos os atos
administrativos eventualmente praticados na sua seqiiéncia, inclusive os proprios contratos de franquia postal. Destarte,
o valor da causa deve ser fixado na totalidade do valor do objeto da licitacdo, ou seja, no montante do lucro obtido pelas
ACFs.lsto posto, julgo PROCEDENTE a presente Impugnacao ao Valor da Causa e fixo o valor da causa em R$
4.592.800.000,00. Intime(m)-se o(s) impetrantes, para recolher(em) as custas e diferenca. Ressalto a isencdo da ECT ao
pagamento de custas processuais, bem como a concessao de prazo igual a Fazenda Publica, ante o entendimento do STF
quando a recepcao do art. 12 do Decreto-lei 509/69. Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos principais e,
oportunamente, arquivem-se estes autos. Intimem-se. S&o Paulo, José Henrique Prescendo Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA

0027646-14.1991.403.6100 (91.0027646-4) - JULIA LATUF RODRIGUES X LUIZ FERNANDO RODRIGUES X
ANA ROSA PERINI DE OLIVEIRA GONCALVES X ROBERTO GROBA X VICENTE LEME DO PRADO
CASCIONE X VICENTE FERNANDES CASCIONE(SP097387 - JORGE EDUARDO PRADA LEVY) X CHEFE
DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO X GERENTE DO
BANCO NACIONAL S/A - AG 0374 X GERENTE DO BANCO BRADESCO S/A - AG 2001/P X GERENTE DO
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BANCO BANESPA S/A - AG GONZAGA(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC) X GERENTE DO
BANCO ECONOMICO S/A - AG 0148(SP094446 - THELMA CARDOSO DE ALMEIDA SILVA) X GERENTE DO
BANCO BRADESCO S/A - AG 0149/P

Ciéncia a parte interessada do desarquivamento dos autos. Requeira o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No
siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0041087-86.1996.403.6100 (96.0041087-9) - CIA/ TROPICAL DE HOTEIS(RJ020283 - CARLOS ROBERTO
SIQUEIRA CASTRO) X CIA/ TROPICAL DE HOTEIS DA AMAZONIA(RJ020283 - CARLOS ROBERTO
SIQUEIRA CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 434 -
HUMBERTO GOUVEIA)

Diante da concordancia da Unido Federal as fls. 308, homologo o pedido de desisténcia da acéo, bem como a renincia
sobre o direito sobre o qual a mesma se funda, nos termos requeridos as fls. 291, tendo em vista que a parte impetrante
informa que aderiu ao parcelamento previsto na Lei n® 11.941/2009. Remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais. Int.

0010845-08.2000.403.6100 (2000.61.00.010845-6) - BANCO FIAT S/A(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Manifeste-se a Unido Federal
sobre o requerimento da parte impetrante de fls. 508/528, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo, tornem os autos
conclusos. Int.

0026172-75.2009.403.6100 (2009.61.00.026172-9) - CEUMA - ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR(SP128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TIPO A228 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N 2009.61.00.026172-9MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRANTE: CEUMA - ASSOCIA(;AO DE ENSINO SUPERIORIMPETRADO: DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRA(;AO TRIBUTARIA EM SAO PAULO REG. N.°/2010
SENTENGCACuida-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante que este Juizo
determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario referente & contribuicéo social previdenciaria incidente
sobre os quinze primeiros dias do auxilio-doenga, do auxilio-acidente, o salario-maternidade, as férias e o respectivo
terco constitucional, declarando, por sentenga, a ndo incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre tais verbas,
assegurando-lhe, por conseqiéncia, o direito de compensar o quanto recolheu indevidamente nos dltimos dez anos,
acrescido de juros e corre¢do monetéria. Aduz, em sintese, que as verbas supracitadas ndo se referem a prestacéo de
servico, o que ndo configura a hipdtese de incidéncia prevista no inciso I, do art. 22, da Lei n.° 8.212/91. Junta aos autos
os documentos de fls. 27/146. O pedido liminar restou parcialmente deferido as fls. 157/158 para suspender a
exigibilidade da contribuicdo previdenciaria incidente sobre as verbas pagas pela impetrante sob a rubrica férias
indenizadas em raz&o da resciséo do contrato de trabalho, inclusive o respectivo terco constitucional. As informacdes
foram prestadas as fls. 171/177. O impetrante interpds recurso de agravo de instrumento em face do deferimento parcial
da decisdo liminar, fls. 179/196. O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer as fls. 211/212, manifestando-se
pelo prosseguimento do feito. E o relatério. Passo a decidir.No tocante as contribuicdes sociais do empregador, prevista
no art.195, I, da Constituicdo Federal de 1988, tem-se que a inovacdo introduzida pela EC 20/98 alterou
significativamente referida exagao, que antes incidia apenas sobre a folha de salarios, passou a incidir também sobre a
folha de salérios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste
servi¢o, mesmo sem vinculo empregaticio. Quanto ao alcance da expressdo demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, deve ser analisado o conceito de rendimentos, atendo-se ao fato de que a contribuicéo
previdenciaria ndo deve incidir sobre verbas de carater indenizatério, uma vez que ndo se tratam de salario ou de
qualquer outra remuneragdo devida em razdo de servicos prestados. O art. 22, da Lei 8.212/91, dispde sobre a
contribuicdo previdenciaria a cargo da empresa, tendo sido alterada a redagéo pela Lei 9.876/99, para incluir na base de
calculo, além da remuneragdo bésica, quaisquer outras remuneragdes destinadas a retribuir o trabalho, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei
ou do contrato ou, ainda, de convencéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. O 2° desse dispositivo
legal, por sua vez, relaciona expressamente quais as verbas que ndo sdo consideradas para esse fim, excluidas, portanto,
da base de calculo do tributo.O auxilio-doenca é devido pelo empregador ao empregado nos primeiros quinze dias
contados do inicio do afastamento do trabalho (art.60, caput, da Lei 8.213/91), sendo devido pelo INSS depois desse
prazo. Ora, considerando-se que esse pagamento ndo se refere a uma remuneracao de servico prestado pelo empregado,
em especial porque este se encontra afastado de seu emprego por motivo de doenga, ndo ha que se falar, portanto, na
incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre esta verba. Pela mesma razdo, ndo ocorre incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a verba denominada auxilio-acidente, que em tudo se assemelha ao auxilio-doenca, ou seja, é paga
pelo empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado, ndo se configurando rendimento decorrente
da prestacdo de servico.Nesse sentido, confira os seguintes julgados:Acérdao Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA Classe: EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 803495 Processo:
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200502063844 UF: SC Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA Data da decisdo: 05/02/2009 Documento: STJ000353104
Fonte DJE DATA:02/03/2009 Relator(a) MAURO CAMPBELL MARQUESDecisdo Vistos, relatados e discutidos
estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.Ementa
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENCA.
IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE CARATER SALARIAL.
PRECEDENTES STJ.1. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que néo incide a contribuicdo
previdenciaria sobre a remuneracdo paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenca,
uma vez que tal verba ndo tem natureza salarial. Inimeros precedentes.2. A jurisprudéncia do STJ, ao entender pela nédo
incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre verba relacionada ao afastamento do emprego por motivo de doenca,
durante os quinze primeiros dias, ndo afastou a aplicacdo de qualquer norma. Entendeu, entretanto, que a remuneracao
referida ndo tem caréter salarial, por inexistir prestacdo de servigo no periodo. Assim, a orientacdo do STJ apenas
interpretou a natureza da verba recebida.3. Embargos de declaragdo rejeitados.Data Publicacdo 02/03/20090rigem: STJ
- SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL -1078772 Processo: 200801691919 UF: SC Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisio:
19/02/2009 Documento: STJ000355120 Fonte DJE DATA:12/03/2009 Relator(a) FRANCISCO FALCAODecis&0
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma
do Superior Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki, Denise Arruda (Presidenta) e Benedito
Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.Ementa TRIBUTARIO. AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-
ACIDENTE. QUINZE PRIMEIROS DIAS. NATUREZA INDENIZATORIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. TESE DOS CINCO MAIS CINCO. LC N° 118/2005.
APLICA(;AO RETROATIVA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PRESCRI(;AO QUINQUENAL.
AFASTAMENTO, NA HIPOTESE. EMBARGOS DE DECLARA(;AO REJEITADOS. OMISSAO INEXISTENTE.I -
Os embargos de declaracéo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento insculpido
no art. 535 do CPC, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento.ll - O
acorddo embargado enfrentou o tema posto em debate, concluindo, no que tange a incidéncia de contribuigdo
previdenciaria sobre o auxilio-doenca, que este Tribunal firmou orientagdo segundo a qual ndo é devida tal contribuicdo
sobre a remuneracao paga pelo empregador ao empregado, durante os quinze primeiros dias do auxilio-doencga, uma vez
que este, por ndo consubstanciar contraprestacdo a trabalho, ndo tem natureza salarial. Precedentes: REsp n°
381.181/RS, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 25/05/06; REsp n° 768.255/RS, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DJ de 16/05/06; REsp n° 786.250/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 06/03/06 e AgRg no
REsp n° 762.172/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 19/12/05.111 - Esta Corte orienta-se no sentido de
considerar indenizatoria a natureza do auxilio-acidente. Precedentes: AgRg no Ag 683923/SP, Rel. Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA, DJ de 26/06/2006 e EDcl no AgRg no Ag 538420/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, DJ de
24/05/2004. Diante disso, ausente o carater salarial de tal parcela, ndo deve haver incidéncia de contribuicéo
previdenciaria sobre ela.lV - Sobre a prescri¢ao da agdo de repeti¢do de indébito tributario de tributos sujeitos a
lancamento por homologacéo, a jurisprudéncia do STJ (12 Sec¢do) assentou o entendimento de que, no regime anterior
ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento
do tributoindevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou técita - do langamento. Assim, ndo havendo
homologacg&o expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador.A norma
do art. 3° da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento
indevido, ndo tem eficécia retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp
644.736/PE, sessao de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressao observado, quanto ao art. 3°, o disposto no art.
106, I, da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da
referida Lei Complementar (REsp n® 890.656/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 20.08.2007, p.
249).V - Embargos de declaracéo rejeitados.Data Publicacdo 12/03/2009J4 em relacdo ao salario-maternidade, beneficio
pago a cargo do INSS, pela empresa, que compensa os valores pagos com 0s valores devidos quando do recolhimento
das contribuicGes previdenciarias, este possui natureza salarial, a luz do disposto no art. 7°, inc. XVI1II, da Constituicao
Federal, integrando a base de calculo da contribui¢do previdenciaria ora discutida.Nesse sentido:Acordao Origem: STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: RESP - RECURSO ESPECIAL - 486697Processo: 200201707991 UF:
PR Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMAData da decisdo: 07/12/2004 Documento: STJ000585746 Fonte DJ
DATA:17/12/2004 PAGINA:420 Relator(a) DENISE ARRUDAEmenta TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO,
INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, I, DA CF/88. SUMULA 207 DO
STF. ENUNCIADO 60 DO TST.1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribuicdo
previdenciaria incide sobre o total das remuneragGes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salario e o salario-
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maternidade (Sumula n. 207/STF).2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem caréater
salarial. Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60).3. A Constituicdo Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria.4. O legislador ordinario, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera no art.
28, 9, quais as verbas que nao fazem parte do salario-de-contribuicdo do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a
previsdo de excluséo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade.5. Recurso conhecido
em parte, e nessa parte, improvido.Por sua vez, quanto as férias, estas possuem natureza remuneratdria quando gozadas
e indenizatéria quando ndo gozadas e pagas por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho. O adicional de 1/3 tem a
mesma natureza do principal, ou seja, tem natureza salarial se as férias foram gozadas e indenizatoria se pagas em razéo
da rescisdo do contrato de trabalho.Assim, ndo ha que se falar na incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre
pagamento das férias indenizadas em raz&o da rescisdo do contrato de trabalho (inclusive nesse caso, sobre o respectivo
terco constitucional). Os valores indevidamente recolhidos pela impetrante poderdo ser compensados a partir do transito
em julgado desta sentenca, observando-se o artigo 170-A do CTN, devendo ser corrigidos pela Taxa SELIC, sem
quaisquer outros acréscimos, considerando-se que esta taxa abrange tanto a correcdo monetaria quanto os juros. A
prescricdo atinge apenas os recolhimentos efetuados anteriormente ao periodo de dez anos contados da propositura
desta agdo, ou seja, anteriores a 09/12/1999, ndo se aplicando ao caso dos autos o prazo prescricional previsto na Lei
Complementar 118/2005, face a vedacdo constitucional da retroatividade das leis.lIsto posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, concedendo a seguranca para declarar a inexigibilidade da
contribuicdo previdenciaria incidente sobre as verbas pagas pela impetrante sob as rubricas auxilio-doenca e auxilio-
acidente, em ambos o0s casos até o 15° dia de afastamento, bem como sobre as férias indenizadas em razéo de rescisdo
do contrato de trabalho, inclusive o respectivo tergo constitucional. Concedo a seguranca para que a autoridade
impetrada se abstenha de exigir a contribuigdo previdenciaria sobre tais verbas.A compensagdo do que foi recolhido a
maior a partir de 09.12.1999 ser efetuada pela impetrante ap6s o transito em julgado desta sentenga, nos termos da
fundamentacdo supra, ressalvando-se a Fazenda Nacional o direito de exigir eventual compensacao efetuada a maior.
Extingo o feito com resolugdo de mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC.Custas ex lege. Honorarios
advocaticios indevidos (Stimula 105 do C.STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.P.R.1.0. Séo Paulo, JOSE
HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0002820-54.2010.403.6100 (2010.61.00.002820-0) - JOSE RICARDO REZEK X MARIA LUCIA LEMOS
REZEK(SP130580 - JOSE EDUARDO VUOLO E SP228193 - ROSELI RODRIGUES) X GERENTE REGIONAL
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Tipo B222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N° 2010.61.00.002820-0OMANDADO DE
SEGURANCAIMPETRANTE: JOSE RICARDO REZEK E MARIA LUCIA LEMOS REZEK IMPETRADO:
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO REG. N.° / 2010SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, para que este Juizo determine & autoridade impetrada que
proceda a analise do pedido de transferéncia do imével, protocolizado sob o n.° 04977.010472/2009-31. Aduzem, em
sintese, que sdo legitimos detentores do dominio util do imével constituido pelo apartamento n.° 21, localizado no 2°
andar do Edificio Praia Terraza, Bloco Il, situado na Avenida General Monteiro de Barros, n.° 30, Guaruja, Sao Paulo.
Alegam, entretanto, que o referido imédvel ainda encontra-se cadastrado junto ao Servico de Patrim6nio da Unido em
nome do antigo proprietario, qual seja, Ary Antonio Veiga. Acrescentam que, em 18/09/2009, formularam pedido de
transferéncia do imdvel, protocolizado sob o n.° 04977.010472/2009-31, o qual até a presente data ainda nao fora
analisado.Acostam aos autos os documentos de fls. 06/18. As fls. 24/25 foi deferida a liminar para que a impetrada
proceda a analise do pedido protocolizado em 18/09/2009 sob o n.° 04877.010472/2009-31, no prazo maximo de 30
(trinta) dias. A autoridade impetrada prestou suas informacdes, fls. 39/40, informando a conclusdo do processo de
transferéncia do dominio Gtil do im6vel em aprego e pugnado pela extingdo do feito, em razdo da inexisténcia de ato
coator e perda superveniente do objeto.O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer as fls. 42/43. E a sintese.
Passo a decidir. Em razéo da concessao da liminar, rejeitam-se as preliminares de inexisténcia do ato coator e perda do
objeto da acdo em decorréncia de sua cumprimento por parte da autoridade impetrada, sendo o caso de se julgar o
mérito da acdo, com vistas a tornar definitiva aquela deciséo provisoria. MéritoA Constituicdo Federal, em seu artigo
5.0, XXXIV, b, assegura a todos o direito a obtencdo de certiddes em reparti¢des publicas para defesa de direitos e
esclarecimento de situagdes de interesse pessoal. A resisténcia ao fornecimento, desde que obedecidos os requisitos da
lei, configura, portanto, abuso de autoridade e ofensa a garantia constitucional. Assim sendo, a administracdo publica
deve manifestar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses,
dentro de um prazo razoavel, sob pena de violar os principios da atividade administrativa, discriminados no artigo 37 da
Constituigdo Federal.In casu, verifica-se que ha venda do dominio Util de propriedade pertencente a Unido, sujeito ao
regime de enfiteuse, ainda aplicavel na presente hipotese por tratar-se de instituto anterior ao Cédigo Civil vigente.As
normas disciplinadoras correspondentes, especialmente o pagamento do laudémio devido e a obtencdo da autorizagdo
para transferéncia, por ser bem do dominio publico, estdo contidas no Decreto-lei n°2.398/87 e pela Lei n® 9.636/98, ndo
trazem especificamente o prazo para emissdo de documentos pela autoridade publica.Em razéo disso, aplica-se o artigo
1° da Lei 9051/95, que fixa o prazo de 15 dias para a expedi¢do de certidBes requeridas aos 6rgdos da administracdo
centralizada e demais entidades da administracdo indireta, contados do registro no 6rgdo expedidor, 0 que ha muito
tempo ja se expirou vez que pelo documento de fls. 25/26, o requerimento inicial foi protocolizado em 17 de janeiro de
2006. E relevante, pois, a alegacao de direito liquido e certo a certidao requerida ao SPU.Assim os administrados, como
ocorre com o0s impetrantes, ndo podem ser penalizados pela demora no trAmite do processo administrativo, em razdo das
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dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgaos da Administracdo.Neste sentido, colaciono o
julgamento:PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL - AGRAVO - ENFITEUSE - TRANSFERENCIA DO DOMINIO
UTIL - PAGAMENTO DO LAUDEMIO - EXIGIBILIDADE - CAUCAO - VALIDADE DO ATO - OBSERVANCIA
DOS DEMAIS REQUISITOS IMPOSTO EM LEI - PRELIMINAR REJEITADA - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.1. A COMPROVAGCAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO DO AGRAVO, INTERPOSTO PELA
UNIAO FEDRAL, NAO E FEITA COM A CERTIDAO DE PULBLICAGAO DE DECISAO AGRAVADA, MAS
COM A PROVA DA INTIMAGAO PESSOAL (ART. 6, LEI 9.028/95).2. PRELIMINAR REJEITADA.3. NAO
HAVENDO CONTROVERSIA SOBRE O DOMINIO UTIL DO BEM, PODE-SE AFIRMAR; QUE EXISTE
ENFITEUSE INSTITUIDA SOBRE O IMOVEL DO QUAL A AGRAVADA PRETENDE OBTER ESCRITURA
PUBLICA.4. PRESTADA A CAUCAO COMO GARANTIA DO PAGAMENTO DO LAUDEMIO, NAO HA RISCO
DE PREJUIZO A UNIAO, AGRAVANTE, SE, POSTERIORMENTE A OUTORGA E REGISTRO DA
ESCRITURA, FICAR COPROVADA QUE E DENTENTORA DO DOMINIO DIRETO DO BEM, JA QUE O
DEPOSITO SER-LHE-A CONVERTIDO EM RENDA.5. TODAVIA, A ESCRITURA DE TRANSFERENCIA DO
DOMINIO UTIL SOBRE O BEM, E SEU RESPECTIVO REGISTRO, NAO DEPENDE, APENAS, DO
PAGAMENTO DO LAUDEMIO DEVENDO SER OBSERVADOS, AINDA, OS DEMAIS REQUISITOS
CONTIDOS NO ARTIGO 3, PAR. 2, DO DECRETO-LEI 2.398/87, COM A REDACAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA N° 1567/13, DE 26.02.98.6. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.(TRF - 32 REGIAO; AG
97030471048 UF: SP; QUINTA TURMA; Decisdo: 29/06/1998; TRF300047574; DJ 03/08/1999 Relatora JUIZA
RAMZA TARTUCE)Isso posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial, CONCEDENDO A
SEGURANCA e tornando definitiva a liminar anteriormente deferida, a qual j& foi cumprida.Custas ex lege.Honorarios
advocaticios indevidos nos termos da Simula n® 105 do C. Superior Tribunal de Justi¢a.Sentenca sujeita ao duplo grau
de jurisdigdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.S4o0 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0007062-56.2010.403.6100 - L | ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X WALDEMAR ROBERTO TAGLIARI
X LISANDRA BOVAROTTI TAGLIARI(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

TIPO B222 VARA FEDERAL CIVEL DE SAO PAULOPROCESSO N.° 0007062-
56.2010.4.03.6100IMPETRANTES: L.I-ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA WALDEMAR ROBERTO
TAGLIARI LISANDRA BOVAROTTI TAGLIARIIMPETRADO: GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DE
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SPREG. N.° /2010 SENTENCA Trata-se de mandado
de seguranca, com pedido de liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada que conclua os pedidos de
transferéncia protocolizados sob 0s n.°s 04977.009084/2009-15, 04977.009080/2009-29, 04977.009394/2009-21 e
04977.013505/2009-02, formalizados em 18/08, 27/08 e 01/12/2009, inscrevendo os impetrantes como foreiros
responsaveis pelos imoveis em tela. Aduzem, em sintese, que tornaram-se titulares de todos os direitos e obrigacdes
relativos aos iméveis designados como Lotes 05 A e B, do Conjunto 10, Lote 16 B, do Conjunto 52 e Apartamento
1103, Edificio San Diego, cadastrados na Secretaria do Patriménio da Unido, sob os Registros Imobiliarios Patrimoniais
- RIPs n.% 6213.0002152-76, 6213.0006150-29, 6213.0006151-00 e 6213.0100106-69. Alegam, entretanto, que 0s
referidos imoéveis ainda encontram-se cadastrados junto ao Servigo de Patriménio da Unido em nome do antigo
proprietario, razdo pela qual, em 18/08, 27/08 e 01/12/2009, formularam pedidos de transferéncia dos imoveis,
protocolizados sob o0s n.°s 04977.009084/2009-15, 04977.009080/2009-29, 04977.009394/2009-21 e
04977.013505/2009-02, que até a presente data ainda ndo foram analisados.Acostam aos autos os documentos de fls.
08/42. As fls. 46/47 foi deferida a liminar, que determinou que a autoridade impetrada promovesse a analise dos
pedidos protocolizados em 18/08, 27/08 e 01/12/2009, sob os n.%s 04977.009084/2009-15, 04977.009080/2009-29,
04977.009394/2009-21 e 04977.013505/2009-02, no prazo maximo de 30 (trinta dias).A autoridade impetrada prestou
informagdes as fls. 73/77. A fl. 79 o Ministério Plblico apresentou seu parecer, pugnando pelo prosseguimento do feito
(fls. 57/58).A fl. 81, o impetrante informou que a autoridade impetrada concluiu todos os processos administrativos e
promoveu sua inscri¢do como foreiro responsavel pelos iméveis. E a sintese. Passo a decidir. A Constituigio Federal,
em seu artigo 5.°, XXXV, b, assegura a todos o direito & obtencéo de certidfes em reparti¢des pablicas para defesa de
direitos e esclarecimento de situacdes de interesse pessoal. A resisténcia ao fornecimento, desde que obedecidos os
requisitos da lei, configura, portanto, abuso de autoridade e ofensa a garantia constitucional.Assim sendo, a
administracdo publica deve manifestar-se sobre os pedidos que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de
seus proprios interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de violar os principios da atividade administrativa,
discriminados no artigo 37 da Constituicdo Federal.In casu, verifica-se que ha venda do dominio UGtil de propriedade
pertencente a Unido, sujeito ao regime de enfiteuse, ainda aplicvel na presente hipotese por tratar-se de instituto
anterior ao Cadigo Civil vigente.As normas disciplinadoras correspondentes, especialmente o pagamento do laudémio
devido e a obten¢do da autorizagdo para transferéncia, por ser bem do dominio publico, estdo contidas no Decreto-lei
n°2.398/87 e pela Lei n® 9.636/98, ndo trazem especificamente o prazo para emissao de documentos pela autoridade
publica.Em razdo disso, aplica-se o artigo 1° da Lei 9051/95, que fixa o prazo de 15 dias para a expedicdo de certiddes
requeridas aos 6rgdos da administracdo centralizada e demais entidades da administracéo indireta, contados do registro
no 6rgdo expedidor, o que hd muito tempo ja se expirou vez que pelo documento de fl. 19, o requerimento inicial foi
protocolizado em 10 de junho de 1991. E relevante, pois, a alegacdo de direito liquido e certo a certido requerida ao
SPU.Assim os administrados, como ocorre com o0s impetrantes, ndo podem ser penalizados pela demora no tramite do
processo administrativo, em razdo das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgdos da Administracdo.Neste
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sentido, colaciono o julgamento:PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL - AGRAVO - ENFITEUSE -
TRANSFERENCIA DO DOMINIO UTIL - PAGAMENTO DO LAUDEMIO - EXIGIBILIDADE - CAUGAO -
VALIDADE DO ATO - OBSERVANCIA DOS DEMAIS REQUISITOS IMPOSTO EM LEI - PRELIMINAR
REJEITADA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.1. A COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO
RECURSO DO AGRAVO, INTERPOSTO PELA UNIAO FEDRAL, NAO E FEITA COM A CERTIDAO DE
PULBLICACAO DE DECISAO AGRAVADA, MAS COM A PROVA DA INTIMACAO PESSOAL (ART. 6, LEI
9.028/95).2. PRELIMINAR REJEITADA.3. NAO HAVENDO CONTROVERSIA SOBRE O DOMINIO UTIL DO
BEM, PODE-SE AFIRMAR; QUE EXISTE ENFITEUSE INSTITUIDA SOBRE O IMOVEL DO QUAL A
AGRAVADA PRETENDE OBTER ESCRITURA PUBLICA.4. PRESTADA A CAUCAO COMO GARANTIA DO
PAGAMENTO DO LAUDEMIO, NAO HA RISCO DE PREJUIZO A UNIAO, AGRAVANTE, SE,
POSTERIORMENTE A OUTORGA E REGISTRO DA ESCRITURA, FICAR COPROVADA QUE E
DENTENTORA DO DOMINIO DIRETO DO BEM, JA QUE O DEPOSITO SER-LHE-A CONVERTIDO EM
RENDA.5. TODAVIA, A ESCRITURA DE TRANSFERENCIA DO DOMINIO UTIL SOBRE O BEM, E SEU
RESPECTIVO REGISTRO, NAO DEPENDE, APENAS, DO PAGAMENTO DO LAUDEMIO DEVENDO SER
OBSERVADQOS, AINDA, OS DEMAIS REQUISITOS CONTIDOS NO ARTIGO 3, PAR. 2, DO DECRETO-LEI
2.398/87, COM A REDA(;AO DADA PELA MEDIDA PROVISORIA N° 1567/13, DE 26.02.98.6. AGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO.(TRF - 3 REGIAO; AG 97030471048 UF: SP; QUINTA TURMA; Decis#o:
29/06/1998; TRF300047574; DJ 03/08/1999 Relatora JUIZA RAMZA TARTUCE)Isso posto, JULGO PROCEDENTE
O PEDIDO formulado na inicial, CONCEDENDO A SEGURANCA e tornando definitiva a liminar anteriormente
deferida, a qual ja foi cumprida.Custas ex lege.Honorarios advocaticios indevidos nos termos da Sumula n® 105 do C.
Superior Tribunal de Justi¢a.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-
se.Sd0 Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0007834-19.2010.403.6100 - JOSE GERALDO SECUNDINO X FABIO DEODORO DE SOUZA X FERNANDO
LUCIO FERREIRA DA COSTA X GERALDO ADILSON DINIZ MARZANO X TARCISIO CORREA X GILMAR
ROGERIO VIANA X MAEVI DE SIMONI OLIVEIRA X NILVA MENDONCA(MG061128 - SILVIO HUMBERTO
PINTO ARANTES) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-
SP

TIPO A222 VARA FEDERAL CIVEL DE SAO PAULOPROCESSO N° 0007834-16.2010.403.6100MANDADO DE
SEGURANCAIMPETRANTE: JOSE GERALDO SECUNDINO, FABIO DEODORO DE SOUZA, FERNANDO
LUCIO FERREIRA DA COSTA, GERALDO ADILSON DINIZ MARZANO, TARCISIO CORREA, GILMAR
ROGERIO VIANA, MAEVI DE SIMONI OLIVEIRA E NILVA MENDONCAIMPETRADO: DELEGADO
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF/SP REG.N° /2010 SENTENGCA Trata-se de
Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, para que este Juizo determine & autoridade impetrada que se abstenha
de exigir da fonte pagadora a retencdo do imposto de renda sobre os valores pagos a titulo de indenizagdes aos
impetrantes. Aduzem, em sintese, que sdo funcionarios do Banco Itat S/A, adquirente e sucessor do Banco do Estado
de Minas Gerais - BEMGE, sendo certo que durante anos contribuiram para o Plano de Peculio da Fundagéo Itaubanco,
que incorporou a FASBEMGE - Fundacdo Bemge de Seguridade Social. Alegam, entretanto, que, em 26/11/2009, o
Conselho de Curadores da referida fundacdo decidiu pela extin¢do do Plano de Peculio dos impetrantes, deixando de
subsistir os direitos que Ihes eram assegurados. Afirmam, por sua vez, que o item 3 do Termo de Transacdo e Quitacdo
da Fundac&o Itaubanco Ihes ofereceu o pagamento de montante relativo a indenizacéo garantida na hipétese de
falecimento, entretanto, os pagamentos serdo procedidos mediante retencdo de imposto de renda na fonte. Acrescentam
que tais valores se caracterizam como indenizagdes oferecidas pela fundagdo, razdo pela qual ndo ha que se falar na
incidéncia de imposto de renda. Acostam aos autos os documentos de fls. 09/83. O pedido liminar restou parcialmente
deferido as fls. 87/92 para reconhecer aos impetrantes o direito de ndo se sujeitarem ao Imposto de Renda sobre resgates
ja efetuados ou ainda a efetuar, de quotas decorrentes de contribuicfes efetuadas exclusivamente pelo mesmo a entidade
de previdéncia privada denominada FUNDACAO ITAUBANCO, a partir da vigéncia da Lei n.° 7.713/88 e
anteriormente a vigéncia da Lei n.° 9.250/95, ou seja, entre 1°.01.95 a 31.12.1995, até o limite do imposto de renda
recolhido por ocasido da contribuicdo efetuada no mencionado periodo, devendo a autoridade coatora abster-se de
exigir da referida entidade a retengéo na fonte e o recolhimento desse imposto por ocasido dos respectivos resgates, 0s
quais igualmente ndo constituirdo rendimentos tributaveis na declaracdo anual de ajuste do periodo em que forem
recebidos. As informacdes foram prestadas as fls. 109/113. O Ministério Pdblico Federal apresentou seu parecer as fls.
118/119, manifestando-se pelo prosseguimento do feito. E o relatdrio. Passo a decidir.A questio dos autos cinge-se a
incidéncia ou ndo do Imposto de Renda sobre as verbas percebidas pelos impetrantes, a titulo de renda antecipada, paga
pela entidade de previdéncia privada da FUNDACAO ITAUBANCO, que incorporou a FASBEMGE - Fundacio
Bemge de Seguridade Social, mediante a migracdo para o novo Plano de Beneficios, criado para estimular a adesao dos
participantes.Antes de adentrar ao mérito propriamente dito, anoto que em meu entendimento, deve-se aplicar ao caso
dos autos a legislacéo pertinente ao pagamento de beneficios e ou resgate de quotas por entidades de previdéncia
privada complementar e ndo a legislacdo de planos de seguros, uma vez que os valores recebidos pelos impetrantes ndo
decorreram da superveniéncia dos eventos inicialmente segurados e sim da extin¢do do plano de seguro, devolvendo-se,
com o acréscimo dos rendimentos, as contribuicdes vertidas pelos participantes, hip6tese que em tudo se equipara ao
resgate de quotas de planos de previdéncia privada. Portanto, sob este enfoque sera decidida a causa.Face ao disposto no
artigo 3° da Lei 7.713/88 o Imposto de Renda das pessoas fisicas passou a incidir sobre o rendimento bruto, sem
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qualquer deducdo, ressalvado o disposto nos artigos 9° a 14 da referida lei. Nessas ressalvas ndo ha isencéo para as
contribui¢des efetuadas pelos empregados a entidades de previdéncia social (hé isencdo apenas para as contribuices
efetuadas pelos empregadores, prevista no artigo 6°, inciso VIII). Em contrapartida, os beneficios pagos por essas
entidades, relativo a contribuicéo dos participantes, eram isentos do Imposto de Renda (artigo 6°, VI, b).Com o advento
da Lei 9.250, de 26 de dezembro de 1995, permitiu-se a deducdo na base de calculo do Imposto de Renda, das
contribuicdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo énus tenha sido do contribuinte
(art.4°, inciso V). Por outro lado, face ao disposto no artigo 33 dessa lei, os beneficios concedidos passaram a ser
tributados pelo Imposto de Renda, bem como as importancias correspondentes aos respectivos resgates. Logo, fica
evidente que os impetrantes foram prejudicados com a inversdo na sistematica de tributagdo dos beneficios pagos pela
entidade de previdéncia privada. Quando contribuiram para a formacéo do patriménio do fundo de pensédo, ndo puderam
deduzir esse valor na base de célculo do Imposto de Renda na Fonte porque a Lei 7.713/88 ndo permitia essa deducéo, o
que em outras palavras significa que a contribuicédo foi efetuada com recursos ja tributados. Agora, quando passaram a
receber os beneficios, ficaram sujeitos a tributacdo sobre o valor recebido, como se as contribuicGes tivessem sido
efetuadas com recursos ndo tributados.Assim, o disposto no artigo 33 da Lei 9.250/95, tributando os beneficios e 0s
resgates recebidos por contribuintes de fundos de entidades de previdéncia privada, ndo pode ser aplicado a casos como
0 presente, em que os recolhimentos das contribuicfes foram efetuados antes da vigéncia dessa lei, sob pena de sujeitar
o contribuinte a uma tributagdo em duplicidade: uma vez quando do recolhimento da contribuicdo e outra vez quando
do recebimento do beneficio ou do resgate, situacao essa que nao existia nem na sistematica da Lei 7713/88 nem na da
nova Lei 9250/95. Ora, se as contribui¢Bes foram efetuadas com recursos tributados, o resgate dessas contribui¢des ndo
representa acréscimo patrimonial que justifique sua tributagdo. Isto seria tributar o patrimonio e néo a renda.Sobre 0
tema, confira o precedente abaixo transcrito, do Colendo Superior Tribunal de Justica, que bem elucida a questdo em
tela:Processo REsp 774862/MG; RECURSO ESPECIAL2005/0137491-9 Relator(a) Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI (1124) Orgao Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 27/09/2005 Data da
Publicacio/Fonte DJ 10.10.2005 p. 261Ementa TRIBUTARIO. IRPF. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. LEIS 7.713/88 (ART. 6°, VII, B) E 9.250/95 (ART. 33) E MP 1.943/96 (ART. 8°) .INCIDENCIA
SOBRE O BENEFICIO. BIS IN IDEM. EXCLUSAO DE MONTANTE EQUIVALENTE AS CONTRIBUIGOES
EFETUADAS SOB A EGIDE DA LEI 7.713/88.1. O recebimento da complementagéo de aposentadoria e o resgate das
contribuicdes recolhidas para entidade de previdéncia privada no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 néo constituiam
renda tributavel pelo IRPF, por forga da isencdo concedida pelo art. 6°, VI, b, da Lei 7.713/88, na redagéo anterior &
que lhe foi dada pela Lei 9.250/95. Em contrapartida, as contribui¢Ges vertidas para tais planos ndo podiam ser
deduzidas da base de calculo do referido tributo, sendo, portanto, tributadas.2. Com a edicéo da Lei 9.250/95, alterou-se
a sistematica de incidéncia do IRPF, passando a ser tributado o recebimento do beneficio ou o resgate das contribuicdes,
por forga do disposto no art. 33 da citada Lei, e ndo mais sujeitas a tributacéo as contribuigdes efetuadas pelos
segurados.3. A Medida Proviséria 1.943-52, de 21.05.1996 (reeditada sob o n° 2.159-70), determinou a excluséo da
base de calculo do imposto de renda do valor do resgate de contribuicdes de previdéncia privada, cujo 6nus tenha sido
da pessoa fisica, recebido por ocasido de seu desligamento do plano de beneficios da entidade, que corresponder as
parcelas de contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995 (art. 8°), evitando,
desta forma, o bis in idem.4. Da mesma forma, considerando-se que a complementagdo de aposentadoria paga pelas
entidades de previdéncia privada é constituida, em parte, pelas contribuicGes efetuadas pelo beneficiado, deve ser
afastada sua tributacdo pelo IRPF, até o limite do imposto pago sobre as contribuicdes vertidas no periodo de vigéncia
da Lei 7.713/88.5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido.Acordao Vistos e
relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Denise Arruda, José Delgado, Francisco Falcdo e Luiz Fux
votaram com o Sr. Ministro Relator.lsto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para o fim de
reconhecer aos impetrantes o direito de ndo se sujeitarem ao Imposto de Renda sobre os resgates ja efetuados ou ainda a
efetuar, de quotas decorrentes de contribuicdes efetuadas exclusivamente pelos mesmos & entidade de previdéncia
privada denominada FUNDACAO ITAUBANCO, a partir da vigéncia da Lei n° 7.713/88 e anteriormente a vigéncia da
Lei n®9.250/95, ou seja, entre 1°.01.1989 a 31.12.1995, até o limite do imposto de renda recolhido por ocasido da
contribuicdo efetuada no mencionado periodo, devendo a autoridade coatora abster-se de exigir da referida entidade a
retencdo na fonte e o recolhimento desse imposto por ocasido dos respectivos resgates, 0s quais igualmente ndo
constituirdo rendimentos tributaveis na declaracéo anual de ajuste do periodo em que forem recebidos. Extingo o feito
com resolucao de mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC.Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos
(Stimula 105 do C.STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.P.R.1.0. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO Juiz Federal

0008240-40.2010.403.6100 - KARINA TOSATTI MONTEZINO(SP242713 - WANESSA MONTEZINO) X
DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

TIPO C222 VARA FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO PROCESSO N° 0008240-40.2010.403.6100MANDADO DE
SEGURANCAIMPETRANTE: KARINA TOSATTI MONTEZINO IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO
TRABALHO EM SAO PAULO REG. N.°: / 2010SENTENCATrata-se de Mandado de Seguranca, com
pedido de liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada o cumprimento das decisGes arbitrais proferidas
na Camara de Arbitragem, Mediag&o e Conciliacdo - CAMEC, em favor dos reclamantes trabalhistas, pela arbitra
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Karina Tosatti Montezino. Aduz, em sintese, que a autoridade impetrada se recusa a proceder a liberacdo do FGTS e
seguro desemprego dos trabalhadores que tiveram as rescisdes sem justa causa de seus contratos de trabalho
homologadas por sentenca arbitral, razdo pela qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito. Acosta aos
autos os documentos de fls. 06/18. As fls. 22/23 o pedido liminar foi indeferido. A autoridade impetrada prestou suas
informacdes as fls. 28/44. Parecer do Ministério Plblico Federal as fls. 46/49, opinando pela denegacéo da seguranca.E
o relatorio. Passo a decidir.Analisando o caso dos autos observo que a impetrante, em sua peticéo inicial, alega exercer
a funcdo de arbitro, razéo pela qual pleiteia que as sentencas por ela proferidas sejam devidamente cumpridas.Ocorre,
contudo, que ndo comprova nos autos a alegacdo de que efetivamente atua na arbitragem de conflitos trabalhistas, ndo
demonstrando assim seu interesse processual na propositura desta agdo. Nesse sentido noto que nenhuma copia de
sentenca arbitral proferida pela impetrante foi juntada aos autos. Assim, julgo a impetrante carecedora de acdo por falta
de interesse processual, extinguindo o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI do CPC.
Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos, face & Sumula 105 do C. STJ.P.R.1.O . S&o Paulo, JOSE
HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0010648-04.2010.403.6100 - ELIAS MARINI DE OLIVEIRA(SP243347 - FABIO HITOSHI TAKEDA) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 110/117: cumpra-se a decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 0017566-88.2010.403.0000 e
oficie-se a autoridade impetrada para cumprimento da decisdo. Tornem os autos conclusos para sentenca. Int.

0011481-22.2010.403.6100 - AMORA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP283929 - MICHELLE
DUARTE RIBEIRO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

Manifeste-se a parte impetrante sobre o agravo retido interposto pela Unido Federal as fls. 43/47, no prazo de 10 (dez)
dias. Decorrido o prazo, remetam-se 0s autos ao MPF para elaboracdo do parecer e apds, tornem-os conclusos para
sentenca. Int.

0011796-50.2010.403.6100 - OESP MIDIA LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E
SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Fls. 111/127: mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Tornem os autos conclusos para sentenca.
Int.

0012217-40.2010.403.6100 - TRANSLUTE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP
Fls. 250/266: mantenho a deciséo agravada por seus proprios fundamentos. Tornem os autos conclusos para sentenca.
Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0005979-10.2007.403.6100 (2007.61.00.005979-8) - CLAUDIO CARMONA(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA)

Fls. 102/107: manifeste-se a parte requerente no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0054104-24.1998.403.6100 (98.0054104-7) - VALDEIR APARECIDO DE CAMPOS X VERA LUCIA GUABIRABA
DE CAMPOS(SP111285 - ANTONIO DONISETI DO CARMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP072682 - JANETE ORTOLANI E SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)

Ciéncia a parte interessada do desarquivamento dos autos. Requeira o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.No
siléncio, retornem os autos ao arquivo. Int.

0032358-66.1999.403.6100 (1999.61.00.032358-2) - MARCO ANTONIO ANDRADE ALVES X WALDETE
MURANO ALVES(SP111285 - ANTONIO DONISETI DO CARMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Reconsidero o despacho retro. Em que pese o pedido da CEF para expedicdo de alvara de levantamento ter sido
elaborado em relagdo a conta n° 209.456-0, agéncia 0265, operagdo 005, constato que, na verdade, nestes autos foram
efetuados depdsitos pela parte autora referente a prestagdes do SFH na conta n° 186928-3, operacgao 005, agéncia 0265,
conforme fls. 119, 147, 149/150 e 156. Assim, oficie-se ao PAB da CEF para que apresente extrato atualizado da conta
n°® 186928-3, operacgdo 005, agéncia 0265, no prazo de 20 (vinte) dias. Com a juntada do oficio cumprido, expeca-se
alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal do valor total depositado na conta acima referida,
intimando-se seu patrono para a retirada. Juntando-se o alvara de levantamento liquidado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0073427-75.2000.403.0399 (2000.03.99.073427-2) - GODKS IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)
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Ciéncia a parte interessada do desarquivamento dos autos. Requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias. Se
nada for requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0008965-10.2002.403.6100 (2002.61.00.008965-3) - MARIA NELY DOS SANTOS SARMANHO X MARCELO DE
JESUS DOS SANTOS SARMANHO(SP153945 - MARIA NELY DOS SANTOS SARMANHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos em inspecdo (28/06 a 02/07/2010).Considerando o valor requerido pela CEF as fls.230, providencie a Secretaria
a minuta de desbloqueio dos valores excedentes, bloqueados pelo sistema bancen jud as fls.250/252.

0006595-77.2010.403.6100 - ANTONIO ROBERTO DE RESENDE X APARECIDA MARQUES DA COSTA
RESENDE(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Esgotada a prestacdo jurisdicional, considero o acordo entre as partes (fls. 90/95) como desisténcia do recurso de
apelacdo interposto pela parte autora as fls. 63/82. Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 60 e,
oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

Expediente N° 5466

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0048683-05.1988.403.6100 (88.0048683-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0045394-
64.1988.403.6100 (88.0045394-5)) DE CARLI - BLASE E ASSOCIADOS PROPAGANDA E PROMOCAO LTDA X
PUBLICITAS - COMUNICACAO E PUBLICIDADE LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS X UNIAO FEDERAL X
INSTITUTO JURIDICO DAS TERRAS RURAIS - INTER(SP202316 - MURILO ALBERTINI BORBA)

Diante do traslado das decisdes dos agravos de intrumento interpostos (fls. 293/300), requeiram as partes o que de
direito no prazo de 10 (dez) dias. Se nada for requerido, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades
legais. Int.

0080834-82.1992.403.6100 (92.0080834-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0073493-
05.1992.403.6100 (92.0073493-6)) ANDIRA BORRACHAS E METAIS LTDA(SP079728 - JOEL ANASTACIO E
SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

Fls. 368: manifestem-se as partes no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a iniciar-se pela parte autora. Decorridos os
prazos, tornem os autos conclusos. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0009151-52.2010.403.6100 (2010.61.00.004029-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004029-58.2010.403.6100 (2010.61.00.004029-6)) DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS DE SP X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP265080 -
MARCELO MARTINS FRANCISCO) X SAVOIA COM/ LTDA(SP099287 - ROBERTO DA SILVA SANTOS E
SP261074 - LUCIO DE LYRA SILVA)

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA AUTOS N.°: 000915152.2010.403.6100IMPUGNANTE: SAVOIA COM/
LTDA.IMPUGADO: DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE
SAO PAULO e EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DECISAO Trata-se de Impugnagéo ao
valor da causa interposto pelo DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SAO PAULO e pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS.Alega a
impugnante que, no caso do mandado de seguranga envolver interesse econdmico, o valor da causa deve corresponder
ao exato beneficio patrimonial perseguido pelo impetrante. A impetrante refuta a alegacéo da ré, aduzindo que o valor
da causa foi atribuido corretamente.E o relatorio. Decido.No presente caso, foi proposta agio objetivando a invalidade
do Edital de Concorréncia n® 0004194/2009 processado pela Diretoria Regional de Sdo Paulo Metropolitana da
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT e, em decorréncia, invalidados todos os atos
administrativos eventualmente praticados na sua seqiiéncia, inclusive os proprios contratos de franquia postal. Destarte,
o valor da causa deve ser fixado na totalidade do valor do objeto da licitacdo, ou seja, no montante do lucro obtido pelas
ACFs.Isto posto, julgo PROCEDENTE a presente Impugnacao ao Valor da Causa e fixo o valor da causa em R$
4.592.800.000,00. Intime(m)-se o(s) impetrantes, para recolher(em) as custas e diferenca. Ressalto a isencdo da ECT ao
pagamento de custas processuais, bem como a concessao de prazo igual a Fazenda Publica, ante o entendimento do STF
quando a recepcao do art. 12 do Decreto-lei 509/69. Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos principais e,
oportunamente, arquivem-se estes autos. Intimem-se. Sdo Paulo, José Henrique Prescendo Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA

0019647-92.2000.403.6100 (2000.61.00.019647-3) - BUENO BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP048678 -
ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA E SP112954 - EDUARDO BARBIERI) X CHEFE DO POSTO DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM OSASCO-SP

Ciéncia a parte impetrante do desarquivamento dos autos. Defiro a expedicao de certiddo de objeto e pé, devendo a
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pessoa interessada comparecer em Secretaria para agendar a data de retirada, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
retornem 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0021167-82.2003.403.6100 (2003.61.00.021167-0) - AUTO POSTO 1563 LTDA(SP137864 - NELSON MONTEIRO
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Diante do traslado das decisdes proferidas no Agravo de Instrumento interposto pela parte impetrante (fls. 278/287),
requeiram as partes o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Em nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0023101-07.2005.403.6100 (2005.61.00.023101-0) - ATRIUM SAO PAULO CONSULTORES - COOPERAT
PROFISS DE INFORMATICA, ASSESSORIA E CONSULT TECNICA(SP101855 - JOSE EDUARDO GIBELLO
PASTORE E SP122033 - REGINA CELIA MARTINS FERREIRA DUPIN) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Intime-se a parte impetrante para que apresente os célculos atualizados do valor que pretende executar, bem como as
pecas necessarias para instrucdo do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. Atendida a determinacéo, cite-se a Unido
Federal nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil. Int.

0026182-22.2009.403.6100 (2009.61.00.026182-1) - ANDREA PERRI MASSUIA VAZ X RENATA MASSUIA VAZ
- INCAPAZ X RAFAELLA MASSUIA VAZ - INCAPAZ X ANDRE MASSUIA VAZ - INCAPAZ X ANA LUISA
MASSUIA VAZ - INCAPAZ X ANDREA PERRI MASSUIA VAZ(SP026031 - ANTONIO MANOEL LEITE E
SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA
8 REGIAO FISCAL

TIPO A222 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N 0026182-
22.2009.403.6100IMPETRANTE: ANDREA PERRI MASSUIA VAZ RENATA MASSUIA VAZ RAFAELA
MASSUIA VAZ ANDRE MASSUIA VAZ ANA LUISA MASSUIA VAZIMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL
DAS INSTITUI(;OES FINANCEIRAS DA 82 REGIAO FISCAL Reg. N.° /2010 SENTENCA Cuida-se de mandado de
seguranca, com pedido de liminar, objetivando os impetrantes que este Juizo determine ao BANESPREYV - FUNDO
BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL, que ndo retenha a importancia supostamente devida a titulo de Imposto de
Renda sobre o resgate feito pelos impetrantes do saldo (peculio) existente no seu Plano I11, em decorréncia do
falecimento do participante Renato de Toledo Guimardes Vaz, determinando-se que o respectivo valor seja
integralmente pago aos impetrantes sem qualquer retencéo. Requerem, ainda, que ndo haja a inclusdo do valor do
resgate em questdo no quadro de rendimentos tributaveis, no informe de rendimentos destinado a declaragéo de
rendimento da pessoa fisica dos impetrantes para 0 ano base de 2009. Aduzem, em sintese, que sdo sucessores de
Renato de Toledo Guimaraes Vaz (vitva e filhos), o qual era participante do Plano 111, do BANESPREV - FUNDO
BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL. Alegam que, em 31/10/2009, o saldo existente nas respectivas contas de
previdéncia privada complementar correspondia a R$ 800.710,48, sendo certo que o art. 33, do Regulamento do Plano
111 dispbe que por decorréncia do falecimento do participante, os seus herdeiros fazem jus ao resgate da totalidade do
respectivo saldo. Afirmam, por sua vez, que, nos termos do art. 6°, inciso VII, da Lei 7.713/88, com redacéo dada pelo
art. 32, da Lei 9.250/95, bem como do art. 39, do Decreto 3.000/99 - Regulamento do Imposto de Renda, ndo deve
haver a incidéncia da aliquota de 15% a titulo de Imposto de Renda quando do resgate do peculio existente, razéo pela
qual buscam o Poder Judiciario para resguardo de seus direitos. Acostam a inicial os documentos de fls. 14/55.0 pedido
liminar foi parcialmente deferido as fls. 59/63 para garantir a ndo-incidéncia de Imposto de Renda sobre a parcela
correspondente ao resgate das contribuicGes vertidas pelo participante a entidade de previdéncia privada durante o
periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995. O impetrante interpds recurso de agravo de instrumento em
face do deferimento parcial da decisdo liminar, as fls. 78/91. As informagdes foram prestadas as fls. 96/101 e 125/129.
O Ministério Pablico Federal apresentou seu parecer as fls. 103/105, manifestando-se pela concessdo da seguranga. E o
relatério. Decido. Compulsando os autos, verifico que efetivamente os impetrantes sdo herdeiros do Sr. Renato de
Toledo Guimaraes Vaz e, portanto, fazem jus ao resgate da totalidade do saldo existente nas suas contas referentes ao
Plano 111, do BANESPREV - FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL (fls. 25 e 47).Entretanto, entendo que
referido pecdlio a ser pago pela entidade de previdéncia privada, em razdo da morte do participante ndo tem natureza
indenizatdria, mas sim constitui acréscimo patrimonial dos seus sucessores, passivel de tributacao pelo imposto de
renda, a0 menos em parte, ou seja, exceto em relagdo a parcela do valor relativo as contribuicGes vertidas pelo
participante a entidade de previdéncia privada durante o periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, ou
seja, antes da vigéncia da Lei 9.250/95, pelas razBes que adiante serdo expostas.A propdsito anoto que em meu
entendimento, aplica-se ao caso a legislacdo de resgate de quotas de previdéncia privada e ndo a de recebimento de
seguro, pois que as verbas a serem recebidas pelos impetrantes ndo se referem ao pagamento de seguro de vida e sim de
levantamento do saldo das contribuicdes efetuadas pelo falecido titular do plano de previdéncia privada. Vale dizer,
uma coisa é o recebimento do seguro de vida por parte dos sucessores daquele, mesmo quando pago por entidade de
previdéncia privada (o que €é isento do imposto de renda), e outra coisa é o levantamento do saldo das contribuicdes
vertidas ao plano pelo titular( que é tributavel, mesmo quando recebidas pelos sucessores). Sobre o tema, colaciono os
julgados do Colendo Superior Tribunal de Justica, cujos fundamentos adoto como razdo de decidir: Origem: Superior
Tribunal de Justica - STJ Processo AGRESP 200600897906 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 842756 Relator(a) DENISE ARRUDA Sigla do 6rgéo STJ Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte
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DJE DATA:13/11/2009DecisdoVistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira Turma do
Superior Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Hamilton Carvalhido, Luiz Fux e Teori Albino
Zavascki votaram com a Sra. Ministra Relatora.EmentaTRIBUTARIO. CONTROVERSIA RELATIVA A
EXIGENCIA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE DETERMINADO PERCENTUAL DO PECULIO POR MORTE
PAGO PELA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA, QUANDO ESSE PERCENTUAL DO PECULIO E
OBJETO DE ANTECIPACAO AO PROPRIO PARTICIPANTE-CONTRIBUINTE QUE RECEBE
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA E E PORTADOR DE NEOPLASIA MALIGNA. DECISAO
AGRAVADA EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. Sdo cumulativos 0s pressupostos para 0 gozo da isengéo prevista no art. 6°, X1V, da
Lei 7.713, de 22 de dezembro de 1988: um relativo a natureza juridica do rendimento (proventos de aposentadoria ou
reforma), outro inerente a condigdo pessoal do sujeito passivo (ser portador de uma das moléstias incapacitantes ali
arroladas). Nesse sentido: REsp 1.059.290/AL, 22 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 1°.12.2008;
REsp 907.236/CE, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 1°.12.2008; REsp 1.007.031/RS, 22 Turma, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe de 4.3.2009; RMS 20.567/MG, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 9.5.2006; REsp
778.618/CE, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28.4.2006; REsp 819.747/CE, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 4.8.2006. 2. Por ndo se confundir o peculio com os proventos de aposentadoria, constitui rendimento
tributavel a parcela do peculio paga pela entidade de previdéncia privada, objeto de antecipagdo ao proprio participante-
contribuinte que esteja recebendo complementagdo de aposentadoria, ainda que seja este portador de moléstia grave
relacionada no inciso X1V do art. 6° da Lei 7.713/88. Exclui-se da incidéncia do Imposto de Renda a parcela do valor
antecipado do peculio que corresponder as contribui¢des pagas pelo participante a entidade de previdéncia privada
durante o periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, uma vez que ja tenham sido tributadas pelo
Imposto de Renda. Nesse sentido: REsp 510.726/DF, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 6.6.2007;
EDcl no REsp 722.937/DF, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 27.3.2006; REsp 722.938/DF, 12 Turma, Rel.
Min. Francisco Falcéo, DJ de 19.12.2005; AgRg no REsp 503.836/DF, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.9.2003.
3. Agravo regimental desprovido.Data da Publica¢d013/11/20090rigem: Superior Tribunal de Justica - STJ Processo
RESP 200300494816 RESP - RECURSO ESPECIAL - 510726 Relator(a) JOAO OTAVIO DE NORONHA Orgao
julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJ DATA:06/06/2007 PG:00249DecisdoVistos, relatados e discutidos os autos em
que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Castro Meira,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra
Eliana Calmon. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.EmentaTRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. ANTECIPACAO DO PECULIO POR MORTE. IMPOSTO
DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. 1. N&o incide imposto de renda sobre a antecipagio do peculio por morte pago por
entidade de previdéncia privada antes da vigéncia da Lei n. 9.250/95. 2. Recurso especial provido.Data da
Publicacdo06/06/2007 Finalizando, Alegam os impetrantes que a Banesprev, por ser entidade de previdéncia privada,
estaria impedida de comercializar planos de seguros, o que conferiria natureza de beneficio previdenciario ao valor pago
aos impetrantes.Ocorre que o plano de previdéncia em questdo prevé aos participantes o direito a um seguro para a
cobertura dos riscos de morte e invalidez dos participantes, a ser custeada pelas patrocinadoras, mediante a contribuicdo
de 0,5% da remuneracdo daqueles, para o qual a administradora(Banesprev), contratara uma companhia de seguros,
como previsto no artigo 31 do Plano (confira a fl. 41 dos autos). O eventual recebimento deste seguro pelos sucessores
do participante( ou pelo préprio participante quando se tratar de invalidez permanente), €, de fato, isento do imposto de
renda, quer em razdo da existéncia de norma isentiva nesse sentido, quer em razdo da sua natureza juridica de
indenizacdo.Todavia, repito, esta ndo é a hipotese dos autos, pois a verba a ser paga aos impetrantes é a correspondente
ao resgate do valor do patriménio deixado pelo falecido a titulo de quotas de participagdo no fundo, prevista no artigo
33 do respectivo regulamento( fl. 42 dos autos), a qual ndo se confunde com o seguro de vida ou invalidez permanente,
previsto no citado artigo 31 do Regulamento do Plano. Isto fica bem claro no documento de fl. 25 dos autos ( declaragéo
da Banesprev), onde consta que o valor a ser pago aos impetrantes é o previsto no artigo 33 do referido Regulamento.
Posto isto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, a fim de garantir a ndo-incidéncia de Imposto de
Renda sobre a parcela correspondente ao resgate das contribuicdes vertidas pelo participante a entidade de previdéncia
privada denominada BANESPREYV - FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL, durante o periodo de 1° de
janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, até o limite do imposto de renda recolhido por ocasido da contribuicao
efetuada no mencionado periodo, devendo a autoridade coatora abster-se de exigir da referida entidade a retencéo na
fonte e o recolhimento desse imposto por ocasido dos respectivos resgates, os quais igualmente ndo constituirdo
rendimentos tributaveis na declaragéo anual de ajuste do periodo em que forem recebidos. Extingo o feito com
resolugdo de mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC.Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos
(Stmula 105 do C.STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicio.P.R.1.0. S&o Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO Juiz Federal

0003106-32.2010.403.6100 (2010.61.00.003106-4) - DMA DISTRIBUIDORA S/A(MG086886 - VIVIANE ARAUJO
DE AGUIAR E SP198685 - ANNA LUCIA LORENZETTI E SP164744 - ANNA PAOLA LORENZETTI E
MG088138 - JULIANA CAMPOS ROCHA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM
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SAO PAULO SP

TIPO B222 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N° 0003106-
32.2010.403.6100IMPETRANTE: DMA DISTRIBUIDORA S/AIMPETRADOS: DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO E DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULOREG N.° /2010 SENTENCATrata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido
de liminar, objetivando o impetrante que este Juizo determine a autoridade coatora que se abstenha de exigir a
majoracdo da contribuicdo previdenciaria destinada ao Seguro de Acidentes do Trabalho (SAT), em razdo do grau de
incidéncia do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho), pela aplicacdo do denominado FAT (Fator Acidentario de
Prevencéo), de que trata o artigo 10 da Lei 10.666/03.Argui, em sintese, a inconstitucionalidade e a ilegalidade do
aumento da aliquota do RAT através do Decreto 6.957/09, em decorréncia da aplicagdo do FAP. Acosta aos autos 0s
documentos de fls. 33/262. O pedido liminar foi deferido as fls. 265/268 para suspender a exigibilidade do crédito
tributério relativo ao adicional do SAT (Seguro de Acidentes do Trabalho) decorrente das alteracdes trazidas pelo
Decreto 6.957/09, em especial a majoracdo do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho) decorrente da aplicacdo do FAP
(Fator Acidentério de Prevencdo), mantendo-se a tributacdo pela aliquota basica anteriormente vigente, devendo a
autoridade impetrada abster-se da pratica de qualquer ato tendente & cobranca de tais valores, ficando liberada para
efetuar o langamento do respectivo crédito tributario, com vistas a evitar a decadéncia.As informagdes foram prestadas
as fls. 298/306 e 359/366. A Unido Federal interpds recurso de agravo de instrumento em face do deferimento da
decisédo liminar, fls. 310/336. O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer as fls. 368/369, manifestando-se pelo
prosseguimento do feito. E o relatério. Decido.Questdo preliminarRejeito as preliminares de ilegitimidade passiva, uma
vez o presente mandamus visa o afastamento da exigéncia da majora¢do da contribuicdo previdenciaria destinada ao
Seguro de Acidente do Trabalho (SAT), em razdo do grau de incidéncia do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho), pela
aplicacdo do denominado FAT (Fator Acidentério de Preveng¢do), sendo certo que as autoridades impetradas séo as
responsaveis pela cobranca e fiscalizagdo de tais valores. MéritoConforme consignado na decisdo liminar, a
contribuicdo previdenciaria destinada a custear os infortlnios relativos ao trabalho encontra-se prevista no artigo 22, 30,
da Lei 8.212/91, denominada Seguro de Acidentes do Trabalho, estabelecendo as aliquotas de 1%, 2% e 3%, conforme
0 grau de risco da atividade preponderante do contribuinte, classificados em leve, médio e grave, respectivamente,
fixando ainda os pardmetros para aplicacdo de cada uma delas. A lei prevé, ainda, a possibilidade de alteracdo do
enquadramento baseado em estatisticas de acidentes obtidas mediante inspecdo, verificando, por exemplo, se houve
redugdo ou incremento do nimero de acidentes. Fora isto, o artigo 10 da Lei 10.666, de 08 de maio de 2003,
estabeleceu que as aliquotas de 1%, 2% e 3%, supra aludidas, poderdo ser reduzidas até 50% (mediante a aplicagdo do
fator 0,5) ou aumentadas para o dobro (mediante a aplicagdo do fator maximo de 2,0), isto, em razdo do desempenho da
empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado de conformidade com os resultados obtidos a partir dos
indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social, nos termos do que dispuser o respectivo regulamento. Confira a redacéo desse dispositivo legal:Art.
10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Registre-se que a possibilidade de definicéo dos
diferentes graus de risco (leve, médio e grave) de cada atividade por meio de decreto ja se encontra pacificada como
valida pela jurisprudéncia do E. STF. Néo obstante, entendo que a regulamentacao do artigo 10 da citada lei
10.666/2003 implicou em ofensa aos principios da legalidade e da seguranca juridica, na medida em que a
complexidade dos critérios de apuragdo do FAP nédo permite ao contribuinte conferir a exatiddo do indice que lhe é
fornecido pelo fisco, quer porque este indice leva em conta néo s6 a acidentalidade no proprio ambiente de trabalho,
como também a acidentalidade no ambiente de trabalho de outras empresas da mesma subclasse de atividade
econdmica(CNAE), varidvel que se denomina percentil de ordem dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, a qual
ndo pode ser conferida em razdo da prote¢do do sigilo fiscal. Dessa forma, conclui-se que o adicional em questéo
implica em um acréscimo das aliquotas basicas do SAT (ha grande maioria dos casos), por dados que o contribuinte
sequer tem acesso (em razdo de serem protegidos pelo sigilo fiscal), o que o obriga a aceitar uma aliquota
arbitrariamente imposta pela fiscalizacdo. Disso se infere que a aliquota final do SAT néo é apurada com base em
critérios objetivos extraidos diretamente da lei como seria de rigor em face do principio da legalidade, ainda que se
admita a possibilidade de regulamentacéo desses critérios por ato infralegal, justificavel no caso em razdo da pretensao
de se estabelecer um critério de tributacéo especifico para cada contribuinte. 1sso ndo dispensa, todavia, que 0s critérios
dessa forma individual de tributacdo, sejam inferidos da lei e ndo de um regulamento que inclusive considera, na
apuracdo do FAP, uma variavel sigilosa, como acima mencionado. Fora isto, a regulamentacdo do FAP, implementada
pelas Resolucfes MPS/CNPS 1308 e 1309/09, também ndo observa o principio da legalidade, ao considerar varidveis
gue néo sdo influenciadas direta ou indiretamente pela maior ou menor acidentalidade no ambiente das empresas. Ora
se 0 objetivo da norma é reduzir acidentes, obviamente que o respectivo regulamento ndo poderia considerar variaveis
ndo relacionadas com doengas ou acidentes de trabalho. A rotatividade da méao de obra € um exemplo desse tipo de
variavel que ao meu ver ndo guarda relacdo com a quantidade de acidentes. Além disso, os acidentes ja sdo computados
como agravantes na apuracao do FAP. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, a fim de declarar a
inexigibilidade do crédito tributario relativo ao adicional do SAT (Seguro de Acidentes do Trabalho) decorrente das
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alteracGes trazidas pelo Decreto 6.957/09, em especial a majoracdo do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho)
decorrente da aplicacdo do FAP (Fator Acidentario de Prevencgdo), mantendo-se a tributacdo pela aliquota basica
anteriormente vigente, devendo as autoridades impetradas absterem-se da pratica de qualquer ato tendente a cobranca
de tais valores da impetrante, tanto em relacéo as contribuicfes devidas por sua matriz quanto pelas filiais localizadas
nos Estados de Minas Gerais e Espirito Santo, estabelecimentos sujeitos a jurisdi¢do administrativa da autoridade
impetrada, por ser a matriz o estabelecimento centralizador da arrecadacdo (OS INSS DAF 190/98).Extingo o feito com
resolucdo de mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC.Custas ex lege, devidas pela Unido Federal a titulo de
reembolso a impetrante. Honorarios advocaticios indevidos (Simula 105 do C.STJ).Sentenga sujeita ao duplo grau de
jurisdicdo.P.R.1.0. S&o Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0003190-33.2010.403.6100 (2010.61.00.003190-8) - MED COMPANY CONSULTORIA E CORRETORA DE
SEGUROS LTDA(SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP213821 - WESLEY DUARTE
GONCALVES SALVADOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

TIPO A222 VARA FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N.° 0003190-33.2010.403.6100MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRANTE: MED COMPANY CONSULTORIA E CORRETORA DE SEGUROS
LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI REG. N.° /2010
SENTENCATrata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, objetivando a impetrante que este
Juizo reconheca a ilegalidade da exigéncia da COFINS, nos periodos de dezembro de 2002 a abril de 2006, referente ao
processo administrativo n.° 13896.002492/2009-29. Aduz, em sintese, que foi surpreendido com o recebimento da carta
cobranca n.° 2442/2009, emitida em 23/12/2009, referente ao processo administrativo n.° 13896.002492/2009-29, para
exigéncia da COFINS, nos periodos de apuragdo de 01/2003 a 04/2006. Alega, entretanto, que recolheu os valores
relativos ao periodo de 11/2004 a 04/2006 e quanto as competéncias de 12/2002 a 10/2004 houve o decurso do prazo
decadencial e prescricional, razdo pela qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito. Junta aos autos os
documentos de fls. 13/90. O pedido liminar foi parcialmente deferido as fls. 94/96 para determinar a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario relativo a COFINS, somente quanto as competéncias de 11/2004 a 04/2006, em razdo
da comprovagdo dos respectivos recolhimentos. A autoridade impetrada prestou suas informages as fls.113/125. O
impetrante interpds recurso de Agravo de Instrumento em face do deferimento parcial da liminar, fls. 127/316.0
Ministério Plblico Federal apresentou seu parecer as fls. 319/320, manifestando-se pelo prosseguimento do feito. E a
sintese do pedido. Passo a decidir. Conforme consignado na decisdo liminar, compulsando os autos, notadamente o
documento de fl. 82/84, verifico a Carta Cobranga n.° 2441/2009, emitida em 23/12/2009, referente ao processo
administrativo n.° 13896.002492/2009-29, para exigéncia da COFINS, nos periodos de apuragdo de 01/2003 a
04/2006.Quanto aos créeditos tributarios referentes as competéncias de 11/2004 a 04/2006, constato que o impetrante
efetuou o pagamento dos respectivos valores (fls. 62/79), razdo pela qual se encontram extintos, nos termos do art. 156,
do Cddigo Tributario Nacional. Noto, outrossim, que a propria autoridade impetrada reconheceu a suficiéncia dos
valores recolhidos e que ndo restaram saldos a pagar, motivo pelo qual procedeu & devida corre¢do dos valores inscritos,
excluindo os periodos de 11/2004 a 04/2006 da cobranca executiva (fl. 125). Por sua vez, quanto aos valores referentes
ao periodo de 12/2002 a 10/2004, o impetrante alega o decurso do prazo decadencial e prescricional, que seré analisado
a seguir. A COFINS ¢é um tributo sujeito a lancamento por homologacéo, que ocorre mediante o preenchimento e
entrega do documento denominado DCTF (Declaragdo de ContribuicGes e Tributos Federais). A administracéo
tributéria, por sua vez, tomando conhecimento desse fato tem cinco anos contados da data da ocorréncia do fato gerador
para homologar ou ndo o lancamento efetuado pelo contribuinte na DCTF. Expirado esse prazo, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo, consoante expressamente dispde o artigo 150 4° do CTN. Ocorre que a extin¢ao do crédito a que se refere
este dispositivo legal opera-se apenas quando o tributo objeto do langamento por homologac&o é recolhido pelo
contribuinte. Noutras palavras, apenas o tributo por homologagao efetivamente recolhido € que se extingue no prazo de
cinco anos contados do respectivo fato gerador, caso tenha ocorrido a homologacéo tacita da fazenda publica, pelo
transcurso do prazo de cinco anos sem manifestacdo (artigo 156, VII do CTN). Outra, todavia, é a resposta, quando o
contribuinte efetua o langamento por homologacgdo( através da apresentacdo da DCTF), porém deixa de recolher o
tributo no prazo legal. Nesse caso, passados 0s cinco anos para a homologagdo expressa da fazenda pablica ( através da
fiscalizacdo) e sem que haja qualquer atuacao desta nesse sentido, ocorre tdo somente homologacao tacita do
lancamento efetuado pelo contribuinte, com a decadéncia do prazo para alterar esse langamento, ficando o crédito
tributario definitivamente constituido pelo valor constante da DCTF. A partir desse momento tem inicio a fluéncia do
prazo prescricional de cinco anos para que a Fazenda Publica cobre seu crédito (artigo 174 do CTN). Tém-se, portanto,
nesse interregno, um prazo de dez anos entre o langamento efetuado na DCTF e a fluéncia da prescri¢do. No caso em
tela, o impetrante ndo colacionou aos autos documentos comprobatorios da entrega da DCTF, para que se possa aferir o
transcurso do prazo decadencial, o que impede a conferéncia da liquidez e certeza de seu direito. Nao obstante, ndo
vislumbro o decurso do prazo prescricional, quer porque a cobrancga de tais débitos encontrava-se sub judice nos autos
do MS n° 1999.61.00.036011-6, em que havia liminar suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, quer porque o
tributo mais remoto se refere ao periodo de 12/2002, que ensejou a apresentacdo de DCTF em janeiro de 2003, sendo
que o prazo de cinco anos para que o Fisco homologasse tal lancamento se deu em 2008, 0 que, por sua vez, remete 0
prazo prescricional para 2013. Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o
feito com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, apenas para declarar a
extincdo do crédito tributario relativo a COFINS devida pela impetrante nos meses de competéncia novembro de 2004 a
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abril de 2006. Custas ex lege. Honorarios Advocaticios indevidos. (Sumula 105 do STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau
de jurisdicdo.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.Sdo Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0003324-60.2010.403.6100 (2010.61.00.003324-3) - DUDALINA S/A X DUDALINA S/A - FILIAL 1 X DUDALINA
S/A - FILIAL 2 X DUDALINA S/A - FILIAL 3 X DUDALINA S/A - FILIAL 4 X DUDALINA S/A - FILIAL 5 X
DUDALINA S/A - FILIAL 6(SP286558 - FERNANDA PRADO SAMPAIO DE AGUIAR E SC014826 - Dante
Aguiar Arend) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Fls. 281/286: cumpra-se e oficie-se a autoridade impetrada da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n®
0013178-45.2010.403.0000. Fls. 288/294: diante das argumentacdes da parte impetrante, tornem os autos conclusos
para sentenca. Int.

0008134-78.2010.403.6100 - AUTO VIACAO URUBUPUNGA LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES NETO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Fls. 174/175: cumpra-se a decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 2010.03.00.014038-0 e oficie-se a
autoridade impetrada desta decisdo. Apés, tornem os autos conclusos para prolagdo da sentenca. Int.

0011921-18.2010.403.6100 - NOVA ERA CONSTRUCOES LTDA(SP260447A - MARISTELA DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Fls. 83/99: mantenho a decisdo agravada por seus prdprios fundamentos. Oportunamente, apensem-se estes autos ao
Agravo de Instrumento n° 2010.03.00.018639-1, convertido em retido. Tornem os autos conclusos para prolagéo da
sentenca. Int.

0015565-66.2010.403.6100 - AGUSTINHO APARECIDO LIMA MOTA(SP176099 - VALERIA CRISTINA DOS
SANTOS SOUSA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
222 \VARA FEDERAL CIVEL DE SAO PAULOPROCESSO N.° 0015565-66.2010.403.6100lMPETRANTE:
AGUSTINHO APARECIDO LIMA MOTAIMPETRADO: GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DE
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SPREG. N.° /2010DECISAO EM PEDIDO DE
MEDIDA LIMINAR Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, para que este Juizo determine a
autoridade impetrada que realize o processamento e a concluséo da averbacao da transferéncia do imével inscrito no
RIP n.° 7047.0101337-84, conforme requerimento protocolizado sob o n.° 04977.005956/2010-00, a fim de inscrever o
impetrante como foreiro responsavel pelo referido bem. Aduz, em sintese, que, adquiriu o imovel situado na Avenida
Marcos Penteado de Ulhoa Rodrigues, n.° 5.100, Apto 11-B, Condominio Bosques de Tamboré, Santana de Parnaiba,
conforme Escritura Publica de Compra e Venda. Alega, entretanto, que o referido imével ainda encontra-se cadastrado
junto ao Servigo de Patriménio da Unido em nome do antigo proprietario. Acrescenta que, em 20/05/2010, formulou
pedido de transferéncia do imovel, protocolizado sob o n.° 04977.005956/2010-00, o qual até a presente data ainda ndo
fora analisado.Acosta aos autos os documentos de fls. 11/29. E o relatério. Decido.Para a concessdo do provimento
pleiteado ha a necessidade da presenca dos pressupostos pertinentes, quais sejam, a plausibilidade dos fundamentos e o
perigo da demora.Compulsando os autos, constato que, em 20/05/2010, o impetrante efetivamante protocolizou pedido
administrativo de transferéncia do imével, sob o n.° 04977.005956/2010-00 (fl. 21). O art. 49 da Lei 9784/99, estabelece
o0 prazo de 30 dias prorrogavel por igual periodo, contado a partir do encerramento da instrucéo, para que a
administracéo decida o processo administrativo. No caso em tela, o impetrante comprovou que o pedido de
transferéncia encontra-se pendente de analise desde 20/05/2010, sem que qualquer decisdo tenha sido proferida.Assim,
entendo que o impetrante faz jus a apreciacdo, o quanto antes, de seu pedido, desde que satisfeitas as exigéncias legais.
Neste diapaséo, o periculum in mora resta consubstanciado na medida em que ja perfaz tempo razoavel desde o
protocolo do requerimento administrativo, sendo dever legal da Administracdo Publica pronunciar-se dentro de um
prazo razoével sobre os pedidos que Ihe séo apresentados, zelando pela boa prestagdo de seus servi¢os.O fumus boni
iuris igualmente resta presente, em face do disposto no art. 49 da Lei 9784/99. Dessa forma, defiro a liminar, para que a
impetrada proceda a analise do pedido protocolizado em 20/05/2010, sob o n.° 04977.005956/2010-00, no prazo
méaximo de 30 (trinta dias). Notifique-se a autoridade impetrada para o fiel e imediato cumprimento desta decisao,
devendo ainda prestar as informagdes no prazo legal. Prestadas as informacdes, dé-se ciéncia ao representante judicial
da pessoa juridica interessada, bem como ao Ministério Publico Federal para o parecer, tornando conclusos para
sentenca. Publique-se. S&o Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO Juiz Federal

0015640-08.2010.403.6100 - CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

222 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOPROCESSO N 0015640-08.2010.403.6100MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRANTE: CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO Reg. N.° /2010 DECISAO EM PEDIDO DE MEDIDA
LIMINAR Cuida-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, a fim de que este Juizo determine a suspenséo
da exigibilidade da parte correspondente a indevida inclusdo da CSLL na base de calculo do IRPJ, bem como sobre sua
prépria base de célculo. Requer, ainda, a suspensdo de 1/240 avos do valor de IRPJ devido por conta dos vencimentos
regulares deste tributo, em decorréncia do direito que se quer reconhecer como violado abarcar o lapso de tempo desde
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28/06/2000. Argui, em sintese, a inconstitucionalidade e a ilegalidade do art. 1°, da Lei 9.316/96, que determina que 0s
valores a titulo de CSLL devem ser incluidos na apuracdo da base de calculo de IRPJ, assim como na base de célculo da
propria CSLL.Junta aos autos os documentos de fls. 29/39. E o relatorio. Passo a decidir.A questio dos autos cinge-se a
discussdo sobre a inconstitucionalidade ou ndo da regra que veda a deducdo do valor pago a titulo de Contribuigdo
Sacial sobre o Lucro Liquido, tanto na apuragdo da base de calculo da propria contribuicdo, quanto do IRPJ, o que
equivale a dizer que a CSLL, embora tenha a natureza juridica de uma contribuicdo social obrigatdria destinada ao
financiamento da seguridade social, prevista no artigo 195, inciso |, alinea ¢, da Constituicdo Federal, recebeu do
legislador ordinario o mesmo tratamento que a legislacéo tributaria dispensa as despesas desnecessarias dos
contribuintes, tais como as doagdes acima dos limites legais permitidos, os excessos de retirados dos diretores, etc. Feita
esta breve considerago inicial, passo a demonstrar que, em meu entender, a indedutibilidade da CSLL afronta o
conteudo juridico da matriz constitucional do Imposto de Renda e dela prépria.Registre-se, de inicio, que o que foi
concebido pelo Poder Constituinte ndo pode ser esvaziado em seu conteido pelo legislador ordinario, maxime quando
ndo fundamentado no principio da razoabilidade, este também de fundo constitucional implicito.A CSLL é uma
contribuicdo social que tem fundamento no artigo 195 da Constituicdo Federal, o qual elenca, em seu inciso I, as trés
contribui¢des previdenciarias devidos pelos empregadores, a saber: a) a contribui¢do sobre a folha de pagamento
(devida ao INSS); b) a contribuicdo sobre o faturamento denominada COFINS e, ¢) a CSLL, que incide sobre o lucro
liquido. Dentre estas trés contribuigdes previdenciarias, apenas a CSLL nao é considerada dedutivel pelo legislador
ordinario. A contribuigdo ao INSS é dedutivel, assim como a COFINS. A razdo da dedutibilidade destas duas
contribuicoes é que, por serem despesas consideradas necessarias, ndo podem ser desconsideradas na apuracao do lucro
do contribuinte. Lucro, em um conceito bem sintético, é a diferenca positiva entre as receitas e 0s custos e despesas, que
é extraido da legislac&o societaria e que, em principio, ndo pode ser distorcido pelo legislador ordinario, face a vedagéo
contida no artigo 110 do CTN (que tem o status de lei complementar & Constitui¢do Federal). Portanto, quando o
legislador ordinario impede que uma despesa legitima do contribuinte (porque obrigatéria), seja deduzida, o que se tem
é uma medida casuistica, que distorce de forma clara o conceito de lucro, que é a hip6tese de incidéncia tanto prépria
CSLL (disposta no artigo 195, inciso I, ¢ da Constituicdo Federal), quanto do Imposto de Renda (disposta no artigo 153,
inciso 111 da Constituicdo Federal, combinado com o artigo 43 do CTN). Dai a inconstitucionalidade do indigitado
artigo 1° da Lei 9.316/96. Evidentemente que o legislador ordinario pode, em situacGes especiais, considerar ndo
dedutiveis determinados custos ou despesas, como ocorre em relacdo as multas, as doac¢Ges acima dos limites
permitidos, os excessos de retiradas dos diretores, 0s excessos de provisdes, etc. Nestes casos a indedutibilidade se
justifica exatamente para que o lucro apurado néo seja distorcido pela contabilizacdo de custos e despesas
desnecessarias para que o contribuinte atinja seus objetivos sociais. Porém, quando o legislador ordinario esvazia o
contetdo da hipdtese de incidéncia tributaria concebida pelo legislador constituinte, sem amparo em uma boa razao,
incorre em inconstitucionalidade, que ndo pode ser admitida sob pena de desprestigio da Carta Magna. A esta altura
cabe uma indagacéo: Qual seria a razdo suficiente que teria levado o legislador da Lei 9316/96 a vedar a dedutibilidade
da CSLL na apuracdo da base de calculo do imposto de Renda e dela prdpria? Evidentemente ndo se pode cogitar que o
legislador tenha considerado esta despesa como desnecessaria para o contribuinte, o que seria um absurdo por se tratar
de uma obrigacdo de natureza tributaria. Por outro lado, se fosse isto, por uma questdo de coeréncia deveria ter
considerado também como indedutiveis as contribui¢des aludidas nas alineas a e b do artigo 195 da CF (o que da
mesma forma seria inconstitucional) e ndo apenas a aludida na alinea c. Portanto, este fundamento nédo serve de amparo
para se considerar constitucional o artigo 1° da referida lei. Restam apenas duas respostas possiveis: uma é a
necessidade de aumento da arrecadacéo, o que, todavia, nao se pode obter mediante o procedimento casuistico de
distorcer o conceito de lucro, modificando por via obliqua a hipotese de incidéncia tributaria constitucionalmente
prevista; a outra € o simples e injustificvel fato de que se admitida a dedutibilidade da CSLL dela mesma e do Imposto
de Renda, haveria uma dificuldade préatica na apuracao do valor a ser recolhido, a qual , todavia, poderia ser resolvida
através da adogdo de uma formula matematica. Registro, por fim, que a compensacao pretendida pela impetrante nao
pode ser deferida em sede de liminar, consoante disp8e o artigo 170-A do CTN e Simula 212 do C.STJ. Isto posto,
DEFIRO A LIMINAR, a fim de autorizar o impetrante a deduzir a CSLL tanto na base de célculo do Imposto de Renda
Pessoa Juridica quanto dela prépria, em relagdo aos recolhimentos vincendos, afastando-se assim, por
inconstitucionalidade, o disposto no artigo 1° da Lei 9316/96.Autorizo o langamento tributério da diferencga que for
recolhida a menor pela impetrante, com vistas a afastar a decadéncia, cujo valor ficara com a exigibilidade suspensa até
ulterior decisao judicial, nos termos do artigo 151, inciso 1V, do Cédigo Tributario Nacional. Notifique-se a autoridade
impetrada para ciéncia e cumprimento desta decisdo, devendo prestar as informagdes no prazo legal. Em seguida
enviem-se 0s autos ao representante judicial da pessoa juridica interessada, bem como ao Ministério Publico Federal.
Com o retorno, tornem conclusos para sentenca. Publique-se. Intimem-se. Sdo Paulo, JOSE HENRIQUE PRESCENDO
Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0004724-12.2010.403.6100 - ABREVIS ASSOCIACAO BRASILEIRA EMPR VIGILANCIA
SEGURANCA(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO E SP207534 - DIOGO TELLES AKASHI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

TIPO A222 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANGAPROCESSO N° 0004724-
12.2010.403.6100IMPETRANTE: ABREVIS - ASSOCIAGCAO BRASILEIRA DE EMPRESAS DE VIGILANCIA E
SEGURANCAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO REG
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N.© /2010 SENTENCATTata-se de mandado de seguranca coletivo, com pedido de liminar, objetivando o
impetrante que este Juizo determine a autoridade coatora que se abstenha de exigir a majoracao da aliquota do Seguro
Acidente do Trabalho - SAT em decorréncia da aplicacdo do Fator Acidentario de Prevencéo - FAP as empresas
associadas do impetrante. Requer, alternativamente, que seja determinada a exclusao do calculo do FAP de todos os
acidentes que ndao guardem nexo com 0s riscos ambientais do trabalho ou ndo forem provocados pelas condi¢des de
trabalho/meio ambiente de trabalho. Argtii, em sintese, a inconstitucionalidade e a ilegalidade do aumento da aliquota
do RAT através do Decreto 6.957/09, em decorréncia da aplicacdo do FAP. Acosta aos autos os documentos de fls.
27/133. O pedido liminar restou deferido as fls. 138/141 para suspender a exigibilidade do crédito tributario relativo ao
adicional do SAT (Seguro de Acidentes do Trabalho) decorrente das altera¢des trazidas pelo Decreto 6.957/09, em
especial a majoragdo do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho) decorrente da aplicagdo do FAP (Fator Acidentério de
Prevencdo), mantendo-se a tributacdo pela aliquota bésica anteriormente vigente, devendo a autoridade impetrada
abster-se da préatica de qualquer ato tendente a cobranca de tais valores, ficando liberada para efetuar o lancamento do
respectivo crédito tributario, com vistas a evitar a decadéncia.As informacdes foram prestadas as fls. 206/215. A Uniao
Federal interpds recurso de agravo de instrumento em face do deferimento da deciséo liminar, fls. 158/202. O
Ministério Publico Federal apresentou seu parecer as fls. 238/247, manifestando-se pela parcial concessdo da seguranga.
E o relatério. Decido.Questdo preliminarA autoridade impetrada argiii, em suas informagdes, que é parte ilegitima para
responder pelo ato coator em relagéo aos associados do sindicato impetrante, que tenham domicilio tributario fora do
Municipio de Séo Paulo. De fato, procede a preliminar argiiida pela autoridade impetrada, exclusivamente no tocante
aos associados da impetrante domiciliados fora de sua jurisdi¢do administrativa, em relagdo aos quais ndo Ihe compete a
fiscalizacdo, razdo pela qual ha que se limitar o &mbito de abrangéncia desta a¢do aos associados com domicilio
tributario no Municipio de Sao Paulo. Portanto, esta € uma questdo que diz respeito a &rea de atuacdo da autoridade
administrativa impetrada, cuja conseqiiéncia € a de limitar a area de abrangéncia da sentenca a ser proferida nestes
autos, em razéo da falta da indicacdo de outras autoridades no p6lo passivo. MéritoConforme consignado na decisdo
liminar, a contribuicdo previdenciaria destinada a custear os infortnios relativos ao trabalho encontra-se prevista no
artigo 22, 30, da Lei 8.212/91, denominada Seguro de Acidentes do Trabalho, estabelecendo as aliquotas de 1%, 2% e
3%, conforme o grau de risco da atividade preponderante do contribuinte, classificados em leve, médio e grave,
respectivamente, fixando ainda os pardmetros para aplicacdo de cada uma delas. A lei prevé, ainda, a possibilidade de
alteracdo do enquadramento baseado em estatisticas de acidentes obtidas mediante inspecdo, verificando, por exemplo,
se houve reducéo ou incremento do ndmero de acidentes. Fora isto, o artigo 10 da Lei 10.666, de 08 de maio de 2003,
estabeleceu que as aliquotas de 1%, 2% e 3%, supra aludidas, poderdo ser reduzidas até 50% (mediante a aplicagdo do
fator 0,5) ou aumentadas para o dobro (mediante a aplicacao do fator maximo de 2,0), isto, em razdo do desempenho da
empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, apurado de conformidade com os resultados obtidos a partir dos
indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social, nos termos do que dispuser o respectivo regulamento. Confira a redacdo desse dispositivo legal:Art.
10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Registre-se que a possibilidade de definicéo dos
diferentes graus de risco (leve, médio e grave) de cada atividade por meio de decreto ja se encontra pacificada como
valida pela jurisprudéncia do E. STF. Néo obstante, entendo que a regulamentacdo do artigo 10 da citada lei
10.666/2003 implicou em ofensa aos principios da legalidade e da seguranca juridica, na medida em que a
complexidade dos critérios de apuragdo do FAP nédo permite ao contribuinte conferir a exatiddo do indice que lhe é
fornecido pelo fisco, quer porque este indice leva em conta néo s6 a acidentalidade no proprio ambiente de trabalho,
como também a acidentalidade no ambiente de trabalho de outras empresas da mesma subclasse de atividade
econdmica(CNAE), varidvel que se denomina percentil de ordem dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, a qual
ndo pode ser conferida em razdo da prote¢do do sigilo fiscal. Dessa forma, conclui-se que o adicional em questéo
implica em um acréscimo das aliquotas basicas do SAT (ha grande maioria dos casos), por dados que o contribuinte
sequer tem acesso (em razdo de serem protegidos pelo sigilo fiscal), o que o obriga a aceitar uma aliquota
arbitrariamente imposta pela fiscalizacdo. Disso se infere que a aliquota final do SAT néo é apurada com base em
critérios objetivos extraidos diretamente da lei como seria de rigor em face do principio da legalidade, ainda que se
admita a possibilidade de regulamentacéo desses critérios por ato infralegal, justificavel no caso em razdo da pretensao
de se estabelecer um critério de tributacéo especifico para cada contribuinte. Isso ndo dispensa, todavia, que os critérios
dessa forma individual de tributacdo, sejam inferidos da lei e ndo de um regulamento que inclusive considera, na
apuracdo do FAP, uma variavel sigilosa, como acima mencionado. Fora isto, a regulamentacdo do FAP, implementada
pelas Resolucfes MPS/CNPS 1308 e 1309/09, também ndo observa o principio da legalidade, ao considerar varidveis
gue néo sdo influenciadas direta ou indiretamente pela maior ou menor acidentalidade no ambiente das empresas. Ora
se 0 objetivo da norma é reduzir acidentes, obviamente que o respectivo regulamento ndo poderia considerar variaveis
ndo relacionadas com doengas ou acidentes de trabalho. A rotatividade da méao de obra é um exemplo desse tipo de
variavel que ao meu ver ndo guarda relacdo com a quantidade de acidentes. Além disso, os acidentes ja sdo computados
como agravantes na apuracao do FAP. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, a fim de declarar a
inexigibilidade do crédito tributario relativo ao adicional do SAT (Seguro de Acidentes do Trabalho) decorrente das
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alteracGes trazidas pelo Decreto 6.957/09, em especial a majoracdo do RAT (Riscos Ambientais do Trabalho)
decorrente da aplicacdo do FAP (Fator Acidentario de Prevenc¢do), mantendo-se a tributacdo pela aliquota basica
anteriormente vigente, devendo a autoridade impetrada abster-se da pratica de qualquer ato tendente a cobranca de tais
valores das empresas associadas a associacdo impetrante, que estejam sob sua jurisdicdo administrativa, ou seja, que
tenham sede no Municipio de Sao Paulo. Extingo o feito com resolugdo de mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do
CPC.Custas ex lege, devidas pela Unido Federal a titulo de reembolso a impetrante. Honorarios advocaticios indevidos
(Stimula 105 do C.STJ).Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.P.R.1.0. Sao Paulo, JOSE HENRIQUE
PRESCENDO Juiz Federal.

CAUTELAR INOMINADA

0045394-64.1988.403.6100 (88.0045394-5) - DE CARLI BLASE E ASSOCIADOS PROPAGANDA E PROMOCAO
LTDA X PUBLICITAS COMUNICACAO E PUBLICIDADE LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos. Requeiram o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Se nada for
requerido, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. Int.

0036582-96.1989.403.6100 (89.0036582-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036062-
39.1989.403.6100 (89.0036062-0)) J | CASE DO BRASIL & CIA/(SP154074 - GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE
SOUZA E SP155613 - VINICIUS CAMARGO SILVA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte requerente sobre o pedido da Unido Federal de fls. 168/181, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o
prazo, tornem os autos conclusos. Int.

0024895-73.1999.403.6100 (1999.61.00.024895-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0054244-58.1998.403.6100 (98.0054244-2)) TEREZINHA MARIA DAMASCENO DE SOUZA X ATAHIR DE
SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE
COAN)

Manifeste-se a CEF sobre a impugnacao apresentada pela parte autora, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem os autos
conclusos. Int.

0045110-36.2000.403.6100 (2000.61.00.045110-2) - JOSE ANTONIO OLBERA X DELUCIA RAQUEL DA SILVA
OLBERA(SP148891 - HIGINO ZUIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Intime-se a parte requerente para que comprove o pagamento das prestacoes vencidas desde agosto/2002, bem como
para que regularize sua representacdo processual, tendo em vista a noticia do falecimento do mutuério, nos termos da
peti¢do da CEF de fls. 266/283, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 5470

EMBARGOS A EXECUCAO

0007570-36.2009.403.6100 (2009.61.00.007570-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014297-45.2008.403.6100 (2008.61.00.014297-9)) HOTEL BISS LTDA - ME(SP267973 - WAGNER DA SILVA
VALADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP031453 -
JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA)

Ante a falta de manifestacdo da parte embargada, traslade-se as pegas principais e o instrumento de procuracgéo de fls.
13 e dos documentos de fls. 14/18, para os autos da acdo principal, desapensando-se estes autos, remetendo-0s ao
arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0001730-11.2010.403.6100 (2010.61.00.001730-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013139-18.2009.403.6100 (2009.61.00.013139-1)) KLUMAQ MAQUINAS E SERVICOS LTDA X IVAN
VEREISKI X ODETE DOS ANJOS NOBRE VEREISKI(SP200488 - ODAIR DE MORAES JUNIOR E SP153869 -
ALEXANDRE MENDES PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte embargante, sobre as provas que
pretendem produzir, justificando-as.Int.

0001884-29.2010.403.6100 (2010.61.00.001884-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005411-87.1990.403.6100 (90.0005411-7)) MARIA APARECIDA CONSOLINO FERREIRA(SP069388 -
CACILDA ALVES LOPES DE MORAES E SP258226 - MARGARETE LOPES GOMES DE JESUS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP154492 - ADRIANA
MAZIEIRO REZENDE)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela exequente, sobre as provas que
pretendem produzir, justificando-as.Int.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0035457-83.1995.403.6100 (95.0035457-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X ISM ELETRONICA LTDA X MARCO ANTONIO PEREIRA X IRIS MOREIRA BARBOSA
Vistos em inspecdo.Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo do oficial de justica as
fls. 211.No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

0029805-51.1996.403.6100 (96.0029805-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X
ADJEN ARTEFATOS DE COURO LTDA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES E Proc. DIVA G.Z.M. DE
OLIVEIRA) X RENALDO DE ALMEIDA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X DOUGLAS DOS
SANTOS(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X JOAO VICENTE TIBURCIO(SP098528 - JOSE FAUSTINO
ALVES) X JOAO NONATO DE OLIVEIRA(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES) X ELZA DE FATIMA
PARENTE(SP098528 - JOSE FAUSTINO ALVES)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(des) do oficial de justica as fls. 244.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0000125-74.2003.403.6100 (2003.61.00.000125-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X AR VALINHOS COM/ E SERVICOS LTDA

Providencie a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, o recolhimento das custas de diligéncia na Justica do Estado
de S&o Paulo.Apds, se em termos, expeca-se carta precatoria para citacdo da executada no endereco fornecido as fls.
83.Int.

0012787-70.2003.403.6100 (2003.61.00.012787-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X GIVALDO JOSE FONSECA
JUNIOR X PATRICIA NOBRE FONSECA

Fls. 172/177 - Ciéncia & parte exequente,Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se
provocacdo no arquivo.Int.

0004662-79.2004.403.6100 (2004.61.00.004662-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X IDARIO FERNANDES DA COSTA

Fls. 144/150 - Ciéncia a parte exequente.Requeira o que de direito no prazo de 5 (cinco) dias.Publique-se o despacho de
fls. 141.Int.Despacho de fls. 141 - Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) disa, sobre o Detalhamento de
Ordem Judicial de Bloqueio de Valores, sistema BACENJUD.

0013011-71.2004.403.6100 (2004.61.00.013011-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP017775 - JOSE
EUGENIO MORAES LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP119738 - NELSON PIETROSKI) X
FRANCISCO XAVIER BARBOSA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(des) do oficial de justica as fls. 75.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0007156-77.2005.403.6100 (2005.61.00.007156-0) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP160544 - LUCIANA VILELA GONGCALVES) X RAFAEL PARMIGIANO -
ME(SP137485A - RENATO ALMEIDA ALVES) X RAFAEL PARMIGIANO X FRANCISCO NATAL
PARMIGIANO(SP137485A - RENATO ALMEIDA ALVES) X ROSENGELA REBIZZI PARMIGIANO X
CRISTHIANE REBIZZI PARMIGIANO X TATHIANA REBIZZI PARMIGIANO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do oficial de justica as fls.
239/240.Int.

0022442-61.2006.403.6100 (2006.61.00.022442-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X ESTACIONAMENTO CAMPARK LTDA - ME X FABIO
ANTONINI MIDEA X GUSTAVO ANTONIO DI PRINZIO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 181/182.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0027653-44.2007.403.6100 (2007.61.00.027653-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X MARCELO ROMULO DE ALMEIDA BRITO(SP264803 - RAFAEL GOMES DA SILVA) X
APARECIDA GERALDO DE OLIVEIRA(SP264803 - RAFAEL GOMES DA SILVA)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, se houve a formalizagdo do acordo.Apoés, tornem os autos
conclusos.Int.

0028412-08.2007.403.6100 (2007.61.00.028412-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245428 - ANDRE
BANHARA DE OLIVEIRA E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X CLAYTON JOSE
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DINIZ

Fls. 201 - Providencie a secretaria a consulta através do sistema INFO JUD e BACEN JUD, o endereco do executado
CLAYTON JOSE DINIZ, CNPJ 02.126.206/0001-98.Ap0s, dé-se vista a exequente para que requeira o que de direito
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0028664-11.2007.403.6100 (2007.61.00.028664-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X ACAO
INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA-ME X NILTON CESAR SANTOS OLIVEIRA X MARIA DE
FATIMA FERREIRA DE SOUZA OLIVEIRA

Fls. 113/114 - Ciéncia a parte exequente,1,10 Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-
se provocacdo no arquivo.Int.

0029783-07.2007.403.6100 (2007.61.00.029783-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X R LEIBL C/S LTDA X BEATRIZ
RAUCHFELD X ERWIN ANDRE LEIBL(SP209568 - RODRIGO ELIAN SANCHEZ)

Fls. 174 - Ciéncia a parte exequente.Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0002593-35.2008.403.6100 (2008.61.00.002593-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X TRANSPETROMARTE
TRANSPORTES LTDA(SP167130 - RICHARD ADRIANE ALVES E SP183065 - DENISE MAYUMI
TAKAHASHI) X ANA AURELIA CASTRO HASEGAWA X CARLOS SUSSUMU HASEGAWA(SP262786 -
FABIO RODRIGUES DE ARAUJO NETO)

Vistos em inspec¢do.Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido pelo exequente.Int.

0002605-49.2008.403.6100 (2008.61.00.002605-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X FARMACOS COPERMED LTDA
X ALINE LOPES CAMARGO

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacgao no
arquivo.int.

0003592-85.2008.403.6100 (2008.61.00.003592-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X P QUATRO MERCANTIL
IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA X GILVAN CHAVES PEREIRA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo negativa do oficial de justica as fls. 77-
verso.No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0004408-67.2008.403.6100 (2008.61.00.004408-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X OFICINA DE JOIAS BELLA & VITORIO LTDA - ME X MATEUS ELIAS VITORIO
X JULIETA MONREAL CARVALHO VITORIO

Manifeste-se a parte exequente no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o Detalhamento de Ordem Judicial de localizagéo de
enderecos pelo sistema BACEN JUD.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.

0010928-43.2008.403.6100 (2008.61.00.010928-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X COM/ E DISTRIBUICAO DE
CARNES ESTACAO LTDA - ME X ROBERTO DE OLIVEIRA X JUCIE RODRIGUES DE LIMA

Vistos em inspecdo.Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as certiddes do oficial de justica as
fls. 126 e 128.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0012568-81.2008.403.6100 (2008.61.00.012568-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 -
RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X SUPERMERCADO
JOANINHA LTDA ME X LINDOVAL SANTANA DOS SANTOS

Fls. 174 - Ciéncia a parte exequente.Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se
provocacdo no arquivo.Int.

0013577-78.2008.403.6100 (2008.61.00.013577-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X MARJOUX COM/ DE JOIAS
FOLHADAS LTDA X FRANCISCO DE ASSIS FERREIRA

Providencie a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, o recolhimento da diligéncia do oficial de justi¢a.Apés, se em
termos, expeca-se carta precatoria para citacio do FRANCISDO DE ASSIS FERREIRA, no endereco & Rua TrEs, n° 6,
Jardim Odete - Itaquaquecetuba/SP - CEP 08598-300.Int.

0014297-45.2008.403.6100 (2008.61.00.014297-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
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ROBERTO MENDONCGCA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI
FALOPPA) X HOTEL BISS LTDA - ME X JOSE ARLON GERALDO VALADAO X ARLETE GERALDO
VALADAO POSSETTI(SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO)

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a certiddo do oficial de justica as fls. 147.Int.

0014773-83.2008.403.6100 (2008.61.00.014773-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X ARTEZANATOS NAZARE LTDA - ME X ELI DE SOUZA LAMDIM X
FRANCISJANE DE SOUSA SILVA MARTIM

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 103.No
siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0016140-45.2008.403.6100 (2008.61.00.016140-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI
FALOPPA) X EDSON CARVALHO ALVES CONFECCOES LTDA - ME X EDSON CARVALHO ALVES

Ante os documentos juntados as fls. 122/147, DECRETO SEGREDO DE JUSTICA nestes autos.Fls. 122/147 - Ciéncia
a parte exequente.Requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no
arquivo.int.

0018129-86.2008.403.6100 (2008.61.00.018129-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X DALVA ANDRADE
LANGIN(SP058381 - ALOISIO LUCIANO TEIXEIRA)

Vistos em inspec¢do. Intime-se a parte executada para no prazo de 15 (quinze) dias, pagar a quantia pleiteada nos autos,
sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10(dez por cento), nos termos dos artigos 475-J e seguintes do Codigo
de Processo Civil. Int.

0022364-96.2008.403.6100 (2008.61.00.022364-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS) X EDUARDO AZEVEDO FERREIRA GARCIA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 45.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0013139-18.2009.403.6100 (2009.61.00.013139-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X KLUMAQ MAQUINAS
E SERVICOS LTDA X IVAN VEREISKI X ODETE DOS ANJOS NOBRE VEREISKI(SP200488 - ODAIR DE
MORAES JUNIOR E SP153869 - ALEXANDRE MENDES PINTO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls.110 e 112.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0015730-50.2009.403.6100 (2009.61.00.015730-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X DROGARIA SANTA TERESINHA DE INDIANOPOLIS X FERNANDES GONZALES ORTEGA
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 84 e 86.No
siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0020161-30.2009.403.6100 (2009.61.00.020161-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP228090 - JOAO BATISTA JORGE
PIRES) X UBIRACIR GENEROZO DA SILVA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 66.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0022344-71.2009.403.6100 (2009.61.00.022344-3) - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO -
FHE(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X HELIO RICARDO
BARROS CARVALHO

Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacao no
arquivo.int.

0025071-03.2009.403.6100 (2009.61.00.025071-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X FOCO TELECOM & NETWORKING
LTDA X LAERCIO BARBOSA PRATES X MARCIO PAIXAO COELHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(des) do oficial de justica as fls. 61, 63 €
656No siléncio, aguarde-se provocacao no arquivo.Int.

0000368-71.2010.403.6100 (2010.61.00.000368-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
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VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ARTUR PEDRO DA SILVA
Requeira a parte exequente o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacgao no
arquivo.int.

0000388-62.2010.403.6100 (2010.61.00.000388-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MARIA
CANDIDA PENTEADO SERRA DINIZ X ARNALDO BASTOS DINIZ

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(6es) do oficial de justica as fls. 28 e 30. No
siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0001504-06.2010.403.6100 (2010.61.00.001504-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X
MARIA APARECIDA FERREIRA GOMES

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) certiddo(des) do oficial de justica as fls. 35.No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0003067-35.2010.403.6100 (2010.61.00.003067-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP263645 - LUCIANA DANY SCARPITTA) X
FATIMA PAIVA DE OLIVEIRA

Ante o informado na certiddo do oficial de justica as fls. 25, providencie a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, 0
recolhimento das custas da diligéncia na Justi¢a do Estado de sdo Paulo.Apos, se em termos, expecga-se carta precatoria
para citagdo no enderego a Rua Alfredo Maluf, 430 - 1° andar - Jd. Santo Antonio - Sdo Caetano do Sul/SP.Int.

232 VARA CIVEL

DRA MARIA CRISTINA BARONGENO CUKIERKORN
MMa. JUIZA FEDERAL

DIRETOR DE SECRETARIA

BEL. ANDRE LUIS GONGALVES NUNES

Expediente N° 3483

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0070570-06.1992.403.6100 (92.0070570-7) - EUNICE CARVALHO DINIZ(SP103415 - ERALDO LUIS SOARES
DA COSTA E SP177540 - WELLINGTON CORREA DE MELLO E SP111567 - JOSE CARLOS BUCH) X ITAU
S/IA(SP039902 - DIRCEU RENATO SACCHETIN E SP020726 - PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA E
SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS)

Recebo a conclusdo nesta data. Anote-se o procurador de fl.129.Dé-se ciéncia do desarquivamento.Requeira a parte o
que for de direito em 5 dias.Apos, nada requerido, arquivem-se.

0027589-83.1997.403.6100 (97.0027589-2) - ROGERIO FERNANDO BIASIN(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO
DA LUZ E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP099950 - JOSE PAULO NEVES)

Ciéncia do retorno dos autos.Diante da homologagao do acordo no Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 282-
283), arquivem-se 0s autos. Int.

0044373-38.1997.403.6100 (97.0044373-6) - PAULO CAVALHEIRO LEITE NETO X GUSTAVO DE ABREU
ALMEIDA X ALCINDO CARNEIRO X EVALDO ALVES CAVALCANTI X FRANCISCO GENTIL FILHO X
ANTONIO CARLOS MUNHOZ X MARCELO FLEURI DE BARROS X CRISTIANE AKEMI
KURASHIMA(SP115446 - JOSE ANTUNES FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 293 - MARCIA M
CORSETTI GUIMARAES)

Ciéncia ao autor dos documentos juntados. Nada mais sendo requerido no prazo de 10(dez) dias, sobrestem-se 0s autos
no arquivo.

0018420-04.1999.403.6100 (1999.61.00.018420-0) - ROBERTO NAZARO DE FIGUEIREDO(SP139330 - LUCIA
LOPES REZENDE DE MELO ASSALIN E SP023213 - WALTER REZENDE DE MELO E SP058797 - LYDIA
LOPES REZENDE DE MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP200813 - FABIO DE SOUZA GONCALVES)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Anote-se o procurador de fl.207.Tendo em vista a sentenca de fl.204, requeiro a parte
autora o que for de direito em 5 dias.No siléncio, arquivem-se.
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0044128-56.1999.403.6100 (1999.61.00.044128-1) - IVAN FOGLI(SP113435 - MARCELO CHAVES CHRIST
WANDENKOLK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP124010 - VILMA
MARIA DE LIMA E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, ficando os autos, nos
dez primeiros dias do prazo a disposicdo da Caixa Econdmica Federal - CEF e o restante a disposicao do(s)
autor(es).Int-se.

0049380-06.2000.403.6100 (2000.61.00.049380-7) - BANN QUIMICA LTDA(SP203615 - CARLOS EDUARDO
GONZALES BARRETO E SP185740 - CARLOS EDUARDO ZAVALA E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO
PACHECO SCHUNCK) X INSS/FAZENDA(SP152489 - MARINEY DE BARROS GUIGUER)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Fl.415. Anote-se e certifique-se.Apds, decorrido 5 dias, tendo em vista a extin¢do da
execucao, arquivem-se os autos.

0030209-58.2003.403.6100 (2003.61.00.030209-2) - FRANCISCO ORNELIO NOGUEIRA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Ciéncia as partes(fl.119/120). Apds, retornem os autos ao arquivo, considerando a sentencga de extin¢do da execugdo de
fl.78.

0003518-36.2005.403.6100 (2005.61.00.003518-9) - SIND DAS ACADEMIAS E DEMAIS EMPRESAS DE
PRATICA ESPORTIVA DO ESTADO DE SAO PAULO-SADEPE(SP258576 - RODOLFO VIETRI ALVES DE
GODOI) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA 4A.REGIAO(SP106872 - MARCELO JOSE OLIVEIRA
RODRIGUES)

(Fls.300)Publique-se:Cumpra-se o venerendo acorddo. Requeira a autora o que for de seu interesse em 10 (dez) dias. No
siléncio, arquivem-se. (Fls.301/304)Manifeste-se o réu acerca do pedido da parte autora. Int.

0000230-12.2007.403.6100 (2007.61.00.000230-2) - LINDINALVA DE SOUZA ANDRADE(SP045144 -
FRANCISCO DAS CHAGAS MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR E SP234280 - EMANUEL ZINSLY SAMPAIO CAMARGO E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES)

Requeira a Caixa Econdmica Federal o que for de seu interessse em 10 (dez) dias.No siléncio, arquive-se.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005642-55.2006.403.6100 (2006.61.00.005642-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016490-19.1997.403.6100 (97.0016490-0)) MARIO GARGIULO X NELLY DE ARAUJO RAMAZZOTTO X
NELSON OSMAR DE MORAES X NIUZA PERES X NORTON ALVES X ODEMESIO FIUZA ROSA X ODETTE
VIEIRA PORTO X OLAVO MERCADANTE DUARTE X ORLANDO CAPRA X OSWALDO FERREIRA
MORGADO(Proc. SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1130 - AMALIA
CARMEN SAN MARTIN)

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, ficando os autos, nos
dez primeiros dias do prazo a disposicdo da Caixa Econdmica Federal - CEF e o restante a disposicao do(s)
autor(es).Int-se.

EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025560-84.2002.403.6100 (2002.61.00.025560-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
NACIONAL CLUB(SP038658 - CELSO MANOEL FACHADA E SP203046 - MARCIO MARTINS BONILHA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NACIONAL CLUB

Considerando o vencimento do alvara no.83/2010, expedido e ndo retirado, proceda-se ao cancelamento,arquivando-se
em pasta propria. Certificado, remetam-se os autos ao arquivo, nos termos da decisao de fl.205.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0026600-28.2007.403.6100 (2007.61.00.026600-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X ELISANGELA
RODRIGUES RIBEIRO(SP138487 - ANDREA ALVES DOS SANTOS) X ALBERTO RIBEIRO X LUCIA
RODRIGUES RIBEIRO(SP138487 - ANDREA ALVES DOS SANTOS)

(Fls.55/56)Aguarde-se nos termos da decisdo proferida a fl.151.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0044500-05.1999.403.6100 (1999.61.00.044500-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP154492 - ADRIANA MAZIEIRO REZENDE) X ALEXANDRE FURTADO
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CARDOSO(SP114772 - ADEMIR JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALEXANDRE
FURTADO CARDOSO

Recebo os autos a conclusdo na presente data. (FIs.49/55)Preliminarmente, intime-se o réu pela imprensa oficial, na
pessoa de seu advogado, para que pague a quantia indicada as fls. 49/55 R$ 5.384,28 (cinco mil , trezentos e oitenta e
quatro reais e vinte e oito centavos), no prazo de 15(quinze) dias.Caso o devedor ndo efetue o pagamento no prazo
indicado , 0 montante da condenac&o sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento), conforme disposto
no art. 475 J do CPC. Proceda a secretaria a alteracdo da classe original para 229, devendo constar a CEF como
exeqliente e 0 réu como executado.

0056459-70.1999.403.6100 (1999.61.00.056459-7) - DOLMEN CONFECCOES LTDA(SP115441 - FLAVIA
VALERIA REGINA PENIDO E SP118873 - LEONCIO DE BARROS RODRIGUES PEREZ E Proc. FLAVIO
MARQUES GUERRA) X INSS/FAZENDA(SP046665 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. MARINEY
DE BARROS GUIGUER) X INSS/FAZENDA X DOLMEN CONFECCOES LTDA

Intime-se 0 executado pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que pague a quantia indicada as fls.
103/105 de R$ 5.868,64 (cinco mil, oitocentos e sessenta e 0ito reais e sessenta e quatro centavos), no prazo de
15(quinze) dias. Caso o devedor ndo efetue 0 pagamento no prazo indicado , 0 montante da condenag&o sera acrescido
de multa no percentual de 10%(dez por cento), conforme disposto no art. 475 J do CPC. Proceda a Secretaria a alteragéo
da classe original para 229, devendo constar a Unido Federal como exeqiiente e a parte autora como executado.

0010631-17.2000.403.6100 (2000.61.00.010631-9) - JULIO CESAR PIRES X AGATA PATRICIA BONFIM
PIRES(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA
CLAUDIA SCHMIDT E SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI E SP058836 - ANITA THOMAZINI
SOARES E SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JULIO CESAR PIRES X AGATA PATRICIA BONFIM PIRES

A Lein. 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou 0 CPC quando incluiu os
depdsitos e aplicacbes em institui¢des financeiras como bens preferenciais na ordem de penhora como se fossem
dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitiu que a constricdo se realizasse por meio eletrnico (artigo 655-A). O
blogueio (até o limite do débito) de ativos financeiros pelo Bacenjud, regulamentado pela referida lei, no que se refere
ao atendimento da ordem preferencial de penhora nas execucdes (CPC, art. 655, 1), prescinde da exaustdo das
diligéncias para localizacdo de outros bens penhoraveis que ndo dinheiro. Desta forma, para que o Juizo determine a
penhora por meio do sistema BACENJUD, basta que o executado, citado ou intimado, ndo tenha efetuado o pagamento
da divida ou garantido a execucdo. Nesse sentido: STJ, RESP 1100228, Relatora Eliana Calmon, data da decisdo
17/03/2009, DJE data 27/05/2009; TRF 32 Regido, Al n® 354496, Primeira Turma, Relator Marcio Mesquita, data da
decisdo 14/04/2009, DJF3 data: 27/04/2009, pagina 132. Assim, defiro a penhora on-line conforme requerido.
Providencie-se o blogueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de
blogueio de valores superiores ao necessario, proceda-se seu imediato desbloqueio. Bloqueado o valor necessario a
garantia de execucdo, proceda-se sua transferéncia para a Caixa Econémica Federal, agéncia 0265, em conta a ser
aberta a disposicao deste Juizo. Apds, intime-se o devedor/executado acerca da penhora efetuada. Na impossibilidade
de serem blogueados valores, por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de contas bancarias, dé-se vista a parte credora
e apds, arquivem-se 0s autos. Int.

0013859-97.2000.403.6100 (2000.61.00.013859-0) - ANTONIO NUNES X FRANCISCO CARLOS PAIXAO X
LINNEU PAULO HAAS X SEBASTIAO ANTONIO RIBEIRO(SP077609 - JOSE DOMINGOS COLASANTE E
SP011351 - ANTONIO LUIZ CICOLIN E SP038786 - JOSE FIORINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA) X ANTONIO NUNES X FRANCISCO CARLOS PAIXAO X LINNEU PAULO HAAS
X SEBASTIAO ANTONIO RIBEIRO X UNIAO FEDERAL

Recebo os autos a conclusdo na presente data. Publique-se a decisdo de fl.174. (Fls.177/178)Manifeste-se a parte autora
acerca do requerimento da Unido Federal, no prazo de 10(dez) dias. (Fls. 174: Remetam-se os autos ao SEDI para
alteracdo da classe original para 229, devendo constar o autor como exeqiiente e o réu como executado. Intime-se a
parte autora a juntar aos autos as pegas necessarias a expedicdo do mandado de citagdo (sentenga, acordao , transito e
calculos), no prazo de 10 (dez) dias.Uma vez cumprida a determinacdo, cite-se a Unido Federal, nos termos do art.730
do CPC.FI.171/173: a impugnacao/concordancia aos calculos elaborados devera ser apresentada pela ré quando da
citagdo para interposicdo dos embargos.)

0009725-56.2002.403.6100 (2002.61.00.009725-0) - LUCILIA HITOMI GOMA X HELIA DE OLIVEIRA FRANCA
HASHIMOTO X IVANI TEIXEIRA BERTOLI X WILSON FERRARI X CRISTINA APARECIDA SPOSITO
ZANICHELLI X SIDNEY AGUILAR X LOURDES FRASSON X PAULA REGINA BERNARDINO DA SILVA X
AIRES OLIVEIRA BITENCOURT X HELIO ROBERTO PARO(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E
SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO) X LUCILIA HITOMI GOMA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIA DE OLIVEIRA FRANCA HASHIMOTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X IVANI TEIXEIRA BERTOLI X CAIXXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
WILSON FERRARI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CRISTINA APARECIDA SPOSITO
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ZANICHELLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SIDNEY AGUILAR X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LOURDES FRASSON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULA REGINA
BERNARDINO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AIRES OLIVEIRA BITENCOURT X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X HELIO ROBERTO PARO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, ficando os autos, nos
dez primeiros dias do prazo a disposicdo da Caixa Econdmica Federal - CEF e o restante a disposicao do(s)
autor(es).Proceda a Secretaria a alteracéo da classe original para 229, devendo constar a parte autora como exeqliente e
a CEF como executada.

0000239-13.2003.403.6100 (2003.61.00.000239-4) - SALOMAO E ZOPPI PATOLOGISTAS S/C LTDA(SP154796 -
ALEXANDRE JOSE ZANARDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI) X
UNIAO FEDERAL X SALOMAO E ZOPPI PATOLOGISTAS S/C LTDA

A Lein. 11.382, de 6 de dezembro de 2006, publicada em 7 de dezembro de 2006, alterou 0 CPC quando incluiu os
depdsitos e aplicacbes em institui¢des financeiras como bens preferenciais na ordem de penhora como se fossem
dinheiro em espécie (artigo 655, 1) e admitiu que a constricdo se realizasse por meio eletronico (artigo 655-A). O
blogueio (até o limite do débito) de ativos financeiros pelo Bacenjud, regulamentado pela referida lei, no que se refere
ao atendimento da ordem preferencial de penhora nas execugdes (CPC, art. 655, 1), prescinde da exaustdo das
diligéncias para localizacdo de outros bens penhoraveis que ndo dinheiro. Desta forma, para que o Juizo determine a
penhora por meio do sistema BACENJUD, basta que o executado, citado ou intimado, ndo tenha efetuado o pagamento
da divida ou garantido a execucdo. Nesse sentido: STJ, RESP 1100228, Relatora Eliana Calmon, data da decisdo
17/03/2009, DJE data 27/05/2009; TRF 32 Regido, Al n® 354496, Primeira Turma, Relator Marcio Mesquita, data da
decisdo 14/04/2009, DJF3 data: 27/04/2009, pagina 132. Assim, defiro a penhora on-line conforme requerido.
Providencie-se o blogueio de ativos financeiros do devedor até o limite da divida exequenda. Na eventualidade de
blogueio de valores superiores ao necessario, proceda-se seu imediato desbloqueio. Bloqueado o valor necessario a
garantia de execucdo, proceda-se sua transferéncia para a Caixa Econémica Federal, agéncia 0265, em conta a ser
aberta a disposicao deste Juizo. Apds, intime-se o devedor/executado acerca da penhora efetuada. Na impossibilidade
de serem blogueados valores, por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de contas bancérias, dé-se vista a parte credora
e ap0s, arquivem-se 0s autos. Int.

0000319-74.2003.403.6100 (2003.61.00.000319-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028405-89.2002.403.6100 (2002.61.00.028405-0)) MAX CENTER LIGHT PAPELARIA LTDA(SP097539 - JAIR
DE FARIA CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E
SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAX CENTER
LIGHT PAPELARIA LTDA

Considerando o arquivamento ,em pasta prépria, da declaracéo de imposto de renda do executado, dé-se ciéncia ao
exequente e seu advogado regularmente constituido, vedada a extracéo de copias. Decorridos 10 dias da intimag&o,
proceda a secretaria a devolugdo. Nada mais sendo requerido pela CEF, sobrestem-se 0s autos no arquivo.

0022941-79.2005.403.6100 (2005.61.00.022941-5) - ANDERSON DE ALMEIDA SHITOKO(SP081155 - EDUARDO
MELMAM E SP048712 - MOYSES MELMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR
BENEDITO RODRIGUES) X CAIXA SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR
PAULO CASTRO DIAS) X ANDERSON DE ALMEIDA SHITOKO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Considerando o vencimento dos alvaras de levantamento (no.30 e 31/2010), expedidos e ndo retirados, proceda-se ao
respectivo cancelamento , arquivando-se em pasta propria. Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0018499-02.2007.403.6100 (2007.61.00.018499-4) - IRINEU CARMELINO DA SILVA(SP118986 - KLEBER
MUSSINI) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X IRINEU CARMELINO DA SILVA

Recebo os autos a conclusdo na presente data. Intime-se o autor pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para
que pague a quantia indicada as fls. 290, de R$ 500,00 (quinhentos reais ), no prazo de 15(quinze) dias. Caso o
executado ndo efetue 0 pagamento no prazo indicado , 0 montante da condenacdo seré acrescido de multa no percentual
de 10%(dez por cento), conforme disposto no art.475 J do CPC. Proceda a secretaria a alteragdo da classe original para
229, devendo constar a Unido Federal como exeqliente e o autor como executado.

Expediente N° 3485

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007281-21.2000.403.6100 (2000.61.00.007281-4) - JARISMAR FERREIRA DA SILVA X MARIA APARECIDA
PAULINO SILVA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP146835 - FERNANDO JOSE PERTINHEZ E
SP163013 - FABIO BECSEI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Requeira a Caixa Econdmica Federal o que for de seu interesse em 5 dias.No
siléncio, arquivem-se.
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0050801-31.2000.403.6100 (2000.61.00.050801-0) - ORLANDO TEREZAM(SP053204 - JEANE MARCON DE
OLIVEIRA E SP055674 - SONIA OLGA COLLETTI DONOSO DE BARROS E SP045035 - JOSE DIAS DE
BARROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

(f1.100)Desnecesséria a juntada dos extratos, considerando o disposto na Lei Complementar 110/2001. A execugéo do
julgado devera ser realizada na forma preconizada no artigo 632 do Caédigo de Processo Civil. , devendo o exeqiiente
providenciar as copias necessarias para instrugdo do mandado citagdo (n.° do PIS, cOpia da peticéo inicial, mandado de
citacdo, sentenga, acordao, transito em julgado e peticéo de requerimento de citacdo da executada), no prazo de 10 (dez)
dias.Apo6s, cumprida a determinagdo acima, cite-se a CEF nos termos do artigo 632 do Cédigo de Processo Civil,
fixando o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento da obrigacéo ou comprovacéo da adeséo do(s) autor(es) ao acordo
previsto na LC 110/2001, mediante a juntada aos autos do termo respectivo. No siléncio, arquivem-se 0s autos.Int-se.

0012006-19.2001.403.6100 (2001.61.00.012006-0) - FECHOPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS E METAIS
LTDA(SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E SP154300 - MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA
COSTA E SP122426 - OSMAR ELY BARROS FERREIRA E SP144785 - MOISES ANTONIO BARROS
FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Cumpra-se 0 V. Acorddo.Requeiram as partes o que for de direito em 10 dias.No siléncio, arquivem-se.

0018297-25.2007.403.6100 (2007.61.00.018297-3) - ROADLINE DO BRASIL LTDA(SP124538 - EDNILSON
TOFOLI GONCALVES DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
(F1.126/137)Manifeste-se a parte autora , no prazo de 10(dez) dias.Apds, coltem conclusos.

0028369-37.2008.403.6100 (2008.61.00.028369-1) - FRANSPAR COM/ DE PARAFUSOS E PECAS LTDA
EPP(SP039726 - VALDIR BUNDUKY COSTA) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP122221 - SIDNEY GRACIANO
FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO) X RBC PARAFUSOS E FERRAGENS LTDA
(Fls.134/149) Manifeste-se a parte autora acerca dos oficios juntados, no prazo de 10(dez) dias. Int.

0015829-20.2009.403.6100 (2009.61.00.015829-3) - ADMIR MARIANO DA CONCEICAO(PR026446 - PAULO
ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(PR014215 - AUGUSTO CARLOS CARRANO
CAMARGO)

Recebo a conclusdo na presente data. Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado nos termos do art. 475A, paragrafo
1°, a efetuar o recolhimento do valor da condenacéo, conforme requerido as fls.54/58 , no prazo de 15(quinze) dias, sob
pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenacéo, a teor do disposto no art. 475 J, do Cédigo de Processo
Civil. Na hipotese de apresentacéo de Impugnacgéo a execucdo pela Ré-CEF, proceda a executada ao recolhimento das
custas judiciais nos termos do art. 14, 1V, da Lei n® 9289/96, no prazo de 03(trés) dias. Decorrido 0 prazo de -se vista ao
exequente para que indique bens passiveis de penhora.

EMBARGOS A EXECUCAO

0025175-92.2009.403.6100 (2009.61.00.025175-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047145-03.1999.403.6100 (1999.61.00.047145-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X
CONCEICAO IESCA RODRIGUES NASCIMENTO X MARIA JOSE VILAR HECKS(SP085580 - VERA LUCIA
SABO E SP076890 - MARILIA TEREZINHA MARTONE)

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, ficando os autos, nos
dez primeiros dias do prazo a disposi¢do da embargada e o restante a disposicao da Unido Federal. Int-se.

EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002022-45.2000.403.6100 (2000.61.00.002022-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0056211-07.1999.403.6100 (1999.61.00.056211-4)) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X
GRAHAM BELL TELECOMUNICACOES BRASIL LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X GRAHAM BELL TELECOMUNICACOES BRASIL LTDA

(Fls.283 e 312)Manifeste-se o autor sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica, requerendo o que entender de direito para
0 prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, sobrestem-se 0s autos no arquivo.Int.

0013409-52.2003.403.6100 (2003.61.00.013409-2) - AILTON LEITE DA SILVA X ALBERTO KOITI HONDA X
AMILTON FERNANDES X ASSAMI HAYASHI INOUE X CESAR AUGUSTO GAION X DANIEL ROQUE
SANTOS X ELIZABETH GOMES COVRE X EVANICE GUIMARAES DE ALMEIDA X IRACEMA VALEZIM
FERRAZ X ANTONIO MARCATTI(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE
SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E
SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X AILTON LEITE DA SILVA X ALBERTO KOITI HONDA X
AMILTON FERNANDES X ASSAMI HAYASHI INOUE X CESAR AUGUSTO GAION X DANIEL ROQUE
SANTOS X ELIZABETH GOMES COVRE X EVANICE GUIMARAES DE ALMEIDA X IRACEMA VALEZIM
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FERRAZ X ANTONIO MARCATTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial para conferéncia dos célculos elaborados pelas partes (f1.440/501 e
506/511).

0012246-95.2007.403.6100 (2007.61.00.012246-0) - VERA LUCIA LOURENCO BERNARDO BATISTA(SP179538
- TATIANA ALVES PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
VERA LUCIA LOURENCO BERNARDO BATISTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
(F1.153/164)Defiro o prazo suplementar de 15(quinze) dias, conforme requerido pela parte autora. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005796-83.2000.403.6100 (2000.61.00.005796-5) - JOAO DANIEL JUNIOR X JAIDETE MOURA SOUZA
DANIEL X LUIZ RODRIGUES MOURA DE SOUZA(SP146273 - JOSE MARIA DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE
ORTOLANI)

Desapensem-se 0S autos, remetendo-o0s ao arquivo. Int.

0028086-87.2003.403.6100 (2003.61.00.028086-2) - IMPRIMABEM COML/ LTDA X RUI ROBSON DA PAZ X
ANETE SENATRO DA PAZ(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

(F1.110) Ciéncia a parte autora. Nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020867-62.1999.403.6100 (1999.61.00.020867-7) - CHOPPERIA JARDIM DE VIENA LTDA X PIZZARIA E
RESTAURANTE CERRO CORA LTDA X PIZZARIA E RESTAURANTE TATUAPE LTDA X RESTAURANTE E
PIZZARIA QUINHENTOS LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE
TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X INSS/FAZENDA(Proc. 762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER) X UNIAO
FEDERAL X CHOPPERIA JARDIM DE VIENA LTDA X PIZZARIA E RESTAURANTE CERRO CORA LTDA X
PIZZARIA E RESTAURANTE TATUAPE LTDA X RESTAURANTE E PIZZARIA QUINHENTOS LTDA
Intime-se o devedor pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que pague a quantia(total) indicada as fls.
585/587 de R$ 9.598,59 (nove mil, quinhentos e noventa e oito reais e cinqlienta e oito centavos), sendo que
R$2.399,64 para cada autor, no prazo de 15(quinze) dias. Remetam-se 0s autos ao SEDI para alteracao da classe
original para 229, devendo constar a Unido Federal como exequiente e os autores como executados.Cumpra-se.
Publique-se.

0041358-90.1999.403.6100 (1999.61.00.041358-3) - EMPRESA CINEMATOGRAFICA SANTO ANDRE LTDA X
STUDIO CENTER COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP127887 - AMAURI BARBOSA RODRIGUES E
SP119755 - LUCIANA GUIMARAES GOMES RODRIGUES) X INSS/FAZENDA(SP119755 - LUCIANA
GUIMARAES GOMES RODRIGUES E Proc. 762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA CINEMATOGRAFICA SANTO ANDRE LTDA X STUDIO CENTER COM/ E REPRESENTACOES
LTDA

(F1.414/415)Ciéncia as partes do pagamento do oficio precatério. Nada sendo requerido no prazo de 10(dez) dias,
sobrestem-se 0s autos no arquivo. Int.

0043947-55.1999.403.6100 (1999.61.00.043947-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035940-74.1999.403.6100 (1999.61.00.035940-0)) CARLOS JOSE DE SOUZA(SP142205 - ANDERSON DA
SILVA SANTOS E SP129657 - GILSON ZACARIAS SAMPAIQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CARLOS JOSE DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Recebo a conclusdo na presente data. Intime-se o devedor pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que
pague a quantia indicada as fls. 338,de R$ 629,72 ( seiscentos e vinte e nove reais e setenta e dois centavos), no prazo
de 15(quinze) dias.Caso o devedor ndo efetue o pagamento no prazo indicado , 0 montande da condenacao sera
acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento), conforme disposto no art. 475 J do CPC. (FI.337/340) Intime-
se a CEF a junatar aos autos planilha de evolucéo do financiamento devidamente atualizada, bem como a informar
acerca da atual situacdo do registro da arrematacdo junto a matricula do imével.Prazo de 15(quinze) dias.
(F1.337/340)Proceda-se as anotagdes, assim como alteragdo da classe original para 229.

0044163-16.1999.403.6100 (1999.61.00.044163-3) - JOB TRAVAINI X HERMES PELLOSO X SYLVIO GOMES
DE AMORIM X NELSON MARCHETTI X JANETTE PALAZZO FERRETTI(SP114834 - MARCELO
BARTHOLOMEU E SP041982 - CARLOS APARECIDO PERILLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP064911 - JOSE
OSWALDO FERNANDES CALDAS MORONE) X JOB TRAVAINI X HERMES PELLOSO X SYLVIO GOMES
DE AMORIM X NELSON MARCHETTI X JANETTE PALAZZO FERRETTI

(Fls.369/385)Manifeste-se a CEF, no prazo de 10(dez) dias. Int.
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0014910-46.2000.403.6100 (2000.61.00.014910-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005796-83.2000.403.6100 (2000.61.00.005796-5)) JOAO DANIEL JUNIOR X JAIDETE MOURA SOUZA
DANIEL X LUIZ RODRIGUES MOURA DE SOUZA(SP146273 - JOSE MARIA DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANGCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO DANIEL JUNIOR X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JAIDETE MOURA SOUZA DANIEL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X LUIZ RODRIGUES MOURA DE SOUZA

Intime-se o autor pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que pague a quantia indicada as fls. 206/209 de
R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), no prazo de 15(quinze) dias.Caso o devedor néo efetue o pagamento no prazo
indicado , 0 montante da condenac&o sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento), conforme disposto
no art. 475 J do CPC. Proceda a secretaria a alteracdo da classe original para 229, devendo constar o0 autor como
executado e a CEF como exeqliente. Int.

0050341-44.2000.403.6100 (2000.61.00.050341-2) - MAURILIO EVANGELISTA BUENO X MAURILIO JOSE
DOS SANTOS X MAURILIO JOSE ZANARELLI X MAURILIO PEREIRA X MAURO CAPPELARI
FILHO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X MAURILIO EVANGELISTA BUENO X
MAURILIO JOSE DOS SANTOS X MAURILIO JOSE ZANARELLI X MAURILIO PEREIRA X MAURO
CAPPELARI FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando o transito em julgado dos embargos a execucdo, manifestem-se as partes, no prazo de 10(dez) dias.
Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0002255-03.2004.403.6100 (2004.61.00.002255-5) - CARLOS ROBERTO HEITZMANN X ROBERTA MARTINS
CORTE REAL HEITZMANN(SP171839 - VANESSA PAULA DE ALMEIDA ARAUJO E SP094121 - MIRNA
RODRIGUES DANIELE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP097712 - RICARDO SHIGUERU
KOBAYASHI) X CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP181251 - ALEX PFEIFFER
E SP130823 - LUIS RICARDO DE STACCHINI TREZZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CREFISA
S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS X CARLOS ROBERTO HEITZMANN X ROBERTA
MARTINS CORTE REAL HEITZMANN

Ciéncia do desarquivamento dos autos.Requeira a CREFISA o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente
, retormem 0s autos ao arquivo.Int.

0010507-87.2007.403.6100 (2007.61.00.010507-3) - EDELLANO PEREIRA DOS SANTOS(SP116219 - AURINO
SOUZA XAVIER PASSINHO E SP216618 - SELMA PEREIRA LEMOS PASSINHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA
SILVA) X EDELLANO PEREIRA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a impugnacdo apresentada as fls.188/191, em seu efeito suspensivo. Vista a parte autora para manifestacdo, no
prazo de 15 (quinze) dias.Apds, havendo discordancia, encaminhem-se os autos & Contadoria Judicial para elaboracdo
dos célculos nos termos do julgado.Int.

0029412-09.2008.403.6100 (2008.61.00.029412-3) - ISOTERMA CONSTRUCOES TECNICAS LTDA(SP042817 -
EDGAR LOURENGCO GOUVEIA E SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X ISOTERMA
CONSTRUCOES TECNICAS LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, considerando a comprovagdo do crédito efetuado pela CEF a fls.167/185, manifeste-se a parte autora
se dé por satisfeita a execucdo , no prazo de 10(dez) dias.Com a concordancia, venham os autos conclusos para extin¢éo
da execucéo.

0034794-80.2008.403.6100 (2008.61.00.034794-2) - MARCO EIJI CONDA(SP007239 - RUY CARDOSO DE
MELLO TUCUNDUVA E SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA E SP220908 - GUSTAVO MAINARDI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO) X MARCO EIJI CONDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado nos termos do art. 475A, paréagrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da
condenacéo, conforme requerido as fls. , no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de incidéncia da multa de 10% do valor
da condenacdo, a teor do disposto no art. 475 J, do Cédigo de Processo Civil. Na hip6tese de apresentagdo de
Impugnagdo a execucédo pela Ré-CEF, proceda a executada ao recolhimento das custas judiciais nos termos do art. 14,
IV, da Lei n® 9289/96, no prazo de 03(trés) dias. Decorrido o prazo de -se vista ao exequente para que indique bens
passiveis de penhora. Remetam-se os autos ao SEDI para alteracdo da classe original para 229, devendo constar a parte
autora como credora e a CEF como executada.

0003052-03.2009.403.6100 (2009.61.00.003052-5) - CELIA PIVELLI ROSA - ESPOLIO X MARIA GIOVANNA
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CAVOLINA PIVELLI(SP180609 - MAURICIO MALUF BARELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
CELIA PIVELLI ROSA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, comprove a CEF o recolhimento das custas judiciais, nos termos da decisao de fl.71.Ap6s, voltem
conclusos.

0016865-97.2009.403.6100 (2009.61.00.016865-1) - CLEUZA MANCINI(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X CLEUZA MANCINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Recebo a impugnagdo apresentada as fls.70/75, em seu efeito suspensivo. Vista a parte autora para manifestagéo, no
prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s, havendo discordancia, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragéo
dos célculos nos termos do julgado.Int.

0006596-75.2009.403.6301 (2009.63.01.006596-6) - RONALDO PAFFILI(SP096231 - MILTON DE ANDRADE
RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
X RONALDO PAFFILI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, comprove a CEF o recolhimento das custas judiciais, nos termos da decisao de fl.78.Ap6s, voltem
conclusos.

Expediente N° 3486

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012060-92.1995.403.6100 (95.0012060-7) - ROGERIO ZAMONI X FRANCISCO BRISOLA X MAURO PAULO
FERREIRA X DELMIRO PEREIRA DA SILVA X HOOVER DE OLIVEIRA URBANO JUNIOR X ROBERTO
APARECIDO DOMENICE X GERALDO HILARIO ALCOVA X GERALDO MANFRIM JUNIOR X LURDES
OLIVEIRA MAGRINI(SP264233 - MAGALI FAGGIONATO MARTINEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Recebo os autos a conclusdo na presente data. (FIs.423/428)Ciéncia as partes. Ap6s, aguarde-se , em secretaria, 0
transito em julgado do agravo de instrumento.

0038091-71.2003.403.6100 (2003.61.00.038091-1) - HERMENEGILDO MANOEL DE CARVALHO(SP136460 -
PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA)

Recebo os autos a conclusdo na presente data. (FIs.156/160)Ciéncia as partes. Apos, aguarde-se , em secretaria, 0
transito em julgado do agravo de instrumento.

0016879-23.2005.403.6100 (2005.61.00.016879-7) - NEUSIVALDO VAZ DOS SANTOS(SP089878 - PAULO
AFONSO NOGUEIRA RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a conclusédo nesta dataDé-se ciéncia do desarquivamento.Defiro a vista dos autos fora de cartério pelo prazo de
5 dias.Nada requerido, retornem os autos ao arquivo.

0008590-67.2006.403.6100 (2006.61.00.008590-2) - EQUIPAMENTOS FOTOGRAFICOS EQUIFOTO
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP167078 - FABIO DA COSTA VILAR) X
INSS/FAZENDA X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Recebo os autos a conclusdo na presente data. (FIs.639/641)Ciéncia as partes. Nda mais sendo requerido, retornem os
autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

0027882-04.2007.403.6100 (2007.61.00.027882-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X
ESTRELA AZUL SERVICOS DE VIGILANCIA, SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA(SP183449
- OLINTO FILATRO FILIPPINI)

Requeira a ECT o que for de seu interesse em 10 (dez) dias.No siléncio, arquive-se.

0033055-72.2008.403.6100 (2008.61.00.033055-3) - ILZA DE SOUZA VIEIRA(SP163313 - ONILDA DE FATIMA
CARRIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a conclusao nesta data.Cumpra-se o v. acorddo.Requeira a autora o que for de seu interesse em 10 dias.No
siléncio, arquivem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016784-03.1999.403.6100 (1999.61.00.016784-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP068632 - MANOEL REYES E SP034677 - FRANCISCO RIBEIRO ALBERTO
BRICK E SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO) X LOCARAUTO LOCACAO DE VEICULOS
LTDA (MASSA FALIDA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 27/07/2010 148/289



INFRAERO X LOCARAUTO LOCACAO DE VEICULOS LTDA (MASSA FALIDA)
(Fls.388/389)Manifeste-se a exequiente, no prazo de 10(dez) dias.

0017847-63.1999.403.6100 (1999.61.00.017847-8) - HIDETACA NEMOTO X SILVIO ANDO X LUIS ANTONIO
ANTUNES X ANDRE DAVID ANTUNES X RAQUEL DAVID ANTUNES(RJ018617 - BERNARDINO J Q
CATTONY E SP045274 - LUIZ DE MORAES VICTOR E SP158713 - ENIR GONCALVES DA CRUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT) X HIDETACA NEMOTO X SILVIO ANDO X LUIS ANTONIO ANTUNES X ANDRE DAVID
ANTINES X RAQUEL DAVID ANTUNES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, considerando a manifestagdo da CEF de fl.339, comprove a executada a complementacéo dos valores
devidos, conforme apurado pela Contadoria Judicial.Prazo de 15(quinze) dias.Apds, conclusos.

0052751-12.1999.403.6100 (1999.61.00.052751-5) - CARBUS IND/ E COM/ LTDA(SP019068 - URSULINO DOS
SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X INSS/FAZENDA(SP046665 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES E Proc. 762 - MARINEY DE BARROS GUIGUER) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 1616 - AGUEDA APARECIDA SILVA) X UNIAO
FEDERAL X CARBUS IND/ E COM/ LTDA

Intime-se 0 executado a comprovar o recolhimento da diferenca apuradapela Unido Federal referente a correcdo
monetéaria do parcelamento dos honordrios advocaticios no importe de R$715,10 (setecentos e quinze reais e dez
centaos), conforme requerido a fls.548/550.

0013558-19.2001.403.6100 (2001.61.00.013558-0) - ARTHUR ANDERSEN S/C X ARTHUR ANDERSEN
CONSULTORIA FISCAL E FINANCEIRA S/C LTDA X THIOLLIER, PINHEIRO E BRANCO ADVOGADOS
ASSOCIADOS X ARTHUR ANDERSEN SERVICOS ADMINISTRATIVOS S/C LTDA(SP040952 - ALEXANDRE
HONORE MARIE THIOLLIER FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X ARTHUR ANDERSEN S/C X ARTHUR ANDERSEN CONSULTORIA FISCAL E FINANCEIRA S/C
LTDA X THIOLLIER, PINHEIRO E BRANCO ADVOGADOS ASSOCIADOS X ARTHUR ANDERSEN
SERVICOS ADMINISTRATIVOS S/C LTDA X UNIAO FEDERAL

(FlIs.569/575)Manifeste a parte autora, no prazo de 10(dez) dias. Int.

0027939-61.2003.403.6100 (2003.61.00.027939-2) - BABYMAR COM/ E IND/ LTDA ME X ANA PAULA
SIQUEIRA VIEIRA LIMA X FERNANDO SIQUEIRA VIEIRA LIMA(SP184070 - DENISE DA MOTA FORTES E
SP154574 - JOSE DILECTO CRAVEIRO SALVIO E SP221547 - ALEXANDRE MAGNO SANTANA PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BABYMAR COM/ E IND/ LTDA ME X
ANA PAULA SIQUEIRA VIEIRA LIMA X FERNANDO SIQUEIRA VIEIRA LIMA

Recebo os autos a conclusdo na presente data. Manifeste-se a parte autora sobre a(s) certidao (6es) do Sr. Oficial de
Justica de fls.152/155, no prazo de dez dias, requerendo o que de direito. Silente, sobrestem-se 0s autos no arquivo. Int.

0005319-21.2004.403.6100 (2004.61.00.005319-9) - ANTONIO RAMOS MARTINS X CARLOS ALBERTO
TOMASSINI DE LIMA GOES X DOMINGOS ANTONIO ZANELLA X JOSE INACIO FONTES X JOSE
RODRIGUES DE SOUZA X LUIZ ALBERTO ZIMERMANN X MARCELO VADALA GUIMARAES X MARIA
JOSE BRUNO VENTURINI X MARIA INES OLLIANI DO PRADO X TILNEY TEIXEIRA(SP112490 -
ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR E SP274513 - RUY CICERO MARTINS FONTES NETTO E
SP232348 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA E SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP077048 - ELIANE
IZILDA FERNANDES VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X ANTONIO RAMOS MARTINS X CARLOS ALBERTO TOMASSINI DE LIMA GOES X
DOMINGOS ANTONIO ZANELLA X JOSE INACIO FONTES X JOSE RODRIGUES DE SOUZA X LUIZ
ALBERTO ZIMERMANN X MARCELO VADALA GUIMARAES X MARIA JOSE BRUNO VENTURINI X
MARIA INES OLLIANI DO PRADO X TILNEY TEIXEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo os autos a conclusdo na presente data. Intime-se a CEF a se manifestar acerca do requerido pela parte autora ,
no prazo de 15(quinze) dias. Com a concordancia, comprove a CEF o respectivo creditamento. Oportunamente, tornem
0s autos conclusos.

0014439-54.2005.403.6100 (2005.61.00.014439-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
RIVALDO RODRIGUES(SP140993 - PAULO ANELIO ROSSETTI) X ILADY RIBEIRO RODRIGUES(SP140993 -
PAULO ANELIO ROSSETTI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X RIVALDO
RODRIGUES X ILADY RIBEIRO RODRIGUES

Intime-se 0 executado pela imprensa oficial, na pessoa de seu advogado, para que pague a quantia indicada as fls.
223/225, de R$ 3.314,49 (trés mil , trezentos e catorze reais e quarenta e nove centavos), no prazo de 15(quinze) dias.
Caso o devedor ndo efetue 0 pagamento no prazo indicado , 0 montante da condenacgdo seré acrescido de multa no
percentual de 10%(dez por cento), conforme disposto no art. 475 J do CPC. Int.
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0009258-04.2007.403.6100 (2007.61.00.009258-3) - SECONDO VERISSIMO LANZARA(SP108792 - RENATO
ANDRE DE SOUZA E SP148494 - ANA BEATRIZ CARRAMASCHI DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X
SECONDO VERISSIMO LANZARA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

(Fls.141 v.)Considerando a manifestacdo da CEF (fls.137), concordando com o quantum apurado pela contadoria
judicial, defiro o levantamento do deposito de fl.128, valor incontroverso. Apds, cumpra-se a determinacao de
1.140.Publique-se.Expeca-se.

0017340-87.2008.403.6100 (2008.61.00.017340-0) - ULISSES NALON(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME) X
ULISSES NALON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando a comprovacédo do crédito efetuado pela CEF a fls.198/217 , manifeste-se a parte autora se da por
satisfeita a execucdo , no prazo de 10(dez) dias. Com a concordancia, venham os autos conclusos para extingao da
execucéo.

0028775-58.2008.403.6100 (2008.61.00.028775-1) - MARIA BUTTARO CARNEIRO(SP187886 - MIRIAN MIRAS
SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
MARIA BUTTARO CARNEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes, no prazo de 20 (vinte) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria, ficando os autos, nos
dez primeiros dias do prazo a disposi¢do da Caixa Econdmica Federal - CEF e o restante a disposicéo do(s)
autor(es).Int-se.

0007532-24.2009.403.6100 (2009.61.00.007532-6) - JOAO PEREIRA DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN) X JOAO PEREIRA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo os autos a conclusdo na presente data. Renovo prazo a executada para cumprimento do julgado, observando-se
que a execucgdo é maior do que foi obtido com a transacéo extrajudicial.

0021293-25.2009.403.6100 (2009.61.00.021293-7) - SERGIO ABERLE(SP239805 - MARCUS VINICIUS CORREA
E SP243307 - RENATO MANFRINATI DE DEUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X SERGIO ABERLE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Recebo a impugnagdo apresentada as fls.137/141, em seu efeito suspensivo. Vista a parte autora para manifestacdo, no
prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s, havendo discordancia, encaminhem-se os autos & Contadoria Judicial para elaboragdo
dos célculos nos termos do julgado.Int.

Expediente N° 3522

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001302-63.2009.403.6100 (2009.61.00.001302-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004206-95.2005.403.6100 (2005.61.00.004206-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA
LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X LUCIA GONCALVES DE OLIVEIRA X EVERALDO ARAUJO
SILVA(SP242633 - MARCIO BERNARDES)

A providéncia requerida pela procuradora a fl. 144 (representagdo junto a OAB) compete a prépria requerente, junto ao
orgdo de classe.Defiro a juntada da procuracéo de fl. 145. Proceda a SEcretaria as anotagdes necessarias, para fim de
publicagdo. Torno sem efeito a certiddo de transito em julgado de fl. 126-verso, uma vez que a parte néo foi
regularmente intimada. Certifique-se o decurso de prazo para recurso voluntério da CEF. Republique-se a sentenca de
fls. 123/125, prosseguindo os autos nos seus ulteriores termos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015677-89.1997.403.6100 (97.0015677-0) - MAURO PEREIRA DA SILVA X LUIZA DE FATIMA ALBANO
PEREIRA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072682 - JANETE ORTOLANI)

MAURO PEREIRA DA SILVA E LUIZA DE FATIMA ALBANO PEREIRA, qualificados nos autos, propuseram a
presente acdo em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF objetivando a revisdo de seu contrato de
financiamento imobiliario, com a exclusdo, desde a primeira parcela, do Coeficiente de Equiparacéo Salarial (CES),
utilizando-se como corre¢do monetéria das prestacdes Gnica e exclusivamente a variacao salarial do autor titular,
excluindo os reajustes ocorridos durante a implantagdo do Plano Real. Requerem, outrossim, que a ré devolva os
valores corrigidos indevidamente gerando a repeti¢do de indébito tanto daqueles valores referentes & prestacdo quanto
daqueles de origem acesséria ou ainda que seja deferida a compensacao desses valores em futuras prestacées ou no
saldo devedor. Por fim, requerem, em sede de tutela antecipada, autorizagdo para deposito judicial, ou pagamento
diretamente a ré, das parcelas vencidas e vincendas de seu financiamento, no valor que entendem devido, bem como
que a ré abstenha-se de qualquer ato executério administrativo contra os autores referente ao débito questionado, até o
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julgamento final da presente.Aduz a parte autora que celebrou com a requerida contrato de financiamento imobiliario
em 20/10/1993. Alega, porém, que os valores cobrados pela ré ndo condizem com o realmente devido. Sustenta, assim,
fazer jus a revisdo de seu contrato, afirmando que a CEF ndo vem obedecendo a legislacéo e o contrato do PES/CP,
aplicando, as prestacGes, indices aleatorios que nao correspondem ao reajuste salarial do mutuario ou de sua categoria
profissional. Ademais, insurge-se contra a cobranca do CES - Coeficiente de Equiparagdo Salarial e o método de
amortizag8o das prestacdes e saldo devedor.A inicial veio acompanhada de procuracéo e documentos (fls. 14/44).A
apreciacao do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi postergado para apds a vinda da contestagao, conforme
despacho de fl. 45. Devidamente citada, a CEF apresentou contestacdo as fls. 48/54 alegando, preliminarmente, o
litisconsorcio passivo necessario da Unido Federal. No mérito, aduziu, em sintese, que a ré vem se portando nos exatos
limites da Equivaléncia Salarial, conforme planilha de evolugdo do financiamento, na qual sdo aplicados os exatos
indices definidos para reajuste dos saléarios de cada categoria profissional. Argumentou que ndo houve qualquer erro no
calculo da primeira prestacdo do matuo, sendo que a parte autora ndo utilizou o indice de 1,15 referente ao Coeficiente
de Equiparacdo Salarial, que se encontra amparado na Resolucdo BACEN 1446/88. Esclareceu que nunca reajustou as
prestacBes dos mutudrios, ora autores, com base nos indices de correcdo dos depdsitos de poupanca, ou seja, hunca
aplicou ao contrato em questdo os dispositivos da Lei 8.177/91, conforme planilha anexada a contestacéo, na qual
comprova que, em diversos meses, as prestacdes ndo sofreram nenhum reajuste dos depdsitos da poupanca, ndo
obstante tal modalidade de depésito sofrer reajuste todos os meses. Alegou, também, que o autor requereu junto a CEF
a dispensa de comprovacao de rendimentos para obtencdo do financiamento (f.57), estando ciente de que as prestacdes
seriam reajustadas pelos indices aplicados para os reajustes salariais da categoria profissional. Sustentou, ainda, que ndo
houve qualquer desrespeito ao ato juridico perfeito quando da mera conversao dos valores em Cruzeiro Real/URV/Real
e, quanto a amortiza¢do do saldo devedor, esclareceu que se paga primeiro os juros de qualquer empréstimo obtido para
sO depois proceder ao pagamento do empréstimo. Sendo assim, o saldo devedor é atualizado por indice diferente do que
atualiza as prestacGes do matuo (que é o indice da categoria profissional do mutuério). Por fim, quanto ao pedido do
autor de repeticdo de indébito, a CEF alegou que sempre cumpriu com as clausulas contratuais e que sempre se
restringiu a aplicar ao contrato o indice de reajustamento equivalente ao aumento salarial dos mutuarios e que mesmo
que seja acatada por este Juizo a repeti¢do de indébito, os autores continuaram inadimplentes, posto que ndo quitaram o
contrato por completo.Réplica as fls. 108/118.Em saneador, foi indeferido o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela,
bem como foi deferida a producéo de prova pericial requerida pelos autores, rejeitando, porém, a pretensdo dos autores
quanto ao pagamento dos honorarios periciais pela ré. (127/130)Quesitos apresentados pela CEF, as fls. 133/134, e pela
parte autora as fls. 138/141. No despacho de fl. 154 foi reconsiderada a deciséo de fls. 127/130 quanto a prova pericial
considerando-a insubsistente se realizada anteriormente a prolagdo da sentenga. A parte autora requereu a
reconsideracéo da decisao as fls. 155/156, sendo o pedido recebido como agravo retido.Foi proferida sentenca as fls.
162/170 julgando procedente em parte o pedido, com a excluséo da forma de reajuste nas prestacdes de outro indice de
corre¢do monetéria que ndo tenha sido aplicado & categoria profissional do mutuério titular, conforme previsto no
contrato de mutuo hipotecério, ficando excluidos os indices de reajuste praticados durante o Plano Real, que ndo tenham
sido aplicados ao salério da categoria profissional do mutuério; com a suspenséo de qualquer ato de execugdo judicial
ou extrajudicial que implique no leildo do imével enquanto a matéria controvertida estiver sub judice e com a
determinacdo de ndo inclusdo dos nomes dos autores nos 6rgdos de protecdo ao crédito.As partes interpuseram recursos
de apelagdo, as fls. 176/187, e as fls. 190/206. Contra-razBes da autora, as fls. 208/225.0s autos foram encaminhados ao
E. Tribunal Regional Federal-3% Regido-SP, sendo proferido v. acdrddo, as fls. 229/231, no qual foi anulada ar.
sentenca de fls. 162/170, com a determinacdo de remessa dos autos a este Juizo para produgdo de prova pericial,
restando, assim, prejudicado o recurso de apelacdo interposto pelas partes. Foi determinada a realizagdo de prova
pericial de natureza contabil (fl. 239), com apresenta¢do de quesitos e assistente técnico pela CEF, as fls. 240/260. A
parte autora requereu dilagdo de prazo para o pagamento dos honorarios do perito (fl. 261) e, posteriormente, a fl. 263,
informou que ndo possui condi¢des financeiras de arcar com as despesas dos honorarios periciais.No despacho de fl.
264 a prova foi tida como preclusa. Entretanto foi determinado que os autores juntassem informes dos salarios de sua
categoria profissional, no prazo de 15 (quinze) dias, bem como que a ré apresentasse demonstrativos e demais informes
sobre o contrato.Foi deferido o sobrestamento do feito por 30 dias para que a parte autora tivesse a oportunidade de
juntar os documentos solicitados por esse Juizo, sendo certo que ela quedou-se inerte (fls. 287/287v°). Intimada
novamente, a parte autora nao apresentou os documentos necessarios nem justificou a impossibilidade de fazé-lo.E o
relatério. DECIDO.Em principio, rejeito a preliminar suscitada pela CEF. De fato, no que tange ao pedido de ingresso
da Unido Federal, como litisconsorte passivo necessario, saliente-se que a Caixa Econémica Federal, como sucessora do
BNH, tem legitimidade exclusiva para figurar no polo passivo das a¢des referentes ao reajuste das prestagées dos
financiamentos pelo SFH, delas devendo ser excluida a Unido, bem como o agente financeiro (STJ, 22 Turma, REsp
132821/BA, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ de 20/09/1999, pag. 00049).Passo ao méritoOs
autores firmaram com a ré, em 20/10/1993, CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE COMPRA E
VENDA, MUTUO COM OBRIGACOES E QUITACAO PARCIAL. Note-se, em principio, que as partes firmaram
livremente o contrato ora impugnado. Deste modo, todas as formas de reajustes estdo exaustivamente estabelecidas no
corpo do referido instrumento. Saliente-se, ainda, que firmado o contrato, este obriga as partes contratantes em todos 0s
seus termos, ndo sendo possivel a uma delas eximir-se de seu cumprimento tdo somente por ndo entendé-lo mais
vantajoso.Deveras, ndo se pode admitir que o devedor, a seu talante, modifique o contrato firmado livremente entre as
partes, suspendendo o pagamento das prestaces conforme sua propria conveniéncia, para posteriormente retoma-lo na
forma e modo que atenda suas particularidades, sem concordancia da outra parte. Da mesma forma, ndo pode, em
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principio, o Poder Judiciério interferir nos contratos firmados por particulares, alterando suas clausulas sem justificativa
legal, salvo em caso de se constatar a existéncia de clausulas ilegais e/ou abusivas.Entretanto, ndo se verifica, no caso
dos autos, qualquer abuso ou ilegalidade praticados pela CEF.Com efeito, ha que se considerar que eventuais variagdes
no contexto econdmico e financeiro do pais, embora possam, de algum modo, refletir nos contratos firmados entre
particulares, ndo sdo causa suficiente para permitir o descumprimento das obrigagdes assumidas.Destarte, ndo se pode
admitir que a parte, em principio, concorde com os termos do contrato, no que tange ao valor das prestacGes e critérios
de reajuste para, posteriormente, entender que tais critérios ndo lhe sdo mais interessantes. Nao se pode olvidar que,
tratando-se de contrato de financiamento, a ser adimplido em prestacdes sucessivas, devem estas ser periodicamente
reajustadas, sendo que tais reajustes estdo exaustivamente previstos no contrato.Assim sendo, ndo pode o agente
financiador valer-se de outros critérios de reajustes, por ferir a j& mencionada clausula pacta sunt servanda. Do mesmo
modo, ndo podem os autores pretender tal alteracdo, sem a concordancia da outra parte. Em decorréncia: a) nenhuma
consideracdo de eqliidade autoriza o juiz a modificar o contetido do contrato, a ndo ser naquelas hipéteses em que
previamente ao ato juridico perfeito o legislador ja havia instituido o procedimento excepcional de revisdo judicial (ex.:
Lei de Luvas, Lei do Inquilinato, etc) (cf. DE PAGE, ob. cit., Il, n. 467, p.434); b) se ocorre alguma causa legal de
nulidade ou de revogacdo, o poder do juiz é apenas o de pronunciar a nulidade ou de decretar a resolugdo. N&o lhe
assiste o poder de substituir as partes para alterar clausulas do contrato, nem para refazé-lo ou readapta-lo. Somente a lei
pode, extraordinariamente, autorizar ditas revisoes (cf. DE PAGE, ob. cit., Il, n. 467, p. 436); c) 0s prejuizos acaso
sofridos por um dos contratantes em virtude do contrato ndo sdo motivo para furtar-se a sua forga obrigatoria. As
flutuacdes de mercado e as falhas de célculo sdo riscos normais na atividade econdmica, que as partes assumem quando
se dispdem a contratar. Nem mesmo as consideracdes de eqliidade podem ser feitas para se enfraquecer o liame juridico
do contrato. Nessa matéria, o direito se estrutura muito mais a base de seguranc¢a do que de eqliidade, conforme a
adverténcia de DE PAGE (ob. cit., I, n. 467, p.438). O enfraquecimento do contrato, com a facilitacdo das revisdes
judiciais por motivos de equidade, salvo rarissimas excecdes, contribuiria para debilitar o comércio juridico e jamais
para incentivé-lo ou incrementa-lo. (HUMBERTO THEODORO JUNIOR, in O Contrato e seus Principios, 12 ed., Aide
Ed., p. 26/27). PES/CP e CESCom o advento do Decreto-lei n® 2164, de 19 de setembro de 1984, o conceito de
equivaléncia salarial foi erigido a categoria de principio basico do Sistema Financeiro da Habita¢do, determinando que a
prestacdo mensal do financiamento deveria guardar relagdo de proporcdo com a renda familiar do adquirente do
imovel.Nesse sentido, a Exposic¢éo de Motivos n° 071, que deu origem ao DL n° 2164/84 e instituiu o Plano de
Equivaléncia Salarial, expde que:8. Diante do exposto, temos a honra de submeter a elevada consideragdo de Vossa
Exceléncia o projeto de Decreto-lei anexo, que dispde o seguinte:(...)b) garante que a prestacdo da moradia propria seja
reajustada com o mesmo percentual e a mesma periodicidade do aumento do salario da categoria profissional do
adquirente ou, nos casos dos aposentados, de pensionistas e de servidores pablicos ativos e inativos, com o percentual
correspondente a correcao nominal de seus proventos, pensdes e vencimentos ou salarios.(...)Dai a edicdo do Decreto-
Lei n° 2164/84, cujo artigo 9° vem assim redigido:Art. 9°. As prestacdes mensais dos contratos de financiamento
firmados no ambito do SFH, vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP), serdo
reajustadas no més seguinte ao em que ocorrer a data-base da categoria profissional do mutuério, utilizando-se a
variacao do Indice de Precos ao Consumidor (IPC) apurada nas respectivas datas-base.Paragrafo 1°. Nas datas-base 0
reajuste das prestacdes contemplard também o percentual relativo ao ganho real de salario.Paragrafo 2°. As prestagdes
relativas a contratos vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial Plena serdo reajustadas no més seguinte ao dos
reajustes salariais, inclusive os de carater automatico, complementar e compensatorios, e as antecipagdes a qualquer
titulo.Paragrafo 3°. Fica assegurado ao mutuario o direito de, a qualquer tempo, solicitar alteragdo da data-base, nos
casos de mudanca de categoria profissional, sendo que a nova situacdo prevlecera a partir do reajuste anual seguinte.
Paragrafo 4°. O reajuste da prestacdo em fungéo da primeira data-base apds a assinatura do contrato, apos a alteragdo da
data base ou ap6s a op¢do pelo PES/CP terd como limite o indice de reajuste aplicado ao saldo devedor relativo ao
periodo decorrido desde a data do evento até 0 més do reajuste a ser aplicado a prestacdo, deduzidas as antecipagdes ja
repassadas as prestacdes.Pardgrafo 5°. A prestacdo mensal ndo excederd a relacdo prestacao/salario verificada na data da
assinatura do contrato, podendo ser solicitada a sua revisao a qualquer tempo.Paragrafo 6°. Ndo se aplica o disposto no
pargrafo 5° as hipdteses de reducéo de renda por mudanca de emprego ou por alteragdo na composicdo da renda
familiar em decorréncia da excluséo de 1 (um) ou mais co-adquirentes, assegurado ao mutuario nesses casos o direito a
renegociacdo da divida junto ao agente financeiro, visando restabelecer o comprometimento inicial da renda.Paragrafo
7°. Sempre que em virtude da aplicacdo do PES a prestacdo for reajustada em percentagem inferior ao da variagéo
integral do IPC acrescida do indice relativo ao ganho real de salario, a diferenca sera incorporada em futuros reajustes
de prestagdes até o limite de que trata o paragrafo 5°.Paragrafo 8°. Os mutuarios cujos contratos, firmados até 28 de
fevereiro de 1986, ainda que ndo assegurem o direito de reajustamento das prestacoes pelo PES/CP, poderdo optar por
este Plano no més seguinte ao do reajuste contratual da prestacdo.Paragrafo 9°. No caso de opcgdo (paragrafo 3°), o
mutudrio ndo tera direito a cobertura pelo Fundo de Compensacéao de Variagdes Salariais (FCVS) de eventual saldo
devedor residual ao final do contrato, o qual devera ser renegociado com o agente financeiro.Posto isto, considere-se
que as partes pactuaram que a prestacao e 0s acessorios de seu contrato de financiamento seriam reajustados em funcéao
da data base da categoria profissional do devedor tendo assim, como Sistema de Amortiza¢do, o PES-CP/SFA- Plano de
Equiparacdo Salarial (Clausula 10%), sendo, ainda, prevista a aplicacdo do CES - COEFICIENTE DE EQUIPARACAO
SALARIAL(Clausula 5%).Registre-se que o Plano de Equiparacdo Salarial € aplicado apenas e tdo somente para o
calculo das prestacfes mensais do contrato de muatuo firmado. Sendo assim, o saldo devedor devera ser corrigido
segundo o indexador pactuado pelas partes, que, no presente caso, & o0 CES- Coeficiente de Equiparacgdo Salarial,
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segundo as préprias regras estabelecidas para o0 SFH. O Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES - foi instituido,
inicialmente, por meio da Resolucdo 36/69 do Conselho de Administracdo do BNH. Posteriormente, com a edicdo da
Lei 8.692, em 28.07.93, passou tal coeficiente a integrar a legislacdo de regéncia do SFH, prevendo aquele diploma
legal, em seu art. 8°, a incidéncia de tal 6nus nos contratos regidos com a clausula PES.Referido coeficiente consiste em
uma taxa incidente sobre o valor do encargo mensal, tendo por objetivo o resgate do financiamento, a solucéo de
eventual diferenca entre o valor da prestacéo e o saldo devedor, decorrente da diferenca de datas de reajuste de um e de
outro. Desta forma, considerando que o CES foi criado com o intuito de, quando acrescido ao valor da prestagéo inicial,
fazer frente as taxas inflacionarias, ndo se vislumbra ilegalidade em sua aplicagdo. Deveras, o Coeficiente de
Equiparacgdo Salarial é uma antecipagdo do pagamento, aumentando a amortizagdo e, por conseguinte, diminuindo os
juros pagos pelo mutudrio.Destarte, a exclusdo do CES do célculo de reajuste das prestagdes viria a onerar ainda mais 0
saldo devedor, de modo que ndo se verifica interesse juridico neste pedido. Deste modo, é legitima a incidéncia do CES
a partir da sua previsao legal - Lei 8.692/93 ou, ainda, em caso de existéncia de clausula contratual, como no presente
caso, que justifique a sua cobranca oferecendo as partes os elementos necessarios para delimitar seus direitos e
obrigagdes.Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica, conforme revela a ementa do
seguinte julgado:A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o CES pode ser exigido quando
contratualmente estabelecido (AgRg no REsp 893.558/PR, 3? Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ de
27.8.2007)(REsp 806.395/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18.03.2008, DJ
14.04.2008 p. 1)No mesmo sentido:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL
DE MUTUO HABITACIONAL - SFH - ARTS. 20 DO CPC E 23 DA LEI N. 8.906/94 - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - CERCEAMENTO DE DEFESA - IMPOSSIBILIDADE DE AFERIR-SE A
OCORRENCIA - AMORTIZACAO NEGATIVA E TABELA PRICE - QUESTAO FATICO-PROBATORIA -
INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 5 E 7/STJ - POSSIBILIDADE DE REPETICAO DO INDEBITO APENAS DA
FORMA SIMPLES - CORRECAO MONETARIA DE MARCO/90 - IPC - 84,32% - CORRECAO MONETARIA DO
SALDO DEVEDOR PELO PES - INADMISSIBILIDADE - UTILIZACAO DA TR COMO iNDICE DE CORRECAOQ
MONETARIA - POSSIBILIDADE - LEGALIDADE DO CRITERIO DE AMORTIZAGAO QUE PREVE A
CORRE(;AO DO SALDO DEVEDOR ANTES DA AMORTIZA(;AO DECORRENTE DA PRESTAQAO MENSAL -
POSSIBILIDADE DE COBRANGCA DO CES (COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL), DESDE QUE
PACTUADO - CDC - AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE EXISTENCIA DE CLAUSULAS ABUSIVAS -
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Os temas referentes ao art. 20 do CPC (sucumbéncia minima) e art. 23
da Lei n.° 8.906/94 (compensacdo dos honorarios) ndo foram objeto de debate no v. acérdéo recorrido e sequer foram
opostos embargos declaratdrios para sanar eventual omissdo. Inafastaveis, assim, os enunciados 282 e 356/STF. 2. Nao
se verifica cerceamento do direito de defesa, uma vez que, na exegese conferida pelo acérdao recorrido, salientou-se ser
somente de direito a matéria discutida no processo, razao pela qual foi totalmente dispensavel a producao de prova
pericial. Por outro lado, rever tal conclusdo encontra 6bice no enunciado 7/STJ. 3. No concernente a existéncia de
amortizagdo negativa ou capitalizagdo de juros pela utilizagdo da Tabela Price, j& decidiu este Superior Tribunal de
Justica que a questdo ndo pode ser revista na via eleita, uma vez que implicaria reexame de material fatico-probatério e
interpretacdo de clausula contratual, o que encontra 6bice nos enunciados 5 e 7 de Simulas desta Corte. 4. Quanto a
repeticdo do indébito, este Tribunal j& decidiu pela sua admissao, independentemente da prova de que 0 pagamento
tenha sido realizado por erro; todavia, tdo-somente, em sua forma simples. 5. Em relacéo a correcéo de margo de 1990,
o indice aplicavel ao reajuste da prestacéo nos contratos de financiamento habitacional no més de abril de 1990, relativo
ao més de margo do mesmo ano, € o IPC, no percentual de 84,32. 6. Quanto a correcdo do saldo devedor, esta Corte ja
decidiu que a aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial - PES refere-se as presta¢es do financiamento e ndo ao
reajuste do saldo devedor do mutuo vinculado ao SFH, que é legitimamente atualizado de acordo com o indice de
reajuste da poupanca, quando assim contratado. 7. Auséncia de vedacao legal para utilizagdo da TR como indexador do
saldo devedor do contrato sob exame, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanga livremente
pactuado. (AgRgREsp 820.397/DF, Rel. Ministro Aldir Passarinho Janior, DJ de 8.5.2006). 8. E legitimo o critério de
amortizagdo do saldo devedor, aplicando a corre¢cdo monetéria e 0s juros para, em seguida, abater a prestagdo mensal
paga. Precedentes. 9. Quanto ao Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES, este colegiado firmou entendimento no
sentido da admissibilidade da sua cobranga, na hipdtese de pacto celebrado pelo PES - Plano de Equivaléncia Salarial,
desde que previsto contratualmente, como no caso concreto, ainda que o contrato seja anterior a Lei n.° 8.692/93. 10. O
Cadigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as relagdes existentes entre mutudrios e instituicdes financeiras.
Entretanto, ha que se comprovar a existéncia de abusividade nas clausulas contratuais, o que nao se verificou, in casu.
11. Alegacdes do agravante nada acrescentaram, no sentido de infirmar os fundamentos do decisum agravado. 12.
Agravo regimental ndo provido. (grifo nosso)URVA respeito da URV, no tocante ao periodo compreendido entre margo
e junho de 1994, deve ser aplicado o disposto na Resolugéo n° 2.059, de 23.03.94, do Banco Central do Brasil.
Outrossim, no periodo de marco a junho de 1994, os salarios equivaliam a um determinado nimero de URVS, cujo
valor ndo era constante, mas sim progressivo, sendo efetuado o0 pagamento em moeda corrente da época (cruzeiro real),
razdo pela qual implicava aumento salarial. Note-se, por oportuno, que a Unidade Real de Valor foi instituida pela
Medida Provisoria 434/94 e, posteriormente convertida na Lei 8880/94, com a finalidade de servir provisoriamente
como padrdo de valor monetario até a futura emissao do Real, garantindo que a nova moeda deixasse de sofrer 0s
efeitos naturais do residuo inflacionario decorrente dos diversos planos econdmicos estabelecidos no pais. No entanto,
mesmo levando-se em conta a conversdao em URV pela média dos quatro Gltimos salarios (novembro e dezembro de
1993 e janeiro e fevereiro de 1994), restou expresso no paragrafo 8° do art. 19 da Lei n° 8.880/94 que, da aplicacao
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deste dispositivo, ndo poderia resultar pagamento de salario inferior ao efetivamente pago ou devido, relativamente ao
més de fevereiro de 1994, em cruzeiros reais, de acordo com o art. 7°, inciso VI, da Constitui¢do.Logo, a incidéncia da
URV nas prestacoes do contrato ndo configura ilegalidade, uma vez que, na época de sua vigéncia, era quase que uma
moeda de curso forgado, funcionando como indexador geral da economia, inclusive dos salarios, sendo certa sua
aplicagdo. Antes de causar prejuizos, mantém, na realidade, o equilibrio entre as parcelas do mutuo e a renda, objetivo
maior do PES.Portanto, a implementacdo do Plano Real na economia do Pais, com a incidéncia da URV nas prestacdes
do contrato, nao caracteriza ilegalidade posto que se converteram igualmente os salarios e os reajustes das prestagdes da
casa propria, garantindo a paridade e a equivaléncia salarial previstas contratualmente.Por fim, o Superior Tribunal de
Justiga consolidou jurisprudéncia no sentido de permitir a aplicagdo da Unidade Real de Valor - URV para o
reajustamento dos valores das prestacfes no periodo por ela compreendido, nos casos de contratos de mituo
habitacional com previsdo de céalculos pelo Plano de Equivaléncia Salarial - PES, caso dos presentes autos.CIVIL.
CONTRATO. MUTUO. SFH. SALDO DEVEDOR. TR. AMORTIZACAO. FORMA. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. 10%. AFASTAMENTO. URV. APLICACAO. PRESTACOES. POSSIBILIDADE. CES.
INCIDENCIA. TABELA PRICE. SUMULAS 5 E 7/STJ. 1 - Consoante pacificado pela Segunda Secio (Resp n°
495.019/DF) o Plano de Equivaléncia Salarial - PES - aplica-se somente a corre¢éo das prestacdes e ndo ao saldo
devedor, que deveré sofrer incidéncia do indice pactuado. 2 - Prevendo o contrato a incidéncia dos indices de corre¢édo
dos saldos das cadernetas de poupanca, legitimo é o uso da TR. 3 - E legitimo o critério de amortizacao do saldo
devedor, aplicando a corre¢do monetaria e os juros para, em seguida, abater a prestacdo mensal paga. Precedentes da
Terceira e da Quarta Turma. 4 - O art. 6°, letra e, da Lei n® 4.380/64, segundo entendimento da Segunda Se¢éo, ndo trata
de limitac&o de juros remuneratérios a 10% ao ano, mas tdo-somente de critérios de reajuste de contratos de
financiamento, previstos no art. 5° do mesmo diploma legal. 5 - A incidéncia da URV nas prestagdes do contrato ndo
rendem ensejo a ilegalidade, porquanto, na época em que vigente, era quase que uma moeda de curso forgado,
funcionando como indexador geral da economia, inclusive dos salérios, sendo certo, nesse contexto, que a sua
aplicacdo, antes de causar prejuizos, mantém, na verdade, o equilibrio entre as parcelas do mutuo e a renda, escopo
maior do PES. 6 - Decidida a aplicacdo do CES - Coeficiente de Equiparacdo Salarial - com base em interpretacdo das
clausulas contratuais, a incidéncia da simula 5/STJ é de rigor, mesmo porque, ainda que assim ndo fosse, a sua
utilizacdo é admitida pela jurisprudéncia desta Corte. 7 - No Sistema Francés de Amortizagdo, mais conhecido como
tabela price, somente com detida incursdo no contrato e nas provas de cada caso concreto é que se pode concluir pela
existéncia de amortizacdo negativa e, conseqientemente, de anatocismo, vedado em lei (AGResp 543841/RN e
AGResp 575750/RN). Precedentes da Terceira e da Quarta Turma. 8 - Recursos especiais ndo conhecidos. (STJ, Quarta
Turma, RESP 200301568148RESP - RECURSO ESPECIAL - 576638, Rel. FERNANDO GONGALVES, DJ
DATA:23/05/2005 PG:00292) (grifo nosso) AMORTIZACAO DO SALDO DEVEDOR E PRESTACOESDe pronto,
saliente-se que o Plano de Equivaléncia Salarial - PES somente tem aplicacdo no célculo das prestagfes mensais a
serem pagas pelo mutudrio, sendo incabivel a sua utilizagcdo como indice de corre¢do monetéria do saldo devedor, que
deverd ser atualizado segundo o indexador pactuado, em obediéncia as regras do Sistema Financeiro da Habitagéo.Posto
isto, ressalte-se que dois s&o os regimes de capitalizacdo de juros: a) dos juros simples, segundo o qual somente o
capital inicial rende juros, ndo havendo incorporacdo dos juros de cada periodo para o periodo seguinte; b) dos juros
compostos, segundo o qual o juro contabilizado em cada periodo € incorporado ao capital inicial, passando o resultado
da soma capital + juro a render juros no periodo seguinte.Neste ponto, em principio, a utilizacdo do sistema de juros
compostos, por si s, ndo é vedada pelo ordenamento juridico, desde que observada a taxa maxima de juros prevista
constitucionalmente (12% ao ano). Desta forma, apenas havera capitalizacdo nos contratos de financiamento imobiliario
quando ocorrer a chamada amortizacdo negativa, vale dizer, quando incorporado ao saldo devedor os juros ndo pagos na
parcela mensal, uma vez que, nos termos da lei, 0 pagamento de uma parcela mensal deve compreender o pagamento do
montante emprestado (percentual de amortizacéo) e da remuneracdo do capital (percentual de juros).Entretanto,
observadas as limitagdes impostas contratualmente, em muitos casos, 0s valores pagos ao més somente sdo suficientes
para abranger a amortiza¢éo do capital, sendo o montante devido a titulo de juros remetido para computo do saldo
devedor. Neste caso, se 0s juros que deixam de ser pagos forem somados ao saldo devedor, havera anatocismo, vedado
por lei. Saliente-se, outrossim, que a mera utilizacdo da TABELA PRICE ndo gera anatocismo, ou seja, cobranga de
juro sobre juro ndo liquidado. Nesse sistema de amortizacdo, os juros do financiamento sdo apurados mensalmente,
mediante aplicagdo da taxa nominal sobre o saldo devedor. Em outras palavras, sobre o saldo devedor atualizado incide
o percentual da taxa nominal de juro (de forma simples), cujo resultado ¢ dividido por 12 meses. No caso em tela, as
partes pactuaram a amortizacdo do financiamento pelo Sistema de Amortizacao Francés (Price) que adota o0 método de
juros compostos sendo que, conforme supra mencionado, tal pratica ndo necessariamente implica em anatocismo. Na
verdade, o sistema PRICE apenas fraciona mensalmente a taxa anual pactuada. Além disso, tratando-se de tabela Price,
para um (1) periodo de apuracao, tanto o regime de juro composto quanto 0 método de apurag&o de juro simples
auferem o mesmo resultado.Registre-se, ainda, que a amortizacdo do financiamento em questdo conforme a Tabela
Price consiste em um plano de amortizacdo de uma divida em prestacOes periddicas, iguais e sucessivas, no qual o valor
de cada prestacdo, ou pagamento, é composto por duas subparcelas distintas: uma de juros e outra de amortizagdo do
capital (conceito de Carlos Pinto Del Mar, in Aspectos Juridicos da Tabela Price, Editora Juridica Brasileira, 2001, p.
26).Assim, a Tabela Price é férmula matematica destinada a fornecer o valor da prestacdo em determinado periodo,
considerada determinada taxa de juros, ndo se destinando a calcular os juros, que sdo apurados mensalmente, mediante
aplicacdo da taxa nominal sobre o saldo devedor.Note-se que, ao calcular a evolucéo financeira do contrato, a CEF, com
base em clausula contratual autorizativa, abate a prestagao apos a incidéncia da corre¢do monetaria mensal do saldo
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devedor. Sobre essa préatica, o0 Douto Juiz Federal de Curitiba Méarcio Antdnio Rocha, titular da pioneira Vara Federal
do Sistema Financeiro da Habitacao, assim ponderou: trabalhando-se com um ambiente inflacionario, ao se efetuar o
pagamento de qualquer valor deve-se efetuar a corre¢éo do valor a ser solvido para 0 momento da entrega do
pagamento parcial. Sem esse mecanismo haveria prejuizo ao credor, pois a divida teria decréscimo da corroséo
inflacionaria (sentenca no Proc. 2000.70.00.003973-7).No mais, considere-se a legalidade do critério de amortizacédo do
saldo devedor mediante a aplicacdo da correcdo monetaria e juros para s6 entdo efetuar o abatimento da prestacao
mensal do contrato de matuo para aquisi¢do de imovel pelo Sistema Financeiro de Habitagdo. De fato, a parte autora
entende que o agente financeiro deveria realizar a amortizagéo antes de reajustar o saldo devedor. Sem razdo, contudo.
Com efeito, ainda que o contrato em julgamento tivesse sido firmado sob o império da Lei n. 4.380/64 (art. 6°, ), ndo
haveria ilegalidade no critério adotado pela CEF, posto que o alcance da norma invocada néo é esse, mas simplesmente
o0 de que as prestaces mensais, por deverem ser de igual valor, no sistema de amortizacdo, ndo poderiam ser
reajustadas. A locucdo antes do reajustamento ndo se refere a amortizacéo de parte do financiamento, apenas a
igualdade do valor das prestacfes mensais e sucessivas, uma das caracteristicas fundamentais do sistema Francés de
Amortizacdo, adotada pela lei (TRF/3? Regido, 22 Turma, AC 539696, processo n. 199903990980485/SP, Data da
decisdo: 04/06/2002, Fonte DJU DATA: 09/10/2002, p. 336, Relator JUIZ MAURICIO KATO). Ademais, 0s
paréagrafos do artigo 5° da Lei n. 4.380/64 foram substancialmente alterados pelo Decreto-lei n. 19/66, tanto para
introduzir novo e completo critério de reajustamento das prestacfes, quanto para atribuir competéncia normativa ao
Banco Nacional da Habitagdo - BNH, e o Banco Central do Brasil, que em cumprimento as determinagdes do Conselho
Monetario Nacional, na forma do art. 9° da Lei n. 4.595/64, editou a Resolugéo n. 1.980/93, cujo artigo 20 dispde: A
amortizagdo decorrente do pagamento de prestacdes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois de
sua atualizacdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data. Dessa forma, ndo ha nulidade do artigo
20 da Resolucéo n. 1.980/93 nem, tampouco, transgresséo ao artigo 6°, ¢, da Lei n. 4.380/64, pois, conforme declarado
pela Suprema Corte, na Representacdo n. 1.288/3-DF, o Decreto-lei n. 19/66 revogou o art. 5° e paragrafos da Lei n.
4.380/64. Em conseqliéncia, o aludido artigo 6° daquela lei deixou de existir, por ser apenas complemento do artigo
revogado. Por outro lado, ainda que ndo houvesse regramento estabelecido pelo BACEN, a adocéo de critério de
amortizagdo do saldo devedor idéntico ao de captacdo de recursos é decorréncia natural do sistema. As fontes de
financiamento (FGTS/depdsitos em poupanca) sdo primeiro atualizadas monetariamente para, em seguida, receber a
aplicacdo do juro remuneratério; do contrario, jamais haveria equilibrio no SFH. Nesse sentido, a orientagéo do C.
Superior Tribunal de Justica: Direito Civil. Recurso Especial. A¢do de conhecimento sob o rito ordinario. Contrato de
financiamento imobiliario. Sistema Financeiro da Habitacéo. Plano de Equivaléncia Salarial. Saldo devedor. Sistema de
prévio reajuste e posterior amortizag&o. Juros remuneratorios. Limite. Taxa referencial. Auséncia de impugnagéo
especifica do fundamento do acorddo. Dissidio jurisprudencial. Auséncia de similitude fatica. O sistema de prévio
reajuste e posterior amortizacdo do saldo devedor ndo fere a comutatividade das obrigages pactuadas no ajuste, uma
vez que, de um lado, deve o capital emprestado ser remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposi¢do do
mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que a primeira parcela sera paga apenas no més seguinte ao do
empréstimo do capital. Estdo limitados em 12% (doze por cento) ao ano 0s juros remuneratorios pactuados em contrato
de financiamento imobiliario vinculados ao SFH e ao Plano de Equivaléncia Salarial instituido pela Lei n°. 8692/93.
Afasta-se a admissibilidade do recurso especial na parte em que o recorrente formula impugnacdo genérica, nao adstrita
ao fundamento utilizado pelo acérdéo recorrido, bem como se os arestos confrontados possuem base fatica distinta.
Recurso especial a que ndo se conhece. (REsp n. 427329/SC, RECURSO ESPECIAL 2002/0043183-8, Fonte DJ
DATA: 09/06/2003, p. 00266, Relatora Min. NANCY ANDRIGHI (1118), Data da Decis&o 11/03/2003, Orgao
Julgador T3 - TERCEIRA TURMA).Deste modo, ndo se aplica o disposto no artigo 6.°, ¢, da Lei 4.380/64, uma vez
que referido artigo foi revogado pelo Decreto-lei 19/66 (RESP 601445/SE), ndo incidindo ao contrato trazido a
apreciacdo do Poder Judiciario.Por fim, cumpre transcrever este trecho do voto na Ministra Nancy Andrighi, no Recurso
Especial 427239-SC, in verbis:| - Do sistema de calculo da evolugdo do saldo devedor - prévio reajuste e posterior
amortizacdo(violagdo ao art. 6°, alinea c, da Lei n°. 4.380/64)A questdo restou devidamente prequestionada.O art. 6° da
Lei n°. 4380/64 estipula regras diretivas para os contratos de financiamento imobiliario que foram pactuados sob o
regime legal de que trata o artigo anterior (art. 5°), como claramente se extrai do enunciado de seu caput: O disposto no
artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo, ou
empréstimo que satisfagam as seguintes condic6es: (...)Por sua vez, o art. 5° da Lei n°. 4380/64 regula o contrato de
empréstimo vinculado ao sistema financeiro da habitacdo que prevé a indexacdo das prestacdes a variacdo do salario-
minimo, in verbis:Art. 5°. Observado o disposto na presente lei, os contratos de vendas ou construcao de habitagOes para
pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisi¢do ou construgdo de habitagdes poderdo prever o reajustamento das
prestacdes mensais de amortizacdo e juros, com a conseqiente corre¢do do valor monetério da divida toda a vez que o
salario minimo legal for alterado.Esse dispositivo de lei, como ja reconheceu a jurisprudéncia do C. STF
(Representacdo n°. 1288/DF) e deste Tribunal (REsp n°. 6908/BA, Rel. Min. limar Galvdo, Segunda Turma, DJ
18/03/1991), foi parcialmente revogado pelo art. 1° do Decreto-Lei n°. 19/66, o qual vedou a indexa¢&o da prestacéo ao
salario-minimo para os imoveis cujo valor superasse 75 (setenta e cinco) salarios-minimos, admitindo-se nesses casos,
em contrapartida, que a prestagao fosse corrigida monetariamente pelos indices fixados pelo entdo Conselho Nacional
de Economia.Posta como est4 a questdo hermenéutica, deve-se concluir, forcosamente, que o art. 6° da Lei n. 4380/64
aplica-se somente aos contratos cujo valor financiado seja inferior a 75 (setenta e cinco) salarios-minimaos, Unica
hip6tese admitida por lei para a incidéncia do art. 5°, que regula o contrato de financiamento indexado a variagdo do
salario-minimo.Esta ndo é, entretanto, a hipétese dos autos, cujo contrato, além de nédo prever a indexacao de suas
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prestacdes ao salario-minimo (requisito indispensavel a incidéncia do art. 6° da Lei n°. 4380/64, dito por violado), foi
celebrado em 25/04/1994 (fl. 35), quando ja se encontrava em vigor a Lei n°. 8692/93, que define o plano de
reajustamento das prestagdes e saldos devedores dos contratos de financiamento vinculados ao SFH, conhecido como
Plano de Equivaléncia Salarial (PES).E nenhum dos dispositivos desse diploma legal (Lei n°. 8692/93) trata da questéo
suscitada pelo ora recorrente, qual seja, a de que a amortizacao do saldo devedor pela prestacdo mensal deve preceder a
incidéncia dos encargos de atualizagdo do referido saldo.Acrescente-se que o critério de prévia atualizagdo do saldo
devedor e posterior amortizacdo ndo fere a comutatividade das obrigagdes pactuadas no ajuste, uma vez que a primeira
prestacdo é paga um més ap0s 0 empréstimo do capital, o qual corresponde ao saldo devedor.O que se emprestou - e 0
que se pretende remunerar - é 0 valor total do saldo devedor, e ndo o valor do saldo devedor menos a quantia relativa a
primeira parcela. E é exatamente por isso que 0s encargos incidem antes da amortiza¢do, como bem anotou a respeito o
e. Tribunal a quo (fl. 155):Por légico, a atualizacdo da divida deve ser procedida mediante a aplicagdo do indice
convencionado, antes do mutuério quitar a divida, pois, do contrario, tera permanecido com a disponibilidade do
numerario mutuado durante trinta dias, devolvendo-o com idéntico valor nominal, porém com menor valor real. Tal
proceder causaria, ao credor, um prejuizo concreto, mesmo que, em sua expressdo nominal, tal prejuizo ndo fosse
evidenciado. Conforme, ainda, a jurisprudéncia:CIVIL - MEDIDA CAUTELAR - SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO - PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL - SISTEMA FRANCES DE AMORTIZAGAO -
VALIDADE DO PROCEDIMENTO EXECUTORIO - CONSTITUCIONALIDADE - AUSENCIA DE
IRREGULARIDADES - RECURSO IMPROVIDO - SENTENCA MANTIDA. 1. A agéo cautelar visa, tdo somente,
assegurar direito ameacado pela demora na solucéo da lide principal, o que caracteriza o periculum in mora. Outro
pressuposto para a outorga da cautelar é a plausibilidade do direito substancial invocado, cuja certeza ha de ser buscada
no processo principal. No caso concreto, ndo se verifica a plausibilidade do direito invocado. 2. Com a vigéncia do DL
2164/84, o conceito de equivaléncia salarial tornou-se principio basico do Sistema Financeiro da Habitagéo - SFH,
estabelecendo que a prestacdo mensal do financiamento deve guardar relacdo de propor¢do com a renda familiar do
adquirente do imével. 3. A partir de 1985, o reajuste das prestacdes mensais do muatuo habitacional seria realizado de
acordo com o percentual de aumento salarial da categoria profissional do mutuario. Tal sistema de reajuste tem por
objetivo preservar a capacidade de adimplemento do contrato por parte do mutuério, visando a sua sobrevivéncia e o
seu pleno cumprimento. 4. No caso, tal sistema de reajuste foi adotado pelas partes, ndo tendo restado demonstrado, nos
autos, que a CEF deixou de observar o Plano de Equivaléncia Salarial - PES, tendo a parte autora oposto embargos de
declaracéo em face da sentenca de fls. 200/206, alegando que houve cerceamento de defesa por ndo ter sido dada
oportunidade para a producdo de prova pericial requerida na inicial, o que foi rechacado pelo MM. Juiz a quo, conforme
decidido a fls. 221/222, por entender que a prova pericial é desnecessaria, tendo em vista que as suas alegacdes sao
fundadas eminentemente em matéria de direito (inconstitucionalidade do DL n° 70/66 e irregularidades do
procedimento da execuc¢do extrajudicial). 5. Tanto a lei (Lei 8100/90, art. 2°) como o contrato, prevéem a possibilidade
de revisdo do contrato, com o reajustamento das prestacdes pela variacao salarial da categoria profissional do mutuério,
bastando que ele comprove perante 0 agente financeiro a inadequacdo dos reajustes. Nestes autos, ndo demonstrou a
parte autora que requereu a revisao do contrato na via administrativa, do que se presume que a equivaléncia salarial
vinha sendo cumprida pela parte ré. 6. A atualiza¢do do saldo devedor, realizada pelo agente financeiro antes de
proceder a amortizagdo da prestacdo paga, se mostra necessaria para garantir que o capital objeto do empréstimo seja
remunerado pelo tempo em que ficou a disposi¢do do mutuério, ndo se havendo, com tal prética, violacdo do contrato
ou das normas de ordem publica. Precedentes do STJ (REsp n° 467.440 / SC, 32 Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, j.
27/04/2004, DJU 17.05.2004, pag. 214; REsp n® 919693 / PR, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 14/08/2007, DJ
27/08/2007, pag. 213; AgRg no REsp 816724 / DF, 42 Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Janior, j. 24/10/2006, DJ
11/12/2006, pag. 379). 7. O Plano de Equivaléncia Salarial - PES ndo constitui indice de corre¢do monetaria, mas
critério para reajustamento das prestacoes. Precedente do STJ (AgRg nos EREsp n° 772260 / SC, Corte Especial,
Relator Min. Francisco Falcéo, DJ 16/04/2007, pag. 152). 8. N&o se vislumbra qualquer ilegalidade na adogéao do
Sistema Francés de Amortizagdo - SFA ou Tabela Price, para regular o contrato de mdtuo em questdo. Trata-se de um
sistema de amortizacéo de divida em prestagdes periddicas, iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestago é composto
de uma parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros, como previsto no art. 6°, ¢, da Lei 4380/64. 9. N&o se pode
tachar a avenca havida entre as partes como contrato de adesdo, até porque a instituicdo financeira ndo atua de acordo
com a sua vontade, ou seja, ndo tem autonomia para impor, em detrimento do mutuario, clausulas que a beneficiam, até
porque esta completamente adstrita a legislacdo que rege o Sistema Financeiro da Habitagcdo. Nenhuma das obrigacGes
previstas no contrato de muatuo decorre da vontade da parte ré, mas sim da lei que rege o contrato. 10. A contratagdo do
seguro habitacional imposto pelo agente financeiro, quando da contratagdo do mutuo, esta prevista no DL 73/66, que
rege as operagdes de seguros e resseguros, contratadas com a observancia do Sistema Nacional de Seguros. O seguro
visa garantir a cobertura de possiveis eventos imprevisiveis e danosos ao matuo firmado entre as partes, sendo que
todos os bens dados em garantia de empréstimos ou de matuos de instituicdes financeiras publicas devem estar
acobertados por seguro (art. 20, d e f). 11. A mera argli¢ao de ilegalidade na cobranca do seguro habitacional ndo pode
acarretar a revisdo do contrato, considerando que ndo se provou que o valor do prémio é abusivo, em comparag¢do com
0s pregos praticados no mercado. Na verdade, o prémio de seguro tem previséo legal e é regulado e fiscalizado pela
Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, ndo tendo restado demonstrado que seu valor estd em desconformidade
com as taxas usualmente praticadas por outras seguradoras em opera¢des como a dos autos. Além disso, a exigéncia
esta prevista no art. 14 da Lei 4380/64 e regulamentada pela Circular 111/99, posteriormente alterada pela Circular n®
179/2001, editadas pela SUSEP. 12. O Egrégio Supremo Tribunal Federal entendeu que o DL 70/66 foi recepcionado
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pela nova ordem constitucional, sob o argumento de que o procedimento administrativo de execugdo do contrato de
mutuo ndo afasta ou exclui o controle judicial, mesmo que realizado posteriormente, ndo impedindo que ilegalidades
cometidas em seu curso possam ser sanadas e reprimidas pelos meios processuais cabiveis. 13. A edi¢do da EC
26/2000, que incluiu a moradia dentre os direitos sociais, ndo teve o condao de revoga-lo. 14. Quando o Pretério
Excelso se posicionou pela constitucionalidade do DL 70/66, manteve a possibilidade de o agente financeiro escolher a
forma de execucgdo do contrato de matuo firmado para a aquisicdo da casa propria, segundo as regras do Sistema
Financeiro da Habitacdo: ou por meio da execucéo judicial ou através da execucdo extrajudicial. E tendo a parte ré
optado pelo procedimento administrativo para promover a execucao do contrato, ndo se pode aceitar a tese de violagdo
ao art. 620 do CPC, aplicavel a execucdo judicial. 15. Depreende-se, do art. 30 do DL 70/66, que a escolha do agente
fiduciario é da CEF, vez que, como sucessora do Banco Nacional da Habitacdo - BNH, age em seu nome. A regra
contida no art. 30, 2°, do referido decreto, segundo a qual o agente fiduciario para promover a execucao extrajudicial
deve ser escolhido de comum acordo entre credor e devedor, se aplica as hipotecas ndo compreendidas no SFH.
Precedentes do Egrégio STJ (Resp n® 867809 / MT, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 05/03/2007, pag. 265; Resp n°
485253 / RS, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 18/04/2005, pag. 214). 16. A divida hipotecaria se
apresenta liquida e certa, tendo a CEF apresentado o demonstrativo do saldo devedor, discriminando as parcelas
relativas ao principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais, como determina o art. 31, 111, do DL 70/686,
ndo conseguindo a parte autora demonstrar a existéncia de cobrancas indevidas ou a ilegalidade da execucéo
extrajudicial aqui mencionada. 17. N&o pode ser acolhida a pretensdo de se impedir a inscricdo do nome da parte autora
nos cadastros de protecao ao crédito. Conquanto tal impedimento se imponha no curso do processo, quando o débito
ainda esta sub judice, tal ndo mais ocorre apés o julgamento do recurso de apelacéo, pois nesta fase processual j& ha
dois pronunciamentos judiciais contrarios a tese do mutudrio, do que se conclui que sua pretensdo ndo encontra amparo
no ordenamento juridico vigente. E ndo tendo os recursos aos Tribunais Superiores efeito suspensivo, ndo se pode mais
restringir o direito da parte ré de levar seu nome ao rol dos inadimplentes, como prevé a lei. 18. Recurso improvido.
Sentenca mantida. (TRF 3, Quinta Turma, AC 200461050144292, AC - APELACAO CIVEL - 1285685, Rel. JUIZA
RAMZA TARTUCE, DJF3 CJ1 DATA:08/04/2010 PAGINA: 1023) (grifo nosso) TR rA Taxa Referencial - TR néo foi
excluida para indexacdo afeita a atualizagdo monetéria (ADIn 493, 768 e 959 - STF). Como o agente financeiro paga
rendimentos pela TR, impde-se a corre¢do do saldo devedor pelo mesmo indice, a fim de que ndo haja descompasso
entre as operacdes ativas e passivas. A correcdo por indice distinto afetaria o equilibrio da equagéo financeira.s de seu
direito, noDeste modo, ndo havendo ressalvas a serem feitas no contrato objeto da presentAnote-se, de pronto, que a
utilizacdo da TR ndo caracteriza qualquer abuso ou ilegalidade, uma vez que esta sendo utilizada como indice de
correcdo monetaria, e ndo como taxa de juros.EDENTE O PEDIDO, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil.egal para impedir, no caso de inadimplementA Taxa Referencial - TR remunera, atualmente e na data
de assinatura do contrato firmado pelas partes, os depdsitos em caderneta de poupanca e as contas vinculadas ao FGTS,
sendo licita sua aplicacéo na corre¢cdo monetaria das prestacdes e do saldo devedor porque decorre expressamente de lei
de ordem publica.obrPublique-se. Registre-se. Intimem-se. 876 do Cadigo Civil (artigo 964 do antigAdemais, tal indice
foi pactuado livremente no contrato firmado entre as partes, sendo a jurisprudéncia pacifica quanto a possibilidade de
eleicdo de referido indice nos contratos de financiamento firmados ap0ds a vigéncia da Lei 8.177/91, que é o caso dos
autos.STJ firmou entendimento de que a repeti¢do, em dobConforme o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de
Justica:CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAQAO. MUTUO. CARTEIRA HIPOTECARIA. SALDO
DEVEDOR. CORRECAO MONETARIA. TR. ADMISSIBILIDADE. COBRANCA CONCOMITANTE COM
JUROS REMUNERATORIOS. LEGALIDADE.I. Auséncia de vedacao legal para utilizagdo da TR como indexador do
contrato sob exame, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanga livremente pactuado. Precedentes.
I1. Representando a indexacgdo monetaria do contrato e 0s juros remuneratdrios parcelas especificas e distintas, ndo se
verifica 0 anatocismo na adocdo da TR de forma concomitante nos contratos de mutuo hipotecério.Ill. Primeiro recurso
conhecido e provido. Segundo recurso conhecido e desprovido ( STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe:
RESP - RECURSO ESPECIAL - 442777 Processo: 200200724871 UF: DF Orgdo Julgador: QUARTA TURMA Data
da decisdo: 15/10/2002 Documento: STJ000470651 Fonte DJ DATA:17/02/2003 PAGINA:290 Relator(a) ALDIR
PASSARINHO JUNIOR).Saliente-se que, embora se reconheg¢a ndo ser a TR indice de correcdo monetaria uma vez que
ndo reflete a variagdo do poder aquisitivo da moeda, conforme decidido pelo Plenério do Colendo Supremo Tribunal
Federal, na Ac¢do Direita de Inconstitucionalidade n.° 493, relatada pelo eminente Ministro Moreira Alves, tal
constatacdo nao torna, por si s, inconstitucional ou ilegal a utilizacdo da TR para atualiza¢do do valor do saldo
devedor.O Plenéario do Supremo Tribunal Federal ndo decidiu, na Acéo Direita de Inconstitucionalidade n.° 493,
relatada pelo eminente Ministro Moreira Alves, ndo poder a Taxa Referencial -TR ser utilizada como indice de corre¢do
monetaria. Decidiu, apenas e tdo-somente, que, nao refletindo a TR a variagdo do poder aquisitivo da moeda, e sim o
custo primario da captacdo dos depdsitos a prazo fixo, ndo haveria necessidade de analisar se as normas que alteram
indice de correcdo monetaria se aplicam imediatamente, alcangando, pois, as presta¢des futuras de contratos celebrados
no passado, sem violarem o disposto no artigo 5., XXXVI, da Constitui¢cdo Federal.O Supremo Tribunal Federal ndo
entendeu, na ocasido, pela necessidade de discutir sua antiga jurisprudéncia - segundo a qual inexiste direito adquirido
em face de lei que modifica o padrdo monetério -, por ndo ser a TR indice de corre¢do monetéria. Outrossim, decidiu 0
Supremo apenas pela inaplicabilidade desse indice sobre contratos celebrados anteriormente a sua criacdo, em
substituicdo ao indice contratual, em razdo do disposto no artigo 5.2, XXXVI, da Constituicdo Federal. Desta forma,
restou vedada, somente, a substituicdo compulséria pela TR do indice estabelecido em contrato antes da Lei 8.177/91.
Conforme a ementa da citada Agdo Direta de Inconstitucionalidade n.° 493:Agdo direta de inconstitucionalidade.- Se a
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lei alcangar os efeitos futuros de contratos celebrados anteriormente a ela, sera essa lei retroativa (retroatividade
minima) porque vai interferir na causa, que e um ato ou fato ocorrido no passado.- O disposto no artigo 5, XXXVI, da
Constituicdo Federal se aplica a toda e qualquer lei infraconstitucional, sem qualquer distin¢do entre lei de direito
publico e lei de direito privado, ou entre lei de ordem publica e lei dispositiva. Precedente do S.T.F.- Ocorréncia, no
caso, de violacdo de direito adquirido. A taxa referencial (TR) nao é indice de correcdo monetéria, pois, refletindo as
variagBes do custo primario da captacdo dos depdsitos a prazo fixo, ndo constitui indice que reflita a variagdo do poder
aquisitivo da moeda. Por isso, ndo ha necessidade de se examinar a questdo de saber se as normas que alteram indice de
correcdo monetaria se aplicam imediatamente, alcangando, pois, as prestacOes futuras de contratos celebrados no
passado, sem violarem o disposto no artigo 5, XXXVI, da Carta Magna.- Também ofendem o ato juridico perfeito os
dispositivos impugnados que alteram o critério de reajuste das prestacdes nos contratos ja celebrados pelo sistema do
Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP).Ac&o direta de inconstitucionalidade julgada
procedente, para declarar a inconstitucionalidade dos artigos 18, caput e paragrafos 1.° e 4.%; 20; 21 e paragrafo Unico;
23 e paragrafos; e 24 e paragrafos, todos da Lei n. 8.177, de 1.° de maio de 1991.Neste passo, tanto o Supremo Tribunal
Federal ndo declarou a impossibilidade de a TR ser utilizada como indice de correcdo monetéria que, posteriormente,
sua Segunda Turma, ao julgar o Recurso Extraordinério n.° 175.678, em 29.11.1994 (DJ de 04.08.1995, p. 22.549),
relatado pelo eminente Ministro Carlos Velloso, assim decidiu:EMENTA: CONSTITUCIONAL. CORRECAO
MONETARIA. UTILIZACAO DA TR COMO INDICE DE INDEXAGAO.I - O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento das ADIns 493, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr. Ministro Marco Aurélio e 959-DF,
Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches, ndo excluiu do universo juridico a Taxa Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu
no sentido de que a TR ndo pode ser utilizada como indice de indexagdo. O que o Supremo Tribunal decidiu, nas
referidas ADlIns, é que a TR ndo pode ser imposta como indice de indexacdo em substituicdo a indices estipulados em
contratos firmados anteriormente a Lei 8.177, de 01.03.91. Essa imposi¢do violaria os principios constitucionais do ato
juridico perfeito e do direito adquirido. C.F., art. 5., XXXVLII. - No caso, ndo ha falar em contrato em que ficara
ajustado um certo indice de indexac&o e que estivesse esse indice sendo substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha
nenhum contrato a impedir a aplicacdo da TR.III. - R.E. ndo conhecido(grifou-se).Portanto, ndo é incompativel com a
Constituicdo Federal a utilizagdo da TR como indice de atualizagdo monetaria do saldo devedor dos contratos de
financiamento imobiliario. De fato, inexiste qualquer dispositivo constitucional que vede, implicita ou explicitamente,
que a correcdo monetéria dos contratos seja realizada por indice que ndo reflita exclusivamente a variacdo do poder
aquisitivo da moeda.No mais, no que tange a eventual correcao do saldo devedor pelo INPC, em substituicdo a TR,
cumpre observar que o contrato de matuo preveé a atualizacdo mensal, mediante aplicacdo de coeficiente de
remuneracao aplicavel aos depdsitos de poupanca com data de aniversario no dia que corresponder ao da assinatura do
contrato. Referida clausula respeita a paridade entre o valor captado e o mutuado. Assim, quebrado esse silogismo,
fatalmente haveria a denominada crise de retorno, a tornar mais raros e onerosos 0s recursos destinados ao
financiamento da casa propria. Ademais, pretendendo, por providéncia judicial, utilizar o INPC em substituicdo & TR no
reajuste do saldo devedor do financiamento, a parte almejaria, em verdade, alteracdo unilateral do contrato o que,
conforme supra exposto, fere o principio da forca obrigatéria do pactuado e a intangibilidade do contrato, apenas
possivel por mutuo consentimento das partes. Em situacdo andloga a destes autos, a Primeira Turma do Egrégio
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n. 172165/BA, decidiu: Administrativo. Sistema
Financeiro da Habitacdo - SFH. Contratos de Financiamento da Casa Prépria. Legalidade da Aplicacdo da TR. Lei
8.177/91. A Taxa Referencial - TR néo foi excluida para indexacdo afeita a atualizacdo monetaria (ADIn 493, 768 e 959
- STF). Corrigidos pela TR os recursos captados para a poupanga, quando emprestados positiva-se como indice. A
correcdo pelo IPC ou INPC afetaria o equilibrio da equagdo financeira. As vantagens pessoais, pagas em razao de
situacdo juridica individual do mutuario, incorporadas definitivamente ao salério ou vencimento, constituindo renda
mensal, incluem-se na verificacdo de equivaléncia na fixagdo das prestagdes. Recurso provido (DJ 21.06.1999 - p. 79 -
Relator Min. Milton Luiz Pereira - decisdo: 20.04.1999). Por oportuno, vale transcrever passagem do voto do I.
Ministro Relator: (...) Nessa lida, incontroverso que os recursos do SFH sdo decorrentes da poupanca e 0s empréstimos
pactuados no seu ambito devem ser corrigidos conforme a correcdo da poupanga, efetivada pela variagdo da TR, salvo
se alterasse o indice para a atualizacéo da poupanca. Enfim, contrariaria a légica que os recursos captados para a
poupanca serdo corrigidos pela TR e quando emprestados aos mutuarios a corre¢do se positivasse por outro indice - no
caso, pelo IPC ou INPC. A contradicdo afetaria o equilibrio da equaco financeira do ajuste. Compatibiliza-se,
outrossim, que as vantagens pessoais, pagas em razdo de situacao juridica individual do mutuéario, incorporadas
definitivamente ao seu salario ou vencimento, constituindo renda mensal, incluem-se na verificacdo de equivaléncia na
fixacdo das prestacGes (...).Deste modo, acolhida a corre¢do do saldo devedor pelo INPC, em substituicdo aquele
pactuado entre as partes, além de caracterizar violagdo a principio contratual, configuraria, ainda, prejuizo patrimonial a
parte autora, por se tratar de indice superior ao ajustado. Ainda conforme a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL.
MUTUO. SFH. RELACAO DE CONSUMO. ATUALIZACAO DO SALDO DEVEDOR INDICE DE
REMUNERACAO DA POUPANCA. TR. APLICABILIDADE. FORMA DE AMORTIZACAO. ALTERACAO.
IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREVISAO LEGAL. ANATOCISMO NAO COMPROVADO. APELACAO
IMPROVIDA. I. TRATANDO-SE DE EMPRESTIMO TOMADO POR CONSUMIDOR FINAL, A OPERACAO
CREDITICIA REALIZADA PELO BANCO SUBMETE-SE AS DISPOSICOES DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR, NA QUALIDADE DE PRESTADOR DE SERVICOS. (RESP N° 213825/RS, REL. MINISTRO
BARROS MONTEIRO, JULG. EM 22/08/2000, PUBL. DJU DE 27/11/2000, PAG. 167). Il. O USO DA TR COMO
INDEXADOR DOS CONTRATOS DE FINANCIAMENTO DECORRE DO FATO DE A CAPTACAO DE
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RECURSOS DESTINADOS AO SFH ADVIR DAS CADERNETAS DE POUPANCA. (AC 132.559/SE, REL. JUIZ
CASTRO MEIRA, JULG. 04.06.98, PUBL. DJU 26.06.98, PAG. 175). PRECEDENTE DO STJ (RESP N° 172165/BA,
REL. MINISTRO MILTON LUIZ PEREIRA, JULG. EM 20/04/1999, PUBL. DJU DE 21/06/1999, PAG. 79). llI. A
ATUALIZACAO DO SALDO DEVEDOR DO FINANCIAMENTO PELOS INDICES DE REMUNERACAO DA
POUPANCA, ENCONTRA-SE CONSIGNADA NO PROPRIO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES. IV.
INEXISTE DISPOSICAO LEGAL QUE DETERMINE DEVER A CEF PROCEDER A AMORTIZACAO DA
PRESTACAO MENSAL QUITADA PARA, SOMENTE ENTAO, CORRIGIR O SALDO DEVEDOR, OU QUE
ASSEGURE SUBSTITUICAO DA TABELA DE AMORTIZACAO PRICE PARA A SACRE - SISTEMA DE
AMORTIZACAO CRESCENTE. V. APELACAO IMPROVIDA. (Acord&o Origem: TRIBUNAL - QUINTA
REGIAO Classe: AC - Apelagio Civel - 252267 Processo: 200085000015561 UF: SE Orgéo Julgador: Primeira Turma
Data da decisdo: 06/09/2001 Documento: TRF500049149 Fonte - Data::26/10/2001 - Pagina::1233 Relator(a)
Desembargadora Federal Margarida Cantarelli Decisio UNANIME). CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SFH.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SISTEMA SERIE EM
GRADIENTE. NOVA(;AO CONTRATUAL. ADO(;AO DO SISTEMA DE AMORTIZA(;AO CRESCENTE -
SACRE. AFASTAMENTO DA APLICA(;AO DO PES. SALDO DEVEDOR. APLICA(;AO DA TR.
LEGALIDADE.(...)2. Contrato de muatuo firmado com clausula de reajuste pelo Plano de Equivaléncia Salarial, com
amortizagdo pelo Sistema Série em Gradiente, e posteriormente renegociado pelas partes, adotando novo critério de
reajuste da prestacéo segundo o Sistema de Amortizagdo Crescente - SACRE. Aplicacdo do PES indevida, em razéo da
novagéo contratual.3. E legal a incidéncia da TR na corrego do saldo devedor, tendo como base o coeficiente de
atualizacdo da caderneta de poupanca, uma vez que tal indice é aplicado as contas de poupanca e ndo foi considerado
inconstitucional pelo STF como indice de indexacéo.4. Apelacdo da Unido provida para exclui-la do feito.5. Apelacéo
da Autora improvida.(TRF/12 Regido, Relator Des. Fed. Fagundes de Deus, Quinta Turma, j. 16.08.2002, DJ
23.09.2002, p. 163)JURO - LIMITACAONO que se refere ao juro contratual, manifestou-se o E. STJ: ndo ha limitacio
de juros em contratos de empréstimo ndo regidos por legislacdo especial que autorize (Resp 292548, Relator Min.
Antonio de Padua Ribeiro). Ademais, quanto a menc¢éo do contrato de uma taxa de juros nominal e outra efetiva, sem
embargo de respeitaveis entendimentos em sentido contrério, o emprego desta Gltima no lugar da primeira ndo pode ser
considerado irregular até por que o vocabulo efetiva é claramente indicativo de ser a que esté sendo praticada. O fato
desta taxa representar uma oneracdo em relacdo a nominal, é clara, ébvia e visivel e, pela forma evidente que sempre se
apresentou, cabia a parte recusa-la desde logo, no momento da contratacéo e ndo apds anos de regular cumprimento do
contrato.Ainda, considere-se que, no que se refere a taxa efetiva de juros, a Lei n® 8.692, 28 de julho de 1993,
determinou seu limite em no mé&ximo 12% a.a. (doze por cento ao ano), ao dispor: Art. 25. Nos financiamentos
concedidos aos adquirentes da casa propria, celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitac&o, a taxa efetiva de
juros sera de, no maximo, doze por cento ao ano, observado o disposto no paréagrafo Unico do art. 2°. Este artigo, com a
modificacdo nele introduzida pela MP n° 2,197, de 21 de Julho de 2.001, passou a ter a seguinte redacdo:Art. 25. Nos
financiamentos celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacgdo, a taxa de juros efetiva serd de, no méximo,
doze por cento ao ano.Assim sendo, também sem razao aos autores no que tange ao alegado excesso na taxa de juros,
posto que pactuada no importe de 11,0203 %, dentro dos limites da referida Lei 8.692/93. Portanto, ndo ha que se falar
em ilegalidade ou mesmo abusividade no percentual de juros aplicado. DA APLICABILIDADE DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR AOS CONTRATOS REGIDOS PELO SFHO Cdédigo de Defesa do Consumidor
consiste em inovacdo legislativa salutar que coloca o pais entre 0s mais avangados no que pertine ao regramento
juridico das relagGes de consumo.A aplicabilidade de tais normas é a mais ampla possivel, ou seja, onde haja um
consumidor hipossuficiente estara ele acobertado pelas referidas normas protetivas. Recentemente o STF definiu a plena
aplicabilidade dessas normas as institui¢des financeiras, celeuma que durou anos para ser definida pelo Pretdrio
Excelso.Contudo, 0 CDC nao deixa de ser uma lei ordindria que deve se submeter aos regramentos de maior hierarquia
e conviver com os de igual. Da mesma forma que se constitui em um micro sistema de prote¢do ao consumidor, deve
conviver com o micro sistema que é o SFH.Neste passo, mesmo entendendo aplicaveis as normas do Codigo de Defesa
do Consumidor aos contratos celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitaco, o efeito pratico desse
entendimento néo é relevante.Com efeito, ndo se pode tratar o contrato celebrado no ambito do Sistema Financeiro da
Habitacdo como de adesdo, em que o agente financeiro impde unilateralmente as clausulas contratuais de acordo com
sua vontade. Esse contrato ndo é elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro, mas sim conforme as leis que
regem o Sistema Financeiro da Habitac&o e as politicas publicas de habitagdo. Os indices de correcdo monetéria dos
encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizacgdo e as taxas de juros ja foram estabelecidos pelo
legislador.Deste modo, aos contratantes e, de um modo especial, ao agente financeiro resta pouca margem de liberdade
para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua vontade. Neste sistema as clausulas que tém relevancia juridica
decorrem automaticamente da lei (obrigagdo ex lege) e séo de extrema relevancia para a harmonia do sistema como um
todo.Logo, como as clausulas dos contratos do Sistema Financeiro da Habitacdo decorrem de lei e, muitas vezes,
constituem copia literal das disposi¢des legais, fica dificil classifica-las como ilegais, iniquas, desproporcionais ou
abusivas.Por outro lado, ndo incide neste caso a teoria da impreviséo. Para modificacdo do contrato pela teoria da
imprevisdo, deve ocorrer fato imprevisto e imprevisivel, ou, nas expressdes do artigo 6°, inciso V, da Lei 8.078/90
(Cddigo de Defesa do Consumidor), fato superveniente que tornou excessivamente onerosa a prestagdo, o que incorreu
na espécie. Tampouco é o caso de lesdo contratual.De fato, 0 contrato vem sendo cumprido pela ré como foi celebrado.
N&o ha que se falar, portanto, em ocorréncia de eventos extraordinérios que tenham tornado excessivamente onerosos
0s encargos mensais sendo que, conforme anteriormente exposto, a situagao particular da parte mutuaria nao justifica a
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revisao do contrato. Além do mais ndo se discriminou, de forma concreta e especificada, quais sao as clausulas
contratuais que, segundo a parte autora, seriam incompativeis com aquele diploma legal.Assim, entendendo aplicavel o
CDC naquilo que ndo contrarie regramento legal proprio do Sistema Financeiro da Habitagdo, ndo se verifica nenhuma
disposicéo contratual que possa ser alterada em beneficio do mutuéario ou que revele abusividade ou oneragédo
excessiva.Por fim, ndo ha que se falar em aplicagdo da inversdo do 6nus da prova, prevista no Cédigo de Defesa do
Consumidor ja que, nas causas nas quais se discute matéria atinente ao Sistema Financeiro Habitacional, em virtude do
carater contratual da relacéo, impera a vontade das partes ao firmarem o pacto.Nesse sentido:INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. POSSIBILIDADE NAS QUESTOES QUE ENVOLVEM
FINANCIAMENTO HABITACIONAL. Néo ha que se falar em aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor nas
questdes que envolvem financiamento habitacional, que fica restrita ao &mbito contratual, pela manifestacéo volitiva
das partes em relacéo ao que foi pactuado.(TRF/42 Regido, DJ2 n° 94-0E, 14.05.200, p. 189).Ademais, o dispositivo
legal invocado € regra de juizo, cabendo ao Juiz, ao aplicé-la, verificar se esta presente uma das hipéteses de inversédo
do 6nus da prova, prevista no Estatuto Processual Civil. A propo6sito:A inversdo do dnus da prova da-se ope judicis, isto
é, por obra do juiz, e ndo ope legis como ocorre na distribui¢do do 6nus da prova pelo CPC, art. 333. Cabe ao
magistrado verificar se estdo presentes 0s requisitos legais para que se proceda a inversdo. Como se trata de regra de
juizo, quer dizer, de julgamento, apenas quando o juiz verificar o non liquet é que devera proceder a inversao do 6nus
da prova, fazendo-o na sentenca, quando for proferir o julgamento de mérito ( Watanabe, CDC Coment. , 498; TJSP-RT
706/67) (Caodigo de Processo Civil Comentado e legislagdo processual civil extravagante em vigor, Nelson Nery Junior
e Rosa Maria Andrade Nery, Ed, Revista dos Tribunais, 42 ed., pag 1085/1086, nota 15).EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL PREVISTA NO DECRETO-LEI N° 70/66No que se refere ao Decreto-lei n° 70/1966, tem-se que
este estabeleceu possibilidade de procedimento extrajudicial para execugdo das hipotecas vinculadas ao Sistema
Financeiro da Habitacdo (art. 29 e seguintes). Muito se debateu acerca da constitucionalidade do referido Decreto-lei,
por ferir, segundo alguns entendimentos, a ampla defesa e o devido processo legal. Entretanto, o debate se esvaziou
diante do entendimento do Supremo Tribunal Federal apontando para a constitucionalidade do citado Decreto-lei.
Outrossim, o procedimento de leildo extrajudicial de imével adquirido por meio de financiamento concedido no ambito
do Sistema Financeiro da Habitac&o estéa previsto nos artigos 31 e 32 do Decreto-lei 70/66, que dispdem o seguinte:Art.
31. Vencida e ndo paga a divida hipotecéria, no todo ou em parte, o credor que houver preferido executé-la de acordo
com este decreto-lei formalizara ao agente fiduciario a solicitacdo de execucdo da divida, instruindo-a com o0s seguintes
documentos: (Redacédo dada pela Lei n® 8.004, de 14.3.1990)I - o titulo da divida devidamente registrado; (Inciso
incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)I1 - a indicagdo discriminada do valor das presta¢des e encargos ndo pagos;
(Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)111 - o demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas
relativas a principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais; e (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de
14.3.1990)1V - copia dos avisos reclamando pagamento da divida, expedidos segundo instrucdes regulamentares
relativas ao SFH. (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990) 1° Recebida a solicitacdo da execug¢do da divida, 0
agente fiduciario, nos dez dias subsequentes, promovera a notificacao do devedor, por intermédio de Cartério de Titulos
e Documentos, concedendo-lhe o prazo de vinte dias para a purgacéo da mora. (Redacéo dada pela Lei n° 8.004, de
14.3.1990) 2° Quando o devedor se encontrar em lugar incerto ou ndo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entdo,
ao agente fiduciario promover a notificacao por edital, publicado por trés dias, pelo menos, em um dos jornais de maior
circulacdo local, ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver imprensa diéria. (Redacao dada pela Lei
n° 8.004, de 14.3.1990)Art 32. Nao acudindo o devedor a purgacéo do débito, o agente fiduciario estara de pleno direito
autorizado a publicar editais e a efetuar no decurso dos 15 (quinze) dias imediatos, o primeiro publico leildo do imével
hipotecado. 1° Se, no primeiro publico leildo, o maior lance obtido for inferior ao saldo devedor no momento, acrescido
das despesas constantes do artigo 33, mais as do anuncio e contratacdo da praca, sera realizado o segundo publico
leildo, nos 15 (quinze) dias seguintes, no qual sera aceito o maior lance apurado, ainda que inferior a soma das aludidas
quantias. 2° Se o maior lance do segundo publico leildo for inferior aquela soma, serdo pagas inicialmente as despesas
componentes da mesma soma, e a diferenga entregue ao credor, que podera cobrar do devedor, por via executiva, 0
valor remanescente de seu crédito, sem nenhum direito de retencéo ou indenizagdo sobre o imével alienado. 3° Se o
lance de alienagdo do imével, em qualquer dos dois publicos leildes, for superior ao total das importancias referidas no
caput deste artigo, a diferenca afinal apurada sera entregue ao devedor. 4° A morte do devedor pessoa fisica, ou a
faléncia, concordata ou dissolucdo do devedor pessoa juridica, ndo impede a aplicagdo deste artigo.Referidas normas
ndo sdo incompativeis com os principios constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal.Com efeito,
ndo ha que se falar em violagéo ao principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario uma vez que inexiste
norma que impega esse acesso pelo mutudrio. De fato, nada impede o mutuério inadimplente, notificado para purgar a
mora nos moldes do artigo 31, 1.°, do Decreto-lei 70/66, de ingressar em juizo para discutir o valor do débito. Ainda,
inexiste incompatibilidade do leildo extrajudicial com os postulados constitucionais do contraditério e da ampla defesa.
Deveras, o principio constitucional do contraditério exige a ciéncia prévia da imputacédo de fato. Neste passo, 0
mutudrio inadimplente, além de ja saber que se encontra em mora, uma vez que se trata de obrigacéo liquida, é
previamente notificado da existéncia da divida para exercer o direito de purgar a mora, conforme artigo 31, 1.°, do
Decreto-lei 70/66. Assim sendo, opta em pagar o débito, para evitar o leildo, ou em ajuizar a demanda judicial adequada
e impedir a realizacdo daquele, se ha fundamento juridicamente relevante que revele a ilegalidade da divida. No que
tange a ampla defesa, por sua vez, possivel seu exercicio tanto na instancia extrajudicial quanto na instancia judicial.
Anote-se que, no procedimento extrajudicial, é certo que a cognicéo, do ponto de vista horizontal, é parcial posto que
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apenas pode versar sobre a comprovacgdo de pagamento ou a purgacdo da mora, podendo ser realizada a qualquer
momento, até a assinatura do auto de arrematacao, nos termos do artigo 34 do Decreto-lei 70/66. Em juizo, a qualquer
momento, até a assinatura da carta de arrematacdo, o mutuario podera exercer a ampla defesa de seu direito e discutir de
forma ilimitada e exauriente todos os aspectos do contrato. Ja o devido processo legal é observado pelo respeito ao
procedimento de leildo extrajudicial previsto no Decreto-lei 70/66. No mais, a execugdo extrajudicial ndo vulnera o
principio da igualdade perante a lei (todos, que obtiveram empréstimo do sistema, estdo a ela sujeitos), nem fere o
direito de propriedade (a excussdo ndo se faz sem causa, € esta reside na necessidade de satisfazer-se o crédito, em que
também se investe direito de propriedade, assegurado pela norma constitucional).Registre-se, ademais, que o Decreto-
Lei 70/66 autoriza expressamente a utilizacdo do procedimento de leildo extrajudicial nos contratos firmados no &mbito
do Sistema Financeiro da Habitacéo, estando, também, previsto no contrato objeto da presente lide (clausula
trigésima).Portanto, os contratos se limitam a fazer mera remissao a esse texto normativo nao havendo, pois, criacéo de
obrigacdo pela vontade dos agentes financeiros (ex voluntate). Trata-se de previsdo legal (ex lege).Desta forma, se as
normas que autorizam o procedimento de leildo extrajudicial decorrem expressamente de lei, ilegalidade ndo pode
haver, porque a clausula contratual que o prevé deriva diretamente de norma legal. Poder-se-ia falar em violagao ao
principio constitucional da proporcionalidade e do devido processo legal no aspecto substantivo, o que ndo procede,
conforme fundamentacdo exposta acima.Acerca do tema, cite-se a seguinte ementa:Ementa:SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITACAO. LEILAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI 70/66. LEGALIDADE. SISTEMA HIPOTECARIO.
PRESSUPOSTOS DA TUTELA CAUTELAR. EXISTENCIA. 1. Ha mais de dez anos acusa-se o DL n. 70/66 de
inconstitucional, por infringéncia aos principios do devido processo legal e inafastabilidade do controle judicial. 2.
Jurisprudéncia firme do extinto TFR e dos TRFs que se mantém em sintonia com a Carta Politica de 1988,
demonstrando a sua valia pela protecdo judicial aos mutuérios do SFH, pelas tradicionais vias das a¢des cautelares,
anulatdrias, consignatodrias etc. 3. N&o é inconstitucional o DL n. 70/66 porque ndo vedou o legislador a apreciacao
judicial dos atos dele decorrentes, diversamente do que ocorria com os Atos Institucionais. 4. Legitimidade das solucGes
extrajudiciais pela dindmica da vida moderna, com a vigilancia da ordem juridica nas hip6teses de desmandos e
autoritarismo. (...)(TRF 1a Regido - Apelacdo Civel n° 01000465772, Processo: 199801000465772/PA, 4a Turma,Fonte
DJ DATA: 15/10/1998, relator(a) JUIZA ELIANA CALMON)Note-se, ademais, que o Decreto-Lei 70/66, que foi
recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988 como lei ordinaria, ostenta a mesma hierarquia da Lei n.° 8.078/90
(Cddigo de Protecdo ao Consumidor). Deste modo, ainda que se admita a aplicacdo do referido diploma legal ao
contrato objeto da presente demanda, o aparente conflito de normas de mesma hierarquia (leis ordinérias) resolve-se
com a revogacdo da lei anterior pela posterior ou com a aplicacdo da que estabelece normas especiais em detrimento da
que impde normas gerais. Dai por que prevalecem todas as normas especiais do Decreto-Lei 70/66.REAJUSTES DAS
PRESTACOES CONFORME EQUIVALENCIA SALARIALAnote-se que, ante a decisdo proferida pelo Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 229/231), foi determinada a realizag8o de prova pericial de natureza
contabil, com apresentacdo de quesitos e assistente técnico pela CEF, as fls. 240/260. A parte autora, por sua vez,
informou que ndo possuia condi¢Bes financeiras de arcar com as despesas dos honorarios periciais, motivo pelo qual, a
fl. 264, a prova foi tida como preclusa. Entretanto foi determinado que os autores juntassem informes dos salarios de
sua categoria profissional, no prazo de 15 (quinze) dias, bem como que a ré apresentasse demonstrativos e demais
informes sobre o contrato para remessa dos autos a Contadoria Judicial. Contudo, a parte autora ndo apresentou 0s
documentos necessarios nem justificou a impossibilidade de fazé-lo.Considere-se que o 6nus de comprovar os fatos
constitutivos de seu direito, nos termos da legislacdo processual civil, é da parte autora que deveria, pois, trazer aos
autos os documentos necessarios a realizacdo da pericia contabil conforme determinado pelo TRF e por este Juizo. Ora,
ausentes os documentos em tela, restou inviavel a producdo da prova pericial contabil, habil a demonstrar eventual
inobservancia, pela CEF, dos critérios de reajuste das prestagdes previstos no contrato firmado pelas partes.Outrossim,
embora o juiz tenha poderes instrutdrios, ainda vigora no processo o0 principio dispositivo. Deste modo, ainda que a
discussdo seja de cunho social, é preciso que o mutudrio participe minimamente da producéo da prova, trazendo as
informagdes necessarias & pretendida revisdo contébil do contrato. Nesse sentido:A formula do desejavel compromisso
de equilibrio entre 0 modelo dispositivo e o inquisitivo consiste em prosseguir reconhecendo a estatica judicial como
norma geral, mas mandar que o juiz tome iniciativas probatorias em certos casos. E impossivel tracar uma linha
razoavelmente nitida entre o largo campo da proibicao e 0s pequenos oasis de ativismo, mas alguns critérios
razoavelmente objetivos existem e sdo capazes de iluminar a questdo....De um modo geral, ele tem também esse dever
sempre que os proprios elementos de prova j& produzidos evidenciem ou insinuem de modo id6neo a existéncia de
outros inexplorados pelas partes e relevantes para o bom julgamento da causa... novas diligéncias determinadas pelo
juiz nessas circunstancias sao genericamente autorizadas pelo art. 130 do Cddigo de Processo Civil e concorrem para
correto exercicio da propria funcao jurisdicional...Como regra gera e ineréncia do fundamental principio dispositivo, 0
juiz ndo deve exceder-se em iniciativas probatorias ou liberalizar ajudas as partes, sob pena de transmudar-se em
defensor e acabar por perder a serenidade, além de comprometer, pela perda de tempo, o pontual cumprimento de seus
préprios deveres perante a massa dos consumidores do servico jurisdicional (CANDIDO RANGEL DINAMARCO,
InstituicBes de Direito Processual Civil, vol. I11, Ed. Malheiros, 42 ed., pp. 55-56).Neste passo, considerando que a parte
autora, ndo obstante intimada, ndo apresentou os documentos necessarios a realizacéo da prova pericial contabil, nem
justificou a impossibilidade de fazé-lo, desincumbindo-se, assim, de seu 6nus de prova, reputo ndo comprovados 0s
fatos constitutivos de seu direito & revisio do contrato no que tange ao alegado desrespeito a clausula PES/CP.A NAO
INCLUSAO OU RETIRADA DO NOME DA PARTE AUTORA DO CADASTRO DE PROTECAO AO
CREDITOSaliente-se que ndo ha fundamento legal para impedir, no caso de inadimplemento, a inclusdo do nome do
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devedor em cadastros de inadimplentes, em virtude do simples ajuizamento da acdo. A existéncia de prestacdes
vencidas e ndo pagas no valor exigido pelo credor, se tal valor esta correto, autoriza essa inscri¢do.O simples
ajuizamento da demanda em que se discute o valor do débito ndo constitui motivo suficiente para tal providéncia, que
exige a procedéncia dos fundamentos que levaram o devedor a mora, o que, conforme fundamentacdo acima, inocorre
neste caso.Conforme afirmado pelo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 357034, autos
200101318545-GO, 4.2 Turma, 7.11.2002, relator Ministro Aldir Passarinho Janior, A inscri¢do dos devedores no
cadastro de protecdo ao crédito constitui direito do credor, assegurado pelo art. 43 e seguintes do Cédigo de Defesa do
Consumidor.Em face de abusos no exercicio do direito de demandas sem fundamentacgdo plausivel e sem a efetivacao
do deposito da parte incontroversa, o Superior Tribunal de Justica, recentemente, modificou o entendimento de que o
simples ajuizamento da demanda leva ao impedimento de inscricdo do nome do devedor em cadastros de inadimplentes.
PEDIDO DE RESTITUICAO OU COMPENSACAO DOS VALORES PAGOS A MAIORPor fim, com relagéo ao
pedido de compensacédo ou restituicdo das quantias cobradas a mais, com fundamento no artigo 876 do Cédigo Civil
(artigo 964 do antigo Codigo Civil) e no paragrafo Unico do artigo 42 do CDC, este ndo procede, uma vez que ndo
restou comprovada qualquer cobranga abusiva. Ademais, recentemente, o E. STJ firmou entendimento de que a
repeticdo, em dobro, prevista no art. 42, paragrafo Unico, do CDC, somente se aplica nas hipéteses em que ha prova de
que o credor agiu com ma?fé, nos contratos firmados no &mbito do SFH. (RESP n. 668.795 ? RS, 2004/012397270, Rel.
Ministro José Delgado, 12 Turma, DJ, 13/06/2005, p. 186).Deste modo, ndo havendo ressalvas a serem feitas no
contrato objeto da presente a¢8o, de rigor a improcedéncia da demanda.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento
das custas processuais e dos honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor atualizado atribuido a
causa.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037048-41.1999.403.6100 (1999.61.00.037048-1) - SELMA COZAC WILMERA(SP160377 - CARLOS ALBERTO
DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E Proc. MARCO ANTONIO DOS
SANTOS DAVID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA
E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Cumpra a Caixa Econémica Federal integralmente o despacho de fl. 272, juntando a matricula atualizada do
imovel.Apds, conclusos.

0011078-34.2002.403.6100 (2002.61.00.011078-2) - FLORIVALDO CUSTODIO X JORGE BARBOSA DA
SILVA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP126522 - EDITH MARIA DE OLIVEIRA E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

FLORIVALDO CUSTODIO e JORGE BARBOSA DA SILVA, devidamente qualificados, ajuizaram a presente a¢do
contra CAIXA ECONOMICA FEDERAL, também qualificada, alegando que celebraram contrato, prevendo-se
reajustes das prestacdes pelo PES, ndo observado pela ré, que vem aplicando, ainda, a TR, que é remuneragdo bancaria
e ndo indice de correcdo monetaria. Questiona, ainda a forma de amortizagdo, a aplicagdo do CES na primeira prestacao
e 0s prémios de seguro.Pede, assim, a revisao das prestacOes, e a repeticdo em dobro do que foi pago a maior, a
aplicacdo do CDC, bem como a declaracdo de inconstitucionalidade do Decreto-lei 70/66, com antecipagdo da tutela. A
inicial de fls. 02/29 foi instruida com os documentos de fls. 30/98.0 pedido de tutela antecipada foi concedido as fls.
110/111, autorizando-se o deposito das prestagdes.A ré foi citada (fl. 112), apresentando contestacao de fls. 117/167,
com os documentos de fls. 168/206.Preliminarmente, argli sua ilegitimidade passiva, a legitimidade passiva da
EMGEA, bem como o litisconsércio da Unido e da Seguradora. Como preliminar de mérito, alegou a prescri¢do.No
mérito, discorre sobre o contrato e o Sistema Financeiro da Habitacdo.Réplica a fls. 211/217.Revogada a antecipagéo de
tutela (fls. 248).Tentativa de conciliacdo de forma coletiva (fls. 324/325), que resultou infrutifera.Determinada a
realizacdo de pericia contabil e pagamento dos honorérios pela parte autora (fl. 356).Nova oportunidade para depdsito
dos honorarios (fl. 392).Declarada a precluséo da prova (fl. 393), sem qualquer recurso.E o breve relato.DECIDO.A
preliminar de legitimidade ja foi apreciada por ocasifo da deciséo de fls. 255, no mais, ndo ha que se falar em
prescricdo, sobretudo, por se tratar de relagdo de trato continuo.Primeiramente, observo que, apesar da autorizagdo
constante do artigo 125, IV, do CPC, ndo ha possibilidade de conciliacdo.Oportunizada as partes uma solugdo
extrajudicial ao litigio mediante concessdes reciprocas, restou impossivel o acordo.Requereram, ainda, a producéo de
prova pericial, mas, apesar de mais de uma oportunidade, ndo procederam ao dep6sito dos honorarios periciais, ja que
ndo séo beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita.Como se vé, ndo ha muita preocupagdo com o desfecho que terd o
processo, sendo dos autores o dnus de comprovar os fatos constitutivos de seu direito, nos termos da legislacao
processual civil, ndo havendo relagdo de consumo a justificar a inversdo.Note-se que o Sistema Financeiro da Habitacdo
tem uma finalidade social e, portanto, ndo se assemelha a relacdo de consumo, lembrando-se que os bancos privados séo
obrigados a conceder financiamentos imobiliérios.Por isso, ndo vé este juizo utilidade na designa¢do de audiéncia de
tentativa de conciliacdo, restando apenas o julgamento.Pois bem.N&o se aplica 0 Cadigo de Defesa do Consumidor ao
Sistema Financeiro da Habitacdo. A ré, ao conceder financiamento com os recursos publicos, age como agente do
fomento da habitacdo e ndo como instituicdo financeira puramente. Esté vinculada a uma estrita legalidade, sendo
especiais as normas aplicaveis. Ndo h4, portanto, uma relacdo de consumo.Os autores ndo produziram prova de que a
equivaléncia salarial deixou de ser observada pela ré.A inicial invoca a inconstitucionalidade, decretada pelo Supremo
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Tribunal Federal na ADIN 493-0-DF, da indexac¢do pela TR nos contratos de financiamento para correcdo do saldo
devedor.O autor, porém, labora em equivoco, pois com o advento da Lei n® 8.177, de 1° de marco de 1991, as
prestagBes mensais dos contratos de financiamento, celebrados a partir daquela data, passaram a sofrer reajustes em
conformidade com o previsto em seu artigo 23, verbis:Art. 23 - A partir de fevereiro de 1991, as prestacfes mensais nos
contratos de financiamento firmados no &mbito do SFH, vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria
Profissional - PES/CP, serdo reajustadas em funcéo da data base para a respectiva revisao salarial, mediante aplicacéo:|
- do indice derivado da taxa de remuneragdo basica aplicavel aos depdsitos de poupanca livre no periodo, observado
que:a)........ b) nos contratos firmados a partir de 25 de novembro de 1986, o indice a ser utilizado correspondera aquele
aplicavel as contas de deposito de poupanga com data de aniversario no dia da assinatura dos respectivos contratos.
(grifei)Cumpre registrar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN supracitada, ndo excluiu a Taxa
Referencial do sistema juridico brasileiro, ou melhor, ndo proibiu a sua utilizagdo como indice de indexag&o de
quaisquer contratos. Proibiu, tdo-somente, que a TR fosse imposta como indexadora em substituicdo a indices firmados
em contratos avencados anteriormente a edicdo da Lei n® 8.177, de 01.03.91, pois ocorreria, sem divida, violacdo ao ato
juridico perfeito e ao direito adquirido.Ressalte-se que o contrato em tela prevé a atualizacdo mensal, mediante
aplicacdo de coeficiente de remuneracédo basica aplicavel aos depdsitos de poupanca (clausula oitava), os quais sao
atualizados mensalmente pela TR. Vélida, portanto, sua aplicagdo como indice de reajuste do saldo devedor do
financiamento. Também n&o assiste razdo aos autores quanto a ilegalidade no critério de amortizagéo utilizado pela
CEF, a qual, segundo entende, deveria ser precedida ao reajuste do saldo devedor, nos termos do artigo 6°, c, da Lei
4.380/64, verbis:Art. 6°. O disposto no artigo anterior somente se aplicard aos contratos de venda, promessa de venda,
cessdo ou promessa de cessao, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condigdes:c) ao menos parte do
financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestacfes mensais sucessivas, de igual valor, antes do
reajustamento, que incluam amortizacao e juros.O artigo anterior, a que se reporta a norma supracitada, art.5°, caput,
dispde:Art.5° Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construcdo de habitacdes para pagamento
a prazo ou de empréstimos para aquisicdo ou construcdo de habitacdes poderdo prever o reajustamento das prestacdes
mensais de amortizacdo e juros, com a conseqlente corre¢do do valor monetério da divida, toda a vez que o salario
minimo legal for alterado. Como anteriormente dito, os paragrafos do artigo 5° da Lei n® 4.380/64 foram
substancialmente alterados pelo Decreto-lei n® 19/66, tanto para introduzir novo e completo critério de reajustamento
das prestagdes quanto para atribuir competéncia normativa ao Banco Nacional da Habitagdo - BNH.O Banco Central do
Brasil, em cumprimento as determinacdes do Conselho Monetario Nacional, na forma do art. 9° da Lei n® 4.595/64,
editou a Resolucgéo n°® 1980/93, dispondo em seu artigo 20: A amortizacdo decorrente do pagamento de prestacdes deve
ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizagdo monetaria, ainda que os dois eventos
ocorram na mesma data.Dessa forma, ndo ha nulidade do artigo 20 da Resolugdo n° 1980/93 nem tampouco
transgressdo ao artigo 6°, ¢, da Lei n® 4.380/64, pois, conforme declarado pela Suprema Corte na representacdo n°
1.288/3-DF, o Decreto-lei n°® 19/66 revogou o art. 5° e paragrafos da Lei n° 4.380/64. Em conseqiiéncia, o aludido artigo
6° daquela lei ndo mais subsistiria, por ser apenas complemento do artigo revogado.Competindo ao BACEN zelar pela
adequada regularidade da atualizagdo dos saldos devedores nos contratos de financiamento, coube-Ihe disciplinar os
critérios de atualizacdo e amortizagdo, ndo havendo nulidade do dispositivo legal disciplinador da matéria.No que diz
respeito a atualizacdo do saldo devedor pelo IPC no percentual de 84,32% (marco/abril de 1990), é correta a aplicacdo
do referido indice nos contratos regidos pelo Sistema Financeiro da Habitacdo, com reajuste vinculado a correcdo
monetaria das cadernetas de poupanga. Trata-se de questdo ja pacificada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
consoante acorddos assim ementados:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. SALDO DEVEDOR ATRELADO A CORRECAO MONETARIA DAS
CADERNETAS DE POUPANCA. INDICE APLICAVEL. MARCO/ABRIL DE 1990. IPC (84,32%). SUMULA
83/STJ.1. A atual jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que o IPC (84,32%) é o indice correto a ser
aplicado na correcédo do saldo devedor dos contratos regidos pelo SFH, em marco/abril de 1990. Incidéncia da simula
83/STJ.2. Agravo regimental desprovido.(AgRg no Ag n° 614628-DF, Relator Min. Fernando Gongalves, Quarta
Turma, j. 03.02.2005, DJ 07.03.2005, p. 272)Processual Civil. SFH. Mutuo hipotecério. Negativa de prestacdo
jurisdicional. Omisséao sobre ponto de pronunciamento obrigatério. Auséncia. Saldo devedor. Reajuste. Margo/abril de
1990. IPC de 84,32%. Precedentes da Corte Especial.(...)Il - A Corte Especial firmou, em definitivo, o entendimento no
sentido de que o indice de reajuste a ser aplicado aos contratos de matuo habitacional, no més de abril de 1990, deve ser
o correspondente ao IPC no percentual de 84,32%.111 - Agravo regimental desprovido.(AgRg no Ag n° 574718-RS,
Relator Min. Antonio de Padua Ribeiro, Terceira Turma, 15.02.2005, DJ 14.03.2005, p. 324)O Coeficiente de
Equiparacgdo Salarial é uma antecipagdo do pagamento, aumentando a amortizacgdo e, por conseguinte, diminuindo os
juros pagos pelo mutudrio.Retirar tal coeficiente implica aumento do saldo devedor, sendo duvidoso até o interesse do
mutudrio no pleito.Além disso, ha previsao legal da aplicacdo de tal coeficiente (Lei n® 8.92/93).N&do demonstrou o
mutudrio, ainda, que o prémio de seguro atrelado ao contrato de financiamento € maior do que praticado pelo mercado,
prova que independe da anélise do expert, podendo ser feita por apresenta¢do das tabelas da SUSEP.Cumpre salientar
que a constitucionalidade da liquidacéo extrajudicial promovida pela Caixa Econémica Federal sob o palio do DL 70/66
ja foi declarada tanto pelo extinto Tribunal Federal de Recursos como pelo E. Superior Tribunal de Justica (Recurso
Especial n.° 223.075/DF). O DL 70/66 ndo € inconstitucional porque ndo afasta o controle judicial, ndo impedindo que
eventual ilegalidade perpetrada no curso da venda do imével seja, de logo, reprimida pelos meios processuais
préprios.Ressalte-se, ainda, a decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 223.075/DF, dando
pela constitucionalidade do diploma atacado.A possibilidade de execucdo extrajudicial (leildo extrajudicial) em tese e
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por si s8, ndo configura lesdo ao principio do contraditério e da ampla defesa. Veja-se que, do artigo 31 ao 36 do DL
70/66, abrem-se aos mutuarios executados varias possibilidades de purgacdo do mora, evitando-se, assim, a perda da
posse do imovel através da realizagdo do leildo extrajudicial.Acerca do tema, cite-se a seguinte
ementa:Ementa:SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. LEILAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI 70/66.
LEGALIDADE. SISTEMA HIPOTECARIO. PRESSUPOSTOS DA TUTELA CAUTELAR. EXISTENCIA. 1. Ha
mais de dez anos acusa-se 0 DL n. 70/66 de inconstitucional, por infringéncia aos principios do devido processo legal e
inafastabilidade do controle judicial. 2. Jurisprudéncia firme do extinto TFR e dos TRFs que se mantém em sintonia
com a Carta Politica de 1988, demonstrando a sua valia pela prote¢do judicial aos mutuarios do SFH, pelas tradicionais
vias das acOes cautelares, anulatorias, consignatdrias etc. 3. Nao é inconstitucional o DL n. 70/66 porque ndo vedou o
legislador a apreciagéo judicial dos atos dele decorrentes, diversamente do que ocorria com os Atos Institucionais. 4.
Legitimidade das solugdes extrajudiciais pela dindmica da vida moderna, com a vigilancia da ordem juridica nas
hip6teses de desmandos e autoritarismo. (...)(TRF 1a Regido - Apelacdo Civel n°® 01000465772, Processo:
199801000465772/PA, 4a Turma,Fonte DJ DATA: 15/10/1998, relator(a) JUIZA ELIANA CALMON).Ante 0 exposto,
JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Para tais efeitos, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC.Os
autores arcardo com as custas e a verba honoréria, que fixo em 20% sobre o valor atualizado da causa.PRI.

0025023-20.2004.403.6100 (2004.61.00.025023-0) - INTELLI IND/ DE TERMINAIS ELETRICOS LTDA(SP157370
- EDUARDO DE ANDRADE PEREIRA MENDES E SP184858 - SIDNEY MITSUYUKI NAKAMURA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL

Vistos, etc.INTELLI INDUSTRIA DE TERMINAIS ELETRICOS LTDA., devidamente qualificada, ajuizou a presente
acdo ordinaria contra 0 BANCO CENTRAL DO BRASIL objetivando que ndo sejam mantidos em nenhum cadastro do
réu, seja na Central de Risco de Crédito, seja no Sistema de Informacdes de Crédito do Banco Central - SCR,
informacdes negativas da autora, referentes a periodo superior a cinco anos, especialmente no que tange ao contrato de
financiamento celebrado com a Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP.Aduz, em sintese, ter celebrado, em
29/06/1995, com a Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP, contrato de financiamento no valor de R$ 2.747.004,51
com o qual se encontra inadimplente desde 31/10/1995. Sustenta que o réu, atraves do SISBACEN, mantém cadastros
publicos de risco de crédito no qual consta, em nome da autora, o apontamento do débito acima mencionado com
registro em 15/04/1996. Argumenta, porém, que, com base no Cédigo de Defesa do Consumidor, tal apontamento
cadastral negativo ndo mais poderia subsistir, ja que muito superior a cinco anos.A inicial veio acompanhada de
procuragdo e documentos (fls. 11/60).0s autos foram remetidos ao Juizado Especial Federal de S&o Paulo (fl. 64),
retornando a este Juizo em razdo da deciséo de fl. 67.0 pedido de antecipagdo de tutela foi deferido as fls. 70/72 para
determinar a imediata exclusdo do nome da autora do cadastro mantido pelo Banco Central do Brasil - BACEN,
denominado Sistema Central de Risco de Crédito. Foi, ainda, determinada a devolugdo dos autos ao Juizado Especial
Federal de S&o Paulo para o cumprimento do artigo 115 do CPC. O Banco Central do Brasil interps Agravo de
Instrumento (fls. 83/91), o qual foi convertido em agravo retido (fls. 63/63v° dos autos em apenso).Devidamente citado,
0 réu apresentou contestacdo, as fls. 76/81, alegando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva ad causam. No mérito,
aduziu que a Central de Risco de Crédito ndo é uma entidade de restricdo de crédito do consumidor, mas sim um
sistema de registro de operac¢des bancarias com o objetivo de municiar a autoridade monetaria de informacg6es acerca do
que ocorre no mercado financeiro. Salientou que as informag@es do sistema séo incluidas, atualizadas ou excluidas
pelas instituices financeiras, podendo ser acessadas por outras instituicGes financeiras somente de forma consolidada e
com autorizagdo do cliente. Argumentou, por fim, que, nos termos do artigo 9° da Lei n°. 4.595/64, ndo pode deixar de
cumprir ato normativo expedido pelo Conselho Monetario Nacional.Os autos foram encaminhados ao Juizado Especial
Federal (fl. 123), que suscitou Conflito Negativo de Competéncia (fls. 126/128), no qual foi declarada a competéncia
deste Juizo Federal (fls. 241/242).A parte autora, embora intimada, ndo apresentou réplica (fl. 248).E o relatorio.
Decido.Em principio, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo Banco Central do Brasil. De fato, ndo
obstante a alegacdo de que, nos termos do artigo 2°, da Resolugdo n°. 2.724/00, do Conselho Monetario Nacional, a
competéncia para efetuar inclusdes ou exclusdes de informacdes na Central de Risco de Crédito é exclusiva das
institui¢des financeiras, a quem deve ser imputada a responsabilidade por eventuais danos decorrentes da inscrigéo,
atualizagdo ou exclusdo de dados, o Banco Central do Brasil afigura-se como parte legitima para figurar no polo passivo
do feito na medida em que, na condicao de gestor do sistema, gerencia as informacdes enviadas, de modo que a
autarquia deve ser dirigida a ordem de exclusdo da inscricdo.Ademais, por forca da Resolugéo n° 2.724/00, supra
mencionada, é atribuicdo do Banco Central do Brasil prestar informagdes sobre o montante dos débitos e
responsabilidades por garantias de clientes pelos bancos multiplos, bancos comerciais, Caixa Econdémica Federal,
bancos de investimento, bancos de desenvolvimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades de crédito,
financiamento e investimento, companhia hipotecaria, agéncias de fomento e sociedades de arrendamento mercantil.
Desta forma, se as informagdes sobre o montante dos débitos e responsabilidades por garantia de clientes sdo repassadas
ao Banco Central pelas institui¢Bes financeiras, o réu, na condi¢do de 6rgdo supervisor do sistema financeiro, é
responsavel, por sua vez, pelo controle das referidas informagdes. Neste sentido o seguinte julgado:MANDADO DE
SEGURANCA. EXCLUSAO DO NOME DO CADASTRO DA CENTRAL DE RISCO DE CREDITO DO BACEN. 1.
A manutencdo do nome da impetrante no cadastro da Central de Risco de Crédito é responsabilidade do Banco Central
do Brasil, sendo legitimo para figurar no pélo passivo da lide. 1. A permanéncia do registro no cadastro em questdo
abala o conceito da empresa, evidenciando-se o interesse processual na causa. I11. Conforme artigo 43 do Cédigo de
Defesa do Consumidor, nenhum registro de informacéo negativa podera permanecer ativo ap6s o decurso de prazo de
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cinco anos, devendo o Banco Central, como responsavel, retira-la do seu cadastro. IV. Apelacao improvida. (TRF 5,
Quarta Turma, AMS 200581000078559 AMS - Apelacdo em Mandado de Seguranga - 96522, Rel. Desembargadora
Federal Margarida Cantarelli, DJ - Data::09/02/2007 - Pagina::547 - N°::29)Por fim, considere-se que o objeto da
presente lide ndo corresponde a existéncia e mérito, em si, do débito entre a parte autora e a Financiadora de Estudos e
Projetos - FINEP mas, apenas, a possibilidade ou ndo da manutencéo do respectivo apontamento na Central de Risco de
Crédito, cadastro mantido pelo Banco Central do Brasil, por periodo superior a 05 anos.Passo ao mérito.Trata-se de
acdo ordinaria objetivando a autora, exclusivamente, a retirada de seu nome do cadastro do Sistema de Informagdes de
Crédito do Banco Central - SCR, sob o fundamento de violacéo ao artigo 43, 1°, do Cédigo de Defesa do
Consumidor.Saliente-se que o cadastro relativo a Central de Risco de Crédito, gerenciado pelo Banco Central do Brasil,
foi criado por meio da Resolugéo n° 2.390, disciplinada, por sua vez, por diversas resoluces e circulares posteriores.
De acordo com os dispositivos normativos relativos ao referido cadastro, as instituicbes mencionadas em tais normas,
entre as quais se incluem as instituicdes financeiras, devem repassar ao Banco Central a posicdo de cada cliente,
independentemente da situacdo do contrato, ainda que o financiado esteja adimplindo pontualmente seus débitos, 0s
quais sdo registrados em rubricas préprias. Desta forma, o cadastro em tela constitui apenas meio informativo das
operac0es realizadas no ambito do Sistema Financeiro Nacional, de forma que ndo deveria se confundir com os
cadastros negativos de devedores inadimplentes (SPC, SERASA, CADIN etc.), posto que o aludido Sistema Central de
Risco de Crédito deveria funcionar, tdo somente, como um registro de operagdes realizadas pelas instituicées
financeiras, como auxilio a superviséo bancaria e gestdo de suas carteiras de crédito. Entretanto, na pratica, ndo obstante
o Sistema de Informagdes de Crédito do Banco Central - SCR tenha por finalidade institucional a atuagdo como fonte de
informac&o sobre operacfes de créditos contratados no ambito do Sistema Financeiro Nacional, o registro de débito em
tal sistema implica em conseqiiéncias negativas ao consumidor, uma vez que as informagdes registradas em suas
listagens sdo acessiveis as institui¢des financeiras que, por sua vez, podem utiliza-las para aferir quem estaria apto a
obter financiamentos.Nesse passo, destaque-se 0 entendimento do Superior Tribunal de Justica sobre a natureza de
cadastro de protecdo ao crédito da Central de Risco de Crédito do Banco Central do Brasil, in verbis: AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - CENTRAL DE RISCO DE CREDITO DO BANCO CENTRAL -
NATUREZA DE CADASTRO DE PROTEGCAO AO CREDITO - ACORDAO RECORRIDO EM DESACORDO
COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.(STJ - Terceira Turma - ADRESP
200901757060 - Relator: Ministro Massami Uyeda - DJE 19/03/2010)Deste modo, tratando-se, de fato, de um cadastro
de protecéo ao crédito, devem lhe ser aplicadas as normas protetivas do Codigo de Defesa do Consumidor. Ademais,
considere-se que o Diploma Consumerista, em seu artigo 3°, 2°, incluiu, no conceito de servico, objeto de eventuais
relagBes de consumo, as atividades de natureza bancéria, financeira e de crédito. Assim estabelece o artigo 43, 1°, do
Cadigo de Defesa do Consumidor acerca do prazo limite para a manutencao de informagdes negativas em cadastros de
consumidores:Art. 43. O consumidor, sem prejuizo do disposto no art. 86, terd acesso as informagdes existentes em
cadastros, fichas, registros e dados pessoais e de consumo arquivados sobre ele, bem como sobre as suas respectivas
fontes. 1 Os cadastros e dados de consumidores devem ser objetivos, claros, verdadeiros e em linguagem de facil
compreensdo, ndo podendo conter informacGes negativas referentes a periodo superior a cinco anos.(...)Anote-se, ainda,
por oportuno, que a Segunda Secéo do Superior Tribunal de Justica (STJ) deu nova reda¢do a Siumula 323 que passou a
vigorar com o seguinte texto: A inscricdo do nome do devedor pode ser mantida nos servigos de protecéo ao crédito até
0 prazo maximo de cinco anos, independentemente da prescricdo da execucdo. Anteriormente o texto dizia: A inscricdo
de inadimplente pode ser mantida nos servigos de protecéo ao crédito por, no maximo, cinco anos.Conforme a
jurisprudéncia:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. MANUTENCAO EM CADASTROS DE INADIMPLENTES. PRAZO. SUMULA
323/STJ. | - Embora rejeitando os embargos de declaragdo, o Acordao recorrido examinou, motivadamente, todas as
questdes pertinentes, logo, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil. Il - De acordo com a
Sumula 323/STJ a inscri¢do de inadimplente pode ser mantida nos servicos de protecdo ao crédito por, no maximo,
cinco anos. 11 - Agravo improvido. (STJ, Terceira Turma, AGA 200601505593AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 790315, Rel. SIDNEI BENETI, DJE DATA:28/10/2008)Posto isto, no caso em tela,
verifica-se que a inscri¢do impugnada pela parte autora foi efetivada em 15 de abril de 1996 (fl. 30), pelo que se
constata o decurso dos cinco anos previstos no supra transcrito artigo 43, 1°, do Codigo de Defesa do Consumidor.
Portanto, a despeito da regularidade da inscri¢do de divida imputada & autora no Sistema Central de Risco de Crédito,
uma vez que nao restou evidenciado nos autos, nem sequer foi alegado pelas partes, o carater indevido do débito
langado, atualmente, mostra-se indevida a manutengéo desta inscri¢cdo.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado na inicial para determinar a imediata exclusdo, bem como que ndo seja novamente incluido, do nome
da autora de qualquer cadastro negativo do réu, seja Central de Risco de Crédito, seja Sistema de Informaces de
Crédito do Banco Central - SCR, referente a informacdes relativas ao contrato de financiamento celebrado com a
Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP, objeto da presente demanda, correspondentes a periodo superior a cinco
anos.Condeno o réu ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que arbitro, por forca do disposto
no art. 20, 4°, do Cdodigo de Processo Civil, em R$ 1.000,00 (um mil reais).Sentenca sujeito ao duplo grau de jurisdicdo
obrigatorio nos termos do artigo 475, inciso |, do CPC. Oportunamente, encaminhem os presentes autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004206-95.2005.403.6100 (2005.61.00.004206-6) - LUCIA GONCALVES DE OLIVEIRA X EVERALDO ARAUJO
SILVA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA
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FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

FI. 240: Defiro. Anote-se.Torno sem efeito o despacho de fl. 239, no tocante ao arquivamento dos autos.Cumpra-se a
parte final da sentenca de fl. 219/222, expedindo-se alvara de levantamento em favor dos autores. Com o retorno do
alvara liquidado, arquivem-se os autos.Int.

0008040-72.2006.403.6100 (2006.61.00.008040-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
DALCOQUIO S/A(SP222420 - BRUNO SOARES DE ALVARENGA)

EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, devidamente qualificada, ajuizou a presente agéo contra
DALCOQUIO S.A., também qualificada, alegando, em apertada sintese, que, em virtude de roubo sofrido pela ré, em
15.06.2001, teve ressarcir seus clientes, no valor de R$128.839,62. A ré obrigou-se a indenizar e somente pagou a
quantia de R$76.525,89, faltando o pagamento da quantia de R$52.313,73 mais a multa pelo atraso de
R$2.422,20.Pede, assim, a condenacdo da ré ao pagamento da quantia de R$109.941,72.A inicial de fls. 02/09 foi
instruida com os documentos de fls. 10/230.A ré foi citada (fl. 248v°), apresentando contestacdo a fls. 263/267, com 0s
documentos de 268/269.Sustenta que o documento de parcelamento néo faz referéncia a prestagdes futuras. Logo,
houve quitagdo integral, quando do pagamento da quantia de R$76.525,89.Réplica a fls. 274/277, com os documentos
de fls. 278/290.Indeferida a realizagdo de prova oral (fl. 300), ndo houve recurso das partes.Convertido o julgamento em
diligéncia, para ciéncia da autora sobre os documentos juntados com a réplica, bem como para verificar a possibilidade
de conciliagdo (fl. 301), as partes nada disseram (fl. 302). E o relatério.FUNDAMENTO E DECIDO.A ré nio
impugnou os documentos apresentados com a réplica. Logo, tal prova documental € valida, nos termos do artigo 225 do
Cadigo Civil. Por isso, ndo fosse a preclusdo, desnecessaria a producdo de prova oral por iniciativa do juizo.lsso porque
a troca de comunicac&o eletrdnica entre as partes revela o conhecimento da ré sobre a existéncia de indenizac6es
posteriores ao pagamento da quantia de R$76.525,89.Além disso, a manifestacdo de vontade dos prepostos da ré em
efetuar o pagamento do remanescente também revela que tinha a ré plena convic¢édo de que o pagamento acima referido
era parcial e ndo importava quitacdo integral.Ainda que assim ndo fosse, a clausula primeira do instrumento de
confissdo de divida e de parcelamento (fls. 268/269) é expressa quanto ao ressarcimento das indenizacGes ja pagas e
apuradas nos autos do processo administrativo (fl. 268).Inequivoco que as partes acordaram sobre o que tinha sido
levantado até 02 de setembro de 2002. O que foi posteriormente apurado ndo integra a avenca, tendo a ré contraido
obrigagéo de ressarcimento de tais prejuizos de terceiros.E o que dispdem os artigos 112 e 113 do Cédigo Civil.Nesse
sentido:O principio da boa-fé objetiva esta intimamente ligado nao so a interpretacdo do negocio juridico, pois, segundo
ele, o sentido literal da linguagem ndo devera prevalecer sobre a intencéo inferida da declaracédo de vontade das partes,
mas também ao interesse social da seguranca das relagdes juridicas, uma vez que as partes devem agir com lealdade,
durante as negociagdes preliminares, a formacao, execucao e extingdo do ato negocial, e também de conformidade com
0s usos do local em que o ato negocial foi por elas celebrado (MARIA HELENA DINIZ, Cédigo Civil Anotado, Ed.
Saraiva, 10 ed., p. 136).E, por fim, como foi constituida em mora, conforme os documentos apresentados com a
réplica, deve pagar a multa pelo inadimplemento da obrigacdo.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO.Em
o fazendo, resolvo o mérito, de acordo com o artigo 269, |, do CPC.Condeno a ré ao pagamento da quantia de
R$109.941,72 (cento e nove mil, novecentos e quarenta e um reais e setenta e dois centavos), corrigida monetariamente
a partir do ajuizamento da acdo, contando-se juros de mora de 1% ao més desde a data a citagdo, conforme as tabelas da
Justica Federal vigentes.Sucumbente, a ré arcara com as custas e os honordrios advocaticios da parte contrdria, que fixo
em 10% sobre o montante da condenag&o.PRI.

0005141-67.2007.403.6100 (2007.61.00.005141-6) - EVERSON PATRICIO DE SOUZA(SP240354 - ERICO
LAFRANCHI CAMARGO CHAVES E SP084623 - MARIA HELENA CARDOSO POMBO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL
DE LIMA)

Recebo a conclusdo nesta data. Recebo a apelacdo da autora (fls.143/149) e da Caixa Econ6mica Federal (fls. 150/163)
em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista as partes para resposta.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido.

0000804-98.2008.403.6100 (2008.61.00.000804-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE IVAN VASCONCELOS DE
LIMA(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR)

Apesar de regularmente citado (fls. 101 e 102/106), o réu deixou transcorrer o prazo legal para contestar a acéo (fl.
107). Desta forma, decreto a revelia (art. 319 do CPC).Nos termos do art. 92, 11 do CPC, nomeio Curador Especial do
réu o Dr. Odair Guerra Junior, OAB n° 182.567, que devera ser intimado para contestar, no prazo legal.Int.

0013557-87.2008.403.6100 (2008.61.00.013557-4) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Recebo a conclusdo nesta data. Recebo a apelacdo da Unido Federal (fls 219/232) em seus efeitos suspensivo e
devolutivo.Vista a parte contraria para resposta.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 32 Regido.
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0013559-57.2008.403.6100 (2008.61.00.013559-8) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Recebo a conclusdo nesta data. Recebo a apelacdo da Unido Federal (fls 195/206) em seus efeitos suspensivo e
devolutivo.Vista a parte contraria para resposta.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 32 Regido.

0013975-25.2008.403.6100 (2008.61.00.013975-0) - DENILTER PUGLIESI(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI
RABELLO) X FAZENDA NACIONAL

Anote-se 0(s) novo(s) procurador(es).Defiro a vista dos autos fora do cartdrio.Apds, nada requerido, venham os autos
conclusos para sentenca.

0001072-21.2009.403.6100 (2009.61.00.001072-1) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS, devidamente qualificada, ajuizou a presente acio contra
UNIAO FEDERAL, alegando, em apertada sintese, que exerce a atividade de depositaria de mercadorias estrangeiras
sob controle aduaneiro, fazendo jus ao pagamento de despesas de armazenagem com o produto da venda das
mercadorias em hasta pablica, conforme previséo legal. Entretanto, a ré recusa-se ao pagamento, pois ndo ha contrato
ou licitacdo que corresponda as notas fiscais emitidas pela autora.Requer, assim, a condenacéao da ré ao pagamento da
quantia de R$ 50.679,00, correspondente a FMA n° 00005/06 e a GMCI n° 215848-5/2006; a FMA n° 00014/06 e a
GMCI n° 243472-6/2005; & FMA n° 00037/07 e a GMCI n° 291156-1/2006; & FMA n° 00018/06 e a GMCI n° 262382-
9/2005; a FMA n° 00058/05 e & GMCI n° 109014-7/2005.A inicial de fls. 02/14 foi instruida com os documentos de fls.
15/99.Citada (fl. 326), a ré apresentou contestacao, que foi juntada a fls. 328/353.Sustenta que se trata de um subsidio e
como tal deve ser precedido de licitacdo. Além disso, é indeterminado o valor. Réplica as fls. 358/372.As partes ndo
manifestaram interesse na producao de provas, determinando-se a conclusio dos autos para sentenca (fl. 376). E o
relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.A hip6tese comporta o julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do
CPC, uma vez que a questdo ¢ de direito e os fatos estdo demonstrados por documentos.Sem preliminares, ao mérito,
pois.Aponta a autora uma omissao da Administracdo Publica, prevendo a legislacdo aduaneira a alienagéo da
mercadoria abandonada ou perdida, também para ressarcimento das despesas de armazenagem. H4, inclusive, um fundo
especifico para tal finalidade criado pelo legislador (Fundo Especial de Desenvolvimento e Aperfeicoamento das
Atividades de Fiscalizagdo), independente até da alienacdo da mercadoria (art. 545, 1°, do Regulamento
Aduaneiro).Nao se trata, portanto, de um subsidio, mas de uma obrigagdo legal de dar, com receita prevista em lei,
sendo desnecessaria licitagdo prévia.Alias, o0 pagamento das despesas é realizado até na hipotese da mercadoria néo ser
alienada e da observancia do prazo fixado no caput (2° do artigo 545 do Regulamento Aduaneiro).Isso porque o
legislador sabe dos custos do deposito, da importancia da atividade aduaneira para a coletividade e da possibilidade do
importador abandonar a mercadoria, prevendo o ressarcimento do depositario. Além disso, a recusa da ré no pagamento
causa, ainda, desequlibrio no contrato administrativo com a autora que est exercendo servigo pablico.A autora, por seu
turno, comprovou a entrega das FMAs pelos documentos de fls., cabendo a ré uma impugnacéo especificada.Ante o
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO.Em o fazendo, resolvo o mérito, de acordo com o artigo 269, I, do
CPC.Condeno a ré ao pagamento da quantia de R$50.679,00 (cinglienta mil, seiscentos e setenta e nove reais),
atualizada desde a data das emissGes das notas fiscais, contando-se juros de mora de 1% ao més desde a citacdo,
aplicando-se para o calculos as tabelas fixadas em provimento.Tal condenacéo diz respeito a FMA n° 00005/06 e a
GMCI n° 215848-5/2006; a FMA n° 00014/06 e a GMCI n° 243472-6/2005; a FMA n° 00037/07 e a GMCI n°® 291156-
1/2006; a FMA n° 00018/06 e a GMCI n° 262382-9/2005; a FMA n° 00058/05 e a GMCI n° 109014-7/2005, seguindo a
execuc¢do o que dispde o artigo 100 da CF, cabendo a ré medidas administrativas para recompor o fundo.Sucumbente, a
ré devera reembolsar as custas antecipadas pela autora e pagar honoréarios advocaticios que fixo em 10% sobre o
montante da condenag&o.Decorrido prazo para recurso, subam os autos para reexame necessario.PRI.

0001743-44.2009.403.6100 (2009.61.00.001743-0) - PAT PARTICIPACOES E ASSISTENCIA TECNICA
LTDA(SP173575 - SILVIA VILLAGRA DA SILVA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Aguarde-se a resposta do oficio por 30 dias.Apds, conclusos.

0012636-94.2009.403.6100 (2009.61.00.012636-0) - MADELEINE ACCO - ESPOLIO X PIERO ACCO X
AUGUSTO BALEEIRO BELTRAO(SP157104 - ALESSANDRO FUENTES VENTURINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de Embargos de Declaragéo, tempestivamente opostos as fls. 156/157, em face da sentenca de fls. 129/131, que
julgou procedente o pedido.Aduz o embargante, em sintese, que a sentenga prolatada apresenta vicio de omisséo visto
ndo ter sido analisado o pedido de baixa da hipoteca que incide sobre o imével.E o relatério. DECIDO.Nos termos do
artigo 251 e incisos da Lei 6015/1973 (LRP):O cancelamento de hipoteca so pode ser feito:| - & vista de autorizagdo
expressa ou quitacao outorgada pelo credor ou seu sucessor, em instrumento publico ou particular;ll - em razdo de
procedimento administrativo ou contencioso, no qual o credor tenha sido intimado (art. 698 do C6digo de Processo
Civil); 111 - na conformidade da legislacao referente as cédulas hipotecérias. Logo, a liberacdo da hipoteca importa
satisfacdo integral do débito. Sendo a liberacdo do gravame uma conseqiiéncia, desnecessaria a declaracdo neste
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sentido. Além disso, como constante na R. Decisdo que apreciou o pedido de antecipacdo de tutela, a liberacdo da
hipoteca, sem decisdo definitiva, importa irreversibilidade da medida.Posto isso, conhe¢o dos embargos de declaracéo e
nego-lhes provimento, mantendo-se a sentenca de fls. 129/131 em seus termos.Publique-se. Registrem-se. Intimem-se.

0021382-48.2009.403.6100 (2009.61.00.021382-6) - DUDALINA S/A(SC014826 - Dante Aguiar Arend) X UNIAO
FEDERAL

DUDALINA S/A, devidamente qualificada, ajuizou a presente agéo ordinéria contraa UNIAO FEDERAL, alegando,
em apertada sintese, que a contribuicdo previdenciaria a cargo da empresa, prevista no artigo 22, inciso |, da Lei n°.
8.212/91, quando incidente sobre os valores de aviso prévio indenizado ndo seria devida face a natureza indenizatdria e
ndo remuneratdria da verba. Sustentou a ilegalidade e abusividade do Decreto n°. 6727/2009, que revogou a alinea I,
inciso V, 9°, do art. 214, do Decreto 3.048/99, que dispunha que o aviso prévio indenizado ndo integrava o salario de
contribuicdo.Pede, assim, a declaracdo de inexigibilidade do recolhimento da contribuicdo previdenciaria a cargo da
empresa, prevista no artigo 22, inciso |, da Lei n°. 8.212/91, quando incidente sobre os valores de aviso prévio
indenizado. A inicial de fls. 02/12 foi instruida com os documentos de fls. 13/29.A peticéo inicial foi aditada as fls.
44/49.Citada, a ré apresentou contestagéo, que foi juntada as fls. 54/97.Alega a constitucionalidade do artigo 28 da Lei
n°. 8.212/91, na redacdo dada pela Lei n°. 9.528/97, e a legalidade do Decreto n°. 6.727/2009. Sustenta que, revogada a
norma de isencédo prevista na redagdo anterior do artigo 28 da Lei n°. 8.212/91, o aviso prévio indenizado passou a
integrar o salario de contribuicdo. Argumenta sobre o fato de o aviso prévio contar como tempo de contribui¢do e sobre
a sua natureza salarial.Réplica as fls. 107/111.E o breve relato.DECIDO.A hip6tese comporta o julgamento antecipado,
nos termos do artigo 330, I, do CPC, uma vez que a questdo é de direito e os fatos estdo demonstrados por
documentos.A Constitui¢do Federal revela os contornos da base de célculo das contribuicdes previdenciarias, em seu
art. 195, I, ae art. 201, 11°:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e
indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:| - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre:a) folha de salarios e demais rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa
fisica que Ihe preste servi¢o, mesmo sem vinculo empregaticio; (redacdo de acordo com a Emenda Constitucional n®
20/98)Art. 201. ... 11°. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de
contribuicdo previdenciaria e conseqiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. (reenumerado pela
EC 20/98, grifo nosso)Assim, para fins de recolhimento de contribuigdo previdenciaria, a Constituicdo Federal ampliou
0 conceito salario, pois incorporou os rendimentos do empregado, a qualquer titulo, ou seja, sua prépria
remuneracao.Estes sdo 0s termos previstos na lei de regéncia do tributo impugnado: Art. 22. A contribuigdo a cargo da
empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: | - vinte por cento sobre o total das
remuneracgdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores
avulsos que Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas,
0s ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicéo do empregador ou tomador de servi¢os, nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.(...)Diante do teor do artigo se
constata ser o fato que d& ensejo a contribuicao previdenciaria ndo é a relacdo custo-beneficio e sim a natureza juridica
da parcela percebida pelo trabalhador, que encerra a verba recebida em virtude de prestacdo do servigo.Desta forma, a
contribuicdo devida pelo empregador tem como fato gerador a remuneracao paga aos empregados e aos que lhe prestam
servicos, para retribuir o trabalho, ou seja, a lei considera o vinculo laborativo. Assim, a remuneragao percebida em
decorréncia de efetiva prestacdo de servigo, ja que mantido o regular vinculo empregaticio, deve ser objeto de
incidéncia da contribuicao social. Uma vez que o aviso prévio indenizado pode ser integrado ao tempo de servigo do
segurado, nos termos do artigo 487, 1°, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, este também deve ser objeto de
incidéncia da contribuicao social. Tal entendimento leva em consideracéao ser obrigacdo do empregador manter o
segurado no emprego durante o periodo de aviso prévio, somente se exonerando antecipadamente mediante o
pagamento da respectiva indenizacdo, uma vez que € garantido ao segurado o direito de ter computado como tempo de
servico o periodo em questdo.Como ndo se concebe o periodo de aviso prévio indenizado como tempo de servico
ficticio, pois a indenizacdo apenas compensa o direito de o trabalhador permanecer no exercicio da atividade pelo prazo
minimo de 30 dias ap0s a dispensa do empregador, conforme garante a Constituicdo Federal (art. 7°, inciso XXI), 0s
valores pagos aos empregados a este titulo devem ser objeto de incidéncia da contribuigdo previdenciaria.Cumpre
ressaltar que inexiste qualquer ilegalidade e abusividade do Decreto n°. 6727/2009, que revogou a alinea I, inciso V, 9°,
do art. 214, do Decreto 3.048/99, que dispunha que o aviso prévio indenizado ndo integrava o salario de contribuicao
em razdo do acima explanado.Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.Ante a sucumbéncia da autora, arcara
com as custas judiciais e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4°,
do CPC.Transitada em julgado, arquivem-se o0s autos.PRI.

0026476-74.2009.403.6100 (2009.61.00.026476-7) - JOSE MARCONI ARAGAO CARNEIRO FILHO(SP082154 -
DANIEL COSTA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL
Recebo a conclusdo nesta data.Nao havendo mais provas a serem produzidas, venham os autos conclusos para sentencga.

0000518-52.2010.403.6100 (2010.61.00.000518-1) - MSBSANCHEZ CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA(SP096516 - ANA LUCIA CANDIOTTO) X UNIAO FEDERAL
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Recebo a conclusdo nesta data. Questdo de direito que dispensa a necessidade de producao de provas, venham os autos
conclusos para sentenca.

0001919-86.2010.403.6100 (2010.61.00.001919-2) - BANCO ITAULEASING S/A(SP250132 - GISELE OLIVEIRA
PADUA SILVA E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Diante da auséncia de comprovacao do efeito suspensivo pela Unido Federal (f.553), oficie-se a Receita Federal para
cumprimento da tutela (fls.435/436), em 10 dias e informando este juizo sobre o cumprimento.Int.

0003379-11.2010.403.6100 (2010.61.00.003379-6) - CLAUDIO ZAMITTI MAMMANA X LIGIA MARIA
DALLEDONE KOLODY MAMMANA(SP081301 - MARCIA FERREIRA SCHLEIER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Comprovem os autores a solicitacdo dos extratos bancarios junto a instituicdo financeira. Outrossim, esclarecam, em 10
(dez) dias, o objeto desta agdo, tendo em vista a acdo n° 2010.61.00.003376-0, em tramite perante a 20? Vara, sob pena
de extingdo. Int.

0007907-88.2010.403.6100 - SINDICATO DOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERAL NO ESTADO
DE SAO PAULO - SINTRAJUD(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA E SP207804 - CESAR RODOLFO
SASSO LIGNELLI) X UNIAO FEDERAL

Anote-se 0 agravo interposto (FI.228).mantenho a deciséo de fls. 225 e verso por seus proprios fundamentos
juridicos.Aguarde-se o efeito atribuido ao agravo.

0011447-47.2010.403.6100 - LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Apresente a parte planilha discriminada justificando o valor atribuido
a causa, em 10 dias, sob pena de extingao.

0012360-29.2010.403.6100 - VANESSA APARECIDA BARBOSA WATANABE(SP137222 - MARCELO DUARTE
DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Apresente a parte autora, em 10 dias, sob pena de extingao, memoria discriminada dos valores que pretende repetir,
recolhendo as custas de aditamento.Outrossim, no mesmo prazo, regularize a representacéo processual.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0005738-65.2009.403.6100 (2009.61.00.005738-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013975-25.2008.403.6100 (2008.61.00.013975-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA
PIRES FILHO) X DENILTER PUGLIESI(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI RABELLO)

Prejudicado o recolhimento das custas diante do beneficio da justica gratuita deferido nos autos da acgéo principal
(f1.182).Desapensem-se e arquivem-se.

PETICAO

0019924-93.2009.403.6100 (2009.61.00.019924-6) - BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP124517 - CLAUDIA
NAHSSEN DE LACERDA FRANZE E SP192279 - MARCUS VINICIUS MOURA DE OLIVEIRA) X ANTONIO
CARLOS FERNANDEZ X CHRISTIANE GRECCO IVANASKAS FERNANDES(SP155206 - PAULA FLAVIA
RAHAL GIANINI CARTOCCI)

Aguarde-se a resposta do oficio expedido a fl.158.Apds, decorrido o prazo sem resposta, reitere-se o oficio.

Expediente N° 3523

MONITORIA

0000763-34.2008.403.6100 (2008.61.00.000763-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X LASER INK DO BRASIL
LTDA(SP169296 - RODRIGO BARROS GUEDES NEVES DA SILVA E SP136503 - MARCELO JUNQUEIRA DE
OLIVEIRA E SP144990 - SIMONE BUSCH) X LUIZ CARLOS NERY

Trata-se de agdo de procedimento especial na qual a parte autora pleiteia o recebimento de divida relativa ao Contrato
de Empréstimo/Financiamento n° 21.0260.704.000105-45, no montante de R$ 37.046,19 (trinta e sete mil, quarenta e
seis reais e dezenove centavos), devidamente atualizada.Custas processuais a fl.35.Citados, os requeridos apresentaram
embargos a monitdria rechacando os argumentos esposados na inicial, pugnando, no mérito, pela total improcedéncia
do feito. Preliminarmente, argliiram hip6tese de conexdo com os autos da Ac¢ao Ordinéria n° 2006.61.00.021776-4, em
tramite na 232 Vara Federal (fls. 80/115).Réplica as fls. 118/124.Inicialmente distribuidos perante a 20? Vara Federal
desta Subsecdo, os autos foram encaminhados ao presente Juizo por forca da deciséo de fls. 147 e verso, ante a
verificacdo de sua conexdo com os da A¢do Ordinaria n° 2006.61.00.021776-4.Ante 0 exposto, manifestem-se as partes,
no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse de produzir outras provas. Providencie a Secretaria ao apensamento dos
autos supracitados.Intimem-se.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027086-86.2002.403.6100 (2002.61.00.027086-4) - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP051184 -
WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o teor do oficio de fls. 594/594v°, mantendo a suspensao do presente feito, nos termos das decisdes de
fls. 408/409 e 560, até a prolacdo de decisdo definitiva nos autos da Execucao Fiscal n°. 2003.61.82.03386-6.Intimem-
se.

0008014-74.2006.403.6100 (2006.61.00.008014-0) - PAULO DA CRUZ(SP037030 - LUIZ ROBERTO MENDES
PENTEADO) X CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL SUL(SP067152 - MANOEL DO MONTE NETO E
SP201307 - FLAVIA NEPOMUCENO COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

VISTOS.Paulo da Cruz ajuizou a presente Ac¢do de Reintegracdo de Posse, cumulada com indenizacdo, em face do
Condominio Conjunto Residencial Sul e da Caixa Econémica Federal, pleiteando a reintegracéo da posse do imdvel
descrito na peticdo inicial, bem como a condenagdo dos Réus ao pagamento de indenizagao por danos morais e
materiais. Alega o Autor que é proprietario de um imovel localizado na Rua Oscar Nelson, 55, apartamento S-23, Sdo
Paulo/SP, que foi adquirido por um Instrumento Particular de Cessdo de Direito de Herminio Alves Barbosa e Cleuza
Aparecida Gongalves Barbosa.Aduz que, no dia 2 de maio, os Réus praticaram esbulho, sendo o Autor impedido de
entrar em sua propriedade, sob a alegacéo de que o imével teria sido lacrado.Salienta que na ocasido lhe foram furtados
alguns bens e seu salario mensal de R$ 1.250,00 (um mil e duzentos e cinquenta reais).A petigdo inicial veio instruida
com os documentos de fis. 12/25.A liminar foi deferida (fls. 28/29).Em sua contestacdo, a Caixa Econdmica Federal
arguiu, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, alegou que néo realizou nenhum tipo de lacracdo do
imovel, que o Autor ndo é o proprietario do bem e que sdo os adquirentes do imével levado a leildo que buscam
judicialmente a posse do bem (fls. 49/57).0 Condominio Conjunto Residencial Sul arguiu, preliminarmente, sua
ilegitimidade passiva, e no mérito alegou que o imovel esta desocupado ha quatro anos (fls. 75/90).Sobreveio réplica as
fls. 217/222.A Justica Estadual incompeténcia para o julgamento do feito (f Is. 223).Instadas as partes acerca das provas
que pretendiam produzir, o Autor requereu a producdo de prova oral (fls. 230 e 231/233).A Caixa Econdmica Federal
informou, as fls. 246, que o imovel foi arrematado em decorréncia do procedimento de execucdo extrajudicial. Em
audiéncia de instrucdo e julgamento, foi ouvido o Autor e o representante legal do Condominio Conjunto Residencial
Sul, em depoimento pessoal, além de cinco testemunhas (fls. 347/358).As partes apresentaram memoriais (fls. 360/394,
444]454 e 481/487).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.Rejeito as preliminares de ilegitimidade passiva,
arguida pelos Réus. Com efeito, o esbulho que fundamenta a presente acéo de reintegracdo de posse € atribuido as duas
Rés e, constituindo a posse questdo de fato, ndo se pode afirmar que qualquer das Rés ndo tenha legitimidade para
responder aos termos da acao.No mérito, o pedido é improcedente.Cuida-se de Acdo de Reintegracdo de Posse ajuizada
por Paulo da Cruz em face do Condominio Conjunto Residencial Sul e da Caixa Econémica Federal, em que o Autor
alega que as duas Rés arrombaram seu apartamento e efetuaram a lacragdo do imével e que lhe foram furtados alguns
objetos, além de seu salario, no valor de R$ 1.250,00 (um mil e duzentos e cinquenta reais).Para a procedéncia do
pedido de reintegracdo de posse, faz-se mister que o Autor comprove, cumulativamente, a posse anterior sobre o0 bem e
a perda da posse pelo esbulho praticado pelos Réus.Pois bem. Nos autos, a questao referente a posse do Autor no
momento do suposto esbulho ndo restou suficientemente comprovada, ante a discrepancia dos depoimentos prestados
pelas testemunhas arroladas pelas partes.A testemunha arrolada pelo Autor, Jodo Alves Borges, afirmou, por seu turno,
que o Autor mora S23 (sic), localizado na Rua Oscar Nelson, 55, mas ndo sei a quanto tempo reside no local (fls. 350).
Também a testemunha Sebastido Almir Gdes, arrolada pelo Autor, afirmou que pelo que sei, antes dos fatos, 0 Autor
morava no apartamento (fls. 352) . No mesmo sentido foi o depoimento da testemunha Nelson Macedo (fls.
354).Contudo, outros depoimentos fragilizam os depoimentos das testemunhas arroladas pelo Autor.Com efeito, o
representante legal do Condominio Conjunto Residencial Sul, José Lopes Pinto, afirmou que depois que a inquilina
Maria Digna deixou o imével este foi fechado por dois anos. Posteriormente, voltou a afirmar que o imével foi fechado
apos a saida da inquilina Maria Digna e ninguém entrou no imével antes do autor (fls. 349). O depoente afirma, ainda,
que o Autor passou a residir no imével somente ap0s os fatos narrados na peti¢do inicial.A testemunha Rachei Garcia
afirmou que eu me lembro que recebi um telefonema de uma funcionério (sic) do condominio, chamada Rosélia,
dizendo que o Sr. Paulo estava acompanhado de um advogado e queria conversar com o advogado do condominio. Fui
até o local e foi me dito que alguns objetos haviam sumido do apartamento, que estava aberto e gostariam de saber
quem havia dado autorizagdo para a entrada no apartamento. Eu chamei os funcionarios Rosalia e Norivaldo, porque até
aquela data eu ndo havia visto o autor no condominio. Os funcionarios me informaram que o apartamento estava vazio
ha cerca de dois anos e que a Gltima moradora havia sido uma suposta inquilina chamada Maria Digna que vendia
produtos de limpeza para o condominio. (Fls. 356).A testemunha Norivaldo Rodrigues de Souza afirmou, no mesmo
sentido, que 0 autor morava neste apartamento, mudando-se posteriormente, e o imével permaneceu uns dois anos vazio
(fls. 357).0 Boletim de Ocorréncia, ademais, por constituir elemento de prova decorrente das alegac6es unilaterais do
Autor, ndo pode ser aceito sem estar corroborado com as demais provas produzidas nos autos.Portanto, ndo é possivei
inferir se o Autor, efetivamente, tinha a posse do bem no momento em que, segundo afirma, teria sofrido o esbulho
praticado pelos Réus. Relembre-se que, segundo o Codigo Civii, adotando a teoria objetiva de Ihering, a posse é uma
exteriorizacdo do dominio, sendo que o0 animus domini, isto &, a intencdo de exercer o direito de propriedade sobre a
coisa, encontra- se insito no poder de fato exercido sobre 0 bem.Como consequéncia, sendo a posse um fato, é mister
que o possuidor comprove o exercicio, sobre o bem, dos direitos inerentes a propriedade, para que dai defluam seus
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efeitos juridicos, como a protecdo possessoria.Alids, ndo socorre 0 Autor nem mesmo a alegacao de que teria firmado
contrato de cessdo de direitos sobre o imével, porquanto o atual Cédigo Civil afastou a exceptio domini ao dispor, em
seu art. 1.210, 2, que ndo obsta a manutencao ou reintegracdo na posse a alegacdo de propriedade, ou de outro direito
sobre a coisa.Se ndo foi comprovada a posse do Autor, tampouco a questdo referente ao esbulho foi comprovada a
saciedade.Aqui, uma vez mais, 0s depoimentos sdo colidentes.A testemunha Jodo Alves Borges alegou que viu que o
autor foi impedido de entrar em seu apartamento, mas ndo sei quantas pessoas estavam no local. Os fatos ocorreram no
corredor do apartamento do autor (fls. 350). . Afirmou a mesma testemunha que O autor foi impedido de entrar em seu
apartamento durante o dia e ele estava sozinho.No entanto, o préprio Autor, em seu depoimento, afirmou que ndo
permitiram que eu passasse da portaria e que fui impedido de entrar no imével a noite (fls. 348) . Do cotejo dos dois
depoimentos surgem duas questdes: o esbulho teria ocorrido durante a noite ou durante o dia? O Autor teria sido
impedido de entrar no apartamento ou no edificio?A testemunha Sebastido Almir Goes declarou que os comentarios
sobre o impedimento de entrar no apartamento eu ouvi do préprio autor (fls. 352) , ndo tendo presenciado, portanto, a
suposta recusa em permitir a entrada do Autor no edificio e no apartamento. Também a testemunha Nelson Macedo,
embora tenha afirmado que o imével do Autor tenha sido invadido, disse que ndo sei quem havia revirado as coisas.
N&o sei se 0 apartamento estava lacrado (fls. 354).Finalmente, a testemunha Norivaldo Rodrigues de Souza, que era
porteiro do condominio, afirmou que ndo tinha conhecimento do impedimento da entrada do Autor no prédio (fls.
357).Assim, ainda que se considerasse comprovada a posse do Autor sobre o imével descrito na peticao inicial, 0
esbulho que alega ter ocorrido ndo foi comprovado, nem tampouco quem o teria cometido.Desta forma, ndo sendo
comprovada a posse do Autor nem a ocorréncia da perda da posse pelo esbulho, ndo se pode deferir-lhe a protecéo
possessoria.No mesmo sentido, fica afastada a pretenséo de indenizagdo por danos materiais e morais, uma vez que ndo
foram comprovados os pressupostos necessarios a sua configuragao.Por fim, é preciso ressaltar que o depoimento da
testemunha Jodo Alves Borges é discrepante do depoimen de todas as outras testemunhas ouvidas no processo, bem
como contraditéria com o depoimento prestado pelo préprio Autor, além de apresentar versao dos fatos inverossimil e
infirmada pelos demais elementos de prova. Assim, diante de tais consideracdes e da possivel pratica do crime de falso
testemunho, oficie-se ao Ministério Publico Federal.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e
revogo, por conseguinte, a liminar concedida as fls. 28/29.Dispenso o Autor do pagamento das custas processuais,
porquanto Ihe foi concedida a assisténcia judiciéria gratuita. Condeno-o, contudo, ao pagamento dos honorérios
advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3 e 4, do Codigo de Processo Civil, em R$ 2.000,00 (dois mil
reais), para cada Réu, permanecendo suspenso 0 pagamento enquanto o Autor mantiver a situagdo que deu causa a
concessao do beneficio, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50.Oficie-se ao Ministério Publico Federal, remetendo-lhe
copia reprografica da presente sentenca, da peticdo inicial, das contestacdes e de todos os depoimentos prestados na
audiéncia de instrucéo e julgamento.P.R.I.C.

0021776-60.2006.403.6100 (2006.61.00.021776-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019365-44.2006.403.6100 (2006.61.00.019365-6)) LASER INK DO BRASIL LTDA X LUIZ CARLOS NERY X
IVONE BORTOLIN NERY X NELSON YOSHIO KUAYE X SUELY SUEKO KUAYE(SP136503 - MARCELO
JUNQUEIRA DE OLIVEIRA E SP169296 - RODRIGO BARROS GUEDES NEVES DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES E SP219114 - ROBERTA
PATRIARCA MAGALHAES)

Recebo a conclusdo nesta data.Providencie a ré a juntada dos documentos requeridos pelo perito em 10 dias.

0005146-55.2008.403.6100 (2008.61.00.005146-9) - MARIA ALVES DE SOUZA(SP222130 - CARLA ROSENDO
DE SENA BLANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Recebo a apelacédo de fls.76/80 em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a parte contraria para
resposta.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.

0005901-45.2009.403.6100 (2009.61.00.005901-1) - LUIZ ROBERTO STEGANHA X MARISLEI STEGANHA X
EDUARDO STEGANHA X RODRIGO STEGANHA(SP119992 - ANTONIO CARLOS GOGONI E SP238752 -
MARA CRISTINA MORELLI GOGONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR) X BANCO BRADESCO S/A(SP247849 - REINALDO CARRASCO) X BANCO NACIONAL
SIA(SP233857 - SMADAR ANTEBI)

Providencie a parte autora, no prazo de 10 dias, a juntada dos extratos das contas poupancas mantidas junto a Caixa
Econdmica Federal nos periodos em que pleiteia o pagamento da diferenca da correcdo monetaria (junho/87,
janeiro/fevereiro/89, abril/90 e maio/90).Apresentada a documentacao requerida, em observancia ao principio do
contraditorio, dé-se vista dos autos a Caixa Econdmica Federal . Apds, voltem conclusos.Intimem-se.

0020885-34.2009.403.6100 (2009.61.00.020885-5) - MARIA DE FATIMA BOBO(SP202723 - ELIEZER
RODRIGUES DE FRANCA NETO) X UNIAO FEDERAL X ITAU UNIBANCO - BANCO MULTIPLO
S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Recebo a conclusdo nesta data. Dé-se ciéncia a Unido Federal. Especifiquem as partes as provas que pretendem
produzir, justificando-as.
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0025176-77.2009.403.6100 (2009.61.00.025176-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020892-26.2009.403.6100 (2009.61.00.020892-2)) MARIA RITA DE BARROS PIMENTEL(SP253082 - AILTON
SOARES DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA
DE OLIVEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO) X BANCO BONSUCESSO S/A(MG056915 - MIRIAM CRISTINA DE MORAIS PINTO ALVES)
Manifeste-se a autora sobre a contestacéo.

0001085-83.2010.403.6100 (2010.61.00.001085-1) - PEDRO JOSE DE MELO X ANTONIA SUELI DE
MELO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a conclusdo nesta data. Diante da inércia da parte em cumprir a decisao de fl. 215, intime-se, pela Gltima vez
para cumprir a determinacéo de fl.215, sob pena de extincéo.

0001491-07.2010.403.6100 (2010.61.00.001491-1) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS X
LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS - FILIAL 1(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE
ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes as prova que pretendem produzir, justificando-as.

0009162-81.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194347 - ANDRE
FIGUEREDO SAULLO) X PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO
Recebo a concluséo nesta data. Manifeste-se a autora sobre a contestacéo.

0010189-02.2010.403.6100 - WALDECK PASSOS DE JESUS(SP044770 - GILIATH PASSOS DE JESUS) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se 0 autor sobre a contestacéo.

0012077-06.2010.403.6100 - JOAQUIM QUIRANTE RODRIGUES(SP145244 - RICARDO TOSHIYUKI ANRAKI)
X UNIAO FEDERAL

Defiro o beneficio da justica gratuita.Emende a autora a inicial, em 10 dias, sob pena de exting¢éo, apresentando planilha
justificando o valor da causa atribuido.Outrossim, no mesmo prazo, apresente os documentos que comprovem o fato
constitutivo de seu direito.Int.

0012457-29.2010.403.6100 - JOHNSON TAKAYASSU SATO(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a conclusdo nesta data. Providencie a parte, em 10 dias, sob pena de exting¢do, juntada de procuragdo, bem como
planilha detalhada do valor que pretende restituir, retificando o valor atribuido a causa.No mesmo prazo, junte 0s
documentos que comprovam o fato constitutivo de seu direito.

0013150-13.2010.403.6100 - FRANCISCO JOSSAN MARTINS PAZ X JAMERSON PEREIRA
MARQUES(SP284953 - OSCAR TAKETO FUJISHIMA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acgdo ordinaria ajuizada por Francisco Jossan Martins Paz e Jamerson Pereira Marques em face da Uniédo
Federal objetivando, em sede de tutela antecipada, sua reincorporacéo ao Exército Brasileiro, com o consequente direito
ao soldo e prosseguimento de seu tratamento médico.Alegam os autores, em sintese, terem sido vitimas de acidentes de
servico, resultando-lhes o comprometimento de articulagdo descrita na inicial. Aduzem que, por conta dos referidos
acidentes, foram exonerados em 23/03/2010, como incapazes definitivamente para o servi¢o do exército. Sustentam
que, por ter a incapacidade advindo durante o desenvolvimento da atividade militar, fazem jus & reincorporagdo.Com a
inicial vieram os documentos de fls. 17/165.Concedo os beneficios da Justi¢a Gratuita, conforme requerido.N&o
obstante os argumentos tecidos pelos autores em sua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que
preliminar, vislumbro a necessidade prévia de confronta-los com o teor da defesa a ser apresentada pela Unido
Federal.Ante 0 exposto, postergo a apreciacdo do pleito liminar e determino a citacdo da Unido Federal para que
apresente sua contestacdo no prazo legal.Cite-se e intime-se.

0013189-10.2010.403.6100 - SAMUEL SOARES(SP292850 - RODNEI AUGUSTO TREVIZOL) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de acdo de rito ordinario, com pedido de antecipac&o de tutela, proposta por SAMUEL SOARES em face da
UNIAO FEDERAL tendo por escopo determinagéo para que a Uni&o Federal abstenha-se de efetuar a cobranga relativa
ao imposto de renda incidente sobre os valores pagos pelo INSS a titulo de parcelas vencidas de seu beneficio
previdenciario.Sustenta o autor, em sintese, que protocolizou pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, em
18/10/2000, o qual foi concedido e implantado com renda mensal inicial de R$ 846,09. Aduz que, inconformado com o
valor, apresentou recurso administrativo para revisao de seu beneficio previdenciario que foi julgado procedente em
01/08/2009, resultando no pagamento de R$ 176.566,12 a titulo de prestacfes vencidas correspondentes ao periodo de
18/10/2000 a 01/08/2009. Salienta, outrossim, que foram retidos R$ 7.069,99 de Imposto de Renda incidente sobre o
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referido valor tendo, ainda, sido gerado saldo de imposto a pagar na declaracdo Anual de Imposto de Renda - Pessoa
Fisica - Exercicio 2010 - Ano-Calendério 2009 no montante de R$ 30.025,83, parcelado em 60 parcelas mensais.
Afirma, porém, que ndo seria o caso de incidéncia do imposto em tela tendo em vista que deve ser considerado o
imposto calculado més a més, observando-se as deducdes legais.E o breve relatdrio. Decido.Concedo os beneficios da
Justica Gratuita, conforme requerido.O artigo 273 do Caédigo de Processo Civil estabelece os requisitos para a
concessdo da tutela antecipada, consistentes na prova inequivoca que demonstre a verossimilhanca da alegagao e o risco
de dano irreparavel ou o abuso do direito de defesa. Neste passo, ndo reputo presentes 0s requisitos para a concessdo da
tutela antecipada. De fato, a questdo controvertida consiste na analise da ocorréncia ou ndo de fato gerador de Imposto
de Renda incidente sobre parcelas vencidas de beneficio previdenciario, pagas de forma cumulativa. Registre-se que,
em principio, ndo se justifica a incidéncia do tributo em tela caso os proventos recebidos ndo sejam tributéveis em seu
valor mensal, sob pena de beneficiar-se o Fisco por ato a que ele proprio deu causa.Por outro lado, no caso em tela,
incabivel a concessdo da tutela antecipada requerida uma vez ausente o risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo
posto que ja realizada a retencdo, na fonte, do Imposto de Renda, e ja formalizado o parcelamento do débito. Assim
sendo, eventuais restituicdes, se devidas, serdo asseguradas ao autor, por ocasido da sentenca, quando faré jus, se o caso,
as devolucdes pretendidas. Ademais, ndo constam nos autos documentos que comprovem a efetiva isencéo de imposto
de renda alegada pelo autor, sendo imprescindivel a dilacdo probatdria para apuragdo exata dos valores envolvidos na
lide e, se o caso, das respectivas aliquotas de Imposto de Renda aplicaveis.Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, 0
pedido de antecipacdo da tutela.Cite-se e intimem-se.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0002789-34.2010.403.6100 (2010.61.00.002789-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025805-51.2009.403.6100 (2009.61.00.025805-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA
PIRES FILHO) X JOAO ALBERTO SANTOS(SP129785 - CLAUDIO FRANCA LOUREIRO E SP191701A -
RODRIGO ROCHA DE SOUZA)

Providencie o excepto, no prazo de 10 (dez) dias, a comprovacao do domicilio na cidade de Sdo Paulo na data do
ajuizamento da ac&o principal.Int.-se.

CAUTELAR INOMINADA

0004482-53.2010.403.6100 - ELENI PIRES GARRIDO(SP090133 - MARIO LUIZ DE JESUS CORDEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.ELENI PIRES GARRIDO, qualificada nos autos, ajuizou a presente acio em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF objetivando provimento jurisdicional que assegure a liberagdo do cartdo magnético de sua conta
corrente e o fornecimento dos respectivos extratos dos Gltimos seis meses.Aduz a requerente, em sintese, que a
requerida vem promovendo descontos em sua conta corrente, em decorréncia de um empréstimo referente ao
CONSTRUCARD, sem sua autorizagdo. Afirma, outrossim, que a CEF blogueou o acesso a conta, negando-se a
apresentar os respectivos extratos. A inicial veio instruida com procuracdo e documentos (fls. 04/11).A liminar foi
deferida em parte as fls. 14/15, tendo sido objeto de Embargos de Declaracgdo (fls. 49/51), rejeitados as fls.
52/52v°.Devidamente citada, a Caixa Econ6mica Federal apresentou contestacgdo, as fls. 21/48, aduzindo,
preliminarmente, a falta de interesse de agir. No mérito, sustentou ter a autora firmado contrato de empréstimo
consignado (CONSTRUCARD) e que ndo ha comprovacéo acerca de solicitagdo formal para expedigdo de extratos ou
cartdo magnético bem como do pagamento das respectivas tarifas.E o relatorio. DECIDO. Trata-se de agio cautelar
inominada objetivando a requerente provimento jurisdicional que assegure a liberagdo do cartdo magnético de sua conta
corrente e o fornecimento dos respectivos extratos dos Gltimos seis meses. Ainda, informou, em sua inicial, a
propositura de acao principal ordinaria de prestacdo de contas c.c. perdas e danos.Outrossim, em decisdo proferida as
fls. 14/15, foi determinado a autora a inclusdo, no pélo passivo da acéo principal, das duas instituicdes financeiras que
se beneficiaram do empréstimo impugnado, fazendo, ainda, uma estimativa do proveito econdmico perseguido na agao
principal para verificacdo da competéncia deste juizo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial e
cassacdo da liminar. Entretanto, ndo obstante sua regular intimacéo, a requerente ndo cumpriu a determinacéo judicial
(1. 60) nem tampouco justificou a impossibilidade de fazé-lo. Dispe o artigo 284 do Cddigo de Processo Civil:Art.
284. Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
complete, no prazo de 10 (dez) dias.Paréagrafo Gnico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peti¢éo
inicial. (grifei)Ressalte-se, por oportuno, a desnecessidade de prévia intimacéo pessoal da parte para suprir a omissao
apontada na decisdo judicial, visto que o 1° do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as hipoteses de extingdo por
inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso Il do artigo 267) ou por abandono da causa pela parte
autora por mais de trinta dias (inciso 11 do mesmo dispositivo). Logo, é suficiente a intimagao da requerente por meio
de publicacdo veiculada na imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do CPC). Ademais, considere-se que, até a presente
data, a acdo principal ndo foi proposta, ndo obstante o determinado no artigo 806 do Cédigo de Processo Civil, restando
caracterizada evidente falta de interesse de agir da requerente no prosseguimento do presente feito.Ante o exposto,
INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos
termos do artigo 267, incisos | e VI, combinado com o artigo 284, paréagrafo Gnico, ambos do Cédigo de Processo Civil,
revogando, desta forma, a liminar concedida as fls. 14/15.Condeno a requerente ao pagamento das custas processuais e
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dos honorérios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor atualizado atribuido a causa, condicionando a cobranca a
comprovacado da perda da qualidade de beneficiaria da Justica Gratuita, nos termos dos artigos 11 e 12 da Lei n°
1.060/1950.Ap0s o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0008620-63.2010.403.6100 - FERRUCIO DALLAGLIO X PEDRO DALLAGLIO NETO(SP152387 - ANTONIO
FERNANDO FERREIRA NOGUEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREMESP X CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA

Vistos, etc.FERRUCIO DALLAGLIO E PEDRO DALLAGLIO NETO, qualificados nos autos, ajuizaram a presente
acdo cautelar inominada em face do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO E
CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA objetivando a ndo publicagdo e a ndo obrigatoriedade de cumprimento, pelos
requerentes, da decisdo do requerido (CREMESP) quanto a suspenséao do exercicio profissional por 30 (trinta) dias por
infracdo aos artigos 2°, 4°, 29°, 32°, 34° e 57° do Cédigo de Etica Médica. Requerem, ainda, a suspensio da remessa ao
Conselho Federal de Medicina, através do CREMESP, das Cédulas de Identidade Médica e Carteira Profissional
Médica dos requerentes.A inicial veio instruida com procuragdo e documentos (fls. 14/28).Em despacho proferido a fl.
35 foi determinado aos requerentes que atribuissem a causa valor certo e determinado bem como que esclarecessem e
comprovassem qual agio a que esta cautelar ¢ dependente.E o relatério. DECIDO.N&o obstante sua regular intimagao,
0s requerentes ndo cumpriram a determinacdo judicial de fl. 35 (fl. 35 verso) nem tampouco justificaram a
impossibilidade de fazé-lo.Dispde o artigo 284 do Codigo de Processo Civil:Art. 284. Verificando o juiz que a peticao
inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez) dias.Paragrafo
Unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticdo inicial. (grifei)Portanto, nos termos do Unico do
artigo 284 do Cdadigo de Processo Civil, a peticdo inicial deve ser indeferida.Ressalte-se, por oportuno, a
desnecessidade de prévia intimacao pessoal da parte para suprir a omissao apontada na decisao judicial, visto que o 1°
do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as hipdteses de extin¢éo por inércia processual das partes por prazo superior
a um ano (inciso Il do artigo 267) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 11 do
mesmo dispositivo).Logo, é suficiente a intimacdo dos requerentes por meio de publicacéo veiculada na imprensa
oficial (artigo 236, caput e 1° do CPC). Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso I, combinado com o artigo 284,
paragrafo Gnico, ambos do Cadigo de Processo Civil.Custas pelos requerentes. Sem condenagdo em honorarios
advocaticios tendo em vista que ndo houve a citagdo dos réus.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 3530

MANDADO DE SEGURANCA

0009727-45.2010.403.6100 - CICERO VIANA FILHO(SP228884 - JOSE GERALDO DE ALMEIDA MARQUES) X
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Recebo a peti¢do de fls. 97/102 como emenda a peticdo inicial. Trata-se de mandado de seguranca no qual o impetrante
almeja, em sede de liminar, o cancelamento do arrolamento de bens realizado pela autoridade coatora.Fundamentando a
pretensdo, sustenta haver sofrido procedimento de fiscalizacdo do qual resultou o Processo Administrativo n°.
19515.002.441/2005-97, tendo apresentado, tempestivamente, recurso administrativo. Todavia, teve seus bens e direitos
arrolados nos termos do artigo 64 da Lei n°. 9.532/97, uma vez que o débito ultrapassava 30% de seu patrimonio e era
superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais). Afirma que ndo é possivel o arrolamento de bens e direitos enquanto
ndo constituido o crédito tributario definitivamente. Ademais, para regularizar seus débitos fiscais, aderiu ao
parcelamento instituido pela Lei n°. 11.941/09, o qual ndo exige qualquer garantia ou arrolamento de bens. Alega que o
crédito tributario encontra-se suspenso em razdo da adesdo ao parcelamento, nos termos do artigo 151, VI, do Cédigo
de Processo Civil, sendo a manutencdo do arrolamento violadora do principio da legalidade e da isonomia.A apreciacéo
do pedido liminar foi postergada para depois de prestadas as informacdes (fl. 77).Notificado (fl. 81), o Superintendente
da Receita Federal do Brasil apresentou informages sustentando sua ilegitimidade passiva, ndo apresentando
manifestacdo quanto ao mérito da pretensdo (fls. 82/90).Instado a manifestar-se sobre a ilegitimidade passiva da
autoridade indicada (fl. 91), o impetrante retificou o pélo passivo da impetragdo para nele constar o Delegado da
Receita Federal de Administracdo Tributaria em S&o Paulo (fls. 97/102).Notificado (fls. 104/105), o Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Séo Paulo apresentou informagdes sustentando a legalidade
do ato praticado (fls. 106/113).Este € o relatorio. Passo a decidir.Para a concessdo da liminar € necessaria a presenca de
dois requisitos: o fumus boni iuris e o periculum in mora.Compulsando os autos em epigrafe verifico a inexisténcia de
fumus boni iuris capaz de convencer este juizo quanto a plausibilidade do direito alegado na inicial. Inicialmente
cumpre ressaltar que a situacdo em tela diverge do arrolamento exigido como pressuposto recursal ou do eventualmente
constante da benesse de parcelamento de crédito tributario.O arrolamento realizado pela autoridade fiscal néo se
configura inconstitucional ou ilegal, sendo apenas de um mecanismo fiscal criado com finalidade acautelatéria, visto
tratar-se de controle patrimonial do bem do contribuinte, podendo ocorrer sempre que a soma dos créditos tributéarios
for superior a trinta por cento do patrimdnio conhecido do contribuinte e exceder a quantia de R$500.000,00
(quinhentos mil reais), nos termos do artigo 64 da Lei n°. 9.532/97.Tal arrolamento nédo se revela como
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condicionamento ao exercicio de um direito a defesa, nem limita a interposicédo de recurso, afigurando-se somente como
medida de natureza cautelar relacionada ao alto valor exeqilendo ou & possivel insuficiéncia do patriménio. E medida
restritiva necessaria para resguardar o patriménio do devedor a fim de que ndo seja dilapidado inadvertidamente.Por
outro lado, ndo ha que se falar na inexisténcia de crédito tributario definitivamente constituido, uma vez que sua
existéncia é um dos pressupostos indispensaveis a validade do arrolamento de bens, muito embora tal crédito tributario
possa estar com a exigibilidade suspensa, quer por for¢a do recurso administrativo interposto pelo impetrante, quer por
forca do parcelamento especial supostamente realizado.Cumpre ressaltar, entretanto, que um dos pedidos de
parcelamento do impetrante ndo foi confirmado por auséncia de pagamento da 12 prestacdo no més da op¢édo, conforme
demonstrado pela autoridade impetrada as fls. 111/113.Todavia, tais medidas, ainda que geradoras da suspensao da
exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, Il e VI, do Cddigo Tributario Nacional, ndo impediriam o
arrolamento dos bens, pois ndo se confundem a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario com a constitui¢do
definitiva deste. Assim, a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario ndo impede o arrolamento dos bens, mas sim
a cobranca do crédito tributario por meio de processo de execucdo.Como o arrolamento de bens ndo é cobranca de
crédito, e sim providéncia administrativa de indole tipicamente cautelar, que ndo gera a indisponibilidade dos bens e
direitos do sujeito passivo, mas apenas torna publica a existéncia dos créditos tributéarios, visando proteger os recursos
publicos, ou seja, o interesse publico, fundando-se no principio constitucional da supremacia deste sobre o do particular,
na hipdtese dos autos, é perfeitamente cabivel o arrolamento realizado com base no artigo 64 da Lei n. 9.532/97.Posto
isso, indefiro o pedido de liminar. Oficie-se ao Superintendente da Receita Federal do Brasil e ao Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo.Ao setor de distribuicdo para retificar o p6lo passivo
devendo nele constar unicamente o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em Sao
Paulo.Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.Intime-se.

0010649-86.2010.403.6100 - CLAUDIA FATIMA DA SILVA(SP221972 - FABIANO BARBOSA FERREIRA DIAS)
X REITOR DA UNIAO CULTURAL E EDUC MAGISTER LTDA-FACULDADES MAGISTER(SP266894A -
GUSTAVO GONCALVES GOMES E SP247934 - THAIS MATALLO CORDEIRO)

Ante a auséncia de comprovacdo das alegacdes de fls. 57/58 entendo ausente fundamento para reconsideracdo da
deciséo liminar de fls. 50/51.Abra-se vista ao Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenca.Intime-se.

0013594-46.2010.403.6100 - DIVICOM CORRETORA DE SEGUROS S/S(SP272525 - EDUARDO SOUTO DO
NASCIMENTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO - CENTRO X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante almeja provimento jurisdicional liminar capaz de suspender a
incidéncia tributéria da contribuicéo prevista no art. 22, inciso 11, da Lei n°. 8.212/91 com a aplicagdo dos critérios do
FAP, nos moldes do art. 10, da Lei n°. 10.666/2003, por inconstitucionalidade incidental; (ii) abstenha de qualquer
cobranga bem como que tal fato seja motivo para se impedir expedi¢do de certiddo negativa- CND -, ou a0 menos
positiva com efeitos de negativa; (iii) impeca a inclusdo no CADIN, entre outros atos sancionatérios.Com a inicial
vieram os documentos de fls. 70/98.Este € o relatorio. Passo a decidir.Para a concessdo da liminar é necessaria a
presenca de dois requisitos: o fumus boni iuris e o periculum in mora.Ainda que anteriormente tenha deferido medidas
liminares afastando a aplicacdo do fator acidentario previdenciario (FAP) sobre a aliquota prevista para a contribuicéo
ao SAT/RAT, pois verificada a plausibilidade sobre o direito invocado na inicial, é certo que, com a edigdo do Decreto
n°. 7.126, de 03 de marco de 2010, o pleito liminar da impetrante ndo encontra amparo no necessario perigo da
demora.Note-se, que com a edi¢do deste Decreto 0s recursos administrativos contra as decisdes das Juntas de Recursos
do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, que indeferiram as contestagfes do fator Acidentario de Prevencdo,
passaram a ter efeito suspensivo e devolutivo.Deste modo, o perigo da demora ndo se justifica sendo descabida a
concessdo de medida liminar. Posto isso, indefiro a liminar pleiteada. Notifique-se e oficie-se.Intime-se.

0014903-05.2010.403.6100 - NATURA COSMETICOS S/A(SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA E SP163223
- DANIEL LACASA MAYA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante alme-ja, em sede de liminar, ndo se sujeitar a aplicagdo de
sancOes fiscais e medidas coercitivas em razdo da apropriacdo de créditos de PIS e COFINS calculados so-bre a
totalidade das despesas relacionadas a sua publicidade, uma vez que con-sidera que tais despesas sdo insumos essenciais
para sua atividade comercial.Fundamentando a pretenséo, sustenta ser empresa atacadista de produtos cosméticos, de
perfumaria e de higiene pessoal que apura o Imposto de Renda com base no lucro real, estando sujeita ao regime da
ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS, recolhendo tais contribuigdes sobre suas receitas as aliquotas,
respectivamente, de 1,65% e 7,6%. Alega que para comercializagdo de seus produtos adota o sistema de venda direta,
dependendo direta e essencialmente da publicidade para auferir suas receitas de venda. Assim, como a confeccdo e
veiculagdo de material publicitario constituem insumos utilizados na comercializagdo das mercadorias pelo sistema de
venda direta, em razéo do principio da ndo-cumulatividade, possui o direito ao crédito de PIS e COFINS calculado
sobre as despesas de publicidade. Este é o relatério. Passo a decidir.Inicialmente, ndo vislumbro a necessidade de
deferimento de segredo de justi¢ca.Vigora em nosso ordenamento juridico, o principio da publicidade dos atos
processuais, insculpido no artigo 93, inciso X, da Constituicdo Federal, somente sendo admitida a restricdo quando
presentes razdes autorizadoras, consistentes na violacdo da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das
pessoas ou se 0 interesse publico assim o determinar, nos termos do artigo 5°, incisos X e LX, da Constituicao
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Federal.A violacédo a intimidade que implica na necessidade da imposi¢éo do sigilo dos autos é aquela que afeta a esfera
privada das pessoas, ou seja, aquela que engloba sua vida doméstica, seus segredos pessoais, suas relacdes familiares e
afetivas ou para preservar o sigilo fiscal e bancério.A mera existéncia de documentos que versem sobre contratos
publicitarios passados e planilhas que possam conduzir a informagdes de rentabilidade destes contratos ndo geram
ofensa a intimidade, especialmente porque, na presente demanda, ndo sdo tratadas questdes que pudessem ser
enquadradas na esfera da intimidade da impetrante. Da mesma forma, ndo se trata de situagdo que pudesse caracterizar
as hipdteses do artigo 155 do Cdédigo de Processo Civil, pois esse dispositivo, embora ndo apresente rol taxativo, exige,
para a decretacdo do segredo de justica, a presenca de interesse publico ou a ocorréncia de fatos que digam respeito a
casamento, filiacdo, separacdo de conjuges, conversdo em divdrcio, alimentos e guarda de menores, 0 que ndo é a
hipotese dos autos.A proposito:AGRAVO REGIMENTAL. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. ART.5° DA CF/88. SEGREDO
DE JUSTICA. EXCECAO A REGRA DA PUBLICIDADE. DESNECESSIDADE DE DECRETACAO DO
SEGREDO DE JUSTICA. 1. Os incisos X e XII do art. 5° da CF/88 asseguram a inviolabilidade da intimidade, da
privacidade, da honra e da imagem das pessoas e do sigilo de dados. Contudo, ha de se considerar que os direitos e
garantias individuais, inclusive aqueles referentes a intimidade e a vida privada, ndo se revestem de carater absoluto. 2.
O segredo de justica é excecdo a regra da publicidade dos atos processuais e esta previsto no art. 155 do Cddigo de
Processo Civil, que prevé as circunstancias nas quais pode ser decretado. O rol ndo é taxativo, podendo o juiz conferir o
segredo de justica a outros casos, desde que justificado no interesse publico ou privado. 3. As informagdes constantes
nos autos subjacentes ndo permitem vislumbrar a necessidade de decretacdo de segredo de justica. 4. Agravo a que se
nega provimento.(TRF3 - Segunda Turma - Al 201003000098672 - Relator JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF - DJF3
CJ1 27/05/2010 PAGINA: 162)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE CARATER
EMINENTEMENTE PATRIMONIAL. SEGREDO DE JUSTICA. DESCABIMENTO. . A regra da publicidade dos
atos processuais comporta excecdes legalmente previstas e outras em que a relevancia dos fundamentos demonstre a
necessidade de que o feito tramite em segredo de justica. . Hipdtese em que descabe o segredo de justica, uma vez que a
acdo versa eminentemente sobre direitos patrimoniais. . Prequestionamento quanto a legislacdo invocada estabelecido
pelas raz6es de decidir. . Agravo de instrumento improvido.(TRF4 - Terceira Turma - AG 200404010543393 - Relator
FERNANDO QUADROS DA SILVA - D.E. 28/02/2007)Ademais, adotando-se o entendimento pretendido pela
impetrante a quase totalidade de demandas no Poder Judiciario deveria ser processada em segredo de justi¢a.Assim,
inexistindo circunstancias faticas a indicar a necessidade de o julgamento transcorrer em segredo de justica, indefiro o
pedido.Passo ao exame do pedido liminar.Para a concessdo da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos: o
fumus boni iuris e o periculum in mora.Compulsando os autos em epigrafe verifico a inexisténcia de fumus boni iuris
capaz de convencer este juizo quanto a plausibilidade do direito alegado na inicial. A adogdo do regime ndo-cumulativo,
no tocante ao PIS e a COFINS, foi veiculada pelas leis ordinarias n°. 10.637/02 e 10.833/03. A atual legislacao
reguladora do PIS e da COFINS instituiu o regime de ndo-cumulatividade aplicavel as empresas que apuram o imposto
de renda com base no lucro real, passando este regime a coexistir com o regime anterior aplicavel as demais empresas.A
nova sistematica de tributacdo ndo-cumulativa do PIS e da COFINS trouxe, ao lado da majoracéo de aliquotas do PIS e
da COFINS, beneficios fiscais especificos na forma de créditos escriturais utilizaveis somente como deducéo do valor
devido a titulo daquelas contribui¢des, conferindo ao sujeito passivo do tributo, assim, o aproveitamento de
determinados créditos previstos na legislacdo. Dispdem a legislacdo de regéncia:Lei n.° 10.637/2002Art. 3° Do valor
apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados em relacdo a: (...)II - bens e servicos,
utilizados como insumo na prestacdo de servicos e na producgdo ou fabricacdo de bens ou produtos destinados a venda,
inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto em relagdo ao pagamento de que trata o art. 2° da Lei no 10.485, de 3 de
julho de 2002, devido pelo fabricante ou importador, ao concessionario, pela intermediagédo ou entrega dos veiculos
classificados nas posicoes 87.03 e 87.04 da TIPI; (Redacdo dada pela Lei n.° 10.865, de 2004)(...)Lei n.° 10.833/2003
Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados em relagdo a:(...)Il -
bens e servicos, utilizados como insumo na prestacéo de servicos e na producgéo ou fabricacdo de bens ou produtos
destinados a venda, inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto em relacdo ao pagamento de que trata o art. 2° da Lei
no 10.485, de 3 de julho de 2002, devido pelo fabricante ou importador, ao concessionério, pela intermediagéo ou
entrega dos veiculos classificados nas posi¢des 87.03 e 87.04 da Tipi; (Redacéo dada pela Lei n.° 10.865, de
2004)(...)Deste modo, as leis que instituiram o PIS e a COFINS ndo-cumulativos apenas autorizam a apropriacéo de
créditos calculados em relacdo a bens e servigos utilizados como insumos na prestacao de servicos e na produgéo ou
fabricacdo de bens ou produtos destinados a venda, sem explicitar qual o alcance desse termo. Isso ndo significa, porém,
que se possa caracterizar como insumo todos os elementos, inclusive os indiretos, necessarios a prestacdo de servigos e
a producéo/fabricacéo de bens/produtos destinados a venda.Embora o sistema de ndo-cumulatividade do PIS e da
COFINS seja distinto do aplicado aos tributos indiretos, entendo que em relacéo aos insumos deve haver semelhanca de
tratamento.A legislacdo do IPI considera como insumos o que se incorpora no processo de transformacédo do qual
resultard o produto industrializado, podendo ser esse conceituado como aquele que passa por um processo de
transformagdo, modificacdo, composicao, agregacdo ou agrupamento de componentes de modo que resulte diverso dos
produtos que inicialmente foram empregados neste processo.Assim, insumo deve ser entendido como cada um dos
elementos imprescindiveis para a produgdo/fabricacéo de bens/produtos destinados & venda ou para a prestagéo de
servicos.Logo, ndo se relacionam a insumos as despesas de publicidade para visibilidade dos produtos.Posto isso,
indefiro o pedido de liminar. Notifique-se. Oficie-se.Ap0s, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e tornem
conclusos para sentenca.lntime-se.
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0015220-03.2010.403.6100 - ARION ESCORSIN DE GODOY (PR051418 - DANILO GOMES REZENDE) X
PRESIDENTE DA BANCA EXAMINADORA DO CONCURSO PUBLICO DO TRF DA 4 REGIAO

Trata-se de mandado de seguranca no qual o impetrante almeja, em sede de liminar, provimento jurisdicional capaz de
determinar a autoridade impetrada que atribua nova pontuacgdo ao impetrante na prova de redacéo, limitando-se a
efetuar os descontos pelos equivocos expressamente apontados, nos exatos parametros estipulados pelos critérios de
corregdo previstos no Edital do concurso publico, procedendo a necessaria reclassificagdo do impetrante no
certame.N&o obstante os argumentos tecidos pelo impetrante em sua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de
valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de confronta-los com o teor das informagdes a serem
prestadas pela autoridade impetrada.Ante o exposto, postergo a apreciagdo do pleito liminar e determino a notificagéo
da autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal.Notifique-se. Oficie-se.Intime-se.

0015638-38.2010.403.6100 - CONSTRUTECKMA ENGENHARIA LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Considerando que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo prorrogando a medida cautelar nos autos da Acéo
Declaratdria de Constitucionalidade n° 18, determinando o sobrestamento de todos os processos em tramitacéo na
Justica que discutam a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, até que a Corte julgue o mérito da acéo
proposta pelo Presidente da Republica, e tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99, determino a suspenséo do
feito apds a manifestagdo do Ministério Publico Federal até a prolacao de decisdo definitiva do Supremo Tribunal
Federal nos autos daquela acao. Notifique-se. Apds, ao Ministério Publico Federal.Intime-se.

0015725-91.2010.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP165388 - RICARDO HIROSHI AKAMINE E
SP222008 - LEANDRO COLBO FAVANO) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST
DE SAO PAULO-DEINF-SP

Trata-se de mandado de seguranca no qual o impetrante almeja, em sede de liminar, provimento que assegure a
expedicdo de certiddo negativa de débitos, documento indispensavel para participar de procedimentos licitatorios.
Fundamentando a pretensdo, sustenta ser descabida a recusa perpetrada, ha medida em que a auséncia de Declaragdo de
Imposto de Renda Retido na Fonte (DIRF) das empresas incorporadas em periodo posterior a incorporacao é totalmente
arbitraria e ilegal, uma vez que estas restaram extintas no préprio ato de incorporacdo. Alega, ademais, que a auséncia
de entrega da declaragdo, se fosse devida, configuraria descumprimento de obrigacéo acessoria, ndo sendo apto a
obstaculizar a expedicao da certiddo pretendida, uma vez que somente a formalizagdo do crédito tributario poderia
constituir este impedimento.E a sintese do necessario. Passo a decidir.Compulsando os presentes autos, verifico que a
pretensdo deduzida pelo impetrante desfruta de plausibilidade.A comunicagdo da incorporacéo societaria, com a baixa
da inscricdo no CNPJ ¢é datada de 31/08/2006, correspondendo a data em que as empresas BANCO DO ESTADO DE
SAO PAULO - BANESPA, BANCO SANTANDER BRASIL s/ae BANCO SANTANDER S/A foram incorporadas
pelo BANCO SANTANDER BANESPA S/A, consoante se depreende das atas de Assembléia Geral Extraordinaria que
aprovaram a incorporagdo (fls. 77/86).Com efeito, estando as inscricbes no CNPJ das empresas incorporadas
enquadradas na situacdo cadastral baixada é cristalino que elas ndo mais necessitam apresentar Declaracdo de Imposto
de Renda Retido na Fonte (DIRF), principalmente, dos anos de 2007, 2008 e 2009.Posto isso, concedo a liminar para
determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, a contar do requerimento administrativo, expeca a
certidao positiva de débitos tributarios federais, com efeitos de negativa, desde que inexistam outros ébices além
daqueles discutidos na presente agdo mandamental.Notifique-se e oficie-se.Ap0s, abra-se vista ao Ministério Publico
Federal e tornem conclusos para sentenca.Intime-se.

0015760-51.2010.403.6100 - ANGELO JOSE VIEIRA(SP242410 - PATRICIA CAMARGO GOES) X CHEFE DE
CONCESSAO DE BENEFICIOS DO INSS EM SAO PAULO - BRAS

Trata-se de mandado de seguranca visando a liberagéo dos valores referentes ao lapso temporal entre o requerimento
administrativo e a concessdo do beneficio de aposentadoria ao impetrante pelo Regime Geral da Previdéncia Social. Por
tratar-se de matéria de natureza previdenciaria a presente demanda é da competéncia exclusiva de vara especializada da
Justica Federal, nos termos do disposto no Provimento n. 172/99.Posto isso, determino a baixa dos autos na
distribuicdo e a remessa a uma das Varas Federais Previdenciarias de Sdo Paulo.Intime-se.

0015837-60.2010.403.6100 - BIOQUIMA SINTESE INDL/ LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Considerando que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo prorrogando a medida cautelar nos autos da Ac¢do
Declaratéria de Constitucionalidade n° 18, determinando o sobrestamento de todos os processos em tramitagdo na
Justiga que discutam a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, até que a Corte julgue o mérito da acéo
proposta pelo Presidente da Republica, e tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei 9.868/99, determino a suspenséo do
feito apds a manifestacdo do Ministério Publico Federal até a prolacdo de decisdo definitiva do Supremo Tribunal
Federal nos autos daquela acdo. Notifique-se. Apds, ao Ministério Publico Federal.Intime-se.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022651-98.2004.403.6100 (2004.61.00.022651-3) - LIBERTY PAULISTA SEGUROS S/A(SP041233 - MARIA
AMELIA SARAIVA E SP075401 - MARIA HELENA GURGEL PRADO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1670/1674: Recebo a apelacdo da Unido Federal em ambos os efeitos. Vista a parte autora para contrarrazdes, pelo
prazo legal. Apds, subam os autos ao E. TRF da 3? Regido.Int.

0006002-87.2006.403.6100 (2006.61.00.006002-4) - NDT DO BRASIL LTDA(SP094615 - EDSON JOSE DOS
SANTOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP235947 - ANA PAULA FULIARO
E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETQO) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a consumacao da transferéncia dos valores bloqueados, por meio do Sistema Bacen Jud, intime-se o(s)
executado(s), na(s) pessoa(s) de seu(s) advogado(s), para fins de contagem de prazo para recurso ou oposicao de
embargos (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8°, paragrafo 2°).Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013252-35.2010.403.6100 (2009.61.00.015727-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015727-95.2009.403.6100 (2009.61.00.015727-6)) AMILTON FERNANDES CALCADOS ME X AMILTON
FERNANDES(SP241073 - RAFAEL BARBOZA BARRADAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA)

Apensem-se aos autos da Acdo de Execucdo n. 0015727-95.2009.403.6100.Dé-se vista ao embargado para
manifestacdo, no prazo legal.Apos, especifiquem as partes as provas a serem produzidas, no prazo legal de 10 (dez) dias
sucessivo.Int.

0013983-31.2010.403.6100 (2004.61.00.018066-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018066-03.2004.403.6100 (2004.61.00.018066-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES) X
EXPEDITO DOURADO DOS REIS(SP137848 - CARMEN RITA ALCARAZ ORTA DIEGUEZ)

Apensem-se aos autos da A¢do de Execucao n0018066-03.2004.403.6100.Dé-se vista ao embargado para manifestacao,
no prazo legal. Apos, especifiquem as partes as provas a serem produzidas, no prazo legal de 10 (dez) dias sucessivo.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0001447-85.2010.403.6100 (2010.61.00.001447-9) - CARLO FELICIO