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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 143/2010 — S&o Paulo, quinta-feira, 05 de agosto de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3010

MONITORIA

0013361-30.2002.403.6100 (2002.61.00.013361-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X OSVALDO GOMES DE OLIVEIRA FILHO X MARA SILVIA TATINI DOS
SANTOS RIBEIRO(SP188132 - MIGUEL RICARDO PEREZ E SP260912 - ANA PAULA ALVES SACONI)
Republique-se o despacho de fls. 191, uma vez que os advogados dos réus ndo estavam cadastrados no sistema
processual. Despacho de fls. 191: Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem
produzir, justificando-as.Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0006674-03.2003.403.6100 (2003.61.00.006674-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X HUBERT REINGRUBER

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apéds, voltem os
autos conclusos. Int.

0033796-88.2003.403.6100 (2003.61.00.033796-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JOSE PEDRO LARCEDA CINTRA X NILSE BARBACOVI LACERDA
CINTRA

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem o0s
autos conclusos. Int.

0002311-36.2004.403.6100 (2004.61.00.002311-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218506 -
ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X JANETE
GAREBED ABRIKIAN GDIKIAN(SP008300 - MICHEL JORGE)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada de R$ 10.773,38 a
qual foi(ram) condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez
por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0021986-82.2004.403.6100 (2004.61.00.021986-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X JOSE CARLOS CURY

Fls. 145/146. Indefiro, por ora. Primeiramente, ofice-se ao Tribunal Regional Eleitoral solicitando o endereco atualizado
do réu JOSE CARLOS CURY.
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0901201-40.2005.403.6100 (2005.61.00.901201-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X JOSE MAGALHAES RODRIGUES(SP094506 - MANOEL FERREIRA DE
ASSUNCAO E SP138201 - GABRIEL FREIRE DA SILVA NETO)

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0020278-26.2006.403.6100 (2006.61.00.020278-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ROBERTA BALDUINO X JOSE CARLOS BALDUINO(SP015516 - LINCOLN
BIELA DE SOUZA VALE)

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0026623-08.2006.403.6100 (2006.61.00.026623-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X LANCHES E PIZZARIA JARDIM
SUMAREZINHO LTDA EPP X FRANCISCO DE ARAUJO LIMA X RONALDO OLIVEIRA DE LIMA(SP049099 -
HUMBERTO DO NASCIMENTO CANHA)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada de R$ 447.597,86 a
qual foi(ram) condenado(a)(s) por sentenca no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez
por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0026922-82.2006.403.6100 (2006.61.00.026922-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MG ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A X HELCIO GIORGI X
MARLI PALMA GIORGI

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0027276-10.2006.403.6100 (2006.61.00.027276-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X RUTH CAVALCANTE RIBAS PEREIRA X ALMIR OLIVEIRA DE
MENESES(SP232218 - JAIME LEAL MAIA)

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente remetam-se os autos ao
arquivo.

0031306-54.2007.403.6100 (2007.61.00.031306-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP140646 - MARCELO PERES) X ALETHI REPRESENTACOES
COMERCIAIS LTDA X MARIA ELISA GONCALVES GASPARETTO X THIAGO LERA

Esclareca a autora acerca da petigdo de fl. 154, indicando a quais réus pertence o endereco informado na mesma
peti¢do.

0031691-02.2007.403.6100 (2007.61.00.031691-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X JOAO AUGUSTO MARTIN
ZANARDI(SP215827 - JULIO CESAR DA COSTA CAIRES FILHO)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada de R$ 47.507,25 a
qual foi(ram) condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez
por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0034984-77.2007.403.6100 (2007.61.00.034984-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FHR TRANSPORTES E MENSAGEIROS LTDA X ABDALA NAJIB
HADAD

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0000777-18.2008.403.6100 (2008.61.00.000777-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X DELTACOR PINTURAS ESPECIAIS LTDA X ALEXANDRE LUCIANI DE
MEDEIROS X SERGIO RICARDO DE MEDEIROS RIBEIRO

Esclareca a autora acerca do pedido de fl. 353, uma vez que o réu Alexandre Luciani de Medeiros ja foi citado em seu
nome, de acordo com a certiddo de f1.330.

0001556-70.2008.403.6100 (2008.61.00.001556-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ELOIDE SERIGIOLI ME X ELOIDE SERIGIOLI

Providencie a exequente as custas para expedicdo da(s) carta(s) precatdria(s). Apds, se em termos, expega(m)-se a(s)
mesma(s).

0005447-02.2008.403.6100 (2008.61.00.005447-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X GERARD MAURICE TREZEGUET
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0009519-32.2008.403.6100 (2008.61.00.009519-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
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ROBERTO MENDONGCA) X ANTONIO FERNANDO GATTI ROMERO(SP173313 - LUCIANO RIBEIRO
TAMBASCO GLORIA E SP108081 - REINALDO CORREA DA SILVA MEYER)

Recebo os embargos nos termos do art. 1102c do Cédigo de Processo Civil. Vista a parte autora para apresentacao de
impugnagcdo no prazo legal. Ap6s, venham os autos conclusos.

0016613-31.2008.403.6100 (2008.61.00.016613-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X MARCIO AUGUSTO VIEIRA
PIRES

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0016985-77.2008.403.6100 (2008.61.00.016985-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X CESAR AUGUSTO
SALEMA DE CAMPOS X RITA DE CASSIA CARVALHO SALEMA

Recebo os embargos nos termos do art. 1102¢ do Cédigo de Processo Civil. Vista & parte autora para apresentacéo de
impugnacao no prazo legal. Apés, venham os autos conclusos. Concedo o prazo legal de 10(dez) dias para a
regularizagdo processual da advogada dos réus.

0020057-72.2008.403.6100 (2008.61.00.020057-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X VERA LUCIA MACHADO OSASCO - ME

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(6es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0021790-73.2008.403.6100 (2008.61.00.021790-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X MAURICIO GODOY DA SILVA X NELMA JACOBUCCI
RODRIGUES(SP079580 - EVALDO RENATO DE OLIVEIRA E SP065699 - ANTONIO DA MATTA
JUNQUEIRA)

Republique-se o despacho de fls. 106, uma vez que os advogados dos réus ndo estavam cadastrados no sistema
processual. Despacho de fls. 191: Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem
produzir, justificando-as.Apo6s, voltem os autos conclusos. Int.

0007351-86.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS) X ALDA GAMA CUNHA(SP166559 - JUSSARA THIBES DE OLIVEIRA DIAS)
Defiro o item b de fls. 74. Encerrado o prazo de 15(quinze) dias, venham os autos conclusos.

0008437-92.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
THAYNA CASTRO ALVES
Devolva-se o prazo conforme requerido a peticéo de fls. 39/42.

0009192-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X JOAO FERNANDO ABREU DA SILVA
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0011707-27.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ATALIBA FRANCISCO AVELAR
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0013568-48.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X TONI RAMES ABDO

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&o) isento(s) de custas e honoréarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposigao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o0 mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

0013775-47.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PAULO MEDEIROS DOS SANTOS

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&o) isento(s) de custas e honoréarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposicao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

0013956-48.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
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VICENTE) X FRANCISCO ANTONIO ARAUJO LOPES

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(o)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&do) isento(s) de custas e honorarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposicao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o0 mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

0014001-52.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PATRICIA DOS SANTOS

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&o) isento(s) de custas e honorarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposicao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

0014281-23.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ELIANA SANCHEZ PEREIRA

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(do) isento(s) de custas e honorarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposicao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

0014470-98.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X GUILHERME ZIMMERMANN GOMES X NIALVA
ZIMMERMANN GOMES

Tendo em vista a informac&o supra, informe a autora corretamente o endereco completo para citagcdo no prazo de
5(cinco) dias.

0014500-36.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ANA CRISTINA VIANA DE SOUZA

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&do) isento(s) de custas e honorarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposi¢ao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013878-54.2010.403.6100 (2010.61.00.001589-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001589-89.2010.403.6100 (2010.61.00.001589-7)) LEONICE REIS PORTASSIO(SP185650 - HELTON RODRIGO
DE ASSIS COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)
Distribua-se por dependéncia. A. em apenso. Vista a(ao) embargada(o) pelo prazo legal.

0014901-35.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014898-80.2010.403.6100)
NELSON GUERREIRO X ELIZABETH APARECIDA DOS SANTOS GUERREIRO(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X BCN - CREDITO IMOBILIARIO S/A

Ratifico os atos processuais praticados pela Justica Estadual. Dé-se ciéncia as partes da redistribuicao do feito a 1% Vara
Civel Federal.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029987-81.1989.403.6100 (89.0029987-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 - HEDILA DO
CARMO GIOVEDI) X TRANS-SEGURA LTDA X ANTONIO SEGURA PARRA X HAYDEE TRAVESSA
SEGURA X ANTONIO FRANCISCO TRAVESSA SEGURA

Fls. 969. Defiro pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.

0008616-17.1996.403.6100 (96.0008616-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050358-
56.1995.403.6100 (95.0050358-1)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA) X MONACO COM/ DE ROLAMENTOS LTDA X ANTONIO JORGE RACHID JUNIOR X
FATIMA ABDO RACHID

Fls. 121. Defiro. Fornega a exequente as cépias dos documentos que instruem a inicial para o desentranhamento dos
mesmos, substituindo-os,em 05 (cinco) dias.

0024204-49.2005.403.6100 (2005.61.00.024204-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
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FERNANDO OMETTO CASALE E SP221618 - FABIO SAUNIER MARTINS) X COM/ DE RELOGIOS R R LTDA
- ME X JOSE ROSENILDO DA SILVA SANTOS X ELIANE SANABRIA
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0901554-80.2005.403.6100 (2005.61.00.901554-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X NACYIR MARQUES FERRARI X ANGELO FERRARI NETO X CARLA
MARQUES FERRARI

Retire a autora os documentos originais colocados na contra-capa dos autos. Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0005099-81.2008.403.6100 (2008.61.00.005099-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243212 - FABIANE
BIANCHINI FALOPPA) X REPRESENTACAO BOAZ LTDA X CLAUDIA REGINA FERREIRA MELFI X
MARCELO MELFI

Conforme afirmam os proprios executados (excipientes), a excecao de pre-executividade tem relacdo apenas com
questbes que podem até ser reconhecidas ex officio (fl.117), tanto é que a manifestacdo de fls. 110/119, acompanhada
dos documentos de fls. 120/124, foi recebida apenas e tdo somente como regular peticdo. Nao ha, entretanto, qualquer
questdo juridica que possa ser reconhecida ex officio, nestes autos. O titulo é liquido, certo e exigivel. Ndo h& qualquer
deficiencia no mesmo, que consiste em contrato acompanhado da respectiva nota promissoria pro solvendo (fls.23/29),
inclusive levada a protesto (fl.30). Ndo ha, pois, qualquer nulidade a ser reconhecida. Nao ha, tampouco, ilegitimidade a
ser reconhecida em razdo da clausula quinta do contrato, que se refere a obrigagdo dos executados (excipientes) no
sentido de ressarcir a Caixa quanto a despesas proporcionais em que tenha incorrido. Das premissas apontadas ndo se
tira a conclusao que pretendem. Os executados (excipientes) ndo conseguiram demonstrar a existencia de qualquer vicio
formal em relagdo ao titulo executivo. A exce¢do ndo esta, como eles pretendem demonstrar, eivadas de nulidade (fl.
134). Assim, tem razao a exequente (excepta) quando afirma que as alegacdes dos executados (excipientes) estao
equivocadas (fls. 127/131). Determino, pois, o prosseguimento da execucao e defiro o pedido de fl. 135. Proceda-se a
penhora on line, atraves do sistema BACENJUD.

0011693-14.2008.403.6100 (2008.61.00.011693-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X EXPOTEXTIL COML/ LTDA X NELSON AVILEZ DE JESUS X CLOVIS LACERDA
E SILVA

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(6es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0014792-89.2008.403.6100 (2008.61.00.014792-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X SUPLAST COML/ LTDA X PAULO DA SILVA X MARIA CLARA VENDITTI DA
SILVA X MAURICIO MURANAKA X KATIA CALDAS DE ARAUJO PEREIRA

Cite(m)-se conforme requerido.

0033403-90.2008.403.6100 (2008.61.00.033403-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X FRANCISCO FABIANO JUNIOR

Defiro a penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo ativos em nome
destes, devera a instituicdo financeira proceder a indisponibilizacdo da quantia correspondente ao valor executado
nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Codigo de Processo Civil.

0019728-26.2009.403.6100 (2009.61.00.019728-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X JESUS AUGUSTO DO NASCIMENTO

Defiro o pedido de penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo
ativos em nome destes, deverd a instituicdo financeira proceder & indisponibilizagdo da quantia correspondente ao valor
executado nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Cédigo de Processo Civil.

0000258-72.2010.403.6100 (2010.61.00.000258-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X PURIQUIMA CONSULTORIA E ANALISES LTDA X PAOLA
MIRANDA BARONE BONTEMPI X CRISTINA MIRANDA BARONE

Fls. 69 . Defiro. Forneca a autora as copias dos documentos que instruem a inicial para o desentranhamento dos
mesmos, substituindo-os,em 05 (cinco) dias. Silente, remetam 0s autos ao arquivo.

0009759-50.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X DAINICHI COSMETICOS LTDA - ME X ZULMERINDA ALVES SILVEIRA
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(des) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0014057-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PERSONAL DESPACHANTES LTDA X CLAUDIO PESSOA TUNU

Cite(m)-se o(a,s) executado(a,s) para que, no prazo de 03(trés) dias, efetue(m) o pagamento do débito requerido na
inicial, com as devidas atualizacdes, fixo os honoréarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos
termos do artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil; e, em ndo havendo pagamento, nem nomeacéo valida de
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bens a penhora, devera proceder o Sr. Oficial de Justica a penhora ou arresto de tantos quantos bens bastem para o
pagamento do débito, em conformidade com os artigos 659 e seguintes do CPC. Havendo pagamento integral da divida
em 03 (trés) dias, as verbas honorarias serdo reduzidas pela metade, nos termos do artigo 652-A, paragrafo Gnico do
CPC.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0014899-65.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014898-80.2010.403.6100)
BCN - CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP022581 - JOSE ANTONIO CETRARO E SP037654 - DEJACY
BRASILINO) X NELSON GUERREIRO X ELIZABETH APARECIDA DOS SANTOS GUERREIRO(SP053722 -
JOSE XAVIER MARQUES)

Ratifico os atos processuais praticados pela Justica Estadual. Dé-se ciéncia as partes da redistribuicao do feito a 1% Vara
Civel Federal.

Expediente N° 3051

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015292-39.2000.403.6100 (2000.61.00.015292-5) - JOSE GASQUE CABRERA(SP128571 - LAERCIO DE
OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Defiro a penhora de ativos em nome do(a)(s) executado(a)(s) através do sistema BACENJUD. Havendo ativos em nome
destes, devera a instituicdo financeira proceder a indisponibilizacdo da quantia correspondente ao valor executado
nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Codigo de Processo Civil.

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2712

MONITORIA

0029552-77.2007.403.6100 (2007.61.00.029552-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X LUIZ FERNANDO DA SILVA FLAMINIO X EDNA DE LIMA
Dé-se ciéncia com urgéncia para parte autora da juntada do oficio 546/2010 juntado as fls. 99.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028486-82.1995.403.6100 (95.0028486-3) - MOACYR ORLANDO DE MORAES MENEZES X LUIZ GUSTAVO
DE CAMPOS MENESES X MARCO ANTONIO DE CAMPOS MENEZES X CEZAR AUGUSTO DE CAMPOS
MENEZES X MARISA IONEKURA EGAWA X KYIONORI EGAWA X PEDRO VILA RUBIA FILHO X SERGIO
DE ARRUDA ISAAC X ERENICE SILVA DE MELO(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO BRADESCO S/A X BANCO ITAU S/A X BANCO DO BRASIL S/A X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A X BANCO
BAMERINDUS S/A X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007.Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos para que
requeira o que entender de direito no prazo de cinco dias. Sem manifestacdo, retornem os autos ao arquivo. Int.

0012706-34.1997.403.6100 (97.0012706-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008456-
55.1997.403.6100 (97.0008456-6)) MILTON BELIZARIO X CRISTIANE DE FREITAS VALLE
BELIZARIO(SP182544 - MAURICIO ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES)

Compulsando os autos, verifico que os depositos estdo vinculados a medida cautelar, em apenso. Assim, proceda a
Secretaria a consulta ao saldo atualizado da conta 0265.005.00173993-2. Intime-se a CEF para que apresente o valor
dos honorérios advocaticios para a data da consulta, no prazo de 05 (cinco) dias. Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

0025321-80.2002.403.6100 (2002.61.00.025321-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019375-30.2002.403.6100 (2002.61.00.019375-4)) JOSE ALMI LOPES X MARIA LUCINETE LEITE X MARIA
DE FATIMA LEITE SILVA X FRANCISCO PAULO DA SILVA(SP116515 - ANA MARIA PARISI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

Tendo em vista o alegado pelas partes, encaminhem-se os autos a contadoria judicial para elaboracéo de calculos nos
termos do julgado. Int.
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NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0027069-06.2009.403.6100 (2009.61.00.027069-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X MIRIAM MARIA DO NASCIMENTO

Fls. 34: Defiro o prazo requerido pela CEF, devendo manifestar-se independentemente de nova intimag&o. Decorrido o
prazo sem manifestacdo, arquivem-se 0s autos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0084426-28.1997.403.0000 (94.0033172-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033172-
54.1994.403.6100 (94.0033172-0)) VASP - VIACAO AEREA SAO PAULO S/A(SP107872A - ALEXANDRE DE
MENDONCA WALD E SP046560A - ARNOLDO WALD) X ESTADO DE SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Traslade-se cdpia do v. acorddo e transito em julgado para os autos da acdo ordinaria n° 0033172-54.1994.403.6100.
Apos, desapensem-se e arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo. Int.

0008456-55.1997.403.6100 (97.0008456-6) - MILTON BELIZARIO X CRISTIANE DE FREITAS VALLE
BELIZARIO(SP108816 - JULIO CESAR CONRADO E SP182544 - MAURICIO ROBERTO FERNANDES
NOVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES)

Compulsando os autos, verifico que a co-autora Cristiane de Freitas Valle Belizario ndo estd devidamente representada
nos autos. Assim, intime-se para que regularize sua representacao processual, no prazo de 10 (dez) dias. Apo6s, aguarde-
se pelo cumprimento da determinagdo nos autos da acao principal. Int.

0050482-34.1998.403.6100 (98.0050482-6) - AZEVEDO SODRE ADVOGADOS(Proc. CARMINE
GIANFRANCESCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia as partes da decisdo proferida em agravo de instrumento, para que requeiram o que entender de direito, no prazo
de 05 (cinco) dias. Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo. Int.

0046929-08.2000.403.6100 (2000.61.00.046929-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0043943-18.1999.403.6100 (1999.61.00.043943-2)) BOULANGER DOS SANTOS(SP082182 - ARLINDO
AMERICO SACRAMENTO AVEZANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3?2 Regido, para que requeiram o que entender de direito, no prazo de
05 (cinco) dias.No caso do desinteresse pela execucdo do julgado ou decorrido o prazo sem manifestacéo das partes,
remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigdo. Int.

0011070-57.2002.403.6100 (2002.61.00.011070-8) - VIVIANE DE FONTARCE(SP154063 - SERGIO IGLESIAS
NUNES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls. 152: Defiro. Oficie-se ao 11° Cartério de Registro de Iméveis de Sdo Paulo, instruindo-o com a sentencae o v.
acordao. Com a resposta do Cart6rio, tornem os autos ao arquivo. Int.

0019375-30.2002.403.6100 (2002.61.00.019375-4) - JOSE ALMI LOPES X MARIA LUCINETE LEITE X MARIA
DE FATIMA LEITE SILVA X FRANCISCO PAULO DA SILVA(SP116515 - ANA MARIA PARISI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Fls. 415-416: Defiro a devolucdo do prazo requerida. Int.

0009324-76.2010.403.6100 - AGUINA ROCHA MACHADO X GILDASIO MACHADO MEIRA(SP146873 -
AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacéo de fls. 52/96 e mantenho a sentenca, por seus proprios fundamentos. Nos termos do art. 296,
paréagrafo Gnico, do Cadigo de Processo Civil, encaminhem-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal- 32 Regido. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033276-12.1995.403.6100 (95.0033276-0) - DANIEL FACHINI X ROSELI NEUMITZ FACHINI(SP076781 -
TADEU LAERCIO BERNARDO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DANIEL
FACHINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSELI NEUMITZ FACHINI

Trata-se de pedido da Caixa Econdmica Federal - CEF, de blogueio das movimentagdes financeiras do(s) executado(s),
sob a alegacdo de ja ter realizado diligéncias administrativas, sem sucesso, com vistas a reaver os seus créditos.O
pedido formulado ndo ha de ser acolhido, vez que importa a quebra do sigilo bancario o que, além de néo ter sido objeto
de pedido nos autos, vulnera o direito a privacidade dos dados pessoais e interesse patrimonial dos devedores. No mais,
entende-se que o interesse patrimonial do credor ndo autoriza, em principio, a atuacao judicial, ordenando a quebra do
sigilo bancario, na busca de bens do executado para satisfacdo da divida (REsp n°® 144062/SP, 22 Turma, Rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, DJ de 13/03/2000). Desta forma, indefiro os pedidos de fls. 146. Decorridos 05 (cinco) dias
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sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocacgdo, no arquivo. Int.

0034660-10.1995.403.6100 (95.0034660-5) - CONSTRUTORA DANIEL HORNOS LTDA X ENCOL S/A
ENGENHARIA COM/ E IND/(SP254705 - FERNANDO CARDOSO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS
FERREIRA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CONSTRUTORA DANIEL HORNOS LTDA X UNIAO
FEDERAL X ENCOL S/A ENGENHARIA COM/ E IND/

Fls. 210/212: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s)/parte autora, para 0 pagamento do valor de R$ 28.249,42 (vinte e oito
mil, duzentos e quarenta e nove reais e quarenta e dois centavos), com data de 24/09/2009, devidamente atualizado, no
prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de execu¢do de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorérios
advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0038053-40.1995.403.6100 (95.0038053-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034660-
10.1995.403.6100 (95.0034660-5)) CONSTRUTORA DANIEL HORNOS LTDA X ENCOL S/A ENGENHARIA
COM/ E IND/(SP254705 - FERNANDO CARDOSO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CONSTRUTORA DANIEL HORNOS LTDA X UNIAO FEDERAL X
ENCOL S/A ENGENHARIA COM/ E IND/

Fls. 268/269: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s)/parte autora, para 0 pagamento do valor de R$ 28.249,42 (vinte e oito
mil, duzentos e quarenta e nove reais e quarenta e dois centavos), com data de 24/09/2009, devidamente atualizado, no
prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de execu¢do de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorérios
advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

0004735-32.1996.403.6100 (96.0004735-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033276-
12.1995.403.6100 (95.0033276-0)) DANIEL FACHINI X ROSELI NEUMITZ FACHINI(SP107699B - JOAO
BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP095234
- ANA CLAUDIA SCHMIDT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DANIEL FACHINI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSELI NEUMITZ FACHINI

Trata-se de pedido da Caixa Econdmica Federal - CEF, de bloqueio das movimentac6es financeiras do(s) executado(s),
sob a alegacdo de ja ter realizado diligéncias administrativas, sem sucesso, com vistas a reaver 0s seus créditos.O
pedido formulado ndo ha de ser acolhido, vez que importa a quebra do sigilo bancario o que, além de nao ter sido objeto
de pedido nos autos, vulnera o direito a privacidade dos dados pessoais e interesse patrimonial dos devedores. No mais,
entende-se que o interesse patrimonial do credor ndo autoriza, em principio, a atuacéo judicial, ordenando a quebra do
sigilo bancaério, na busca de bens do executado para satisfacéo da divida (REsp n° 144062/SP, 22 Turma, Rel. Min.
Francisco Peganha Martins, DJ de 13/03/2000). Desta forma, indefiro os pedidos de fls. 173. Decorridos 05 (cinco) dias
sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocacdo, no arquivo. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular

Bel2, PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2464

ACAO CIVIL PUBLICA

0010940-28.2006.403.6100 (2006.61.00.010940-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1137 - INES
VIRGINIA PRADO SOARES) X UNILEVER BESTFOODS BRASIL LTDA(SP126504 - JOSE EDGARD DA
CUNHA BUENO FILHO E SP151716 - MAURO VINICIUS SBRISSA TORTORELLI)

Em razdo do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, e extingo o processo com resolucdo de mérito, nos
termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Honorarios advocaticios e custas judiciais indevidos, com
fundamento no artigo 18, da Lei n°. 7.347/1985. P.R.I.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002763-22.1999.403.6100 (1999.61.00.002763-4) - SILVIO BENTO DA SILVA X LUCY ANA CASARIM
RAPCHAN BENTO DA SILVA(SP108816 - JULIO CESAR CONRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Vistos, etc...Os autores informam a fls. 470/471, com a concordancia da Ré, que efetuardo a liquidacdo da divida e que
arcardo com as custas judiciais e os honorarios advocaticios, estes a serem pagos diretamente a Ré na via
administrativa, e renunciam expressamente ao direito sobre o qual se funda a a¢do.Assim sendo, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, V do Cddigo de Processo Civil.Oficie-se a Caixa
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Econbémica Federal para que informe o saldo da conta de depdsitos judiciais e ap6s expeca-se alvara de levantamento
em favor da Ré, conforme requerido pelas partes.Custas ex lege.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0025711-50.2002.403.6100 (2002.61.00.025711-2) - UNINCO COM/ DE IMP/ E EXP/ LTDA(SP150002 - JOSE
RICARDO MARTINS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Intime-se a autora sucumbente, nos termos do artigo 475-J do CPC, para depositar voluntariamente, por meio de guia
DARF, cdigo 2864, o pagamento da quantia indicada pela UNIAO FEDERAL, devendo tal pagamento ser
comprovado perante este Juizo. Na omissdo, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo, observando-se a multad e 10%
sobre o valor do débito.Int.

MONITORIA

0008470-34.2000.403.6100 (2000.61.00.008470-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X VALMIR PEREIRA DOS SANTOS(SP025706 - BRAULIO DE SOUZA FILHO)

Indefiro por ora o pedido de penhora on line, tendo em vista que a intimagéo do executado para pagamento data de
01/11/2002, sendo que desde entdo os autos permaneceram sobrestados na maior parte do tempo.Apresente a Exequente
demonstrativo atualizado do débito e em seguida intime-se pessoalmente o Executado para o pagamento do débito sob
pena de penhora.Na omissdo, tornem os autos conclusos.Int.

0019222-55.2006.403.6100 (2006.61.00.019222-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024595-04.2005.403.6100 (2005.61.00.024595-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X CRISTIAN LIYO IKEZAKI X FABIO SHUN IKEZAKI

Isso posto, recebo os embargos, mas, no mérito, nego-lhes provimento, permanecendo a sentenga tal como
lancada.Publique-se, Registre-se e Intimem-se.

0026574-64.2006.403.6100 (2006.61.00.026574-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CELI ADRIANA OLIVIERI X GILBERTO BATISTA ARRUDA
Manifeste-se a Autora quanto ao prosseguimento do feito, tendo em vista que o endereco informado pela Receita
Federal j& foi diligenciado sem sucesso.Int.

0023553-46.2007.403.6100 (2007.61.00.023553-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X PEDRO
ALEXANDRE REAL DA CRUZ(SP237097 - JANDERSON ALVES DOS SANTOS) X JOANA MARIA DE
AMORIM MARRAO(SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA) X SIDNEI DE JESUS MARRAO
- ESPOLIO

Fls. 228: Ciéncia a Autora para que providencie o recolhimento.Int.

0035149-27.2007.403.6100 (2007.61.00.035149-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X DELTACOR
PINTURAS ESPECIAIS LTDA X ALEXANDRE LUCIANI DE MEDEIROS X SERGIO RICARDO DE MEDEIROS
Indefiro o pedido eis que, como consta do oficio, o BACEN retransmitiu a ordem as institui¢es financeiras, as quais
somente respondem em caso positivo conforme expressamente determinado no despacho, assim sendo ndo ha interesse
na repeticdo da diligéncia.Int.

0006390-19.2008.403.6100 (2008.61.00.006390-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X RJE COMERCIO DE EMBALAGENS E SERVICOS LTDA ME
X JOAO CARLOS HERCULANO X REGINA HELENA DANTAS CARMELLO(SP217655 - MARCELO GOMES
FRANCO GRILLO)

Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito, tendo em vista que a Unica conta localizada foi
desbloqueada por tratar-se de crédito de beneficio previdenciario.Int.

0009864-95.2008.403.6100 (2008.61.00.009864-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X LUIS FERNANDO BATISTA DA
SILVA X LUIZ CARLOS IRINEU JUNIOR

Vistos, etc... A Autora informa a fls. 120 que houve a realizagdo de acordo extrajudicial, desaparecendo o interesse de
agir.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do
Cadigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Custas ex lege.Uma vez transitada
em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-
se.

0010238-14.2008.403.6100 (2008.61.00.010238-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X ROSIANE CAVALCANTE
CORREIA X SEVERINA CAVALCANTE CORREIA

Ciéncia a Exequente do oficio da Receita Federal.Int.
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0013922-44.2008.403.6100 (2008.61.00.013922-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X GUIMEL AUTO PECAS LTDA X
ABEL MARTINS X WILLIAM LUIZ GOMES JUNIOR X RAFAEL ANSELONI MARTINS

Comprove a Autora a publicacdo do edital.Int.

0023886-61.2008.403.6100 (2008.61.00.023886-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X CLAUDIA DE OLIVEIRA VIERA X LAERTE RODRIGUES VIEIRA
Tempestivo, recebo o recurso do Réu nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a Autora para contra-razdes.Uma vez
em termos, subam os autos, com as nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Int.

0018414-45.2009.403.6100 (2009.61.00.018414-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X SUZANA APARECIDA VIEIRA X
MARCELO SABBAG(SP165341 - DULCE APARECIDA DA ROCHA PIFFER)

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS e julyjo PROCEDENTE O PEDIDO da Caixa Econémica Federal,
reconhecendo-a credora dos réus da importancia de R$ 10.106,10 (dez mil, cento e seis reais e dez centavos), atualizado
até 24/08/2009.Converta-se 0 mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102c e paragrafos do
CPC, prosseguindo-se na forma do artigo 646 e seguintes do Cadigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao
pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, bem como reembolso
de custas, ficando suspensa a execucdo si et in quantum nos termos dos artigos 11 e 12 da Lei 1.060/50.Apds o transito
em julgado, intime-se a CEF para que apresente a memoria discriminada e atualizada do valor a ser executado, nos
termos do artigo 604 do CPC.P.R.I.

0026567-67.2009.403.6100 (2009.61.00.026567-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X EDEZIO LEAL DE AZEVEDO X JOSE EDEZIO MARTINS DE
AZEVEDO X MATILDE LEAL DE AZEVEDO

Vistos, etc... A Autora informa a fls. 76 que houve a realizacdo de acordo extrajudicial, desaparecendo o interesse de
agir.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do
Cadigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse processual.Custas ex lege.Uma vez transitada
em julgado esta deciséo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-
se.

0006105-55.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X LINK & CARD SERVICOS E COMERCIO LTDA X JOAO DE MAGALHAES NETO

Comprove a autora que esgotou todos os meios para a localizacdo dos requeridos, devendo, para tanto, juntar certiddes
negativas dos Registros de Imoveis e do Detran.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0050994-51.1997.403.6100 (97.0050994-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X MACFAI IND/ E COM/ LTDA X CLETO ADELINO DUARTE X MARIA JOSE RIBEIRO
DUARTE

Fls. 354: Defiro pelo prazo de trinta dias.Int.

0000166-02.2007.403.6100 (2007.61.00.000166-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X LUIS CARLOS MARQUES DO VALE X FRANCISCO DE SOUZA
MELLO

Ciéncia a Autora do oficio da Receita Federal.Int.

0027651-74.2007.403.6100 (2007.61.00.027651-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X WORKGROUP PROPAGANDA E MARKETING LTDA X PEDRO PAULO
GIUDICE DE MENEZES X ALESSANDRO AUGUSTO FERREIRA PELLEGRINI X MAURO MERCADANTE
JUNIOR(SP169288 - LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA)

Indefiro o pedido eis que, como consta do oficio, o BACEN retransmitiu a ordem as instituiges financeiras, as quais
somente respondem em caso positivo conforme expressamente determinado no despacho, assim sendo ndo hé interesse
na repeticao da diligéncia.lInt.

0018384-44.2008.403.6100 (2008.61.00.018384-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X CAMARGO E CASANOVA
CORRETORA DE SEGUROS SC LTDA X ELIETE CAMARGO CASANOVA X AGUINALDO DANTON
CASANOVA

Ciéncia a Exequente do oficio da Receita Federal.Int.

0034257-84.2008.403.6100 (2008.61.00.034257-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/08/2010 10/614



LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X NILTON FICO FERREIRA - ESPOLIO
Defiro o desentranhamento dos documentos, mediante substituicdo por cépias a serem apresentadas em cinco
dias.Apos, ou no siléncio, arquivem-se os autos.Int.

0011610-61.2009.403.6100 (2009.61.00.011610-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X INES CERVEIRA QUINTAS JUARES

Esclareca a Exequente o seu pedido tendo em vista que j& houve citacdo, sendo que ndo foram encontrados bens
penhordveis ou contas bancérias com saldo.No siléncio, arquivem-se os autos, ficando suspensa a execugao si et in
quantum, consoante art. 791, 111, do Cddigo de Processo Civil.Int.

0006716-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL E
SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X JOSE RUBENS FIDELIS
Ciéncia a Exequente da certiddo do Oficial de Justica.lInt.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004404-59.2010.403.6100 (2010.61.00.004404-6) - FARID ABRAO JOSE(SP229720 - WELLINGTON DE LIMA
ISHIBASHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. Trata-se de embargos de declaracio opostos por FARID ABRAO JOSE em face da sentenca de fls. 20, que
julgou extinto o processo, sem o julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo
Civil.Para justificar a oposicao dos embargos, advogou o autor a existéncia de omisséo, em decorréncia da nao
apreciacdo do pedido de concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.Os embargos foram opostos no
prazo legal.Destarte, reconhego a omissdo e decido acerca dele no seguinte sentido: Defiro os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita. Anote-se.No mais, permanece a sentenca como antes prolatada.Posto isso, recebo e julgo
procedentes os presentes embargos de declaracdo. P.R.I. e Retifique-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0013959-03.2010.403.6100 - MONSANTO DO BRASIL LTDA(SP162292 - ITAMAR GAINO FILHO E SP192490 -
PRISCILA MARTO VALIN) X UNIAO FEDERAL

Desnecessaria a analise de eventual prevencdo em relagdo aos processos constantes do Termo de Prevencéo, tratando-se
0 presente de mero protesto interruptivo de prescrigdo.Apresente a Autora as copias para instru¢do do mandado.Apos,
intime-se como requerido.Efetivada a medida e decorrido o prazo a que se refere o artigo 872, do Codigo de Processo
Civil, entreguem-se os autos, independentemente de traslado.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005186-23.1997.403.6100 (97.0005186-2) - FUNDACAO CESP(SP103423 - LUIS RICARDO MARCONDES
MARTINS E SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos, cumprindo-se o v. acérddo nele proferido.Nada sendo requerido em cinco dias,
arquivem-se 0s autos, anotando-se e tomando-se as providéncias necessarias.Int.

0014411-13.2010.403.6100 - EMANUEL REIS X JUDITE LIMA ARAUJO REIS(SP254750 - CRISTIANE
TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Observo a conexdo entre este processo e os relacionados no Termo de Prevencédo, porém ndo ha nenhuma providéncia a
ser tomada eis que tramitaram perante este Juizo.Intimem-se 0s Autores para que, no prazo de dez dias sob pena de
indeferimento da inicial:1. Esclarecam a ag&o principal a ser proposta;2. Promovam a autenticacdo ou declaracdo de
autenticidade dos documentos juntados em copia simples;3. Tragam aos autos clpia atualizada da matricula do
imovel.4. Esclarecam o ajuizamento desta a¢éo, considerando a sentenca proferida nos autos da agéo n°
2005.61.00.902339-1.Ap0s, tornem conclusos para apreciar o pedido de liminar.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0020245-31.2009.403.6100 (2009.61.00.020245-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X MONICA APARECIDA DOS ANJOS

Esclareca a Autora o seu pedido tendo em vista que néo é possivel julgar o mérito da agdo sem a citagdo da Ré.Int.

0008680-36.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X SILVIA GOMES DE CARVALHO

Vistos, etc... A Autora informa a fls. 54 que ap6s a citagdo, e antes da efetivagdo da reintegracdo de posse liminarmente
deferida, a arrendataria efetuou o pagamento do débito, desaparecendo o interesse de agir.Assim sendo, JULGO
EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, VI, do Cédigo de Processso Civil,
em face da perda superveniente do interesse processual.Custas ex lege.Uma vez transitada em julgado esta deciséo e
tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0011163-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
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X CLAUDINEI OLIVEIRA DA SILVA

Vistos, etc... A Autora informa a fls. 31 que antes mesmo da citagcdo o arrendatario efetuou o pagamento do débito,
desaparecendo o interesse de agir.Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com
fundamento no artigo 267, VI, do Cddigo de Processso Civil, em face da perda superveniente do interesse
processual.Custas ex lege.Uma vez transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-
se 0s autos.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0011752-31.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X ROBERTO AMARAL SANTOS

O réu assinou o termo de acordo (fl. 14) em que reconhece dividas pelo ndo pagamento das presta¢des do arrendamento
em questdo. O referido termo foi celebrado em 12 de novembro de 2009, bem como a notificagdo para constitui-lo em
mora (fl. 25). O vencimento da primeira parcela foi prevista para a mesma data do dia 12 de novembro de 2009, ou seja,
a notificacdo se deu antes do vencimento da primeira e das subsequentes parcelas do termo de acordo celebrado entre as
partes. Portanto, em juizo de cognicao sumaria, ndo vislumbro o esbulho possessério pelo inadimplemento do
arrendatario.Em razéo do exposto, indefiro o pedido de medida liminar.P. R. I. e Cite-se.

ALVARA JUDICIAL

0012086-65.2010.403.6100 - VALENTIN JOSE DE LIMA FILHO(SP030129 - LUCINA ZANOTTI PIASSI) X
ESTADO DE SAO PAULO

1. Ciéncia ao Autor da redistribuicdo do feito a esta Vara Federal.2. Emende o Autor a inicial para esclarecer o pedido,
demonstrando qual a hipétese de saque em que se enquadra, bem como esclarecer a polaridade passiva desta agao.3.
Providencie o Autor a adequada instrucéo da inicial, juntando copia do cartdo de CPF, da carteira de trabalho e do
extrato da conta vinculada ao FGTS.Prazo de dez dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5152

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0062900-14.1992.403.6100 (92.0062900-8) - JUMANA IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA(SP076519 - GILBERTO
GIANSANTE E SP137902 - SAMIR MORAIS YUNES E SP129312 - FAISSAL YUNES JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1. Dé-se ciéncia as partes acerca do pagamento efetuado as fls. retro. 2. Oficie-se ao Juizo da 92. Vara Federal de
Execuc0es Fiscais solicitando informacéo se subsite a penhora requerida. Se sim, se ha interesse na transferéncia dos
valores depositados.Intimem-se.

Expediente N° 5153

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011380-06.1978.403.6100 (00.0011380-8) - FORD BRASIL S/A(SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO
GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP153967 - ROGERIO MOLLICA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP235360 - EDUARDO
RODRIGUES DA COSTA E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)

Embora o recurso especial interposto pela Executada ndo tenha efeito suspensivo, o levantamento dos valores pelo
Exequente redundaré no exaurimento do processo de execu¢do quando ainda pende de discussdo a decisdo sobre o
excesso de execucdo. Indefiro, pois, a expedicédo de alvara de levantamento.Aguarde-se o julgamento do recurso em
arquivo.Intimem-se.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO
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BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6511

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000205-18.2006.403.6105 (2006.61.05.000205-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X VALDIR
DALBERTO(SP193999 - EMERSON EUGENIO DE LIMA)

VISTOS EM INSPECAO.Fls. 251/275 - Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de dez dias (autor e ré), acerca do
laudo complementar, e do pedido de fixacéo de honorarios periciais definitivos.Apos, venham os autos conclusos.Int.

Expediente N° 6512

CAUTELAR INOMINADA

0008446-93.2006.403.6100 (2006.61.00.008446-6) - CESAR SOUZA SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X ROSANGELA APARECIDA MARINHO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ante o siléncio do patrono da parte autora quanto ao cumprimento da deciséo de fls. 81, fica declarada sua permanéncia
no patrocinio da causa. Prossiga-se o feito, com a intimacéo da parte autora para que junte, no prazo de cinco dias, as
clpias necessarias para contrafé.Cumprida a determinacao, cite-se.

Expediente N° 6513

MONITORIA

0013248-71.2005.403.6100 (2005.61.00.013248-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X DANIELA RAMOS DA SILVA(SP185879 - DANIELA RAMOS DA SILVA)
Tendo em vista 0s termos da proposta de renegociacdo da divida apresentada pela CEF em conjunto com a impugnagéo
de fls. 205/215 (vide documento de fls. 234/235), bem como considerando os termos da manifestacdo da Ré de fls.
270/271, determino a realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliacdo, a qual designo para o dia 25 de agosto de
2010, as 14 horas e 30 minutos, a ser realizada na Sala de Audiéncias do Juizo.Intimem-se as partes com urgéncia.

0016149-07.2008.403.6100 (2008.61.00.016149-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X WILSON GONCALVES DA SILVA(SP260207 - MARCOS ROBERTO TARDIM
MOREIRA E SP261768 - PAULO FERNANDO BARBOSA VIEIRA JUNIOR)

Em sua manifestacdo de fls. 61/66 o Réu alega estar em dia com o contrato de financiamento estudantil, tendo inclusive
comprovado o pagamento de algumas prestagdes (fls. 116/120).A CEF reconhece os pagamentos efetuados pelo Réu,
mas alega que ndo foram adimplidas todas as prestacdes (fls. 129/130).A vista do parcial adimplemento do contrato,
vislumbrando possivel a composicéo das partes, com fulcro no artigo 125, inciso IV do CPC, determino a realizagéo de
audiéncia de tentativa de conciliacdo, a qual designo para o dia 01 de setembro de 2010, as 14 horas e 30 minutos, a ser
realizada na Sala de Audiéncias do Juizo.Intimem-se as partes com urgéncia.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010095-88.2009.403.6100 (2009.61.00.010095-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001547-74.2009.403.6100 (2009.61.00.001547-0)) HPM MARKETING EDITORIAL LTDA X MARCIO
MASULINO ALVES(SP136831 - FABIANO SALINEIRO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA)

A vista da alegacio formulada pela Embargante que o inadimplemento contratual deu-se exclusivamente tendo por base
o descumprimento contratual efetuado pela Embargada, considero pertinente a realizacdo de audiéncia de tentativa de
conciliagdo, visando a composicao das partes.Designo para o dia 09 de setembro de 2010, as 14 horas e 30 minutos, a
ser realizada na Sala de Audiéncias do Juizo.Intimem-se as partes com urgéncia.

0024873-63.2009.403.6100 (2009.61.00.024873-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010262-08.2009.403.6100 (2009.61.00.010262-7)) JOSE NILTON DE SANTANA(Proc. 2061 - ANA LUCIAMF
DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGCA)

Baixem os autos em diligéncia.Ante a natureza da lide, entendo Util e relevante proceder a tentativa de conciliagao.
Designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 02 de setembro de 2010, as 14 horas e 30 minutos.Determino o
comparecimento das partes, pessoalmente ou por preposto com poderes para transigir (art. 277, paragrafo 3°, do CPC).
Intimem-se.
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Expediente N° 6514

DESAPROPRIACAO

0031700-14.1977.403.6100 (00.0031700-4) - CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA
PAULISTA(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP088084 - CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI E
SP237286 - ANDRE DA SILVA SACRAMENTO) X JOSE MARIA DE ALMEIDA CAMARGO - ESPOLIO
(NEUSA TATIT CAMARGO) X ROBERTO IEMINI REZENDE X MARLEY TOZZI(SP068200 - JOSE ROBERTO
REICHERT E SP072061 - NOEL RODRIGUES DE OLIVEIRA E SP086050 - CLARO ROBERTO DE LIMA E
SP158527 - OCTAVIO PEREIRA LIMA NETO E SP002092 - UMBERTO FANGANIELLO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap0s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao0 arquivo.

0031651-55.1986.403.6100 (00.0031651-2) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. A. G. U.) X MARIA DO CEU RODRIGUES DA SILVA(SP023025 - YARA DE MINGO FERREIRA E
SP026068 - JOSE AFONSO FERREIRA E SP223986 - ITAGIR BRONDANI FILHO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
a0 arquivo.

MONITORIA

0023065-67.2002.403.6100 (2002.61.00.023065-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X KATIA REJANE SOUZA DE OLIVEIRA

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021989-48.1978.403.6100 (00.0021989-4) - EQUIPAMENTOS VILLARES S/A(SP121070 - PATRICIA DOS
SANTOS CAMOCARDI) X FAZENDA NACIONAL

Nos termos do artigo 216 do Provimento n°® 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3* Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao arquivo.

0568858-65.1985.403.6100 (00.0568858-2) - MARGARIDA DE BARROS HORTA X BENJAMIN ALMEIDA
CEZAR X ALAIR MOREIRA CEZAR(SP044356 - MARIA LUCIA DOS SANTOS PETERS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087563 - YARA MARIA DE OLIVEIRA SANTOS REUTER TORRO) X
INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO X NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO
S/A(SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS E SP020726 - PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA E
SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E SP144758 - IVONE CONCEICAO SILVA E SP102121 - LUIS
FELIPE GEORGES E SP146987 - ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifesta¢do, os autos retornarao
ao arquivo.

0005620-90.1989.403.6100 (89.0005620-4) - NILTON OLIVEIRA SILVA(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM
JORGE E SP052595 - ALTINO PEREIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. P.F.N.)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao0 arquivo.

0672703-06.1991.403.6100 (91.0672703-4) - JOAO CARLOS GARCEZ BERTHOLA X MILTON FRANCISCO
JORGE X MANOEL CARLOS DAL RIO X MACHI TAKAHASHI X MANOEL MESSIAS DOS SANTOS
JR(MT002101 - TIERSON ALVES DE SOUZA E SP166587 - MAURICIO DE OLIVEIRA CARNEIRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)
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Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0007458-63.1992.403.6100 (92.0007458-8) - CELSO ALCANTARA CASTELANI X FERNANDO
ZANCOPE(SP097050 - EUGENIA BARONI MARTINS E SP271865 - VICTOR HUGO DE SOUZA BUENO) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. P.F.N.)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornardo
ao0 arquivo.

0014280-34.1993.403.6100 (93.0014280-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011114-
91.1993.403.6100 (93.0011114-0)) MESQUITA NETO CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA X MESQUITA
NETO ADVOGADOS(SP115828 - CARLOS SOARES ANTUNES E SP115832 - MONICA FERNANDES DO
CARMO RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
a0 arquivo.

0012928-07.1994.403.6100 (94.0012928-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010330-
80.1994.403.6100 (94.0010330-1)) MESQUITA NETO CONSULTORES ASSOCIADOS S/C LTDA X MESQUITA
NETO - ADVOGADOS(SP115828 - CARLOS SOARES ANTUNES E SP115832 - MONICA FERNANDES DO
CARMO RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0018082-69.1995.403.6100 (95.0018082-0) - SETIKO TATEISHI DE MATTOS X SILENE LOPES DO
NASCIMENTO X SILVIA BRAQUIM X SILVIO BRAQUINI X SORAIA FAIOCK VIEGAS LUZ X VALDEMAR
LOPES DO NASCIMENTO X VALDEMIR SILVEIRA REIS(SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA
E SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E SP192466 - MARCIA BALDASSIN COELHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0035038-63.1995.403.6100 (95.0035038-6) - FLAVIO SELMO X ARNALDO GIANNINI(SP023461 - EDMUNDO
GUIMARAES FILHO E SP023506 - DISRAEL RAMOS) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 59 - MIRIAN
APARECIDA PERES DA SILVA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regi&o,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0014246-54.1996.403.6100 (96.0014246-7) - MENK & PLENS LTDA X MENK & PLENS LTDA - FILIAL 1 X
MENK & PLENS LTDA - FILIAL 2 X MENK & PLENS LTDA - FILIAL 3(SP118431 - HOMERO XOCAIRA E
SP154134 - RODRIGO DE PAULA BLEY E SP137378 - ALEXANDRE OGUSUKU E SP174187 - ESTERMARIS
ARAUJO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornardo
ao0 arquivo.

0026843-21.1997.403.6100 (97.0026843-8) - GENECI VANDEIRA SOUTO X GENI DE OLIVEIRA JESUS X
GILVAN LIBANO DA SILVA X GERALDO PEREIRA DOS SANTOS X GEORGINA DA SILVA COMBINATI X
GERMINIO PEREIRA DA CUNHA X GESSE SOARES SANTANA X GIANE DA SILVA X GILBERTO DANTAS
BARBOSA X GILSON IZIDORO DOS SANTOS(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 - EDNA
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RODOLFQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apés, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornaréo
ao arquivo.

0022681-46.1998.403.6100 (98.0022681-8) - RITA DE CASSIA FERREIRA DOS SANTOS X RITA FRANCISCA
DA SILVA X RITA PEREIRA DA SILVA X ROBERTO ANTUNES DE CARVALHO X ROBERTO
HISSAMURA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao arquivo.

0022788-90.1998.403.6100 (98.0022788-1) - FRANCISCO BAPTISTA NETTO(SP070068 - JULIO CESAR
FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0013456-89.2004.403.6100 (2004.61.00.013456-4) - EMBU GUACU PREFEITURA MUNICIPAL(SP024923 -
AMERICO LOURENCO MASSET LACOMBE E SP080501 - ANA MARIA LOPES SHIBATA E SP287419 -
CHRISTIAN PINEIRO MARQUES E SP287214 - RAFAEL RAMOS LEONI) X INSS/FAZENDA(Proc. 878 -
LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0034532-72.2004.403.6100 (2004.61.00.034532-0) - MAGALI APARECIDA BETARELLI(SP129220 - FREDERICO
ALESSANDRO HIGINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0021529-16.2005.403.6100 (2005.61.00.021529-5) - OGILVY BRASIL COMUNICACAO LTDA(SP183257 -
TATIANA MARANI VIKANIS E SP237759 - ALVARO LUCASECHI LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap0s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornarao
ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0554037-22.1986.403.6100 (00.0554037-2) - MARGARIDA DE BARROS HORTA(SP044356 - MARIA LUCIA
DOS SANTOS PETERS E SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS E SP020726 - PAULO SERGIO QUEIROZ
BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087563 - YARA MARIA DE OLIVEIRA SANTOS
REUTER TORRO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0011114-91.1993.403.6100 (93.0011114-0) - MESQUITA NETO CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA X
MESQUITA NETO ADVOGADOS(SP115828 - CARLOS SOARES ANTUNES E SP115832 - MONICA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/08/2010 16/614



FERNANDES DO CARMO RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES
PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao arquivo.

0010330-80.1994.403.6100 (94.0010330-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011114-
91.1993.403.6100 (93.0011114-0)) MESQUITA NETO CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA X MESQUITA
NETO - ADVOGADOS(SP115828 - CARLOS SOARES ANTUNES) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap0s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao arquivo.

ACOES DIVERSAS

0031520-37.1973.403.6100 (00.0031520-6) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP(SP027857 - JOSE WILSON DE MIRANDA E SP226232 - PEDRO CAMARGO SERRA) X JOAQUIM
FRANCISCO DE CASTILHO(SP022176 - ARMANDO FERREIRA MACHADO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornaréo
ao0 arquivo.

Expediente N° 6515

ACAO CIVIL PUBLICA

0000445-17.2009.403.6100 (2009.61.00.000445-9) - ASSOCIACAO DIREITO,ACAO E CIDADANIA(SP202990 -
SILVIA REGINA DOS SANTOS CLEMENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP182831 - LUIZ GUILHERME
PENNACHI DELLORE)

Recebo a apelacéo do réu no efeito devolutivo.Vista ao autor para resposta.Em seguida, dé-se vista ao Ministério
Publico e remetam-se estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a. Regido.Int.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0001298-26.2009.403.6100 (2009.61.00.001298-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X LUIS ANTONIO
DA SILVA X DEBORA RAQUEL MALDONADO DA SILVA

Fls. 78/79 - Impertinente o quanto requerido, tendo em vista tratar-se de Ac¢do de Consignagdo em Pagamento, em que
ndo houve citacdo da parte ré.Destarte, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a CEF dé regular andamento ao feito,
informando o enderego atualizado dos réus para nova tentativa de citagdo, sob pena de extingdo.Caso ndo atendida a
determinacdo supra, expeca-se mandado para intimacdo pessoal, nos termos do disposto no artigo 267, inciso 111 e
paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

MONITORIA

0029013-53.2003.403.6100 (2003.61.00.029013-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X EDSON SADATOSHI
KOGA

Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o montante do débito, por meio do sistema BACEN JUD 2.0, observado o disposto no artigo 659, § 2°,
do Cddigo de Processo Civil. Comprovada nos autos a efetivacdo do bloqueio determinado, constato que o dinheiro
tornado indisponivel ndo basta para pagar sequer as custas do processo. Destarte, a revogacao da ordem de
indisponibilidade é medida que se impde, nos termos do dispositivo legal supracitado, razdo pela qual determino a
liberagdo do dinheiro bloqueado. Cumprida esta deciséo, dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir da
ordem ora revogada, a fim de que se manifeste em termos de prosseguimento no prazo de cinco dias. Intime-se.

0007460-13.2004.403.6100 (2004.61.00.007460-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X JANAINA ELIAS DE MORAES(SP173521 - ROBERTA ALESSANDRA
FRANCISCO ALVES) X CARMINDA ELIAS DE MORAES

Fls. 155/160 - Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Ap6s, venham os autos
conclusos. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.
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0017053-27.2008.403.6100 (2008.61.00.017053-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X GUILHERME DE MEDEIROS SOUZA X
VALDETE DE MEDEIROS SOUZA(SP147790 - EDUARDO GEORGE DA COSTA)

Em face da certiddo de fls. , manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatdrio supra.

0004932-30.2009.403.6100 (2009.61.00.004932-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CARLOS HENRIQUE ZANATTA
X MARIO ZANATTA NETTO

Considerando o decurso de prazo bem superior ao requerido, promova a exequente o regular andamento do feito no
prazo de cinco dias, sob pena de extin¢do do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada,
expeca-se mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso |11 e paragrafo primeiro, do Cadigo de Processo
Civil.Int.

0012784-08.2009.403.6100 (2009.61.00.012784-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X JOSE ILAMARY FERREIRA MATIAS

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado, a partir de fls. 35, a fim de que requeira o que entender de direito em
termos de prosseguimento, no prazo de dez dias.Int.

0018270-71.2009.403.6100 (2009.61.00.018270-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI
FILHO) X IVANISE MARIA SANTANA DA SILVA X ISRAEL DIAS DA SILVA JUNIOR(SP219000 - IVANISE
MARIA SANTANA DA SILVA)

Recebo o recurso adesivo de fls. 97/102, subordinado a sorte da apelagdo anteriormente interposta (fls. 81/83). Vista
a(s) parte(s) contraria(s) para resposta. Em seguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0009025-02.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X FRANCISCO DE ALMEIDA SOUZA

Trata-se de acdo monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de FRANCISCO DE
ALMEIDA SOUZA, para recebimento de R$ 13.528,89 (treze mil, quinhentos e vinte e oito reais e oitenta e nove
centavos), crédito que tem origem no Contrato Particular de Crédito para Financiamento de Aquisi¢do de Material de
Construgio - CONSTRUCARD.Citado, 0 Réu deixou de constituir patrono e de apresentar embargos (fls. 36/37). As
fls. 38, sobreveio pedido de extingdo do processo ante a realizacio de acordo entre as partes.E o relatdrio do essencial.
DECIDO.Embora a Autora expresse pedido de extin¢do do processo com base na falta de interesse processual, 0 mais
adequado € receber o requerimento como pedido de desisténcia. De fato, a composicdo amigavel implica auséncia de
necessidade e utilidade do prosseguimento do feito, entretanto, na medida em que a extin¢éo do processo foi requerida
pela propria parte Autora, ndo ha como dar outra interpretagdo a tal requerimento, sendo a que constata um efetivo
pedido de desisténcia da acdo. Nao ha dbice a extingdo do processo, e é despicienda a intimacdo do Réu para aquiescer
a desisténcia, pois embora citado, o réu ndo apresentou embargos.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do
Cadigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do processo e declaro-o extinto sem apreciagdo do mérito.Sem
condenacdo em custas e honorarios de advogado.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com
as devidas cautelas.P.R.I.

0009585-41.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CARLOS HENRIQUE FARIA COSTA

Em face da certiddo de fls. 36, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0028119-38.2007.403.6100 (2007.61.00.028119-7) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1495 - AUGUSTO CESAR MONTEIRO FILHO) X OSWALDO ADRIANO CASTELAN

Em face da certiddo de fls. 165, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatorio supra.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0003916-75.2008.403.6100 (2008.61.00.003916-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002309-61.2007.403.6100 (2007.61.00.002309-3)) SAM STUDIO S/C LTDA X LEON MINASIEAN X JORGE
LUIZ DELIBERADO MINASSIAN - ESPOLIO(SP087209 - RENATO BRAZ O DE SEIXAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO)

Chamo o feito a ordem.Da andlise dos autos, verifico que a CEF, ao apresentar seu demonstrativo de débito nos autos
principais (cOpia trasladada as fls. 44/45), apresentou os dados do contrato e a evolucédo da divida entre a data do inicio
do inadimplemento até a data da realizagdo dos célculos.Todavia, deixou de demonstrar efetivamente como foi apurado
o valor da divida, posicionado em 28.05.2006, de sorte que determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, para
que a CEF apresente planilha, no prazo de 10 (dez) dias, indicando a evolucgdo do contrato, com as prestacdes pagas € a
correspondente evolucgdo do saldo devedor, desde o inicio do contrato até o vencimento antecipado da divida.Cumprida
a determinacdo supra, intimem-se 0s Embargantes para que se manifestem quanto ao teor da planilha, bem como para
que indiquem o valor que entendem efetivamente devido, no prazo de 10 (dez) dias.Apoés, tornem os autos
conclusos.Intime-se a CEF.

0028481-06.2008.403.6100 (2008.61.00.028481-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017194-46.2008.403.6100 (2008.61.00.017194-3)) VICTORY COM/ DE EMBALAGENS LTDA ME X AMALIA
CHAN(Proc. 1937 - ANDRE SILVA GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA)

Chamo o feito & ordem.Da andlise dos autos, verifico que a CEF, ao apresentar seu demonstrativo de débito nos autos
principais (cOpia trasladada as fls. 164/167), apresentou os dados do contrato e a evolugdo da divida entre a data do
inicio do inadimplemento até a data da realizacdo dos calculos.Todavia, deixou de demonstrar efetivamente como foi
apurado o valor da divida, posicionado em 18.11.2006, de sorte que determino a baixa em diligéncia dos presentes
autos, para que a CEF apresente planilha, no prazo de 10 (dez) dias, indicando a evolucao do contrato, com as
prestacdes pagas e a correspondente evolucdo do saldo devedor, desde o inicio do contrato até o vencimento antecipado
da divida.Cumprida a determinacdo supra, intimem-se as Embargantes para que se manifestem quanto ao teor da
planilha, bem como para que indiquem o valor que entendem efetivamente devido, no prazo de 10 (dez) dias.Apés,
tornem os autos conclusos para apreciacdo dos pedidos de producdo de prova.lntime-se a CEF.

0007921-09.2009.403.6100 (2009.61.00.007921-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025482-51.2006.403.6100 (2006.61.00.025482-7)) HENRIQUE NISEBAUM X CLARICE SCHNEIDER
NISENBAUM(Proc. 1902 - EDUARDO LEVIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Chamo o feito a ordem.Da analise dos autos, verifico que a CEF, ao apresentar seu demonstrativo de débito nos autos
principais (copia trasladada as fls. 23/27), apresentou os dados do contrato e a evolucdo da divida entre a data do inicio
do inadimplemento até a data da realizacdo dos célculos.Todavia, deixou de demonstrar efetivamente como foi apurado
o valor da divida, posicionado em 30.12.2002, de sorte que determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, para
que a CEF apresente planilha, no prazo de 10 (dez) dias, indicando a evolucao do contrato, com as prestacBes pagas € a
correspondente evolugdo do saldo devedor, desde o inicio do contrato até o vencimento antecipado da divida.Cumprida
a determinacdo supra, intimem-se 0s Embargantes para que se manifestem quanto ao teor da planilha, bem como para
que indiquem o valor que entendem efetivamente devido, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem os autos
conclusos.Intime-se a CEF.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007075-27.1988.403.6100 (88.0007075-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X SITAFER S/A IND/ E COM/ DE FERRO X JOSE MANUEL VARELA VIDAL(SP005819 -
ANACLETO R HOLLANDA E SP077089 - FERNANDO HENRIQUE DE PIRAJA HOLLANDA) X MANUEL
VARELA LOURO

Configurada a hipotese prevista no artigo 791, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, a suspensao da execucéo é
medida que se impde.Assim, defiro o pedido formulado pela exequente a fls. 280 e determino a remessa dos autos ao
arquivo, onde deverdo permanecer sobrestados, aguardando a indicagdo de bens passiveis de penhora.Int.

0012418-04.1988.403.6100 (88.0012418-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS
GONCALVES DE FREITAS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X NILTON DE
CARVALHO MELLO X EUGENIO DE ASSUNCAO FERREIRA

Promova a exequente o regular andamento do feito no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso 11 e pardgrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

0025861-26.2005.403.6100 (2005.61.00.025861-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
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ROBERTO MENDONCGCA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO) X MAG WADAMORI

Promova a exequente o regular andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0024136-65.2006.403.6100 (2006.61.00.024136-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X TATIANA CANDIDO DE
LIMA CORTEZ X LUZIANE MARIA DE FATIMA RODRIGUES(SP031623 - MARINHO TELES DE SOUZA)
Chamo o feito & ordem. Considerando o interesse de transacdo manifestado pelas executadas (fls. 119/120), bem como
diante do informado pela exequente as fls. 129, intime-se as executadas para diligenciarem, no prazo de 20 (vinte) dias,
junto a exequente, na Agéncia onde firmaram o contrato, a fim de verificarem a possibilidade de acordo, informando
nos autos o resultado da diligéncia.Int.

0005462-05.2007.403.6100 (2007.61.00.005462-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X SHIRLEY VIEIRA ANDRADE

Em face da certiddo de fls. 137 e 146, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0019708-06.2007.403.6100 (2007.61.00.019708-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X SETE DISTRIBUIDORA DE JORNAIS E REVISTAS LTDA-EPP X TABAJARA
FERRO ABRANCHES X MARIA APARECIDA DOS SANTOS ABRANCHES

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado, a partir de fls. 147, a fim de que requeira o que entender de direito em
termos de prosseguimento, no prazo de dez dias.Int.

0028830-43.2007.403.6100 (2007.61.00.028830-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245428 - ANDRE
BANHARA DE OLIVEIRA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X DEPOSITO DE MATERIAIS PARA
CONSTRUCAO BRASILUSO LTDA X ANNIBAL MARQUES MARTINS X MARLENE BUENO MARQUES
Fls. 157/159 - Antes de apreciar o pedido de citagcdo do Espoélio de Annibal Marques Martins, na pessoa de seu
administrador provisorio, e a subsequente penhora da metade ideal do imdvel situado a Rua Tingui, devera a exequente
providenciar cdpia da matricula atualizada do imovel indicado, tendo em vista que, conforme certiddo de fls. 110, o
imével passou a pertencer ao 18° Cartdrio de Registro de Iméveis, desde 12/08/1976.Int.

0001669-24.2008.403.6100 (2008.61.00.001669-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X KRC COM/ DE BEBIDAS LTDA
X ANTONIO RODRIGUES FILHO

Fls. 47 - Primeiramente, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a exequente haver realizado diligéncias no sentido de
localizar bens dos devedores suscetiveis de penhora - e seus resultados -, a fim de justificar a intervencao do Juizo, uma
vez que a mera alegacdo, desacompanhada de qualquer elemento comprobatério, ndo autoriza o deferimento da
pretensdo.Int.

0002604-64.2008.403.6100 (2008.61.00.002604-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X HARYELA ZACHARIAS
ACESSORIOS ME X HARYELA ZACHARIAS

Fls. 67 - Considerando o decurso de prazo bem superior ao requerido, promova a exequente o regular andamento do
feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia
determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de
Processo Civil.Int.

0004370-55.2008.403.6100 (2008.61.00.004370-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X PHORMOSO IMPORT S COM/ DE PERFUMARIA E COSMETICOS LTDA X
ROSANGELA BARROS SANTOS X MARIA APARECIDA DE ASSIS

Fls. 96/98 - Tendo em vista que as co-executadas ROSANGELA BARROS SANTOS e MARIA APARECIDA DE
ASSIS ja foram citadas (fls. 79/80 e 52/53), concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a exequente se manifeste em
termos de efetivo prosseguimento do feito, informando, inclusive, se subsite interesse na citagdo da empresa
PHORMOSO IMPORTS COMERCIO DE PERFUMES E COSMETICOS LTDA. Int.

0004696-15.2008.403.6100 (2008.61.00.004696-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X FITABRAS COML/ E DISTRIBUIDORA DE FITAS E ABRASIVOS LTDA X KATIA
APARECIDA NOGUEIRA GORDIN

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado, a partir de fls. 90, a fim de que requeira o que de direito em termos de
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prosse4guimento, no prazo de dez dias.Int.

0011486-15.2008.403.6100 (2008.61.00.011486-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X TORRES & TORRES DOCERIA LTDA - EPP X MEIRE TORRES X
NEIDE COELHO TORRES(SP278920 - EDMEIA VIEIRA DE SOUSA PEREZ E SP176113B - JOAO LOURENCO
RODRIGUES DA SILVA)

Chamo o feito a ordem.l - Observo, inicialmente, que néo é possivel deferir a penhora do veiculo indicado as fls. 182,
em razdo de constar financiamento/arrendamento ao Banco Bradesco S/A, conforme documento de fls. 105.11 - Tendo
em vista a juntada das guias de depdsito judicial de fls. 195 a 197, bem como o fato de ndo ter havido impugnacéo das
executadas a penhora efetivada, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a exequente se manifeste em termos de
prosseguimento.int.

0012008-42.2008.403.6100 (2008.61.00.012008-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X MILTON DA SILVA ARAUJO

Em face da certiddo de fls. 62, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio
supra.

0016948-50.2008.403.6100 (2008.61.00.016948-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X BELA BOLA ESCOLA DE FUTEBOL
COM/ LOC QUADRAS LTDA X JOAO GONCALVES DE OLIVEIRA X FRANCISCO XAVIER DE MELO

Em face da certiddo de fls. 174 e 176, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

0020564-33.2008.403.6100 (2008.61.00.020564-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES) X NOVA DINAMICA EDITORA -
LTDA X PAULO CARDOSO DE ALMEIDA SOBRINHO X CLAUDIA IANDOLI CARDOSO DE ALMEIDA

Em face da certiddo de fls. 100, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0021374-08.2008.403.6100 (2008.61.00.021374-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X SONIA MARIA ALVES
BARROS

Promova a exequente o regular andamento do feito no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expega-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil.Int.

0025265-37.2008.403.6100 (2008.61.00.025265-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X U S TELECOM REPRESENTACOES
LTDA X UBIRAJARA SALGADO X SANDRA APARECIDA PRADO

Fls. 113/114 - Primeiramente, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a exequente haver realizado diligéncias no sentido
de localizar bens dos devedores suscetiveis de penhora - e seus resultados -, a fim de justificar a intervenc¢éo do Juizo,
uma vez que a mera alegacao, desacompanhada de qualquer elemento comprobatério, ndo autoriza o deferimento da
pretensdo.Int.

0033406-45.2008.403.6100 (2008.61.00.033406-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X FRANCISCO WILSON DA ROCHA

Configurada a hipotese prevista no artigo 791, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, a suspensao da execucéo é
medida que se impde.Assim, defiro o pedido formulado pela exequente a fls. 54 e determino a remessa dos autos ao
arquivo, onde deverdo permanecer sobrestados, aguardando a indicagdo de bens passiveis de penhora.int.

0004108-71.2009.403.6100 (2009.61.00.004108-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X CARLOS JOSE DOS
SANTOS(SP129104 - RUBENS PINHEIRO E SP124619 - CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento do feito.Int.
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0010262-08.2009.403.6100 (2009.61.00.010262-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X JOSE NILTON DE SANTANA
Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o montante do débito, por meio do sistema BACEN JUD 2.0, observado o disposto no artigo 659, § 2°,
do Caodigo de Processo Civil. Comprovada nos autos a efetivacao do bloqueio determinado, constato que o dinheiro
tornado indisponivel ndo basta para pagar sequer as custas da execucdo. Destarte, a revogacdo da ordem de
indisponibilidade ¢ medida que se impde, nos termos do dispositivo legal supracitado, razdo pela qual determino a
liberagdo do dinheiro bloqueado. Cumprida esta decisdo, dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir da
ordem ora revogada, a fim de que se manifeste em termos de prosseguimento no prazo de cinco dias. Intime-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0003107-17.2010.403.6100 (2010.61.00.003107-6) - SIMONI DAYARI CLAURE JUSACK(SP129272 - BENEDITO
JOSE DOS SANTOS FILHO) X NAO CONSTA

Informac&o da Secretaria: O mandado de registro da opcao de nacionalidade da requerente ja se encontra a disposicéo
do respectivo patrono para retirada mediante recibo nos autos.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2979

DESAPROPRIACAO

0032626-09.1988.403.6100 (88.0032626-9) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP208006 - PATRICIA WALDMANN PADIN) X JOSE
ARAUJO X JORGE ALBERTO SEOSIANI(SP021825 - ARMANDO SANCHEZ)

Chamo o feito & ordem. Fls. 426/428; fls. 429/431: constatada a veracidade da afirmacdo ventilada pela expropriante,
declaro nula a certiddo exarada as fls. 424-verso, nos termos do art. 247 do Codigo de Processo Civil. Por conseguinte,
torno sem efeito o r. despacho de fls. 425. Publique-se a r. sentenca de fls. 417/421-verso, observadas as formalidades
legais.Int. Cumpra-se.Sentenca de fls. 417/421-verso:Trata-se de acdo de desapropriagdo por utilidade pablica, proposta
por ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A contra JOSE ARAUJO e JORGE
ALBERTO SEOSIANI (emenda de fl. 18), visando a constituicdo de serviddo administrativa sobre uma faixa de terra
destinada & passagem da linha de transmiss&o de energia elétrica do ramal LTDA EMBU-GUAGCU - ITAPECERICA,
com area de 8.730,00 m2, referente a gleba n. 71, localizada no Sitio Pouso Alegre, bairro Itaquaxiara, em Itapecerica
da Serra/SP.A inicial foi instruida com a Portaria do Ministério das Minas e Energia n. 1.637, de 08.10.1987, que
declarou a area como de utilidade publica, com memorial e planta descritivos.Comprovado o depdsito da oferta inicial
(fl. 21 - NCZ$ 79,79, em 10.03.89), a expropriante foi imitida na posse em 19.05.1989, conforme auto de fl.
23.Devidamente citado (fl. 22V), JOSE ARAUJO n&o apresentou contestacdo. A fl. 40, consta edital de citagio de
JOSE ALBERTO SEOSIANI, tendo sido nomeado ao revel (fl. 54) curador especial, o Dr. Eduardo Hamilton Sprovieri
Martini (OAB/SP 12.883).As fls. 77/106, foi apresentado laudo pericial (valor da indenizac4o apurado em R$ 2.036,04,
para novembro/98) e, as fls. 112/122, parecer do assistente técnico da expropriante em consonancia com o primeiro.O
curador especial ofertou sua contestacdo (fls. 125/127), alegando nulidade da citacdo editalicia por incorrecéo na
indicacdo do nome do citando, com o que assentiu a expropriante a fl. 131. Publicados os editais de citacdo de fls.
180/182, veio o curador reiterar a nulidade do ato, ante nova incorre¢do do nome do citando. Com a publicacdo dos
editais (fls. 297/299) para cita¢do de JORGE ALBERTO SEOSIANI, revel, o curador especial ofertou sua contestagdo
por negacéo geral, sustentando que o preco oferecido ndo se harmoniza com os ditames constitucionais. Aduziu, ainda,
a elaborag&o de novo laudo, dada a defasagem monetaria e imobiliaria.A fl. 345, foi nomeado curador especial o Dr.
Armando Sanchez (OAB/SP 21.825), dados os motivos expostos as fls. 343/344 pelo antecessor.As fls. 367/394, consta
laudo pericial atualizado para julho/09, no valor de R$ 7.627,00, com 0 que assentiu 0 assistente técnico da expropriante
no parecer de fls. 398/404.0 pleito de fls. 405/406 do curador especial, para que o Juizo lhe designasse assistente
técnico, restou indeferido as fls. 407/408, sem oposicao de recurso (fl. 412).E o relatério. Decido.Presentes estdo as
condigdes da agdo, sendo claro o interesse de agir que se resume na necessidade, adequacao e utilidade do provimento
jurisdicional invocado.As partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢des da acdo e 0s
pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual. Verifico, ainda, que o feito foi
processado com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situacdo que possa ensejar prejuizos aos
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principios do devido processo legal.Desnecessarias maiores delongas diante do longo tempo de tramitacdo do feito,
passo ao mérito.Da indenizagdoNa demanda expropriatéria a questdo fundamental reside na verificacdo do valor do
bem, a fim de atender a norma contida no art. 5°, inciso XXIV, da Constituicdo Federal, que impde o pagamento da
justa indenizacdo diante da perda da propriedade. A contestacdo, em desapropriacéo, € disciplinada por disposicéo legal
e deve se limitar ao preco.O conceito de justa indenizagéo, hoje pacificado, é extraido da nocdo de equivaléncia
patrimonial entre a indenizagdo paga pelo Poder Publico e o valor de mercado do bem. A reparacao justa ha de ser
aquela que permita ao expropriado a aquisi¢cdo de bem semelhante, de forma a recompor o seu patriménio em face da
perda da coisa por forca do ato estatal desapropriatério. Este conceito, antes fruto de maturacéo doutrinria, consagrou-
se na jurisprudéncia, influenciando o legislador que positivou tal defini¢do (art. 12, caput, Lei n. 8.629/93).Por
constituir um direito real de uso sobre a propriedade de outrem, a fim de utilidade publica, a serviddo administrativa ndo
implica a perda da propriedade, mas uma limitacéo a este direito. Assim, a fixacdo da justa indenizacéo é dada em
relacdo ao prejuizo suportado pelo imével serviente.Maria Sylvia Zanella di Pietro, ilustre monografista do tema,
leciona:Quando a serviddo decorre de contrato ou de decisdo judicial, incidindo sobre iméveis determinados, a regra é a
indenizacéo, porque seus proprietarios estdo sofrendo prejuizo em beneficio da coletividade. Nesses casos, a
indenizacdo teré que ser calculada em cada casa concreto, para que se demonstre o prejuizo efetivo; se este ndo existiu,
ndo ha o que indenizar. (Direito Administrativo. 21. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008. 143 p.)Analisando os laudos de fls.
77/106 e 367/394, verifico que o perito utilizou método comparativo para avaliagao do valor do metro quadrado na
regido, por meio de pesquisa de mercado imobiliario lastreada em cinco elementos, o que atende ao critério para fixagéo
da justa indenizagdo. Assim, mantendo o valor apurado de R$ 4,27 por metro quadrado.O perito identificou que a area
servienda esté na divisa do terreno, de sorte que o imdvel ndo sofrera desvalorizagdo, além de estar sito em subérea de
baixa densidade, dotada de poucos melhoramentos pablicos. Constatou, também, que ndo ha benfeitorias, tampouco
cultivo ou criagdes. Por estas razfes, atribuiu o percentual indenizatdrio de 20% sobre o0 valor da faixa de servidao
(8.680,00 m2), com excecdo das areas ocupadas pelas duas torres das linhas de transmisséo (50,00 m2), para os quais
fixou percentual de 100%.Em que pese o criterioso trabalho pericial, acredito que o percentual indenizatério de 20%
para a area de 8.680,00 m2 ndo atende ao critério de justa indenizacdo. Tenho que o percentual de 33% é o0 mais
préximo do intuito constitucional e amparado pelos precedentes jurisprudenciais que seguem:DIREITO
ADMINISTRATIVO. ACAO DE CONSTITUICAO DE SERVIDAO. 1. Podendo os réus continuarem a dar a mesma
destinagdo ao imovel, inclusive no que pertine a faixa servienda, afigura-se suficiente o percentual de 33% (trinta e trés
por cento) incidente sobre o valor total da propriedade, a titulo de se aferir a indenizagdo cabivel pela restri¢do de uso e
pela depreciacéo da area remanescente do imével. 2. Em homenagem ao postulado do justo prego, preconizacéo pela
Constituigdo da Republica, artigo 5, inciso XXIV, é correta a interpretacao, segundo a qual, desde a vigéncia da lei n.
6.899/81, a correcdo incide a partir da avaliagdo, e ndo um ano depois. 3. recurso a que se da parcial provimento.
(TRF3, 22 Turma, relator Desembargador Federal Souza Pires, AC 89.03.036305-1, d.j. 31.03.92)ADMINISTRATIVO
- DESAPROPRIAGAO - SERVIDAO DE PASSAGEM DE LINHA DE TRANSMISSAO - INDENIZAGAO -
LAUDO OFICIAL - CORRECAO MONETARIA - RECURSO IMPROVIDO. - Considera-se justo o percentual de
33% fixado para indenizacédo da serviddo de passagem. precedentes. - corre¢do monetéria fixada corretamente e de
forma coincidente com a pretensdo da apelante. (TRF3, 12 Turma, relator Desembargador Federal Silveira Bueno, AC
90.03.004055-9, d.j. 29.09.92)ADMINISTRATIVO - DESAPROPRIAQAO - SERVIDAO ADMINISTRATIVA -
ADOCAO DO LAUDO PERICIAL - FIXAQAO PERCENTUAL EXAGERADO. | - O percentual da indenizacdo pela
servidao é determinado em fungdo das restricdes de uso, riscos e incomodos decorrentes da linha de transmisséo, e deve
ser fixado caso a caso. Il - A servidao ndo impds, ao imdével em causa, graves restricdes de uso, permitindo que o
proprietario do imovel serviente possa utilizar-se economicamente da area. Il - O percentual de 33% satisfaz a
exigéncia constitucional da justa indenizacéo, tendo em vista a localizagdo do imovel em zona rural e a pequena parte
do imdvel que foi atingida pela serviddo. IV - Inexisténcia de loteamento aprovado para a area. V - Apelagdo provida.
(TRF3, 12 Turma, relator Desembargador Federal Roberto Haddad, AC 94.03.040937-1, d.j.
13.02.96)DESAPROPRIACAOQ. SERVIDAO. JUSTA INDENIZACAO. INDICES DE ATUALIZACAO. I- O indice
de indenizacéo de 33% acolhido pela r. Sentenga para indenizar a faixa de serviddo esta nos parametros aceitos pela
jurisprudéncia. Precedente. 11- A correcdo monetéria deveré observar os indices do Provimento n® 24/97 - CTRF-3?
Regido. 111- Apelacdo parcialmente provido, afastando-se a TR como fator de atualiza¢do monetaria. (TRF3, 22 Turma,
relator Juiz Federal Batista Gongalves, AC 92.03.052447-9, d.j. 29.09.00)Assim, elevo o percentual de indenizacdo da
area de 8.680,00 m2 para 33%, a ser indenizada em R$ 12.230,99. A &rea de 50,00 m2 mantenho o percentual
indenizatdrio de 100%, no valor de R$ 213,50, tendo em vista que a construcao das torres de transmissao inviabiliza a
area para qualquer outra destinagdo. Contudo, por ser uma faixa de terra irriséria para fins registrarios, mantenho a area
como parte da propriedade servienda.Para a area total da servidao de 8.730,00 m2, arbitro a indenizacdo em R$
12.444,99 (doze mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e noventa e nove centavos), posicionada para julho de 2009,
que devera ser paga em dinheiro, com depdsito nos autos e levantamento ap6s cumpridas as formalidades do art. 34 do
Decreto-Lei n 3.365/41. Tal valor mostra-se apto a recompor o patriménio do expropriado e atende a clausula
constitucional do justo prego da indenizagdo expropriatoria, que devera ser corrigido a partir do més de agosto/2009,
nos termos do artigo 454 do Provimento COGE n. 64/05, com redacéo dada pelo Provimento COGE n. 95/09.Dos juros
compensatdrios, moratérios e honorarios As alteragdes introduzidas ao Decreto-Lei n. 3.365/41 pela edi¢do de varias
Medidas Provisorias geraram celeuma quanto a fixacdo dos juros compensatérios, moratorios e dos honorarios do
advogado.Inicialmente, a Medida Provisoria n. 1.577/97, em seu artigo 3, fixou em 6% ao ano a taxa de juros
compensatdrios, em dissonancia com a Simula n. 618 do e. Supremo Tribunal Federal, que a determinava em 12% ao
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ano. Apds vérias reedicdes, veio a Medida Provisoria n. 1.774-22/99 incluir o artigo 15-A no Decreto-Lei n. 3.365/41
sobre os juros compensatdrios.A Medida Proviséria n. 1.901-30/99 alterou a redacgéo do artigo 15-A no Decreto-Lei n.
3.365/41, para fixar a taxa de juros compensatorios em até 6% ao ano, incluiu 1 neste artigo, para destinar estes juros
apenas a compensacéo da perda de renda comprovadamente sofrida pelo proprietario, e incluiu o artigo 15-B, a fim de
estabelecer que os juros de mora sdo devidos a razdo de até 6% ao ano, observando-se o disposto no artigo 100 da CF.A
Medida Provisdria n. 2.027-38/00 incluiu 2 no artigo 15-A do Decreto-Lei n. 3.365/41 para estabelecer ndo serem
devidos juros compensatorios quando o imével possuir graus de utilizagdo da terra e de eficiéncia na exploragao iguais
a zero.Por seu turno, a Medida Provisdria n. 1.997-37/00 alterou a redacéo do 1 do artigo 27 do Decreto-Lei n.
3.365/41, para estabelecer a fixacéo de honorarios entre 0,5% e 5% do valor da diferenca entre a oferta e o total da
indenizacéo, ndo podendo ultrapassar R$ 151.000,00.Na vigéncia da Medida Proviséria n. 2.027-43/00, as alteracdes
introduzidas no Decreto-Lei n. 3.365/41 em seus artigos 15-A, 1 e 2, e artigo 27, 1, foram objeto de questionamento
perante o e. Supremo Tribunal Federal, por meio da A¢do Direta de Inconstitucionalidade - ADI n. 2.332-2/DF. Em
05.09.01, os Ministros do Tribunal Pleno do e. Supremo Tribunal Federal acordaram em deferir medida liminar
(publicada em 13.09.01) para suspender, no caput do artigo 15-A, a eficacia da expressdo de até seis por cento ao ano e
para dar-lhe a interpretacéo de que a base de calculos dos juros compensatérios serd a diferenca eventualmente apurada
entre 80% do preco ofertado em juizo e o valor do bem fixado na sentenga. Foi suspensa, ainda, a eficacia dos 1 e 2 do
artigo 15-A e, em relacéo ao 1 do artigo 27, da expressdo ndo podendo os honorarios ultrapassar R$ 151.000,00 (cento e
cingienta e um mil reais). O Acdrddo tem a seguinte ementa, com relatoria do Ministro Moreira Alves:Acéo direta de
inconstitucionalidade. Artigo 1° da Medida Provisoria n® 2.027-43, de 27 de setembro de 2000, na parte que altera o
Decreto-Lei n° 3.365, de 21 de junho de 1941, introduzindo o artigo 15-A, com seus paragrafos, e alterando a redacao
do parégrafo primeiro do artigo 27. - Esta Corte ja firmou o entendimento de que é excepcional o controle judicial dos
requisitos da urgéncia e da relevancia de Medida Provisoria, s6 sendo esse controle admitido quando a falta de um deles
se apresente objetivamente, 0 que, no caso, ndo ocorre. - Relevancia da argiicdo de inconstitucionalidade da expressédo
de até seis por cento ao ano no caput do artigo 15-A em causa em face do enunciado da simula 618 desta Corte. -
Quanto a base de célculo dos juros compensatérios contida também no caput desse artigo 15-A, para que nao fira o
principio constitucional do prévio e justo preco, deve-se dar a ela interpretacdo conforme & Constituicao, para se ter
como constitucional o entendimento de que essa base de célculo seré a diferenca eventualmente apurada entre 80% do
preco ofertado em juizo e o valor do bem fixado na sentenga. - Relevancia da arguicdo de inconstitucionalidade dos
paragrafos 1° e 2° do mesmo artigo 15-A, com fundamento em ofensa ao principio constitucional da prévia e justa
indenizacdo. - A Unica conseqiéncia normativa relevante da remissdo, feita pelo 3° do aludido artigo 15-A esté na
fixacao dos juros no percentual de 6% ao ano, o que ja foi decidido a respeito dessa taxa de juros. - E relevante a
alegacdo de que a restricéo decorrente do 4° do mencionado artigo 15-A entra em choque com o principio constitucional
da garantia do justo preco na desapropriagdo. - Relevancia da argiicéo de inconstitucionalidade do paragrafo 1° do
artigo 27 em sua nova redacéo, no tocante a expressdo ndo podendo os honorérios ultrapassar R$ 151.000,00 (cento e
cinqiienta e um mil reais). Deferiu-se em parte o pedido de liminar, para suspender, no caput do artigo 15-A do Decreto-
Lei n® 3.365, de 21 de junho de 1941, introduzido pelo artigo 1° da Medida Provis6ria n® 2.027-43, de 27 de setembro
de 2000, e suas sucessivas reedicdes, a eficacia da expressao de até seis por cento ao ano; para dar ao final desse caput
interpretacdo conforme a Constitui¢do no sentido de que a base de calculo dos juros compensatorios sera a diferenga
eventualmente apurada entre 80% do preco ofertado em juizo e o valor do bem fixado na sentenca; e para suspender os
paragrafos 1° e 2° e 4° do mesmo artigo 15-A e a expressdo ndo podendo os honorarios ultrapassar R$ 151.000,00
(cento e cingiienta e um mil reais) do paragrafo 1° do artigo 27 em sua nova redagdo..A fim de pacificar o entendimento
quanto a norma aplicavel a cada caso, o e. Superior Tribunal de Justiga vem se pronunciando nos seguintes termos,
expressados com doutrinal clareza pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no voto que proferiu no julgamento do Recurso
Especial 540.059-RJ, de sua relatoria:(...) 2. Quanto a taxa dos juros compensatorios (...) Por tratarem os dispositivos
referidos norma de direito material, somente sdo aplicaveis as desapropriac@es iniciadas apds seu advento, segundo a
orientacao jurisprudencial predominante na Corte (...) duas sdo as situa¢des possives: (a) para as desapropriacdes
iniciadas antes do advento da MP 1.577, em 11.06.1997, ou apds a decisdo liminar do STF na ADIn 2.332-DF, em
13.09.2001, o percentual é sempre o de 12% ao ano, nos termos da Sumula 618/STF, incidente desde a imissdo na posse
(Sumula 69/STJ); (b) para as desapropriac¢des iniciadas entre 11.06.1997 e 13.09.2001, incidem os juros a taxa de 6% ao
ano, desde a imissdo na posse até 13.09.2001, quando entdo passa a ser aplicavel a taxa de 12% ao ano.3. Os juros
moratdrios, nas acGes de desapropriacdo, tém seu termo inicial fixado pela SUmula 70/STJ: os juros moratérios, na
desapropriacdo direta ou indireta, contam-se desde o transito em julgado da sentenca. A Medida Provisoria 1.997-34, de
13.01.2000, contudo, estatuiu o seguinte, ao introduzir no Decreto-lei 3.365/41 o art. 15-B (...)E regra que se coaduna
com orientacdo mais ampla do Supremo, assentada a partir do julgamento do RE 305.186/SP, 12 Turma, Min. limar
Galvéo, DJ de 18.10.2002, segundo a qual ndo hé caracterizagdo de mora do ente publico, a justificar a incidéncia dos
correspondentes juros, sempre que 0 pagamento se faca na forma e no prazo constitucionalmente estabelecidos (arts. 33
do ADCT e 100 da Constituicdo Federal).4. No que diz respeito aos honorarios advocaticios (...)Por se tratar de norma
processual, a disposicéo tem aplicacdo imediata as demandas em curso (...)Cumpre distinguir, portanto, trés situacoes,
relativamente & estipulacdo dos honorérios: (a) para as sentencas prolatadas antes de 11.04.2000, a fixacéo da verba
deve ser feita com base nos critérios do art. 20, 3° e 4°, do CPC; (b) as sentencas prolatadas entre 11.04.2000 e
13.09.2001 devem observar a integralidade da norma do 1° do art. 27, com a redacdo dada pela MP 1.997-37, inclusive,
portanto, o limite méximo de R$151.000,00 (cento e cinglienta e um mil reais); (c) no caso de sentenca proferida ap6s
13.09.2001, incidem os limites percentuais tragados no art. 27, 1°, ndo subsistindo, porém, aquele valor maximo.O
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Acérddo, em votacdo unanime, tem a seguinte ementa: ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
DESAPROPRIACAO DIRETA. JUROS COMPENSATORIOS. TAXA. MP 1.577/97. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. MP 1.997/00. 1. A Medida Proviséria 1.577, que reduziu a taxa dos juros compensatérios de 12%
(Stmula 618/STF) para 6% ao ano, somente é aplicavel as desapropriacdes iniciadas ap6s seu advento, em 11.06.1997,
e no periodo compreendido entre essa data e 13.09.2001, quando foi publicada deciséo liminar do STF na ADIn
2.332/DF, suspendendo a eficécia da expressdo de até seis por cento ao ano, do caput do art. 15-A do Decreto-lei
3.365/41, introduzida pela MP. 2. A determinacdo trazida pela Medida Provisoria 1.997-34, de 13.01.2000, ao
introduzir no Decreto-lei 3.365/41 o art. 15-B, para que o termo inicial dos juros moratérios seja 1° de janeiro do
exercicio aguele em que o pagamento deveria ser feito, é regra que se coaduna com orientagdo mais ampla do Supremo,
segundo a qual ndo ha caracterizacdo de mora do ente publico, a justificar a incidéncia dos correspondentes juros,
sempre que 0 pagamento se faca na forma e no prazo constitucionalmente estabelecidos (arts. 33 do ADCT e 100 da
Constituicdo Federal). 3. A sucumbéncia rege-se pela lei vigente a data da sentenca que a impde. Assim, na fixacdo dos
honorarios advocaticios, em desapropriacao direta, devem prevalecer as regras do art. 27 do Decreto-lei 3.365/41, com a
redacdo dada pela Medida Proviséria 1.997-37, de 11.04.2000, sempre que a sentenca for proferida apos essa data. A
decisdo liminar do STF na ADIn 2.332/DF, DJ de 13.09.2001, que suspendeu a expressao nao podendo o0s honorarios
ultrapassar R$151.000,00 (cento e cinglienta e um mil reais), tem eficacia ex nunc. Para as sentencas prolatadas entre
11.04.2000 e 13.09.2001, portanto, incide a limitagdo da verba ao valor de R$151.000,00 (cento e cingiienta e um mil
reais). 4. Recurso especial parcialmente provido. (STJ, 12 Turma, Resp 540059/RJ, d.j. 05.10.04)Assim, considerando
que a acdo foi ajuizada em 31.08.1988, os juros compensatorios, contados da imissdo na posse, restam fixados em 12%
ao ano (Sumula n. 618 do e. STF) sobre o valor da diferenga apurada entre 80% do prego ofertado na inicial e o valor
ora fixado.Arbitro juros moratorios, cabiveis a partir do transito em julgado, no percentual de 6% ao ano (Simulas n.s
12 e 70 do e. STJ e artigo 15-B do Decreto-Lei n. 3.365/41), sobre a diferenca entre o valor da oferta inicial e o0 ora
fixado em indenizacdo. Por fim, considerando a complexidade da causa, o tempo transcorrido e o zelo dos profissionais
que a patrocinaram, fixo os honorarios advocaticios no percentual de 5% (cinco por cento) sobre a diferenca entre o
valor da oferta inicial e o ora fixado em indenizacdo, a ser dividido em igual proporcdo entre os curadores especiais que
atuaram no processo (artigo 27, 1, do Decreto-Lei n. 3.365/41). DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO
PROCEDENTE o pedido para constituir a serviddo administrativa pleiteada, com area de 8.730,00 m2, conforme
memorial e planta descritivos que acompanham a inicial, mediante o pagamento em dinheiro, aos expropriados, da
diferenca entre o valor depositado como oferta inicial e o valor da indenizagéo que fixo em R$ 12.444,99 (doze mil,
quatrocentos e quarenta e quatro reais e noventa e nove centavos), posicionada para julho de 2009.0 valor da
indenizacdo supra arbitrado devera ser corrigido monetariamente a partir do més de agosto/2009, nos termos do artigo
454 do Provimento COGE n. 64/05, com redacdo dada pelo Provimento COGE n. 95/09.Para corre¢éo do valor
depositado a titulo de prego inicial adoto 0 mesmo critério da indenizagdo, contando-se a partir da data do
deposito.Sobre o valor da diferenca apurada entre 80% do pre¢o ofertado na inicial e o da indenizacéo ora fixada,
incidirdo juros compensatoérios de 12% (doze por cento) ao ano desde a data da imissdo da expropriante na posse do
bem.Ainda, sobre a diferenca entre o valor da oferta inicial e o ora fixado em indenizacéo incidirdo juros moratorios de
6% (seis por cento) ao ano, cabiveis a partir do transito em julgado.Condeno a Expropriante ao pagamento de
honorarios advocaticios que arbitro no percentual de 5% (cinco por cento) sobre a diferenca entre o valor da oferta
inicial e o ora fixado em indenizacao, a ser dividido em igual propor¢do entre os curadores especiais que atuaram no
processo.Mantenho os honorarios periciais como 6nus da expropriante, ja depositados nos autos e levantados pelo
Perito.A expropriante arcara com as custas integrais do processo, nestas incluidas as despesas com a publicacéo dos
editais de que trata o artigo 34 do Decreto-Lei n. 3.365/41.Ap0s o transito em julgado, e pagamento integral da
indenizacdo, expeca-se carta para constitui¢do da servidao administrativa em favor da expropriante, a ser instruida com
as copias necessarias devidamente autenticadas. P.R.I.C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0051091-46.2000.403.6100 (2000.61.00.051091-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X MAURO DONIZETI
DE SOUZA(SP151859 - JOSEFA SILVANA SALES DA SILVA)

Vistos.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF esta promovendo acéo de cobranca em face de MAURO
DONIZETI DE SOUZA. Sustenta a Autora que o réu Ihe deve a importancia de R$ 4.115,45, atualizada até 31.10.1999
decorrente de saque em duplicidade de Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Citado, o réu manteve-se
revel (fls.126). E O RELATORIO. DECIDO.O feito, ante a revelia, deve ser julgado no estado em que se encontra,
aplicando-se as disposic¢des constantes dos arts. 319 e 330, 1, do Cddigo de Processo Civil.O autor comprovou que a
transferéncia foi feita de forma equivocada bem como os saques efetuados.O siléncio do requerido importa confissdo
quanto aos fatos alegados.DISPOSITIVO.Em harmonia com o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar MAURO DONIZETI DE SOUZA a pagar 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF a importancia de R$
4.115,45 (quatro mil, cento e quinze reais e quarenta e cinco centavos), cuja atualizagdo remonta até 31.10.1999.A
atualizagdo posterior, até final pagamento, devera ocorrer pelos indices do Manual de Calculos da Justica Federal em
vigor, acrescida de juros de mora nos termos do art. 406 do Codigo Civil, a partir da citacdo.A Ré arcaré ainda com
honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenacéo e custas processuais.Declaro
extinto o processo neste grau de jurisdicdo, com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, |, do Cédigo de Processo
Civil.P.R.I.C.
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0022841-61.2004.403.6100 (2004.61.00.022841-8) - MANUEL ESPEDITO GUIMARAES(SP064975 - LUIZ BIAGIO
DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Trata-se de acéo ordinaria proposta por MANU-EL ESPEDITO GUIMARAES, com qualificagdo nos autos, em fa-ce
da Caixa Econémica Federal - CEF, objetivando a revi-sdo do contrato de financiamento imobiliario firmado ini-
cialmente por FLAVIO AMATTI e ENILDA TEREZINHA SQUEFF A-MATTI em 30/09/91, alegando ser cessionario
do contrato desde 19/01/1998. O autor sustenta a errdnea correcdo das pres-tagdes e do saldo devedor, a pratica de
anatocismo, a in-versao no método de amortizacao do saldo devedor, cobran-¢ga ilegal de FUNDHAB e de taxa de
abertura de crédito, cobranca de juros de mora e multa moratdria em valores superiores ao legalmente permitidos, e a
ilegalidade do seguro. Juntados os documentos de fls. 35/137.A CEF apresentou contestacdo de fls. 145/175 e
documentos de fls. 176/192, arguiindo preliminarmente a ilegitimidade do autor e o litisconsoércio necessario com a
seguradora. Como preliminar de mérito arguiu a prescri-¢ao, e no mérito propriamente dito, sustentou a prevalén-cia do
contrato mutuamente acordado e a regularidade na aplicacdo dos indices de reajuste das prestacdes e do saldo devedor.
Houve réplica de fls. 199/201.Foi deferida a producéo de prova pericial (fls. 211/212). O autor indicou assistente
técnico e for-mulou quesitos de fls. 214/217 e a ré de fls. 218/219. O laudo técnico pericial foi juntado as fls. 241/294.
Es-clarecimentos periciais de fls. 321/324. O assistente técnico dos autores manifestou-se as fls. 306/308 e da CEF as
fls. 309/311 e 329/331.E o relatério.Fundamento e decido.Preliminarmente indefiro a inclusio da segu-radora para
figurar no pélo passivo desta acéo, uma vez que o contrato de seguro é vinculado ao contrato de fi-nanciamento
imobiliario e seu reajuste é feito na mesma proporgdo dos reajustes das prestagdes. Afasto ainda a preliminar de
ilegitimidade ativa do autor, tendo em vista sua qualidade de cessiona-rio do contrato, ainda que sem a anuéncia da
CEF, o que lhe confere interesse juridico para discutir judicialmen-te as clausulas contratuais e o cumprimento
contratual pela CEF, ja que é quem deve arcar com as prestacdes e podera ser privado do bem no caso de execugdo do
contra-to. Por fim, afasto a alegacéo de prescricéo, pois se trata de contrato cujo cumprimento se estende no tempo, de
forma que a reviséo judicial pode ser requerida até sua extin¢do. Logo, a contagem do prazo prescricional sequer teve
inicio.No mérito o pedido é parcialmente procedente.Apresenta-se no presente caso a chamada per-feicdo contratual,
uma vez que o contrato foi firmado en-tre as partes sem qualquer vicio na sua formacéo, ndo se mostrando razoavel e
nem juridico, que apos a obtengdo do empréstimo, o autor questione o que livremente foi acei-to, até porque, tinha
liberdade para fechar ou ndo o ne-gocio.A alegacao de nulidade das clausulas contra-tadas ndo pode ser acolhida. N&o
foi alegada ou demons-trada qualquer causa de nulidade ou de anulabilidade do contrato que pudesse fundamentar tal
pretensdo. Para a obtengdo do financiamento, o autor manifestou livremente sua concordéncia a todos os termos, mas
apos a realizacdo do contrato, deixou de adimplir as prestacdes pactuadas desde 08/2003. Somente no caso de
ilegalidade ou de superve-niéncia de fato imprevisivel que venha a impactar o equi-librio econémico inicial, gerando
excessiva vantagem para uma das partes e excessivo prejuizo para a outra, é cabi-vel a alteracéo judicial das clausulas
contratuais.No contrato em andlise ndo vislumbro qualquer causa de nulidade ou anulabilidade das clausulas. Contu-do,
tendo em vista o0 descumprimento contratual pela CEF no reajuste das prestacdes e do saldo devedor, mostra-se legitima
a pretensdo do autor de recalcular tais valores. O contrato prevé o reajuste trimestral das prestacdes pelo mesmo indice
de remuneracdo da caderneta de poupanca. A pericia apurou a correcdo do calculo da primeira prestacdo realizada pela
CEF. Contudo, quanto aos indices de reajuste aplicados nas prestacdes seguintes, verificaram-se diferengas que
acarretaram valores sensivelmente superiores aos efetivamente devidos na maior parte do periodo.Verificou-se também
divergéncia em relacdo ao reajuste do saldo devedor, pois o saldo apurado pela pe-ricia em julho de 2003 era de R$
87.358,52, enquanto o apurado pela CEF era de R$ 90.968,49. Observo que em tese 0 pagamento de prestacdes em
valores superiores deveria acarretar maior amortizacdo do saldo devedor, o0 que ndo ocorreu no caso em exame. Assim,
quanto aos indices acima realmente houve descumprimento contratual pela ré, ensejando a re-viséo dos indices na
forma realizada pela pericia judici-al. Contudo, quanto as demais clausulas contratuais, fo-ram cumpridas pela ré
conforme o convencionado, sendo in-cabivel qualquer alteracdo judicial ao que foi livremente pactuado pelas partes.Os
contratos firmados pelas normas do Sistema Financeiro de Habitacdo estdo atrelados aos indices de remuneracéo da
caderneta de poupanca. Logo, o capital emprestado deve ser devolvido & institui¢do financeira na mesma quantidade e
qualidade ao mutuado, no intuito de resguardar o patriménio publico.O indice de reajuste das prestacoes e do sal-do
devedor estipulado entre as partes foi a variacdo da poupanca. A aplicacdo da TR ndo se mostra ilegal, pois ha a
necessidade de manter a paridade entre os indices apli-cados quando da captagéo dos recursos (saldos em caderne-tas de
poupanca e FGTS) e quando do retorno dos investi-mentos ao SFH.A captagdo dos recursos para o Sistema Finan-ceiro
da Habitagdo é feita junto ao publico, ja que sdo utilizados valores depositados em cadernetas de poupanga e FGTS.
Esses valores sdo atualizados conforme os indices oficiais fixados administrativamente, de forma que os mesmos
indices devem ser repassados aos mutuarios, pois do contréario a Unido seria obrigada a subsidiar os finan-ciamentos
habitacionais.A amortizacéo do saldo devedor também foi re-alizada corretamente, conforme o convencionado. A
amorti-zacao nos moldes pretendidos pelos mutudrios descaracte-rizaria por completo o Sistema Price, impondo ao
contrato de mdtuo um completo desequilibrio que nédo é de sua natu-reza. Isto porque € da esséncia do mituo a
obrigacdo do mutudrio devolver a integralidade do valor mutuado, a-crescido dos juros contratados. Tendo em vista a
fonte dos recursos dos financiamentos, deve-se observar a mesma metodologia aplicada nos rendimentos da poupanca e
do FGTS, cuja incidéncia se da sobre os valores ja corrigi-dos.Os juros de 12% contratados sdo admissiveis, pois ndo ha
vedacdo legal quanto a sua cobranca. A ré ob-servou a metodologia constante nas clausulas contratuais e ndo houve erro
material nos célculos, de acordo com o apurado pela pericia. A limitacdo da taxa de juros pre-vista na Lei de Usura ndo
se aplica as instituicdes fi-nanceiras, que possuem legislacdo propria. Por sua vez, a limitacdo constitucional da taxa de
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juros, revogada pe-la EC 40/03, previa limite igual a cobrada no contrato, além do que se tratava de norma de eficacia
limitada. Assim, a taxa de juros praticada pelos Bancos pode ser cobrada da forma estipulada, uma vez que aceita pelo
autor e ausente qualquer vedacéo legal. Embora a a-mortizagdo negativa em alguns periodos tenha causado ca-
pitalizagdo dos juros, ndo ha qualquer ilegalidade a ser sanada. Trata-se de consequiéncia l6gica do sistema adota-do
contratualmente.O autor alegou a ilegalidade de juros moraté-rios e da multa moratoria impostos no contrato. Contudo,
verifico que foram fixados nos patamares que o préprio autor admite como legais. A pericia contabil apurou que ndo
houve co-branca de FUNDHAB no contrato em andlise. Assim, deixo de analisar as alegacdes de ilegalidade tecidas
pelo autor. Deixo de tecer maiores considera¢fes quanto a pretensdo de limitar a margem de lucro da ré sobre cada
operagdo, uma vez que tal pratica pelo Judiciério signi-ficaria ingeréncia totalmente injustificavel na economia, além do
que nem o autor e nem o juizo possuem os elemen-tos técnicos necessarios para aferir qual a margem de lu-cro em cada
operacdo financeira realizada pela institui-¢cao financeira, ja que para tanto seria necessario veri-ficar todo custo
envolvido para a manutencéo de sua es-trutura, inclusive o risco do negécio. Assim, ndo ha fundamento contratual,
legal ou l6gico para anular ou alterar as clausulas contratadas. N&o pode o autor pretender fixar unilateralmente a taxa
de juros que deverd incidir no contrato, o indice de cor-re¢cdo monetéria, quais encargos podem ser cobrados, etc.Pelos
mesmos motivos, ndo verifico qualquer ilegalidade na cobranca da taxa de abertura de crédito, ja que expressamente
convencionada ndo havendo qualquer vedagdo legal ou administrativa para tanto. Por fim, ndo hé qualquer ilegalidade
na impo-sicéo do seguro habitacional vinculado ao contrato de fi-nanciamento habitacional, tendo em vista que é a
propria Lei n° 4.380/64, em seu artigo 14 e o Decrelo-lei 73/66, em seus artigos 20 e 21 que disciplinam as regras gerais
para 0s contratantes, com o objetivo também de tornar o sistema administravel.O disposto no art. 2° da Medida
Provisoria 2197-43, de 24/08/2001, (MP originaria n® 1.691-1, de 29/06/1998) ndo obriga o agente financeiro, no caso a
CEF, a contratar financiamentos onde a cobertura securi-taria se dard em apélice diferente do Seguro Habitacional do
Sistema Financeiro da Habitacdo, visto ser uma facul-dade, ndo um dever. A livre contratagdo de seguro pelo mutudrio
torna-se inviavel, vez que nao pode a CEF ficar a mercé da escolha de uma companhia confiavel pelo mutuéario, o que
se colocaria em duvida, até mesmo pelo objetivo prin-cipal de conseguir menores valores para 0 prémio do segu-ro.
Permitir ao segurado, que via de regra ndo € especi-alista na matéria, escolher outra seguradora, conspira contra a
clausula securitaria, j& que seria mais dificul-tosa a operacionaliza¢do do sistema com diferentes agen-tes de
seguro.Deve-se verificar a funcdo sécio-habitacional do contrato, ndo devendo prevalecer apenas o interesse do
mutuario, mas também o interesse do SFH, que deve ser o-peracionalizado de forma segura e uniforme.No tocante ao
prémio de seguro, cumpre res-saltar que o valor abrange os danos fisicos no imével e a morte e invalidez permanente do
mutudrio, sendo a cober-tura muito mais ampla que a dos seguros privados, razao pela qual se torna inviavel a
comparacdo com os precos de mercado. Contudo, tendo em vista que para o reajuste do prémio do seguro sdo aplicados
os mesmos indices de reajuste do saldo devedor, e tendo em vista a aplicacdo equivocada dos indices, a reviséo judicial
das prestagdes acarretard inevitavelmente a revisao das parcelas do se-guro.O contrato perfeito vincula os contratantes,
gerando obrigaces entre si. O principio da for¢a obriga-toria dos contratos tem como fundamento a seguranca juri-dica.
Por isso, ap6s a obtengdo do empréstimo que preten-diam, ndo podem os mutudrios pretender alterar o que foi
expressamente aceito, mantendo apenas as clausulas con-tratuais mais benéficas. O acolhimento dessa pretensao geraria
inseguranca juridica, e a consequente instabili-dade no mercado financeiro e na economia, o que prejudi-caria toda
sociedade.Mesmo aplicando-se o Cddigo de Defesa do Consumidor, ndo ha no presente caso qualquer justificativa para
a alteracdo judicial dos termos do contrato em analise. Realmente ha pontos que geram certa desvantagem aos
consumidores, mas tais pontos foram aceitos pelo autor para a obtencdo da vantagem maior que pretendia, qual seja, 0
financiamento do imével.Em todo contrato, até mesmo de consumo, ha vantagens e desvantagens para ambas as partes.
A legisla-cdo protetiva do consumidor s permite a alteracdo judi-cial das clausulas contratuais que causem excessiva
des-vantagem aos consumidores, 0 que nao é o caso. Assim, ndo ha fundamento para a revisdo judi-cial das clausulas
contratuais, mas tendo em vista o des-cumprimento contratual pela ré quanto aos reajustes das prestacdes e do saldo
devedor, tem o autor direito ao seu recélculo, com a aplicacdo dos indices de atualizacdo a-purados pela pericia.
Conseqlientemente, o valor do prémio do seguro também devera ser recalculado, ja que os reajustes se dao pelos
mesmos indices aplicados na atualizagdo das presta-¢des. DISPOSITIVODiante do exposto, nos termos do artigo 269,
inciso I, do CPC, julgo parcialmente procedente o pedido, para determinar que a ré recalcule os valores das presta-¢des
e do saldo devedor do contrato, aplicando na atuali-zacdo das prestacdes, dos acessorios e do saldo devedor os indices
de remuneracdo da caderneta de poupanca utili-zados pela pericia, mantendo a forma de amortizacéo. Tendo em vista a
sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com as respectivas custas processuais e ho-norarios advocaticios.P. R. 1.

0002204-55.2005.403.6100 (2005.61.00.002204-3) - MARIO FRANCISCO DA CRUZ(SP036381 - RICARDO
INNOCENTI E SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vistos.MARIO FRANCISCO DA CRUZ, devidamente qualificado nos autos, esta propondo em face da UNIAO
FEDERAL, ac¢do objetivando ndo sofrer deducdo na fonte de Imposto de Renda em relagdo a valores que vem
recebendo a titulo de complementagéo de aposentadoria, bem como a restitui¢do dos valores pagos indevidamente.A
inicial foi instruida com documentos necessarios a propositura da agéo (fls. 18/33). A tutela antecipada foi indeferida as
fls. 36/38. Contra esta decisao foi interposto Agravo de Instrumento n° 2005.03.00.045560-6 pelo autor no qual foi
deferido o depésito relativo ao imposto de renda sobre o valor da suplementagéo de aposentadoria.As fls. 91 o autor
requer a comprovacdo do depdsito em juizo dos valores a titulo de IR pela & Fundagéo Cesp, o que foi indeferido as
fls.103. Foram apresentadas a contestacao e a réplica (fls. 44/55 e 79/87).Foi proferida sentenca as fls. 113/119.
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Interposta apelacdo pelo autor as fls. 121/141. As contra-razdes foram apresentadas as fls. 144/155. O v. acordao as fls.
165/168 anulou a sentenca tendo em vista a auséncia de provas das contribuicdes do autor ao plano de previdéncia
privada fechada, bem como do periodo em que permaneceu filiado ao respectivo plano. Contra esta decisdo foram
interpostos embargos de declaracdo pelo autor, no qual foram rejeitados (fls. 180/183)Os autos foram recebidos no juizo
de origem (fl. 187).0 autor apresentou planilha de contribuicdo fornecida pela Fundacdo CESP a fim de comprovar os
respectivos recolhimentos a previdéncia privada fechada. A ré deixou de apresentar a contestacdo consoante o Ato
Declaratério PGFN n° 4/2006 e do Parecer PGFN n° 2139/2006, sustentando a ocorréncia de decadéncia do direito a
restituicdo, a ndo-oposicdo sobre o pedido na acdo em relacéo relativamente ao beneficiario da previdéncia privada, no
periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, bem como a condenagdo de honoréarios advocaticios, tendo
em vista a auséncia de qualquer resisténcia. Em havendo entendimento mais amplo o pedido, pugnou, pela
improcedéncia da a¢do.0 autor apresentou réplica as fls. 208/211, apresentando os holerites que constam as
contribuicdes realizadas pelo autor ao Fundo de Pensdo sob a égide da Lei n® 7.713/88. Em despacho, inserto as fls.
259, foi deferido prazo suplementar para a parte autora juntar os documentos que entende necessarios a comprovar suas
alegacdes, o que foi juntado as fls. 260/284. Em face dessa pega, a Unido Federal reiterou os termos de sua
contestagao.E o relatério. Decido.O pedido merece ser conhecido diretamente, consoante permissivo encartado no
artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, pois a matéria discutida é exclusivamente de direito.Decadéncia
TributariaEm relacdo a alegacéo de decadéncia, cumpre salientar que o artigo 168 do Codigo Tributario Nacional, que
deve ser aplicado tanto para a restituicdo como para a compensacao dos créditos dos contribuintes, prevé o prazo
decadencial de cinco anos, a contar do pagamento indevido, para o sujeito passivo pleitear a devolugéo ou a
compensacéo do valor pago indevidamente ou a maior. Ocorre que em se tratando de tributos sujeitos a lancamento por
homologacdo, este prazo qiingiienal inicia-se apds o transcurso do prazo de cinco anos para a Fazenda Publica
homologar o lancamento.O fundamento da decadéncia € a seguranga juridica, para que uma obrigacéo ndo se perpetue
no tempo, punindo assim o contribuinte relapso. O mesmo prazo decadencial conferido a Fazenda Publica para
constituir seu crédito, deve ser conferido ao contribuinte para obter a repeticdo de indébito. De acordo com o art. 173 do
CTN, os créditos tributarios relativos a determinado ano tém o prazo decadencial iniciado em 1° de janeiro do ano que
Ihe segue. Tratando-se de créditos sujeitos ao langamento por homologacao, a Fazenda Publica tem o prazo de cinco
anos para homologar o pagamento realizado pelo contribuinte e mais cinco anos para realizar o langcamento de oficio
nas hipoteses em que o contribuinte deixou de recolher o tributo devido ou recolheu valor inferior ao devido. Assim, na
pratica, o Fisco tem o prazo de dez anos para lancar o crédito tributario sujeito ao langamento por homologagdo, pois os
cinco primeiros anos referem-se ao prazo para a Fazenda Publica verificar a regularidade formal do recolhimento
realizado pelo contribuinte, e somente entdo, no primeiro dia do exercicio seguinte ao decurso deste prazo, tem inicio o
prazo decadencial para a Fazenda realizar o langamento direto no caso de inadimplemento ou recolhimento insuficiente
do tributo.Da mesma forma, o contribuinte deve ter o mesmo prazo decadencial conferido a Fazenda Publica para
pleitear judicialmente a restituicdo ou compensacéo do seu crédito, em observéancia ao principio da isonomia.Contudo, a
Lei Complementar 118/05 trouxe a interpretacdo de que o termo inicial para a contagem do prazo decadencial para o
contribuinte pleitear a restituicdo do tributo sujeito ao langamento por homologacéo tem inicio com o pagamento
indevido, reduzindo o prazo para a repeticdo e compensacdo dos indébitos tributarios. Em que pese o entendimento em
contrério, a inovacao legislativa ndo pode retroagir para alcancar fatos geradores anteriores a sua vigéncia. Ainda que
conste no texto da lei tratar-se de norma interpretativa, houve inovagdo na ordem juridica, uma vez que o artigo 168, I,
do CTN dispde que o prazo para repeticdo de indébito tem inicio com a extingdo do crédito tributario, e o artigo 156,
VI determina que a extingdo do crédito se da com o pagamento antecipado e a homologacao do langamento. Em razédo
dos textos legais citados, parte relevante da jurisprudéncia firmou entendimento no sentido de que o prazo de cinco anos
para a repeti¢do do indébito teria inicio apds cinco anos para a homologagdo do pagamento.Assim, a LC 118
estabeleceu novo termo inicial para a contagem do prazo de cinco anos, determinando que seja a partir do pagamento
antecipado realizado pelo contribuinte, independentemente da homologacdo do pagamento pelo fisco. Embora ndo
tenha alterado a redacéo dos artigos 168, | e 156, VII, alterou a norma juridica aplicavel. Por isso, ap6s 09/06/2005
aplica-se o prazo de cinco anos contados da data do pagamento indevido. Contudo, quanto as a¢des ajuizadas
anteriormente, aplica-se a tese dos 5+5. No méritoDemanda-se a respeito da incidéncia de imposto de renda sobre
beneficios previdenciarios privados por entenderem que tais verbas n&o so base de calculo deste tributo.E de ser
considerado que o artigo 153, inciso 111 da Constituicdo Federal confere competéncia a Unido para instituir imposto de
renda e proventos de qualquer natureza. Para atendimento do artigo 146, inciso I11, a da Constitui¢do Federal, o Cédigo
Tributario Nacional (que € lei complementar), no seu artigo 43 definiu o que é renda e proventos de qualquer natureza
para efeito de instituicdo do respectivo imposto por intermédio de lei ordinaria.Conclui-se que é renda o produto do
trabalho, do capital ou a combinagdo de ambos e sdo proventos de qualquer natureza os acréscimos patrimoniais nao
compreendidos no conceito de renda.Ambos os conceitos estdo diretamente ligados ao conceito de acréscimo
patrimonial. Como nem a Constituicdo nem o Codigo Tributario Nacional o definem, resta a legislacdo ordinaria, diante
dos contornos dados pela Constituicéo e pela Lei Complementar, defini-lo. Diante disso, a legislagdo ordinaria pode
definir como renda ou proventos de qualquer natureza todo e qualquer acréscimo patrimonial, sem fugir da natureza
desse termo. A doutrina costuma definir acréscimo patrimonial como rendas produzidas periodicamente por uma fonte
permanente e o efetivo aumento que o patriménio revela em relacdo a uma situagdo anterior (Codigo Tributario
Nacional Comentado - Editora Revista dos Tribunais, pag. 130 e 131). Infere-se, assim, que renda é o acréscimo
patrimonial que decorre do simples ingresso dos elementos patrimoniais ou pelo acréscimo que remanesce ao final do
periodo cuja apuracio se faz pela comparacio da situagio patrimonial no final e no inicio de um determinado periodo. E

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/08/2010 28/614



inegavel que os valores recebidos a titulo de beneficio da previdéncia privada tém natureza juridica de renda ou
proventos de qualquer natureza.A Lei 7.713/88, determinava que as contribuicBes mensais pagas a previdéncia
complementar e descontadas do salario sofreriam tributagdo na fonte, porque tributado o salario antes do desconto;
como o salério sofria a incidéncia do Imposto de Renda antes do desconto, quando do resgate, naturalmente que néo era
devido o imposto.A sistematica alterou-se inteiramente com o advento da Lei 9.250/95, diploma que estabeleceu a
dedugdo na base de calculo do Imposto de Renda o valor recolhido a previdéncia privada. Consequentemente, apos sua
vigéncia (janeiro de 1996), ndo é possivel, quando da devolugdo, deixar de incidir o imposto.Este € o entendimento
jurisprudencial prevalecente no STJ: TRIBUTARIO. ART. 33, DA LEI 9.250/95. INTERPRETACAO E
APLICACAO. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA. MEDIDA PROVISORIA N° 1459/96.1. O art. 33, da Lei n°
9.250/95, ndo pode ter aplicacéo retroativa. 2. Ndo incide o Imposto de Renda sobre o resgate das contribuigdes
recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada quando o valor corresponde aos periodos anteriores a
vigéncia do art. 33, da Lei 9.250/95.3. O sistema adotado pelo art. 33, em combinagdo com o art. 4°, inc. V, e 8°, inc. Il,
e, da Lei 9.250/95, deve ser preservado, por tanto permitir o ordenamento juridico tributario, além de constituir
incentivo a previdéncia privada.4. Os dispositivos supra-indicados, por admitirem a dedutibilidade para o efeito ou
apuracdo do célculo do imposto de renda, das contribui¢Bes pagas pelos contribuintes a entidades de previdéncia
privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao imposto de renda, na fonte e na declaragéo, quando
receber os beneficios ou por ocasido dos resgates das operagdes efetuadas.5. As regras acima, porém, s se aplicam aos
recolhimentos e recebimentos operados apds a vigéncia da referida Lei.6. Os recebimentos de beneficios e resgates
decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei 9.250/95, conforme exposto, ndo estdo sujeitos ao imposto de renda,
mesmo que a operacdo ocorra apds a vigéncia da lei.7. Recurso Especial da Fazenda Nacional improvido.(REsp
226.263/Rel. Min.José Delgado)PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA -
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA.1. O fato gerador do Imposto de Renda ¢ a aquisic&o de
disponibilidade econémica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN).2. As verbas de natureza
salarial ou as recebidas a titulo de aposentadoria adequam-se ao conceito de renda previsto no CTN.3. Tratando-se de
resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada, observa-se 0 momento em que foi recolhida a contribuicéo:
se durante a vigéncia da Lei 7.713/88, ndo incide o imposto quando do resgate ou do recebimento do beneficio (porque
jarecolhido na fonte) e, se apos o advento da Lei 9.250/95, é devida a exigéncia (porque ndo recolhido na fonte).4.
Recurso especial improvido.(REsp. 491.659, Rel. Min. Eliana Calmon)(...) J& se posicionou o Pretdrio Excelso no
sentido de nao estarem incluidas as entidades de previdéncia privada na imunidade conferida as entidades de assisténcia
social, o que demonstra estar cumprida a exigéncia legal do artigo 6°, alinea b, da Lei n. 7.713/88 para que seja
declarada a isencdo do imposto para os beneficiarios da Caixa de Previdéncia Privada dos Funcionarios do Banco do
Brasil - PREVI. Os valores referentes ao imposto de renda do ano-base de 1996, entretanto, devem obedecer ao ditames
da nova disciplina legal dada pela Lei n. 9.250/95, em atendimento aos principios da legalidade e anterioridade da lei,
que orientam o direito tributario. Precedente desta Corte. Recurso especial ndo conhecido. Deciséo por
unanimidade.(REsp 262.594, Rel. Min. Franciulli Neto) TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRESCRICAO. AFASTAMENTO. IMPOSTO DE RENDA. LEIS N°S 7.713/1988 E
9.250/1995. ISENCAO. MEDIDA PROVISORIA N° 2.159-70/2001 (ORIGINARIA N° 1.459/1996). (...)1. O prazo
para que seja pleiteada a restituicdo de imposto de renda incidente sobre valores referentes a verbas de carater
indenizatdrio comega a fluir decorridos 5 (cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de
mais um qlingiiénio, computados desde o termo final do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a
titulo de tributo.2. O resgate das contribuicdes recolhidas sob a égide da Lei n 7.713/88 anterior a Lei n 9.250/95 nao
constitui aquisicéo de renda, ja que ndo configura acréscimo patrimonial. Ditos valores recolhidos a titulo de
contribuicdo para entidade de previdéncia privada, antes da edi¢do da Lei n 9.250/95, eram parcelas deduzidas do
salario liquido dos beneficiarios, que j& havia sofrido tributacdo de imposto de renda na fonte. Dai porque, a incidéncia
de nova tributacdo por ocasido do resgate, configuraria bitributacdo.3. A Lei n 9.250/95 s¢ vale em relagdo aos valores
de poupanca resgatados concernentes ao ano de 1996, ficando livres da incidéncia do imposto de renda, os valores cujo
0 dnus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido do seu desligamento do plano de previdéncia, correspondentes
as parcelas das contribuicdes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995, nos moldes do
art. 7°, da MP n° 1559-22 (hoje n° 2.159-70/01).4. Nao incide o Imposto de Renda sobre o resgate das contribuicbes
recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada quando o valor corresponde aos periodos anteriores a
vigéncia do art. 33, da Lei n® 9.250/95, o qual ndo pode ter aplicacdo retroativa.5. O sistema adotado pelo art. 33, em
combinacdo com o art. 4°, V, e 8°, 11, e, da Lei n® 9.250/95, deve ser preservado, por a tanto permitir o ordenamento
juridico tributario, além de constituir incentivo a previdéncia privada.6. Os dispositivos supra-indicados, por admitirem
a dedutibilidade para o efeito ou apuragéo do calculo do imposto de renda, das contribui¢des pagas pelos contribuintes a
entidades de previdéncia privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao imposto de renda, na
fonte e na declaragdo, quando receber os beneficios ou por ocasido dos resgates das operacdes efetuadas. As regras
acima, porém, s6 se aplicam aos recolhimentos e recebimentos operados apds a vigéncia da referida Lei.7. Os
recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de recolhimentos feitos antes da Lei n® 9.250/95, conforme exposto,
ndo estdo sujeitos ao imposto de renda, mesmo que a operagéo ocorra apos a vigéncia da lei. Precedentes desta Corte
Superior.(...) - REsp. 493.793/José Delgado (REsp 479783, Rel. Min. Gomes de Barros).E de se deixar observado
que:1. a falta de homologacéo, a decadéncia do direito de repetir o indébito tributario somente ocorre, decorridos cinco
anos, desde a ocorréncia do fato gerador, acrescido de outros cinco anos contados do termo final do prazo deferido ao
Fisco, para apuracdo do tributo devido;2. ao tempo da Lei 7.713/88, as contribuicGes pagas a previdéncia complementar
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eram descontadas do salario, que soffria tributacdo do Imposto de Renda antes do desconto;3. apds a Lei 9.250/95, foi
permitido ao contribuinte abater as quantias pagas a titulo de contribuicdo a previdéncia complementar ndo mais do
saldrio, e sim do Imposto de Renda;4. na devolugdo dessas quantias, ndo ha incidéncia do Imposto de Renda, se 0
pagamento deu-se pela sistematica da Lei 7.713/88; e;5. 0 imposto s6 incide em relacéo as contribuicdes ocorridas a
partir de janeiro de 1996.Firma-se o entendimento que sobre tudo que foi recebido nos termos da Lei n® 7.713/88, como
adiantamento de parcelas recolhidas até dezembro/95, data em que entrou em vigor a Lei 9.250/95, ndo incide o
Imposto de Renda, o qual sé tem pertinéncia, a partir das parcelas recolhidas de janeiro/96 em
diante.DISPOSITIVOAnNte 0 exposto e pelo mais que dos autos consta, extingo o processo com julgamento do mérito,
nos termos do artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para:a)
condenar a ré a restituir ao autor o imposto de renda indevidamente recolhido, em se tratando de operagdo que se
efetivou na vigéncia da Lei n 7713/88, ou seja, no periodo de 01/01/1989 a 31/12/1995, respeitando-se a prescri¢ao na
forma acima exposta;b) determinar a correcdo monetaria das parcelas segundo reiterado entendimento do STJ, devendo
ser calculada tendo como indexador o IPC, para o periodo de margo/90 a janeiro/91; o INPC, relativamente ao de
fevereiro/91 a dezembro/91; e com base na UFIR, a partir de janeiro de 1992. O indice de janeiro de 1989 é de 42,72%.
(RESP 43.055-0-SP). A partir de 01 de janeiro de 1996, aplica-se a taxa Selic, nos termos do 4° do art. 39 da Lei
9.250/95.Condeno a Unido Federal no reembolso das custas processuais € nos honoréarios advocaticios fixados em 5%
(cinco por cento) do valor da condenagédo.Sentenga sujeita ao reexame necessario.P.R.I.C.

0027472-14.2005.403.6100 (2005.61.00.027472-0) - DE NIGRIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS
LTDA(SP180745A - LUIS CARLOS GOMES DA SILVA E SP188256 - VANESSA REYMAO SCOLESO) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Trata-se de acdo ordindria em que a autora requer a desconstituicdo de langamento fiscal realizado no processo
administrativo n° 13807.002698/00-65, referente a IR do exercicio de 1996, ano calendario 1995, sob a alegacdo de que
ndo foram comprovadas as despesas financeiras pagas a instituices financeiras no periodo de janeiro a maio de 1995.
Juntados documentos de fls. 07/266. Sustenta que os valores foram corretamente escriturados e ja haviam sido
submetidos a fiscalizag8o anterior, sem que tivesse sido constada qualquer irregularidade. Alega que apds a empresa ser
atingida por uma inundacao que destruiu grande parte de seus documentos, a administracéo tributaria procedeu a nova
fiscalizacdo concernente ao mesmo periodo ja fiscalizado e autuou a empresa, ainda que ciente de que os documentos
comprobatdrios das despesas financeiras haviam sido destruidos em inundagdo. A Unido Federal foi regularmente
citada e apresentou contestacdo de fls. 273/278, arguindo como preliminares a falta de interesse de agir e a falta de
documentos essenciais. No mérito sustentou a presuncao de liquidez e certeza da divida inscrita. Réplica de fls.
283/284.Foi deferida a producdo de prova pericial (fls. 289). A autora nomeou assistente técnico e formulou quesitos de
fls. 291/292. As fls. 298/299 requereu a substituicdo do assistente técnico. A Unido Federal formulou quesitos de fls.
294/295, nomeou assistente técnico as fls. 470/471 e requereu sua substitui¢do as fls. 475.Foi apresentada cdpia do
processo administrativo (fls. 307/350). O laudo pericial foi juntado as fls. 479/550. A autora manifestou-se as fls.
555/559 e a Unido as fls. 561/584. E o relatdrio.Decido.Afasto as preliminares suscitadas. A preliminar de falta de
interesse de agir ndo tem qualquer fundamento, pois ao contrario do alegado, a autora ndo busca sentenga normativa,
mas desconstituir ato administrativo que entende ilegal. Afasto ainda a alegacdo de auséncia de documentos essenciais,
uma vez que a copia integral do processo administrativo foi juntada aos autos. No mérito o pedido é procedente.O autor
sustenta a nulidade do débito referente a apropriagdo indevida de despesas financeiras declaradas e ndo comprovadas no
langamento de IR do ano calendario de 1995, uma vez que todos os valores foram regularmente escriturados, tendo sido
objetos de fiscalizacdo anterior. Sustenta ainda que os documentos exigidos pelo fisco foram destruidos em inundacao
devidamente comprovada por laudo emitido pelo corpo de bombeiros.A pericia contabil realizada nos autos constatou a
regularidade da escrituracéo contabil apresentada pela autora. A andlise dos livros fiscais da empresa demonstrou que as
despesas financeiras glosadas foram regularmente escrituradas e que eram compativeis com a movimentacao financeira
do periodo.Por outro lado, verifico que a empresa ja havia sido fiscalizada anteriormente. Ao contrario do alegado pela
Unido em suas manifesta¢des quanto ao laudo, a ficalizagéo anterior referiu-se aos exercicios de 1992 a 1995, conforme
disposto expressamente no termo de encerramento de diligéncia fiscal (fls. 311).Logo, se a propria fiscalizagao
tributaria j& havia procedida a diligéncia anterior em relacdo ao mesmo periodo analisado nesta a¢éo, sem constatar
qualquer irregularidade, mostra-se abusiva a exigéncia posterior de documentos comprovadamente perdidos em
inundac&o. E certo que o artigo 264, paragrafo 1°, do Regulamento do Imposto de Renda - RIR/99, impde, no caso de
perda ou destruicdo de documentos fiscais, a publicacdo em jornal de grande circulacdo de aviso concernente ao fato,
além da informagao em 48 horas ao 6rgdo competente do registro do comércio, remetendo copia da comunicagdo a SRF
de sua jurisdicdo. Embora a autora ndo tenha atendido ao comando normativo, comprovou cabalmente a destruicdo dos
documentos fiscais exigidos na inundacao relatada, através da apresentacdo de certiddo emitida pelo corpo de
bombeiros, que atesta a vistoria realizada na data da enchente (11/02/1999), atingindo o departamento destinado aos
arquivos dos livros e documentos fiscais listados a época pelo contador da empresa (fls. 390/393).Considerando a
ocorréncia incontroversa de for¢a maior, que impossibilitou a apresentagdo dos documentos exigidos pelo fisco, parece
evidente que a autuagdo impugnada dependia de outros elementos que indicassem que as despesas declaradas foram
forjadas pelo contribuinte para diminuir a tributacdo.Contudo, no caso em exame, todos os elementos probatérios
indicam a regularidade fiscal da autora, inclusive o laudo pericial contébil realizado em juizo, que concluiu pela
idoneidade dos livros apresentados, bem como a fiscalizacdo anterior que abrangeu o mesmo periodo e foi encerrada
sem a constatacdo de qualquer irregularidade. A presuncao de legalidade e veracidade dos atos administrativos é
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relativa e no caso em exame deve ser afastada diante dos elementos de prova apresentados pela
autora.DISPOSITIVODiante do exposto, julgo procedente o pedido, nos termos do art. 269, incisos |, do CPC, para
reconhecer a nulidade do débito descrito no PA 13807.002698/00-65, referente a despesas financeiras ndo comprovadas
no periodo de janeiro a maio de 1995, para o célculo do imposto de renda do exercicio de 1995.Condeno a ré ao
pagamento de custas e honorarios, que fixo por equidade em 1% do valor dado a causa, tendo em vista a natureza
juridica da ré.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0023507-91.2006.403.6100 (2006.61.00.023507-9) - MARIA ANNUNCIATA DE VASCONCELOS SIQUEIRA X
ANDREIA APARECIDA SIQUEIRA(SP123204 - FRANKLIN DELANO GAIOFATO E SP124769 - GISLAINE
MARIA DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE) X CAIXA SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO
CASTRO DIAS E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos. Trata-se de Embargos de Declaracdo em que a embargante alega haver contradi¢do na sentenca de fls.
326/329.Alega que os honorarios devem ser reduzidos tendo em vista que ndo deu causa ao ajuizamento da presente
acdo. E o relatdrio. Decido.Os presentes embargos sdo tempestivos e atendem aos demais pressupostos de
admissibilidade recursal, razdo pela qual os conheco. Porém, ndo esté presente a contradicdo alegada, pelo que deixo de
acolhé-los.Pretende a embargante alterar o julgamento por meio de embargos declaratérios. No entanto, seu
inconformismo deve ser combatido através do recurso adequado, se 0 caso.O seguro habitacional é acessorio
obrigatdrio do contrato de financiamento habitacional celebrado entre a embargante e as autoras, ndo havendo a alegada
inexisténcia de causa ao ajuizamento.Diante do exposto, rejeito os embargos em razdo do seu nitido carater infringente.
P.R.I.

0012673-92.2007.403.6100 (2007.61.00.012673-8) - NAOHIKO NAGATA(SP174252 - ALBERTO BRITO
RINALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

O autor ajuizou a presente acdo em face da CEF - Caixa Econdmica Federal, visando a reparacdo dos prejuizos
decorrentes de conduta da ré, que deixou de aplicar o indice de corre¢do correto em suas contas de poupanca n°
00026621-4 (fls. 57/59), n°® 00024177-7 (fls. 60/62) e 00017990-7 (fls. 63/67), nos meses janeiro e fevereiro de 1989,
por ocasido da edicdo do Plano Verdo e, ainda referente a conta de poupancga n® 00017990-7, no més de junho de 1987,
por ocasido da edicdo do Plano Bresser. Pretende a condenagéo da requerida ao pagamento das diferengas verificadas,
mais consectarios. Os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita foram deferidos a fls. 25. Citada, a ré apresenta
contestacdo as fls. 30/39. Réplica as fls. 47/56.0 feito foi sentenciado as fls. 69/77. O pedido foi julgado procedente.O
autor apresentou embargos de declaragdo de fls. 87/88 que foi rejeitado as fls. 90/93, mantendo assim a sentenga tal
como langada.O autor interpds apelagdo de fls. 97/107. Contra-razdes as fls. 112/116.0 acérdao de fls. 122/124 anulou,
de oficio, ar. senten¢a. Foi dado como prejudicada a apelagdo tendo em vista a auséncia de provas da titularidade das
contas nos periodos da corre¢do monetaria pleiteada, bem como da data de contratagdo ou renovacdo.O autor interpds
embargos de declaracdo as fls. 126/128 no qual foram rejeitados as fls. 133/136. Os autos retornaram ao juizo de origem
as fls. 139.0 autor emendou a inicial alterando o valor da causa para R$ 20.364,29 e desistindo das diferengas do Plano
Collor restando apenas o pedido referente ao Plano Bresser e Plano Verdo (fls. 143/144 e 172). A Caixa Econémica
Federal apresentou contestacdo, arguiindo como preliminares a necessidade da suspensdo do julgamento, a
incompeténcia absoluta do juizo em raz&o do valor atribuido a causa, a auséncia de documentos essenciais e a falta de
interesse de agir. Em preliminar de mérito, alegou a prescricao do suposto direito. No mérito propriamente dito
sustentou a improcedéncia do pedido. (fls. 192/210) Em réplica a autora refutou as alegacGes da ré e reiterou os termos
da inicial (fls. 215/231).E o relat6rio.DECIDO.PRELIMINARESConforme dispde o art. 30 da Lei n° 10.259/01,
compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o
valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.O valor atribuido a causa pela parte autora
define a competéncia deste Juizo para processar e julgar a presente demanda, de modo que referida preliminar argtida
pela ré ndo merece guarida.A alegacdo de auséncia de documentos essenciais ndo tem qualquer fundamento, pois o
extrato da caderneta de poupanca foi apresentado pelo autor, permitindo a ré a anélise do contrato através de pesquisa
em seus sistemas, sendo perfeitamente possivel averiguar se o autor realmente era titular da conta poupanca e qual o
indice aplicado para a corre¢do do saldo devedor em cada més. Afasto também a alegacéao de falta de interesse de agir
por ter a CEF apenas cumprido as normas legais, pois trata-se de matéria de mérito e como tal sera analisada.As demais
preliminares ficam prejudicadas, tendo em vista que ndo fazem parte do pedido inicial. Passo a analisar o mérito. No
mérito, o pedido é procedente. Afasto a alegacdo de prescri¢do, uma vez que o prazo prescricional a ser aplicado no
presente caso € de 20 anos. Trata-se de acdo em que se postula o recebimento de correcdo monetaria incidente sobre
depositos em caderneta de poupanca, nos meses de junho de 1987 e janeiro e fevereiro de 1989, de acordo com o IPC.
Como a tematica diz respeito ao proprio crédito, tido como remunerado de maneira insuficiente, ndo incide a prescri¢do
qliinguenal do art. 178, 10, 111, do Cddigo Civil anterior, que disciplina os casos de juros ou prestacdes acessorias
pagdveis anualmente ou em prazo menor.A prescri¢do in casu é vintenaria, por versar sobre a¢do pessoal, aplicando-se a
regra do artigo 177 do Codigo Civil ultrapassado, na forma preconizada pelo art. 2.028 do novo cédigo civil (art. 2028.
Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais de metade do tempo estabelecido na lei revogada).Neste item, oportuno salientar que os autos em
epigrafe foram distribuidos perante o Juizado Especial Federal Civel em S&o Paulo aos 31/05/2007, conforme se
depreende da analise de protocolo da inicial (fls. 02).Vencidas as preliminares e a alegacdo de prescricdo, passo a
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analise do mérito propriamente dito. I - Plano BresserO Decreto-lei 2.290, de 21/11/86, dando nova redacéo ao Decreto-
lei 2.284/86, assegurou as contas do FGTS, até 30 de novembro de 1.986, o reajuste de seus saldos pelo IPC-IBGE. A
partir de entdo passaram a receber 0s rendimentos de acordo com a varia¢do das LBC.A Resolugéo n° 1336, de 11 de
Junho de 1.987 estabeleceu no item Il que o valor da OTN, até o més de dezembro de 1.987, independentemente da data
de sua emissao, sera atualizada mensalmente pelo IPC ou os rendimentos produzidos pela Letras do Banco Central -
LBC, adotando-se o indice que maior resultado obtiver, e, consoante o item |11, que os saldos das Cadernetas de
Poupanca, bem como os do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS e do Fundo de participagéo PIS-PASEP,
continuardo corrigidos pelos mesmos indices de atualizagéo do valor nominal da OTN definidos no item
anterior.Portanto, em junho de 1.987, estava assegurado que a correcdo monetaria das cadernetas de poupanga e do
FGTS estava atrelada ao indice de atualizagdo das OTNs - IPC ou LBC - o que fosse maior. Mesmo assim, a Resolucéo
1.338, de 15/06/87 modificou o critério de corre¢do dos saldos das Cadernetas de Poupanca determinando que os saldos
das cadernetas de Poupanca bem como os do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS e do Fundo de
Participac6es PIS/PASEP, seriam atualizados no més de julho de 1.987, pelo mesmo indice de variacdo do valor
nominal da OTN.Com isto, em julho de 1987, o saldo das contas foram corrigidos de acordo com o rendimento
produzido pelas LBC naquele més (18,02%) e ndo de acordo com o IPC do mesmo més de 26,06%, desafiando,
inclusive, normas do préprio BACEN que determinava a corre¢cdo monetaria de junho, de acordo com o IPC ou LBC - 0
que fosse maior.De conhecimento comezinho o fato de a lei nova ndo poder modificar os critérios de atualizagdo
assegurados pela Lei anterior por ferir os artigos sexto e segundo da Lei de Introdugdo do Cddigo Civil, bem como
garantia constitucional consagrada no inciso XXXVI do artigo 5° da Carta Magna. Acerca dessa matéria vale a pena
registrar as licGes de Serpa Lopes, segunda a qual ...todos os fatos consumados durante a vigéncia da lei anterior, assim
como todas as consequencias deles decorrentes, devam ser por ela regidos... (Comentérios a Lei de Introducao ao
Cadigo Civil, 22 ed., vol. I, p. 286).Nesse sentido, confira-se o entendimento do TRF da 1.2 Regiéo:
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. FUNCIONARIO PUBLICO. REAJUSTE AUTOMATICO DE
SALARIOS DOS DECRETOS-LEIS NS. 2.284 E 2.302, DE 1986. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO, NA
HIPOTESE. REAJUSTE DE VENCIMENTOS PELA UNIDADE DE REFERENCIA DE PRECOS - U.R.P.
SUSPENSAO. INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 1, CAPUT, DO DECRETO-LEI N. 2.425/88, E DOS
ARTIGOS 5, E SEU PARAGRAFO 1, E 6, DA LEI N. 7.730/89.1. O direito ao reajuste automético de 20% de que
tratam os decretos-leis ns. 2.284 e 2.302, ambos de 1986, e mais 6,06% de residuo, apurado no periodo de 1 a 16 de
junho de 1987, sé seriam devidos no fim do més de junho, quando o indice de pregos ao consumidor seria calculado,
porque somente com a publicagéo do decreto-lei n. 2.335, em julho de 1987, instituindo a Unidade de Referencia de
Precos - U.R.P., 0 I.P.C. passou a ser calculado com base na media dos pre¢os apurados entre o dia 15 do més de
referencia e o dia 16 do més imediatamente anterior (art. 19). por isso, durante 0 més de junho havia apenas uma
expectativa de direito e ndo um direito ja adquirido ao reajuste.2. Ademais, pela sistematica do decreto-lei n. 2.284/86,
0 reajuste automatico era apenas uma antecipacao dos aumentos a serem concedidos futuramente, através de
negociagdo, ndo constituindo, destarte, reajuste definitivo, pronto e acabado do salario.3. O pagamento da perda salarial
(26,06%) aos funcionarios publicos, a titulo de reposicéo salarial, em novembro de 1989, por determinacéo da lei n.
7.923, de 12 de dezembro de 1989, ndo representou, in casu, reconhecimento do pedido.4. Inexisténcia de direito
adquirido.5. A inconstitucionalidade do art. 1, caput, do decreto-lei n. 2.425/88, que suspendeu o reajuste mensal de
vencimentos pela Unidade de Referencia de Precos, no meses de abril e maio de 1988, foi reconhecida por este tribunal,
em sessdo plenaria, uma vez que o direito a esse reajuste ja havia incorporado ao patriménio do funcionalismo, desde 1
de margo de 1988, em decorréncia do termino do trimestre anterior (dez./87, jan. e fev./88), em face do disposto no
paragrafo 3 do art. 153 da Constituicdo de 1967, e art. 5, XXXVI, da Constituicdo Federal vigente. 6. A
inconstitucionalidade dos artigos 5 e seu paragrafo 1 e 6, da lei n. 7.730/89, que suspendeu o reajuste mensal de
vencimentos pela Unidade de Referencia de Precos, no més de fevereiro de 1989, foi reconhecida por este tribunal, em
sessdo plenaria, uma vez que o direito a esse reajuste j& havia incorporado ao patriménio do funcionalismo, desde 1 de
dezembro de 1988, em decorréncia do termino do trimestre anterior (set., out. e nov./88), em face do disposto no artigo
5, XXXV, da Constituicdo Federal vigente. 7. O pagamento, com juros e corre¢cdo monetéria, dos reajustes
mencionados nos itens 5 e 6, a partir das datas dos cancelamentos indevidos, e uma consequéncia logica do
reconhecimento da inconstitucionalidade dos dispositivos legais citados. O calculo da correcdo monetaria, contudo, ndo
deve obedecer aos indices de reajuste da caderneta de poupanca. 8. Apelo do autor provido em parte.9. Recurso da
Uni&o Federal e remessa oficial improvidos.10. Decis&o parcialmente reformada.(TRF - PRIMEIRA REGIAO - AC -
APELACAO CIVEL - 01079877 - Processo: 199201079877 UF: AC - PRIMEIRA TURMA - DJ 17/05/1993 Pég:
17998 - Relator(a) JUIZ PLAUTO RIBEIRO) Il - Plano VerdoO contrato de depdsito em caderneta de poupanga é
contrato de adesao que reclama o transcurso do prazo de 30 (trinta) dias para gerar rendimentos. Feito o depdsito, 0
negdcio se aperfeicoa, produzindo seus efeitos no término dos 30 (trinta) dias. Esses efeitos juridicos ndo podem ser
modificados por normas editadas no curso do periodo de aquisi¢do, sob pena de malferimento a ato juridico
perfeito.Disso se extrai que, as cadernetas de poupanca contratadas ou renovadas no periodo compreendido entre 1.°¢
15 de janeiro de 1989, antes, portanto, da entrada em vigor da MP n.° 32/89 (convertida na Lei n.° 7.730/89), aplicam-se
as regras anteriormente vigentes. Significa dizer que os critérios de calculo dos rendimentos da poupanca estabelecidos
por aquela medida proviséria s6 se aplicam aos contratos firmados ou renovados ap6s sua vigéncia (16 de janeiro de
1989).Nesse sentido, confira-se o entendimento do STJ e do TRF da 2.2 Regi&o:ECONOMICO. CADERNETA DE
POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. CRITERIO. IPC DE JANEIRO DE 1989 (42,72%). PRESCRICAO DOS
JUROS. INEXISTENTE.I - O Superior Tribunal de Justica ja firmou, em definitivo, o entendimento de que no célculo
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da correcdo monetaria para efeito de atualizacdo de cadernetas de poupanca iniciadas e renovadas até 15 de janeiro de
1989, aplica-se o IPC relativo aquele més em 42,72% (Precedentes: REsp n.° 43.055-0/SP, Relator Ministro Sélvio de
Figueiredo Teixeira, DJU de 20.02.95). Todavia, nas contas-poupanca abertas ou renovadas em 16 de janeiro de 1989
em diante, incide a sistematica estabelecida pela Lei n.° 7.730/89 entdo em vigor.Il - Recurso conhecido e parcialmente
provido.(STJ, 42 T., REsp n.° 281666, Rel. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 19.2.01, p. 182)PLANO VERAO E
PLANO COLLOR - LEIS N.° 7.730/89 E 8.024/90 - POUPANCA - CORRECAO MONETARIA - ATUALIZACAO
PELO IPC DE JANEIRO DE 1989 (42,72%) E DE MARCO DE 1990 - CABIMENTO - LEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.1. O contrato de depdsito em caderneta de poupanga é celebrado
entre o depositante e a instituicdo financeira depositaria, que € responsavel pela aplicagdo dos juros legais e atualizacdo
monetaria do valor depositado.2. A Medida Provisoria n.° 32, de 16.01.89, convertida na Lei n.° 7.730/89, que instituiu
o cruzado novo, determinou o congelamento de precos e estabeleceu regras de desintoxicagdo da economia, ndo poderia
retroagir para atingir ato juridico perfeito concretizado antes de sua vigéncia, ndo se incluindo, portanto, na regra
prevista no art. 17, |, do referido diploma legal, as cadernetas de poupanca com data-base anterior a 16 de janeiro de
1989.(...)(TRF 2, 1.2 Seg¢do, EIAC, Proc. n.° 93.02.16408-0, Rel. Juiz PAULO BARATA, DJ de 23.9.99)0O indice, como
critério utilizado para a correcdo, integra ato juridico perfeito do qual germina direito adquirido, estratificado no
momento em que a conta é aberta ou renovada, sob a incidéncia de um referencial legal, prevendo periodicidade do
reajuste e o parametro medidor da inflagdo. Normas posteriores que modifiquem o indice pactuado, eis que vigente no
momento da contratacdo, somente se aplicam para o futuro.N&o resta divida, portanto, de que assiste a autora o direito a
correcdo, no més de fevereiro de 1989, de acordo com o IPC e pelo percentual de 42,72%, do saldo que possuia na
conta de poupanga com data de aniversario anterior a vigéncia da MP n.° 32/89.Indiscutivel é, em suma, o direito da
autora a corre¢do do saldo que possuia em caderneta de poupanga, contratada ou renovada em data anterior a 16 de
janeiro de 1989, no més de fevereiro/89, pelo percentual de 42,72%, correspondente ao IPC ajustado de janeiro/89.Do
exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o mérito, com fundamento no artigo 269, I, do CPC e
condeno a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a pagar ao autor a diferenca entre a variacdo do IPC nos meses de junho
de 1987 (26,06%) na conta de poupanca n°® 00017990-7 e janeiro de 1989 (42,72%) nas contas de poupanca n°
00026621-4, n° 00024177-7 e n° 00017990-7, aquele creditado nas contas da autora com periodo inicial até o dia 15 de
junho de 1987 e 15 de janeiro de 1989.0s valores apurados serdo corrigidos monetariamente de conformidade com a
Resolugdo n°. 561/07 do Conselho da Justica Federal. Condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios, que fixo em
10% do valor da condenagéo.P. R. I.

0001524-94.2010.403.6100 (2010.61.00.001524-1) - ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP126835B - DIANA COELHO BARBOSA E SP142138 - RENE LUIZ MODA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos.Trata-se de a¢do ordinaria proposta pela Assembléia Legislativa do Estado de S&o Paulo visando declarar a
inexisténcia do débito correspondente a fatura n® 8005722754, bem como sua anulagdo.Sustenta ter firmado contrato
com a ré para franqueamento de objetos, por 60 meses, mas em razéo de fatura especifica, que entende inexigivel,
estaria correndo o risco de ter o seu contrato interrompido. Juntou documentos.Regularmente citada, a ré apresentou
contestacdo alegando em preliminares a ilegitimidade ativa da Assembléia Legislativa do Estado de S&o Paulo,
colacionando diversos julgados do ¢. Superior Tribunal de Justica e a auséncia de prova do alegado. No mérito, pugnou
pela improcedéncia da acdo (fls. 218/241).Houve oferta de réplica pela autora as fls. 245/270, acompanhada de
documentos.Foi requerido pelas partes o julgamento antecipado da lide.E o breve relatério. Decido.Ausentes 0s
requisitos para o normal processamento da acéo neste Juizo. Como a propria ré salienta, a autora é parte integrante da
pessoa juridica estatal, ou seja, mero érgao do Poder Estadual (v. inclusive fls. 17), sendo inegavel a sua ilegitimidade
ativa, posto que a questao ndo fere suas prerrogativas institucionais. Somente a fazenda publica do Estado de S&o Paulo
poderia intentar a presente agdo, que se vincula ndo a area-fim do legislativo estadual, mas a area secundaria, de
suporte, ainda que relevante como qualquer outra area de um 6rgéo publico. Diante disso, ainda que presente o interesse
da Assembléia Legislativa em ver solucionada a questdo, demonstra-se inviavel o prosseguimento do processo e
inadmissivel a analise do mérito ante a auséncia de uma das condi¢des da acdo. Nesse sentido, confira-se precedente
jurisprudencial do Egrégio Superior Tribunal de Justica:AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 949899Relator(a) ARNALDO ESTEVES LIMA Sigla do 6rgéo STJ Orgio julgador QUINTA TURMA
Fonte DJE DATA:02/02/2009 Decisao Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer. Ementa DIREITO ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. APOSENTADORIA.
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO. CAPACIDADE RECURSAL. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Doutrina e jurisprudéncia entendem que as Casas Legislativas -
camaras municipais e assembléias legislativas - tém apenas personalidade judiciaria, e ndo juridica. Assim, podem estar
em juizo tdo-somente na defesa de suas prerrogativas institucionais. Nao tém, por conseguinte, legitimidade para
recorrer ou apresentar contra-razdes em acao envolvendo direitos estatutarios de servidores. 2. Tratando-se a hipotese
dos autos de acdo ordinaria em que o autor, ocupante de cargo em comissao no quadro de servidores da Assembléia
Legislativa do Estado de S&o Paulo, pleiteia o reconhecimento de seu direito a aposentadoria, a legitimidade para
interpor o recurso especial contra acorddo que julgou procedente em parte o pedido é da Fazenda Publica do Estado de
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Séo Paulo, tendo em vista que tal matéria extrapola a mera defesa das prerrogativas institucionais da Assembléia
Legislativa, assim compreendidas aquelas eminentemente de natureza politica. Precedentes do STJ. 3. Agravo
regimental improvido. Com efeito, sendo desnecessarias maiores delongas, em face do acima relatado, é possivel
verificar-se a manifesta ilegitimidade ativa da autora Assembléia Legislativa do Estado de S&o Paulo para demandar em
nome proprio direito formalmente alheio (pertencente ao Estado de S&o Paulo, ente federado, posto que ausente
personalidade juridica que possibilite a mesma ajuizar a presente agdo no lugar do préprio Estado que é componente
(CPC, art. 12).ANTE O EXPOSTO, julgo o processo EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Honorérios advocaticios no valor de trezentos e cinquenta reais (R$
350,00), consoante o disposto no artigo 20, 4°, do CPC. Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo observadas as
formalidades legais.P.R.I.C.

0002176-14.2010.403.6100 (2010.61.00.002176-9) - ANTONIO WALTHER CIARAMELLO BUZZ0O X SALVADOR
SALUSTIANO MARTIM X ANTONIO CREPALDI X OLAVO APARECIDO DA SILVA(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.Cuida-se de acdo ordinéria proposta com a finalidade de assegurar a incidéncia de juros progressivos nos saldos
das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo dos autores, nos termos da legislacéo vigente.A
inicial veio acompanhada de documentos.Em contestacdo, a CEF alegou, em preliminares, auséncia de interesse de agir
e pagamento administrativo de indices. No mérito, pugnou pelo desacolhimento da pretensdo, tendo em vista que 0s
expurgos inflaciondrios ja foram reconhecidos, da prescri¢do dos juros progressivos, da ndo incidéncia dos juros
moratorios e dos honorarios advocaticios.Houve réplica.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista tratar-se
de matéria de direito, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, passo a analisar a matéria.Da
caréncia da acdo: auséncia de interesse de agirA preliminar de caréncia de acdo ndo merece ser acolhida. O fato de Lei
Complementar n°® 110/2001 autorizar a formalizacdo de acordo para que certos indices sejam creditados na conta do
autor administrativamente ndo tira o interesse de agir na presente acdo. Ora, a Lei estipula somente alguns indices dos
que normalmente séo discutidos e estipula véarias condigdes e prazos para o creditamento. Todas estas condi¢des e
principalmente a necessidade de formalizacdo do acordo demonstram a incerteza da ocorréncia do futuro evento que
causaria a falta de interesse de agir (que seria superveniente). Assim rejeito a preliminar.As demais preliminares ficam
prejudicadas, tendo em vista que ndo fazem parte do pedido inicial. DO MERITOA Lei n° 5.107/1966 criou o Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo - FGTS e seu artigo 4° regulou a forma de como ocorreria a atualizagdo do saldo das
contas, sendo prevista a progressividade - inicialmente em 3% a.a. e chegando, apds onze anos de permanéncia do
trabalhador, a 6% a.a.A Lei n®5.705, de 21 de setembro de 1971, alterou a Lei n® 5.107/1966, estabelecendo uma taxa
de capitalizacéo dos juros de 3% ao ano, respeitada a progressdo dos juros das contas dos empregados optantes
existentes a data da publicacéo da lei modificadora.Por fim, a Lei 5.958/1973 possibilitou a opcéo retroativa pelo
regime dos juros progressivos, aqueles trabalhadores que deixaram de fazer op¢do pelo regime, mas detinham vinculo
empregaticio com inicio anterior a 21/09/1971, nos termos do art. 1°. Diante da repeticdo da matéria sobre a aplicacéo
de juros progressivos as contas de FGTS, o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a Simula 154, que assim
dispbe:Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°. 5.958, de 1973, tém direito & taxa progressiva de juros, na forma
do art. 4°. da Lei n°. 5.107, de 1966.A Lei n® 5.705 em 21 de setembro de 1971, em seu art. 1°, derrogou a aplicacdo de
juros progressivos previstos pela Lei 5.107/1966, mas garantiu o direito adquirido (art. 2°), concluindo-se, entdo, que
somente os trabalhadores com vinculo de emprego até a data da publicacdo daquela lei e opcéo ao regime do FGTS tém
direito a sua aplicagdo. A Simula 154 do STJ garante o direito de aplicacdo dos juros progressivos aos trabalhadores
com opcao retroativa, nos termos da Lei n°. 5.958/1973. Tal opcéo representa a passagem do regime de estabilidade,
previsto na legislacdo trabalhista para o regime de protecdo ao desemprego pelo Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo - FGTS, criado pela Lei 5107/1966.A Lei n°. 5.958/1973 garante a opg&o retroativa ao regime do FGTS, mas a
opc¢do somente serd vélida se o trabalhador tiver vinculo empregaticio no periodo em que havia previsao de juros
progressivos (entre as Leis n® 5.107/1966 e 5.705/1971) e tais juros serdo creditados desta forma apenas enquanto o
trabalhador permanecer em tal vinculo (art. 2°, paragrafo Unico da Lei 5.705/1971). Além disso, o titular da conta deve
ter permanecido por no minimo dois anos no mesmo vinculo empregaticio, quando os juros passaram de 3% para
4%.Face a argumentacdo acima, para o deferimento do pedido incidéncias de juros progressivos, devem ser
preenchidos, concomitantemente, 0s seguintes requisitos:1) vinculo empregaticio com inicio até 22.09.1971;2)
permanéncia neste vinculo por mais de dois anos;3) que o término do vinculo iniciado antes de 22/09/1971 esteja dentro
do prazo de prescricdo trintendria, considerando que a mudanga de empregador acarreta extingao do direito a taxa
progressiva de juros em relagdo ao novo vinculo (art. 2° pardgrafo Gnico da Lei n° 5.705/1971); 4) opcéo pelo FGTS,
seja nos termos da redagdo originaria da Lei n® 5.107/1966, seja pela opgdo retroativa nos termos da Lei n°
5.958/1973.Com relagdo ao prazo prescricional, registre-se que a Jurisprudéncia aponta a favor da tese de que a
obrigacdo da instituicdo gestora renova-se a cada prestacdo em que se recusou a proceder a capitalizagdo dos juros,
renovando-se, assim, o prazo prescricional. Somente ocorre a prescri¢do das parcelas anteriores aos 30 (trinta) anos da
data do ajuizamento da a¢do. Nesse sentido ha vérios julgados do E. STJ e da E. Turma Nacional de Uniformizag&o de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais.No caso concreto, 0s autores preenchem todos 0s requisitos acima. No
entanto, como a prescri¢do atingiu apenas algumas parcelas vencidas, o pedido deve ser julgado parcialmente
procedente.Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar a Caixa Econémica
Federal a aplicacdo dos juros progressivos, nos termos do art. 4° da Lei n.° 5.107/1966, ressalvadas as hipéteses de
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pagamento administrativo, da seguinte forma:a) pagar a diferenca entre os valores pagos e os efetivamente devidos,
durante o periodo em que manteve o vinculo empregaticio, de acordo com as provas dos autos, submetido as regras das
Leis n°5.107/1966, n° 5.705/1971 e n® 5.958/1973; b) observar a prescricdo trintenaria, contada de forma retroativa e
tendo como termo inicial a data da propositura da agdo; Havendo conta(s) encerrada(s), 0 pagamento da diferenca sera
feito em dinheiro ou mediante depdsito comprovado nos autos.Sobre os valores a serem pagos ou escriturados incidira
correcdo monetaria, calculada desde o recolhimento até a data do efetivo pagamento, na forma prevista no Manual de
Calculos da Justica Federal em vigor nesta data. Com o transito em julgado, devera o devedor, automaticamente, dar
cumprimento a obrigacéo de fazer a qual foi condenado, no prazo de 60 dias, nos termos do art. 475, | do Cddigo
Processo Civil. Sem condenagdo em honordrios advocaticios, diante dos termos do artigo 29-C da Lei n 8.036/1990,
incluido pela Medida Provisoria n 2.164/01.P.R.1.C.

0007340-57.2010.403.6100 - MASARU HAMASAKI(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO E SP223647 -
ANDERSON TADEU DE SA E SP266818 - ANDRE TALLALA GEGUNES E SP283856 - ANA MARIA
SANTANA SALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Vistos.Cuida-se de acdo ordinaria proposta com a finalidade de assegurar a incidéncia da correcdo monetaria nos saldos
das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico do autor, que sustenta, em sintese, o direito as
aludidas diferencas, subtraidas em decorréncia da implantacdo de sucessivos planos econdmicos, que ignoraram a real
inflacdo ocorrida nos periodos indicados, melhor retratada pelos indices do IPC, cuja aplicacdo pretende. Requer
também, a aplicacdo dos juros progressivos de acordo com a legislagdo vigente.A inicial veio acompanhada de
documentos.Em contestacdo, a CEF alegou, em preliminares, auséncia de interesse de agir e pagamento administrativo
de indices. No mérito, pugnou pelo desacolhimento da pretensdo, tendo em vista que os expurgos inflacionarios ja
foram reconhecidos, da prescri¢do dos juros progressivos, da ndo incidéncia dos juros moratdrios e dos honoréarios
advocaticios.Houve réplica.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista tratar-se de matéria de direito, nos
termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, passo a analisar a matéria.Da caréncia da acdo: auséncia de
interesse de agirA preliminar de caréncia de acéo ndo merece ser acolhida. O fato de Lei Complementar n° 110/2001
autorizar a formalizacdo de acordo para que certos indices sejam creditados na conta do autor administrativamente ndo
tira o interesse de agir na presente a¢do. Ora, a Lei estipula somente alguns indices dos que normalmente sdo discutidos
e estipula varias condicGes e prazos para o creditamento. Todas estas condi¢Ges e principalmente a necessidade de
formalizacdo do acordo demonstram a incerteza da ocorréncia do futuro evento que causaria a falta de interesse de agir
(que seria superveniente). Assim rejeito a preliminar.Da prescri¢do de juros progressivos A taxa progressiva de juros é
devida exclusivamente aos depositos de trabalhadores que mantinham relagdo empregaticia em 11/12/73 e que optaram
retroativamente pela taxa progressiva, ou que tenham optado pelo FGTS na vigéncia da n 5.107/66.Entretanto, a op¢édo
do autor foi formalizada em 01/04/1970 (fls.44) e a acdo foi distribuida em 05/04/2010, ou seja, ocorreu o lapso
temporal de mais de 39 anos, e tratando-se de prescri¢do trintenaria (Siumula n 210/STJ) ndo h4 direito a ser amparado.
Preliminar acolhida.As demais preliminares ficam prejudicadas, tendo em vista que ndo fazem parte do pedido
inicial.DO MERITORegistro, por oportuno, que a legislacéo disciplinou reiteradamente a correcdo monetaria no
periodo abrangido pela presente agdo: Decreto-lei n. 2.284/86 (IPC), Decreto-lei n. 2.290/86 (Letras do BACEN), Lei n.
7.738/89 (a partir de fevereiro de 1989 deveriam ser utilizados os mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanca
e, a partir de maio/89 a variacdo do IPC do més anterior), Lei n. 7839/89 (mesmos indices aplicados aos depositos em
poupanca) e a Lei n.° 8.036/90 até a edi¢do da Lei n.° 8.880/94.0 Decreto n 59.820/66, que regulamentou o FGTS, no
artigo 19 estabeleceu a corregcdo monetaria, conforme critérios do SFH, cabendo ao BNH expedir as instrucdes
necessarias, além de juros, ambos trimestralmente.O Decreto n 76.750/75 determinou a trimestralidade da incidéncia de
juros e corre¢do monetaria.A Resolugdo n 07 do Conselho Curador do FGTS, de 09.12.75, fixou a ORTN como indice a
ser aplicado.O artigo 12 do Decreto-Lei n 2.284, de 10.03.86 fez com que os saldos do FGTS, a partir de 1°.03.86,
passassem a ser reajustados pelo IPC, instituido pelo artigo 5° dessa lei, sob critérios do Conselho Monetario Nacional -
CMN, trimestralmente, e que deixassem de acompanhar o calendério civil e os créditos fossem efetuados em fevereiro,
maio, agosto e novembro.O Decreto n 92.492, de 25.03.86, ordenou que os saldos do FGTS, em 28.02.86, deveriam ser
acrescidos de corre¢cdo monetaria de 32,92% e de juros, ambos calculados sobre o saldo-base, consoante a legislagédo
pertinente, para posterior conversdo em cruzados, sem computar eventual variacdo negativa do IPC.O Decreto-Lei n
2.290, de 21.11.86, madificou o artigo 12 do diploma retro-referido e garantiu o IPC, apurado pelo IBGE, até 30.11.86
e, a partir de entdo, os rendimentos far-se-iam pelas LBCNs.O Decreto-Lei n 2.311, de 23.12.86, alterou o0 apontado
artigo 12 para dizer que os rendimentos seriam calculados pelas LBCNs ou outro indice que viesse a ser estabelecido
pelo CMN. Porém, até 30.11.86, os saldos seriam reajustados pelo IPC.O indice que melhor espelhava a perda do valor
da moeda corrente no pais era o Indice de Precos ao Consumidor-IPC apurado pela Fundagio IBGE.A corre¢io
monetaria se constitui em mera atualizacao do poder aquisitivo da moeda, aviltada pela inflagéo, sendo uma imposigao
juridica, ética e social. Com efeito a corre¢cdo monetaria ndo caracteriza um plus no valor monetario, mas mera
atualizacdo de cifra. Assim, entendo que deveria ser adotado o indice que melhor reflita a defasagem do poder
aquisitivo da moeda ocorrido no periodo questionado, para a correcdo das contas de FGTS.Neste diapaséo, a Corte
Especial firmou entendimento para admitir que a correcdo monetaria dos saldos do FGTS seja calculada pelo IPC,
indice que melhor reflete a realidade inflacionaria (cf. Resp n. 203.123, STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Gomes de
Barros, v.u., DJ 28/06/99, pag.64). Tal orientacdo decorre da interpretacdo dada aos dispositivos da Lei n.° 7.738/89 e
7.839/89, de modo que a correcdo do saldo das contas vinculadas deveria ter sido feita mensalmente, nos meses ali
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fixados, utilizando-se a partir de fevereiro de 1989 os mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanca, e, a partir
de maio de 1989, a variacdo do IPC do més anterior.Assim se manifestaram as Cortes Superiores, cujo teor explicita
detalhadamente a procedéncia da presente demanda:FGTS. CORRECAO MONETARIA. Longe fica de vulnerar a
Carta da Republica acérdao mediante o qual se reconheceu o direito a correcéo do saldo da conta vinculada do FGTS,
considerada a inflagdo de junho de 1987, janeiro de 1989, abril e maio de 1990 (STF, AR no RE n.° 242.129-5/RS, Rel.
Min. Marco Aurélio, DJ 25/06/99, p. 23).FGTS. SALDO DAS CONTAS VINCULADAS. CORRECAO
MONETARIA. APLICABILIDADE DO IPC. JUNHO/87, JANEIRO/89, MARCO, ABRIL E MAIO/90 E
FEVEREIRO DE 1991. PERCENTUAIS.1. A CORRECAO MONETARIA NAO CONSTITUI-SE EM UM PLUS,
SENDO TAO-SOMENTE A REPOSICAO DO VALOR REAL DA MOEDA.2. O IPC E O INDICE QUE MELHOR
REFLETE A REALIDADE INFLACIONARIA DO PERIODO CONSTANTE DOS AUTOS.3. OS SALDOS DAS
CONTAS VINCULADAS DO FGTS IN CASU DEVEM SER CORRIGIDOS PELOS PERCENTUAIS DE 26,06%,
42,72%, 84,32%, 44,80%, 7,87% E 21,87% CORRESPONDENTES AOS IPCS DOS MESES DE JUNHO/87,
JANEIRO/89, MARCO, ABRIL E MAIO DE 90 E FEVEREIRO DE 91, RESSALVANDO-SE SER IMPERIOSO
DESCONTAR OS PERCENTUAIS JA APLICADOS A TITULO DE CORREGCAO MONETARIA NOS
SUPRACITADOS.4. E A CEF PARTE LEGITIMA PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DAS DEMANDAS
RELATIVAS AO FGTS.5. NAO HA LITISCONSORCIO PASSIVO SUCESSORIO, EM TAIS QUESTOES, COM
BANCOS DEPOSITARIOS PARTICULARES.6. RECURSO DOS PARTICULARES PROVIDO E RECURSO DA
CEF IMPROVIDO. (REsp n.° 142.871/SC, STJ, 12 Turma, Relator Ministro José Delgado, v. u., j. 11/12/97, DJ
23/03/98, pag. 32).Contudo, me curvo a decisdo prolatada pela nossa corte suprema em nome da celeridade e economia
processual. A matéria ja ndo comporta maiores discussdes, a partir do julgamento do RE 226.855, ocorrido em 31 de
agosto de 2000, onde o Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal, decidiu sobre a matéria, admitindo ser devido
0s seguintes indices, a seguir discriminados. Com fundamento nesta deciséo, reformulo meu posicionamento
anterior.De acordo com o resultado deste julgamento, 0 FGTS tem natureza estatuaria e ndo contratual (diferente da
caderneta de poupanca), ndo havendo direito adquirido a regime juridico e, assim, os indices de correcdo monetaria
devem ser os especificados pela legislacdo. Ficou mantido o indice do valor do IPC de 42,72% referente ao Plano
Verdo, més de janeiro de 1989, pois houve lacuna nas Medidas Provisorias n°32 e 38/89 em relagdo a este més. Foi
mantido também para o Plano Collor I, més de abril de 1990, o indice do IPC de 44,80%, pois as Medidas Provisorias
n°180 e 184/90 que alteraram a Lei n 8.204/90 ndo foram convertidas em lei.Com fundamento neste paradigma, que
adoto como razédo de decidir, reconhego como devido apenas os indices de janeiro de 1989, no percentual de 42,72%,
referente ao Plano Verdo, e abril de 1990, no percentual de 44,80%, nos termos da exata decisdo do Supremo Tribunal
Federal. Em relacéo a taxa de juros, a entrada em vigor do novo Caédigo Civil (Lei 10.406/2003), foi revogada a
disposicdo anterior e estabelecido, em seu art. 406, que 0s juros moratdrios, quando ndo forem convencionados, ou
quando provierem de determinacéo de lei, serdo fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento
de impostos devidos a Fazenda Publica.Confira-se precedentes jurisprudenciais:EMENTACIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. FGTS. CORREGAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APLICABILIDADE DA NORMA DO ART. 29-C DA LEI 8.036/90, INTRODUZIDA PELA MP
N 2.164/2001, AS ACOES AJUIZADAS A PARTIR DO INICIO DE SUA VIGENCIA.. . . . 8. Os juros moratorios s&o
devidos, a contar da citacdo, a taxa de 1% (um por cento) ao més (art. 406 do Cédigo Civil de 2002), uma vez que o ato
citatorio ocorre em plena vigéncia da Lei 10.406/2002 (novo Cadigo Civil). Precedentes desta Corte.9. . . .10. Apelacao
da CEF improvida. 11. Recurso Adesivo do Autor parcialmente provido.(TRF 22 REGIAO, APELACAO CIVEL -
281800Processo: 200202010089462/RJ, SEXTA TURMAData da decisdo: 06/10/2004 Documento: TRF200131337
Fonte DJU DATA:23/11/2004 PAGINA: 203 Relator(a) JUIZ ANDRE FONTES)Ementa DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. FGTS. JUROS DA MORA. APLICACAO DO CRITERIO
ESTABELECIDO NO NOVO CODIGO CIVIL INDEPENDE DE PREVIA MANIFESTACAO JUDICIAL.I - A
alteracdo do critério de calculo dos juros da mora preconizada pelo advento do Novo Cédigo Civil independe de prévia
manifestagdo judicial para autorizar a sua incidéncia.ll - Os juros da mora devem ser fixados na base de 0,5% ao més,
contados a partir da citacdo, até o advento do Novo Codigo Civil, quando estes deverao ser fixados em 1° ao més, nos
termos do art. 406, do mencionado diploma legal.lll - Embargos de declaracio desprovidos. TRF 32 REGIAO,
APELACAO CIVEL - 923166Processo: 200061070044534/SP, QUINTA TURMAData da decisdo: 29/11/2004
Documento: TRF300090007 Fonte DJU DATA:18/02/2005 PAGINA: 346 Relator(a) JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOW) Ementa. FGTS. EMBARGOS A EXECUCAO. LIQUIDACAO. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. CITACAO. CORRECAO MONETARIA. SUMULA 252/STJ. INDICES NAO DISCUTIDOS
PELA SENTENCA EXEQUENDA. INCLUSAO. Nas demandas de corregio monetaria dos saldos de contas
vinculadas do FGTS, os juros moratérios sdo devidos a partir da citacdo, sendo irrelevante a disponibilizago ou ndo da
quantia depositada. Precedentes jurisprudenciais. Incorporada a diferenca da corre¢do monetaria as contas vinculadas do
FGTS, considerando a data em que o crédito deveria ter sido feito e ndo foi, sobre ele incidird a correcdo monetéria, nos
termos da Sumula n° 252/STJ. Inexistindo na sentenca exeqiienda fixacao de determinado indice inflacionario e ndo
havendo homologag&o de célculos de liquidacéo, pode ser pleiteado, na execucdo, a incidéncia do IPC para corrigir o
débito. Recurso provido.(STJ, RESP-432040, Processo: 200200492790/PR, 128 TURMA, Documento: STJ000461368,
DJ 18/11/2002, pag.165, Relator: Min. GARCIA VIEIRA). DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL em relagdo a Caixa Econémica Federal, a quem condeno a atualizar as contas de
depésitos do FGTS do autor, mediante escrituracdo contabil, pelos indices do IPC para os meses de JANEIRO/89 com
42,72% e ABRIL/90 com 44,80% (abatidos os percentuais ja aplicados por outro indice), observados os periodos
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mencionados na inicial, descontando-se 0s percentuais acaso concedidos administrativamente. O pedido € julgado
improcedente em relacdo aos juros progressivos.Havendo conta(s) encerrada(s), o pagamento da diferenca sera feito em
dinheiro ou mediante dep6sito comprovado nos autos.Sobre os valores a serem pagos ou escriturados incidira correcao
monetaria, calculada desde o recolhimento até a data do efetivo pagamento, na forma prevista no Manual de Calculos
da Justica Federal em vigor nesta data. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, diante dos termos do artigo 29-C
da Lei n 8.036/1990, incluido pela Medida Proviséria n 2.164/01.P. R. I. C.

MANDADO DE SEGURANCA

0003451-03.2007.403.6100 (2007.61.00.003451-0) - DE NIGRIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS
LTDA(SP156411 - MARCOS ROSSINI DE ARAUJO E SP180745A - LUIS CARLOS GOMES DA SILVA) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca em que a impetrante requer o cancelamento dos débitos descritos na inicial.
Requereu liminarmente o reconhecimento do seu direito a expedi¢do de Certiddo Negativa de Débitos, necessaria a
consecucgdo de seus objetivos sociais.Sustenta que teve seu pedido de certiddo negado pelas autoridades impetradas por
existirem em seu nome seis inscrigdes em divida ativa. Contudo, alega que uma das inscrigdes € objeto de execucao
fiscal, havendo regular penhora nos autos, e os demais débitos apontados foram regularmente pagos ou compensados,
tendo sido apresentados os comprovantes perante as autoridades fiscais antes mesmo das inscrigdes.Juntados
documentos de fls. 07/148.A liminar foi inicialmente indeferida (fls. 157/158). Contudo, tendo em vista o requerimento
de depdsito judicial dos valores discutidos formulado pela impetrante (fls. 203/204), a deciséo foi reconsiderada,
autorizando-se o depdsito e a suspensao da exigibilidade tributaria, com a expedi¢éo de certidao de regularidade fiscal
(fls. 235/236). O depdsito foi comprovado as fls. 240/241.Devidamente notificadas, as autoridades impetradas
prestaram informacdes de fls. 164/172 e 221/228, sustentando a legalidade da conduta impugnada, tendo em vista a
existéncia de débitos fiscais pela impetrante. O procurador da Fazenda Nacional manifestou-se novamente as fls.
249/251 para informar o cumprimento da liminar e de pendéncias quanto a débitos ndo inscritos que sequer foram
mencionados no feito. Intimados para se manifestarem quanto a suficiéncia dos depdsitos, as autoridades impetradas
manifestaram-se as fls. 313/315 e 339.0 Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 274/276 requerendo a
retificagdo do valor atribuido a causa e a complementacao de custas. Em parecer de fls. 348/353 requereu o
prosseguimento do feito, mas ndo se manifestou quanto ao mérito, sob o fundamento de que ndo ha interesse publico
que justifique sua intervencdo no feito. E o relatério. DECIDO.Verifico que o cerne da controvérsia se cinge ao direito
da Impetrante de ter cancelados os débitos discutidos nesta agdo e obter Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de
Negativa, necessaria a consecuc¢do de suas atividades.Analisando os autos, entendo ndo assistir razao a impetrante, pois
a alegada regularidade fiscal ndo foi comprovada, ao contrario, a existéncia de débitos restou demonstrada.O Cddigo
Tributério Nacional prevé expressamente a expedicao de certiddo negativa e a positiva com efeitos de negativa, em seus
artigos 205 e 206, respectivamente:Art.205 - A lei podera exigir que a prova de quitacdo de determinado tributo, quando
exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as
informacdes necessarias a identificacdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negédcio ou atividade e indique o
periodo a que se refere o pedido.Paragrafo Unico - A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos em que tenha
sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data de entrada do requerimento na reparticdo.Art. 206 - Tem
os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos nao vencidos, em curso
de cobranca executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa. Dispe, ainda, 0
artigo 151 do CTN:Art.151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:l - moratéria;ll - o dep6sito do seu
montante integral;l11 - as reclamagdes e 0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario
administrativo;1V - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranca;V - a concessdo de medida liminar ou de
tutela antecipada, em outras espécies de acdo judicial;VI - o parcelamento.A Autoridade Impetrada, ao negar a
expedicéo da certiddo prevista nos artigos 205 e 206, do Codigo Tributario Nacional, cumpriu sua obrigacdo legal.Pela
andlise da documentaco acostada aos autos, verifico que a impetrante possui débitos em cobranga acerca dos quais ndo
havia qualquer comprovacédo de pagamento ou suspensdo da exigibilidade.Os débitos inscritos sob o n° 80.6.05.052936-
65 e n°80.2.05.037279-01 sdo objetos da execucdo fiscal n° 2005.61.82.054746-2 processada perante a 4° Vara de
Execucdes Fiscais em Sao Paulo. A impetrante alega que houve oferecimento de penhora nos autos com a consequente
suspensao da exigibilidade tributaria. Contudo, ndo foram apresentados os documentos exigidos pela fiscalizagao
tributaria para comprovar tal alegagdo. A Portaria 724/2005 imp&e a necessidade de apresentacdo do termo ou auto de
penhora, laudo de avaliacdo, além da certiddo de objeto e pé do processo de execugdo ou extrato do andamento
processual que comprovem a manutencgdo atual da penhora.Logo, a eficcia da penhora ndo foi demonstrada
administrativamente, de forma que ndo houve ilegalidade na negativa de expedi¢do de CND com fundamento nos
referidos débitos. Ainda que o Juizo tenha, em sede de liminar, acolhido as alegacdes da impetrante quanto a penhora
realizada nos autos da execugdo fiscal, existiam ainda outros débitos que impediam o acolhimento da pretensao
deduzida.E certo que o débito inscrito sob o n° 80.6.06.008358-10 foi objeto de retificagio administrativa, no sendo
realmente empecilho para a expedicao de certiddo. Contudo, o débito n® 80.2.06.072774-57, embora também tenha sido
objeto de retificacdo administrativa, o foi apenas parcialmente, de forma que continuava a impedir a certiddo de
regularidade fiscal, até ser garantido pelo depésito realizado nos autos.Por outro lado, a existéncia de decisdo judicial
transitada em julgado que autoriza a compensacao do débito inscrito sob o n° 80.7.06.047388-40 desautoriza a negativa
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administrativa de expedicdo de certiddo sob tal fundamento.Contudo, a pendéncia de débitos inscritos sob o n°
80.7.06.037438-08, n° 80.6.06.153090-51, n° 80.2.07.003441-69, n° 80.6.07.004666-20 e n° 80.7.07.001301-06
impediam a certificacdo de regularidade fiscal. Tais débitos foram garantidos por caucéo prestada pela impetrante,
acarretando a suspensao da exigibilidade e a expedicéo de certiddo positiva com efeitos de negativa, mas ndo ha causa
para o seu cancelamento.Assim, embora a impetrante tenha direito a expedicdo de certidao positiva de débitos com
efeitos de negativa em razdo da caucdo prestada nos autos, sobre a qual as autoridades impetradas ja manifestaram a
suficiéncia, observo que ndo ha fundamento para o cancelamento dos débitos, como pretendido. Dessa forma, ndo ha
comprovacéo do alegado direito liquido e certo da Impetrante em ter os débitos cancelados, vez que o direito, quando
existente, deve ser sempre reconhecivel de plano; os fatos é que podem ser imprecisos e incertos, exigindo
comprovacao e esclarecimentos para propiciar a aplicacdo do direito invocado.Cumpre salientar que em mandado de
seguranga, por exigir situacdes e fatos comprovados de plano, todas as provas tendentes a demonstrar a liquidez e a
certeza do direito devem acompanhar a inicial. Nessa esteira de entendimento, o que se exige é prova pré-constituida
das situacdes e fatos que embasam o direito pleiteado.Entendo legitimo o procedimento adotado pela autoridade fiscal,
que apenas cumpriu o determinado pelo Cédigo Tributario Nacional. A impetrante apresentava débitos que so tiveram
sua exigibilidade suspensa em razdo da caucdo oferecida no curso da acdo. Logo, henhuma ilegalidade foi praticada
pela administracdo tributaria.Com efeito, ndo pode a autoridade administrativa expedir certiddo atestando a regularidade
da situacdo se nao tiver efetiva comprovacdo de estarem os débitos garantidos por penhora ou com a exigibilidade
suspensa, nos moldes da legislacéo pertinente, o que néo é o caso dos autos, nos termos da fundamentacao
supra.DISPOSITIVODiante do exposto, com base na fundamentacdo expendida e por tudo o mais que dos autos consta,
julgo improcedente o pedido e denego a seguranga, nos termos do art. 269, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.A
exigibilidade tributaria dos débitos inscritos sob 0 n® 80.2.06.072774-57, n® 80.7.06.037438-08, n° 80.6.06.153090-51,
n°® 80.2.07.003441-69, n° 80.6.07.004666-20 e n° 80.7.07.001301-06 esta suspensa em razdo do depdsito realizado pela
impetrante, cujo valor devera permanecer em conta até o transito em julgado.Custas ex lege.Sem honorarios
advocaticios, por incabiveis a espécie (S.105, STJ).Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0007007-42.2009.403.6100 (2009.61.00.007007-9) - NYCOMED PHARMA LTDA(SP123946 - ENIO ZAHA E
SP199894 - ALESSANDRO TEMPORIM CALAF) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga em que a impetrante requer liminarmente o aproveitamento de créditos
relativos a PIS e COFINS decorrentes da ndo-cumulatividade, com a aplicagdo das mesmas aliquotas incidentes na sua
apuracao, bem como a declaragdo do direito de compensagdo com débitos vincendos das mesmas contribuicoes.
Juntados documentos de fls. 30/995. Aditamento de fls. 1002/1003. Tendo por objeto, entre outros, a fabricacdo e
comercializacdo de produtos farmacéuticos, de perfumaria, toucador e higiene pessoal, a impetrante é contribuinte de
PIS e de COFINS. Uma vez que essas contribui¢cdes incidem sob a forma concentrada, com aliquota zero nas etapas
posteriores de comercializagdo, somente a impetrante, na qualidade de fabricante/importadora realiza os recolhimentos,
incidindo aliquotas diferenciadas de 2,1% e 9,9% (produtos farmacéuticos) e 2,2% e 10,3% (produtos de perfumaria, de
toucador e de higiene pessoal). Ao recolher PIS e COFINS, a impetrante desconta os créditos decorrentes da aquisi¢do
de bens e servigos. Contudo, os créditos sdo apurados com a incidéncia das aliquotas ordinarias de 1,65% e 7,6%,
respectivamente, enquanto que para a apuracao das contribui¢fes devidas pela impetrante, incidem as aliquotas
diferenciadas de 2,1% e 9,9% ou 2,2% e 10,3%, que totalizam 12% ou 12,5%. Sustenta a impetrante violagdo ao
principio da ndo-cumulatividade e da isonomia, tendo em vista que é impedida de se apropriar dos créditos com base
nas mesmas aliquotas utilizadas para a apuracao do débito. O requerimento liminar foi indeferido (fl. 1033/1034).
Foram opostos embargos declaratorios (fls. 1041/1045), tendo sido rejeitados (fls. 1046).Notificada, a autoridade
impetrada prestou informaces de fls. 1049/1059, sustentando que a alinea b, inciso I, do artigo 3°, da Lei 10.833/03,
veda o aproveitamento dos créditos decorrentes da aquisi¢do de produtos farmacéuticos, de perfumaria, de toucador ou
de higiene pessoal. Sendo beneficio fiscal, era necessaria autorizacdo legal expressa para tal creditamento. O Ministério
Publico Federal apresentou parecer de fls. 1063/1064, mas ndo se manifestou quanto ao mérito, sob a alegacéo de
inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervencdo. E O RELATORIO.DECIDO.N4o hé preliminares a
serem analisadas.No mérito, o pedido é improcedente.Pretende a impetrante o aproveitamento de créditos de PIS e de
COFINS incidentes na aquisicdo de bens e servicos com a aplicacdo da mesma aliquota utilizada na apuracéo dos
débitos. Na aquisicdo e posterior revenda de produtos farmacéuticos, de perfumaria, toucador e de higiene pessoal ha
uma cadeia produtiva composta por diferentes relagdes juridicas, em que se encontra primeiramente o fabricante, depois
0 comerciante varejista e, por fim, o adquirente.A impetrante submete-se a incidéncia monofasica de PIS e de COFINS.
Nesse caso, a tributacdo concentra-se em apenas uma etapa da cadeia produtiva, na producdo ou distribuigdo inicial,
para facilitar a arrecadacéo e a fiscalizagdo. A impetrante, na qualidade de fabricante/importadora, arca com toda a
carga tributaria de PIS e de COFINS da cadeia produtiva, com a incidéncia de uma aliquota majorada, e nas etapas
seguintes, o atacadista ou varejista sdo tributados com aliquota zero para revenda. Com o advento do sistema da ndo-
cumulatividade do PIS e da COFINS, com a redacdo original das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, as receitas
provenientes da venda de produtos submetidos a incidéncia monofasica foram excluidas da base de calculo dessas
contribuicdes, ou seja, as receitas auferidas com a venda desses produtos nao incluiam a base de calculo do PIS e da
COFINS.Assim, no primeiro momento, o regime da ndo cumulatividade ndo atingiu as empresas submetidas a
incidéncia monofésica, como no caso da impetrante, que continuaram submetidas a legislagdo anterior. Contudo, com o
advento da Lei 10.865/2004, que alterou as Leis 10.637/02 e 10.833/03, as operacdes tributadas pelo regime monofasico
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passaram a se sujeitar também a sistematica da ndo cumulatividade. No caso concreto, as receitas provenientes da venda
de produtos farmacéuticos, de perfumaria, toucador e de higiene pessoal passaram a incluir o faturamento das empresas
tributadas pelo lucro real.A ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS representa um critério de reducdo da base de
calculo da contribuicéo, e ndo propriamente um mecanismo de ndo-cumulatividade, como previsto no ICMS e no IPI. A
lei deve prever taxativamente os créditos que podem ser descontados do valor do faturamento, sendo operacionalizada
pela compensagdo, realizada pelo prdprio contribuinte que desconta os créditos que incidiram nas operagdes anteriores,
ao realizar o recolhimento do tributo. A lei instituiu a ndo-cumulatividade tomando como critério diferenciador o setor
da atividade econdmica atingido pela tributacdo, com fundamento na autorizagdo prevista no artigo 195, paragrafo 9°,
da CF.A opgdo pela tributacéo diferenciada cabe ao legislador. No caso concreto, a tributagdo com aliquota majorada
decorre da atividade econdmica exercida pela impetrante, além de ser compativel com o sistema da incidéncia
monofasica. Ainda que a aplicacdo de aliquotas distintas para a apuracéo do crédito e do débito de PIS e de COFINS
para fins de ndo cumulatividade acarrete a elevacdo do 6nus econdmico para a impetrante, trata-se de uma opcéao
legislativa, cabendo apenas a lei especifica fixar as aliquotas ordindrias e as excepcionais, incidentes em cada operacao,
bem como os demais elementos constitutivos do tributo. Por isso, ndo pode ser acolhida a pretenséo de majorar
judicialmente a aliquota incidente sobre a aquisi¢cdo dos produtos e servicos que Ihe conferem o direito de crédito a ser
compensado com as contribui¢Bes devidas, justamente porque o critério de escolha dos créditos compensaveis no
sistema da ndo-cumulatividade depende exclusivamente da vontade do legislador, ou seja, a tributacdo submete-se a
conveniéncia e oportunidade do ato.Além disso, o dnus econdmico (representado pela diferenca entre o crédito
apropriado na aquisicao de bens e servicos e o débito recolhido na revenda dos produtos fabricados/importados) é
suportado pela impetrante no momento do recolhimento, mas posteriormente, tal 6nus € transferido aos demais elos da
cadeia produtiva, e no futuro, serd transferido ao consumidor final. O dnus econdmico é repassado para toda a cadeia
produtiva, ja que o fabricante encarecera seu produto para fazer frente aos valores que tera de recolher aos cofres
publicos a titulo de PIS e de COFINS, e da mesma forma, o atacadista ou o varejista incorporaré tal valor ao produto ao
destina-lo a venda. Ainda que a impetrante seja onerada financeiramente, nao se torna credora do valor correspondente
a diferenca de aliquotas, como pretendido. A situacdo deve ser analisada sob a ética juridica e sob a 6tica econdmica.
Juridicamente, todos os participantes da cadeia produtiva deveriam ser contribuintes de PIS e de COFINS, contudo, por
politica fiscal, mera opgdo legislativa, a fim de facilitar a arrecadac&o e principalmente a fiscalizacdo, faz-se incidir em
uma unica fase o tributo devido, com a utilizagdo de aliquotas maiores, quando em cotejo com aquelas que incidiriam
fase a fase, mas em contrapartida incide uma sé vez, sendo repassado financeiramente aos demais envolvidos nas
negociacdes. Assim, financeiramente, todos serdo onerados pelo valor pago ainda que apenas em uma das fases da
cadeira produtiva, sendo consequéncia l6gica da contribuicdo em incidéncia monofasica. Neste sistema o tributo incide
em uma Unica etapa, sendo repassado seu custo econdmico aos demais participantes desta cadeia. A impetrante pretende
gozar de beneficio fiscal que a desonere da carga tributaria com a qual todos arcam em suas atividades e conforme suas
atuagdes. O custo dos tributos representa uma parcela prépria do custo da mercadoria, que, conquanto se esqueca a
impetrante de considerar, é sempre repassado aos consumidores finais.O creditamento pretendido ndo encontra respaldo
legal. Como j& exaustivamente exposto, as regras da ndo-cumulatividade das contribui¢des sociais devem ser definidas
expressamente pela lei, de forma que a alegada incompatibilidade em razdo da tributagdo ter recebido tratamento
excepcional para a apuracdo do débito, e por outro lado, tratamento ordinario para a apuracao do crédito, ndo configura
ilegalidade ou inconstitucionalidade a ser sanada judicialmente. Assim, ndo tem a impetrante direito ao aproveitamento
de créditos de PIS e de COFINS com a incidéncia das mesmas aliquotas incidentes na apuracéo das contribuicdes, pois
tal medida equivaleria a criagdo de um crédito presumido. Por vezes, a lei cria créditos presumidos, aplicaveis
restritivamente aos casos expressamente indicados, o que ndo é o caso em analise. Por fim, afasto a alegacéo de
violagdo ao principio da isonomia. Este principio determina 0 mesmo tratamento para pessoas que se encontram na
mesma situagdo, e tratamento diferenciado a pessoas em situacfes dispares, na exata medida de suas diferencas, dai
porque se diz que o principio da isonomia tem como contelido ndo a igualdade formal, mas a igualdade material. Dentro
deste contexto tem-se que, havendo um motivo juridico que justifique o tratamento diferenciado, estara respeitada a
igualdade. No presente caso ha l6gica para o critério eleito pelo legislador como discrimen, qual seja, a atividade
econdmica da impetrante (operages com produtos farmacéuticos, de perfumaria, de toucador e de higiene pessoal), que
vem a diferencia-la dos demais contribuintes, tanto que especificamente o legislador tragou, quanto a ela, regras
diferenciadas. Teria sentido a alega¢do de violacdo do principio da isonomia caso a impetrante o estivesse arguindo em
face de outra pessoa juridica na mesma qualidade, o que ndo é o caso, de modo a caracterizar a diferenciacdo entre 0s
contribuintes. DISPOSITIVO.Ante 0 exposto, nos termos do artigo 269, I, do CPC, julgo improcedente o pedido e
denego a seguranga.Sem condenacdo em verba honoraria, nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/09.Custas na forma
da lei.P.R.1.C.

0012177-58.2010.403.6100 - ELECTRO PLASTIC LTDA(SP246530 - ROBERTO LIMA GALVAO MORAES) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca em que a parte impetrante pede a concessao de medida liminar
para ver assegurado o direito de ndo efetuar o recolhimento de contribuicdo social sobre folha de salarios, incidentes
sobre o adicional de um terco sobre o valor das férias de seus empregados. Ao final do processo pleiteia, também, a
compensacado dos valores ja recolhidos, nos ultimos dez anos.Ao final do processo pleiteia, além do reconhecimento da
inexisténcia de relacdo juridica tributaria, a compensacéo dos valores recolhidos nos ultimos 10 anos. Foram juntados
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documentos.Determinada a regularizacdo da inicial (fls. 110), a impetrante apresentou peticdo de fls. 112/114. Liminar
parcialmente deferida as fls. 115/116, momento no qual a peticdo da impetrante foi recebida como emenda a

inicial. Houve interposicdo de Agravos de Instrumento n 0019202-89.2010.403.0000 pela impetrante (fls. 125/151) e n
0020068-97.2010.403.0000 pela Unido Federal (fls. 159/171), sem movimentacdo até o momento.Em informacGes, a
autoridade impetrada defendeu a correta aplicacdo da lei, impondo a denegacdo da ordem (fls.152/157).0 Ministério
Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 173/176).E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Presentes
estdo as condicOes da acdo, sendo claro o interesse de agir que se resume na necessidade, adequacao e utilidade do
provimento jurisdicional invocado.As partes sao legitimas e bem representadas, estando presentes as condi¢6es da acao
e 0s pressupostos de constituicdo e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, que o feito
foi processado com observancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situago que possa ensejar prejuizos aos
principios do devido processo legal.A Contribuicdo de Seguridade Social € espécie de contribuicdo social cujo regime
juridico tem suas bases definidas no texto constitucional vigente, nos artigos 195, incisos I, Il e I, e paragrafo 6°, bem
como nos artigos 165, paragrafo 5°, e 194, inciso VII, da Constituicdo Federal de 1988.Referida exacéo tem por
objetivo financiar a seguridade social, caracterizando-se pelo fato de os valores recolhidos a este titulo ingressarem
diretamente em orgamento proprio, definido no inciso I, paragrafo 5° do artigo 165 da Constituicdo Federal de 1988.A
exigibilidade da contribuic@o previdencidria sera legitima desde que incidente sobre verbas de carater salarial que
compdem a remuneragao paga ao segurado empregado, sendo excluida da base de calculo da exacdo aquelas parcelas de
natureza indenizatoria. Nesse sentido, colaciono julgado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:PREVIDENCIARIO -
CONTRIBUICAO - DECADENCIA - AUXILIO-CRECHE, AUXILIO-QUILOMETRAGEM E GRATIFICACAO
SEMESTRAL: NATUREZA JURIDICA (...)2. A contribuigdo previdenciaria incide sobre base de célculo de nitido
carater salarial, de sorte que néo a integra as parcelas de natureza indenizatéria.(REsp 420390 / PR ; RECURSO
ESPECIAL 2002/0031526-0 Ministra ELIANA CALMON T2 - SEGUNDA TURMA DJ 11.10.2004 p. 257)Contudo, a
definicdo do carater das verbas pagas aos empregados nao pode ser livremente atribuida ao empregador, porquanto se
trata de matéria reservada a lei. Por esta razdo, passo a analise de cada verba ora questionada.Ao adicional de 1/3 (um
terco) das férias, tanto vencidas como proporcionais, aplica-se a regra de que 0 acessério segue o principal. Ocorrendo o
efetivo gozo das férias, a natureza do adicional é salarial, se sujeitando, também, a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria.O artigo 195, inciso I, alinea a da Constituicdo Federal de 1988, na redacao conferida pela Emenda
Constitucional n® 20/98, ampliou a hip6tese de incidéncia tributaria da contribuicdo em testilha, tendo o seguinte
teor:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das
seguintes contribuicBes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes
sobre: a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
Ihe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio;Preliminarmente, ressalto considerar valida a tributagdo com base
na Lei n 8.212/91, conforme redacéo dada pela Lei n 9.876/99, ao artigo 22, inciso I. In verbis:Art. 22. A contribuicdo a
cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: | - 20% (vinte por cento) sobre o
total das remuneracgdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicgos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servicos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa;Diante
disso, a legislacdo ordinaria pode definir como remuneracéo todo e qualquer acréscimo patrimonial advindo da relagéo
de trabalho, sem fugir da natureza desse termo. A doutrina costuma definir acréscimo patrimonial como rendas
produzidas periodicame