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SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2504

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021817-22.2009.403.6100 (2009.61.00.021817-4) - CARLOS JOSE ORTEGA FERREIRA(SP091549 - JOAO
CICERO PRADO ALVES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP183751 - RODRIGO PASCHOAL E CALDAS)

BAIXA EM DILIGENCIA. Retifico o despacho de fl. 74 para determinar a ciéncia a ré dos documentos de fls. 72/73,
nos termos do artigo 398 do CPC.Defiro a producéo de prova oral.Designo audiéncia de instrugdo e julgamento para o
dia 01 de fevereiro de 2011, as 15 horas, para oitiva de testemunhas e depoimento pessoal.Intimem-se as
partes.Apresentem as partes seu rol de testemunhas, esclarecendo se comparecerdo independentemente de intimacao. Int.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5180

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015843-39.1988.403.6100 (88.0015843-9) - MARLENE DIAS SAMBUGARO X CLEUSA GENOVESE
SAMBUGARO X LUIZ FERNANDO DIAS SAMBUGARO X LUIGI SANGIOVANNI X GILBERTO DE
CAMARGO BARROS(SP068556 - IMACULADA ABENANTE MILANI E SP163293 - MARIA CRISTINA
RIBEIRO DA SILVA LEFTEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT E SP163293 - MARIA
CRISTINA RIBEIRO DA SILVA LEFTEL E SP166375 - ANDRE PEREIRA DA SILVA)

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria Judicial.Int.

0047842-39.1990.403.6100 (90.0047842-1) - DANIEL PECANHA DE MORAES JUNIOR X ALBERTO JOSE
BIANCHI ALVES(SP096567 - MONICA HEINE) X ANTENOR RODRIGUES TEIXEIRA X ANTONIO
SANTANA DE OLIVEIRA X APARECIDO ARAUJO AMORIM(SP133110 - VALDECIR BRAMBILLA DE
AGUIAR) X ARISTIDES MOREIRA DA SILVA(SP138141 - ALEXANDRE MARIANI SOLON) X ARNALDO
CORREIA AMARAL X AROLDO DO CARMO PINTO X BRAZ ROSILHO X BRUNO PAOLESCHI X CARLOS
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ESPIN X CARMEN LUCIA ARIAS X CLAUDIO MARTINHO ZERILLI X CLANDER FESTA X CLOVIS
DONIZETI DE OLIVEIRA X COM/ DE CHAPAS LORAL LTDA X DIRCEU FERRAZ DINIZ X EDUARDO
TADEU GONCALVES FILHO X ELIAS AMADIO DE BRITO ANDRADE(SP149240 - MARIA DE FATIMA
BERTOGNA) X FERNANDO ANTONIO ALVES DOS SANTOS X FRANCISCO CANCHERINI X FRANCISCO
PTACEK X GILBERTO BIM ROSSI X GILBERTO FERNANDES DA SILVA X GILSON DE CARVALHO X
GUILHERME AUGUSTO PAES MANSO X GUSTAVO ADOLFO GALATI DE OLIVEIRA X GUSTAVO
FIGUEIREDO X JEAN NICOLAS GAROUFALIS X JORGE FREDERICO STEINMETZ X JOAO BATISTA
FRANCISCO JUNIOR(SP145197 - WILLIAM ANTONIO SIMEONE) X JOSE LUIZ DE ALMEIDA PRADO
WEISS X JOSE NATAL DE MEDEIROS X JOSE ROBERTO CHIROZA X KNIE TIN CHING X LUCIA MARA
DUARTE X MARIA DE MORAES GALINDO X MARIA TEREZA CASSISSA X MARIO GELLENI X MARIO
RUY SIMIONATO X MARLI PEREIRA BARBOSA X MIDORI YAMAMOTO X MIGUEL EID X MILTON
ROBERTO SOUTO X MIRIAM GUEDES PEREIRA X MITINALI ITO X MANOEL FELIX DA SILVA X
NATALINA GINA ROSA CASSISSA X NILTON FERREIRA LIMA(SP149240 - MARIA DE FATIMA
BERTOGNA) X PAULO CESAR FRAGA DA SILVA X PAULO QUEIROZ NETO X PEDRO FERREIRA
CABRAL X PEDRO ROBERTO BUENO DE GODOY X RACHID SADER NETO X RAUL LAIDE DA SILVA X
RENALDO MASSINI X ROSELLA CATERINA CASSISSA ABDALA X RUBENS BOVE X SEBASTIAO
PEREIRA NETO X SERGIO LUIZ ALVES BARDY (SP066903 - PAULO CRISTINO SABATIER MARQUES
LEITE E SP104167 - CLOVIS VIEIRA JUNIOR) X SERGIO RENZONI X SHIDEQUE SHIKANO X SILMARA
CLEUZA CONEGLIAN BROCCHETTO(SP048955 - LADISLAU ASCENCAO) X VANDERLEI PAES
MANSO(SP166893 - LUIS FERNANDO GUAZI DOS SANTOS) X VICENTE SIMOES BERNARDO X VICTOR
SOUCCAR X VIVALDO COSTA X WALTER DE MELLO LAMBIASI(SP190028 - JANAINA CAPRARO) X
YUNKO OKA X EUCLIDES BASTOS DE MACEDO X ANSELMO GALLI FILHO X MARIANA JURCA X
PRIMO PEDRO DA SILVA X RUI MANUEL MORENO CARTEIRO X SERGIO EDUARDO DE MEDEIROS X
WANDERLEY DONA X ARMINDO FREITAS X SALVADOR APARECIDO LIOI(SP145846 - MARIA ARLENE
CIOLA) X SERGIO LUIZ DEBONI(SP090076 - MARLENE MONTE FARIA DA SILVA E SP072805 - SERGIO
GONCALVES MENDES E SP140249 - MARCIO BOVE E SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO E
SP155406 - AFRANIO AFFONSO FERREIRA NETO E SP138141 - ALEXANDRE MARIANI SOLON E SP145846
- MARIA ARLENE CIOLA E SP144799 - CESARIO DE PIERI JUNIOR E SP025323 - OSWALDO VIEIRA
GUIMARAES E SP184287 - ANGELA DEBONI E SP132763 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA BARRETO E
SP166514 - DAVIS GENUINO DA SILVA E SP171859 - ISABELLA LIVERO MORESCHI E SP011952 - RUY DE
OLIVEIRA PEREIRA E SP122891 - MARIA FERNANDA MASSINI E SP100202 - MAURICIO BARBANTI
MELLO E SP183414 - LEANDRO MADEIRA BERNARDO E SP164415 - ALESSANDRA KOSZURA E SP184287
- ANGELA DEBONI E SP048955 - LADISLAU ASCENCAO E SP190028 - JANAINA CAPRARO E SP113044 -
PEDRO PAULO FERRAZ MARTORANO E SP090076 - MARLENE MONTE FARIA DA SILVA E SP104000 -
MAURICIO FARIA DA SILVA E SP104167 - CLOVIS VIEIRA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(SP118893 -
ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA)

Indefiro o requerido as fls. retro, vez que tal diligéncia cabe ao interessado.Retornem os autos ao arquivo.

0040880-87.1996.403.6100 (96.0040880-7) - FUN LANGUAGES DO BRASIL LTDA(SP053897 - JOSE RUBENS
PESSEGHINI E SP049074 - RICARDO LOUZAS FERNANDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE
ARAUJO)

Considerando o teor do oficio da Caixa Econdmica Federal de fls. 177/178 e o requerido pela Unido Federal as fls.
retro, dé-se vista ao autor.Silente, expeca-se oficio de conversdo em renda/transformagdo em pagamento a favor da
Fazenda Nacional.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0765535-34.1986.403.6100 (00.0765535-5) - SCHAEFFLER BRASIL LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI
JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X SCHAEFFLER
BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL

Defiro o prazo de 10(dez) dias para o autor.Int.

0001786-74.1992.403.6100 (92.0001786-0) - GLASURIT DO BRASIL LTDA(SP266661 - GUSTAVO CHECHE
PINA E SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA) X GLASURIT DO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvard de levantamento.Requerida a expedicdo, e se em termos,
expeca-se 0 alvard. Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0070124-03.1992.403.6100 (92.0070124-8) - IND/ E COM/ DE CERAMICA CONCORDIA LTDA(SP099916 -

OLAVO GLIORIO GOZZANO E SP127177 - ELAINE CRISTINA CECILIA DE FREITAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X IND/ E COM/ DE CERAMICA CONCORDIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 2/280



LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicdo de alvara de levantamento.Requerida a expedicao, e se em termos,
expega-se 0 alvard.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0091582-76.1992.403.6100 (92.0091582-5) - OSVALDO JOAO PRIGENZI(SP064271 - ILDEFONSO DE ARAUJO
E SP214172 - SILVIO DUTRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X
OSVALDO JOAO PRIGENZI X UNIAO FEDERAL

1. Intime-se o(s) autor(es) para que indique os dados da Carteira de Identidade RG, CPF e OAB do seu patrono para a
expedicédo de alvara de levantamento.2. Se em termos, expeg¢a-se.3. Apds, com a liquidacéo do alvara, remetam-se 0s
autos ao arquivo - baixa findo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0045469-20.1999.403.6100 (1999.61.00.045469-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000970-48.1999.403.6100 (1999.61.00.000970-0)) CCE IND/ E COM/ DE COMPONENTES ELETRONICOS S/A X
CCE IND/ E COM/ DE COMPONENTES ELETRONICOS S/A - FILIAL X CCE COMPONENTES DA
AMAZONIA S/A X CCE COMPONENTES DA AMAZONIA S/A - FILIAL X CCE INFORMATICA LTDA X CCE
TRANSPORTES E ARMAZENS GERAIS LTDA X CCE DA AMAZONIA S/A X CCE DA AMAZONIA S/A -
FILIAL X SANTA ROSA S/A X ARTE FINAL PUBLICIDADE LTDA X SAO RAFAEL COM/ E
INCORPORACOES S/A X CGE CONSTRUTORA GRANDES EMPREENDIMENTOS LTDA X COMPONEL IND/
E COM/LTDA X CANAL DIRETO LTDA(SP020119 - JOSE ROBERTO CORTEZ E SP102198 - WANIRA
COTES) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CCE IND/ E COM/ DE COMPONENTES ELETRONICOS
S/A X UNIAO FEDERAL X CCE IND/ E COM/ DE COMPONENTES ELETRONICOS S/A - FILIAL X UNIAO
FEDERAL X CCE COMPONENTES DA AMAZONIA S/A X UNIAO FEDERAL X CCE COMPONENTES DA
AMAZONIA S/A - FILIAL X UNIAO FEDERAL X CCE INFORMATICA LTDA X UNIAO FEDERAL X CCE
TRANSPORTES E ARMAZENS GERAIS LTDA X UNIAO FEDERAL X CCE DA AMAZONIA S/A X UNIAO
FEDERAL X CCE DA AMAZONIA S/A - FILIAL X UNIAO FEDERAL X SANTA ROSA S/A X UNIAO
FEDERAL X ARTE FINAL PUBLICIDADE LTDA X UNIAO FEDERAL X SAO RAFAEL COM/ E
INCORPORACOES S/A X UNIAO FEDERAL X CGE CONSTRUTORA GRANDES EMPREENDIMENTOS LTDA
X UNIAO FEDERAL X COMPONEL IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X CANAL DIRETO LTDA
Intime-se o autor para que atenda o pedido da Unido Federal de fls. 2189, bem como comprove o recolhimento dos
honorérios sucumbenciais trazendo aos autos as copias autenticadas das guias de depdsitos, no prazo de 10 (dez) dias.

0013463-47.2005.403.6100 (2005.61.00.013463-5) - ADEMIR ERNESTO(SP036381 - RICARDO INNOCENTI) X
ANTONIO SOARES FERREIRA(SP130329 - MARCO ANTONIO INNOCENTE) X FLORA FATIMA DA
CUNHA(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X NELSON MASSAITI IMOTO - ESPOLIO - (HATSUE
SANO IMOTO)(SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO) X VALDEMAR DE BRITO SANTIAGO(SP138424E -
RAFAELA DOMINGOS LIROA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X ANTONIO SOARES FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos da Contadoria Judicial, para que se manifestem acerca no prazo de
20 (vinte) dias, sendo os dez primeiros para o autor.Int.

0011160-21.2009.403.6100 (2009.61.00.011160-4) - ELIZABETH CORREA BARRETO(PR026446 - PAULO
ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X
ELIZABETH CORREA BARRETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro, desde j4, o levantamento do valor incontroverso.Int.

Expediente N° 5181

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0009735-37.2001.403.6100 (2001.61.00.009735-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0666966-32.1985.403.6100 (00.0666966-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X CIA/
ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP259990 - FERNANDO ARTACHO CARVALHO MARTINS)
Face o transito em julgado certificado nos autos, requeira o embargado o que de direito nos autos da Acao
Ordinéaria.Retornem os autos ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0038043-74.1987.403.6100 (87.0038043-1) - PAULO JOAQUIM MARTINS FERRAZ(SP027722 - PAULO
JOAQUIM MARTINS FERRAZ) X JOSE LUIZ BOANOVA X MAXIMO OPPICI X EUGENE KOCHER X
MARCIO TADEU ROMANO X VITO ANTONIO FAZZANI X CYNTIA DECILIA DE ALMEIDA VIDEIRA X
OSMAR DA SILVA REIS X ANTONIO SAVOLDI X CARLOS JOSE TEIXEIRA X CLAUDIO PINHEIRO
RODRIGUES X ABILIO DIAS RODRIGUES X KARLO VELCIC(SP240304 - MARIA FATIMA GOMES LEITE)
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X LYEGE APARECIDA DE CASTRO SANTOS X TRANSKAY TRANF E EQUIP ELETRICOS LTDA X WILSON
REZAGLI X JOLMERIN HENRIQUE GRACIO X JUAREZ SILVA MADEIRA X ERCEU CANTARIM(SP149645 -
JOSE RICARDO CARROZZI) X ROSELY PLOTRINO X DOMINIQUE LEJEUNE X CLEYSE DA SILVA
REIS(SP123349 - FRANCISCO DE ASSIS RAMOS P GOMES E SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES
VIANA E SP078083 - MIYOSHI NARUSE E SP105374 - LUIS HENRIQUE DA SILVA E SP118893 - ROSEMEIRE
SOLA RODRIGUES VIANA E SP142417 - MARCELLO AUGUSTO DE ALENCAR CARNEIRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X CYNTIA DECILIA DE ALMEIDA VIDEIRA
X UNIAO FEDERAL

Por derradeiro, intime-se a co-autora Cynthia Cecilia de Almeida Videira esclarecer a divergéncia na grafia de seu
nome nos documentos de fls. 575, bem como no cadastro da receita federal.No siléncio, aguarde-se provocacéo no
arquivo.

0042803-32.1988.403.6100 (88.0042803-7) - OSMAR FRANCISCO LONGO X IRMAOS DOMARCO LTDA X
DULCIDIO MARTINELI X MARIA ANTONIA GONZALES RUBINHO(SP087566 - ADAUTO RODRIGUES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X MARIA ANTONIA GONZALES RUBINHO X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolucdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedicdo, e se em termos,
expega-se 0 alvara. Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0715918-32.1991.403.6100 (91.0715918-8) - CENTRALIZACAO DE SERVICOS DOS BANCOS -
SERASA(SP088601 - ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP235129 - RAPHAEL LONGO
OLIVEIRA LEITE E SP077583 - VINICIUS BRANCO E SP247115 - MARIA CAROLINA BACHUR E SP262261 -
MARCO ANTONIO BALASSO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X
CENTRALIZACAO DE SERVICOS DOS BANCOS - SERASA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedicdo, e se em termos,
expeca-se o alvara.Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0743380-61.1991.403.6100 (91.0743380-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0731082-
37.1991.403.6100 (91.0731082-0)) TELHATEL IND/ DE CERAMICA LTDA - EPP X CERAMICA ITUTELHAS
LTDA X PRODUTOS DE MILHO SANTA ELIZA LTDA X SELMEC - COM/ DE MATEIRIAS ELETRICOS
LTDA X LOJAS DO CARMO - UTILIDADES DOMESTICAS LTDA(SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI
PACHECO) X JOSE LUIZ DE OLIVEIRA & CIA/ LTDA - EPP X OLIVEIRA MATERIAIS DE CONSTRUCAO
LTDA - EPP(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X LOJAS DO CARMO -
UTILIDADES DOMESTICAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedicédo, e se em termos,
expeca-se 0 alvard. Apos, arquivem-se 0s autos. Int.

0025643-52.1992.403.6100 (92.0025643-0) - KASUAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X INSS/FAZENDA(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO
NASCIMENTO) X KASUAL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X INSS/FAZENDA

Defiro o prazo de 10(dez) dias para o autor.a¢do No siléncio, reemtam-se 0s autos ao arquivo findo.

0070934-75.1992.403.6100 (92.0070934-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017611-
58.1992.403.6100 (92.0017611-9)) BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP039453 -
EUGENIO CARLOS DELIBERATO E SP182696 - THIAGO CERAVOLO LAGUNA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
286 - ROSANA FERRI) X BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL
Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedigao, e se em termos,
expeca-se 0 alvard. Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

0001824-13.1997.403.6100 (97.0001824-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011167-
68.1976.403.6100 (00.0011167-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X SAID
ABDALLA S/A ENGENHARIA, COM/ E AGRICULTURA(SP070618 - JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA E
SP125157 - MARIA CONCEICAO AMGARTEN) X SAID ABDALLA S/A ENGENHARIA, COM/ E
AGRICULTURA X UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 4/280



Pela derradeira vez intime-se 0 embargado para que cumpra integralmente a deciséo de fls. 118.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011049-96.1993.403.6100 (93.0011049-7) - PEDRO LITTERIO X CLARICE DOS SANTOS LITTIERO(SP090271 -
EDSON ANTONIO MIRANDA E SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR E SP078976 - ADELMO DE
CARVALHO SAMPAIO E SP014328 - SYLVIO FELICIANO SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO) X PEDRO LITTERIO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X CLARICE DOS SANTOS LITTIERO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Intime-se o(s) interessado(s) para que indique os dados da Carteira de Identidade RG, CPF e OAB do seu patrono
para a expedi¢do do alvara de levantamento, nos termos do julgado dos embargos & execucdo.2. Se em termos, expeca-
se.

0007895-94.1998.403.6100 (98.0007895-9) - ANA DA PENHA AGUIAR X ANTONIO TEIXEIRA VARANDA X
ANTONIO VICENTE X BENEDITA SOUZA X FABIO MONTEIRO LEITE X GERALDO DE OLIVEIRA X JOSE
BARBOSA DA SILVA X LEONEL DE PAULA ASSIS X MOACIR BORSSARI X VALDECIR
KIBAYASHI(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA
CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X ANA DA PENHA
AGUIAR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO TEIXEIRA VARANDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO VICENTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BENEDITA
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FABIO MONTEIRO LEITE X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X GERALDO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE BARBOSA DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LEONEL DE PAULA ASSIS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MOACIR BORSSARI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDECIR KIBAYASHI
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) acerca dos créditos noticiados pela CEF, bem como informe o nome, RG, CPF e OAB
do advogado para a expedicdo de alvara de levantamento. Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0042923-26.1998.403.6100 (98.0042923-9) - AGMAR RODRIGUES DE OLIVEIRA X ALVANDIR PINHEIRO DA
SILVA X ANA ANUNZIATA MEDEIROS CICONI X MARIO DOS SANTOS X SALVADOR TEIXEIRA DA
SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO) X
AGMAR RODRIGUES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Expeca-se 0 Alvara de Levantamento dos depdsitos de fls. 289, 431 e 470, observando-se os dados de fls. 445. Ap6s o
seu cumprimento, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0014733-67.2009.403.6100 (2009.61.00.014733-7) - ERNESTO LOSCHIAVO - ESPOLIO X MARIO LOSCHIAVO
X LUIZ LOSCHIAVO(SP147342 - JOSE IVANILDO SIMOES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X MARIO LOSCHIAVO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LUIZ LOSCHIAVO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista a concordancia expressa do autor com os calculos apresentados pela Caixa Econdmica Federal dou por
cumprida a obrigacdo da ré.Promova a Secretaria a expedicdo dos alvaras de levantamento observando-se os valores
declinados as fls. 163.Int.

0019813-12.2009.403.6100 (2009.61.00.019813-8) - DINAURIA LIMA DA SILVA(SP082100 - ANA ALICE
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA) X DINAURIA LIMA
DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Dé-se ciénica ao autor acerca do pagamento de fls. retro.Expeca-se alvara de levantamento em favor do autor.Apoés e
considerando o cumprimento da obrigagdo, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

Expediente N° 5182

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0522209-13.1983.403.6100 (00.0522209-5) - JULIO CESAR DE CARVALHO PINTO(SP030181 - RENATO LUIZ
DIAS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 158 - HITOMI
NISHIOKA YANO)

Considerando a determinacdo do E.TRF da 32 Regido, nomeio o perito Roberto Carvalho Rochlitz.Intimem-se as partes
para que retifiqguem ou ratifiquem os quesitos apresentados bem como os assistentes técnicos indicados.

0048896-64.1995.403.6100 (95.0048896-5) - ANTONIO JOSE DA SILVA X JULIANA DE SOUZA FERREIRA
SILVA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES)

Baixo os autos em diligéncias. A pericia foi requerida pela ré e ndo pela autora. Assim, intime-se a ré para que traga os
documentos solicitados as fls. 250/251 assim como para que realize o depdsito dos honorarios periciais. Int.
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0004662-60.1996.403.6100 (96.0004662-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001472-
89.1996.403.6100 (96.0001472-8)) ETEVALDO PEREIRA X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
PEREIRA(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES)

Cumpra-se a determinago final de fls. 304, dando-se vista as partes acerca dos esclarecimentos apresentados pelo Sr.
Perito Judicial, para que se manifestem no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os dez primeiros para o autor.Apds, tornem 0s
autos concluso para prolacdo de sentenca.lnt.

0003661-98.2000.403.6100 (2000.61.00.003661-5) - VALDIR MARIO FRANZIN X MARIA GILDA FAE
FRANZIN(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)
Considerando a manifestacdo do Sr. Perito Judicial, intime-se o autor para que forneca os dados por ele requeridos no
prazo de 30 (trinta) dias.Apos, se em termos, retornem os autos ao Expert.Int.

0036866-21.2000.403.6100 (2000.61.00.036866-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0051721-78.1995.403.6100 (95.0051721-3)) EDUARDO CESAR ELIAS DE AMORIM(SP175505 - EDUARDO
CESAR ELIAS DE AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

Preliminarmente, intime-se o subscritor para que cumpra o item 1 do despacho de fls. 236.Ap0s, prossiga-se nos termos
do despacho de fls. 236.Int.

0001491-80.2005.403.6100 (2005.61.00.001491-5) - CRISTINA ALVES DA SILVA(SP155098 - DANIEL PAULO
NADDEO DE SEQUEIRA) X BADDHY LORENA ALBALADEJO(SP155098 - DANIEL PAULO NADDEO DE
SEQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X
BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X UNIAO FEDERAL

Intime-se o autor para que forneca no prazo de 20 (vinte) dias 0os documentos solicitados pelo Sr. Perito Judicial. Apds,
se em termos, dé-se nova vista ao Expert.

0019606-81.2007.403.6100 (2007.61.00.019606-6) - JOSE CARLOS NUNES DE FREITAS X CLAUDIA
MARTELLI DE FREITAS(SP234817 - MAYSA VILHENA PAULA SOUZA E SP114931 - JONAS MARZAGAO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X UNIAO FEDERAL
Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias requerido pelo autor.Int.

0016231-38.2008.403.6100 (2008.61.00.016231-0) - JOSE CARLOS GIANNINI(SP156854 - VANESSA CARLA
VIDUTTO E SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER) X UNIAO FEDERAL

Fls. 458/459: Intime-se 0 autor para que regularize a sua peticdo.Apds, intime-se a Unido Federal acerca do despacho de
fls. 454.1nt.

0018894-57.2008.403.6100 (2008.61.00.018894-3) - PARANAIBA IND/ DE CARNES E DERIVADOS
LTDA(SP043884 - JOSE AUGUSTO SUNDFELD SILVA) X UNIAO FEDERAL

Arbitro os honorarios provisdrios em R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) devendo a autora proceder ao deposito
no prazo de 10 (dez) dias.Apos, dé-se vista ao Sr. Perito para inicio dos trabalhos.Int.

0013793-05.2009.403.6100 (2009.61.00.013793-9) - LUIZ ANTONIO DELBOUX COUTO(SP181475 - LUIS
CLAUDIO KAKAZU) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelacéo da ré nos seus efeitos legais.Vista para contra-razes.Apds, ao E. TRF da 3% Regido.Int.

0014006-11.2009.403.6100 (2009.61.00.014006-9) - CASA ALEGRE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA -
ME(SP067360 - ELSON WANDERLEY CRUZ) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO
PAULO - IPEM/SP(SP080141 - ROBERTO FRANCO DO AMARAL TORMIN)

Recebo a apelacdo da autora nos seus efeitos legais.Vista para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da 3% Regido.Int.

0021414-53.2009.403.6100 (2009.61.00.021414-4) - ALEXANDRA CRISTINA DA SILVA(SP271623 -
ALEXANDRA CRISTINA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Revendo o entendimento, a prova requerida ndo se presta ao deslinde da causa.VVenham os autos conclusos para
prolacdo de sentenga.

0024678-78.2009.403.6100 (2009.61.00.024678-9) - GLORIA LUCON PEGADO(SP043425 - SANDOVAL
GERALDO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Recebo a apelacdo do autor nos seus efeitos legais.Vista para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da 3% Regido.Int.
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0000297-69.2010.403.6100 (2010.61.00.000297-0) - VOLKSWAGEN SERVICOS LTDA(SP157768 - RODRIGO
RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL
Vista a ré para contraminuta.Apds, venham os autos conclusos para sentenca.

0002408-26.2010.403.6100 (2010.61.00.002408-4) - FRANCISCO DE OLIVEIRA PRADO(SP042143 - PERCIVAL
MENON MARICATO) X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Ressalte-
se que, qualquer postulagéo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitacdo do julgamento antecipado do feito.

0003097-70.2010.403.6100 (2010.61.00.003097-7) - LILIANE GEIZA DA COSTA(SP152190 - CLODOALDO
VIEIRA DE MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Ressalte-
se que, qualquer postulacdo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitacdo do julgamento antecipado do feito.

0003318-53.2010.403.6100 (2010.61.00.003318-8) - MAGAZINE PIEDI LTDA(SP094832 - PAULO ROBERTO
SATIN E SP152916 - OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZA AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-as.Ressalte-
se que, qualquer postulagdo genérica ou mesmo a inércia, implicara na aceitacdo do julgamento antecipado do feito.

Expediente N° 5183

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0655924-20.1984.403.6100 (00.0655924-7) - ITEL LTDA(SP045645 - JOAO CARLOS NICOLELLA E SP108826 -
TEREZINHA PEREIRA DOS ANJOS E SP112943 - MARCIA MIYUKI OYAMA MATSUBARA) X FAZENDA
NACIONAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X ITEL LTDA X FAZENDA NACIONAL
Tendo em vista o oficio acostado as fls. retro, intime-se o interessado a informar os dados pessoais de seu patrono, quais
sejam, RG, CPF e OAB, nos termos da Resolugdo n° 265, de 06 de junho de 2002, do Conselho da Justica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias, para eventual expedicao de alvara de levantamento.Requerida a expedigao, e se em termos,
expeca-se 0 alvard. Apos, arquivem-se 0s autos.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6538

DESAPROPRIACAO

0227375-07.1980.403.6100 (00.0227375-6) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP191664A - DECIO
FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E SP256630A - MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS) X
JULIO LUIZ NETO(SP215689 - ALMIR LUIS MARQUES) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP202862 -
RENATA MARA DE ANGELIS)

Trata-se de acdo de desapropriagdo movida por FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A, objetivando a constitui¢éo
de serviddo administrativa sobre faixas de terras integrantes do imdvel descrito na matricula n.° 4590 do Registro de
Iméveis da Comarca de Taubaté, ora em fase de levantamento do prego.A acdo foi proposta em face de ADIC -
ADMINISTRADORA DE IMOVEIS E CONSTRUCOES LTDA, titular do dominio & época da propositura da acao,
que teve sua quebra decretada posteriormente e foi sucedida nestes autos por JULIO LUIZ NETO, que arrematou o
imovel serviente, arrecadado na faléncia da ré originaria.Ap6s as duas Ultimas publica¢Ges do edital previsto no artigo
34 do Decreto-lei n°. 3365/41, realizadas no jornal Diario de Taubaté, nos dias 27 e 28 de margo de 2010 (s&bado e
domingo, respectivamente), Ricardo Rezende e sua mulher Silvia Helena Rezende apresentaram a impugnacéo de fls.
637/638, alegando, em sintese, que sdo senhores e legitimos possuidores de parte do imovel registrado no Registro de
Iméveis de Taubaté sob n.° 4591, que afirmam fazer parte da matricula 4590. Sustentam que sua aquisi¢do se deu forca
de sentenca proferida nos autos de acdo de usucapido que ajuizaram em 2002, muito antes da arrecadacdo e arrematacédo
levadas a efeito nos autos da faléncia da ADIC, e que j& ingressaram com embargos de terceiro contra a arrematagéo do
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bem. Requerem que os valores depositados a titulo de indenizacdo pela desapropriacao fiquem depositados em juizo até
que seja resolvida a questdo possessoria e os embargos de terceiro, a fim de que nenhuma das partes sofra prejuizos.O
sucessor da ré, Julio Luiz Neto, manifestou-se espontaneamente a fls. 653/655 sobre a impugnacéo dos terceiros acima
referidos, aduzindo sua intempestividade, visto que protocolada dois dias ap6s o término do prazo determinado no
edital, bem como a discrepancia entre as matriculas do imovel usucapiendo e do imdvel serviente e, também, a
anterioridade da imissdo da expropriante na posse desta em relagdo a data da propositura da agéo de
usucapiao.DECIDO.A impugnacao dos terceiros supracitados ndo é intempestiva, como afirma o réu, porquanto o prazo
a que alude o artigo 34 do Decreto-lei n°. 3365/41 ¢ fixado para que se considere realizado o ato (intimagao de terceiros
interessados), a exemplo do que ocorre na citagdo por edital, seguindo-se, depois, o prazo para manifestagdo. Mesmo se
assim nao fosse, o reconhecimento da intempestividade da impugnac&o néo seria bice para a aplicagdo da norma
contida no paragrafo Unico do artigo 34 do Decreto-lei n.° 3365/41, que determina a manutencdo do pre¢o em deposito
quando constatada a existéncia de divida fundada sobre o dominio, se a hip6tese estivesse configurada.Entretanto, a
meu ver, divida ndo ha.Assim é porque a divida fundada a que se refere o artigo supracitado é a dlvida objetiva,
inequivoca, sobre o dominio, com base em documento de propriedade. Se o expropriado tem titulo de dominio
devidamente transcrito, ndo impede o levantamento do prego o simples ajuizamento da a¢do anulatdria deste, por isso
que, enquanto ndo anulado o titulo, regularmente, o seu titular é legitimo proprietario (RTFR 69/7 e, no mesmo sentido,
RDA 158/214, RT 591/103), conforme nota 4a ao artigo 34 do Decreto-lei n.° 3365/41, no Cédigo de Processo Civil e
legislacéo processual em vigor de Theotonio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa, 392 edi¢éo.E, no caso dos autos, 0s
terceiros impugnantes nenhum titulo apresentaram, limitando-se a comprovar existéncia de uma sentenca de usucapido
que lhes foi favoravel, mas que ainda ndo transitou em julgado, em razéo da apelagéo recebida (fls. 640), e que, segundo
eles mesmos afirmam, diz respeito a parte de um imével que se encontra registrado em matricula diversa daquela em
que foi registrada a carta de arrematagao extraida dos autos da faléncia da ré originaria.A alegacdo de que uma
matricula faz parte da outra - além de inverossimil - ndo encontra respaldo em nenhum dos documentos carreados aos
autos. O que se depreende dos documentos juntados é que os iméveis sdo, em verdade, confrontantes. Também nao
socorre 0s impugnantes a afirmacéo de que ja ingressaram com embargos de terceiro contra a arrematacdo do bem -
cuja distribuicdo sequer foi comprovada - uma vez que o simples ajuizamento de a¢do judicial objetivando a anulacdo
de um titulo, como j& dito, ndo tem o conddo de impedir o levantamento do preco pelo titular do dominio, conforme
jurisprudéncia acima referida.Nao possuindo os terceiros impugnantes titulo capaz de infirmar a certeza do dominio do
expropriado, a impugnagdo ndo pode ser admitida.Confira-se, nesse sentido, o entendimento adotado pela 22 Turma do
E. Superior Tribunal de Justica, no REsp 84.417: Admite-se oposi¢do do levantamento apenas por terceiros possuidores
de outro titulo suficiente para demonstrar que ha incerteza quanto ao dominio do bem desapropriado pelo expropriado.
(STJ-22 Turma, REsp 84.417, rel. Min. Castro Meira, j. 3.8.2004, negaram provimento, v.u., DJU 6.9.2004, pagina
188).Em razéo do exposto, REJEITO A IMPUGNAGCAO DE FLS. 637/638.Expeca-se, pois, alvara de levantamento em
favor de Jalio Luiz Neto, conforme ja deferido a fls. 630.Ap06s, liquidado o alvard, remetam-se 0s autos ao arquivo,
visto que se trata de processo findo.

Expediente N° 6539

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000017-45.2003.403.6100 (2003.61.00.000017-8) - GENY SIQUEIRA(SP011707 - CARLOS GONCALVES E
SP070805 - ANELISE DE ALMEIDA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(SP017637 - KALIL ROCHA
ABDALLA)

Acolho o requerido pela Ré.Intime-se o Sr. Perito a prestar, em dez dias, detalhadamente, os esclarecimentos
necessarios.Intimem-se.

Expediente N° 6551

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0033238-43.2008.403.6100 (2008.61.00.033238-0) - MARIA ALICE ALVES(SP167480 - PAULA DE FATIMA
DOMINGAS DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS
FERNANDES DE SOUZA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X ALEX TELLES GUIMARAES

Em face da certiddo de fls. 126, informe a parte autora o enderec¢o atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expega-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio
supra.

DESAPROPRIACAO

0031801-17.1978.403.6100 (00.0031801-9) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP024465 - CARLOS ALBERTO DABUS MALUF E SP060747 - MARIA CECILIA SAMPAIO CRUZ
E SP140283 - SUELI PIRES DE OLIVEIRA QUEVEDO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP026548 -
EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X LUCIA PETRINA BARONE PEREIRA - ESPOLIO X DAVID
LOWY(SP051631 - SIDNEI TURCZYN) X JOSE CARVALHO NETTO - ESPOLIO X JOSE FLAVIO CARVALHO
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X EVANIR APARECIDA LOPES CARVALHO X LEONOR SALAMONI X PASCHOAL SALAMONI(Proc.
SANDRA FALCIONI SANCHEZ COX E SP054330 - REGINA MARIA CINTRA SANCHES E Proc. POR FLAVIO
BARONE E SUA MULHER: E SP074223 - ESTELA ALBA DUCA E SP136665 - MILTON PARDO FILHO E
SP081383 - LUIS ANTONIO MARTINS PEREIRA)

Defiro o pedido de fls. 680 pelo prazo de dez dias.Findo o prazo ora concedido, ndo havendo qualquer requerimento por
parte da autora, cumpra-se o determinado no despacho de fls. 678.Int.

0675746-58.1985.403.6100 (00.0675746-4) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP090393 - JACK 1ZUMI OKADA E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E Proc. P/UNIAO (ASSISTENTE): A.
G. U.) X IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA(SP035904 - ASDRUBAL SPINA
FERTONANI E SP061502 - CESAR JORGE OLIVEIRA E SP040125 - ARMANDO GENARO E SP065674 - JOAO
LUIZ QUIM)

Manifeste-se a parte expropriada sobre o pedido de fls. 374, no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, com ou sem manifestacéo,
tornem os autos conclusos para deciséo. Int.

MONITORIA

0016584-83.2005.403.6100 (2005.61.00.016584-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 -
AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X K&C
EMPREENDIMENTOS AGROPASTORIS LTDA X KEY SILENE VIEIRA DA SILVA X OLGA MARIA DA
SILVA

Trata-se de aco monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de K & C
Empreendimentos Agropastoris Ltda., Key Silene Vieira da Silva e Olga Maria da Silva, para recebimento da
importancia de R$ 134.707,03 (cento e trinta e quatro mil, setecentos e sete reais e trés centavos), crédito que tem
origem no Contrato de Cédula de Crédito Bancario celebrado em 20/01/1999.Ante as diversas tentativas frustradas para
a citacdo dos Réus, foi deferida a citacdo editalicia (fls. 337), o que foi cumprido (fls. 347/349).Néao houve pagamento e
nem oposicao de embargos no prazo legal (fls. 350), de modo que foi determinada a nomeacao de curador especial aos
Réus (fls. 351).A Defensoria Publica da Unido, na qualidade de curadora especial dos Réus, apresentou Embargos a
acao monitoria as fls. 356/370.Impugnacio aos Embargos as fls. 374/390.E o relatério do essencial.
DECIDO.Inicialmente, afasto a preliminar de nulidade de citacdo arguida pelos Réus.Com efeito, foram efetuadas
diversas diligéncias na tentativa de intimagdo pessoal dos Réus, o que inclui a busca imobiliaria na cidade de Mairipora
(fls. 149/171), bem como a utilizagdo dos dados fornecidos pela Telefonica, CSCP, SERASA e IIRGD (fls. 212/215 e
217/219). Assim, apenas ap0s esgotadas as tentativas frustradas a citagdo pessoal dos Réus foi deferida a citagdo por
edital, nos termos do artigo 231, inciso Il do Codigo de Processo Civil, o que foi cumprido conforme se comprova as
fls. 347/349. A simples referéncia feita a que uma co-ré estaria provavelmente em uma gleba de terras em uma
determinada cidade, sem outros elementos, é inGtil a permitir uma maior certeza sobre seu endere¢co, mormente se em
tantas cidades as buscas foram realizadas e resultaram infrutiferas.Portanto, tenho que esgotadas todas as tentativas
possiveis a citacdo dos Réus, inclusive da co-ré Olga Maria da Silva, é mais forte a presuncdo de que elas estdo em local
incerto e ndo sabido que qualquer outra, de modo que perfeitamente plausivel a citagdo editalicia.No mérito, é
indiscutivel a questdo da aplicabilidade do CDC nos contratos bancarios, sendo que o Superior Tribunal de Justica ja
consagrou o entendimento de que O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras (Simula
297).No entanto, em tais a¢Ges, a incidéncia das normas e principios do Cadigo de Defesa do Consumidor, seu efeito
pratico decorrerd de comprovagdo de abuso por parte do agente financeiro, dnus excessivo, desvantagem exagerada,
nulidade de clausula contratual, ofensa a transparéncia e boa-fé, etc.Primeiramente ndo reputo ilegal a cobranga da
Tarifa de Abertura e Renovagdo de Crédito prevista em contrato - TARC. O débito das referidas tarifas decorre de
autorizacdo do Banco Central do Brasil (Resolugdo n.° 3.518/2007), cujo artigo 1.° 0 autoriza nos seguintes termos:Aurt.
1.° A cobranca de tarifas pela prestacdo de servigos por parte das instituicdes financeiras e demais instituicées
autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil deve estar prevista no contrato firmado entre a instituicdo e o
cliente ou ter sido o respectivo servico previamente autorizado ou solicitado pelo cliente ou pelo usuario.Mais adiante, o
artigo 2.° arrola os casos em que a cobranca de tarifas é vedada, e ndo inclui a mencionada TARC - Tarifa de Abertura e
Renovagdo de Crédito, de modo que ndo havendo vedacdo, a cobranca é permitida.No que tange aos juros
remuneratorios, ndo ha que se falar em limitagdo de 12% ao ano, porquanto, a despeito de o Supremo Tribunal Federal
ter declarado a ndo auto-aplicabilidade do 3° do art. 192 da Constituicdo Federal, a controvérsia nesse tema perdeu a
relevancia com a promulgacéo da Emenda Constitucional n. 40, de 30 de maio de 2003, que revogou referida norma de
limitacdo. Assim, inexiste Obice as instituicdes financeiras para a fixacao das taxas de juros, desde que obedecam aos
valores comumente praticados no mercado e desde que expressamente prevista no ajuste (Precedentes do STJ: AGRESP
200702629988 - Quarta Turma - DJE DATA:11/02/2010; AGA 200501492130 - Quarta Turma - DJE
DATA:30/11/2009).No que diz respeito a comissdo de permanéncia e taxa de rentabilidade, a clausula décima segunda
do Contrato assim dispds acerca de sua exigibilidade:Clausula Décima-Segunda - No caso de impontualidade na
satisfacdo do pagamento de qualquer débito, inclusive na hip6tese do vencimento antecipado da divida, o débito
apurado na forma deste contrato, ficara sujeito a comissdo de permanéncia cuja a taxa mensal sera obtida pela
composicdo da taxa de CDI - Certificado de Dep6sito Interbancério, divulgada pelo banco central no dia 15 de cada
més, a ser aplicada durante o més subseqtiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més.
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(g.n.)Observa-se que a impontualidade no pagamento dos valores acordados implicaria na aplicacéo da comissdo de
permanéncia acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% ao més.Com efeito, o Banco Central do Brasil, por meio da
Resolucéo n.° 1.129/86, na forma do artigo 9.° da Lei 4.595/64, facultou as instituicOes financeiras a cobranca da
comissdo de permanéncia. No entanto, ha condi¢Ges a serem observadas para que a exigéncia do débito acrescida da
comissdo de permanéncia seja considerada legitima.O STJ ap6s analisar por vezes a questdo, acabou por editar as
Sumulas n.% 30, 294 e 296, in verbis:Stimula 30: A comissao de permanéncia e a corregdo monetaria sao
inacumulaveis.Simula 294: N&o é potestativa a clausula contratual que prevé a comisséo de permanéncia, calculada
pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Simula 296: Os juros
remuneratorios, ndo cumulaveis com a comisséo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa
média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil divulgada no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o
més subsequente, acrescida da taxa do contrato. Portanto, tem-se por legitima a comissao de permanéncia como fator de
atualizacdo da divida, ndo podendo, porém, ser cumulada com 0s juros remuneratérios, moratorios ou multa
moratéria:CIVIL E CONSUMIDOR - CONTRATO BANCARIO - TAXA DE JUROS - LIMITACAO -
ABUSIVIDADE - NAO OCORRENCIA - COMISSAO DE PERMANENCIA - COBRANGA - INADIMPLEMENTO
- ADMISSIBILIDADE - SUMULAS 30, 294 E 296 DO STJ - VALOR - PAGAMENTO INDEVIDO -
RESTITUIGAO - DISCUSSAO SOBRE ERRO - PRESCINDIBILIDADE - SUMULA 322/STJ - HONORARIOS -
COMPENSACAO - FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. | - Embora incidente o diploma consumerista nos
contratos bancarios, os juros pactuados a taxa superior a 12% ao ano nao sdo considerados abusivos, exceto quando
comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, ap6s vencida a obrigacdo, o que ndo se verifica. Il -
Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranca de comissdo de permanéncia. A taxa, porém, seré a
média do mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual do contrato, ndo se
permitindo cumulag&o com juros remuneratérios ou moratdrios, correcdo monetaria ou multa contratual. (...) Agravo
regimental improvido.(STJ - AGA 200700527871 - Terceira Turma - Relator: SIDNEI BENETI - DJE DATA:
13/10/2008)Do mesmo modo, também nado podera ser exigida a comissao de permanéncia acrescida da taxa de
rentabilidade, na forma prevista na clausula décima-segunda do Contrato firmado entre as partes. No entanto, da analise
do demonstrativo do débito acostado as fls. 11/15, verifica-se que o débito foi atualizado somente com a incidéncia da
comissdo de permanéncia, sem o acréscimo da taxa de rentabilidade, juros de mora, multa contratual ou outros
encargos. Ao final do demonstrativo de célculos hé o indicativo de que embora estejam previstos na clausula contratual
de inadimpléncia, a Caixa néo estd cobrando juros de mora e multa contratual (fls. 15).Ainda assim, em razéo do teor da
clausula Décima-Segunda do contrato de fls. 16/19, tenho que os embargos merecem parcial procedéncia.Posto isso,
julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos pela Ré na agcdo monitoria ajuizada pela Caixa
Econdmica Federal apenas para declarar nula a clusula décima-segunda do contrato de fls. 16/19 e determinar que ap6s
a inadimpléncia seja aplicada apenas a comissdo de permanéncia, com exclusdo da taxa de rentabilidade de até 10%
(dez por cento), multa de mora, juros de mora e corre¢cdo monetaria.Deverdo ser utilizados os seguintes critérios: até o
ajuizamento da acdo, a correcdo se dara conforme o contrato, com as limitagdes definidas nesta sentenca; apds o
ajuizamento da ac&o, a divida deverd ser atualizada com base nos critérios utilizados para as A¢des Condenatorias em
Geral, previstos na Resolucéo n.° 561/2007 do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de mora de 1% ao més,
devidos a partir da citacdo, desconsiderando o disposto em contrato.Apds o transito em julgado, o quantum
efetivamente devido pela Ré sera apurado em liquidacdo de sentenca, conforme os pardmetros aqui definidos.Diante da
sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com o pagamento dos honorarios advocaticios dos seus respectivos
patronos.P.R.1.

0004073-48.2008.403.6100 (2008.61.00.004073-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X JOSE ANDRADE FERREIRA FILHO(SP129023 - CLAUDIA DE LOURDES
FERREIRA PIRES E SP142079 - REGINA CLAUDIA GONCALVES DE AZEVEDO)

Trata-se de acdo monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de JOSE ANDRADE
FERREIRA FILHO, para recebimento da importancia de R$ 15.800,00 (quinze mil e oitocentos reais), crédito que tem
origem no Contrato de Empréstimo - Consignacdo Caixa sob n.? 21.0253.110.0020124-03.Embargos opostos as fls.
41/51 e Impugnacdo da Autora as fls. 57/81.Instadas as partes a especificarem as provas que pretendiam produzir, a
CEF manifestou interesse na designac¢do de audiéncia de conciliagdo (fls. 87), a qual embora designada, restou frustrada
ante 0 ndo comparecimento da Autora na data marcada (fls. 93).Diante da auséncia de manifestacdo da CEF quanto a
proposta de acordo oferecida pelo Réu (fls. 94), os autos vieram conclusos.E o relatério do essencial. DECIDO.As
provas juntadas aos autos pela embargada sdo habeis a instruir a agdo monitdria, sendo que ndo ha nenhum ébice legal
pelo fato de terem sido produzidas somente pela CEF, até porque o contrato esta assinado por ambas as partes (fls.
13/17) e constam dos autos 0s extratos da conta e os demonstrativos da evolucédo da divida, tudo conforme o artigo
1.102-A do Cddigo de Processo Civil. Presentes, ademais, 0s requisitos que conferem validade ao contrato: qualificagdo
das partes, destinacdo do financiamento, valor do empréstimo, prazo e condi¢des de amortizagdo, dentre outros, além de
estar devidamente assinado pelas partes. No mais, sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questdes
faticas devidamente documentadas, entendo que a hipotese se subsume a previsao do artigo 330, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.Preliminarmente afasto o requerimento do Réu de indeferimento da inicial, na medida em que néo se
vislumbra qualquer das hipéteses que autorizam a extingdo do processo com fundamento no artigo 295 e paragrafo
Unico do Cddigo de Processo Civil.No mérito, é indiscutivel a questdo da aplicabilidade do CDC nos contratos
bancarios, sendo que o Superior Tribunal de Justica ja consagrou o entendimento de que O Cdédigo de Defesa do
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Consumidor é aplicavel as instituicBes financeiras (Sumula 297).No entanto, em tais acGes, o efeito pratico da
incidéncia das normas e principios do Cédigo de Defesa do Consumidor decorrera de comprovacao de abuso por parte
do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagem exagerada, nulidade de clausula contratual, ofensa a transparéncia e
boa-fé, etc.Inicialmente, ndo vislumbro qualquer abusividade nos dados gerais da contratagdo estabelecidos na Clausula
Segunda: valor do empréstimo (R$ 15.800,00), prazo para amortizagdo (36 meses), valor da prestagdo (R$ 707,25), taxa
de juros remuneratorios (2,60000% ao més ou 36,07100% ao ano), valor do I0F (R$ 223,28), tarifa de servico (R$
40,00), etc.Ademais, a clausula sétima, paragrafo segundo (fls. 14) previu a concessao do empréstimo na modalidade de
prefixacdo de taxas de juros, com prestagdes mensais e sucessivas, amortizadas conforme o sistema PRICE de
amortizagdo, averbadas em folha de pagamento da remuneracdo, salério, pensdo, soldo, proventos ou subsidio.N&o se
observa qualquer empecilho a aplicagdo do sistema de amortizacdo pela Tabela Price em tais contratos. Trata-se de
forma de operacionalizacdo de cobranca das parcelas, de modo que, ao término do prazo concedido para pagamento, 0
saldo devedor esteja totalmente quitado.No tocante aos encargos remuneratérios que incidiriam sobre o saldo devedor,
ndo ha a alegada abusividade, vez que previstos de forma clara e com perfeita identificacdo dos valores que seriam
aplicados.Em relagdo ao anatocismo, tenho que néo existe em absoluto a vedacao a capitalizagéo de juros, posto que a
barreira legal a capitalizacdo mensal, oriunda do artigo 4° do mesmo Decreto n.° 22.626/33 (Lei da Usura) ndo se aplica
as instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.°
1.963-17, de 30 de marc¢o de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operacgdes realizadas pelas instituicdes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacéo de juros com periodicidade inferior a um
ano.Paragrafo Unico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuragdo do valor exato da obrigacéo,
ou de seu saldo devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie de modo claro, preciso e
de facil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de
juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais. (grifei).Essa
medida provisoria foi sucessivamente reeditada, encontrando-se seu texto atualmente contido na Medida Proviséria n.°
2.170-36, de 23 de agosto de 2001, a qual se encontra vigente.Ademais, desde 1976 o Supremo Tribunal Federal exarou
seu entendimento através da Simula n.° 596, com o seguinte contetdo:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1933 ndo
se aplicam as taxas de juros e aos encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que
integram o Sistema Financeiro Nacional.Desta forma, tendo sido o contrato celebrado em data posterior ao inicio da
vigéncia da Medida Provisdria n.° 1.963-17, bem como considerando o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
tem-se por admissivel a capitalizagdo de juros, desde que obedecam aos valores comumente praticados no mercado e
desde que expressamente prevista no ajuste (Precedentes do STJ: AGRESP 200702629988 - Quarta Turma - DJE
DATA:11/02/2010; AGA 200501492130 - Quarta Turma - DJE DATA:30/11/2009).De outro lado, ap6s a
inadimpléncia do devedor, legitima apenas a aplicacdo da comissdo de permanéncia, prevista no paragrafo primeiro da
Clausula Décima Segunda, paragrafo primeiro, que é apurada pelo BACEN, e tem por objetivo tanto atualizar
monetariamente o débito, quanto remunerar o capital emprestado.Com efeito, 0 Banco Central do Brasil, por meio da
Resolucéo n.° 1.129/86, na forma do artigo 9.° da Lei 4.595/64, facultou as institui¢des financeiras a cobranca da
comissdo de permanéncia. No entanto, ha condi¢Bes a serem observadas para que a exigéncia do débito acrescida da
comissdo de permanéncia seja considerada legitima.O STJ apds analisar por vezes a questao, acabou por editar as
Stmulas n.% 30, 294 e 296, in verbis:Sumula 30: A comissdo de permanéncia e a correcdo monetaria sao
inacumulaveis.Sumula 294: Néo é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada
pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Simula 296: Os juros
remuneratorios, ndo cumuldveis com a comisséo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa
média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil divulgada no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o
més subsequente, acrescida da taxa do contrato. Portanto, tem-se por legitima a comissao de permanéncia como fator de
atualizagdo da divida, ndo podendo, porém, ser cumulada com os juros remuneratdrios, moratorios ou multa
moratéria:CIVIL E CONSUMIDOR - CONTRATO BANCARIO - TAXA DE JUROS - LIMITACAO -
ABUSIVIDADE - NAO OCORRENCIA - COMISSAO DE PERMANENCIA - COBRANGA - INADIMPLEMENTO
- ADMISSIBILIDADE - SUMULAS 30, 294 E 296 DO STJ - VALOR - PAGAMENTO INDEVIDO -
RESTITUICAO - DISCUSSAO SOBRE ERRO - PRESCINDIBILIDADE - SUMULA 322/STJ - HONORARIOS -
COMPENSACAO - FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. | - Embora incidente o diploma consumerista nos
contratos bancarios, os juros pactuados a taxa superior a 12% ao ano nao sao considerados abusivos, exceto quando
comprovado que discrepantes em relacéo a taxa de mercado, apds vencida a obrigacao, o que nédo se verifica. Il -
Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranca de comissdo de permanéncia. A taxa, porém, seré a
média do mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual do contrato, néo se
permitindo cumulag&o com juros remuneratdrios ou moratdrios, correcdo monetaria ou multa contratual. (...) Agravo
regimental improvido.(STJ - AGA 200700527871 - Terceira Turma - Relator: SIDNEI BENETI - DJE DATA:
13/10/2008)Do mesmo modo, também ndo podera ser exigida a comissdo de permanéncia acrescida da taxa de
rentabilidade, na forma prevista na clausula décima-segunda, paragrafo primeiro, do Contrato firmado entre as partes.
Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos pela Ré na acdo monitoria ajuizada pela
Caixa Econbmica Federal apenas para declarar nula a clausula décima-segunda do contrato de fls. 13/17 e determinar
que apos a inadimpléncia seja aplicada apenas a comissdo de permanéncia, com exclusao da taxa de rentabilidade de até
10% (dez por cento), multa de mora de 2% (dois por cento) prevista na clausula décima terceira (fls. 16), juros de mora
e correcdo monetaria.Deverdo ser utilizados os seguintes critérios: até o ajuizamento da acdo, a correcao se dara
conforme o contrato, com as limitagOes definidas nesta sentenca; apds o ajuizamento da acdo, a divida devera ser
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atualizada com base nos critérios utilizados para as A¢des Condenatérias em Geral, previstos na Resolugéo n.° 561/2007
do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de mora de 1% ao més, devidos a partir da citagdo, desconsiderando
o disposto em contrato.Apds o transito em julgado, o quantum efetivamente devido pela Ré sera apurado em liquidagdo
de sentenca, conforme os parametros aqui definidos.Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com o
pagamento dos honorarios advocaticios dos seus respectivos patronos.P.R.1.

0010040-74.2008.403.6100 (2008.61.00.010040-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X IDEALL COMPUTADORES LTDA X ANDERSON EDSON DA
SILVA X APARECIDA DA CONCEICAO SILVA

A vista da alegacéo de fraude, a qual consiste fundamento para a preliminar de ilegitimidade passiva formulada pelos
Réus, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, de forma que as partes especifiquem as provas que
pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.Intimem-se as partes.

0011919-19.2008.403.6100 (2008.61.00.011919-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP162329 - PAULO LEBRE E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X
FERNANDA DE MELO HONORATO X EDWARD DE SOUZA LIMA

Indefiro o pedido de fls. 200, porquanto os devedores ja foram citados na forma do artigo 1102-b do CPC. Indefiro
também o pedido de fls. 201, visto que os documentos que a autora pretende juntar sdo 0s mesmos que foram
desentranhados dos autos por ndo terem nenhuma relagdo com os réus do processo.Concedo o prazo improrrogavel de
dez dias para que a autora requeira a penhora de bens, instruindo o pedido com demonstrativo atualizado do débito,
conforme determinado a fls. 194.No mesmo prazo, devera a autora retirar novamente os documentos indevidamente
reapresentados. Findo o prazo ora concedido sem as providéncias determinadas, arquivem-se 0s documentos em pasta
prépria com cépia desta decisdo e remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0022573-65.2008.403.6100 (2008.61.00.022573-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO
PIRES) X VIVIANE APARECIDA MOTTA X JAIR MOTTA X SIDNEIA APARECIDA MOTTA

Fls. 151: Determino a baixa dos autos em diligéncia.lntime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 10
(dez) dias, junte aos autos planilha atualizada e discriminada da evolugdo da divida, incluindo eventuais alteragdes na
taxa de juros aplicada e respectiva base legal. Ap6s, retornem os autos conclusos.

0019968-15.2009.403.6100 (2009.61.00.019968-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE) X ANTONIO CARLOS FILHO X ROSA MARIA LOPES

| - Prejudicado o pedido de fls. 63, tendo em vista que os réus ja foram citados, conforme certiddes de fls. 58 e 59. |1 -
Configurada a hipétese prevista na segunda parte do artigo 1.102c do Codigo de Processo Civil (inexisténcia de
pagamento ou embargos no prazo legal), constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial que autoriza a
execucao da divida na forma do disposto nos artigos 475-J e seguintes do CPC, acrescidos pela Lei 11.232, de 22 de
dezembro de 2005.Destarte, manifeste-se a parte autora quanto ao prosseguimento da presente acdo monitéria, no prazo
de 10 (dez) dias. Se requerer a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, devera instruir o pedido com
demonstrativo do débito atualizado e copia do pedido e do demonstrativo para a respectiva instrugdo.Observo, por
oportuno, que, por razdes de estabilizacdo da relacdo entre a parte credora e a parte devedora, apds o ajuizamento da
acdo, a divida deve ser atualizada com base nos critérios utilizados para as A¢fes Condenatérias em Geral, previstos na
Resolucédo n° 561/2007 do Conselho da Justiga Federal, acrescida de juros de mora de 1° (um por cento) ao més,
devidos a partir da citacdo, desconsiderando o disposto em contrato.Em razéo disso, 0 demonstrativo do débito devera
partir do valor cobrado na inicial e atualiza-lo nos termos acima especificados.Apresentado o pedido, voltem os autos
conclusos.N&o havendo manifestacdo no prazo fixado, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0025089-24.2009.403.6100 (2009.61.00.025089-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X DORGIVAL ANTONIO DA SILVA

Fls. 41/43 - Preliminarmente, observo que, por razdes de estabilizacéo da relacdo entre a parte credora e a parte
devedora, ap0s 0 ajuizamento da acdo, a divida deve ser atualizada com base nos critérios utilizados para as Ac6es
Condenatorias em Geral, previstos na Resolugdo n°® 561/2007 do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de
mora de 1° (um por cento) ao més, devidos a partir da citacéo, desconsiderando o disposto em contrato.Em razéo disso,
o0 demonstrativo do débito devera partir do valor cobrado na inicial e atualiza-lo nos termos acima
especificados.Destarte, concedo o prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo de novo demonstrativo do débito atualizado
e, em seguida, voltem os autos conclusos. Int.

0026082-67.2009.403.6100 (2009.61.00.026082-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES
LEITE FILHO) X CAROLINA MUNIZ GRANAI X JOSE JUSSIE VIEIRA DE ANDRADE

Providencie a exequente a retirada dos documentos desentranhados, mediante recibo nos autos, no prazo de cinco dias,
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contado da publicacdo deste despacho. Retirados os documentos, ou findo o prazo fixado, remetam-se os autos ao
arquivo, visto que se trata de processo findo.Int.

0026604-94.2009.403.6100 (2009.61.00.026604-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X EDILSON DE JESUS LONGUINHO

Em face da certiddo de fls. 31, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio
supra.

0001344-78.2010.403.6100 (2010.61.00.001344-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA) X MARCUS VINICIUS GALASSI SPERATTI X ANTONIO HELLINTON DA COSTA

Trata-se de acdo monitdria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de MARCUS VINICIUS
GALASSI SPERATTI e ANTONIO HELLINTON DA COSTA, para recebimento da quantia de R$ 13.056,69 (treze
mil e cingiienta e seis reais e sessenta e nove centavos), atualizados até 12.01.2010, crédito que tem origem no Contrato
de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n 21.0907.185.0003708-05, celebrado em 18.11.2003.Para a
citacdo dos Réus foi determinada a expedicao de carta precatdria (fls. 46).Logo apds, sobreveio manifestacdo da
Exequente informando a realizagdo de acordo entre as partes e requerendo a homologacdo judicial de seus termos (fls.
47/54).E O RELATORIO. DECIDO.A Exequente informou nos autos a realizacio acordo, juntamente com a
renegociagao do contrato, consistente na dilagdo de prazo para amortizacdo, pagamento das custas e honorarios de
advogado.Embora a Exequente expresse pedido de homologacgdo do acordo entabulado entre as partes, 0 mais adequado
é receber o requerimento como pedido de desisténcia. Assim é porque acordo passivel de homologacdo judicial
pressupde a apresentacdo, nos autos, das suas clausulas, bem como a subscricdo de seus termos pelas partes interessadas
e seus respectivos patronos.Com efeito, o documento de fls. 48/51 ndo se materializa em um termo passivel de
homologac&o pelo juizo, na medida em que néo se encontra subscrito pelas partes e seus respectivos procuradores.
Note-se, inclusive, que os Executados sequer constituiram procuradores nos autos.Nesta esteira, recebo o pedido de fls.
47 como desisténcia da acdo.Nao ha ébice a extingdo do processo, e é despicienda a intimacéo dos devedores para
aquiescerem a desisténcia, pois a noticia da realizagdo do acordo precedeu a juntada aos autos da carta precatéria
devidamente cumprida.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso V11, combinado com o artigo 569 do Cddigo de
Processo Civil, homologo a desisténcia da execuc¢do e declaro extinto o processo sem apreciacao do mérito.Defiro o
desentranhamento dos documentos originais que instruem a inicial mediante a substitui¢do por cOpias simples.Sem
condenacdo em custas e honorarios de advogado, eis que foram suportados na esfera administrativa.Certificado o
transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

0009587-11.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X SONIA MARIA FERREIRA

Em face da certiddo de fls. 38, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatdria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0009611-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X TONI RAMES ABDO

Em face da certiddo de fls. 31, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacéo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatério
supra.

0011763-60.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X MARCELO RIBEIRO LIMA X MARIO LUIZ
CAMARA LEMOS

Instada a esclarecer seu interesse na propositura da presente a¢ao, ante o fato de ter sido proferida sentenca nos autos da
Acéo Monitoria n® 0025590-12.2008.403.6100, a CEF meramente informou que o acordo ali realizado néo foi
cumprido, 0 que ensejou a propositura do presente feito. Todavia, com a prolacéo de sentenca com resolucéo de mérito -
0 que pode ser até mesmo homologacao de acordo realizado naqueles autos - eventual descumprimento do acordo
enseja a execucdo daquele titulo judicial e ndo a propositura de nova agcdo monitoria, o que implicaria na extin¢éo do
presente feito sem resolucdo de mérito.Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, de
forma que a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos cépia da sentenca proferida na Acdo Monitéria n® 0025590-
12.2008.403.6100, sob pena de extingdo do feito.Intime-se a CEF.
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PROCEDIMENTO SUMARIO

0014255-16.1996.403.6100 (96.0014255-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X BRASSOFT
PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA(SP111900 - EMILIA DA PENHA V C DE FREITAS E SP073537 -
MANOEL ANTONIO DOS SANTOS)

Em face da certiddo de fls. , manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

EMBARGOS A EXECUCAO

0019143-08.2008.403.6100 (2008.61.00.019143-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011895-88.2008.403.6100 (2008.61.00.011895-3)) CHEF-PINGOUS IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
EPP X ROBERTO RIVAROLLI X ODETE RIVAROLLI(SP131192 - JOARY CASSIA MUNHOZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS)

Chamo o feito a ordem.Da andlise dos autos, verifico que a CEF, ao apresentar seu demonstrativo de débito nos autos
principais (cOpia trasladada as fls. 43/44), apresentou os dados do contrato e a evolugédo da divida entre a data do inicio
do inadimplemento até a data da realizagdo dos célculos.Todavia, deixou de demonstrar efetivamente como foi apurado
o valor da divida, posicionado em 07.03.2008, de sorte que determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, para
que a CEF apresente planilha, no prazo de 10 (dez) dias, indicando a evolugdo do contrato, com as presta¢des pagas
pelos Embargantes e a correspondente evolucdo do saldo devedor, desde o inicio do contrato até o vencimento
antecipado da divida.Cumprida a determinacéo supra, intimem-se os Embargantes para que se manifestem quanto ao
teor da planilha, bem como para que indiquem o valor que entendem efetivamente devido, no prazo de 10 (dez)
dias.Apds, tornem os autos conclusos.Intime-se a CEF.

0008304-84.2009.403.6100 (2009.61.00.008304-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017251-98.2007.403.6100 (2007.61.00.017251-7)) GLAUCIA RODRIGUES DA SILVA(SP136503 - MARCELO
JUNQUEIRA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, Glaucia Rodrigues da Silva opde embargos a
execu¢do promovida pela CEF, com qualificagdo nos autos, para a cobranga da importancia oriunda de Contrato de
Empréstimo/Financiamento de Pessoa Juridica (contrato n° 21.1230.606.0000041-88).Aduz no mérito, a vedacéao a
capitalizacéo de juros, o aumento arbitrério do lucro, a necessidade de limitacdo da comissdo de permanéncia e a
impossibilidade de sua cumulag¢do com juros.Com a inicial, apresentou os documentos de fls. 20/61.Impugnacéo as fls.
72/82.Instadas a especificar as provas que pretendem produzir, a Embargante pleiteou a producéo de prova pericial e 0
depoimento pessoal do representante legal da CEF (fls. 85/86), sendo certo que a CEF quedou-se inerte.Em despacho de
fl. 88 foi determinado que a Embargante complementasse sua documentac&o, o que restou cumprido as fls. 93/143.E o
relatorio. Decido.Desnecessaria a producao de outras provas. A CEF assume a utilizacdo da comissdo de permanéncia e
da prética da capitalizacdo de juros, de forma que a prova pericial pleiteada busca somente corroborar as teses
apresentadas pela Embargante em sua inicial, sem que haja controvérsia a respeito. Necessario frisar que a Embargante,
instada a justificar a necessidade da prova, mencionou que deseja demonstrar os abusos da Embargada, sem especificar
qualquer deles. Assim, parece que se refere somente ao que consta da incial, sobre o que nédo paira dividas de fato.No
que se refere ao depoimento pessoal do representante legal da Embargada, a Embargante deixa de justificar a
necessidade da sua oitiva nem os fatos controversos que deseja demonstrar com ela, motivo pelo qual rejeito a producao
da prova e antecipo o julgamento dos embargos, com fulcro no artigo 740, caput, do Cédigo de Processo Civil.Ndo
existe vedacdo a capitalizacdo de juros, posto que a barreira legal oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei da
Usura) ndo se aplica as instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida
Provisoria n.° 1.963-17, de 30 de marco de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operacGes realizadas pelas
instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, € admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano.Paragrafo Gnico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuracédo do valor exato
da obrigacéo, ou de seu saldo devedor, seré feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie de modo
claro, preciso e de facil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais,
a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais.
(destaquei)Essa medida provisoria foi sucessivamente reeditada, encontrando seu texto atualmente contido na Medida
Provisoria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, a qual se encontra vigorante.Desta forma, tendo sido o contrato
assinado em data posterior ao inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.° 1.963-17, bem como considerando o
entendimento do Supremo Tribunal Federal, é possivel a capitalizacdo de juros, nos termos em que fixados no
contrato.Alega a embargante a necessidade de limitacdo dos juros, de forma que o lucro patrimonial obtido ndo seja
superior a 20%, nos termos do artigo artigo 4°, letra b, da Lei n°® 1.521/51.Todavia, tenho por descabida a aplicacdo da
Lei de Economia Popular ao caso em comento.Tal deriva do fato que o artigo 4°, b da Lei n® 1.521/51 faz remissdo ao
Decreto n° 22.626/33, o qual, conforme entendimento pacificado do E. STF (Simula n® 596), nao é aplicavel as
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instituicBes financeiras.Considero oportuna a transcrigéo de excerto de voto proferido pelo Min. Carlos Alberto
Menezes Direito, quando do julgamento do REsp n° 292.893:[...]Finalmente, estd a impugnacao no que se refere a Lei
de Usura e a Lei n 1.521?51. Mas, o tema, embora tenha o Acérdao recorrido feito referéncia ao spread, expressao
técnica, a referéncia feita na antiga Lei de Economia Popular remete, necessariamente, ao Decreto n 22.626?33, que
estipula as taxas legais. A partir do art. 4° da Lei n 1.521?51, que tipifica o crime de usura pecunidria, pretendeu a
empresa recorrida afiancar que teria havido o crime porque o banco estipulou lucro patrimonial superior ao quinto do
valor corrente ou justo da prestacdo feita ou prometida. Por mais esfor¢o de interpretacdo que se possa fazer, a sentenca
e 0 Acorddo recorrido, com todo respeito, na minha avaliacéo, deliraram ao enxergar a pretendida violacao, diante da
jurisprudéncia nascida no Colendo Supremo Tribunal Federal, com a Simula n 596, que liberou da disciplina da Lei de
Usura, o Decreto n 22.626?33, 0s juros nos contratos bancarios, no caso, de abertura de crédito em conta-corrente. Nao
poderia nem o Supremo Tribunal Federal nem o Superior Tribunal de Justica, liberando os juros, de acordo com o
mercado, considerando que nao incide, ainda, a disciplina constitucional, ter autorizado o crime de que trata a Lei de
Economia Popular. Se os juros para as instituicdes financeiras, nos termos da interpretacdo oferecida a Lei n 4.595?64,
estdo liberados, ndo se pode aceitar a configuragéo do crime contra a economia popular, ainda mais nos termos em que
redigido o art. 4°, b), da Lei n 1.521?51, que foi regulamentado pelo Decreto n 48.456?60. Assim, sem substancia
juridica, na minha compreensao, a fundamentac&o da inicial. Se a capitalizacéo, configurada no Acérddo recorrido, e,
por isso, insuscetivel de revisdo na instancia especial, € vedada na jurisprudéncia da Corte, a limitacdo dos juros néo
existe, nem se lhe alcanca a disciplina da Lei n 1.521?51. Nesta dire¢do: REsp n 218.030-RS, da minha relatoria, DJ de
2676?00; REsp n 178.185?RS, Relator o Senhor Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ de 16?711?98.[...]O julgado teve a
seguinte ementa:CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
CAPITALIZACAO. JUROS. LEI N° 1.521/51. PRECEDENTES DA CORTE.1. O Cédigo de Defesa do Consumidor,
como ja decidido pela Corte, alcanga os contratos de mutuo, na cobertura do seu art. 3, 2.2. N&o tem pertinéncia a
reducédo dos juros no contrato de abertura de crédito com base na Lei n 1.521/51, diante dos termos da Lei n 4.595/64 ¢
da jurisprudéncia predominante, abrigada na Simula n 596, do Colendo Supremo Tribunal Federal.3. Como assentado
na jurisprudéncia da Corte, sem discrepancia, a capitalizacdo nos contratos de abertura de crédito permanece vedada.4.
Recurso especial conhecido e provido, em parte.(REsp 292.893/SE, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/08/2002, DJ 11/11/2002 p. 210) (destaquei)N4o assiste raz&o, ainda, a
alegacdo de potestatividade da clausula que estabelece a comissdo de permanéncia.O STJ posiciona-se no sentido de
que essa clausula nao se reveste de potestatividade, caso se encontre limitada a taxa do contrato, conforme dispde a sua
simula 294:Ndo ¢ potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de
mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Nesse sentido:AGRAVO REGIMENTAL.
ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO AFASTADA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO. CABIMENTO. SUMULA N. 294 DO STJ. NAO-CUMULAGCAO
COM JUROS REMUNERATORIOS, CORRECAO MONETARIA, JUROS MORATORIOS E MULTA
MORATORIA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. 1. A alteragéo da taxa de juros remuneratorios pactuada em matuo
bancario depende da demonstragdo cabal de sua abusividade em relagéo a taxa média do mercado. 2. E licita a cobranga
de comissdo de permanéncia apds o vencimento da divida, devendo ser observada a taxa média dos juros de mercado,
apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa de juros contratada para o periodo da normalidade (Sumula n. 294
do STJ). 3. Satisfeita a pretensdo da parte recorrente, desaparece o interesse de agir. 4. Agravo regimental
desprovido.(STJ, AGRESP 200701383535, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - QUARTA TURMA,
18/12/2009)Da analise da evolucdo da divida (fl. 37), vé-se que os indices de comissdo de permanéncia foram inferiores
a taxa contratada (3,69%), motivo pelo qual nao ha falar em necessidade de limitacdo dessa cobranca.Por fim, ndo
merece acolhida a alegacdo de cumulag@o da comissdo de permanéncia com juros moratorios e multa moratoria.Ao
contrério do alegado pela Embargada, o demonstrativo de débito e a planilha de evolugéao de divida de fls. 36/37
indicam claramente que a partir da data do inicio do inadimplemento foi aplicada tdo-somente a comissdo de
permanéncia, sem que a mesma fosse cumulada com corre¢do monetéria, juros de mora, multa contratual, etc.. Trata-se
de analise dos documentos acostados aos autos, documentos estes que nao foram especificamente impugnados, de modo
que sua forga probante repousa nas afirmacdes neles contidas e que podem ser aferidas pelo juizo como forma de
chegar-se a uma concluséo sobre o objeto da demanda.lsto posto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS, e
torno liquida a sentenga pelo valor constante dos calculos ja mencionados.Condeno a Embargante ao pagamento de
honorérios advocaticios, que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), atento ao art. 20, 4°, do CPC e tendo em conta as
diretrizes do 3° do mesmo dispositivo.Os valores deverdo ser atualizados nos termos do Manual de Orientacéo de
Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, aprovado pela Resolugéo n® 561/2007 do Conselho da Justica
Federal.Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cOpia desta sentenga e de
sua certiddo de transito para os autos principais. Apos, arquivem-se 0s autos.P.R.I.

0016179-08.2009.403.6100 (2009.61.00.016179-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006257-40.2009.403.6100 (2009.61.00.006257-5)) JOSE PONCIANO DA SILVA - ME X JOSE PONCIANO DA
SILVA(SP216085 - OSWALDO GERINO PEREIRA NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753
- JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Codigo de Processo Civil, José Ponciano da Silva e José Ponciano da Silva -
ME opdem embargos a execucdo promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF, com qualificacdo nos autos, para a
cobranga de Contrato de Empréstimo e Financiamento a Pessoa Juridica (contrato n° 21.4150.605.0000038-37).Alega
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que por motivos alheios a sua vontade, deixou de adimplir suas obrigacdes contratuais. Apresenta propostas para a
quitacdo do débito.Com a inicial, apresentou procuracdo e documentos (fls. 06/41).Em despacho de fl. 47 foi
determinada a realizacéo de audiéncia de conciliagdo, ocasifo na qual a CEF deveria apresentar sua impugnacdo.Em
audiéncia (fl. 53) as partes foram instadas a conciliacdo, sendo certo que a mesma restou infrutifera.Conforme certidao
de fl. 55, a CEF deixou de apresentar impugnago.E o relatorio. Decido.Desnecesséria a producio de outras provas.
Antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740, caput, do Cddigo de Processo Civil).Os Embargantes relatam que a
empresa inicialmente foi vitima de roubo, sem fazer prova efetiva do alegado.De igual forma, sustentam genericamente
que a crise financeira mundial veio a prejudicar seus negdcios, impossibilitando o cumprimento do contrato.Em que
pese a boa-fé dos Embargantes consubstanciada na proposta de acordo, verifico que a audiéncia de conciliagao restou
infrutifera, sendo certo que as alegacgdes apresentadas na inicial ndo se subsumem as hipoteses descritas no artigo 745
do CPC, motivo pelo qual os presentes embargos merecem ser improvidos.lsto posto, JULGO IMPROCEDENTES OS
EMBARGOS.Concedo os beneficios da Justica Gratuita (Lei n°® 1.060/50).Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
em face do ndo oferecimento de impugnacdo pela CEF (certidao de fl. 55).Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°.
9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cdpia desta sentenca e de sua certidao de transito para os autos principais.
Apos, arquivem-se 0s autos.P.R.1.

0017764-95.2009.403.6100 (2009.61.00.017764-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006554-47.2009.403.6100 (2009.61.00.006554-0)) IZAPLAST INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS
LTDA(SP171589E - LUCIENE NASCIMENTO DA SILVEIRA E SP084160 - NIVALDO CARDOSO DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Com base nos artigos 745 e seguintes, do Cadigo de Processo Civil, lzaplast Industria e Comércio de Embalagens Ltda.
- EPP opde embargos a execucdo promovida pela Caixa Econémica Federal - CEF, com qualificacdo nos autos, para a
cobranca de Contrato de Empréstimo e Financiamento a Pessoa Juridica (contrato n® 21.3116.606.0000013-20).Alega
que por motivos alheios a sua vontade, deixou de adimplir suas obrigacdes contratuais. Pleiteia o sobrestamento do feito
pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias.Em despacho de fl. 48 foi determinada a realizagdo de audiéncia de conciliag&o,
ocasido na qual a CEF deveria apresentar sua impugnac¢ao.Em audiéncia (fl. 53) as partes foram instadas a conciliagéo,
sendo certo que foi determinada a suspenséo do feito pelo prazo de 30 dias.A CEF apresentou impugnacéo as fls.
55/62.As partes deixaram de comunicar a realizagdo de acordo e a CEF tampouco apresentou nota de débito atualizada
(certiddo de fl. 64).E o relatrio. Decido.Desnecessaria a producéo de outras provas. Antecipo o julgamento dos
embargos (artigo 740, caput, do Codigo de Processo Civil).A Embargante relata que suas atividades encontram-se
suspensas, eis que o socio principal da empresa encontra-se em grave estado de saide, conforme atestam os documentos
de fls. 04 e 46.Em que pese a boa-fé dos Embargantes consubstanciada na proposta de acordo de fl. 47, verifico que a
audiéncia de conciliacdo restou infrutifera, sendo certo que as alegacfes apresentadas na inicial ndo se subsumem as
hip6teses descritas no artigo 745 do CPC, motivo pelo qual os presentes embargos merecem ser improvidos.lIsto posto,
JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS.Condeno a Embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), atento ao art. 20, 4°, do CPC e tendo em conta as diretrizes do 3° do mesmo
dispositivo.Os valores deverdo ser atualizados nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos
na Justica Federal, aprovado pela Resolu¢do n® 561/2007 do Conselho da Justica Federal.Custas, nos termos do art. 7°
da Lei n°. 9.289/96.Transitada em julgado, translade-se cOpia desta sentenca e de sua certiddo de transito para os autos
principais. Apds, arquivem-se os autos.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0033745-68.1989.403.6100 (89.0033745-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X
FRANCISCO LUIS RODRIGUES X DJALMA DE LUCA - ESPOLIO

I - Fls. 398/400 - Defiro to somente a correcdo do pdélo passivo da agéo, para que passe a constar, no lugar do segundo
executado, 0 ESPOLIO DE DJALMA DE LUCA.Ao SEDI para anotac&o.Incabivel, porém, o pedido de citagio da
representante do espdlio, tendo em vista que o de cujus foi regularmente citado, conforme certiddo de fls. 26 (verso).ll -
Fls. 403 -Ciéncia a exequente, a fim de que requeira o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio,
encaminhem-se 0s autos ao arquivo.Int.

0018229-41.2008.403.6100 (2008.61.00.018229-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO E SP129751 - DULCINEA
ROSSINI SANDRINI) X JANAINA MIXTRO MORAES

Promova a exequente o regular andamento do feito no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingédo do
processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia determinada, expeg¢a-se mandado para os fins previstos no
artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil.Int.

0020251-72.2008.403.6100 (2008.61.00.020251-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X MARTEC TECNOLOGIA
ELETROMECANICA LTDA ME X MARTA RAMOS DO NASCIMENTO

Em face da certiddo de fls. 124, informe a parte autora o endereco atualizado da coré Martec Tecnologia
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Eletromecénica Ltda ME.Com a apresentagdo do novo endereco, expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int.

0013267-38.2009.403.6100 (2009.61.00.013267-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X DIX SISTEMAS DE
HIGIENTE LTDA X MAURICIO FIGUEIREDO NETO X JANISE GERMINIANI FONTES

Intime-se o advogado subscritor da petigdo de fls. 212 (JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) para assina-la,
bem como para retirar os documentos que foram desentranhados.Prazo: 05 (cinco) dias.Apds, encaminhem-se 0s autos
ao arquivo.

0021265-57.2009.403.6100 (2009.61.00.021265-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RADAR BRASIL COM/ DE
MATERIAIS ELETRICOS SERVICOS E INSTALACOES LTDA X NEUZA BARRETO DA SILVA X VERA
LUCIA DE CARVALHO DANGELO

Fls. 126 - Defiro o prazo complementar de 30 (trinta) dias. Int.

0024561-87.2009.403.6100 (2009.61.00.024561-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X MARDEN IVAN NEGRAO

Preliminarmente, verifico que a CEF, ao apresentar o demonstrativo de débito de fls. 20/23, trouxe os dados do contrato
e a evolucdo da divida somente a partir da data do inicio do inadimplemento, sem demonstrar efetivamente como foi
apurado o débito.Diante disso, intime-se a exequente para que emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, apresentando
nova planilha, onde indique, de forma clara, a evolucdo do contrato, com as presta¢des pagas pelo executado e a
correspondente evolugdo do saldo devedor desde o inicio da avenca, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0025868-76.2009.403.6100 (2009.61.00.025868-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES
LEITE FILHO) X INDUSTRIA DE JOIAS DUQUE LTDA X JOSEPHINA PELUSO DUQUE

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir do despacho de fls. 76, a fim de que requeira o que entender de
direito quanto ao prosseguimento da execugdo, tendo em vista que ndo foi atribuido efeito suspensivo aos embargos
interpostos. Int.

0006721-30.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X VALDIR FERREIRA SANTANA
Comprove o autor a distribuicdo da carta precat6ria perante o juizo deprecado, no prazo de cinco.Int.

Expediente N° 6553

ACAO CIVIL PUBLICA

0000445-17.2009.403.6100 (2009.61.00.000445-9) - ASSOCIACAO DIREITO,ACAO E CIDADANIA(SP202990 -
SILVIA REGINA DOS SANTOS CLEMENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ
GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP162329 - PAULO LEBRE)

Fls. 132/133 - Ao contrario do sustentado pela ré, ndo ha omissédo na decisao de fls. 130, que recebeu a apelacéo apenas
no efeito devolutivo.lsso porque as normas processuais que regulam a A¢do Civil Pablica estéo previstas na Lei n°
7.347 de 24 de julho de 1985, aplicando-se o Cddigo de Processo Civil de forma subsidiaria.E, nos termos do artigo 14
daquela Lei, a regra do recebimento do recurso de apelacdo neste tipo de acdo é de apenas no efeito devolutivo,
podendo o magistrado, se assim o entender, conferir efeito suspensivo ao recurso, hip6tese inocorrente nos
autos.Intimem-se e, em seguida, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 130.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0020201-71.1993.403.6100 (93.0020201-4) - OLIMPIO BATISTA DE CARVALHO NETO(SP050961 - LEVI
BATISTA DE CARVALHO) X MARCIAL NASCIMENTO MOZ(SP188149 - PAULA DE SOUSA MOZ) X IRANY
DA SILVA - ESPOLIO(SP076051 - IRACI SANCHEZ PEREIRA) X URBANIZADORA CONTINENTAL S/A -
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES(SP168204 - HELIO YAZBEK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO) X APESP - ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO DE SAO PAULO (EM LIQUIDACAO
EXTRA - JUDICIAL)(SP094507 - ROSANA PINHEIRO DE CASTRO SIMAO)

1. Manifestem-se os autores sobre a contestacdo da Caixa Econdmica Federal (fls. 1841/1489).2. Dé-se ciéncia as partes
da juntada da resposta do Banco do Brasil ao oficio determinado na audiéncia realizada em 25/03/2010 (fls.
1496/1517).3. Providencie a Secretaria as anotagdes de praxe quanto a alteracdo da representacdo processual da
Urbanizadora Continental, conforme noticiado e requerido a fls. 1518/1525.4. Decorrido 0 prazo comum para 0s autores
apresentarem réplica a contestacéo supracitada e para as partes manifestarem-se sobre os documentos juntados com a
resposta do Banco do Brasil, abra-se vista a Unido, conforme requerido a fls. 1493/1494, remetendo-lhe os
autos.Intimem-se.
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0029991-54.2008.403.6100 (2008.61.00.029991-1) - DANILO SCHIFFINI X LIA BICUDO FERREIRA DA
ROSA(SP164011 - FABIANO CAMARGO FRANCISCO E SP224935 - JULIO CORREA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE)

Fls. 222/236 - Recebo a apelagdo dos autores nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a ré para resposta.Em seguida,
remetam-se estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a. Regido.Int.

USUCAPIAO

0016717-52.2010.403.6100 - EDVALDO NAZARIO DA SILVA X RISALVA DE MELO SILVA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Da analise dos autos, observa-se que os Autores pretendem a declaracdo de dominio sobre imével localizado no
Municipio de Guarulhos, conforme atesta o contrato de fls. 22/31 dos autos.Tratando-se de acdo de usucapido, €
aplicavel para a fixagdo de competéncia o artigo 95 do CPC, o qual dispde:Art. 95. Nas a¢Bes fundadas em direito real
sobre imoveis é competente o foro da situacdo da coisa. Pode o autor, entretanto, optar pelo foro do domicilio ou de
eleicdo, ndo recaindo o litigio sobre direito de propriedade, vizinhanga, serviddo, posse, divisdo e demarcagdo de terras
e nunciacao de obra nova.A usucapido é acdo dominial, de forma que se impde o reconhecimento da competéncia
absoluta do foro da situacdo da coisa (forum rei sitae) para o processamento e julgamento da lide, ndo sendo caso de
aplicar a disposic¢do constante no artigo 87 do CPC, o qual consagra a perpetuatio jurisdictionis.Nesse
sentido:CONFLITO DE COMPETENCIA - ACAO DE USUCAPIAO - FORO DA SITUACAO DA COISA - ART. 95
DO CPC - HIPOTESE DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA.I - A ACAO DE USUCAPIAO, VISANDO O
RECONHECIMENTO DA AQUISICAO DA PROPRIEDADE, NAO SE ENQUADRA DENTRE AS HIPOTESES
EM QUE PODERIA HAVER OPCAOQ PELO FORO DO DOMICILIO, E NEM ADMITE PRORROGACAO DA
COMPETENCIA - ART. 95 DO CPC;ll - EXISTINDO VARA FEDERAL NO FORO DA SITUACAO DA COISA, O
DESLOCAMENTO DO FEITO DA JUSTICA ESTADUAL PARA A FEDERAL TERIA QUE,
NECESSARIAMENTE, OCORRER PARA A AVARA FEDERAL DO LOCAL ONDE SE ENCONTRA O BEM
USUCAPIENDO, NO CASO, A DE NITEROI;I1I - CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE
O MM JUIZO SUSCITANTE. (TRF 22 Regi&o. CC 97.02.35588-5. 32 TURMA. DJU: 20/08/1998)A aplicagéo da regra
de competéncia pelo forum rei sitae € medida de caréater salutar, vez que facilita da manifestagdo das partes, bem como
a producdo de provas.Ante 0 exposto, reconheco a incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o feito, e
determino a redistribui¢do dos autos a uma das Varas da Subsecao Judiciaria de Guarulhos, com as homenagens de
praxe.Caso ndo reconhecida a competéncia pelo juizo de destino e seja suscitado conflito negativo de competéncia,
serve a presente decisdo como razdes deste Juizo.Intimem-se as partes.

MONITORIA

0010801-52.2001.403.6100 (2001.61.00.010801-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP173013 - FERNANDO RICARDO
LEONARDI) X REYSEL CONSULTORIA E ASSESSORIA EM RECURSOS HUMANOS E REPRESENTACOES
COMERCIAIS LTDA

Configurada a hipotese prevista no artigo 791, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, a suspensao da execucéo é
medida que se impde.Assim, defiro o pedido formulado pela exequente a fls. 185 e determino a remessa dos autos ao
arquivo, onde deverdo permanecer sobrestados, aguardando a indicagdo de bens passiveis de penhora.Int.

0032238-47.2004.403.6100 (2004.61.00.032238-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ANTONIO GOMES DA
SILVA

Esclareca a parte autora o teor de sua peticdo de fls. 201, uma vez que o0 processo se encontra em fase de cumprimento
de sentenca.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0026999-28.2005.403.6100 (2005.61.00.026999-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X JOSE
LUIZ FRIGERIO PAULO X MARIA AMELIA ARANTES PAULO(SP050458 - ENIO RICARDO MOREIRA
ARANTES E SP212480 - ALINE FILGUEIRA DE SOUSA RIZZO)

Fls. 203 - Defiro. Diante do contetido da manifestacao dos réus de fls. 109/111, bem como do interesse de transacéo
manifestado pela parte autora, intimem-se o0s réus, na pessoa de seu advogado, para diligenciarem, no prazo de (20)
vinte dias, junto a CEF, na Agéncia onde firmaram os contratos, a fim de verificarem a possibilidade de acordo,
trazendo aos autos o resultado da diligéncia. Int.

0020335-10.2007.403.6100 (2007.61.00.020335-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X NEUZA PIEDADE DE ABREU
SOUZA-ME X NEUZA PIEDADE DE ABREU SOUZA(SP134781 - JANE APARECIDA DA SILVA DELAMARE
E SA)

I - Indefiro o pedido de expedicéo de alvara de levantamento, tendo em vista que os valores inicialmente blogueados
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foram liberados, nos termos do despacho de fls. 398. Il - Relativamente ao pedido de expedicdo de oficio a DRF,
primeiramente, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a exequente haver realizado diligéncias no sentido de localizar
bens suscetiveis de penhora - e seus resultados -, a fim de justificar a intervencao do Juizo, uma vez que a mera
alegacdo, desacompanhada de qualquer elemento comprobatério, ndo autoriza o deferimento da pretenséo.Int.

0018448-54.2008.403.6100 (2008.61.00.018448-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X SHEILA ALVES
PEREIRA(SP214173 - SILVIO SAMPAIO SALES) X ANTONIO HENRIQUE DE ALMEIDA FERRAZ

Fls. 69 - Concedo a parte Autora o prazo adicional de 10 (dez) dias, a fim de que atenda, de forma integral, o quanto
determinado no despacho de fls. 67, sob pena de extingdo do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia
determinada, expega-se mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de
Processo Civil.Int.

0019738-07.2008.403.6100 (2008.61.00.019738-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X OLIVERGUTI COML/
LTDA - EPP X VIVIANE DE OLIVEIRA MALAGUTI(SP106619 - WALDEMAR MALAQUIAS GOMES)

Trata-se de agdo monitdria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de OLIVERGUTI
COMERCIAL LTDA. - EPP e VIVIANE DE OLIVEIRA MALAGUTI, para recebimento da importancia de R$
17.201,85 (dezessete mil, duzentos e um reais e oitenta e cinco centavos), crédito que tem origem no Contrato de
Abertura de Limite de Crédito - Girocaixa Fécil, no valor de 18.600,00.Embargos da co-ré Viviane de Oliveira Malaguti
opostos as fls. 84/87 e Impugnacao da Autora as fls. 115/124.A co-ré OLIVERGUTI COMERCIAL LTDA. - EPP
deixou de apresentar embargos no prazo legal (fls. 128).Instadas as partes a especificarem as provas que pretendiam
produzir, a co-ré Viviane requereu o julgamento antecipado da lide, enquanto a CEF deixou de se manifestar nos autos
(fls. 128).As fls. 129 restou invertido o dnus da prova, conforme requerido pela Embargante, de modo que a CEF trouxe
aos autos os documentos de fls. 135/143 a fim de comprovar suas alegagdes.E o relatério do essencial. DECIDO.As
provas juntadas aos autos pela embargada sdo habeis a instruir a agdo monitoria, sendo que ndo h& nenhum 6bice legal
pelo fato de terem sido produzidas somente pela CEF, até porque o contrato esté assinado por ambas as partes (fls.
165/170) e constam dos autos os extratos da conta (fls. 144/164) e os demonstrativos da evolucéo da divida (fls.
139/143), tudo conforme o artigo 1.102-A do Cadigo de Processo Civil. Presentes, ademais, 0s requisitos que conferem
validade ao contrato: qualificacdo das partes, destinagdo do financiamento, valor do empréstimo, prazo e condigdes de
amortizacgdo, dentre outros, além de estar devidamente assinado pelas partes. No mais, sendo a matéria essencialmente
de direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a hipdtese se subsume a previsao do
artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Sem preliminares a apreciar, passo ao exame do mérito. Inicialmente,
ndo vislumbro qualquer abusividade nas condi¢des gerais da contratagdo: valor do empréstimo (R$ 18.000,00), prazo
para amortizacdo (12 meses), valor da prestacdo (R$ 1.799,77), taxa de juros remuneratorios (2,64% ao més), valor do
IOF (R$ 158,30), tarifa de servi¢o (R$ 100,00) e juros de acerto (R$ 47,78), sendo estes trés Gltimos incorporados ao
valor do principal e cobrados juntamente com as prestac6es, conforme pardgrafo primeiro da clausula quinta (fls.
167).0s encargos incidentes sobre 0 montante emprestado encontram-se previstos na clausula quinta do contrato
firmado.No tocante aos encargos remuneratorios que incidiriam sobre o saldo devedor, ndo ha verifico abusividade, vez
que previstos de forma clara e com perfeita identificacdo dos valores que seriam aplicados.Em relacdo a alegacéo de
anatocismo, tenho que néo existe em absoluto a vedacéo a capitalizagdo de juros, posto que a barreira legal a
capitalizagdo mensal, oriunda do artigo 4° do mesmo Decreto n.° 22.626/33 (Lei da Usura) ndo se aplica as instituicdes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida Provisoria n.? 1.963-17, de 30 de
margo de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Paréagrafo Unico.
Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuracgéo do valor exato da obriga¢do, ou de seu saldo
devedor, serd feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e 0s
critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais. (grifei).Essa medida
provisoria foi sucessivamente reeditada, encontrando-se seu texto atualmente contido na Medida Proviséria n.° 2.170-
36, de 23 de agosto de 2001, a qual se encontra vigente.Ademais, desde 1976 o Supremo Tribunal Federal exarou seu
entendimento através da Simula n.° 596, com o seguinte contetido:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1933 néo se
aplicam as taxas de juros e aos encargos cobrados nas operaces realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que
integram o Sistema Financeiro Nacional.Desta forma, tendo sido o contrato celebrado em data posterior ao inicio da
vigéncia da Medida Proviséria n.° 1.963-17, bem como considerando o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
tem-se por admissivel a capitalizagdo de juros, desde que obedecam aos valores comumente praticados no mercado e
desde que expressamente prevista no ajuste (Precedentes do STJ: AGRESP 200702629988 - Quarta Turma - DJE
DATA:11/02/2010; AGA 200501492130 - Quarta Turma - DJE DATA:30/11/2009).De outro lado, ap6s a
inadimpléncia, legitima apenas a aplica¢do da comissdo de permanéncia, prevista na clausula décima terceira, que é
apurada pelo BACEN, e tem por objetivo tanto atualizar monetariamente o débito, quanto remunerar o capital
emprestado.Com efeito, 0 Banco Central do Brasil, por meio da Resolugdo n.° 1.129/86, na forma do artigo 9.° da Lei
4.595/64, facultou as instituicbes financeiras a cobranca da comissdo de permanéncia. No entanto, ha condicdes a serem
observadas para que a exigéncia do débito acrescida da comissdo de permanéncia seja considerada legitima.O STJ ap6s
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analisar por vezes a questao, acabou por editar as Simulas n.%s 30, 294 e 296, in verbis:Sumula 30: A comissao de
permanéncia e a corre¢cdo monetéria sdo inacumuléveis.Stimula 294: N&o é potestativa a clausula contratual que prevé a
comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa
do contrato.Sumula 296: Os juros remuneratérios, ndo cumulaveis com a comissao de permanéncia, sdo devidos no
periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil divulgada no dia 15 de
cada més, a ser aplicada durante o més subsequente, acrescida da taxa do contrato. Portanto, tem-se por legitima a
comissdo de permanéncia como fator de atualizagdo da divida, ndo podendo, porém, ser cumulada com os juros
remuneratorios, moratorios ou multa moratéria:CIVIL E CONSUMIDOR - CONTRATO BANCARIO - TAXA DE
JUROS - LIMITAGAO - ABUSIVIDADE - NAO OCORRENCIA - COMISSAO DE PERMANENCIA -
COBRANCA - INADIMPLEMENTO - ADMISSIBILIDADE - SUMULAS 30, 294 E 296 DO STJ - VALOR -
PAGAMENTO INDEVIDO - RESTITUICAO - DISCUSSAO SOBRE ERRO - PRESCINDIBILIDADE - SUMULA
322/STJ - HONORARIOS - COMPENSACAO - FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. | - Embora incidente o
diploma consumerista nos contratos bancarios, 0s juros pactuados a taxa superior a 12% ao ano nao sao considerados
abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes em relacdo a taxa de mercado, apds vencida a obrigacao, o que
ndo se verifica. Il - Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranga de comissao de permanéncia. A
taxa, porém, serd a média do mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual do
contrato, nao se permitindo cumulagdo com juros remunerat6rios ou moratorios, corre¢do monetaria ou multa
contratual. (...) Agravo regimental improvido.(STJ - AGA 200700527871 - Terceira Turma - Relator: SIDNEI BENETI
- DJE DATA: 13/10/2008)Do mesmo modo, também ndo podera ser exigida a comissao de permanéncia acrescida da
taxa de rentabilidade, na forma prevista na mencionada clausula décima terceira, do Contrato firmado entre as partes.
Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos pela Ré na acdo monitéria ajuizada pela
Caixa Econdmica Federal apenas para declarar nula a cldusula décima terceira do contrato de fls. 10/15 e determinar
que apos a inadimpléncia seja aplicada apenas a comissdo de permanéncia, com exclusdo da taxa de rentabilidade de até
10% (dez por cento), multa de mora de 2% (dois por cento) prevista na clausula décima quarta (fls. 14), juros de mora e
correcdo monetaria.Deverao ser utilizados os seguintes critérios: até o ajuizamento da acéo, a correcdo se dard conforme
o0 contrato, com as limitagcdes definidas nesta sentenca; apds o ajuizamento da acdo, a divida deverd ser atualizada com
base nos critérios utilizados para as A¢des Condenatdrias em Geral, previstos na Resolucao n.° 561/2007 do Conselho
da Justica Federal, acrescida de juros de mora de 1% ao més, devidos a partir da citacdo, desconsiderando o disposto em
contrato.Apds o transito em julgado, o quantum efetivamente devido pela Ré sera apurado em liquidacao de sentenca,
conforme os parametros aqui definidos.Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com o pagamento dos
honorarios advocaticios dos seus respectivos patronos.P.R.I.

0022574-50.2008.403.6100 (2008.61.00.022574-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X ANDREIA DE SOUZA
LIMA(SP265220 - ANDRESA APARECIDA MEDEIROS DE ARAUJO ALBONETE) X JOAO GOMES DA SILVA
X JOSEFA MARIA DE JESUS DA SILVA

Fls. 78 - Considerando o decurso de prazo bem superior ao requerido, promova a parte autora o regular andamento do
feito no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia
determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso |11 e paragrafo primeiro, do Cddigo de
Processo Civil.Int.

0007632-76.2009.403.6100 (2009.61.00.007632-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X MARIA LUISA RUIZ DALPINO
Em face da certiddo de fls. 96, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0012031-51.2009.403.6100 (2009.61.00.012031-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X WELLINTON BRUMATE X
WANISSA BRUMATE DA ROCHA X ORDELY EMILIA BRUMATE

Fls. 72/78: Observo, preliminarmente, que, por razfes de estabilizacdo da relacdo entre a parte credora e a parte
devedora, ap0s 0 ajuizamento da acdo, a divida deve ser atualizada com base nos critérios utilizados para as Ac¢Ges
Condenatorias em Geral, previstos na Resolugéo n°. 561/2007 do Conselho da Justica Federal, acrescida de juros de
mora de 1% (um por cento) ao més, devidos a partir da citagdo, desconsiderando o disposto em contrato. Em razdo
disso, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente novo demonstrativo do débito atualizado. Para
tanto, devera partir do valor cobrado na inicial e atualiza-lo nos termos acima especificados. Int.

0026948-75.2009.403.6100 (2009.61.00.026948-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JOSE WASHINGTON DA
SILVA X JOSE FRANCISCO DA SILVA X MARIA DO SOCORRO DA SILVA

Defiro o desentranhamento dos documentos que instruem a inicial - a excecdo da procuracdo e do comprovante de
pagamento das custas -, mediante substituicdo por cdpias, que deverao ser fornecidas pela parte autora, no prazo de dez
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dias.Os documentos desentranhados deverdo ser retirados, mediante recibo nos autos, no prazo de cinco dias, contado
do fornecimento das cOpias.Findo o prazo para retirada, bem como na hip6tese de ndo fornecimento das copias,
remetam-se 0s autos ao arquivo, visto que se trata de processo findo.Int.

0000217-08.2010.403.6100 (2010.61.00.000217-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES
LEITE FILHO) X LUCILEIDE LEONCIO LABELA X ANDREIA PORCIUNCLA

Providencie a exequente a retirada dos documentos desentranhados, mediante recibo nos autos, no prazo de cinco dias,
contado da publicagdo deste despacho. Retirados os documentos, ou findo o prazo fixado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, visto que se trata de processo findo.Int.

0010930-42.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X VAGNER TOLEDO DE LIMA X RICARDO TOLEDO DE LIMA
Em face da certiddo de fls. 44, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expega-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

0013586-69.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JOSE RENATO CAVAZZANA

Em face da certiddo de fls. 41, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério
supra.

0014514-20.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RENATA REIS TABOSA

Em face da certiddo de fls. 27, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatéria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério
supra.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0018646-92.1988.403.6100 (88.0018646-7) - LUIZ BUENO DE REZENDE(SP107136B - SOLANGE APARECIDA
NAVARRO SANCHES E SP100912 - MARIA IDINARDIS LENZI) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de execucao de julgado proferido em autos de Acéo de Repeticdo de Indébito, promovida pelo rito
Sumario, ajuizada por Luiz Bueno de Rezende em face da Unido Federal, para a restitui¢cdo do empréstimo compulsério
incidente sobre a aquisicdo de veiculo automotor, instituido pelo artigo 10 do Decreto-Lei n® 2.288/1986. A sentenca
proferida (fls. 49/51), mantida por acérddo do TRF/3? Regido (fls. 57/60), julgou procedente a agdo, condenando a ré a
restituir ao autor a quantia recolhida a esse titulo, bem como ao reembolso das custas e em honorarios advocaticios de
5% (cinco por cento) sobre 0 montante a restituir.Efetuada a citacdo da ré, nos termos do artigo 730 do CPC (fls. 81/81
verso), ndo houve a interposicdo de embargos a execucao (fls. 83).Ap0s a revogacdo do mandato outorgado aos antigos
patronos, bem como a juntada de nova procuracéo, o autor requereu a expedicao de oficio requisitério (fls. 94/98), o que
foi deferido, porém, com determinagdo de excluséo dos valores relativos aos honorarios de advogado, por pertencerem
aqueles que oficiaram desde o ajuizamento do feito (fls. 100).Oficio requisitério expedido (fls. 113) e pagamento as fls.
129/131.Requerida a expedicdo de requisitério complementar (fls. 122/125), foram acolhidos os célculos elaborados
pela Contadoria Judicial e ressaltado pelo Juizo, uma vez mais, tratar-se de requisi¢cdo de valores relativos somente ao
principal, sem inclusdo dos honorérios de advogado (fls. 167 e 171).Oficio requisitério complementar expedido (fls.
176) e pago (fls. 190/191).As fls. 181/182, a antiga patrona do autor requereu a expedicao de oficio requisitorio
referente aos honorérios advocaticios fixados na sentenca.Foi determinada a remessa dos autos ao Contador para
atualizagdo da conta referente aos honorarios advocaticios (fls. 186).Sobreveio manifestacdo da ré, as fls. 193/198,
sustentando a ocorréncia de prescricdo intercorrente e, subsidiariamente, a precluséo dos critérios de atualizagdo do
calculo.E O RELATORIO DO ESSENCIAL.DECIDO.Cuidam-se os presentes autos de execucio de sentenca, cujo
transito em julgado deu-se em 20/03/1991.Preliminarmente, cabe ressaltar que resta como controversa apenas a questao
relativa a execucao dos honorérios advocaticios.Com efeito, no tocante ao principal (montante devido ao autor), foram
expedidos 02 (dois) oficios requisitorios (fls. 113 e 176), cujos pagamentos estdo comprovados pelos documentos de fls.
129/131 e 190/191.E, intimado para se manifestar sobre eventual interesse em prosseguir com a execucdo, o autor
deixou transcorrer in albis o prazo que Ihe foi assinalado (fls. 192).Quanto a verba advocaticia, observo que ap6s ter
sido iniciada a fase de execucdo da sentenca, com elaboracdo, homologacdo dos célculos de liquidacdo e citagdo da ré,
nos termos do artigo 730 do Caédigo de Processo Civil, sem que tenham sido interpostos Embargos a Execucdo, 0s autos
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ficaram paralisados, no arquivo, de novembro de 1996 a novembro de 2006 (fls. 87 e 88).Somente depois de longa
paralisacdo do feito, houve a revogacdo dos poderes outorgados aos advogados que patrocinavam a causa e a juntada de
nova procuracdo para outros patronos, que requereram a expedicdo de oficio requisitorio (fls. 94/98).E, em razdo dessa
alteracdo na representacdo processual do autor, ocorrida ja na fase de execucdo, entendeu-se, as fls. 100, que a verba
honoréria arbitrada nos autos pertencia aos patronos que oficiaram nos autos desde o ajuizamento do feito.De se
ressaltar que o prazo prescricional para a cobranca de honoréarios advocaticios é de 05 (cinco) anos, contados do transito
em julgado da decisdo que os fixar, nos termos do artigo 25, inciso Il da Lei n° 8.906/94.E em que pese, no caso dos
autos, a execucdo ter sido iniciada dentro do prazo previsto, com a citagdo da ré, nos termos do artigo 730 do CPC,
ocorrida em 11/01/1996, o fato é que, ap6s o decurso do prazo para a oposi¢ao de embargos, 0s antigos patronos so
voltaram a se manifestar nos autos em 27/05/2009 (fls. 181/182), fato que configura inércia em promover a execucao
dos honorérios que lhes eram devidos. De modo que, uma vez evidenciada a inércia dos antigos patronos em promover
os atos que lhes competiam no exercicio da pretensdo executiva, é de ser reconhecida prescricdo na modalidade
intercorrente, isto é, aquela verificada pelo abandono da lide no curso do procedimento executivo.Pelo exposto, acolho
a tese de prescrigdo alegada pela ré e, diante da prejudicialidade do instituto da prescricao, deixo de me pronunciar
acerca das demais alegacdes da peticéo de fls. 193/198.Intimem-se e, decorrido o prazo para recurso, venham os autos
conclusos para extin¢do da execucédo, no tocante ao principal.

0037658-92.1988.403.6100 (88.0037658-4) - CARLOS LUCIO ZARI(SP023485 - JOSE DE JESUS AFONSO E
SP025841 - WILSON ROBERTO GASPARETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA)

Preliminarmente, intime-se 0 advogado subscritor da peti¢édo de fls. 221 (WILSON ROBERTO GASPARETTO) a
assina-la, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desentranhamento.Int.

0031190-58.2001.403.6100 (2001.61.00.031190-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X CRISTIANE APARECIDA
MANDATO(Proc. DANIELA DELAMBERT CHRYSSOVERGIS)

Vistos, etc. Trata-se de execucdo de julgado proferido em autos de Acéo de Cobranga, promovida pelo rito Sumario,
ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face de Cristiane Aparecida Mandato, para a restituicdo de valores
sacados indevidamente de conta vinculada ao FGTS. A sentenga proferida homologou acordo celebrado entre as partes,
conforme Termo de Audiéncia de fls. 37/38.Apds ter noticiado o descumprimento do acordo, a autora apresentou
demonstrativo do débito atualizado e requereu a citagdo da executada, nos termos dos artigos 652 e seguintes do Cédigo
de Processo Civil.Citada, a executada ndo promoveu o pagamento nem ofereceu bens & penhora (fls. 62/63).As fls. 124,
a exequente requereu ao penhora on line de valores e ativos financeiros existentes em nome da executada.Por deciséo de
fls. 130, foi determinada a intimacé&o da Defensoria Publica da Unido, drgéo que representou a executada na fase de
conhecimento, acerca de todo o processado, a partir da comunicacao de descumprimento do acordo.Intimada,
apresentou Impugnacéo ao Cumprimento de Sentenga, as fls. 131/146, argiiindo, em sintese, a ocorréncia da prescri¢ao
intercorrente e 0 excesso de execuc¢do.Foram deferidos a executada os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.
147) e, as fls. 152/158, foi juntada a manifestacdo da CEF sobre a impugnagcéo apresentada. E O RELATORIO DO
ESSENCIAL.DECIDO.Cuidam-se os presentes autos de execu¢do de sentenca, cujo meio apropriado para eventual
insurgéncia da executada é a impugnacéo, nos termos do artigo 475-J, paragrafo primeiro do Cédigo de Processo
Civil.Com efeito, apesar de ter sido iniciada a execu¢do em momento anterior a vigéncia da Lei n°® 11.232/2005, com
ocorréncia de citacdo para pagamento da executada em 02/10/2003 (fls. 62/63), ndo houve constri¢do, por ndo terem
sido encontrados bens suficientes para garantia da divida, e tampouco foi efetuada a intimagao da executada da penhora,
fato que daria inicio ao prazo para oferecimento de embargos.No curso da execug¢do, foi editada a Lei n® 11.232 , de
22/12/2005, com vigéncia a partir de 23/06/2006, promovendo importantes modificagdes, uma vez que estabeleceu a
fase de cumprimento da sentenga no processo de conhecimento, revogando dispositivos anteriores do CPC relativos a
execuc¢do fundada em titulo judicial. Assim, a nova sistematica imposta pela Lei n° 11.232/2005 alterou a natureza da
execuc¢do de sentenga, que passou a ser mera fase complementar do processo de conhecimento, deixando de ser tratada
como processo auténomo.Como as leis processuais tém aplicabilidade imediata, respeitados os atos praticados de forma
integral sob a égide da lei precedente, as inovacOes trazidas se aplicam, imediatamente, ao processo ora em curso.E,
pela nova sistematica, a intimacdo da parte para cumprimento espontaneo da sentenca transitada em julgado, ou para a
apresentacdo de impugnagdo ao calculo, é realizada por meio de seu procurador.Nesse sentido é que, nao tendo sido
realizada penhora, foi determinada a intimacéo da Defensoria Publica da Unido (6rgéo que representou a executada na
fase de conhecimento) sobre todo o processado, a partir da comunicagdo de descumprimento do acordo.Intimada,
apresentou Impugnacdo ao Cumprimento da Sentenca, que passo a analisar.Observo, inicialmente que, de forma diversa
da execucdo de titulo extrajudicial, em que deixou de ser exigida a garantia do Juizo para a oposic¢do de embargos a
execucdo, nos casos de cumprimento da sentenca, a penhora é pressuposto da impugnacdo, uma vez que 0 prazo
previsto para a sua apresentacdo sé comeca a fluir apds a intimacao do devedor sobre a constri¢do efetuada, nos termos
do artigo 475-J, 1° do Cdodigo de Processo Civil.Como no caso presente ndo houve a realizagdo de penhora, a peti¢do de
fls. 131/146 ndo pode ser recebida como impugnacdo.Recebo-a, porém, como Excecdo de Pré-Executividade, instituto
desenvolvido pela doutrina e jurisprudéncia pétrias justamente para possibilitar a atuacdo da parte executada,
provocando a manifestacdo do magistrado sobre matérias suscetiveis de conhecimento de oficio.Na hipétese dos autos,
as alegagdes foram de ocorréncia de prescricdo e de excesso de execugdo.A prescricdo é, inquestionavelmente, matéria
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de ordem publica, nos termos do artigo 219, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil (redacdo dada pela Lei n°
11.280/06).Por outro lado, ao Juiz da execugdo incumbe controlar, inclusive de oficio, a adequacao entre a meméria de
calculo apresentada pelo credor e o titulo executivo.De modo que a presente excecao de pré-executividade mostra-se
perfeitamente cabivel, por envolver matérias que podem ser conhecidas a qualquer tempo pelo Juizo. Passo a enfrentar
0 quanto alegado pela executada.De regra, o prazo prescricional da execucao é o mesmo da agao origindria, nos termos
da Stmula n® 150 do Supremo Tribunal Federal, e 0 prazo para a prescrigdo da pretensdo executéria tem inicio com o
trénsito em julgado da sentenca. Por tratar-se, a acdo de conhecimento, de pretensdo de ressarcimento de
enriquecimento sem causa, 0 prazo prescricional é de 03 (trés) anos, nos termos do artigo 206, 83, inciso 1V do Codigo
Civil.Pois bem. Da andlise dos autos, verifico que o transito em julgado da sentenca deu-se em 25/11/2002 (fls. 47),
tendo sido iniciada a execucao de forma plenamente tempestiva, com o requerimento de citacdo da ré nos termos dos
artigos 652 e seguintes do CPC, efetuado em 25/08/2003 (fls. 53/60).A executada sustenta a ocorréncia de prescri¢do
intercorrente, isto &, aquela verificada pelo abandono da lide no curso do processo, hipdtese ndo ocorrente nos
autos.Com efeito, ndo houve inércia ou negligéncia da exeqliente em perseguir a satisfacdo do crédito, tendo em vista
que efetuou diversas diligéncias na tentativa de localizar bens da executada para fins de penhora, conforme comprovam
os documentos de fls. 72/73, 74/75 e 77/95, sem, contudo, obter resultados positivos, razdo pela qual os autos foram
remetidos ao arquivo.Assim, ndo ha que se falar em prescricéo intercorrente se ndo houve inacdo por parte da
exeqliente. A execucdo foi suspensa sem que a credora tenha dado causa, a mingua de bens encontrados para garantir a
execucdo.Relativamente a alegagdo de excesso de execugdo, é de ser ressaltado que o titulo judicial exeqtiendo define
os limites da execucdo, e o0 acordo foi homologado nos seguintes termos:A ré concorda em efetuar o pagamento do
valor principal, corrigido sem a incidéncia de juros de mora, arbitrando as partes o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).
Que a mencionada divida sera paga em 20 (vinte) parcelas de R$ 100, 00 (cem reais) cada uma, vencendo-se a primeira
em 10 de dezembro de 2002, sendo que as demais vencerdo sucessivamente a cada dia 10 (dez) dos meses
subseqientes, vencendo-se a Ultima parcela em 10 de julho de 2004. As parcelas serdo pagas pela ré junto a Agéncia da
Caixa Econbmica Federal - CEF localizada na Praca Silvio Romero, onde devera retirar boleto emitido pela autora. A
parcela ndo paga no vencimento sofrera atualizacdo monetaria pela variacdo da TRD até efetivo pagamento. Se a
parcela ndo for paga até 30 (trinta) dias da data do vencimento, e desde que ndo seja comunicado pela ré as razoes de
sua inadimpléncia, a divida vencera na totalidade do valor remanescente, podendo ser executada na sua integralidade
pela autora. (grifei)Assim, possivel constatar, no demonstrativo de débito apresentado pela exeqliente as fls. 128, a
cobranca de valores indevidos. Com efeito, o julgado exeqiiendo foi expresso em afastar a incidéncia de juros de
mora.E, como a exequiente informa a ocorréncia de pagamento das 04 (quatro) primeiras parcelas, o valor remanescente
de R$ 1.600,00 (hum mil e seiscentos reais), devera ser atualizado com base na variagdo da TRD somente a partir de
10/04/2003, data de vencimento da 5% parcela (ndo adimplida), conforme documento de fls. 58. Por outro lado, apés a
intimacdo da executada, por intermédio da Defensoria Publica da Unido, para cumprimento espontaneo da sentenca,
realizada as fls. 130 (verso), e o subsequente ndo cumprimento/pagamento no prazo legal de 15 (quinze) dias, cabivel a
imposicéo da multa de 10% (dez por cento) sobre a divida, prevista no artigo 475-J do CPC.Ou seja: em que pese 0
reconhecimento de ocorréncia de excesso de execucdo, cabia & executada promover voluntariamente o pagamento da
quantia devida, ainda que parcial. Pelo mesmo motivo, seriam devidos os honorarios advocaticios relativos a execugéo
forcada, porém, como as fls. 147 foram deferidos a executada os beneficios da Justica Gratuita, incabivel a incidéncia
de verba honoraria. Pelo exposto, recebo a peticdo de fls. 131/146 como Excec¢do de Pré-Executividade, e acolho-a
parcialmente para o fim de, reconhecendo a ocorréncia de excesso de execucdo, determinar a apresentacdo de novo
demonstrativo de débito pela exeqliente, no prazo de 10 (dez) dias.Para tanto, devera partir do valor de R$ 1.600,00
(hum mil e seiscentos reais), atualiza-lo a partir de 10/04/2003 com base na variacdo da TRD, e acrescentar multa de
10% (dez por cento). Apresentados os novos calculos, venham os autos conclusos para apreciagdo do requerido as fls.
124.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0028457-51.2003.403.6100 (2003.61.00.028457-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP163701 - CECILIA TANAKA) X SUN FOODS IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP186824 - LUCIANA SANTANA AGUIAR E SP151991 - ALEXANDRE TAVARES BUSSOLETTI)

Dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir do despacho de fls. 205, a fim de que requeira o que entender de
direito quanto ao prosseguimento da execucdo, tendo em vista que ndo houve impugnagao da executada a penhora
efetuada nestes autos. Int.

0005831-67.2005.403.6100 (2005.61.00.005831-1) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS -
CRECI 2 REGIAO(SP081782 - ADEMIR LEMOS FILHO E SP050862 - APARECIDA ALICE LEMOS) X CARLOS
ALBERTO COUTINHO(SP219023 - RENATA GOMES LOPES E SP295583 - MARCIO PEREIRA DOS ANJOS)
Diante da inércia do exequente quanto ao determinado na decisao de fls. 166/167, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0010549-05.2008.403.6100 (2008.61.00.010549-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X DROGARIA VICTORY
RUDGE LTDA X JULIO CESAR PRADO X IVONI IANNELLI

Fls. 258 - Considerando o decurso de prazo bem superior ao requerido, promova a exequente o regular andamento do
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feito no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do processo.Vencido o prazo ora fixado sem a providéncia
determinada, expeca-se mandado para os fins previstos no artigo 267, inciso Il e paragrafo primeiro, do Cédigo de
Processo Civil.Int.

0012904-51.2009.403.6100 (2009.61.00.012904-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ROSELI DO CARMO
SANTOS

Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o montante do débito, por meio do sistema BACEN JUD 2.0, observado o disposto no artigo 659, § 2°,
do Caodigo de Processo Civil. Comprovada nos autos a efetivacao do blogueio determinado, constato que o dinheiro
tornado indisponivel ndo basta para pagar sequer as custas da execucdo. Destarte, a revogacdo da ordem de
indisponibilidade é medida que se imp®e, nos termos do dispositivo legal supracitado, razdo pela qual determino a
liberacdo do dinheiro bloqueado. Cumprida esta decisdo, dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir da
ordem ora revogada, a fim de que se manifeste em termos de prosseguimento no prazo de cinco dias. Intime-se.

0004297-15.2010.403.6100 (2010.61.00.004297-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS) X AVANT
MILLENIO TRANSPORTES GERAIS - ME X HUMBERTO SOLIMENO JUNIOR

Em face da certiddo de fls. 33 e 35, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacdo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio
supra.

0008540-02.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ENOCLES MELO DE OLIVEIRA

Em face da certiddo de fls. 32, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL

DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langcamento do ato ordinatrio supra.

0011884-88.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PEDRO PUCCI X SOLANGE FERRAS MENDES SAMPAIO
X SERGIO SAMIR DE SOUZA SAMPAIO - ESPOLIO X SOLANGE FERRAS MENDES SAMPAIO

Em face da certiddo de fls. 51, informe a parte autora o endereco atualizado.Com a apresentacéo do novo endereco,
expeca-se novo mandado/carta precatoria. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no
Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatério
supra.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015964-66.2008.403.6100 (2008.61.00.015964-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X LUCIANA COSTA CORAZZA X
NELSON HIGINO DE MOURA(SP172784 - EDINA APARECIDA INACIO)

Vistos, etc.Trata-se de acéo de reitegracdo de posse, com pedido de liminar, em que a CEF pleiteia a sua reintegracéo na
posse do imdvel situado na Estrada do Aderno, 358, ap. 11, bloco 7, Conjunto Habitacional Carapicuiba, Vila Silvania,
Barueri, SP.Relata ser gestora do Programa de Arrendamento Residencial - PAR e nessa qualidade firmou contrato de
arrendamento com os Réus (contrato n® 67.257.0002212-3).Todavia, 0s Réus inadimpliram o contrato, 0 que ensejou a
notificagdo judicial para a purgacdo de mora (processo n° 2007.61.00.033502-9), tendo mantido a inadimpléncia.Com a
inicial, apresenta procuragdo e documentos de fls. 08/30.Liminar indeferida as fls. 36/37.0s Réus apresentaram defesa
as fls. 44/46.Em despacho de fl. 49 foram deferidos os beneficios da Justica Gratuita.Réplica as fls. 54/59.As fls. 67/69
a CEF noticia o adimplemento do contrato e pleiteia a extingdo do feito sem resolugdo de mérito.E O RELATORIO.
DECIDO.Pela leitura dos documentos juntados pela Autora (fls. 68/69), foi realizado o pagamento extrajudicial das
prestacdes em atraso, bem como das taxas condominiais.Embora a Autora expresse pedido de extingdo do processo com
base na perda superveniente do interesse processual, o mais adequado é receber o requerimento como pedido de
desisténcia. De fato, o noticiado pagamento da divida implica auséncia de necessidade e utilidade do prosseguimento do
feito, entretanto, na medida em que a extingdo do processo foi requerida pela propria Autora, ndo ha como dar outra
interpretacdo a tal requerimento, sendo a que constata um efetivo pedido de desisténcia da a¢do. Nao ha dbice a extincéo
do processo, e é despicienda a intimacdo da parte contréria para manifestar a aquiescéncia ao pedido formulado pela
CEF, eis que o pagamento foi efetuado pelos préoprios Réus.Posto isso, nos termos do artigo 267, inciso VIII do Codigo
de Processo Civil, homologo a desisténcia e declaro extinto o processo sem apreciagdo do mérito.Sem condenagdo em
custas e honorarios, eis que a CEF ndo deu causa a extinc¢ao do feito.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.
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0003352-28.2010.403.6100 (2010.61.00.003352-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP183001 - AGNELO
QUEIROZ RIBEIRO) X ROSANGELA MARIA PIMENTEL

Vistos, etc.Trata-se de acédo de reintegracdo de posse, com pedido liminar, em que a Autora visa a imissdo na posse do
imovel ocupado pela Ré, em decorréncia de inadimplemento desta quanto ao pagamento das presta¢des oriundas de
Contrato de Arrendamento Residencial firmado entre as partes.Com a inicial, apresenta procuracéo e documentos de fls.
08/59.A decisdo proferida as fls. 68 determinou a parte Autora que emendasse sua peticdo inicial, a fim de que
comprovasse a notificacdo da Ré para pagar o débito que motivou a propositura desta agdo, tendo em vista que a
notificagdo judicial de fls. 14/59 foi julgada extinta por falta superveniente do interesse de agir.Mediante a petigéo de
fls. 73, a Autora, considerando que o vicio apontado €, neste momento, insanavel, pleiteia a desisténcia do feito.E o
relatério. Decido.Considerando o pedido formulado pela Autora e, tendo em vista o art. 267, paragrafo 4°, verifico pela
leitura dos autos ndo haver Gbice a extin¢do do processo, sendo despicienda a intimacdo da Ré para aquiescer a
desisténcia, uma vez que a peticdo de fls. 73 foi protocolizada antes mesmo de sua integracdo a relacéo processual.Posto
isso, homologo o pedido de desisténcia da agdo formulado pela Autora e julgo extinto o processo, sem resolucdo do
mérito, com fulcro no artigo 267, VI1II, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacdo em honoréarios advocaticios, ante
a inexisténcia de formacéo de lide.Fica desde ja deferido o desentranhamento dos documentos originais, mediante sua
substituicdo por cépias, a exce¢do da procuracdo.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2051

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006090-24.1989.403.6100 (89.0006090-2) - CARLOS ALBERTO DUARTE SILVA X JULIA PAULA
GONCALVES MORBIN - ESPOLIO X HERMENEGILDO MORBIN NETO X TELMA HELOISA MORBIN
DOMINGUES X TAIS HELENA MORBIN X TANIA HELIA MORBIN(SP085154 - CLELIA MARIA REFINETTI
DE LAURO E SP084586 - LIVIA PONSO FAE VALLEJO E SP028734 - WEDISNAIR MARCHIONI DOMINGUES
MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
60 (sessenta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 110, de 08 de julho de 2010.

0006131-78.1995.403.6100 (95.0006131-7) - OLGA SARAH LOBO PEDROSO X MARILENA PINHEIRO
LOBO(SP061848 - TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO E SP084798 - MARCIA PHELIPPE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X BANCO SAFRA
S/IA(SP074437 - JOSE CARLOS DE CARVALHO COSTA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
60 (sessenta) dias, contados da data da expedicéo, nos termos da Resolu¢do CJF n° 110, de 08 de julho de 2010.

Expediente N° 2989

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015251-23.2010.403.6100 - CLOTILDE RABINOVICH PASTERNAK - ESPOLIO X SUZANA PASTERNAK X
SUZANA PASTERNAK X JACYR PASTERNAK(SP018854 - LUIZ RODRIGUES CORVO E SP174465 -
WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que ndo houve ainda a citacéo da ré, recebo a peticéo de fls. 257/260 como aditamento a inicial. Defiro
0 segredo de justica requerido nestes autos. 1.C.

Expediente N° 2991
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0004359-41.1999.403.6100 (1999.61.00.004359-7) - MARCOS PERES CANHEIRO X VANIA MEDEIROS

ODORISSIO CANHEIRO(SP182544 - MAURICIO ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP233615A - GISELA LADEIRA BIZARRA MORONE E SP105836 - JOAO AUGUSTO
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FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)
Ap6s a juntada do alvaré liquidado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as anotacdes
proprias.Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0027996-40.2007.403.6100 (2007.61.00.027996-8) - ANA MARIA CAETANO DE OLIVEIRA X NATALIA ROSA
DE JESUS X MARIA GERALDA CAETANO DE OLIVEIRA X LUCIANA DE OLIVEIRA ROSA X MARIA
APARECIDA DE OLIVEIRA X ADVOCACIA - MONTEIRO DE BARROS, ANTUNES DE
SIQUEIRA(SP089092A - MARCO AURELIO MONTEIRO DE BARROS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Tendo em vista a r. manifestacdo da UNIAO FEDERAL, s fls. 579, aguarde-se no arquivo o pagamento dos Oficios
Precatérios expedidos. Int. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013728-73.2010.403.6100 (00.0936078-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0936078-
70.1986.403.6100 (00.0936078-6)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP205553 - CINTIA LIBORIO
FERNANDES TONON E SP191025 - MELISSA LEANDRO IAFELIX) X ADELMO MARTINS ELIAS JUNIOR X
CARMEN APARECIDA PEREIRA X DIMAS ANGELO CIPOLI X ELIETE ROSSI DE ANDRADE X
FRANCISMAR ELIZEU SERGIO X GERALDO FLORENCIO GARCIA JUNIOR X GILBERTO RODRIGUES X
HELIO JORDANI X JOAO ALBERTO CRUVINEL MOURA X JOAO CARLOS ROCHA BENEDETTI X JOSE
EDSON FERRARI X JOSE RICARDO COSTA X KATIA APARECIDA FONSECA MANZANO LIMA X
LAERCIO DA SILVA X MARIO KUSHIMA X NORBERTO ANTONIO NICOLAU X OSCAR TOSHIMI
NARIMATO X REGINALDO FERNANDO ANTONIO ZARAMELLA X RITA CRISTINA MATTIUSSO X
SILVIA CALIMAN X WAGNER DORNELAS X CLARICE YOSHIHARA TAKEDA(SP066912 - CLOVIS
SILVEIRA SALGADO E SP183921 - MONICA SILVEIRA SALGADO)

Apensem-se aos autos da Reclamagdo Trabalhista, processo n® 0936078-70.1986.403.6100.Manifestem-se 0s
embargados, no prazo legal, nos termos do art. 884 da CLT.Cumpra-se. Intimem-se.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0936078-70.1986.403.6100 (00.0936078-6) - ADELMO MARTINS ELIAS JUNIOR X CARMEN APARECIDA
PEREIRA X DIMAS ANGELO CIPOLI X ELIETE ROSSI DE ANDRADE X FRANCISMAR ELIZEU SERGIO X
GERALDO FLORENCIO GARCIA JUNIOR X GILBERTO RODRIGUES X HELIO JORDANI X JOAO ALBERTO
CRUVINEL MOURA X JOAO CARLOS ROCHA BENEDETTI X JOSE EDSON FERRARI X JOSE RICARDO
COSTA X KATIA APARECIDA FONSECA MANZANO LIMA X LAERCIO DA SILVA X MARIO KUSHIMA X
NORBERTO ANTONIO NICOLAU X OSCAR TOSHIMI NARIMATO X REGINALDO FERNANDO ANTONIO
ZARAMELLA X RITA CRISTINA MATTIUSSO X SILVIA CALIMAN X WAGNER DORNELAS X CLARICE
YOSHIHARA TAKEDA(SP066912 - CLOVIS SILVEIRA SALGADO E SP183921 - MONICA SILVEIRA
SALGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095418 - TERESA DESTRO E SP185837 - JOAO
GILBERTO GONCALVES FILHO E SP191025 - MELISSA LEANDRO IAFELIX)

Fls. 9943/9946: ciéncia aos Reclamantes.Fls. 9948/9975: defiro o pedido de penhora no rosto dos autos, no valor de R$
7.084,94 (sete mil, oitenta e quatro reais e noventa e quatro centavos), posicionado para o dia 11/05/2010, para
satisfagdo do débito de GERALDO FLORENCIO GARCIA JUNIOR, na Reclamacéo Trabalhista n°
2914/2000.Proceda a Secretaria as devidas anotacgdes, lavrando-se o competente termo, observadas as formalidades
préprias.Int. Cumpra-se.

ACOES DIVERSAS

0035302-65.2004.403.6100 (2004.61.00.035302-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X MANOEL VANDERLEY LIRA(Proc. 1240 - REBECA DE ALMEIDA CAMPOS
L LIMA)

Recebo o recurso de apelacdo interposto tempestivamente pela parte autora (fls. 165/168), em seu efeito suspensivo e
devolutivo.Dé-se vista ao apelado para contrarrazdes, no prazo legal.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, com as nossas homenagens, observadas as formalidades proprias.Int. Cumpra-se.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4698
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MONITORIA

0005287-79.2005.403.6100 (2005.61.00.005287-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114919 - ERNESTO
ZALOCHI NETO) X HELIO BUENO DA SILVA X LEANDRO BUENO DA SILVA

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara
expedido, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedi¢éo,
conforme dispde a Resolucéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.Em nada mais sendo
requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas
de estilo.Intime-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0007187-24.2010.403.6100 (2004.61.00.015109-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015109-29.2004.403.6100 (2004.61.00.015109-4)) JOAO BAPTISTA OPITZ JUNIOR X MARTA BARONIAN
OPITZ(SP112054 - CRISTINA CHRISTO LEITE) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO)

Considerando-se a cogni¢do exauriente do feito, por forca de sentenca, revogando-se, assim, a medida liminar
inicialmente concedida, imp8e-se o recebimento do recurso interposto pelo embargante, apenas em um efeito. Assim
sendo, recebo o recurso de apelacdo interposto pela Embargante, em seu efeito devolutivo.Ao BNDES, para
apresentacgdo de contrarrazdes, no prazo legal.Apds e considerando-se que o recurso de apelagao foi recebido tao
somente em seu efeito devolutivo, desapensem-se estes autos da Acéo de Execucdo de Titulo Extrajudicial n°® 0015109-
29.2004.403.6100, trasladando-se cOpia da sentenca e desta decisdo para aqueles autos.Em seguida, remetam-se estes
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as nossas homenagens.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017908-07.1988.403.6100 (88.0017908-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP169012 - DANILO BARTH
PIRES) X ENCONTRO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA X EDSON GORDINHO X MARIA
CECILIA TARICANO GORDINHO X LUCIA CONCEICAO RAMOS(SP166784 - MARCO ANTONIO
MARINELLI DE OLIVEIRA) X WILHELM MOACYR PUNGS(SP166784 - MARCO ANTONIO MARINELLI DE
OLIVEIRA) X WILSON MOREIRA PIRES BUCHALA X MARIA DA GRACA ANDREOTTI
BUCHALA(SP035233 - ANTONIO CARLOS DE TOLEDO ANDREOTTI E SP121252 - PAULO CESAR
MANTOVANI ANDREOTTI)

Trata-se de Impugnacéo a Penhora de ativos financeiros, em que os executados LUCIA CONCEICAO RAMOS e
WILHELM MOACYR PUNGS pretendem, em sintese, o desblogueio dos valores penhorados, sob a alegacao de que
tais montantes sdo decorrentes de aposentadoria e de percepcdo de salario, respectivamente.Devidamente intimada, a
EMGEA manifestou-se as fls. 1462/1466, requerendo a improcedéncia da impugnac¢éo.Diante da parca documentagao
coligida aos autos, este Juizo determinou a apresentacdo de extratos capazes de comprovar o alegado, o que foi
providenciado, pelos executados, as fls. 1473/1481.Vieram os autos & conclusio.E o relatorio.Fundamento e Decido.A
impugnacéo ofertada pelos executados ndo merece prosperar, in totum, eis que os executados ndo lograram éxito em
demonstrar que todos os valores bloqueados sao impenhoraveis. Sendo vejamos:1. A executada Lucia Conceigao
Ramos alegou que o blogueio de R$ 6.262,59 (seis mil duzentos e sessenta e dois reais e cinglienta e nove centavos),
perante o Banco Ital - S.A. consistia em depdsito em conta poupanga.Contudo, o extrato apresentado as fls. 1446 da
conta que apenas R$ 75,56 (setenta e cinco reais e cingiienta e seis centavos) é proveniente de conta poupanca, sendo
que R$ 6.187,03 (seis mil cento e oitenta e sete reais e trés centavos) consistem em depdsito existente em Fundo de
Investimento, o qual ndo é alcancado pela impenhorabilidade.No tocante ao extrato encartado as fls. 1475/1476, este
nada menciona acerca do bloqueio realizado nestes autos.Concernente & alega¢do de penhora sobre beneficio
previdenciario, percebido pela mesma executada, tem-se, igualmente, a sua rejei¢do, visto que tal beneficio, noticiado as
fls. 1453/1454 e 1474, é pago perante o Banco Unibanco, conforme demonstra o extrato de fls. 1473, sendo certo que a
penhora levada a efeito perante o Banco Unibanco ocorreu na conta bancéria de titularidade do executado EDSON
GORDINHO, consoante depreende-se das fls. 1428/1429.2. Quanto ao executado Wilhelm Moacyr Pungs, melhor sorte
ndo lhe assiste.Deveras, 0 holerite apresentado as fls. 1452 ndo faz alusdo ao modo de pagamento de seu salario, isto €,
se em dinheiro ou por meio de depdsito bancario. Tampouco menciona a instituicao bancaria, o que fragiliza sua tese de
impenhorabilidade, mormente porque nenhum dos extratos bancérios carreados as fls. 1477/1481 corroboram o
pagamento de qualquer vencimento, ao valor declarado no recibo apresentado as fls. 1452.Referente ao recebimento de
valores decorrentes de aposentadoria, vejamos:Os extratos da Previdéncia Social (fls. 1455/1457) demonstra que o
executado Wilhelm Moacyr Pungs recebe seu beneficio por meio do Banco SANTANDER, agéncia Vila Olimpica,
cddigo 249696, ao importe de R$ 3.050,93 (trés mil e cinglienta reais e noventa e trés centavos) mensais.Cotejando tais
documentos com os extratos bancarios de fls. 1477/1481, vislumbra-se que o bloqueio de R$ 3.301,62 (trés mil
trezentos e um reais e sessenta e dois centavos) diz respeito ao valor percebido a titulo de aposentadoria, por meio da
conta bancéria n® 01-001720-2, perante a agéncia n° 2050 do Banco SANTANDER.Por fim, em relacdo as penhoras de
R$ 325,03 (trezentos e vinte e cinco reais e trés centavos), mantida perante o Banco Itad - S.A. e R$ 64,73 (sessenta e
quatro reais e setenta e trés centavos), realizada junto ao Banco Bradesco - S.A., mantenho a ordem de bloqueio,
porquanto ndo restou comprovada, nos autos, a origem dos proventos.Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE
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PROCEDENTE a impugnacéo ofertada pela executada LUCIA CONCEICAO RAMOS, para determinar o desbloqueio
do valor de R$ 75,56 (setenta e cinco reais e cinglienta e seis centavos) eis que proveniente de depésito em conta
poupanga.JULGO, outrossim, PARCIALMENTE PROCEDENTE a impugnacéo ofertada pelo executado WILHELM
MOACYR PUNGS, para determinar o desbloqueio de R$ 3.301,62 (trés mil trezentos e um reais e sessenta e dois
centavos) diz respeito ao valor percebido a titulo de aposentadoria, por meio da conta bancaria n® 01-001720-2, perante
a agéncia n® 2050 do Banco SANTANDER.Proceda-se a transferéncia do restante dos valores bloqueados, nos termos
da decisdo de fls. 1423/1424.A0 final, expecam-se o0s respectivos alvaras de levantamento, em favor da EMGEA.Sem
prejuizo, manifeste-se a exeqtiente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a manutenc¢do da penhora incidente sobre o bem
imovel dos executados, realizada as fls. 956.No siléncio, expega-se Carta Precatdria a Comarca de Itapecerica da
Serra/SP, para que seja procedido o levantamento da penhora supramencionada.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

0043570-84.1999.403.6100 (1999.61.00.043570-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP094946 - NILCE
CARREGA E SP098800 - VANDA VERA PEREIRA) X CARLOS JOSE MARQUES - ME X CARLOS JOSE
MARQUES

Fls. 561/563 - Desentranhem-se as Cartas Precatorias de fls. 465/554 e 568/597, aditando-as com 0s novos enderecos
fornecidos pela exequente, as fls. 562.No tocante ao pedido de nova consulta ao sistema BACEN JUD, este Juizo ja
deliberou anteriormente, restando, portanto, mantida a decisdo exarada as fls. 376.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0015109-29.2004.403.6100 (2004.61.00.015109-4) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X TAURINVEST
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X SHINSUKE KUBA X TAEKO AKAHOSHI KUBA X HIDEO KUBA
Assiste razdo a Municipalidade do Guaruja, em sua manifestacao de fls. 653/658.Com efeito, o crédito do BNDES
(Empresa Publica Federal), ndo se sobrep8e ao crédito fiscal do Municipio, a teor do disposto no artigo 187 do Cddigo
Tributario Nacional.Destarte, ndo ha falar-se em concurso de credores, em funcéo do principio da Supremacia do
Interesse Publico sobre o interesse do particular.Saliente-se que, em eventual arrematacéo ou adjudicacdo, o pagamento
do tributo devido a Prefeitura do Municipio do Guaruja/SP devera ser descontado do lance pago pelo arrematante, a teor
do que dispde o artigo 130, pardgrafo Unico, do Codigo Tributario Nacional, visto que o arremetante/adjudicante ndo
pode ser responsabilizado por obrigacdes tributarias que recaiam sobre o imével.Desta forma, aguardem-se as
providéncias a serem tomadas nos autos dos Embargos de Terceiro (em apenso).Ao final, voltem os autos conclusos,
para designacdo de novas Hastas Pablicas.Intime-se.

0013015-40.2006.403.6100 (2006.61.00.013015-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X TATIANE VIEIRA LIMA X MARIA JOSE VIEIRA DE MELO X
SANDRO ANDRE FERREIRA

Considerando o bloqueio efetuado no valor de R$ 127,42 (cento e vinte e sete reais e quarenta e dois centavos), intime-
se a parte executada, nos termos do artigo 652, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil.Decorrido o prazo acima
fixado, sem manifestacéo, proceda-se a transferéncia do numeréario bloqueado para conta de depoésito vinculada a este
Juizo, perante a Caixa Econémica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Ap6s, expeca-se alvara de
levantamento em favor da exeqiiente, mediante a indicagdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara
o levantamento.Sem prejuizo, promova a Secretaria ao desbloqueio dos valores de R$ 0,43 e R$ 0,03, eis que
irrisorios.Fls. 178 e 179 - Diante da comprovacéo de propriedade do automdvel, em nome do executado SANDRO
ANDRE FERREIRA, proceda-se & imediata restrigio de transferéncia da sua propriedade, via sistema RENAJUD, para
fins de efetivagdo de posterior penhora sobre 0 mesmo, que fica desde ja determinada.Expeca-se, assim, Mandado de
Penhora, Avaliagdo, Nomeacgdo de Depositario e Intimacdo do Executado, no endereco constante as fls. 228.Cumpra-se,
intimando-se, ao final.

0020720-89.2006.403.6100 (2006.61.00.020720-5) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE) X CENTRO DE ENSINO
BOTUCATU S/C LTDA X WELLINGTON JOSE TEIXEIRA X LUIZ CARLOS BARIUNUEBO(SP219187 -
JEFERSON CASTILHO RODRIGUES E SP124314 - MARCIO LANDIM)

Fls. 251/253 - Indefiro, por ora, o pedido de citacdo, via edital, dos executados CENTRO DE ENSINO BOTUCATU
S/C LTDA e WELLINGTON JOSE TEIXEIRA, porquanto ndo foram esgotados todos 0s meios necessarios a
localizagdo do executados, a exemplo de pesquisas realizadas perante os Cartérios de Registro de Iméveis, Orgéos de
Protecdo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc..Assim sendo, comprove 0 BNDES, no prazo de 15
(quinze) dias, a realizacao de diligéncias administrativas, no intuito de ser localizado o atual paradeiro dos executados
supramencionados.Sem prejuizo, esclareca 0 BNDES se hé interesse em penhorar o bem imével dado em garantia da
divida cobrada nestes autos.Ao final, tornem os autos conclusos, para deliberagdo.Intime-se.

0007430-70.2007.403.6100 (2007.61.00.007430-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X MRJ SERVICOS EMPRESARIAIS S/C
LTDA X MARCELO RODRIGUES JORGE X ANA KARINA DELGADO FONTES(SP113885 - IBERE
BANDEIRA DE MELLO E SP184014 - ANA PAULA NEDAVASKA E SP257389 - GUSTAVO MANOEL
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ROLLEMBERG HERCULANO)

Considerando a realizacdo da 632 Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sao Paulo, nas dependéncias do Férum
Federal Especializado das Execucgoes Fiscais, fica designado o dia 14/10/2010, as 11:00 horas, para o primeiro leildo,
observando-se todas as condicOes definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comissdo de Hastas Publicas
Unificadas.Restando infrutifero o leildo acima, fica, desde logo, designado o dia 26/10/2010, as 11:00 horas, para
realizacdo do leildo subseqiiente.Intime-se o executado e demais interessados, nos termos do artigo 687, paragrafo 5°, e
do artigo 698, ambos do Cddigo de Processo Civil.Publique-se esta decisao.

0002613-26.2008.403.6100 (2008.61.00.002613-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X NOCAMPO & NACIDADE IND/ E COM/ LTDA X ROSANA CATUZZO
ANUNCIATO MARINHO X ARENALDO ANUNCIATO MARINHO(SP202621 - JERSON DE SOUZA JUNIOR E
SP114932 - JORGE KIYOKUNI HANASHIRO)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara
expedido, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Em nada mais sendo
requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas
de estilo.Intime-se.

0018401-80.2008.403.6100 (2008.61.00.018401-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X CACHOEIRACO COM/ DE FERRO E ACO LTDA(SP268240 - FELIPPE
CARLOS DE SOUZA) X JUSCELINO JOSE DE SOUZA SANTOS(SP268240 - FELIPPE CARLOS DE SOUZA) X
ROSINETE SANTOS DO NASCIMENTO(SP268240 - FELIPPE CARLOS DE SOUZA)

Considerando-se que decorreu o prazo para a oposi¢ao de Embargos a Execucéo, informe a Caixa Econdmica Federal,
no prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse em adjudicar os bens penhorados ou, alternativamente, a alienacdo por
iniciativa particular, ex vi do artigo 685, a, b e ¢, do Cddigo de Processo Civil.No siléncio, voltem os autos conclusos
para designacdo de leildes.Intime-se.

0019543-22.2008.403.6100 (2008.61.00.019543-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO) X PELORIC COM/ PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA X RENATA APARECIDA DA SILVA X
JOSE HAGGE(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO)

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara
expedido, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Em nada mais sendo
requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas
de estilo.Intime-se.

0008453-80.2009.403.6100 (2009.61.00.008453-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X MLS INDUSTRIA E
COMERCIO DE ARTEFATOS DE PAPEIS LTDA X MAURO MARQUES DA SILVA X LIDIA FATIMA
GONCALVES DA SILVA

Fls. 157 - Indefiro, por ora, a expedicdo de Oficio a Secretaria da Receita Federal, porquanto a intervencéo judicial para
localizacdo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apds a comprovagao, pela parte autora, de haver
esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartérios de Registro de Imdveis,
Orgaos de Protecdo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. o que ndo restou demonstrado nos autos.No
tocante ao pedido de penhora sobre o faturamento, primeiramente, indique a exeqiiente, no prazo de 15 (quinze) dias, o
representante da empresa, para exercer a funcéo de administrador.Diante da inércia manifestada acerca da penhora
realizada as fls. 97/98, proceda-se ao seu levantamento, consoante anteriormente determinado.Intime-se, cumprindo-se,
ao final.

0007535-42.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X MEGA ROME COM/ E MANUTENCAO TECNICA
LTDA X ALGACYR DA SILVA RODRIGUES

A vista da informac#o supra, dando conta que a posse indireta e o dominio resollivel ndo pertencem a executada, dé-se
vista dos autos a Caixa Econdmica Federal, ap6s o regular transcurso de prazo, para a oposi¢do de Embargos a
Execucdo, para que se manifeste, acerca da penhora efetivada nos autos, bem assim, em termos de prosseguimento do
feito.

0008314-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X
CORELUB COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA X JAIRO GREGORIO

Fls. 180/182 - Indefiro o pedido de pesquisa de endereco, por meio do sistema INFOJUD e BANCEN JUD UMA VEZ
QUE a intervengdo judicial para localizagdo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apés a
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comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto
aos Cartorios de Registro de Iméveis, Orgéos de Protecio ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc., 0 que
ndo restou demonstrado nos autos. Assim sendo, requeira a exequente o qué de direito, no prazo de 10 (dez) dias, em
relacdo a empresa executada.Em relacdo ao executado Jairo Gregorio, defiro o pedido de fls. 184/185. Assim sendo,
desentranhe-se o mandado de fls. 177/178, para realizacdo de novas diligéncias, Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0010355-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MARIZA PEREIRA DE OLIVEIRA

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 dias, acerca da diligéncia do Sr. Oficial de Justica, dando por
negativa a citacdo da executada.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocagdo da
parte interessada.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025046-92.2006.403.6100 (2006.61.00.025046-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ADRIANA DOS SANTOS AMARANTES(SP104240 - PERICLES ROSA) X
ADELINO GOMES DE AMARANTES(SP104240 - PERICLES ROSA) X MARIA APARECIDA DOS
SANTOS(SP104240 - PERICLES ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADRIANA DOS SANTOS
AMARANTES

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada dos alvaras
expedidos, tendo em vista que 0s mesmos possuem prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar de sua expedicdo,
conforme dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.Sem prejuizo, aguarde-se
o retorno do Mandado de Levantamento da Penhora expedido as fls. 453.Um a vez juntados, aos autos, o referido
mandado e nada mais sendo requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo
(sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

Expediente N° 4707

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0086809-85.1992.403.6100 (92.0086809-6) - IBCA IND/ METALURGICA LTDA(SP071237 - VALDEMIR JOSE
HENRIQUE E SP101198 - LUIZ ANTONIO ALVES PRADO E SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ E
SP199923 - MARCIO BRITTO COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT)

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucdo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso |, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Aguarde-se a vinda da resposta do oficio n 462/2010 - wgl, a fim de
que sejam tomadas as providéncias cabiveis para a transferéncia dos valores. P. R. I.

0017837-67.2009.403.6100 (2009.61.00.017837-1) - ANTONIO SERGIO CAVALCANTI MELLO - ESPOLIO X
DENISE SANTOS VASCONCELOS X HORACIO AUGUSTO ASSUMPCAO FILHO X IVANOR ANTONIO
TEDESCO X JOAO ALFREDO DUARTE DOS SANTOS X MILTON MOLEZ X SATURNINO RIBEIRO
LIMA(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENT E N C APela presente Ac¢ao Ordinaria pretendem os autores a aplicacdo da taxa progressiva de juros de 3%
para 6% em suas contas vinculadas de FGTS. Requerem ainda que sobre o resultado dos calculos da aplicagdo da
progressividade ora pleiteada sejam acrescentadas as diferencas reflexas relativas aos expurgos inflacionarios dos
Planos Verdo e Collor atinentes a janeiro de 1989 e abril de 1990.Com a inicial juntaram procuracdo e os documentos
de fls. 02/93. Este juizo determinou que a parte autora juntasse aos autos as peti¢des iniciais, sentencas e acérdaos dos
processos constantes no termo de prevencgdo de fls. 94/95 para anélise de eventual prevencéo, o que foi feito. Os
beneficios da Tramitacdo Preferencial e o da Assisténcia Judiciaria Gratuita foram deferidos a fls. 316.Devidamente
citada, a CEF apresentou contestacao a fls. 334/349. Sustenta como preliminar a falta de interesse de agir caso 0s
autores tenham aderido ao acordo da Lei Complementar n 110/01 ou tenham efetuado saque pela Lei n 10.555/2002;
caréncia da a¢do quanto aos indices pagos administrativamente, auséncia de causa de pedir em relacdo aos autores que
optaram pelo FGTS em data posterior a 21.09.1971, incompeténcia absoluta da Justica Federal em relacdo a multa de
40%, ilegitimidade passiva para o pedido de pagamento da multa de 10% prevista no Dec. 99.684/90 e prescricdo de
direito aos juros progressivos caso a opcao seja anterior a 21/09/71. No mérito pugna pela improcedéncia do
pedido.Instada a manifestar-se sobre a contestacdo, a parte autora apresentou réplica, pugnando pelo indeferimento das
preliminares, reiterando, no mais, os termos da inicial (fls. 359/377).E o relatorio. Fundamento e decido.Primeiramente
registro que somente serdo analisadas as preliminares referentes aos juros progressivos, objeto da presente a¢do, ja que
as outras suscitadas sdo estranhas a matéria ora debatida.A alegada falta de interesse de agir quanto aos autores que
optaram pelo FGTS posteriormente a 21/09/71 é questdo que se confunde com o mérito e com ele sera analisada.No que
tange a alegacéo de prescri¢do do direito aos juros progressivos caso a op¢ao tenha sido anterior 21/09/71, cumpre frisar
que a Jurisprudéncia aponta a favor da tese de que a obrigacdo da instituicdo gestora renova-se a cada prestacdo em que
se recusou a proceder a capitalizacdo dos juros, renovando-se, assim, 0 prazo prescricional. Somente ocorre a prescrigdo
das parcelas anteriores aos 30 (trinta) anos da data do ajuizamento da acdo. Nesse sentido ha varios julgados do E. STJ e
da E. Turma Nacional de Uniformizacéao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais. Passo ao exame do mérito.
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A Lein®5.107/1966 criou o Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS e seu artigo 4° regulou a forma de como
ocorreria a atualizacdo do saldo das contas, sendo prevista a progressividade - inicialmente em 3% a.a. e chegando, apds
onze anos de permanéncia do trabalhador, a 6% a.a.A Lei n° 5.705, de 21 de setembro de 1971, alterou a Lei n°
5.107/1966, estabelecendo uma taxa de capitalizacdo dos juros de 3% ao ano, respeitada a progressao dos juros das
contas dos empregados optantes existentes a data da publicacdo da lei modificadora.Por fim, a Lei 5.958/1973
possibilitou a op¢ao retroativa pelo regime dos juros progressivos, aqueles trabalhadores que deixaram de fazer op¢do
pelo regime, mas detinham vinculo empregaticio com inicio anterior a 21/09/1971, nos termos do art. 1°. A opgéo
retroativa pode ser feita pelo trabalhador que tenha optado depois da vigéncia da Lei de 66, valendo assim, a data da
op¢do a que optou ou da sua admisséo, ou pelo trabalhador que completar o decénio na empresa. Art. 1° Aos atuais
empregados, que ndo tenham optado pelo regime instituido pela Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966, é assegurado
o direito de fazé-lo com efeitos retroativos a 1° de janeiro de 1967 ou a data da admissdo ao emprego se posterior
aquela, desde que haja concordancia por parte do empregador. 1° O disposto neste artigo se aplica também aos
empregados que tenham optado em data posterior a do inicio da vigéncia da Lei nimero 5.107, retroagindo os efeitos da
nova opcao a essa data ou a da admissdo. 2° Os efeitos da opcdo exercida por empregado que conte dez ou mais anos de
servico poderdo retroagir a data em que o mesmo completou o decénio na empresa.Diante da repeti¢cdo da matéria sobre
a aplicacdo de juros progressivos as contas de FGTS, o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a Simula 154, que
assim dispde:Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°. 5.958, de 1973, tém direito & taxa progressiva de juros, na
forma do art. 4°. da Lei n° 5.107, de 1966.A Lei n® 5.705 em 21 de setembro de 1971, em seu art. 1°, derrogou a
aplicacdo de juros progressivos previstos pela Lei 5.107/1966, mas garantiu o direito adquirido (art. 2°), concluindo-se,
entdo, que somente os trabalhadores com vinculo de emprego até a data da publicagdo daquela lei e opcao ao regime do
FGTS tém direito a sua aplicagdo. A Simula 154 do STJ garante o direito de aplicacéo dos juros progressivos aos
trabalhadores com opcao retroativa, nos termos da Lei n°. 5.958/1973. Tal opcéo representa a passagem do regime de
estabilidade, previsto na legislacédo trabalhista para o regime de protecéo ao desemprego pelo Fundo de Garantia por
Tempo de Servico - FGTS, criado pela Lei 5107/1966.A Lei n°. 5.958/1973 garante a opcdo retroativa ao regime do
FGTS, mas a opcao somente sera valida se o trabalhador tiver vinculo empregaticio no periodo em que havia previsédo
de juros progressivos (entre as Leis n® 5.107/1966 e 5.705/1971) e tais juros serdo creditados desta forma apenas
enquanto o trabalhador permanecer em tal vinculo (art. 2°, pardgrafo Unico da Lei 5.705/1971). Além disso, o titular da
conta deve ter permanecido por no minimo dois anos no mesmo vinculo empregaticio, quando 0s juros passaram de 3%
para 4%.Assim, em sintonia com a legislacdo aplicavel a época baseada na parémia tempus regit actum, para o
deferimento do pedido de incidéncia de juros progressivos, devem ser preenchidos, concomitantemente, os seguintes
requisitos:1) vinculo empregaticio com inicio até 22.09.1971;2) permanéncia neste vinculo por mais de dois anos;3) que
o0 término do vinculo iniciado antes de 22/09/1971 esteja dentro do prazo de prescri¢do trintenaria, considerando que a
mudanca de empregador acarreta extin¢ao do direito a taxa progressiva de juros em relagdo ao novo vinculo (art. 2°
pardgrafo Unico da Lei n® 5.705/1971); 4) opcéo pelo FGTS, seja nos termos da redacgao originaria da Lei n® 5.107/1966,
seja pela opgdo retroativa nos termos da Lei n° 5.958/1973.Passa-se a andlise da situacdo especifica de cada autor:No
caso do autor JOAO ALFREDO DUARTE DOS SANTOS, verifica-se pela copia de sua CTPS acostada a fls. 59/62
que o mesmo foi admitido na VARIG em 09/01/1957, nela tendo permanecido até o ano de 1992. N&o consta dos autos
ter efetuado opcao retroativa. O que se extrai do documento de fls. 62 é que optou pelo FGTS na data de 01/02/1967,
portanto sob a égide da Lei n® 5107/66, diploma legal que previa a aplicagdo da taxa progressiva dos juros.Assim, resta
claro que referido autor preenche os requisitos necessarios a percepcao da progressividade dos juros, de acordo com o
estabelecido pelo artigo 4° da Lei n 5.107/66. No entanto, através do exame dos extratos acostados a fls. 453/475, pode-
se concluir que a progressividade ndo foi aplicada em sua conta vinculada de FGTS, tendo sido computada a taxa de 3%
em todo o periodo. Desta feita, merece procedéncia o pedido quanto a este autor.Quanto a MILTON MOLEZ, os
documentos de fls. 69/76 dao conta de que 0 mesmo optou pelo FGTS em 24/02/69, ainda na vigéncia da Lei n 5.107 de
1966. Consta também ter ingressado na VARIG em 24/02/1969, ndo havendo mencéo da data de sua saida. Contudo, os
extratos do FGTS de fls. 74 revelam a permanéncia do autor na empresa pelo menos até dezembro de 1994, o que ja
soma 25 (vinte e cinco) anos. . Confrontando-se os extratos de fls. 424/440 com os de fls. 74/76, pode-se verificar que a
progressividade nos juros foi aplicada corretamente até o término do ano de 1991. Apds, iniciou-se a aplicacdo da taxa
de 3%, podendo-se concluir que o autor supracitado ndo se beneficiou da progressao de juros em todo o periodo
devido.Com relacéo ao autor SATURNINO RIBEIRO LIMA, verifica-se pelas copias de sua CTPS (fls. 87 e 91) que 0
mesmo foi admitido na VARIG em fevereiro de 1963, tendo permanecido na mesma empresa até setembro de 2003. A
anotacdo constante a fls. 93 indica que o autor supramencionado, utilizando-se dos beneficios concedidos pela Lei n°
5958/73, optou pelo FGTS fazendo retroagir sua data de opcao a 01/04/73 para efeito de aplicacdo de progressividade
de juros, havendo direito a sua percepcéo..A autora DENISE SANTOS VASCONCELOS comprova que o falecido
Antonio ingressou na VARIG no ano de 1966, tendo permanecido na mesma empresa até 1992 (fls. 25/26). Na CTPS
do de cujus consta anotacéo de que Antonio teria usado dos beneficios da Lei n® 5958/73, fazendo retroagir sua data de
opc¢do do FGTS a 01/02/76, razéo pela qual a partir de tal data tem direito a aplicacdo da taxa progressiva de juros.No
que tange a HORACIO AUGUSTO ASSUMPCAO FILHO, os documentos de fls. 31/32 revelam que o0 mesmo
permaneceu em um mesmo vinculo empregaticio por um longo periodo - junho de 1956 a fevereiro de 1992. Os
extratos de FGTS demonstram que este autor efetuou opcao retroativa ao FGTS a 01/01/1967, tendo direito a taxa
progressiva a partir desta data.Por fim, o autor IVANOR ANTONIO TEDESCO também comprovou nos autos ter
laborado na mesma empresa entre 1962 e 1998 (fls. 58), e ter se utilizado dos beneficios da Lei n® 5958/73 fazendo
retroagir a sua data de opcédo a 01/04/73 (fls. 51), havendo direito a progressividade dos juros em sua conta vinculada de
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FGTS.Em razdo de todo o sustentado, verifica-se que todos os autores tém direito a aplicacdo da taxa progressiva de
juros, merecendo procedéncia o pedido constante na inicial.Quanto ao pleito de corre¢do do saldo devido a titulo de
juros progressivos, ora concedido aos autores, com os indices expurgados do IPC de janeiro de 1989 e abril de 1990,
registro que o acolhimento de tais indices foi consolidado no ambito do Supremo Tribunal Federal (RE 226.855/RS) e
do Superior Tribunal de Justica (Resp 170.084/SP), ndo havendo razdo para este Juizo distanciar do entendimento
jurisprudencial consolidado.Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E EXTINTO O FEITO, com
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 269, I, do Cédigo de Processo.Condeno a CEF a proceder a aplicagao
da taxa progressiva de juros nas contas vinculadas de FGTS dos autores, observando a prescrigdo das parcelas
anteriores a 30 (trinta) anos da propositura da presente acdo e abatendo os valores eventualmente ja recebidos,
efetuando o depdsito das respectivas diferengas corrigidas monetariamente a partir do creditamento a menor,
observando-se, para tanto, o disposto no artigo 13° da lei 8.036/90. Sobre tais valores deverdo ainda ser acrescidos o0s
indices expurgados do IPC referentes aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, abatidas quantias eventualmente ja
recebidas. Juros de mora cabiveis somente mediante comprovacdo de saque, hipdtese em que serdo 0s mesmos
aplicados a partir da data da citacdo, nos termos do artigo 219 do Cédigo de Processo Civil. Como esta aconteceu sob a
vigéncia do Novo Cédigo Civil, aplicavel o artigo 106 do referido diploma legal, que preconiza que quando os juros
moratdrios ndo forem convencionados, ou o forem de determinacéo da lei, serdo fixados segundo a taxa que estiver em
vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional, qual seja, a taxa Selic. Frise-se que a referida
taxa ndo pode ser cumulada com qualquer indice de correcdo monetaria, sob pena de bis in idem. No caso do saque ter
ocorrido apds a citagdo, os juros de mora serdo devidos a partir da data do saque.Custas na forma da lei. Descabem
honorérios advocaticios, a teor do contido no artigo 29-C da lei 8.036/90, com reda¢do dada pela MP 2164-40 de 24 de
julho de 2001. Condeno a CEF ao pagamento de honordrios advocaticios devidos, no percentual de 10% (dez por cento)
sobre o valor atualizado da condenacdo. Custas ex lege. P.R.I.

0027170-43.2009.403.6100 (2009.61.00.027170-0) - FARMACAP IND/ E COM/ LTDA(SP233105 - GUSTAVO
DAUAR E SP233087 - ARNALDO BENTO DA SILVA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.A parte autora interpds Embargos de Declaragéo da sentenca proferida as fls. 826/834, alegando contradicdo e
omissdo, consistente, a primeira, na ndo fixacdo de honorarios advocaticios, em tendo sido julgado integralmente
procedente o pedido, e na incidéncia dos juros moratorios a partir do transito em julgado da sentenga e nao da citagdo,
como dispde o Cadigo Civil, ja que aplicada a sistematica do mutuo feneraticio. A omissdo, por sua vez, consiste: a) na
auséncia de mencéo a todos os planos econdémicos, que deram origem aos expurgos inflacionarios; b) ndo mengéo sobre
a aplicacdo dos juros remuneratérios de 6% ao ano sobre 0 montante principal; ¢) auséncia de fixacao da data inicial
para a corre¢do monetéaria a ser aplicada sobre 0s juros remuneratorios; d) ndo manifestacéo sobre os juros moratdrios
incidentes sobre a condenagdo; €) falta de mencg&o sobre o pagamento de dividendos corrigidos; f) auséncia de fixacao
dos parametros para pagamento da condenacéo; e, g) ndo apreciacdo do pedido de condenacéo da ré por litigncia de
ma-fé (fls. 836/843). Relatado, passo a expor.Os embargos declaratorios prestam-se para o aperfeicoamento da
sentenca, caso o julgado padeca de vicios, assim como dispde 0 Cddigo de Processo Civil: Art. 535. Cabem embargos
de declaracdo quando: | - houver, na sentenga ou no ac6rddo, obscuridade ou contradicdo; Il - for omitido ponto sobre o
qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.Da analise da sentenca de fls. 826/834 em sintonia, com o pedido de fls.
836/843, verifico a presenca de pressuposto para provimento parcial dos embargos de declaracio.Assim, ndo verifico a
procedéncia dos embargos de declaragdo quanto aos seguintes aspectos: a) na incidéncia dos juros moratorios a partir do
transito em julgado da sentenga e ndo da citacdo, como dispde o Cddigo Civil, ja que aplicada a sistematica do mutuo
feneraticio; b) na auséncia de mencéo a todos os planos econdémicos, que deram origem aos expurgos inflacionarios; c)
ndo mengao sobre a aplicacdo dos juros remuneratdrios de 6% ao ano sobre 0 montante principal; d) auséncia de fixagao
da data inicial para a correcdo monetéria a ser aplicada sobre os juros remuneratdrios; e) ndo manifestacdo sobre os
juros moratérios incidentes sobre a condenacéo; f) falta de mencéo sobre o pagamento de dividendos corrigidos; e, g)
auséncia de fixacao dos parametros para pagamento da condenacdo.Nesta parte, a rigor, a embargante volta-se contra o
resultado da sentenga, e assim, postula efeitos infringentes ao julgado, situacao ndo admitida em sede de embargos de
declaracdo, ex vi o disposto no artigo 535 e seguintes do Cédigo de Processo Civil. De fato, todos 0s aspectos citados
acima, que deram origem aos Embargos de Declaracdo, foram analisados na sentenca, de acordo com a convicgdo deste
Juizo, cito:... A correcdo monetaria deve ser plena, de modo a retratar de forma acurada o fendmeno da inflacao,
restando legitima a aplicagdo dos expurgos inflacionarios advindos do Plano Veréo e Plano Collor (Simula n. 37 do
TRF da 42 Regido).(...)Os juros legais, baseados na diferenca dos valores nédo corrigidos, devem incidir sobre o
montante ja corrigido monetariamente em 6% ao ano, na forma do artigo 167, paragrafo tnico e da Simula 188 do
Superior Tribunal de Justica, isto €, incidem a partir do transito em julgado da sentenca.Dada a prerrogativa legal, o
pagamento podera se realizar através de agdes da Eletrobras. ...Portanto, a sentenca analisou aqueles pontos
impugnados, embora ndo da forma desejada pelo embargante.Nestes aspectos, a rigor, a embargante volta-se contra o
resultado da sentenca, e assim, postula efeitos infringentes ao julgado, situagdo ndo admitida em sede de embargos de
declaracdo, ex vi o disposto no artigo 535 e seguintes do Cédigo de Processo Civil. Desta forma, as questdes acima
levantadas deverdo ser suscitadas em eventual apelacdo, diante da semantica do disposto dos paragrafos dos artigos
primeiro e segundo do artigo 515 do Codigo de Processo Civil:Art. 515. A apelacdo devolvera ao tribunal o
conhecimento da matéria impugnada. 1°. Serdo, porém, objeto de apreciagdo e julgamento pelo tribunal todas as
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questBes suscitadas e discutidas no processo, ainda que a sentenca ndo as tenha julgado por inteiro. 2°. Quando o pedido
ou a defesa tiver mais de um fundamento e o juiz acolher apenas um deles, a apelacdo devolvera ao tribunal o
conhecimento dos demais. ...Por outro lado, verifico a existéncia de contradicdo na auséncia de fixacdo de honorarios,
em tendo sido integralmente acolhido o pedido da autora, e na nao apreciagdo do pedido de condenagdo da ré por
litigancia de ma-fé. Nesse passo, conheco dos embargos, para o fim de alterar a sentenca prolatada, para que dela passe
a constar o que segue, em seguida ao segundo paragrafo das fls. 834: ... Indefiro o pedido de reconhecimento de ma-fé e
aplicagdo da multa em desfavor da ré, ELETROBRAS, tendo em vista que muito embora tenha ela afirmado a
necessidade do CICE, ndo houve qualquer prejuizo ao autor, ante a juntada por ela prépria do demonstrativo de créditos
constituidos as fls. 169.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pleito movido por FARMACAP INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA., em face da UNIAO e da ELETROBRAS, para declarar o direito da autora de receber o ECE,
corrigido monetariamente desde a data do pagamento até a efetiva restituicao, e, por conseqiiéncia, CONDENO as rés a
corrigir monetariamente, na forma do Provimento COGE n. 64, com juros de 6% ao ano, ap6s o transito em julgado,
cujo pagamento podera ser por dinheiro ou através de acdes com o preco de mercado.A corre¢do do ECE far-se-a
através de liquidacdo.Condeno as rés ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, que fixo em R$
500,00 (quinhentos reais) para cada uma, com fundamento no artigo 20, 4°, do Cadigo de Processo Civil.Sentenga
sujeita ao reexame necessario.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. (grifei as partes alteradas).Mantenho no mais, em
todos os seus termos, a sentenca de fls. 826/834. Recebo a apelagio da ELETROBRAS (fls. 848/908), em seus efeitos
devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para contrarrazes.Apds, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.P. R. I., com as devidas altera¢des no registro de sentenca originario.

0003493-47.2010.403.6100 (2010.61.00.003493-4) - SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI(SP091500 -
MARCOS ZAMBELLI E SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Trata-se de Ac¢do Declaratéria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por Servico Social da Industria - SESI contra
a Unido Federal, na qual pretende ver declarado nulo o seu reenquadramento na tabela de Risco Ambiental de Trabalho
- RAT, a qual determina o recolhimento para o Seguro contra Acidentes do Trabalho - SAT, em face do qual passou do
grau de risco leve (aliquota de 1%), para o grau de risco médio (aliquota 2%), seja declarado nulo o Fator Acidentério
de Prevencdo - FAP, tendo em vista a inconstitucionalidade do artigo 10, da Lei n°. 10.666/03, e, por conseguinte, do
artigo 202-A, do Decreto 3,048/99 e das Resolu¢fes n°. MPS/CNPS n°. 1.308/09 e 1.309/09, bem como para evitar a
pratica de qualquer ato coercitivo e executorio da referida contribuicdo, principalmente de ser impedida de obter a
certiddo negativa de débitos, inclusdo de seu nome no CADIN, ou outras medidas que venham a impedir ou dificultar as
suas atividades.A autora alega que a fixagdo de novos parametros para o recolhimento da contribui¢do ao Seguro contra
Acidentes de Trabalho - SAT ndo obedeceu aos principios da publicidade e da ampla defesa, apresentando, ainda,
incongruéncia na metodologia de apuracéo do FAT. Ainda, aduz a autora, que embora tenha interposto recurso
administrativo ndo foi ele apreciado, ndo podendo, portanto, ser exigida a contribui¢do ao SAT em seus novos moldes,
ante o previsto no artigo 151, 111, do Cadigo Tributario Nacional;.Com a inicial, juntou procuracgdo e documentos (fls.
49/100).A autora efetuara depdsitos relativos aos valores devidos no seu valor integral. A antecipacgdo de tutela foi
indeferida a fls. 251/252v°.A autora juntou outros depdsitos a fls. 268 e 284.Citada, a ré apresentou contestacéo a fls.
268/284. Defende a legalidade do FAP (Fator Acidentério de Prevencdo), como um valor social do trabalho, como
garantia social aos trabalhadores. Argumenta que o constituinte outorgou ao legislador a disciplina de cobertura de
riscos de acidente em trabalho. Advoga que a legislacéo positivou o SAT de forma que as aliquotas poderdo ser
majoradas ou reduzidas de acordo com os riscos do trabalho, estatisticas e atribui¢éo da atividade geral da empresa - art.
10 da Lei 10.666/03. Aduz a correta publicidade das informagdes utilizadas para o calculo do FAP, divulgadas no sitio
da Previdéncia e da Receita Federal. Requer, assim, a improcedéncia do pedido. Frente os depositos judiciais realizados
pela autora, a Fazenda Nacional postulou manifestacéo da Receita Federal para o fim de conferir se 0s depdsitos sao
integrais (fls. 288/289).Assim, vieram o0s autos & conclus&o.E o breve relato.Decido.Como ja delineado em sede de
liminar, a quaestio juris em pauta cinge-se na analise da legitimidade do Fator Acidentario de Prevencao - criado pela
Lei n® 10.666/03 e executado pelo Decreto n 6.957/2009. A questdo é justamente averiguar se o decreto em pauta
desborda-se da lei de regéncia ou ndo. Passo, assim, a explanar o assunto.A contribuicdo em comento foi instituida pela
Lei n 7.787/89, inicialmente em percentual fixo, equivalente a 2% sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas,
no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da complementacéao das prestacdes por
acidente do trabalho.Com a edicdo da Lei n 8.212/91, posteriormente alterada pelas Leis 9.528/97 e 9.732/98, a
contribuicdo passou a ter aliquota variavel, em razdo do risco ambiental do trabalho, sobre o total das remuneracdes
paras ou creditadas, no decorrer do més, aos empregados e trabalhadores avulsos, conforme segue:Art. 22. A
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: 61 - vinte por cento
sobre o total das remuneracgdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados
e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, 0s ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servicos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. (Redacéo
dada pela Lei n° 9.876, de 1999).11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24
de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracGes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
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empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as
empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.Essa era a realidade normativa da questao até a
edicdo da Lei n 10.666/2003, que previu a possibilidade de reducéo e aumento da aliquota, conforme dispuser o
regulamento, em percentuais previamente estabelecidos, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva
atividade econémica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade
e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Eis a redacdo do art.
10 da Lei 10.666/03 ora em comento:Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao
financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razéo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, poder?ser reduzida, em até cingiienta por cento,
ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em
relacdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de
freqUéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia
Social.Por sua vez, o Decreto n 6.957/2009 conferiu exequibilidade aos comandos legais supradelineado, ao acrescer 0s
dispositivos ja vigentes no Decreto n°® 3.408, in verbis: Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos | a 111 do art. 202
serdo reduzidas em até cinqiienta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razdo do desempenho da empresa
em relacdo a sua respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencdo - FAP 10 O FAP consiste num
multiplicador variavel num intervalo continuo de cinco décimos (0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro
casas decimais, considerado o critério de arredondamento na quarta casa decimal, a ser aplicado a respectiva aliquota.
20 Para fins da redugdo ou majoragao a que se refere o caput, proceder-se-4 a discriminagdo do desempenho da
empresa, dentro da respectiva atividade econdmica, a partir da criacdo de um indice composto pelos indices de
gravidade, de frequéncia e de custo que pondera 0s respectivos percentis com pesos de cinquenta por cento, de trinta
cinco por cento e de quinze por cento, respectivamente. 40 Os indices de frequéncia, gravidade e custo serdo calculados
segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, levando-se em conta: | - para o indice de
freqUéncia, os registros de acidentes e doencas do trabalho informados ao INSS por meio de Comunicacéo de Acidente
do Trabalho - CAT e de beneficios acidentarios estabelecidos por nexos técnicos pela pericia médica do INSS, ainda
que sem CAT a eles vinculados; Il - para o indice de gravidade, todos os casos de auxilio-doenca, auxilio-acidente,
aposentadoria por invalidez e pensdo por morte, todos de natureza acidentaria, aos quais sdo atribuidos pesos diferentes
em razdo da gravidade da ocorréncia, como segue: a) pensdo por morte: peso de cinquenta por cento; b) aposentadoria
por invalidez: peso de trinta por cento; e ¢) auxilio-doenca e auxilio-acidente: peso de dez por cento para cada um; e Il
- para o indice de custo, os valores dos beneficios de natureza acidentéria pagos ou devidos pela Previdéncia Social,
apurados da seguinte forma: a) nos casos de auxilio-doenga, com base no tempo de afastamento do trabalhador, em
meses e fracdo de més; e b) nos casos de morte ou de invalidez, parcial ou total, mediante projecdo da expectativa de
sobrevida do segurado, na data de inicio do beneficio, a partir da tdbua de mortalidade construida pela Fundacéao
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE para toda a populaco brasileira, considerando-se a média nacional
Unica para ambos 0s sexo0s. 50 O Ministério da Previdéncia Social publicard anualmente, sempre no mesmo més, no
Diério Oficial da Unido, os rois dos percentis de frequéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificacdo Nacional
de Atividades Econ6micas - CNAE e divulgara na rede mundial de computadores o FAP de cada empresa, com as
respectivas ordens de freqiiéncia, gravidade, custo e demais elementos que possibilitem a esta verificar o respectivo
desempenho dentro da sua CNAE-Subclasse. 70 Para o calculo anual do FAP, serdo utilizados os dados de janeiro a
dezembro de cada ano, até completar o periodo de dois anos, a partir do qual os dados do ano inicial serdo substituidos
pelos novos dados anuais incorporados. 8o Para a empresa constituida apos janeiro de 2007, o FAP sera calculado a
partir de 1o de janeiro do ano ano seguinte ao que completar dois anos de constitui¢cdo. 90 Excepcionalmente, no
primeiro processamento do FAP serdo utilizados os dados de abril de 2007 a dezembro de 2008. 10. A metodologia
aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social indicara a sistematica de calculo e a forma de aplicacéo de
indices e critérios acessorios & composicéo do indice composto do FAP. Como se Vvé, o Decreto n° 6.957/09 ateve-se aos
elementos legais, pois conferiu exequibilidade aos mesmos de forma detalhada para o fim de fixar todos os parametros
necessarios ao célculo da aliquota, individualizada para cada empresa, atribuindo-se, ainda, ao Ministério da
Previdéncia Social a competéncia para publicar no Diario Oficial da Unido os réis dos percentuais de frequéncia,
gravidade e custo baseado na atividade da empresa, qual seja, a Subclasse da Classificacdo Nacional de Atividades
Econdmicas - CNAE, divulgando o FAP de cada empresa, a fim de dar a necessaria publicidade ao ato.Tal providéncia
encontra respaldo no arquétipo constitucional concernente as contribuigdes previdenciarias, previsto no artigo 195 da
Constituigdo Federal, notadamente no 9 do dispositivo, que autoriza a aplicagdo de bases de calculo diferenciadas em
razdo da atividade econdmica, da utilizagéo intensiva da mao-de-obra, do porte da empresa ou da condi¢do estrutural do
mercado de trabalho - premissas faticas entdo positivadas pelo Decreto que deu vida a norma em aprego.Assim, diante
da redacdo do decreto em pauta conferir exequibilidade aos comandos legais supra, bem como ater-se aos mesmos,
baseados em fatos e estatisticas préprios dos elementos apontados na lei, ndo vislumbro afronta ao principio da estrita
legalidade, pois como é sabido os comandos legais sdo abstratos, ao passo que é papel do decreto justamente efetivar
sua execucao, tragando os detalhes da norma.Ora, como a aliquota e respectiva base de calculo foram firmadas no
ambito da lei, bem como essa outorga a metodologia dos calculos ao Conselho Nacional de Previdéncia Social a
configuracdo dessas elementares baseadas em fatos e estatisticas, ndo se vislumbra contraste aos principios tributarios,
mas conferéncias desses rumo a politica de prevencao de acidentes diante do efeito extrafiscal das aliquotas.Nesse
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sentido decidiu o Desembargador Henrique Herkenkoff:Al1201003000054486Al1 - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
399144Relator(a)JUIZ HENRIQUE HERKENHOFFSigla do 6rgaoTRF30rgéo julgadorSEGUNDA
TURMAFonteDJF3 CJ1 DATA:06/05/2010 PAGINA: 166DecisdoVistos e relatados estes autos em que s&o partes as
acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por unanimidade, negar
provimento ao agravo legal, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.EmentaPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
TRIBUTARIO. FATOR ACIDENTARIO PREVIDENCIARIO (FAP).DECRETO 6.957/09. LEGALIDADE.
AGRAVO LEGAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O governo federal ratificou Resolucéo do Conselho
Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator Acidentério de Preven¢do (FAP), que
deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da tarifagdo individual por empresa do Seguro
Acidente, conforme o Decreto n® 6.957/2009. 2. O decreto regulamenta as Resolucées ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do
CNPS e traz a relacdo das subclasses econdmicas - a partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econbmicas
-, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre
esses percentuais serd calculado o FAP . 3. O prazo para o Ministério da Previdéncia Social disponibilizar em seu portal
na internet os indices de frequéncia, gravidade e custo de toda a acidentalidade registrada nos anos de 2007 e 2008 das
1.301 subclasses ou atividades econbmicas expirou em 30/09/2009 e a agravante ndo comprovou que essa data ndo foi
observada. 4. O FAP é um multiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacéo coletiva por
subclasse econdmica, incidentes sobre a folha de salarios das empresas para custear aposentadorias especiais e
beneficios decorrentes de acidentes de trabalho. 5. A nova metodologia concede reducédo da taxa para as empresas que
registrarem queda no indice de acidentalidade e doencas ocupacionais. Por sua vez, as que apresentarem maior nimero
de acidentes e ocorréncias mais graves terdo aumento no valor da contribui¢do. 6. O aumento ou a redugdo do valor da
aliquota passara a depender do calculo da quantidade, freqliéncia, gravidade e do custo dos acidentes em cada empresa.
7. A aplicacdo do FAP, a primeira vista, ndo demonstra infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°,
Il e 150, | da CF), em qualquer de suas conseqiiéncias. 8. O Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao que dispde
as Leis n% 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢cdes concretas para o que tais normas determinam. 9.
A respeito da instituicdo de tributos, o legislador esgota sua funcdo constitucional ao descrever o fato gerador,
estabelecendo a aliquota, a base de calculo e o responséavel pelo recolhimento. 10. A AVALIACAO das diversas
situacOes concretas que influenciam a ocorréncia da hipotese de incidéncia ou o calculo do montante devido é ato de
EXECUGCAO daquela norma. 11. As Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, longe de delegarem funco legislativa ao Poder
Executivo, restringiram-lhe a atividade executiva em sentido estrito, ao exigir que as classificacdes quanto ao risco
decorressem de tabelas incluidas no Regulamento, quando poderia muito bem deixar livre o julgamento da autoridade
hostilizada. 12. A regra matriz de incidéncia contém todos os elementos necessarios a configuracdo da obrigacao
tributaria, vez que define sujeitos ativo e passivo, base de calculo e aliquotas, em consonancia com os principios da
tipicidade tributéria e da seguranca juridica. 13. N&o tem sentido exigir que a lei, caracterizada pela a sua generalidade,
desca a mindcias a ponto de elencar todas as atividades e seus respectivos graus de risco. Essa competéncia é do
Decreto regulamentar, ao qual cabe explicitar a lei para garantir-lhe a execugdo, afastando os eventuais conflitos
surgidos a partir de interpretacOes diversas do texto legal, de forma a espancar a diversidade de entendimentos tanto dos
contribuintes, quanto dos agentes tributarios, inocorrendo violagao ao art. 84, 1V da CF. 14. Ademais, a contribuicdo em
tela, conforme explicitado, é calculada pelo grau de risco da atividade preponderante da empresa, e ndo de cada
estabelecimento, ndo infringindo o Principio da Igualdade Tributéaria (art. 150, I, CF) e da capacidade contributiva, ja
que a mesma regra é aplicada a todos os contribuintes. 15. Embora ndo se trate daquelas hipéteses em que é legalmente
vedada a concessao de liminar ou antecipacao de tutela, a presuncdo de constitucionalidade das leis e de legalidade do
ato administrativo, alids desdobrada na executoriedade da certiddo de inscri¢cdo em divida ativa, impdem que se
presuma exato e legal o langcamento do crédito tributério, de tal sorte que a suspenséo de sua exigibilidade por
provimento jurisdicional precario, sem o depdsito do tributo, s6 possa ser concedida quando a jurisprudéncia dos
tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento se mostrar
teratoldgico. 16. Agravo legal a que se nega provimento.Data da Decisd027/04/2010Data da
Publicacao06/05/2010Posto isso, ndo verifico a presenga dos vicios apontados pela impetrante na peticéo inicial, pois o
Decreto n 6.957/09 ndo inova ineditamente os comandos legais, aptos a autorizar a suspensao do recolhimento do
tributo. De acordo com os apontamentos supra, todos os critérios utilizados para a fixacdo das aliquotas encontram-se
baseados em estatisticas baseadas nas informacdes das empresas, aplicaveis a todas do mesmo setor, o que da
efetividade ao principio da isonomia.Ressalta-se, pois, que a tributagdo ora vigente importa efeito extrafiscal para o fim
de estimular politica de prevencdo ao risco. Deveras, a manutencéo de aliquotas fixas e idénticas poderia culminar na
excessiva taxacao das atividades menos gravosas aos trabalhadores, em comparacao aquelas que tenham alto potencial
lesivo, que trazem como conseqiiéncia maiores gastos para a Previdéncia Social, que devera arcar com os 6nus das
enfermidades laborais. Dai a politica estatal de firmar aliquotas diferenciadas a luz dos do desempenho da empresa em
relacdo ao setor de atividade econbmica, os indices e custos do acidente.A propdsito, 0 Supremo Tribunal Federal jé se
manifestou favoravel a tese de que o regulamento pode se valer dos elementos legais para conferir exequibilidade aos
comandos normativos e se valer das estatisticas e outros fatores definidos na lei para aquilatar a aliquota aplicavel ao
tributo, em funcdo do desempenho da empresa, conforme se infere do julgamento do RE 343.446-2/SC, em questao
analoga a presente. Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, na forma do artigo 269, I, do Cédigo
de Processo Civil.Condeno a autora a arcar com os honordrios advocaticios arbitrados em 10% do valor dado & causa,
na forma do art. 20 do Cédigo de Processo Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0008868-29.2010.403.6100 - ROSANGELA APARECIDA PRIMANTE DOS SANTOS X ANTONIO DOS SANTOS
JUNIOR X WALDIR DOS SANTOS X VANIA ANDRADE DOS SANTOS X ANTONIO AUGUSTO PEREIRA
GABRIEL X SUELY DOS SANTOS GABRIEL - ESPOLIO X ANTONIO AUGUSTO PEREIRA
GABRIEL(SP123062 - EURIPEDES SCHIRLEY DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141
- DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos.Trata-se de agdo de cobranca de rito ordinario em que os autores, ROSANGELA APARECIDA PRIMANTE
DOS SANTOS, ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR, WALDIR DOS SANTOS, VANIA ANDRADE DOS SANTOS,
ANTONIO AUGUSTO PEREIRA GABRIEL e SUELY DOS SANTOS GABRIEL - ESPOLIO, objetivam provimento
que condene a ré, Caixa Econdmica Federal, ao pagamento de correcédo integral, da conta de titularidade de MARIA
MANSUL DOS SANTOS, a quem sucederam causa mortis, pelo indice de 44,80% (abril de 1990).Para tanto,
sustentam os autores que Maria Mansul dos Santos era titular da conta poupanca n°. 99000386-6, da agéncia 253,
contratada com a ré, decorrendo, a diferenca, de aplicacdo a menor de indice de correcdo monetaria em ativos
financeiros aplicados em poupanca, tendo em vista o Plano Collor | (Medida Proviséria n. 168 e Lei 8.024/90) que,
além do mais, determinou o bloqueio de valores, causando-lhe evidente prejuizo. Juntaram procuracdo e documentos
(fls. 02/70). Este Juizo determinou que a parte autora regularizasse a sua peti¢do inicial, apresentando procuracéo
outorgada do advogado indicado as fls. 08/119, e também, a sua representagdo processual tendo em vista 0 6bito
noticiado a fls. 26. A parte autora cumpriu as determinaces, respectivamente, as fls. 123/124 e 119/121. Deferido o
beneficio da Justica Gratuita (fls. 125).Citada, a ré apresentou contestacdo a fls. 135/153, alegando preliminares da
necessidade de suspensdo do julgamento, ante a existéncia de indmeros recursos pendentes de julgamento nos Tribunais
Superiores acerca da questdo; incompeténcia absoluta tendo em vista o valor da causa inferior a 60 salarios minimos;
ndo aplicagdo do Cadigo de Defesa do Consumidor anteriormente a margo de 1991; falta de documentos essenciais a
propositura da demanda; falta de interesse de agir; ilegitimidade da caixa para a 2 quinzena de mar¢o de 1990 e meses
seguintes, indice de abril de 1990 e prescricdo dos juros. No mérito, em suma, aduziu a legalidade dos atos praticados e
requereu a improcedéncia do pedido.Instada a parte autora para oferecer réplica, quedou-se inerte. Vieram os autos a
conclus&o.E, em sintese, o relatério.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do art. 330, I, do
Cadigo de Processo Civil, por tratar-se de matéria de direito.Primeiro, analiso as preliminares arguidas pela ré.N&o ha
que se falar na necessidade de suspensao do julgamento como pretende a Ré.No referente as a¢des coletivas, conforme
diccéo expressa do artigo 104 do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo induzem litispendéncia para as agdes
individuais. Os autores destas, contudo, ndo usufruirdo dos efeitos daquelas se ndo requererem a suspensdo dos efeitos
individualmente promovidos.E em se tratando das demais alegac@es, a suspenséo s6 ocorre ao tramite dos recursos e
ndo no curso das acbes.Afasto a incompeténcia absoluta deste Juizo, j& que a parte autora atribuiu valor superior a 60
(sessenta) salarios minimos a causa.Afasto a preliminar de auséncia de documentos necessarios a propositura da
demanda. A parte autora providenciou a juntada dos extratos da conta poupanca n°. 99000386-6, da agéncia 253,
concernente ao periodo pleiteado na inicial, ex vi documentos a fls. 67. Assim, comprovou a titularidade e o saldo
existente quando do expurgo pleiteado.lIsto posto, rejeito a preliminar de auséncia de documentos necessarios. Ndo ha
falta de interesse de agir, ja que tem os autores, direito de trazer sua lide em juizo para vé-la de alguma forma dirimida,
e assim ver aplicada a lei, ao seu caso concreto. Por fim, a preliminar de ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica
Federal ndo tem razdo de ser, pois 0 banco depositério € parte legitima para responder pela correcdo das cadernetas de
poupangca, dos valores ndo bloqueados, conforme pacifica jurisprudéncia, cito: CADERNETA DE POUPANCA.
REMUNERACAO NO MES DE JANEIRO DE 1991. PLANO COLLOR II. VALORES DISPONIVEIS.
LEGTIMIDADE PASSIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. DIREITO ADQUIRIDO. 1. A instituicao financeira é
parte legitima para figurar no pdlo passivo de acdo de cobranga, na qual busca o autor receber a diferenca ndo
depositada em caderneta de poupanca no més de janeiro de 1991, relativamente a valores ndo bloqueados ... (STJ. REsp
152611/AL. Terceira Turma. Relator: Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO. DJ: 22/03/1999, p.
192).Logo, no esteio da posi¢do reiterada da jurisprudéncia, o Banco depositéario € parte legitima para responder pela
corre¢do dos valores disponiveis em conta, motivo pelo qual, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva da ré.No que
toca as demais preliminares suscitadas pela CEF, ndo merecem acolhida, eis que estranhas ao objeto da lide.No que se
refere a argliicdo da prescricdo, prejudicial ao mérito, ndo a tenho como presente.De fato, ndo ha que se falar em
prescricéo, porquanto a acdo fora ajuizada e protocolizada em 20/04/2010, antes, portanto, do interregno temporal de
vinte anos, que é o prazo reconhecido para aplicacdo da prescricao nas agcBes em que se pleiteia a aplicagdo dos indices
de abril de 1990 contra o banco depositario. Isto porque, para a contagem prescricional nesses casos, aplica-se o artigo
177 do Cadigo Civil de 1916, por forca do disposto no artigo 2.028 do novo Cddigo Civil, ja que o que se postula é o
integral adimplemento de obrigacgdo contratual conforme assente jurisprudéncia (Apelagéo Civil n. 977284, relatada
pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Mairan Maia, publicada em 12/11/2004). Reforga este
entendimento, o fato de ndo se aplicar a Caixa Econdmica Federal o disposto no Decreto lei 4.597/42, ja que a
prescricdo quinglienal da empresa publica se afasta ante a regra do artigo 173, 1°, inciso Il, da Constituigdo. Observo,
que o prazo prescricional tem seu inicio no momento em que se tem o direito de pleitear a corre¢do pela diferenca
(teoria da actio nata), o que ocorreu na data em que deveria ter sido creditada a correcdo devida, ou seja, no dia 1 de
maio.Desta forma, a prescri¢cdo somente teria ocorrido, se interposta a a¢do apds o dia 1 de maio de 2010.N&o ha
também que se falar em prescri¢do dos juros contratuais, como alega a CEF, em razéo destes integrarem o valor
principal, discutido na ac&o.Assim: CIVIL - CONTRATO - CADERNETA DE POUPANCA - PLANO VERAO -
JUROS REMUNERATORIOS - PRESCRICAO VINTENARIA - JUROS DE MORA - TERMO INICIAL -
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CITACAO - RECURSO NAO CONHECIDO. 1 - A teor da jurisprudéncia desta Corte, 0s juros remuneratorios de
conta de poupanca, incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a corre¢cdo monetaria,
perdendo, pois, a natureza de acessorios, fazendo concluir, em conseqiiéncia, que a prescricdo ndo € de cinco anos,
prevista no artigo 178, 10, 11, do Cédigo Civil de 1916 (cinco anos), mas a vintenaria. (REsp 707.151/SP, Rel. Min.
FERNANDO GONGALVES, DJ de 01/08/2005). ... (STJ. REsp n. 774612/SP. Quarta Turma. Relator: Min. JORGE
SCARTEZZINI. DJ: 29/05/2006, p. 262); e, DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ECONOMICO. APELACAO.
CONHECIMENTO PARCIAL. ATIVOS FINANCEIROS. PLANOS VERAO E BRESSER. CORRECAO
MONETARIA. CEF. LEGITIMIDADE PASSIVA. APLICABILIDADE DO IPC DE JUNHO/87 E DE JANEIRO/89.
INDICE DE 26,06% E 10,14%. LIMITES. CONTAS COM VENCIMENTOS NA PRIMEIRA E SEGUNDA
QUINZENA DO MES. SALDO DE ATIVOS FINANCEIROS INFERIOR A CZ$ 50.000,00. ITANGIBILIDADE AO
BLOQUEIO DO PLANO COLLOR. REGIME LEGAL DIFERENCIADO. JULGAMENTO ULTRA PETITA.
APLICABILIDADE DO IPC ATE JUNHO/90. ORIENTACAO FIRMADA EM PRECEDNTES DA TURMA. JUROS
CONTRATUAIS SOBRE O VALOR DA REPOSICAO. JUROS MORATORIOS. SUCUMBENCIA. LITIGANCIA
DE MA-FE. AUSENCIA. (...) 3. A prescricdo, em ac&o de reposicio de correco monetaria e de juros, sujeita-se ao
prazo de vinte anos (artigo 177 do Cddigo Civil anterior c/c artigo 2.028 do Novo Cdédigo Civil), ndo se aplicando o
lapso de cinco ou trés anos (Decreto n® 20.910/32, artigo 178, 10, 111, do Cédigo Civil anterior, e artigo 206, 3°, I11, do
Novo Cddigo Civil), sequer para os juros, que somente invocam a incidéncia do regime prescricional especifico, se
postulados de forma autdnoma, o que nao é o caso dos autos. ... (TRF 32 Regido. AC n. 2003.61.00.013909-0. Terceira
Turma. Relator: Desembargador Federal CARLOS MUTA. DJ: 09/01/2008, p. 220).1sto posto, rejeito a alegacéo de
prescricdo.Passo a analise do mérito, propriamente dito.Os autores requerem a aplicagdo dos indices de correcdo
monetaria de 44,80% (abril de 1990), na conta poupanca de titularidade de Maria Mansul dos Santos na Caixa
Econdmica Federal.Plano Collor INo caso do Plano Collor, afastado o pedido em relacéo aos dep6sitos bloqueados,
persiste a analise da aplicacdo dos indices pleiteados em relacdo aos valores disponiveis em conta, sob responsabilidade
do banco depositario, que detém a responsabilidade pelas corre¢cfes. Cito:PROCESSUAL CIVIL. PLANO COLLOR.
MP n. 168/90 e 294/91. LEI n. 8.024/90 e 8.177/91. VALORES NAO BLOQUEADOS. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. MARCO TEMPORAL. INDICE DE CORRE(;AO
MONETARIA APLICAVEL. JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. (...) 2 - A responsabilidade pelo
ressarcimento das diferencas de correcdo monetéria aplicavel aos valores ndo transferidos ao BACEN por for¢a do
Plano Collor reside na disponibilidade dos ativos financeiros. Assim, em relacdo aos valores ndo bloqueados, ndo resta
divida de que a responsabilidade é exclusivamente da institui¢do financeira apelante, ja que tais quantias ndo sofreram
qualquer interferéncia ou solucédo de continuidade. ... (TRF 3% Regido. Apelacao Civel. Processo n. 2004.61.09.004373-
5. Terceira Turma. Relator: Desembargador Federal NERY JUNIOR. DJ 28/02/2007, p. 214).Pacifica a questao,
portanto, passo a analise dos indices referentes ao periodo.Com a edi¢do da Medida Provisoria n. 168/90, de 15 de
marco de 1990, posteriormente convertida na Lei n. 8.024, de 12 de abril de 1990, o governo instituiu o chamado Plano
Collor. Tal medida consistiu no bloqueio dos ativos monetarios depositados nas cadernetas de poupanca, superiores ao
limite de NCz$ 50.000,00 (cingtienta mil cruzados novos), disponibilizando tais valores para o Banco Central do Brasil,
conforme segue:Art. 5° Os saldos dos depdsitos a vista serdo convertidos em cruzeiros, segundo a paridade estabelecida
no 2° do art. 1°, obedecido o limite de NCz$ 50.000,00 (cingiienta mil cruzados novos). 1° As quantias que excederem o
limite fixado no caput deste artigo serdo convertidas, a partir de 16 de setembro de 1991, em doze parcelas mensais
iguais e sucessivas, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1° desta lei. (Redacdo dada pela Lei n° 8.088, de
31.10.1990) 2° As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo atualizadas monetariamente pela variacdo do BTN
Fiscal, verificada entre o dia 19 de marco de 1990 e a data do efetivo pagamento das parcelas referidas no dito
paragrafo, acrescidas de juros equivalentes a seis por cento ao ano ou fracdo pro rata. (Redacao dada pela Lei n° 8.088,
de 31.10.1990) 3° As reservas compulsdrias em espécie sobre depositos a vista, mantidas pelo sistema bancério junto ao
Banco Central do Brasil, serdo convertidas e ajustadas conforme regulamentacdo a ser baixada pelo Banco Central do
Brasil. Art. 6° Os saldos das cadernetas de poupanca serdo convertidos em cruzeiros na data do préximo crédito de
rendimento, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1°, observado o limite de NCz$ 50.000,00 (cinqglienta mil
cruzados novos). 1° As quantias que excederem o limite fixado no caput deste artigo serdo convertidas, a partir de 16 de
setembro de 1991, em doze parcelas mensais iguais e sucessivas, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1° desta
lei. (Redacdo dada pela Lei n° 8.088, de 31.10.1990) 2° As quantias mencionadas no paragrafo anterior serdo
atualizadas pela variacdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do proximo crédito de rendimento e a data do efetivo
pagamento das parcelas referidas no dito paragrafo, acrescidas de juros equivalentes a seis por cento ao ano ou fragdo
pro rata . (Redacéo dada pela Lei n° 8.088, de 31.10.1990 3° Os dep6sitos compulsorios e voluntarios mantidos junto ao
Banco Central do Brasil, com recursos originarios da captacdo de cadernetas de poupanga, serdo convertidos e ajustados
conforme regulamentacdo a ser baixada pelo Banco Central do Brasil.Assim, a MP 168 ressalvou, em redacdo mantida
pela Lei n. 8.024/90, a aplicacdo da Lei 7.730/89 aos depdsitos pelo IPC apurado no periodo.Isto porque a MP 172/90,
de 19/03/90, que seguiu a MP 168/90, ndo foi ratificada, ao passo que a Lei 8.024/90 (lei de conversao), manteve a
redacéo original da MP 168/90 e os saldos disponiveis continuaram a ser regulados pelo IPC.E, também a MP 180/90,
de 17/04/90, e a MP 184, de 04/05/90, que regularam a aplicacdo do BTN, perderam a eficacia, pois ndo foram
convertidas em leis ou reeditadas.Portanto, as cadernetas de poupan¢a com data de aniversério na quinzena anterior a
edicdo da referida MP, ja foi garantida a aplicacdo do IPC de marco, referente ao percentual de 84,32% em abril de
1990, conforme comunicado n. 2.067, de 30/03/90, do BACEN.Alias, o IPC foi o indice de correcdo adotado até a
vigéncia da Lei 8.088/90 (31/10/90), a partir da qual foi instituido 0 BTN como indice de remuneragdo.Outro néo é o
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entendimento do Supremo Tribunal Federal (vide RE 206.048/RS).E assim os saldos remanescentes, posto que no
primeiro aniversario seguinte a MP 168 foram bloqueados os valores excedentes a NCz$ 50.000,00 (cinglienta mil
cruzados novos), ou seja, aqueles que continuaram disponiveis para movimentacao, continuaram a serem corrigidos
pelo IPC, prevalecendo a Lei 7.730/89 em relacéo a eles.Portanto, em relagdo ao saldo disponivel, é cabivel a correcéo
pelo IPC de abril de 1990 (44,80%), razdo pelo qual resta procedente o pedido.A correcdo monetaria e dos juros deve
ser feita como se tais valores na poupanca estivessem, através da aplicacdo dos mesmos indices de corre¢do monetaria e
dos ja embutidos juros remuneratérios ordinarios (contratuais) a base de 0,5% (meio por cento) ao més - exatamente
como ocorre na poupanca. Por representarem remuneragéo do capital mutuado, tais juros deveriam incidir apenas
enquanto a conta poupanca estivesse aberta. Contudo, ndo ha nos autos noticia de seu encerramento, fato este cuja
demonstragdo incumbia a ré, por consistir em fato extintivo do direito do autor - art. 333, 11, do CPC. Assim, a correcao
dos valores correra pela mesma sistematica dos contratos de poupanca, até a incidéncia da Taxa Selic, a ser computada
a partir da citacéo, consoante explicito na parte dispositiva da presente sentenca.DispositivoEm face do exposto,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E EXTINTO O FEITO, com resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 269,
I, do CPC, condenando a ré, CEF, a atualizar o saldo da conta poupanca n°. 99000386-6, da agéncia 253, de titularidade
de Maria Mansul dos Santos, da qual s&o sucessores 0s autores, pelo indice do IPC de abril de 1990, acrescidos dos
juros de 0,5% (meio por cento) ao més, compensando-se 0 percentual j& efetivamente aplicado.A diferenca encontrada
devera ser corrigida monetariamente desde a data que deveria ocorrer o respectivo crédito pelo indice previsto para a
corre¢do da poupanca que ja inclui o cdmputo ordinario dos juros remuneratérios (contratuais) a base de 0,5% (meio
por cento) ao més, ressalvados os indices expurgados ndo deferidos nessa sentenga, até a data da citagdo. Apds a
citagdo, nos termos do art. 219 do CPC, passa a incidir 0s juros de mora, qual seja, a taxa SELIC na forma do art. 406
do Cddigo Civil em sintonia com o art. 5°, 3°, da Lei 9.430/96. Como a taxa SELIC firma em uma Unica operagao a
corre¢do monetéria e o cOmputo dos juros (chamada atualizagcdo monetéria), sua incidéncia é Unica e exclusiva. Logo, a
partir da citacdo, a incidéncia da SELIC é tnica, sem cumulacdo com quaisquer indices de correcdo monetaria e de
juros, sob pena de bis in idem. Os juros moratérios, ex vi o disposto no art. 61, 3°, da Lei 9.430/96 sdo apurados
excluindo-se 0 més de inicio (o da citacdo) e incluindo-se 0 més em que a conta for apresentada, conforme Resolucéo
561/07 do Conselho da Justica Federal. J& no més em que a conta for apresentada o percentual da Selic seré de
1%.Condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios devidos, no percentual de 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da condenacdo. Custas ex lege. P.R.I.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0737732-03.1991.403.6100 (91.0737732-0) - AKIYUKI KURIHARA X MIKIKO HIROSE TATIBANA X
ROBERTO ROKURO TATIBANA X CLARY RAMOS NAGANO X JOAO BAPTISTA NAGANO X VERA
MOUFARRIGE X WILMA FEITOSA X WILMA LOURENCO X YOSHIO YABE X HIROZI AZUMA X TORHI
REPRESENTACOES E COM/ LTDA X ADRIANA RAMOS NAGANO(SP085571 - SONIA YAYOI YABE E
SP073822 - IARA MARQUES DE TOLEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X
AKIYUKI KURIHARA X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execucao, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnaces, e nada mais sendo
requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais P. R. .

0744080-37.1991.403.6100 (91.0744080-4) - PAULO ROBERTO BUENO MONTEIRO X WALDYR MUNIZ
OLIVA X RAFAEL CAROTENUTO X JOSE RENATO DE SOUSA X RAIMUNDO PEREIRA DE SOUZA X
SILVIO PEREIRA DOS SANTOS X MARIA ANTONIA DE FRANCA X MANOEL PEREIRA DE SOUZA X
JOSEF ZAUNRITH X EVALDO TORRES AMADO X LAERCIO TEIXEIRA X SILVIO CORREA DIAS FILHO X
SERGIO MUNIZ OLIVA X WALDYR MUNIZ OLIVA FILHO X EDUARDO CUNHA DE ABREU X JOSIAS LUZ
DE BRITO X JOSE DE CAMPOS X RUBENS ACCARINO X JOSE PILON X GERALDO LEITE X MARIA
APARECIDA FERREIRA X PAULO ADAO BAPTISTA(SP016427 - SERGIO MUNIZ OLIVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA) X PAULO ROBERTO BUENO MONTEIRO X UNIAO
FEDERAL

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execucao, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnaces, e nada mais sendo
requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P. R. I.

0026323-37.1992.403.6100 (92.0026323-2) - ENGEBRAN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP044456 -
NELSON GAREY E SP243330 - WILLIAM HENRIQUE MALMEGRIM GAREY E SP243221 - FILIPE
BONTORIN CAMARA E SP023485 - JOSE DE JESUS AFONSO E SP025841 - WILSON ROBERTO
GASPARETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. FAZENDA NACIONAL) X ENGEBRAN ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucédo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso I, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil.Proceda a secretaria a expedicdo de oficio a Caixa Econémica
Federal, para que transfira 0 montante penhorado no rosto dos presentes autos em favor do Juizo falimentar da 10 Vara
Civel do Foro Central da comarca da Capital, nos autos que tramitam sob o n 583.00.2001.056909-4, de acordo com o
requerido pelo Sindico da Massa Falida.Comunique-se 0 Juizo da 72 Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo do teor
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desta decisdo para as providéncias cabiveis.Remetam-se estes autos ao SEDI para que se proceda a retificacdo da
autuacdo, afim de que passe a constar no polo ativo MASSA FALIDADE ENGEBRAN ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA.Decorrido o prazo para eventuais impugnacdes, e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.P. R. I.

0011935-82.2000.403.0399 (2000.03.99.011935-8) - CARLOS ANTONIO AUGUSTO DA COSTA X CELIA
FERREIRA MAIA X CELSO LUIZ LOCCI X CICERO ALVES DA SILVA X CIRO ROBERTO
TAKAMATSU(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA MELLO
E SILVA) X CARLOS ANTONIO AUGUSTO DA COSTA X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfacdo do crédito, julgo extinta a execucédo, nos termos do disposto nos artigos 794,
inciso |, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo
requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais P. R. I.

Expediente N° 4708

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0719455-36.1991.403.6100 (91.0719455-2) - ANGELA TIBUCHESKI VILELA X DIVA TIBUCHESKI VILELA X
ALEXANDRE TIBUCHESKI VILELA X MITUAKI KURODA X OSMAR ANTONIO VILELA SANTOS
SOBRINHO X WALTER CEDOLA(SP051362 - OLGA DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1958 -
DENISE BACELAR MENEZES)

Cumpra-se o terceiro tdpico do despacho de fls. 559, remetendo-se 0s autos ao arquivo (sobrestado).Int.

0038460-51.1992.403.6100 (92.0038460-9) - SILVIA REGINA FATTORI X WALDOMIRO ANDREATTA X
SYLVIO ESTANISLAU DAGNONE X MARIA MADALENA ANDREOLI SARTORI X CARMEM BERTIN
PICELLI X ZILA ANTONIA PICELLI(SP044485 - MARIO AKAMINE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1115 - TELMA
DE MELO SILVA)

Defiro a parte autora a dilagdo de prazo de 10 (dez) dias.Silente, retornem os autos ao arquivo (findo).Int.

0026356-51.1997.403.6100 (97.0026356-8) - FAUSTO GOMES X ISABEL CRISTINA GARCIA GOMES X JOSE
BERNARDO CINTA FILHO(SP103488 - MARIA JOSE CINTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA)
Ciéncia do desarquivamento.Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem os
autos ao arquivo.Int.

0036574-41.1997.403.6100 (97.0036574-3) - GILBERTO AFFONSECA ROGE FERREIRA X GILBERTO
AUGUSTO X GUARIN GOMES DA SILVA TENENTE X JOAO NUNES MILLILO X JOSE EMYDIO DA
COSTA(PR011852 - CIRO CECCATTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. A.G.U.)

Fls. 323: Defiro a dilacdo de prazo de 05 (cinco) dias.Apds, intime-se a Unido Federal conforme anteriormente
determinado.Int.

0000853-81.2004.403.6100 (2004.61.00.000853-4) - CARLOS ALBERTO SCHNEEBERGER(SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E Proc. THAIS FERNANDES KALOUBEK) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Fls. 190/197: Indefiro o requerido, vez que, conforme asseverado na decisdo de fls. 158/160 a questéo acerca da
legitimidade de parte, porque ndo aventada em contestacao, resta preclusa.Assim sendo, comprove a ré o cumprimento
da sentenca transitada em julgado.Int.

0028187-85.2007.403.6100 (2007.61.00.028187-2) - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES(SP123770 - CARLOS
SALLES DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA
HAZIME)

Vistos. Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte ré apontando a existéncia de omissao nas decisdes de fls.
214.Requer seja declarada a omissdo apontada.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto
pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.N#o assiste razdo a ré.Compulsando os autos verifico que através da
deciséo de fls. 214, a ré foi intimada a comprovar nos autos o cumprimento do julgado no prazo de 05 (cinco) dias.A r.
deciséo ndo foi fundamentada pelo artigo 475 J do Cddigo de Processo Civil, haja vista que a matéria discutida nos
autos requer a aplicacdo do disposto nos artigos 461, 632 e 644 do referido Diploma Legal.Assim, sendo REJEITO os
presentes Embargos Declaratérios, e em conseqiiéncia determino a Ré o cumprimento da decisdo ora embargada. Int.

0023020-19.2009.403.6100 (2009.61.00.023020-4) - LUIZ CARLOS FURTAK(SP076239 - HUMBERTO BENITO
VIVIANI) X UNIAO FEDERAL

Diante do transito em julgado da sentenca proferida, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada.lnt.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0017075-17.2010.403.6100 (96.0037181-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037181-
88.1996.403.6100 (96.0037181-4)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 2047 -
MARINA CRUZ RUFINO E Proc. REGINALDO FRACASSO) X MARIA THEREZINHA FERNANDES X MARLI
CAMILO ROZA SORRENTINO X MAURICIO MALAVASI GANANCA(SP024731 - FABIO BARBUGLIO E
SP024858 - JOSE LEME DE MACEDO E SP143482 - JAMIL CHOKR E SP213513 - ANA PAULA
CASTANHEIRA)

1. R.A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n°. 0037181-88.1996.403.6100.2. Recebo os embargos
e suspendo a execucdo. Intime-se a parte embargada para impugné-los, no prazo de 15 (quinze) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0674022-19.1985.403.6100 (00.0674022-7) - WEIDMANN DO BRASIL PAPELOES ESPECIAIS IND/ E COM/
LTDA(SP027949 - LUIZA GOES DE ARAUJO PINHO E SP045473 - AUGUSTO GALIMBERTI) X FAZENDA
NACIONAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X WEIDMANN DO BRASIL PAPELOES ESPECIAIS IND/ E
COM/LTDA X FAZENDA NACIONAL

Promova a autora a juntada do contrato social em que consta a altera¢do da sua denominacg&o social, no prazo de 10
(dez) dias.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada.lnt.

0742199-35.1985.403.6100 (00.0742199-0) - RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA(SP093082 - LUIS
ANTONIO DE CAMARGO) X LM PARTICIPACOES LTDA(SP092152 - SILVIA FERRAZ DO AMARAL DE
OLIVEIRA) X NOVO NORTE ADMINISTRADORA DE NEGOCIOS E COBRANCAS LTDA(SP057406 -
GERSON MARQUES DA SILVA JUNIOR) X HERBERT FRANCIS PENFIELD(SP108922 - ELIZABETH
IMACULADA HOFFMAN DE JESUS) X PATENTE PARTICIPACOES S/A(SP092152 - SILVIA FERRAZ DO
AMARAL DE OLIVEIRA) X ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP104210 -
JOSE CAIADO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X RUD
CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA X UNIAO FEDERAL

Diante do informado pela Uni&o Federal a fls. 1.300/1.342, em relacdo & co-autora PATENTE PARTICIPACOES S/A,
indefiro o requerido a fls. 1.286/1.287. No que se refere & co-autora RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA,
aguarde-se o pagamento de todas as parcelas do precatorio expedido, ocasido em que serdo transferidas para o Juizo
Fiscal. Publique-se o despacho de fls. 1.298.DESPACHO DE FLS. 1.298: Fls. 1.266: Expeca-se alvara de
levantamento, observando-se os dados indicados a fls. 1.284.. Fls. 1.277/1.278: Expeca-se alvara observando-se 0s
dados indicados a fls. 1.281/1.282. Fls. 1.279: Indique a co-autora ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS LTDA o nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara o levantamento do montante
depositado. Fls. 1.286/1.287: Manifeste-se a Unido Federal. Intime-se a Unido Federal apds publique-se e cumpra-se.

0750044-21.1985.403.6100 (00.0750044-0) - TRANSPORTADORA RODI LTDA(SP078966 - EMILIO ALFREDO
RIGAMONTI E SP046428 - RUY MIRAGLIA DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA
CARVALHO DE ANDRADE) X TRANSPORTADORA RODI LTDA X UNIAO FEDERAL

Apresente a parte autora a via original do substabelecimento acostado a fls. 1.354, no prazo de 05 (cinco) dias.Fls.
1.356: Referido pedido devera ser formulado perante o Juizo de Execugdes Fiscais.Cumpra-se 0 segundo topico do
despacho de fls. 1.351.Int.

0714661-69.1991.403.6100 (91.0714661-2) - ALLIEDSIGNAL AUTOMOTIVE LTDA(SP131524 - FABIO ROSAS E
SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)
X ALLIEDSIGNAL AUTOMOTIVE LTDA X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se o cumprimento pela parte autora da determinacéo contida no despacho de fls. 1.831.Reconsidero em parte o
altimo tépico do referido despacho para determinar a expedi¢do de oficio requisitorio.Sem prejuizo, cite-se a Unido
Federal nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, atinente aos honorarios advocaticios arbitrados nos autos
dos Embargos a Execucdo, conforme requerido a fls. 1.833/1.834, mediante a juntada pela parte autora das cépias que
instruirdo o referido mandado.Int.

0018982-57.1992.403.6100 (92.0018982-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0713796-
46.1991.403.6100 (91.0713796-6)) DISBRAGAS LOGISTICA COMERCIAL LTDA(SP097311 - CLAUDENIR
PIGAO MICHEIAS ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA) X DISBRAGAS
LOGISTICA COMERCIAL LTDA X UNIAO FEDERAL

Diante do informado pela Unido Federal a fls. 405/411 e 414/417, suspendo por ora o levantamento do depdsito de fls.
402.Aguarde-se as providéncias a serem adotadas pelo Juizo das Execug¢des Fiscais. Intime-se.

0048946-95.1992.403.6100 (92.0048946-0) - CNEC ENGENHARIA S/A X CAEEL CONSULTAS E APLICACOES
DE ENG ELETRICA LTDA(SP130183 - GUILHERME AMORIM CAMPOS DA SILVA E SP138979 - MARCOS
PEREIRA OSAKI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X CNEC
ENGENHARIA S/A X UNIAO FEDERAL

Fls. 434: Ciéncia a parte autora acerca da comprovagao do pagamento efetuado em conta corrente a ordem do
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beneficiario.Apos, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o pagamento do oficio precatério expedido a fls. 430, sob n.°
20100093892.Int.

0061429-60.1992.403.6100 (92.0061429-9) - CONSTRUCAO E COM/ ARARUNA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO E SP004783 - UBIRAJARA GOMES DE MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT) X CONSTRUCAO E COM/ ARARUNA LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 413/416: Diante da manifestacdo da Unido Federal, informando a inexisténcia de ébice ao levantamento do
deposito de fls. 399, publique-se e cumpra-se o despacho de fls. 400. DESPACHO DE FLS. 400:Ciéncia do
desarquivamento.Diante do deposito de fls. 399, defiro a expedi¢do de alvara mediante a indicagdo, no prazo de 05
(cinco) dias, do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara o levantamento.Cumprida a determinacao
supra, ou decorrido o prazo acima assinalado sem manifestacdo, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o pagamento da
préxima parcela atinente ao precatorio expedido. Intime-se a Unido Federal, apds publique-se, na auséncia de
impugnacéo cumpra-se.

Expediente N° 4711

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004356-71.2008.403.6100 (2008.61.00.004356-4) - NAMOUR INCORPORACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP080501 - ANA MARIA LOPES SHIBATA) X FAZENDA NACIONAL

Fls. 1604/1605: Indefiro o pedido, j& que ndo verifico, na espécie, a existéncia de erro material na sentenca proferida as
fls. 1600/1601, a ensejar sua correcdo.De fato, o pedido formulado pela autora ndo foi integralmente acolhido, pelo que
julgado parcialmente procedente.Conforme se nota na fundamentacg&o, néo foi acolhida a reviséo de todos os débitos,
cito excerto da sentenca:... Melhor sorte ndo tem a autora quanto ao pleito de revisdo dos demais débitos, eis que ndo se
encontram comprovados nos autos, énus do autor, ex vi o art. 333, I, do CPC. Esclareca-se, por oportuno, que a mencao
aos autos n° 93.0022232-5 ndo esclarece a situacdo, nem tampouco a Certiddo de fls. 1510, justamente por se cuidar de
processo cautelar sem vinculo nos autos a sua demanda principal. ... - grifei (fls. 1601 verso).Assim, fica mantida a
sentenca prolatada em todos os seus termos.Int.

0029623-45.2008.403.6100 (2008.61.00.029623-5) - WESLEI MATEUS BUZINARI SETRA - MENOR X MARIA
CRISTINA BUZINARI SETRA(SP250605B - VIVIANNE PORTO SCHUNCK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1107 -
MARIA CLAUDIA MELLO E SILVA)

Vistos.Fls. 602/611: Mantenho a decis&o de fls. 588/589. A Unido, ao ndo providenciar a entrega do medicamento sem
solucdo de continuidade, demonstra descaso para com o tratamento do autor, que sofre de doenca rara e grave. E,
conforme noticia o autor as fls. 616/617, ha trés meses encontra-se sem o remédio, ja que até o dia 02 de agosto ndo o
havia recebido.Além disso, a multa é aplicavel ao caso, posto que na obrigacédo de fazer, conforme ja assentado pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, tem ela a funcdo de ...vencer a obstinacéo do devedor ao cumprimento da obrigacéo de
fazer ou de ndo fazer, incidindo a partir da ciéncia do obrigado e da sua recalcitrancia (REsp n. 699.495/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX).Fls. 616/617: A multa j& se encontra fixada (fls. 588/589), de forma que a execucdo devera
ocorrer a partir do momento em que apurar o valor, por iniciativa do autor.Comprove a Unido a entrega do
medicamento, no prazo de cinco dias.Apds, cumpra-se o determinado as fls. 601.Intime-se com urgéncia.

0008710-71.2010.403.6100 - MARCIA REGINA ROMERA X GLORINHA CARDOSO DOS SANTOS(SP175292 -
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Mantenho a sentenca proferida a fls. 48, por seus proprios fundamentos.Recebo a apelacao da parte autora, em seus
regulares efeitos de direito.Subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Intime-se.

0010680-09.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006224-16.2010.403.6100)
NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada a fls. 1616/1636, no prazo legal de réplica.Apds, venham
o0s autos conclusos para prolacéo de sentenca.Int.

0011560-98.2010.403.6100 - ELAINE CUBA(SP036125 - CYRILO LUCIANO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Fls. 58/59: Anote-se a interposicdo de Agravo Retido pela autora. Manifeste-se o0 Agravado no prazo de 10 (dez) dias,
nos termos do artigo 523, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil.Apds, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0013814-44.2010.403.6100 - RUBEM LELIO PEREIRA X MARLENE SODRE PEREIRA(SP222927 - LUCIANE
DE MENEZES ADAO E SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Fls. 125/126: Defiro a parte autora prazo suplementar de 10(dez) dias para cumprimento integral da decisdo de fls. 107,
Intime-se.
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0014219-80.2010.403.6100 - VALMIR PRASCIDELLI(SP137615 - ELKE GOMES VELOSO) X UNIAO FEDERAL
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5(cinco) dias.Silente, venham os
autos conclusos para sentenca. Intime-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5523

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011297-42.2005.403.6100 (2005.61.00.011297-4) - IPIRANGA COML/ QUIMICA S/A(SP088601 - ANGELA
BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO) X UNIAO FEDERAL(SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO
ALVARENGA)

1. Fixo os honoraérios periciais definitivos no valor de R$ 28.160,00 (vinte e oito mil, cento e sessenta reais), conforme
demonstrativo de estimativa de despesas, apresentado pelo perito (fls. 329/334) e tendo presente a concordancia das
partes a essa estimativa (fls. 337/338 e 339), que torno definitiva.2. Os honorarios periciais devem ser depositados pelo
autor no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo do direito a producdo da prova pericial e de
julgamento da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova.3. No mesmo prazo, o autor devera informar
nos autos o nome e a qualificacdo completa da pessoa a quem poderé o perito requisitar informacfes e documentos
necessarios a elaboracdo do laudo pericial, bem como fornecer os nimeros de telefones e 0s enderecos para
recebimento de mensagens por meio de correio eletrdnico. Fica o autor cientificado de que a pessoa por ela indicada
para esse fim deverd prestar as informagdes e exibir os documentos solicitados pelo perito, sempre no prazo de 2 (dois)
dias, contados da solicitagdo do perito por meio de correio eletrénico, e que a auséncia de resposta a qualquer
solicitagdo implicara na perda do prazo para tanto e na apresentagdo do laudo pericial, sem direito a sua
complementagdo, com base nas informagdes de que dispuser o perito, incidindo todas as regras de preclusédo.4.
Certificado e comprovado nos autos a efetivacdo do depdsito dos honorarios do perito e a indicagdo pelo autor da
pessoa a quem ele se reportara para solicitar informag@es e documentos, fica designado o dia 20 de setembro, as 16:00
horas, para inicio dos trabalhos periciais, na Secretaria deste juizo. Intime-se o perito, por meio de correio eletrénico e
por telefone, a comparecer a sede deste juizo, no dia, horario e local assinalados. Fica facultado o comparecimento dos
assistentes técnicos das partes, nos termos do artigo 431-A do Cédigo de Processo Civil. Cabera as partes informar seus
respectivos assistentes técnicos do inicio dos trabalhos, a fim de que, querendo, comparecam & Secretaria deste juizo no
dia e horério acima designados.5. Providencie a Secretaria a lavratura do termo de comparecimento do perito e das
partes. Desse termo devera constar:i) o dia, o local e o horario para o inicio dos trabalhos periciais (20.09.2010, as 16:00
horas, na Secretaria deste juizo), que se presumirdo conhecidos pelas partes e respectivos assistentes técnicos,
independentemente de seu comparecimento;ii) a adverténcia ao perito de que, terminado o prazo de 45 (quarenta e
cinco dias), que ora assinalo para a entrega do laudo pericial, a ndo apresentacdo deste no prazo importara na perda do
direito aos honorarios periciais, imposi¢do de multa ao perito, comunicacdo de sua omissdo a corporagdo profissional
respectiva, nos termos do artigo 424, 11 e paragrafo tnico, do CPC, e substituicdo por outro perito, ndo se tolerando
qualquer atraso ou prorrogacdo do prazo;iii) a adverténcia ao perito de que, verificando ele, sempre dentro do prazo
assinalado para entrega do laudo pericial, a auséncia de qualquer informacgéo ou documento a impedir ou dificultar sua
apresentacdo, deverd requisitar a prestacdo da informacéo ou a exibicéo do documento diretamente a pessoa indicada
pelo autor, no prazo improrrogavel de 2 (dois) dias, sempre sob pena de preclusdo, devendo apresentar o laudo com as
informacdes e os documentos de que dispuser. O perito fard a solicitacdo diretamente a pessoa indicada pelo autor, por
meio de correio eletrdnico;iv) a adverténcia ao perito de que nao se tolerara a prorrogacao do prazo para a entrega do
laudo pericial por falta de apresentacdo de informagdo ou documento pelo autor, cabendo ao perito providenciar,
sempre dentro do prazo para apresenta¢do do laudo, a intimacdo da pessoa indicada por aquela, em nome de quem serdo
feitas as requisicGes de documentos e informac0es; ev) a adverténcia a autora de que a pessoa indicada por ela, a quem
0 perito se reportard para pedir documentos e informacgdes, fica cientificada desse 6nus, independentemente de sua
assinatura no termo de comparecimento lavrado para o inicio dos trabalhos periciais;6. A Secretaria devera controlar o
prazo para a entrega do laudo pericial, sem prejuizo de eventual provocacdo pelas partes. Decorrido o prazo para
entrega do laudo pericial, expeca a Secretaria mandado de intimacao pessoal do perito, para apresentagdo do laudo
pericial e, se 0s autos estiverem em seu poder, de restitui¢do dos autos, com prazo de 2 (dois) dias. Nao sendo
restituidos os autos nesse prazo, a Secretaria expedird mandado de busca e apreensdo dos autos.7. Apresentado o laudo,
dé-se vista as partes, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma delas, sendo os 10 (dez) primeiros para 0s
autores.8. Com a manifestacdo das partes, intime-se o perito, a fim de que, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias,
responda a eventuais impugnacdes ao laudo pericial.9. Com a resposta do perito, dé-se vista dos autos as partes, com
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prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma delas, sendo 0s 10 (dez) primeiros para os autores.10. Por fim, abra-se
conclusdo.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional).

0019375-54.2007.403.6100 (2007.61.00.019375-2) - ANTONIO LISBOA RODRIGUES DE SOUSA(Proc. 1376 -
MARCOS ANTONIO PADERES BARBOSA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP194347 - ANDRE
FIGUEREDO SAULLO E SP135372 - MAURY IZIDORO)

1. Fls. 289/291, 295/296 e 416: reconsidero os itens 4 e 5 da decisdo de fl. 280. O autor beneficiério da assisténcia
judiciaria e, por forca do inciso V do artigo 3.° da Lei 1.060/1950, ndo esta obrigado a pagar os honorarios do perito,
que serdo suportados pela Justica Federal, e arbitrados nos termos da Resolugdo n° 558/2007, apds a entrega do laudo
pericial.2. Os documentos requeridos pelo perito judicial ja foram apresentados pela ré as fls. 301/405. Sendo
necessarios outros documentos, deverao ser fornecidos pelas partes, conforme solicitacdo do perito, sob pena de
preclusdo, no prazo de 2 (dois) dias.3. Defiro o pedido da ré para indicacdo de assistente técnico quando da designacédo
da data para realizagdo da pericia, nos termos do art. 431-A do CPC, conforme requerido a fl. 297.4. Acolho os quesitos
de fls. 297/299 e 409/414, apresentados pela ré.5. O autor ndo apresentou quesitos.6. Indefiro o requerimento autor para
que o perito Ihe telefone a fim de marcar data e horario para a realizacdo da pericia, tendo em vista que tais dados serdo
informados pelo perito na audiéncia prevista para esta finalidade (art. 431-A).7. Designo o dia 02.09.2010, as 13:30
horas, para realizacdo de audiéncia para os fins do art. 431-A do CPC, na qual as partes terdo ciéncia da data e local
para realizagao da pericia. Intime-se o perito, por meio de correio eletronico e por telefone, a comparecer a sede deste
juizo, no dia, horario e local assinalados. Fica facultado o comparecimento dos assistentes técnicos das partes, nos
termos do artigo 431-A do Cddigo de Processo Civil. As partes incumbem prestar informaces aos seus respectivos
assistentes técnicos sobre a data do inicio dos trabalhos, a fim de que, querendo, comparecam a Secretaria deste juizo,
no dia e horério acima designados.8. As partes deverdo informar nos autos o nome e a qualificacdo completa das
pessoas as quais podera o perito requisitar informacdes e documentos necessarios a elaboracdo do laudo pericial, bem
como fornecer a este os numeros de telefones e 0s enderecos para recebimento de mensagens por meio de correio
eletrdnico. Ficam as partes cientificadas de que deverdo prestar as informac@es e exibir os documentos solicitados pelo
perito sempre no prazo de 2 (dois) dias, contados da solicitacdo do perito por meio de correio eletrdnico, e que a
auséncia de resposta a qualquer solicitacdo implicar& na perda do prazo para tanto e na apresentacdo do laudo pericial,
sem direito a sua complementacao, com base nas informag6es de que dispuser o perito, incidindo todas as regras de
preclusdo.9. Providencie a Secretaria a lavratura do termo de comparecimento do perito e das partes. Desse termo
deveré constar:i) o dia, o local e o horario para o inicio dos trabalhos periciais, que se presumirdo conhecidos pelas
partes e respectivos assistentes técnicos, independentemente de seu comparecimento;ii) a adverténcia ao perito de que,
terminado o prazo de 45 (quarenta e cinco dias), que ora assinalo para a entrega do laudo pericial, a ndo apresentagéo
deste no prazo importara na perda do direito aos honorarios periciais, imposi¢do de multa ao perito, comunicacdo de sua
omissdo a corporacéo profissional respectiva, nos termos do artigo 424, 11 e paragrafo Unico, do CPC, e substituicdo por
outro perito, ndo se tolerando qualquer atraso ou prorroga¢do do prazo;iii) a adverténcia ao perito de que, verificando
ele, sempre dentro do prazo assinalado para entrega do laudo pericial, a auséncia de qualquer informacao ou documento
a impedir ou dificultar sua apresentacdo, devera requisitar a prestacdo da informacéo ou a exibicdo do documento
diretamente a pessoa indicada pelas partes, no prazo improrrogavel de 2 (dois) dias, sempre sob pena de preclusédo,
devendo apresentar o laudo com as informacgdes e os documentos de que dispuser. O perito fara a solicitagao
diretamente a pessoa indicada pelas partes, por meio de correio eletrénico;iv) a adverténcia ao perito de que ndo se
tolerara a prorrogacéo do prazo para a entrega do laudo pericial por falta de apresentacédo de informagdo ou documento
pelas partes, cabendo ao perito providenciar, sempre dentro do prazo para apresentagdo do laudo, a intimag&o da pessoa
indicada pelas partes, em nome de quem serdo feitas as requisi¢cdes de documentos e informacdes; ev) a adverténcia as
partes de que as pessoas indicadas por elas, as quais o perito se reportara para pedir documentos e informacoes, ficam
cientificadas desse 6nus, independentemente de sua assinatura no termo de comparecimento lavrado para o inicio dos
trabalhos periciais;10. A Secretaria devera controlar o prazo para a entrega do laudo pericial, sem prejuizo de eventual
provocacdo pelas partes. Decorrido o prazo para entrega do laudo pericial, expeca a Secretaria mandado de intimag&o
pessoal do perito, para apresentacdo do laudo pericial e, se 0s autos estiverem em seu poder, de restituicdo dos autos,
com prazo de 2 (dois) dias. Nao sendo restituidos os autos nesse prazo, a Secretaria expedird mandado de busca e
apreensao dos autos.11. Apresentado o laudo, dé-se vista as partes, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma
delas, sendo os 10 (dez) primeiros para o autor.Publique-se. Intime-se a Defensoria Publica da Unido.

0013877-40.2008.403.6100 (2008.61.00.013877-0) - CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB(RJ131041 - RODRIGO
LUIZ PESSOA DE OLIVEIRA) X SAO PAULO TRANPORTE S/A - SPTRANS(SP176428 - MIRIAM MIDORI
NAKA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 13/2010
deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora, para apresentacao de contrarrazdes ao agravo retido interposto pela
parte ré, no prazo de 10 (dez) dias.

0005234-59.2009.403.6100 (2009.61.00.005234-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO

0019787-48.2008.403.6100 (2008.61.00.019787-7)) PARENTE & TAVARES CONSULTORIA DE COM/
EXTERIOR LTDA(SP235843 - JOSE WALTER PUTINATTI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL
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Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item |11 da
Portaria n° 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia da carta precatdria de fls. 159/178 e para,
no prazo de 10 (dez) dias, apresentar as alegaces finais.

0025729-27.2009.403.6100 (2009.61.00.025729-5) - SALVATORE FILIPPI(SP139012 - LAERCIO BENKO LOPES
E SP189017 - LUCIANA YAZBEK) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 720/721 e 722 - Defiro a realizagdo de prova documental e pericial contabil.2. Nomeio como perito do juizo o
economista Dr. Carlos Jader Dias Junqueira, CRE n.° 27.767-3 e CRC n.° 1SP266962/P-5, com endereco na Av. Lucas
Nogueira Garcez, 452, Sumaré, Caraguatatuba - SP, telefones (12) 3882-2374 e (12) 9714-1777, e-mail:
cjunqueira@cjunqueira.com.br, para realizagéo da pericia.3. Intime-se pessoalmente o perito, a fim de que, no prazo de
5 (cinco) dias, apresente estimativa dos honorarios periciais definitivos de forma discriminada e justificada, nos termos
do artigo 10 da Lei 9.289, de 4.7.1996. 4. Concedo as partes prazo sucessivo de 10 (dez) dias para manifestacao sobre
o0s honorarios estimados pelo perito, apresentacdo de quesitos e indicacdo de assistente técnico.5. Com a resposta do
perito, publique-se esta decisdo.6. Apds, dé-se vista dos autos a Unido Federal (Fazenda Nacional), para os fins acima.

0025779-53.2009.403.6100 (2009.61.00.025779-9) - DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS SANTA CRUZ
LTDA(PR013062 - JULIO ASSIS GEHLEN E PR018770 - ANDERS FRANK SCHATTENBERG) X UNIAO
FEDERAL

1. Despacho de fl. 217: Fls. 215/216: A ré requer o desentranhamento da contestagdo de fls. 187/209 por estar em
desacordo com a parte e matéria do presente feito, bem como a oportunidade de apresentacdo de nova defesa, pois ainda
n&o se esgotou o prazo. Indefiro o pedido, pois entendo preclusa esta questéo. Explico. A preclusdo, segundo o prof.
Nelson Nery Jr. e outro, é a perda da faculdade de praticar ato processual. Pode ser temporal, prevista na norma sob
comentério, mas também légica ou consumativa. A preclusdo tem como destinatarios principais as partes, mas também
incide sobre os poderes do juiz, que ndo pode decidir novamente questdes ja decididas... (in Codigo de Processo Civil
Comentado e Legislacdo Extravagante, 9% Edicdo, RT, 2006, p. 388). No caso dos autos, verifico a ocorréncia da
preclusdo consumativa, pois ocorreu a perda da faculdade de praticar o ato processual em razdo de j& haver ocorrido a
oportunidade para tanto, ou seja, o ato j& foi praticado, como no presente feito, pois a ré j& apresentou a contestacéo,
ndo cabe agora, ainda que dentro do prazo querer complementé-la, ou apresentar uma nova. Neste sentido:
CONTESTACAO. Uma vez apresentada a contestagio, com bom ou mau éxito, nio é dada ao réu a possibilidade de
contestar novamente ou de aditar ou completar a ja apresentada (RTJ 122/745). No mesmo sentido: RT 503/178.
(ibidem, p. 389)2. Providencie o advogado da autora, no prazo de 10 (dez) dias, a retirada do envelope e copia da
peti¢do que estdo na contracapa, pois ndo incumbe a este juizo o envio de protocolo pelo correio. Esgotado o prazo sem
a retirada, o envelope e a cOpia da peticdo serdo encaminhados para reciclagem pela Secretaria deste juizo. Publique-se.
Intime-se a Unido. Informacéo de fl. 254: Em
conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 13/2010 deste
Juizo, abro vista destes autos a parte autora, para apresentacao de contrarrazdes ao agravo retido interposto pela Unido,
no prazo de 10 (dez) dias, bem como para manifestacdo quanto a petigéo de fls. 222/254.

0005872-58.2010.403.6100 - MARLENE TIEMI SHIMIZU(SP121225 - FABIO MOURAO ANTONIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA)

1. Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fl. 27,
encaminhado pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes. 2.
Defiro a autora o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de julgamento com base na distribui¢do do 6nus da prova, segundo a
regra de julgamento prevista no artigo 333, inciso I, do Codigo de Processo Civil, em que os fatos tidos como néo
provados levardo a improcedéncia da pretenséo, para comprovar ser a cotitular da conta de poupanca n.° 00018604-8, da
agéncia 1008. Nos extratos de fls. 19/21 consta como cliente Yaeko Okuyama Shimizu e/ou.3. Apresentado documento
novo, , dé-se vista dos autos a Caixa Econdmica Federal - CEF pelo prazo de 5 (cinco) dias e abra-se nos autos
conclusdo para sentenga. Se ndo juntado aos autos documento, abra-se conclusdo para sentenca.Publique-se.

0006198-18.2010.403.6100 - UNIBANCO INVESTSHOP CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS E
CAMBIO S/A(PR026744 - CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para que se manifeste sobre a peticéo e
documentos apresentados pela Procuradoria da Fazenda Nacional, as fls. 477/584, no prazo de 5 (cinco) dias.

0007981-45.2010.403.6100 - JOSE ALVES PEDROSO SOBRINHO(SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS
TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

1. Converto o julgamento em diligéncia para deferir o requerimento formulado pela Unido de apresentacdo de
documento referente a manifestacdo da Receita Federal do Brasil sobre o caso. Concedo a Unido prazo de 10 (dez)
dias.2. Determino ao autor que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente a declaracdo de ajuste anual do imposto de renda
do exercicio de 2009, ao qual se refere o0 auto de infragdo impugnado, a fim de comprovar que os valores langados
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dizem respeito aos que lhe foram pagos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, uma vez que a Unido
impugnou tal fato na contestagdo, tornando-o controverso.3. Faculto ao autor postular a este juizo a requisi¢do da
declaracdo de ajuste anual do imposto de renda desse exercicio, no mesmo prazo, hipétese em que este juizo requisitara
a declaragdo, por meio digital, a Receita Federal do Brasil, e determinara sua juntada aos autos.

0009240-75.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA VAZ DE LIMA LTDA EPP(SP249288 - JOSE DERLEI
CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL
1. Fls. 51/56 - Considerando que autora requer a emenda da peticdo inicial para atribuir a causa o valor de R$ 32.000,00
(trinta e dois mil reais), que € superior a 60 (sessenta) salarios minimos, julgo prejudicada a decisdo de fl. 50, em que
declarada a incompeténcia absoluta desta Vara e a competéncia do Juizado Especial Federal. Sendo o novo valor da
causa superior a 60 salarios minimos, afasta-se a competéncia do Juizado. Esta demanda seré processada e julgada por
este juizo.2. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da peticéo inicial e extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito, apresenta a autora instrumento de mandado com os poderes da clausula ad judicia. A procuracdo
de fl. 27 ndo contém tais poderes.Publique-se.

0009893-77.2010.403.6100 - RITA ESTEVAM DE ANDRADE(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Apresente a Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez) dias, extratos das contas de poupanca de titularidade
de Zacarias de Andrade n.s 99019697-6 e 00095453-5, ambas da agéncia 0257 - Cincinato, referentes aos meses de
abril a junho de 1990, nos quais estejam comprovados os créditos ja efetuados em 4.5.1990/4.6.1990 e
18.5.1990/18.6.1990, respectivamente.Apos cumprida a determinacdo supra, dé-se vista dos autos a autora pelo prazo
de 5 (cinco) dias e abra-se nos autos conclusdo para sentenca.Publique-se.

0010460-11.2010.403.6100 - BARTOLOMEO GRAGNANO(SP139116 - ANDRE MENDONCA LUZ) X UNIAO
FEDERAL

A Unido opde embargos de declaracio em face da decisdo de fls. 113/115. Afirma que hé nela os vicios de obscuridade
e/ou omissdo. Pede seja esclarecido se a suspensdo da exigibilidade determinada na decisao, a fim de que se possa
cumpri-la com correcéo, abrange (fls. 120/129):a) integralmente as contribuicdes (a serem) feitas pela parte Autora para
0 Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS na condicéo de empregador(a) rural pessoa fisica, ou apenas a porgéo de
tal tributo que exceder o montante que ja era devido pela mesma a esse titulo antes da edigdo da Lei n 8.540/92 - com
fundamento na combinacao dos a seguir citados artigos 12, inciso V, alinea a, 15, paragrafo Unico, e 22, inciso I, da
redacdo entdo em vigor da Lei n 8.212/91 -,0 uma vez que, somente com a edi¢do do ultimo dos indicados diplomas
legais é que se acrescentou ao art. 22 da lei anterior a norma segundo cujos termos O disposto neste artigo ndo se aplica
a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei ( 5);b) as contribuicdes (a serem) feitas pela parte
Autora para 0 RGPS na condi¢do de empregador(a) rural pessoa fisica com base na a seguir citada redagéo que veio a
ser dada ao art. 25 da Lei n 8.212/91 pela Lei n 10.256/2001 (e por legislagdo posterior) - que foi editada ja sob a égide
da Emenda Constitucional (EC) n20, de 1998 -,0 considerando inclusive o teor da pertinente parte do dispositivo do
Venerando Acorddo proferido pelo Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal (STF) que foi transcrito no
Julgamento de que ora se trata - até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n 20/98, venha a instituir a
contribuicio.E o relatério. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaragéo, porque tempestivos e
fundamentados.A autora pede na peticdo inicial a declaracdo de inexigibilidade da contribuicdo instituida pelo artigo 1°
da Lei 8.540/92 (FUNRURAL), que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V,
da Lei 8.212/91, com redagdo atualizada até a Lei 9.528/97.Na decisdo embargada deferi o pedido de tutela antecipada,
a fim de suspender, relativamente ao autor, a exigibilidade das contribuic6es previstas no artigo 25, incisos | e Il,
combinado com o artigo 30, inciso 1V, ambos da Lei 8.212/1991.Fundamentei essa decisdo em julgamento do Plenério
do Supremo Tribunal Federal, que no Recurso Extraordinario 363.852 (Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal
Pleno, julgado em 03/02/2010, DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-
00701), declarou incidentemente a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacao aos
artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redacéo atualizada até a Lei n°
9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, venha a instituir a contribui¢do.O
artigo 1.° da Lei 8.540/1992, declarado inconstitucional pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, entre outras
disposigdes, incluiu 0 5.° no artigo 22 da Lei 8.212/1991, que estabelecia o seguinte:(...)5° O disposto neste artigo ndo
se aplica a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do art. 12 desta lei.A declaracdo incidental de
inconstitucionalidade do artigo 1.° da Lei 8.540/1992 exclui do ordenamento juridico, por arrastamento, todas as
prescri¢des veiculadas por meio desse dispositivo, inclusive 0 5.° do artigo 22 da Lei 8.212/1991, incluido por aquele
artigo.Excluido 0 5.° do artigo 22 da Lei 8.212/1991 ante a declaracdo incidental de inconstitucionalidade do artigo 1.°
da Lei 8.540/1992, o disposto no artigo 22 da Lei 8.212/1991 se aplica a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V
do artigo 12 da Lei 8.212/1991 desde a edicdo da Lei 8.540/1992.Ainda, presente essa mesma declaracédo de
inconstitucionalidade, a alinea a do inciso V do artigo 12 da Lei 8.212/1991 voltou a vigorar na redagdo anterior a Lei
8.540/1992, isto €, na redacdo do artigo 4.° da Lei 8.398/1992:Art. 4.° Os dispositivos abaixo, da Lei n 8.212, de 24 de
julho de 1991, passam a vigorar com a seguinte redacdo: | - a alinea a do inciso V do art. 12: Art. 12
............................................. a) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora a atividade agropecuéria, pesqueira ou de
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extracdo mineral - garimpeiro - em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e
com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua; Desse modo, o disposto no
artigo 22 da Lei 8.212/1991 se aplicaria a pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do artigo 12 da Lei
8.212/1991, na redacéo da Lei 8.398/1992, ja no periodo anterior a revogacao do 5.° do artigo 22 da Lei 8.212/1991
pelo artigo 6.° da Lei 10.256/2001.Ocorre que nada tem a ver a contribuicdo sobre a receita bruta proveniente da
producdo rural pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do artigo 12 da Lei 8.212/1991 com a contribui¢&o de
que trata o artigo 22 dessa mesma lei, sobre a qual ndo versou o pedido nem a decisdo em que antecipada a tutela, a qual
nem poderia tratar dessa questéo, sob pena de julgamento diverso do pedido (extra petita).Assim, ndo tem nenhuma
pertinéncia para este julgamento a indagacgdo feita pela Unido sobre se a declaragdo de inconstitucionalidade
compreende integralmente as contribuigdes (a serem) feitas pela parte Autora para o Regime Geral de Previdéncia
Social - RGPS na condicao de empregador(a) rural pessoa fisica, ou apenas a porcéo de tal tributo que exceder o
montante que ja era devido pela mesma a esse titulo antes da edicdo da Lei n 8.540/92 - com fundamento na
combinacédo dos a seguir citados artigos 12, inciso V, alinea a, 15, paragrafo Unico, e 22, inciso |, da redacdo entdo em
vigor da Lei n 8.212/91, razdo por que rejeito os embargos relativamente a este fundamento.No que tange a segunda
omissdo apontada pela Unido sobre se a suspensdo da exigibilidade deferida na decisdo em que antecipada a tutela
compreende as contribuicfes (a serem) feitas pela parte Autora para 0 RGPS na condi¢do de empregador(a) rural pessoa
fisica com base na a seguir citada redacgdo que veio a ser dada ao art. 25 da Lei n 8.212/91 pela Lei n 10.256/2001 (e por
legislacéo posterior) - que foi editada j& sob a égide da Emenda Constitucional (EC) n20, de 1998, também néo
procedem os embargos.O pedido de tutela antecipada foi deferido, conforme ja salientado, a fim de suspender,
relativamente ao autor, a exigibilidade das contribui¢des previstas no artigo 25, incisos I e 1, combinado com o artigo
30, inciso 1V, ambos da Lei 8.212/1991.A resposta ja esta dada pela fundamentacao e pelo dispositivo dessa decisdo: foi
afastada a exigibilidade da contribuicdo dos incisos | e Il do artigo 25 da Lei 8.212/1991, incisos esses que tém a
redacdo dada pela Lei 9.528/1997.A Lei 9.528/1997 foi aludida expressamente na proclamacéo do julgamento pelo
Supremo Tribunal Federal, cujo o dispositivo é o seguinte:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto
do Relator, conheceu e deu provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencéo e do
recolhimento da contribuicdo social ou do seu recolhimento por subrrogacdo sobre a receita bruta proveniente da
comercializagdo da producdo rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n° 8.540/92, que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos |
e Il, e 30, inciso 1V, da Lei n® 8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n® 9.528/97, até que legisla¢do nova,
arrimada na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do pedido inicial,
invertidos os dnus da sucumbéncia. Em seguida, o Relator apresentou peticdo da Unido no sentido de modular os efeitos
da deciséo, que foi rejeitada por maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. Votou o Presidente, Ministro Gilmar
Mendes. Ausentes, licenciado, o Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim
Barbosa, com voto proferido na assentada anterior. Plenario,03.02.2010.Em razdo desse julgamento do Supremo, é
irrelevante o fato de a cabeca do artigo 25 da Lei 8.212/1991 ter atualmente redacdo dada pela Lei 10.256/2001, esta
editada ja sob a égide da Emenda Constitucional 20/1998.A declaracéo incidental de inconstitucionalidade, pelo
Supremo Tribunal Federal, dos incisos | e Il do artigo 25 da Lei 8.212/1991, na redacdo da Lei 9.528/1997, exclui da
ordem juridica a base de calculo e a aliquota previstas nos incisos | e Il do indigitado artigo 25; Resta impossivel,
ausentes esses elementos essenciais para a cobranca do crédito tributario, a exigéncia da contribuicdo a que alude a
cabeca do assaz citado artigo 25.Ademais, conforme leio nos votos dos Ministros do Supremo Tribunal Federal no
julgamento do citado recurso extraordinario 363.852, ha necessidade de lei complementar para a exigéncia da
contribuicdo sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da producao rural da pessoa fisica, proprietaria ou
ndo, que explora a atividade agropecudria, pesqueira ou de extragdo mineral - garimpeiro - em carater permanente ou
temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos e com auxilio de empregados, utilizados a qualquer titulo, ainda
que de forma ndo continua. A Lei 10.256/2001 é ordinéria, razdo por que é irrelevante o fato de haver sido editada ja
sob a égide da Emenda Constitucional 20/98.DispositivoNego provimento aos embargos de declara¢do.Anote-se no
registro da deciséo. Publique-se.

0012713-69.2010.403.6100 - MULTI EXPORT COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA X MULTI EXPORT
COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA X MULTI EXPORT COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA(SP195279 -
LEONARDO MAZZILLO E SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para o cumprimento integral da decisdo de fl.
45, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial.

0014102-89.2010.403.6100 - BENEDITO RIBEIRO GARCIA(SP125388 - NEIF ASSAD MURAD) X UNIAO
FEDERAL

Recebo a peca de fls. 52/68 como emenda a peti¢do inicial. Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido
de tutela antecipada, em que o autor, produtor rural, pede seja eximido dos pagamentos futuros do Funrural com
supedaneo na a¢do que o declarou inconstitucional com aplicacdo da tutela antecipada por estarem presentes todos 0s
requisitos legais previstos no art. 273 do Codigo de Processo Civil. Pede ainda seja compelida a Unido Federal a
restituir ao autor o pagamento do Funrural, corrigido monetariamente com utilizacdo da taxa Selic, desde a data dos
pagamentos indevidos; seja a Unido Federal obrigada a pagar os juros de mora desde a data do pagamento indevido; a
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restituicdo do Funrural compreenda o periodo dos ultimos dez anos.Intimado, o autor comprovou o recolhimento das
custas processuais (fls. 41 e 43).Inicialmente distribuida esta demanda pelo procedimento cautelar, foi convertida para o
procedimento ordinario e determinada a emenda da peticao inicial, a fim de adequa-Ia, a retificacdo do valor atribuido a
causa e do polo passivo, bem como o recolhimento da diferenca de custas (fls. 49/50).0 autor cumpriu aquelas
determinacdes (fls. 52/78). E o relatério. Fundamento e decido.Preliminarmente, aprecio, de oficio, a questo da
legitimidade ativa para a causa.O artigo 30, incisos Il e IV e 7.° da Lei 8.212/1991 estabelecem o seguinte:Art. 30. A
arrecadagdo e o recolhimento das contribui¢Ges ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as
seguintes normas:(...)I1l - a empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa sdo obrigadas a
recolher a contribuigdo de que trata o art. 25 até o dia 20 (vinte) do més subsequente ao da operacéo de venda ou
consignacao da producéo, independentemente de essas operacdes terem sido realizadas diretamente com o produtor ou
com intermediério pessoa fisica, na forma estabelecida em regulamentolV - a empresa adquirente, consumidora ou
consignataria ou a cooperativa ficam sub-rogadas nas obrigacdes da pessoa fisica de que trata a alinea a do inciso V do
art. 12 e do segurado especial pelo cumprimento das obrigacGes do art. 25 desta Lei, independentemente de as
operacOes de venda ou consignacao terem sido realizadas diretamente com o produtor ou com intermediario pessoa
fisica, exceto no caso do inciso X deste artigo, na forma estabelecida em regulamento;(...) 70 A empresa ou cooperativa
adquirente, consumidora ou consignataria da producao fica obrigada a fornecer ao segurado especial cépia do
documento fiscal de entrada da mercadoria, para fins de comprovacao da operacdo e da respectiva contribuicdo
previdenciaria.Por sua vez, os incisos | e Il do artigo 25 da Lei 8.212/1991 dispdem que:Art. 25. A contribuigdo do
empregador rural pessoa fisica, em substituicdo a contribuicao de que tratam os incisos | e Il do art. 22, e a do segurado
especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade
Social, é de: (Redacdo dada pela Lei n® 10.256, de 2001).1 - 2% da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua
producéo; (Redacéo dada pela Lei n®9.528, de 10.12.97). Il - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializagdo da
sua producdo para financiamento das prestacdes por acidente do trabalho.A responsabilidade pela retencédo e
recolhimento das contribuicBes previstas no artigo 25 da Lei 8.212/1991, devidas pelo empregador rural pessoa fisica
sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo de sua producéo, é transferida, por sub-rogacdo, a empresa
adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa, no lugar da pessoa fisica empregadora rural e do segurado
especial, como o permite o inciso Il do artigo 121 do Cddigo Tributario Nacional:Art. 121. Sujeito passivo da obrigacéo
principal é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniéria.Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da
obrigacéo principal diz-se:(...)Il - responsavel, quando, sem revestir a condi¢éo de contribuinte, sua obrigagdo decorra
de disposicao expressa de lei.Trata-se de modalidade de responsabilidade tributaria pelo crédito tributario atribuido a
terceira pessoa vinculada ao fato gerador da respectiva obrigacdo (que parte da doutrina denominada de
responsabilidade por substituicdo), como o permite o artigo 128 do Codigo Tributério Nacional:Art. 128. Sem prejuizo
do disposto neste Capitulo, a lei pode atribuir de modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributario a terceira
pessoa, vinculada ao fato gerador da respectiva obriga¢do, excluindo a responsabilidade do contribuinte ou atribuindo-a
a este em cardter supletivo do cumprimento total ou parcial da referida obrigagéo.A responsabilidade pelo recolhimento
do crédito tributario foi atribuida, de modo expresso e exclusivo, a empresa adquirente, consumidora ou consignataria
Ou a cooperativa, relativamente a producdo rural comercializada pelo empregador rural pessoa fisica e pelo segurado
especial, aos quais ndo se manteve responsabilidade em carater supletivo.Mas ainda que a retengéo e o recolhimento das
contribui¢des ndo sejam exigidos do produtor rural pessoa fisica, em face de quem os créditos tributarios néo serdo
constituidos na falta dessa retencéo e recolhimento pela empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a
cooperativa, uma vez que tal responsabilidade foi atribuida exclusivamente a estas, sem reserva-la ao produtor rural em
carater supletivo, ndo ha como afastar a legitimidade ativa para a causa deste.lsso porque é o produtor rural pessoa
fisica quem sofre diminuicdo patrimonial pela retencéo de parte do valor da comercializagdo da producdo rural como
efeito da arrecadacdo da contribuicdo prevista no artigo 25 da Lei 8.212/1991, cujo recolhimento seré realizado pela
empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa.Tanto é o produtor rural pessoa fisica quem sofre a
retencdo da contribuicdo previdenciaria que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento
de que é somente ele quem detém legitimidade ativa para postular a restitui¢do dessa contribui¢do em face da Unido, e
ndo a empresa adquirente, consumidora ou consignataria ou a cooperativa. Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO - ACAO DE REPETIGAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.1. A jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento
da contribuicdo para 0o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo-somente para
discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensacéo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.2. Na hip6tese da contribuicdo
previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producgdo destacar do preco pago o montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, 0 adquirente ndo sofre diminuicao
patrimonial pelo recolhimento da exa¢do, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.3. Recurso
especial ndo provido (REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/05/2009, DJe 25/05/2009). TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO
PRODUTOR RURAL. RECOLHIMENTO. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. LEI 8.212/91, ARTS. 25 E 30.
RESTITUICAO DO INDEBITO. LEGITIMIDADE AD CAUSAM PARA O PEDIDO. PROVA DO ENCARGO
FINANCEIRO. CTN, ART. 166. SUMULA 546/STF.1. A legitimidade para postular em juizo a restituicio de valores
indevidamente recolhidos, em principio, é do sujeito passivo da obrigacéo tributaria, isto é, daquele a quem a lei impde
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o dever de pagar o tributo, seja ele contribuinte (CTN, art. 121, I) ou responsavel (CTN, art. 121, I1).2. Moderando essa
orientacdo, a fim de evitar enriquecimento ilicito de quem néo suportou de fato o 6nus financeiro da tributacéo, o art.
166 do CTN e a Simula 546/STF preconizam que somente cabe a restituicdo quando evidenciado que o contribuinte de
direito ndo recuperou do contribuinte de fato o valor recolhido.3. Na hip6tese da contribuicdo previdenciaria exigida do
produtor rural (Lei 8.212/91, art. 25, | e Il) incumbe ao adquirente de sua produgéo destacar do pre¢o pago o montante
correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS (Lei 8.212/91, art. 30, 111 e IV). Evidencia-se, nessa sistematica, que o
adquirente ndo sofre diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exacéo, pois separou do pagamento ao produtor rural
o valor do tributo.4. Hipotese em que o adquirente ndo detém legitimidade ad causam para postular a repeticéo de
valores indevidamente recolhidos a titulo da referida contribuicdo. Permite-se-lhe, de outro lado, discutir a legalidade da
exigéncia, caso a entenda descabida, de modo a obter provimento jurisdicional que lhe autorize a recolhé-la da forma
que entende conforme & lei.5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido (REsp 554203/RS,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/02/2004, DJ 24/05/2004 p. 186).Se
somente o produtor rural pessoa fisica detém legitimidade para postular a repeticdo da contribuicdo do artigo 25 da Lei
8.212/1991 incidente sobre a comercializagdo da producéo, também dispGe ele de legitimidade para desobriga-lo de
sofrer essa reten¢do, ainda que, para esta pretensao, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
legitimidade seja concorrente com a empresa adquirente da producao rural, a qual ndo dispde de legitimidade somente
para postular a repeti¢do do que recolhido.Por esses fundamentos, o autor, produtor rural pessoa fisica, tem legitimidade
ativa para a causa.Dai por que passo ao julgamento do pedido de antecipacédo da tutela, cujo deferimento se condiciona
a verossimilhanca da alegacéo e a existéncia de prova inequivoca desta (CPC, art. 273, caput) e ao fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacdo (CPC, art. 273, 1) ou a caracterizacdo do abuso do direito de defesa ou ao
manifesto propdsito protelatorio do réu (CPC, art. 273, I1).Neste caso ha julgamento definitivo do Plenario do Supremo
Tribunal Federal decretando incidentemente (controle difuso de constitucionalidade) a inconstitucionalidade do artigo
1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redacdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n®
8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n° 9.528/97 (Diario de Justica Eletrdnico de 22.4.2010), em ac6rdao assim
ementado:RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUIGAO -
ANALISE - CONCLUSAO. Porque o Supremo, na anélise da violéncia & Constituicao, adota entendimento quanto a
matéria de fundo do extraordinario, a conclusdo a que chega desagua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina -
José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e néo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO |,
DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI
COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagao tributaria sub-rogada do adquirente, presente
a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos l e Il, e
30, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n® 8.540/92 e n® 9.528/97. Aplicacdo de leis no
tempo - consideragdes (RE 363.852, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010,
DJe-071 DIVULG 22-04-2010 PUBLIC 23-04-2010 EMENT VOL-02398-04 PP-00701) O dispositivo desse
julgamento é o seguinte:Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, conheceu e deu
provimento ao recurso extraordinario para desobrigar 0s recorrentes da retencdo e do recolhimento da contribuigéo
social ou do seu recolhimento por subrrogacao sobre a receita bruta proveniente da comercializacdo da producdo rural
de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a inconstitucionalidade do artigo 1°
da Lei n®8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos | e 11, e 30, inciso 1V, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo atualizada até a Lei n°® 9.528/97, até que legislacdo nova, arrimada na Emenda Constitucional
n°® 20/98, venha a instituir a contribui¢do, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em
seguida, o Relator apresentou peti¢cdo da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por
maioria, vencida a Senhora Ministra Ellen Gracie. VVotou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes. Ausentes, licenciado, o
Senhor Ministro Celso de Mello e, neste julgamento, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa, com voto proferido na
assentada anterior. Plenario,03.02.2010.Est4 presente, portanto, a verossimilhanca das alega¢des expostas na peticao
inicial, uma vez que motivadas em julgamento definitivo do Plenéario do Supremo Tribunal Federal.Quanto ao fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, se concedida apenas na sentenca, ndo ha mais qualquer valoragdo por
parte deste juizo. Ha a conveniéncia da concessdo da tutela antecipada, ante a for¢a normativa da Constituicéo, na
interpretacdo de seu guardido e intérprete Gltimo, o Supremo Tribunal Federal, cujas interpretacdes devem ser acatadas
imediatamente pela Administragdo e por todos os 6rgdos do Poder Judiciario, ainda que o julgamento noticiado acima
tenha ocorrido em controle difuso de constitucionalidade (que produz somente efeitos subjetivos, entre as partes da
causa, e ndo para todos) e que os dispositivos declarados inconstitucionais ndo tenham tido ainda sua eficacia suspensa
por meio de resolucdo do Senado, a fim de atribuir efeitos erga omnes a inconstitucionalidade, tampouco sido objeto de
sumula vinculante do STF.Diante do exposto, defiro o pedido de tutela antecipada, a fim de suspender, relativamente ao
autor, a exigibilidade das contribuic¢Ges previstas no artigo 25, incisos | e 11, combinado com o artigo 30, inciso 1V,
ambos da Lei 8.212/1991.Cite-se o representante legal da ré, intimando-o também para cumprir esta decisdo.Remetam-
se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para conversao da classe desta demanda para procedimento ordinério e
retificacdo do polo passivo, em que deve constar a Unido Federal.Registre-se. Publique-se.

0014319-35.2010.403.6100 - OSWALDO BENEDICTO GRACIAN JUNIOR X ROSEVALDA GIOVANA GRACIA
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VIEIRA X ROSANGELA MARIA GRACIANI BELLAVITA(SP090253 - VALDEMIR MARTINS) X UNIAO
FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n° 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias,
apresente peticdo de emenda a inicial, constando no pdlo ativo os nomes corretos dos autores, bem como cépias para
instrugdo da contrafé.

0015819-39.2010.403.6100 - BTG PACTUAL CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
S/IA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP254628 - CAMILA AKEMI PONTES) X UNIAO
FEDERAL

A autora opde embargos de declaracdo em face da deciséo de fls. 66/67, em que se indeferiu o pedido de tutela
antecipada a fim de que seja sanada a omissao nela constante. O pedido de tutela antecipada deduzido é de mera
suspensao de exigibilidade do crédito tributario, uma vez que a autora possui crédito e faz jus a homologacéo da
compensacdo realizada. Na presente demanda, pretende a autora anular os despachos decisérios que indeferiram a
compensacdo, ante a declaragdo de existéncia de crédito. A decisdo proferida € extra petita porque a autora ndo pretende
autorizacgdo judicial para realizar a compensacdo antes do transito em julgado. A antecipacéo da tutela pretendida
apenas suspenderia a exigibilidade do débito tido como nédo pago (o valor devedor consolidado no Pedido de
Compensacao PER/DCOMP 36115.96948.310309.1.3.04-1681) em razédo do indeferimento da compensacéao que ja foi
realizada.Por fim, pede a retificagio de seu nome no Setor de Distribuigio - SEDI.E o relat6rio. Fundamento e
decido.Conheco dos embargos de declaragdo porque séo tempestivos e estdo fundamentados.Primeiramente, cumpre
salientar que, embora a decisdo embargada néo tenha sido por mim proferida, inexiste vincula¢do da juiza prolatora da
referida decisdo. O principio da identidade fisica do Juiz incide apenas nas hipoteses descritas taxativamente no caput
do artigo 132 do Cdédigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n.° 8.637/93 (O juiz, titular ou substituto, que
concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou
aposentado, casos em que passara 0s autos ao seu sucessor). A doutrina a jurisprudéncia tém preconizado que o
destinatario dos embargos de declaragdo néo é a pessoa do magistrado cuja decisdo foi impugnada por meio desse
recurso, mas sim o 6rgdo jurisdicional em que atuava quando proferiu o pronunciamento embargado.Nesse sentido é o
magistério de Nelson Nery Janior e Rosa Maria Andrade Nery, in Codigo de Processo Civil Comentado, Séo Paulo, RT,
2.2 edicdo, 1996, p. 9700s embargos de declaracdo tém como destinatario o juizo que proferiu a decisdo embargada e
ndo a pessoa fisica do juiz. Como conseqiiéncia, promovido o juiz ou cessada sua designacdo para funcionar no érgao
judiciario, seu sucessor é competente para julgar os embargos de declaracao. Se o juiz, contudo, ainda continua com
atribuigdo perante o juizo competente, fica vinculado a decisdo dos embargos, pois tem melhores condices para decidir
a respeito da argiiicdo de omisséo, ddvida ou contradi¢do em sua propria deciséo (TJSP, Cam. Esp., Ccomp 23621-0,
rel. Des. Carlos Ortiz, j. 20.7.1995).0 Superior Tribunal de Justi¢a também j4 julgou na mesma dire¢éo, conforme as
ementas destes julgadosEMBARGOS DECLARATORIOS. JULGAMENTO PROFERIDO POR JUIZ OUTRO QUE
NAO O PROLATOR DA SENTENGA. APLICAGCAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 132 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.SE O JUIZ QUE PROFERIU A SENTENCA NAO MAIS TEM EXERCICIO NA VARA,
HAVENDO CESSADO SUA VINCULAQAO AO PROCESSO, EM VIRTUDE DA INCIDENCIA DE ALGUMA
DAS RESSALVAS CONTIDAS NAQUELE ARTIGO, OS EMBARGOS HAVERAO DE SER DECIDIDOS PELO
MAGISTRADO QUE NAQUELE JUiZO ESTEJA EXERCENDO JURISDICAO.JULGAMENTO DE PEDIDO DE
DECLARACAO, EFETUADO EM SEGUNDO GRAU, QUE NAO RESPONDEU AS QUESTOES COLOCADAS
PELO EMBARGANTE. NULIDADE, DEVENDO OUTRO SER PROFERIDO (Superior Tribunal de Justica, 3.2
Turma, Recurso Especial n.° 59857/95-SP, Relator Ministro Eduardo Ribeiro).PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
FUNDADA EM CONTRATO DE CONFISSAO DE DiVIDA DESACOMPANHADO DAS PROMISSORIAS A ELE
VINCULADAS. IRRELEVANCIA. SUBSISTENCIA DO CONTRATO COMO TITULO HABIL A INSTRUIR A
EXECUCAO, DESDE QUE PRESENTES OS REQUISITOS LEGAIS. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO
JUIZ. AFASTAMENTO DO JUIZ QUE PROFERIU A SENTENCA. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO PELO QUE ASSUMIU A VARA. AUSENCIA DE NULIDADE. CPC, ART. 132. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA/STJ. RECURSO DESACOLHIDO.I - Apresentando o
contrato as formalidades exigidas para qualifica-lo como titulo executivo (art. 585, I, CPC), é licita a execucéo,
independentemente da juntada das promissorias a ele vinculadas. 11 - Afastado o juiz que tenha proferido a sentenca, por
qualquer dos motivos previstos no art. 132, CPC, desvincula-se ele do feito, sendo competente para julgar os embargos
de declaracdo opostos contra essa sentenca 0 magistrado que assumiu a vara.lll - A pretensdo de reexame de prova nao
enseja recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da simula/STJ e em razdo da competéncia constitucionalmente
atribuida a esta Corte (SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RECURSO ESPECIAL 198767 Processo
199800939865/RJ, QUARTA TURMA, DJ DATA:08/03/2000, Relator SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA).Os
Tribunais Regionais Federais vém adotando igual entendimento, como revelam as ementas dos seguintes
julgadosPREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ.
EMBARGOS DE DECLARACAO. HONORARIOS - Pleito pretendendo o recélculo de renda mensal inicial em que,
no decorrer do processo, o Instituto Nacional do Seguro Social procedeu a revisdo pleiteada. Pendéncia quanto ao
pagamento dos atrasados. Manutencgdo da sentenca quanto a parte referente 8 RMI. - Afastado o juiz que tenha proferido
a sentenca, por qualquer dos motivos previstos no art. 132 do Cadigo de Processo Civil, desvincula-se ele do feito,
sendo competente para julgar os embargos de declara¢do opostos contra essa senten¢a 0 magistrado que assumiu a vara.
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- Acdes previdenciarias. A fixacdo dos honorérios advocaticios deve observar os ditames do art. 20, 3.° e 4.° do Cédigo
de Processo Civil. Imposicdo do percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacgdo. - Remessa oficial ndo
conhecida.- Recurso adesivo do INSS improvido. Recurso do autor parcialmente provido (TRIBUNAL - SEGUNDA
REGIAO, APELACAO CIVEL - 236485 Processo: 200002010304777/RJ, PRIMEIRA TURMA, DJU
DATA:27/01/2003, Relatora JUIZA REGINA COELI M. C. PEIXOTO).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZ SUBSTITUTO SENTENCIANTE E JUIZ
TITULAR DA VARA. 1. NAO HA NA LEI QUALQUER VINCULACAO DO JUIZ SENTENCIANTE AO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS. 2. 0 JUIZ SUBSTITUTO PROLATOR DA SENTENCA EMBARGADA, QUE
SE AFASTA DA VARA POR ONDE CORREU O FEITO, NAO TEM SUA COMPETENCIA PRORROGADA
PARA JULGAR OS EMBARGOS DECLARATORIOS, VEZ QUE LHE FALTA JURISDICAO PARA TANTO.3. 0
JUIZ EM EXERCICIO NA VARA E O COMPETENTE PARA O JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS A SENTENCA PROFERIDA EM PROCESSO QUE POR ALI CORRA, AINDA QUE
LAVRA DE JUIZ SUBSTITUTO OCASIONAL.4. CONFLITO CONHECIDO (Tribunal Regional Federal da 1.2
Regido, Pleno, Conflito de Competéncia n.° 0100418/91-DF, Relator Juiz Gomes da Silva).PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARA(;AO. SENTENCA PROFERIDA POR JUIZ QUE NAO MAIS TEM EXERCICIO NA
VARA. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.1 - O PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ NAO
SE REVESTE DE CARATER ABSOLUTO.2 - SE O JUIZ QUE PROFERIU A SENTENCA NAO TEM MAIS
EXERCICIO NA VARA, 0S EMBARGOS HAVERAO DE SER DECIDIDOS PELO MAGISTRADO QUE
NAQUELE JUIZO ESTIVER EXCERCENDO JURISDICAOQ.3 - CONFLITO CONHECIDO PARA DECLAR-SE
COMPETENTE O JUIZO FEDERAL SUSCITANTE (Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, 2.2 Se¢éo, Conflito de
Competéncia n.° 03030943/94-SP, Relator Juiz Manoel Alvares).PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS A SENTENCA PROFERIDA ANTES DA REMOCAO DA JUIZA. CONFLITO DE
COMPETENCIA.O PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ NAO SE REVESTE DE CARATER
ABSOLUTO.A DESIGNACAO DE JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO PARA TER EXERCICIO EM OUTRA VARA
FEDERAL EQUIPARA-SE A TRANSFERENCIA, FAZENDO CESSAR A VINCULACAO (Tribunal Regional
Federal da 4.2 Regido, 1.2 Se¢do, Conflito de Competéncia n.° 0448840/96-RS, Relator Juiz Gilson Langaro
Dipp).CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. COMPETENCIA.1. OS EMBARGOS
DE DECLARA(;AO DEVEM SER DECIDIDOS PELO JUIZ FEDERAL TITULAR DA VARA NA QUAL
TRAMITA O PROCESSO, MESMO QUE A DECISAO TENHA SIDO PROFERIDA POR OUTRO JUIZ 2.
CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR COMPETENTE O JUIZO SUSCITADO, OU SEJA, O JUizO
FEDERAL DA VARA FEDERAL DE SANTO ANGELO/RS (Tribunal Regional Federal da 4.2 Regido, 2.2 Se¢éo,
Conflito de Competéncia n.° 0451928/96-RS, Relator Juiza Luiza Dias Cassales).Julgo o mérito dos embargos de
declaragdo.Ocorreu a apontada omissao. Passo a sané-la.A compensagao pressupde a existéncia de um crédito.A autora
declarou na Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios - DCTF de julho de 2007 débito do imposto de renda da
pessoa juridica no valor de R$ 1.068.870,93 (fls. 49/51), e recolheu o tributo nesse valor (fl. 53).Mas segundo a autora o
valor correto do débito do imposto de renda ndo seria R$ 1.068.870,93, mas sim R$ 1.034.742,70, conforme registros
no livro razdo (fls. 56/59), gerando-lhe crédito principal de R$ 34.128,23, cuja compensacédo postulou.Mas o crédito
informado pela autora na declaracdo de compensacdo ndo existia formalmente para a Receita Federal do Brasil, que ndo
homologou a compensagéo, tendo em vista que o valor do débito declarado na DCTF foi de R$ 1.068.870,93, e ndo de
R$ 1.034.742,70.A deciséo da Receita Federal do Brasil esta correta porque motivada no Unico fato de que tinha
conhecimento, consistente na DCTF que informava débito do imposto de renda R$ 1.068.870,93, e ndo R$
1.034.742,70.Mesmo que a autora tenha recolhido quantia superior a devida, antes de apresentar a declaracéo de
compensacao deveria ter retificado a DCTF informando que o valor correto do débito do imposto de renda era R$
1.034.742,70, e ndo R$ 1.068.870,93.Do mesmo modo, ainda que a autora possa postular a repeticdo do indébito em
juizo, o fato é que jamais poderia fazer a declaracdo de compensacao porque nas informacdes que prestou para a
Receita Federal do Brasil o valor do débito era de R$ 1.068.870,93, e ndo de R$ 1.034.742,70.Somente cabe anular o
ato administrativo quando seus motivos de fato estdo amparados em fatos falsos ou inexistentes. O ato administrativo
esta motivado em fato existente, ndo retificado pela autora, consistente em DCTF que informou ser de R$ 1.068.870,93
0 débito do imposto de renda em questdo.A declaragdo de compensacao nao se presta para retificar informacéo errada
prestada em DCTF.Formalmente, a autora ndo possuia nenhum crédito a compensar perante a Receita Federal do Brasil,
ainda que, repito, possa postular a repeticdo do indébito em juizo.O crédito somente existiria se reconhecido
administrativa ou judicialmente. Administrativamente o crédito ndo existia porque nédo fora declarado pela autora em
DCTF retificadora. Também néo havia crédito reconhecido pelo Poder Judiciario porque inexiste sentenca
reconhecendo o indébito tributério passivel de compensagdo.Assim, a decisdo da Receita Federal estd motivada na
declaracdo prestada pela propria autora em DCTF, declaragdo essa que jamais foi retificada. Nao havia crédito
reconhecido administrativa ou judicialmente passivel de compensacdo.Ressalvada a possibilidade de a autora postular a
repeticdo do que recolhido a maior em juizo, a via da compensagdo ndo poderia ser usada porque formalmente néo
existia qualquer crédito, como tal reconhecido administrativo ou judicialmente. Dai a falta de verossimilhanca da
fundamentacdo, o que conduz ao indeferimento do pedido de antecipacéo da tutela.DispositivoDou provimento aos
embargos de declaracdo para manter o indeferimento do pedido de tutela antecipada pelos fundamentos
acima.Remetam-se os autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para retificacdo do nome da autora, que é BTG Pactual
Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios S/A.Retifique-se o registro da decisdo de fls. 66/67. Publique-se. Intime-se a
Unido, por mandado.
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0016289-70.2010.403.6100 - ROBERTO CANGELLAR COSSI X SONIA MARIA DE MARCO X ALCIDES DE
BRITO X MARIA DO SOCORRO PRATA BRAGA X MARIA DAS GRACAS PRATA BRAGA X VALTER DE
CARVALHO X JAIR DA SILVA CARDOSO X FRANCISCO DE OLIVEIRA SENA JUNIOR X MOACYR DE
OLIVEIRA SOUSA X EDIVANDE BARROSO - ESPOLIO X FATIMA LIMA BARROSO(SP191483 - CARLOS
ALBERTO SENRA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A causa foi atribuido o valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais). A demanda tem 10 (dez) autores, cada qual com
contas distintas. Dividindo-se o valor da causa por autor, tem-se que cada pedido equivale a R$ 4.000,00, valor este que
gera a competéncia do Juizado Especial Federal em S&o Paulo, por ser inferior a 60 (sessenta) salarios minimos,
considerando que a matéria desta demanda - que versa sobre aplicacdo dos indices de corre¢do monetaria e juros sobre
as contas de Fundo de Garantia por Tempo de Servico dos autores - ndo esta excluida expressamente da competéncia do
Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.°, 1.2, incisos | a IV da Lei 10.259/2001) e tendo presente que os autores sao
pessoas fisicas. As Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processar e julgar esta demanda. A
competéncia absoluta € do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.°, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de
2004, conforme Resolucdo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.
Nesse sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE COMBUSTIVEIS. LITISCONSORCIO ATIVO. VALOR DA CAUSA
INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS PARA CADA AUTOR. COMPETENCIA. JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS.1. O valor da causa, em havendo litisconsércio, deve ser o da demanda de cada um dos
recorrentes para fins de fixacdo da competéncia do Juizado Especial, restando desinfluente que a soma de todos
ultrapasse o valor de sessenta salarios minimos. Precedente: REsp 794806 - PR, Relator Ministro FRANCISCO
FALCAO, Primeira Turma, DJ 10 de abril de 2006.2. Interpretagdo do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 conducente &
fixacdo da competéncia para o julgamento da agdo aforada pelos recorrentes no Juizado Especial Federal.3. Recurso
Especial desprovido (REsp 807.319/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24.10.2006, DJ
20.11.2006 p. 282).Remetam-se 0s autos ao Juizado Especial Federal em S&o Paulo.Publique-se.

0016358-05.2010.403.6100 - JOSE MARIA DE LIMA(SP075597 - CARLOS ALBERTO FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP067877 - ANA MARIA PEREIRA MELIN DE
ANDRADE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(SP109929 - ROBERTA CRISTINA ROSSA RIZARDI E SP094969 -
RITA DE CASSIA RIBEIRO E SP017832 - JOSE LUIZ BICUDO PEREIRA)

1. O pedido formulado na peticdo inicial diz respeito a complementacdo de aposentadoria de ex-trabalhadores da Rede
Ferroviaria Federal.2. O Orgéo Especial do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido fixou o entendimento de que
a competéncia para processar e julgar essas demandas é da Terceira Secdo do Tribunal, a qual cabe processar e julgar os
feitos relativos a Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Sec¢éo, bem como que ha
correspondéncia entre a competéncia da Terceira Sec¢éo do Tribunal e a das Varas Previdenciarias, competindo a estas
processar e julgar as demandas cujo julgamento incumbe aquela. Nesse sentido:PROCESSO CIVIL - REVISAO DE
BENEFICIO - COMPLEMENTAQAO - APOSENTADORIAS E PENSOES DE EX-TRABALHADORES DA
RFFSA - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPETENCIA DAS VARAS ESPECIALIZADAS
PRESECAO - CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. A revisdo da complementac&o dos beneficios de aposentadorias e
pensdes devidas aos ex-trabalhadores da Rede Ferroviaria Federal S/A devera ser processada e julgada pelas varas
especializadas previdenciarias, com recursos a Terceira Secao deste Tribunal Regional Federal, em face da natureza
previdenciaria do beneficio. 2. Conflito improcedente. Competéncia da Suscitante declarada (Processo CC
200603000039597 CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 8611 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE Sigla do
6rgao TRF3 Orgéo julgador ORGAO ESPECIAL Fonte DJU DATA:24/04/2006 PAGINA: 303).3. Declaro a
incompeténcia absoluta desta 8.2 Vara Civel Justica Federal em S&o Paulo para processar e julgar a demanda e
determino a remessa destes e dos autos em apenso para redistribui¢do a uma das Varas Federais do Forum
Previdenciério desta Subsecéo Judiciaria.4. Dé-se baixa na distribuicdo.Publique-se.

0016592-84.2010.403.6100 - ARMANDO BUENO DA SILVA(SP121618 - ANTONIO ERIOVALDO TEZZEI E
SP160601 - REINALDO JOSE PEREIRA TEZZEI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo destes autos ao Juizo desta 82 Vara Civel Federal.2. Tendo em vista que o
valor atribuido a causa (R$ 19.361,86) ¢ inferior a 60 (sessenta) salarios minimos e considerando que a matéria da
demanda - que versa sobre aplicacdo dos indices de correcdo monetaria sobre as contas de poupanca do autor - ndo esta
excluida expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.2, 1.%, incisos | a IV da Lei
10.259/2001), as Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processa-la e julga-la. A competéncia
absoluta é do Juizado Especial Federal (artigo 3.2, 3.°, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de 2004, conforme
Resolucéo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.lIsto posto, declaro a
incompeténcia absoluta desta 8.2 Vara Civel Justica Federal para processar e julgar a demanda e determino a remessa
dos autos para o Juizado Especial Federal em Sdo Paulo.Dé-se baixa na distribui¢do.Publique-se.

0016802-38.2010.403.6100 - SERGIO DE OLIVEIRA FARIA(ES011188 - ALESSANDRO DANTAS COUTINHO)

X CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA - CRO X ANA CAROLINA DIAS LOMBA
O autor pede a antecipagdo da tutela para que seja contratado no emprego de auxiliar de escritorio administrativo da
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Seccional de Braganca Paulista do Conselho Regional de Odontologia do Estado de S&o Paulo. Afirma o autor ter sido
aprovado em primeiro lugar em concurso publico realizado pelo réu para o provimento desse cargo. O réu contratou
alguns dos aprovados nesse concurso.Para os cargos ocupados por funcionarios comissionados ndo houve contratagao
dos aprovados nesse concurso.A funcionaria Ana Carolina Dias Lomba ja trabalhava como auxiliar administrativo na
seccional de Braganca Paulista do réu antes do concurso, ocupando emprego comissionado.Ela também se inscreveu no
concurso, para o cargo de fiscal e para o de auxiliar administrativo, mas sé fez a prova de fiscal, obtendo o segundo
lugar na classificacdo.O comportamento do réu, de manter a funcionaria Ana Carolina Dias Lomba no cargo de auxiliar
administrativo comissionado, viola os principios da moralidade e da impessoalidade, previstos no artigo 37, cabeca, da
Constituicio do Brasil.E o relatorio. Fundamento e decido.O deferimento do pedido de tutela antecipada esta
condicionado a verossimilhanga da alegac&o e a existéncia de prova inequivoca desta (CPC, art. 273, caput) e ao
fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo (CPC, art. 273, 1) ou a caracterizagdo do abuso do direito de
defesa ou ao manifesto proposito protelatério do réu (CPC, art. 273, 11).Julgo a presenca desses requisitos. A peticdo
inicial ndo esta instruida com prova inequivoca sobre a qualidade do vinculo juridico mantido entree o réu e a
funcionaria Ana Carolina Dias Lomba na seccional daquele em Braganca Paulista.Alids, nem sequer se sabe se Ana
Carolina Dias Lomba ingressou no réu por meio de concurso pablico nem 0s motivos por que estaria a ocupar o cargo
de auxiliar administrativo nessa seccional.Ha que se saber 0os motivos pelos quais estaria a exercer o cargo de auxiliar
administrativo na seccional de Braganga Paulista do réu.O Supremo Tribunal Federal, apesar de ja ter julgado que 0s
candidatos aprovados em concurso publico tém direito subjetivo a nomeagédo para a posse que vier a ser dada nos cargos
vagos existentes ou nos que vierem a vagar no prazo de validade do concurso, também tem proclamado que A recusa da
Administracdo Publica em prover cargos vagos quando existentes candidatos aprovados em concurso publico deve ser
motivada, e esta motivacao é suscetivel de apreciacdo pelo Poder Judiciario (RE 227480, Relator(a): Min. MENEZES
DIREITO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-157 DIVULG
20-08-2009 PUBLIC 21-08-2009 EMENT VOL-02370-06 PP-01116).De outro lado, ndo ha risco de dano irreparavel
ou de dificil reparacédo. Se julgado procedente o pedido, o autor serd empossado no cargo. Ndo lhe cabe, dentro do prazo
de validade do concurso, que ao que parece terminara em outubro de 2011, determinar 0 momento conveniente e
oportuno para sua contratagdo pelo réu.Dispositivolndefiro o pedido de antecipacdo da tutela.Remetam-se os autos ao
Setor de Distribuicéo - SEDI para inclusdo de Ana Carolina Dias Lomba no polo passivo, conforme determinado na
decisdo de fl. 119.No prazo de 10 (dez) dias, emende o autor a peti¢éo inicial, a fim de atribuir & causa valor compativel
com o procedimento ordinario, valor esse que devera ser superior a 60 (sessenta) salarios minimos, apresente mais uma
copia da petigdo inicial e duas cOpias das de emenda para instrugdo da contrafé, recolha a diferenca de custas e
apresente uma copia do instrumento de mandato para instruir a precatéria a ser expedida (CPC, artigo 202,
I1).Cumpridas tais exigéncias, citem-se os réus, expedindo-se precatéria para citagdo da ré Ana Carolina Dias Lomba,
intimando-os também para, no prazo da resposta, sob pena de precluséo e de julgamento antecipado da lide com base
nas regras de distribui¢do do 6nus da prova, especificarem as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de
desejarem a producdo de prova documental deverdo desde logo apresent-la com a resposta, sob pena de precluséo,
salvo se justificado o motivo de o documento néo estar disponivel e a impossibilidade de obté-lo no prazo
assinalado.Apresentada a contestacao, dé-se vista dos autos a autora, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, se
manifeste sobre a contestacdo e, no mesmo prazo, sob pena de preclusao e de julgamento antecipado da lide com base
nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especifique as provas que pretende produzir, justificando-as. No caso de
desejar a producdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de precluséo, salvo se
justificado o motivo de o documento nao estar disponivel e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Registre-
se. Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0016829-21.2010.403.6100 (2000.61.00.016485-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016485-89.2000.403.6100 (2000.61.00.016485-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X SILVIA
APARECIDA PEREIRA LIMA MAGALHAES X REGINA RODRIGUES ALCANTARA BRANDINI X ELIANA
APARECIDA TOME X LOURDES FRANCISCA USHIDA TEIXEIRA FERREIRA X LEONOR ALVES LEAO X
LIA LURIKO ODAZIMA SHIOZAWA X CLAUDIA RENATA AMADOR ALVES X MARIA CRISTINA BAIRAO
DOS SANTOS X AFRANIO DE OLIVEIRA SOBRINHO(SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN) X
SOCIEDADE DE ADVOGADOS MELEGARI, COSTA FILHO, MENEZES & REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS
1. Registre-se e autue-se em apartado, fazendo constar como embargados os autores dos autos principais, bem como a
Sociedade de Advogados Melegari, Costa Filho, Menezes & Reblin Advogados Reunidos (ordinaria n.° 0016485-
89.2000.403.6100).2. Apensem-se aos autos da agdo ordinaria n.° 0016485-89.2000.403.6100.3. Recebo 0s embargos
opostos pela Unido com efeito suspensivo porque os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas condicionam-se ao
transito em julgado do pronunciamento judicial que fixar o valor da condenagdo (Constituicao do Brasil, artigo 100,
1.9).Além disso, de acordo com o artigo 730 do Cdédigo de Processo Civil a Fazenda Puablica é citada para opor
embargos & execucdo. Somente se ela ndo os opuser é que 0 juiz requisitard o pagamento por intermédio do presidente
do tribunal competente.Nao se aplica as Fazendas Publicas, desse modo, a regra geral do artigo 739-A, do Cédigo de
Processo Civil, segundo a qual os embargos do executado ndo terdo efeito suspensivo.4. Intimem-se 0s embargados
para impugnar os embargos, no prazo de 15 (quinze) dias.Publique-se.

Expediente N° 5534
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0017129-80.2010.403.6100 - LANCHONETE E PASTELARIA CHINA LTDA(SP192594 - HILTON FELICIANO
DA SILVA E SP187547 - GLEICE DE CARLOS) X SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO - SPU

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, dou ciéncia da redistribuicdo dos autos a esta 8% Vara Civel Federal de Sao Paulo e abro vista dos autos
utilizacdo do cddigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos do artigo 223, caput e 1.°, do Provimento CORE n.°
64/2005;b) regularizar a sua representacdo processual, mediante a apresentacao de contrato social atualizado e suas
respectivas alteragdes que comprovem que o subscritor do instrumento de mandato de fl. 10 tem poderes para
representar a sociedade em Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.

USUCAPIAO

0031407-96.2004.403.6100 (2004.61.00.031407-4) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP128972 - AUREA DELGADO LEONEL E SP034674 - FRANCISCO DE ALMEIDA RIBEIRO) X JAEL
PINHEIRO DE OLIVEIRA LIMA(SP128972 - AUREA DELGADO LEONEL) X MARIA JOSE DE SERPA
CARVALHO(Proc. 1942 - LEONARDO CARDOSO MAGALHAES) X BANCO BRADESCO INVESTIMENTO
S/IA(SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE) X JORGE SOARES DE GOUVEIA(SP152968 - EDUARDO
GALVAO GOMES PEREIRA) X MARIA CLARICE GOUVEIA(Proc. 2022 - PHELIPE VICENTE DE PAULA
CARDOSO E SP143684 - RODRIGO GAZEBAYOUKIAN E SP034674 - FRANCISCO DE ALMEIDA RIBEIRO)
Trata-se de agdo de usucapido em que o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS pede a declaracédo da prescricdo
aquisitiva dos iméveis que seguem. 1) A 52 sobreloja ou 5° pavimento, e 0 1° andar ou 7° pavimento, ambos do Edificio
B ou Dois, situados na Rua 24 de Maio, 208/216/224, Consolacdo, Sdo Paulo/SP, objeto da transcri¢do n.° 19.714 do 5°
Cartorio de Registro de Iméveis da Capital, tendo como base a escritura de cessdo e transferéncia de direitos, com
quitacéo total de preco e outros pactos, firmada em 30.11.1949, entre o extinto Instituto Nacional de Aposentadoria e
Pensdes dos Empregados em Transportes e Cargas - IAPETEC, de quem o INSS é sucessor, e Joel Pinheiro de Oliveira
e Maria José Serpa Carvalho (que antes assinava Maria José de Oliveira Lima), assim descritos:- 52 sobreloja ou 5.°
Pavimento: Compde-se de dois saldes, um com frente para a rua 24 de Maio e outro com frente para a parte dos fundos
do edificio. O saldo da frente, excluido o terrago com 1,80m2 e as instalag@es sanitarias em ndmero de seis, precedidas
de lavados, ocupando area de 19,72m2 e construidas em grupos de dois servigos sanitarios cada um, tem a area de
351,07m2, mais ou menos de largura na frente e; 16,20m, mais ou menos, de largura nos fundos, 17,88m, mais ou
menos de profundidade do lado esquerdo e 18,00 m, mais ou menos, de profundidade do lado direito.A esse pavimento
cada uma quota parte ideal do terreno correspondente a 6,030% de seu todo.- 1.° andar ou 7.° Pavimento:Compde-se de
dois salbes, um com frente para a rua 24 de Maio e outro com frente para a parte dos fundos do edificio. O saldo da
frente, excluido o terrago com 1,80m2 e as instalag@es sanitarias em nimero de seis, precedidas de lavados, ocupando a
area de 19,72m2 e construidas em grupos de dois servicos sanitarios cada um, tem a area de 351,07m2, mede 24,00m
mais ou menos de largura na frente; 16,20m, mais ou menos, de largura nos fundos, 17,88m, mais ou menos de
profundidade do lado esquerdo e 18,00 m, mais ou menos, de profundidade do lado direito.A esse pavimento cabe uma
quota parte ideal do terreno correspondente a 6,030% de seu todo.2) O imével consistente 7° andar ou 13° pavimento,
do Edificio A ou Um, situado na Rua 24 de Maio, 208/216/224, Consolacéo, Sdo Paulo/SP, objeto da transcri¢do n.°
19.714 do 5° Cartdrio de Registro de Imoveis da Capital, tendo como base a escritura de cesséo e transferéncia de
direitos, com quitacéo total de preco, firmada em 30.1.1951, entre o extinto IAPETEC, de quem o INSS é sucessor, e
Joel Pinheiro de Oliveira e Maria José Serpa Carvalho (que antes assinava Maria José de Oliveira Lima), assim
descrito:Compde-se de dois saldes, um com frente para a rua 24 de Maio, com um terraco em a extensdo da fachada,
tem &rea de 19,86m2, e outro com frente para a parte dos fundos do edificio. O saldo da frente, excluido o terraco e o
grupo de duas instalagdes sanitarias precedidas de lavabos, ocupando area de 6,64m2, tem &rea de 288,00 m2, mais ou
menos, 22,07 mede 24,00m mais ou menos de largura na frente; 16,00m, mais ou menos, de largura nos fundos,
14,73m, mais ou menos de profundidade do lado direito e 14,79m, mais ou menos, de profundidade do lado
esquerdo.Afirma o INSS que recebeu a posse direta dos imoveis, dentre outros direitos sobre eles, quando quitado o
preco acordado, na forma dos contratos supracitados. O INSS exerce a posse mansa e pacificamente até hoje. Passadas
mais de cinco décadas, perdeu o contato com os promitentes vendedores, sem que eles tivessem cumprido a obrigacao
contratual de outorga das escrituras definitivas. As exigéncias feitas pelo 5° Cartério de Registros de Imdveis da Capital
impossibilitaram o registro dos titulos aquisitivos, inclusive quanto a necessidade de retificacdo de dados constantes das
escrituras de transferéncias de direitos. Mas, ainda que fossem averbadas as escrituras junto & matricula dos imoveis,
permaneceria irregular a situacdo dominial deles. A permanéncia da Previdéncia Social nos imoveis sempre foi visivel;
0 INSS, como sucessor do IAPETEC, possui 0s imdveis como seus, por justo titulo, sem oposi¢ao e sem interrupcédo, ha
mais de cinco décadas (fls. 2/7).0 Ministério Pablico Federal pugnou pela intimac&o do INSS para apresentar
documentos que comprovassem 0s atuais proprietarios dos imoveis e pela citagdo dos réus para posterior manifestacao
(fls. 95/97).Intimado, o INSS se manifestou (fls. 105/116).0 Ministério Publico Federal pediu fosse oficiado ao 52
Cartorio de Registro de Iméveis para que este esclarecesse sobre os verdadeiros proprietarios dos iméveis objeto desta
demanda (fls. 118/119).Intimado para emendar a peti¢éo inicial e retificar o polo passivo da presente demanda, no qual
devem ser incluidos o Banco Nacional Interamericamo S/A, Jorge Soares de Gouvea e Maria Clarice Nobrega (fl. 121),
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0 INSS pediu a inclusdo do Banco Bradesco de Investimentos S/A no polo passivo, incorporador do Banco Nacional
Imobiliario S/A, detentor de direitos sobre os imoéveis usucapiendos, e apresentou documentos. Entende o INSS que
Jorge Soares de Gouvea e Maria Clarice de Gouvea ndo devem figurar no p6lo passivo, por ndo serem titulares do
direito de receber a escritura definitiva de compra e venda do 13° pavimento ou 7° andar do Edificio Um ou A (fls.
126/144 e 146/150).0 Ministério Publico Federal requereu a intimacao do INSS para comprovar, inequivocamente, ter
a posse dos imoveis pelo periodo estabelecido na Lei 10.406/2002, e a citacdo dos réus (fls. 152/153).0 INSS
apresentou documentos afirmando que comprovam a posse dos iméveis ao longo de mais de cinquenta anos, desde a
data das escrituras descritas na peti¢ao inicial, cujas copias ja constam destes autos (fls. 164/175).0 Ministério Pablico
Federal pugna pela citacdo dos réus, inclusive de Jorge Soares de Gouvea e Maria Clarice Nébrega, dos confinantes e
dos eventuais interessados e pela intimagao das Fazendas Publicas Federal, Estadual e Municipal (fls. 178/179).0 INSS
pede a citagdo dos réus, inclusive de Jorge Soares de Gouveia e Maria Clarice Gouveia, mas afirma a desnecessidade de
citacdo dos confinantes porque as unidades imediatamente superiores e inferiores (401/402 e 601/602, do prédio do n.°
208 da Rua 24 de Maio e conjuntos 1201/1202, do prédio do n.° 250 da Rua 24 de Maio) aos imdveis usucapiendos
(conjuntos 501/502 e 701/702, do prédio do n.° 208 da Rua 24 de Maio e conjuntos 1301/1302, do prédio do n.° 250 da
Rua 24 de Maio) séo de propriedade do INSS (fls. 188/189). Determinada a inclusdo do Banco Bradesco Investimento
SIA, Jorge Soares de Gouveia e Maria Clarice Gouveia, foram expedidos mandados e carta precatdria para citacdo aos
réus (fls. 191, 194 e 195).Também foi expedido edital de citacdo de interessados ausentes, incertos e desconhecidos (fls.
191 e 197), que foi afixado no &trio deste forum e publicado no Diario Oficial (fls. 201 e 202/203).Foram cientificados
para manifestacdo de eventual interesse na causa a Unido Federal, o Estado e o Municipio (fls. 191, 198, 199 e
200).Citado, o0 Banco Bradesco de Investimentos informou que ndo se opde a presente demanda, face a falta de interesse
uma vez que os imdveis usucapiendos ndo pertencem ao patrimoénio do banco ou sdo objeto de demanda em que o
banco seja parte (fls. 205 e 225). Intimados, a Unido (fls. 207/208), o Municipio de S&o Paulo (fls. 210/211) e o Estado
de Séao Paulo (fls. 218/219) afirmam nao ter interesse no imével objeto desta demanda (fls. 221/223, 268 e 248/250,
respectivamente).A carta precatéria expedida para citagdo dos réus Jael Pinheiro de Oliveira, Maria José de Serpa
Carvalho, Jorge Soares de Gouveia e Maria Clarice Gouveia foi devolvida a este juizo com diligéncias negativas (fls.
227/241).0 INSS pede a citacéo dos réus por edital, considerando que ndo foram localizados nos enderecos conhecidos,
e todas as diligéncias no sentido de localizar outros enderecos restaram infrutiferas. Além disso, os Oficiais de Justica
do Rio de Janeiro/RJ certificaram estarem os réus em local incerto e ndo sabido as fls. 234, 237 e 239 (fls. 254/255).0
Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 258/261).Deferida a expedicdo de
edital de citagdo dos réus Jael Pinheiro de Oliveira, Maria José de Serpa Carvalho, Jorge Soares de Gouveia e Maria
Clarice Gouveia, este foi expedido, afixado no atrio deste férum e publicado no Diario Oficial (fls. 256, 262, 263 e
265/266).Foi acolhida a alegacéo do INSS de desnecessidade de citagdo dos proprietarios das unidades confinantes dos
imoveis usucapiendos, por ser o INSS o titular delas (fl. 269).Ante a citacdo dos réus por edital, foi decretada a revelia
deles e nomeada a Defensoria Publica da Unido como curadora especial, que apresentou resposta (fls. 269, 273/275 e
293/295).Intimadas as partes para especificarem provas (fl. 269), o INSS disse ndo ter provas a produzir (fls. 284/285 e
302); o Ministério Publico Federal pediu a realiza¢do de inspecéo judicial para comprovar a posse direta dos INSS com
relacdo aos imoveis usucapiendos e confinantes (fls. 304/306); a Defensoria Publica da Unido concorda com o pedido
de realizacdo de inspecdo judicial e pede a producao de prova pericial (fls. 314). O INSS entende ser desnecessaria a
producdo de provas (fls. 317/319). Foi declarada, de oficio, a nulidade da decretacdo de revelia dos réus citados por
edital porque o INSS néo providenciou sua publicagdo, pelo menos duas vezes, em jornal local. Foi expedido novo
edital de citagdo dos réus Jael Pinheiro de Oliveira, Maria José de Serpa Carvalho, Jorge Soares de Gouveia e Maria
Clarice Gouveia, que foi afixado no étrio deste férum, publicado no Diario Oficial e duas vezes em jornal local (fls.
321, 322, 332/335, 345/351, 352/355 e 358).Ante a citagdo dos réus por edital, foi decretada a revelia deles e nomeada a
Defensoria Publica da Unido como curadora especial, que foi intimada para se manifestar e ratificou as contestagdes e
especificacdes de provas ja apresentadas (fls. 363 e 391/392).Foi designada audiéncia de instrucao e julgamento, para
comprovacéo do exercicio da posse mansa e pacifica nos iméveis pelo INSS (fl. 363).0 INSS apresentou rol de
testemunhas (fls. 368/369).Realizada audiéncia de instrucédo e julgamento, foram ouvidas as testemunhas. Foi também
deferido prazo ao INSS para comprovar a partir de que exercicio fiscal os iméveis descritos na peti¢do inicial gozam de
imunidade do IPTU. O INSS afirmou ndo ter mais provas a produzir; a Defensoria PUblica da Unido e o Ministério
Puablico Federal desistiram do pedido de realizacdo de inspecdo judicial e de prova pericial, desisténcia essa que foi
homologada. Foi ainda facultada as partes a apresentacao de alegacdes finais, inclusive ao Banco Bradesco
Investimento S/A, que nao compareceu a audiéncia (fl. 413).0 INSS apresentou alegagdes finais, nas quais requer a
procedéncia do pedido, lembrando que ndo houve oposi¢do de quem quer que seja ao pleito (fls. 421/425).0 INSS
comprovou que os imdveis descritos na peti¢do inicial gozam de imunidade do IPTU desde 1999 (fls. 431/437).0
Ministério Publico Federal apresentou alegagdes finais, opinando pela procedéncia do pedido (fls. 442/444).A
Defensoria Publica da Unido reitera os termos da contestacdo e pugna pela improcedéncia do pedido. O INSS néo
comprovou a posse dos imdveis pelo prazo de 15 anos. O depoimento das duas testemunhas semeia mais ddvidas do
que traz certezas ao panorama probatério. Uma das testemunhas alega que Pela descri¢do dos imdveis feita na peticdo
inicial ndo tenho como precisar se nos locais foi ou vem sendo exercida alguma das atribuicdes do INSS., e a outra
afirmou nunca trabalhei no prédio situado nos enderecos dos iméveis que o autor pretende ususcapir. (fls. 445/446).0
Banco Bradesco Investimento S/A, embora intimado, ndo apresentou alegacdes finais (fls. 447 e 449).E o relatorio.
Fundamento e decido.Dispde o artigo Art. 1.241 do Cédigo Civil que Podera o possuidor requerer ao juiz seja declarada
adquirida, mediante usucapido, a propriedade imével.Segundo o artigo 1.424, caput, desse diploma legal, Adquire
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também a propriedade do imdvel aquele que, continua e incontestadamente, com justo titulo e boa-fé, o possuir por dez
anos.E a usucapido ordinaria, a qual confere o dominio do imével por quem, por dez anos, 0 possuir com animus
dosmni continua e pacificamente, tendo justo titulo e boa-fé.O autor preenche todos esses requisitos. Tem justo titulo
dos imoveis situados na 52 sobreloja ou 5° pavimento, e no 1° andar ou 7° pavimento, ambos do Edificio B ou Dois, na
Rua 24 de Maio, 208/216/224, Consolacédo, Sdo Paulo/SP, objeto da transcrigdo n.° 19.714 do 5° Cartério de Registro de
Iméveis da Capital, consubstanciado tal titulo na escritura de cessdo e transferéncia de direitos, com quitacéo total de
preco e outros pactos, firmada em 30.11.1949, entre o extinto Instituto Nacional de Aposentadoria e Pensdes dos
Empregados em Transportes e Cargas - IAPETEC, de quem o INSS é sucessor, e Joel Pinheiro de Oliveira e Maria José
Serpa Carvalho (que antes assinava Maria José de Oliveira Lima), escritura essa juntada as fls. 8/17.Tem ainda o autor
justo titulo do imovel situado no 7° andar ou 13° pavimento, do Edificio A ou Um, na Rua 24 de Maio, 208/216/224,
Consolagdo, Sao Paulo/SP, objeto da transcricdo n.° 19.714 do 5° Cartdrio de Registro de Imoveis da Capital,
consubstanciado tal titulo na escritura de cessdo e transferéncia de direitos, com quitacéo total de preco, firmada em
30.1.1951, entre o extinto IAPETEC, de quem o INSS é sucessor, e Joel Pinheiro de Oliveira e Maria José Serpa
Carvalho (que antes assinava Maria José de Oliveira Lima), escritura essa juntada as fls. 24/28.De outro lado, a boa-fé
também esté evidenciada ante o fato de as escrituras publicas terem sido outorgadas pelos préprios proprietéarios, que
nessa qualidade ainda figuram na transcricdo n.° 19.714 do 5° Cartorio de Registro de Imdveis da Capital, com
intervencdo dos interessados que tinham direitos sobre os iméveis, direitos esses decorrentes de compromissos de
compra e venda, conforme certiddes de fls. 18/20, 21/23 e 29/31.A posse desses imdveis pelo INSS, continua e
incontestada, por mais de 10 anos, também restou sobejamente comprovada. Nao ha nenhuma noticia de qualquer
medida judicial ou extrajudicial interposta ao INSS contestando a posse desses imdveis, por quem quer que seja.A
testemunha Angela Maria Franco Bueno, servidora do INSS desde 1975, na época Instituto Nacional de Previdéncia
Social - INPS, afirmou que, desde entéo, o atendimento da concessdo de aposentadoria especial funcionava no prédio
situado na Rua 24 de Maio, 250. Este im6vel sempre foi utilizado pelo INSS para vérias destinaces. De 1995 ou 1996
a 1999, quando a testemunha ocupou a Chefia do Servico do Patriménio Imobiliario, o INSS recolhia as cotas
condominiais dos imdveis. Assegura a testemunha que o INSS esta de posse dos imdveis descritos na peticdo inicial
desde 1975 (fl. 414). A testemunha Elio Massaru Suguiyama, servidor do entdo INPS desde 1979 e que exerce suas
atribuicGes na divisdo de patrimdnio do INSS, atuando na Secéo de Logistica e sendo responsavel pelo patriménio dos
imdveis do centro da capital de Sao Paulo e pela regularizacdo documental, afirmou que, conforme documento
apresentado pela propria testemunha, cuja juntada aos autos foi deferida, os imoveis descritos na peticéo inicial estdo na
posse do INSS desde, pelo menos, 1987, e também desde esta data ele vem arcando com as respectivas cotas
condominiais, conforme declaracéo do sindico do prédio (fl. 415). Por sua vez, as notificacdes de langamento do
imposto predial e territorial urbano, expedidas pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo em relagdo aos imdveis em
questdo, provam que, desde 2000, o valor do tributo lancado é zero, ante a imunidade tributaria reciproca de que goza o
INSS (Constituicao do Brasil, artigo 150, VI, a), fato este a comprovar a posse do imével por esta autarquia
federal.Preenchidos todos os requisitos exigidos no artigo 1.424, caput, do Cddigo Civil, é de rigor a declaracéo da
propriedade dos imdveis pelo INSS pela usucapido.DispositivoResolvo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de declarar a aquisi¢cdo da propriedade, pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, autor desta demanda, em virtude da usucapido, dos bens iméveis acima
descritos.Sem condenacdo dos réus ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios porque nao houve por parte
deles nenhuma oposic¢do ao pedido do autor, além de ser a demanda de usucapido necessaria para o registro da
propriedade no Registro de Imoveis. Tratando-se de demanda necessaria e ndo tendo havido oposi¢do ao pedido,
descabe falar em sucumbéncia.Certificado o transito em julgado, expega-se mandado para abertura de matricula (artigo
228 da Lei 6.015/1973) e efetivacdo do registro da aquisicdo da propriedade pela usucapido pelo 5° Cartorio de Registro
de Imdveis da Capital, dispensado o autor de comprovar o cumprimento das obrigagdes fiscais, ante a imunidade
constitucional reciproca de que goza (Constitui¢do do Brasil, artigo 150, VI, a), desde que recolhidos eventuais
emolumentos e custas para a pratica do ato de registro (artigo 945 do Cédigo de Processo Civil).Certificado o transito
em julgado e cumpridas as providéncias acima, arquivem-se os autos, se no prazo de 5 (cinco) dias nada for
requerido.Registre-se. Publique-se. Intimem-se pessoalmente o Instituto Nacional do Seguro Social, 0 Ministério
Publico Federal e a Defensoria Publica da Unio.S4o Paulo, 6 de agosto de 2010.CLECIO BRASCHIJUIZ FEDERAL

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0017013-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X EVA MARIA DA SILVA

A Caixa Econémica Federal ajuiza esta demanda, com pedido de medida liminar para a reintegracao na posse do imovel
situado na Praga da Bandeira, 15, apartamento 149, Centro, S&o Paulo/SP. No mérito pede a condenagdo da ré no que se
refere a Taxa de Ocupacao e demais encargos, a titulo de perdas e danos, nos termos do artigo 921, inciso I, do Codigo
de Processo Civil.E a sintese do pedido. Fundamento e decido.A autora celebrou com a ré, em 18.4.2007, contrato de
arrendamento do imdvel acima descrito, com fundamento na Lei 10.188/2001, com prazo 180 meses para 0 pagamento
das taxas de arrendamento, assumindo ainda a arrendataria a obrigacao de pagar as taxas de condominio do imével. A
arrendataria ndo pagou as taxas de arrendamento com vencimento em setembro, novembro e dezembro de 2009 e
janeiro, fevereiro e marco de 2010 (fl. 15) nem as taxas condominiais de setembro de 2009 a marco de 2010 (fl. 14).A
mora dela ocorreu de pleno direito, independentemente de notificacdo extrajudicial ou judicial para produzir tal efeito,
por forca da clausula décima nona, |. Mas a autora assim ndo considerou e, antes de dar, de pleno direito, por rescindido
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o0 contrato, resolveu valer-se da faculdade constante da clausula vigésima, I, notificando extrajudicialmente a ré Eva
Maria da Silva, em 8.3.2010, para que pagasse 0s encargos em atraso, purgando a mora, sob pena de rescisdo do
contrato (fls. 10/13).Noticia a autora que, realizada essa notifica¢do, ndo houve o pagamento dos encargos em
atraso.Segundo o artigo 9.° da Lei 10.188/2001, Na hip6tese de inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da
notificacdo ou interpelacdo, sem pagamento dos encargos em atraso, fica configurado o esbulho possessoério que
autoriza o arrendador a propor a competente acéo de reintegragdo de posse.O artigo 1.210 do Cédigo Civil estabelece
que O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de turbacdo, restituido no de esbulho, e segurado de
violéncia iminente, se tiver justo receio de ser molestado.No mesmo sentido dispde o artigo 926 do Cédigo de Processo
Civil: Art. 926 O possuidor tem direito a ser mantido na posse em caso de turbacdo e reintegrado no de esbulho.A teor
do artigo 927 do Codigo de Processo Civil, incumbe ao autor provar: | - a sua posse; Il - a turbacdo ou o esbulho
praticado pelo réu; Il - a data da turbac&o ou do esbulho; IV - a continuagdo da posse, embora turbada, na a¢do de
manutenc¢do; a perda da posse, na a¢do de reintegracdo.A autora comprovou sua posse indireta porque € a proprietaria
do imdvel arrendado (certidao de fl. 20). O esbulho restou caracterizado ante os fatos acima e o que se contém no artigo
9.°da Lei 10.188/2001. A perda da posse é presumida por este dispositivo porque a ré é arrendatéria e possuidora
indireta do imovel e deixou de pagar 0s encargos mensais mesmo ap6s notificada para purgacdo da mora,
transformando a qualidade juridica da posse de justa para injusta.Determina a primeira parte do artigo 928 do Codigo de
Processo Civil que Estando a peticdo inicial devidamente instruida, o juiz deferird, sem ouvir o réu, a expedicéo do
mandado liminar de manutenc&o ou de reintegragdo.Presentes todos os requisitos descritos no artigo 927 do Cadigo de
Processo Civil, ndo constitui faculdade, mas dever do juiz, uma vez que ndo ha nenhuma margem para
discricionariedade judicial, a concessdo da liminar de reintegracéo, por forca do artigo 928 do mesmo
Cadigo.DispositivoDefiro o pedido de medida liminar, para reintegrar a autora na posse no imével e ordenar a ré que o
desocupe, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de serem adotadas todas as providéncias para 0 cumprimento desta
decisdo, inclusive o emprego de forca policial, por meio da Policia Federal ou da Policia Militar do Estado de Séo
Paulo, cuja requisicdo desde ja fica deferida ao oficial de justica, se entendé-la necessaria.Deixo explicitado que esta
decisdo tem o efeito de autorizar o oficial de justica, se necessario, a intimar o representante legal da autora, para que
forneca os meios préaticos indispensaveis a execugdo do mandado, como chaveiro para ingressar no interior do imével e
transporte, remocao e deposito dos bens que eventualmente tenham sido deixados no local, cabendo ao oficial de justica
descrever os bens e lavrar termo de homeacao do depositério fiel que for indicado pela autora.Na eventualidade de o
imovel estar ocupado por outra(s) pessoa(s) que nao a ré, os efeitos desta decisdo ficam estendidos aquela(s). Neste caso
deveré o oficial de justica obter a qualificagdo de quem estiver ocupando indevidamente o imdvel, intimar essa(s)
pessoa(s) para desocupa-lo na forma acima e de que passara(ao) a ser ré(eus) nesta demanda, citando-a(s) no mesmo ato
para, querendo, contestar(em) esta demanda.Expeca-se mandado liminar de reintegracdo de posse e de citagéo,
observando-se doravante o procedimento ordinario.Registre-se. Publique-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9367

MONITORIA

0001862-78.2004.403.6100 (2004.61.00.001862-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X SELMA MARIA DO NASCIMENTO(SP134361 - ANA CRISTINA DE
MOURA ACOSTA E SP176295 - ITAMAR GONGCALVES)

Vistos. Trata-se de impugnacdo apresentada em face de pedido de execucdo de honorarios advocaticios.Alega a
impugnante, em sintese, excesso de execucdo, eis que foi condenada ao pagamento de honorarios advocaticios
incidentes sobre o valor da causa, porém a exequente incluiu juros moratérios indevidamente.Aduz que a condenacao
deve ser fixada no montante de R$ 588,58, em dissonancia com o valor de R$ 812,18 requerido pela parte exequente,
calculado em margo de 2007.A executada efetuou depdsitos dos valores discutidos a fls. 89 e 99.0s autos foram
remetidos a Contadoria Judicial para verificagao dos calculos das partes, com a observancia dos termos do julgado.A
Contadoria Judicial apresentou sua conta a fls. 103, com o que concordou a executada a fls. 110.A executada requereu o
retorno dos autos a contadoria para a deducao dos valores ja depositados nos autos.A Contadoria judicial elaborou a
conta requerida a fls. 118, manifestando-se as partes.DECIDO.O célculo da Contadoria Judicial obedece aos critérios
definidos no julgado, razéo pela qual as dividas acerca dos valores objeto da execucdo foram dirimidas e ndo
remanescem. Tratando-se de execu¢do de honorérios advocaticios ndo incidem juros de mora, a teor, inclusive, do
disposto no item. 2.1.5 do Manual de Orientacdo de Procedimento para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo
Egrégio Conselho da Justica Federal.Assim, neste ponto, procedem os argumentos da executada.Contudo, conforme
consignado pela contadoria judicial, a Caixa Econdmica Federal iniciou a corre¢cdo monetaria em fevereiro de 2004 e
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ndo do ajuizamento da a¢do, bem como equivocou-se no indice utilizado na data do posicionamento do célculo (fls.
102).Conclui-se, portanto, que os célculos elaborados pelo Contador Judicial sdo inferiores aos apresentados pela parte
exeqliente e, por estarem em inconformidade co o julgado, devem prevalecer em relacdo aos apresentados pelas
partes.Assim, acolho parcialmente a presente impugnacéo para fixar o montante de R$ 595,02 (quinhentos e noventa e
cinco reais e dois centavos), atualizado para abril de 2007, conforme os calculos apresentados pela Contadoria Judicial a
fls. 103.Expeca-se alvaré de levantamento da quantia de R$ 595,02, atualizado para abril de 2007 (data do depdsito),
conforme guias de fls. 89 e 99, em favor da parte exequente, bem como o valor remanescente em favor da executada,
com prazo de validade de 30 (trinta) dias, intimando-se os beneficiarios para retirada em 5 (cinco) dias, sob pena de
cancelamento e arquivamento do respectivo formulario em pasta prépria.Cumprido, arquivem-se 0s autos, observadas
as formalidades legais.Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0907936-56.1986.403.6100 (00.0907936-0) - ALSTOM HYDRO ENERGIA BRASIL LTDA(SP058079 -
FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 - ENIO ZAHA E SP046140 - NOE DE MEDEIROQOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 477/480: Prejudicado o requerimento da Unido Federal uma vez que as disposi¢des contidas no art. 100 da CF, com
a redacdo dada pela EC n° 62/2009, publicada no Diario Oficial da Unido em 10/12/2009, néo se aplicam ao oficio
precatorio transmitido antes de sua vigéncia, em 18/06/2008.Comprove a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias,
as medidas necessarias tendentes a constricdo judicial do crédito da parte autora.Esclareca a parte autora o seu
requerimento de fls. 473/474 de expedicao de alvara de levantamento em nome da sociedade de advogados, tendo em
vista que 0 montante depositado as fls. 459 refere-se a crédito da parte autora, indicando, se for o caso, o advogado que
devera constar no alvara, com os poderes especificos para receber e dar quitacéo.Int.

0658253-58.1991.403.6100 (91.0658253-2) - TREISA LOCACOES E SERVICOS LTDA(SP078195 - TERESA
CRISTINA FERREIRA GALVAO E SP125406 - JOAO DI LORENZE VICTORINO DOS S RONQUI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA E Proc. ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA)
Fls. 394: Ciéncia as partes.Nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0060771-36.1992.403.6100 (92.0060771-3) - ALTO GARCAS MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA(SP026774 - CARLOS ALBERTO PACHECO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Fls. 329: Dé-se ciéncia a Unido Federal.Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor do patrono da parte autora,
nos termos do despacho de fls. 293, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o
prazo de validade do alvard sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s),
cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do alvara(s), arquivem-se os autos. Int.

0053664-62.1997.403.6100 (97.0053664-5) - NILDA DE OLIVEIRA SIQUEIRA(SP015955 - MARIO GENARI
FRANCISCO SARRUBBO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)
Trata-se de impugnacao ao cumprimento de sentenca proposta pela Caixa Econdmica Federal em face de Nilda de
Oliveira Siqueira.Requer a autora-exequente o pagamento de R$ 15.176,00.A Caixa Econdmica Federal pretende a
reducgdo da execucao para o valor de R$ 8.875,08, conforme ja reconhecido e procedido ao depdsito nos autos (fls. 169).
Assim, referido valor é incontroverso. Defiro, portanto, a expedicéo de alvara de levantamento do valor acima
mencionado.Expeca-se alvara, com prazo de validade de 30 (trinta) dias, intimando-se os beneficiarios para retirada em
05 (cinco) dias, sob pena de cancelamento e arquivamento do respectivo formulério em pasta prépria.No mais,
remetam-se 0s autos a contadoria judicial para conferéncia dos célculos ofertados pelas partes, apresentando,
objetivamente, as razdes das divergéncias.Intime-se.

0007709-71.1998.403.6100 (98.0007709-0) - RONALDO BATISTA DE OLIVEIRA X VANDERLEI
CURY/(SP030276 - ABEL CASTANHEIRA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES
SANTANNA)

Nos termos do item 1.4 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre os documentos juntados as fls. 337/376.

0002793-81.2004.403.6100 (2004.61.00.002793-0) - FERNANDO SLOWIK(SP139487 - MAURICIO SANTOS DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Aguarde-se em arquivo o julgamento final do agravo de instrumento n°
2010.03.00.000590-6, noticiado as fls. 310.Int.

0019586-95.2004.403.6100 (2004.61.00.019586-3) - ANTONIO BARBOSA(SP079091 - MAIRA MILITO GOES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos. Trata-se de impugnacdo apresentada em face de pedido de execucéo referente a aplicacdo dos expurgos
inflacionarios em conta poupanca do exequente.Alega a impugnante, em sintese, excesso de execucdo, arguindo que
esta deve ser fixada no montante de R$ 95,90, em dissonancia com o valor de R$ 2.016,46 requerido pela parte
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exequente, calculado em marco de 2009.A executada efetuou depdsitos dos valores discutidos a fls. 152.0s autos foram
remetidos a Contadoria Judicial para verificacdo dos céalculos das partes, com a observancia dos termos do julgado.A
Contadoria Judicial apresentou sua conta a fls. 157/160, com o que concordou a executada a fls. 163.Nova informacéo
da contadoria a fls. 166.DECIDO.O calculo da Contadoria Judicial obedeceu aos critérios definidos no julgado, razdo
pela qual as ddvidas acerca dos valores objeto da execucao foram dirimidas e ndo remanescem.Observe-se que a
sentenca exequenda definiu os critérios de atualizagdo do débito, in verbis:Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com o0 julgamento do mérito, nos termos do inciso | do artigo 269 do
Cadigo de Processo Civil para condenar a CEF ao pagamento da diferenca de 42,72%, relativa a atualizagdo monetaria
das contas de caderneta de poupanca n® 00126322-7, em janeiro/89, tomando-se por base o saldo existente a época do
expurgo efetivado pela Lei n.° 7.730/89, com juros contratuais de 6% ao ano, capitalizados més a més, incidentes sobre
o saldo existente na época do expurgo até os eventuais saques.As parcelas em atraso serdo atualizadas monetariamente
conforme o Provimento n. 64/2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3% Regido, e nos termos da Portaria n.
92/2001, da Diretoria do Foro da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, art. 1.°, inc. I, acrescidos dos indices previstos na nota
2 doinc. 11.0s juros de mora incidem a partir da citacdo segundo a taxa SELIC (artigo 406, da Lei n.° 10.406) até o
efetivo pagamento, inacumul&veis com outros critérios de corre¢cdo monetaria. Tendo em vista a sucumbéncia reciproca,
cada uma das partes arcard com os honorarios advocaticios de seus respectivos patronos, observadas as disposi¢cdes da
Lei n° 1.060/50, por ser a parte autora beneficiaria da Justica Gratuita.Custas na forma da lei.Apds o transito em
julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.E descabida,
portanto, a ndo utilizacdo da SELIC pela Caixa Econdmica Federal, bem como a inclusdo no célculo de conta poupanca
ndo deferida pelo julgado como procedido pela exequente (fls. 157).Conclui-se, portanto, que os calculos que devem
prevalecer sdo os elaborados pelo Contador Judicial, que séo inferiores aos apresentados pela parte exequente e
superiores ao da executada e, por estarem de conformidade com o julgado, devem prevalecer em relacdo aos
apresentados pelas partes.Assim, acolho parcialmente a presente impugnacao para fixar o montante de R$ 118,96 (cento
e dezoito reais e noventa e seis centavos), atualizado para julho de 2008, conforme os célculos apresentados pela
Contadoria Judicial a fls. 158/160.Expeca-se alvara de levantamento da referida quantia, conforme guia de fls. 152, em
favor da parte exequente, bem como o valor remanescente em favor da executada, com prazo de validade de 30 (trinta)
dias, intimando-se os beneficiarios para retirada em 05 (cinco) dias, sob pena de cancelamento e arquivamento do
respectivo formulario em pasta propria.Cumprido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008773-96.2010.403.6100 (2009.61.00.026623-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026623-03.2009.403.6100 (2009.61.00.026623-5)) OSMAR JOSE ALONSO(SP104413 - DORIVAL ALVES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Fls. 97/109: Esclareca a Caixa Econdmica Federal.Int.

Expediente N° 9368

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0008681-21.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X MARCELO DOS SANTOS RUSSI X THAIS DE OLIVEIRA PENA

Em face da informacdo de fls. 59, resta prejudicada a audiéncia de justificacdo redesignada as fls. 56.Intime-se a CEF
para que forneca o enderego atualizado dos réus, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo.Apos, tornem-me
conclusos.Int.

Expediente N° 9369

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035945-33.1998.403.6100 (98.0035945-1) - MATERNIDADE DO BRAS LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES) X UNIAO FEDERAL

Em face da consulta supra, restam prejudicados os requerimentos da Unido Federal formulados as fls. 628, 631/633 e
636/639, uma vez que o despacho de fls. 610 determinou que a intimacdo do devedor para o pagamento seria efetuada
apoés a apresentacgdo pela Unido Federal da memoria atualizada do seu crédito. No caso dos autos, a parte autora
apresentou as fls. 622/623 peticdo comprovando o recolhimento dos honorarios advocaticios antes da apresentacgao, pela
Unido Federal, da memodria atualizada do seu célculo. N&o ha que se falar, portanto, em incidéncia da multa de 10%
(dez por cento) de que trata o art. 475-J do CPC, uma vez que referida multa incidiria ap6s o decurso de prazo para o
pagamento do débito. Assim, uma vez que o0 pagamento noticiado as fls. 623 nao foi efetuado fora do prazo previsto no
artigo 475-J do CPC, pelo contrério, a autora providenciou o recolhimento da verba sucumbencial sem ter sido intimada
para tanto, ndo existe saldo remanescente referente & multa do art. 475-J a ser pago. Expeca-se oficio de conversdo em
renda em favor da Unido Federal relativamente ao depdsito de fls. 623. Confirmada a transferéncia, nada requerido,
arquivem-se os autos. Int.

Expediente N° 9370
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034926-41.1988.403.6100 (88.0034926-9) - CARLOS FUCHS X MOACYR BENASSI X ADILCE FIGUEIREDO
PEREIRA X ELIANE FERNANDES COSTA BEKCIVANYI X SERGIO ROBERTO LAMASTRO X PEDRO
ALVES COSTA X ARLETE HESS X SONIA MARIA SEDANO X SANDRA MARIA RANGEL X ANTONIO
ANGELES X MARIA CECILIA MARCONDES X ESTHER ANTONIOLI GUIMARAES MARTINS X NELSON
AUGUSTO LEITE X COPERNICO FERRAZ DE CAMARGO JUNIOR X HERON PATRICIO X NEUSA
INNOCENTE X MARILENA SIMOES DE SOUZA VASCONCELLOS X MARLENE VEIGA YAMAGUTI X
PLINIO GALLI X DYMON MARINS DE FIGUEIREDO X ALFREDO DE QUEIROZ NETO X ORLANDO
SALEMI X ANGELA MARIA RICCA X RONALD COLOMBINI X MARTHA AIKO HIGA YAGA X ANTONIO
CARLOS NEGREIROS BARBOSA X MARIA LUIZA VIEIRA PINTO X LUIZ ANTONIO GOMES JARDIM X
NORBELTO MASTROMAURO X BENEDICTO DELFINO DE PAIVA X MARIA LUCIA ALVES KOKOT X
ALCIONE JULIATI X JOSEAMES CAMOES X ANA MARIA PARRA PACHECO X MARIA JOSE FORTINI
MACHADO X FERNANDO JOAO BOTTI X ARAKEN VICTORINO CARRICO X JOSE PERETTE X PAULO
GONZAGA BUENO X VALDIR MOYSES SIMAO X ODIVALDO JOEL BENETTI X ELIZABETH DE JESUS
MARIA X FRANCISCO MARCELO GUIMARAES FERRAZ X MARIA FERNANDA DE FATIMA ROCHA
FREITAS X MARCOS AUGUSTO FRANCO X WALTER ANTONIO FRANCESCHINI X MARISA CECILIA
COSTA ARRUDA X LUIS HENRIQUE WAACK BAMBACE X IZABEL ALVES DUARTE X ROBERTO SILVA
X ASSIS DE ANDRADE VIEIRA X OSVALDO BRANCO X LUIZ HENRIQUE BRANCO X JORGE MASAO
MASSUNARI X JOSE ANTONIO CALDEIRA X ROSALINA BONI FAJARDO X ZELIA RUIZ SILVA X
HELOISA HELENA CONDE(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E
SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO E Proc. ROBERTO C. P. DE TOLEDOQ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 652 - MARA REGINA BERTINI)

Fls. 1255/1257: Em face da manifestacdo do INSS de fls. 1255, defiro as habilitagdes requeridas as fls. 1159/1175,
1176/1209 e 1210/1220.Remetam-se 0s autos ao SEDI para:l - Substituicdo do autor NELSON AUGUSTO LEITE por
seus herdeiros, MARIA JOSE DA SILVA LEITE, NELSON AUGUSTO LEITE FILHO e NELMA LUCIA SILVA
LEITE, conforme requerido as fls. 1159/1175; Il - Substituicdo do autor DYMON MARINS DE FIGUEIREDO por
seus herdeiros, NAILCE FERREIRA DE FIGUEIREDO, GLAUCO MARCO FERREIRA DE FIGUEIREDO, RITA
DE CASSIA FERREIRA DE FIGUEIREDO, GYRLEIDE SIMONE FERREIRA DE FIGUEIREDO e ROSANGELA
DE FIGUEIREDO, conforme requerido as fls. 1176/1209;111 - Substituicdo do autor ALFREDO DE QUEIROZ
NETTO por seus herdeiros, VILMA DE QUEIROZ e CLAUDIO ROGERIO DE QUEIROZ, conforme requerido as fls.
1210/1220 e 1302/1303.Fls. 1233/1254, 1261/1280, 1281/1290 e 1291/1301: Manifeste-se o INSS.Em face da certidao
de fls. 1304, informe ainda o INSS a situacéo atual dos autores relacionados as fls. 1156/1157, se ativos, inativos ou
pensionistas. Apos, cumpra-se 0 quinto paragrafo do r. despacho de fls. 1224, expedindo-se oficio de converséo,
observando-se os codigos informados as fls. 1257.Tendo em vista as habilitagdes acima deferidas, bem como os dbitos
noticiados as fls. 1233/1254, 1261/1280, 1281/1290 e 1291/1301, oficie-se a Presidéncia do Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, solicitando a conversdo dos depdsitos efetuados a disposi¢do dos beneficiarios dos precatérios n.°
20090111353, 20090111381, 20090111463, 20090111497, 20090111384 e 20090111380, comprovados as fls. 1120,
1125, 1145, 1146 1147 e 1154, respectivamente, em depositos judiciais, indisponiveis, a ordem deste Juizo, nos termos
do art. 16 da Resolucéo n.° 55/2009 do Conselho da Justica Federal. Encaminhe-se copia do oficio ao banco
depositario.Informe a parte autora o nimero do CPF, Cédula de Identidade e inscricdo na OAB do patrono em nome do
qual sera expedido o alvara de levantamento. Informe ainda o quinhdo cabivel a cada um dos herdeiros de Nelson
Augusto Leite, Dymon Marins de Figueiredo e Alfredo de Queiroz Netto, relativamente aos dep6sitos comprovados as
fls. 1120, 1154 e 1125, respectivamenteCumprido e, com a resposta do E. Tribunal Regional Federal expega-se alvara
de levantamento em favor dos herdeiros de Nelson Augusto Leite, Dymon Marins de Figueiredo e Alfredo de Queiroz
Netto, relativamente ao depositos comprovado as fls. 1120, 1154 e 1125, respectivamente, observando-se os quinhdes a
serem informados para cada herdeiro. O alvara devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco)
dias.Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento
imediato.Oportunamente, remetam-se os autos ao Ministério Publico, nos termos do art. 82, I, do CPC, tendo em vista a
presenca de interesse de incapaz, conforme fls. 1233/1254.Int.

ACOES DIVERSAS

0663888-30.1985.403.6100 (00.0663888-0) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP076267 - GIULIA VIRGINIA PERROTTI E SP073285 - RENATO SCHIMIDT LONGOBARDI E
SP041336 - OLGA MARIA DO VAL) X LILIAN KENWORTHY AZEVEDO(SP043846 - DARCI DE SOUZA
BROCHADO E SP043738 - ILZE RIBEIRO DA SILVA)

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Carta de adjudicacio disponivel para retirada em Secretaria.

Expediente N° 9371
MONITORIA

0023815-93.2007.403.6100 (2007.61.00.023815-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X PIATRA REPRESENTACAO E COMERCIO DE ROUPA X
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JONAS FERREIRA PINTO X JOSE SIDNEY HONORATO(SP116756 - MUNIR JORGE JUNIOR)

Publigue-se o despacho de fls. 69.Intime-se a parte autora para que providencie o recolhimento das custas de diligéncia
do Oficial de Justica. Cumprido, desentranhe-se a carta precatoria de fls. 71/76 e a encaminhe novamente ao Juizo
Deprecado juntamente com as respectivas guias de recolhimento.Int. DESPACHO DE FLS. 69: Fls. 67: Prejudicado, em
vista da consulta de fls. 68.Em face da consulta retro, expeca-se carta precatoria para a citacdo do réu Jodo Ferreira
Pinto no endereco encontrado, devendo a parte autora providenciar o recolhimento das custas de das diligéncias do
oficial de justica diretamente perante o Juizo deprecado.Regularize o réu José Sidney Honorato a sua representagao
processual nestes autos, no prazo de 10 (dez) dias, apresentando instrumento de mandato em favor do subscritor da
peticdo de fls. 44/49, sob pena de desentranhamento desta.Int.INFORMAGCAO DE SECRETARIA:Nos termos do item
1.14 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica intimada a parte autora para se manifestar sobre a
certidao lavrada as fls. 76.

0006385-94.2008.403.6100 (2008.61.00.006385-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X NUCLEAR BASS COM/ LTDA ME X RICARDO RAIMUNDO
LI1ZO X SANDRO AUGUSTO DUARTE GREGORIO

Fls. 117/177: Em face da informacéo de fls. 178, intime-se a parte autora para que fornecga os enderecos atualizados dos
réus no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0006256-55.2009.403.6100 (2009.61.00.006256-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X JOAO HENRIQUE GIAQUINTO
INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte credora intimada da certid&o de fls. 51 e da oportuna remessa dos
autos ao arquivo, na hipétese de nada ter sido requerido.

0008680-70.2009.403.6100 (2009.61.00.008680-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X KARLA CAMARGO
KRAIDE X NILVA DE CAMARGO KRAIDE

Em face da informacao retro, expeca-se carta precatdria para nova tentativa de citacdo de Nilva de Carmargo Kraide no
endereco ali indicado.Intime-se a parte autora para que informe o endereco atualizado de Karla Camargo Kraide no
prazo de 10 (dez) dias sob pena de extingao com relagdo a referida ré.Int.

0007048-72.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X AMERICO ALMEIDA DE LIMA

Fls. 37: Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a CEF cumprir o despacho de fls. 33.Silente, venham-me os autos
conclusos para indeferimento da inicial.Int.

0007579-61.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ANTONIO CARLOS DE CARVALHO COSTA
Tendo em vista a certiddo do Oficial de Justica de fls. 41, intime-se a parte autora para que forne¢a endereco atualizado
do réu, no prazo de 10 (dez) dias sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0012122-10.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SILVANA ARAUJO CARDOSO SANTOS X ANTONIO ARAUJO CARDOSO

Ciéncia as parte autora acerca da redistribuicdo dos autos.| - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos
termos do artigo 1.102b do C.P.C. Il - Defiro os beneficios dos artigos 172 e paragrafos, do C.P.C.. Int.

0014002-37.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X VALDEREZ PAULINO DOS SANTOS

I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
artigos 172 e parégrafos, do C.P.C..Int.

0016372-86.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOAO JOSE DA SIVLA

I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
artigos 172 e paragrafos, do C.P.C..Int.

0016380-63.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ALESSANDRA GONCALVES DOS SANTOS

I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
artigos 172 e paréagrafos, do C.P.C..Int.

0016386-70.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

X CLAUDIA JOYCE LEAL DOS SANTOS
I - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.II - Defiro os beneficios dos
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artigos 172 e paréagrafos, do C.P.C..Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016567-89.2006.403.6301 - MARCELO VICENTE X ADRIANA FERNANDES COSTA VICENTE(SP175292 -
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO
SANTOS)

REPUBLICACAO DO DESPACHO DE FLS. 168: Em face da informacéo retro, remetam-se os autos ao SEDI para
alteracdo do nimero de distribuicéo, devendo constar o numero 2006.63.01.016567-4.Ratifico as decisdes proferidas
pelo Juizado Especial Federal Civel.Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 9% Vara Federal Civel. Apos,
arquivem-se os autos.Int.

0016863-98.2007.403.6100 (2007.61.00.016863-0) - JOSE ANTONIO MUFATTO(SP089588 - JOAO ALVES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.91: Anote-se a prioridade na tramitagdo do feitos nos termos da Lei 10.741/2003.Fls. 65/90: Dé-se vista a parte
autora.Nada requerido, tornem-me os autos conclusos para indeferimento da inicial.Int.

0043673-89.2007.403.6301 - FAUSTA MARISA RICCO BRIANEZ X WALTER APPARECIDO
BRIANEZ(SP142365 - MARILEINE RITA RUSSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da redistribuicdo dos autos.Inexiste a prevencdo em relagéo aos feitos noticiados as fls.23/33 uma
vez que possuem pedidos distintos dos formulados nestes autos.Assim, providencie a parte autora a adequacdo do valor
dado a causa ao beneficio econdmico pleiteado, com o devido recolhimento das custas iniciais nos termos do art. 257 do
C.P.C e em conformidade com o Anexo IV do Provimento -COGE n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria-Geral da
Justica Federal da Terceira Regido, sob pena de cancelamento da distribuicdo.Cumprido, tornem-me o0s autos
conclusos.Int.

0018672-89.2008.403.6100 (2008.61.00.018672-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X ANDRE MOUHAMMAD APASSE - EPP

Tendo em vista as certidfes do Oficial de Justica de fls. 69/71, intime-se a parte autora para que informe o endere¢o
atualizado do réu no prazo de 10 (dez) dias sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0023469-74.2009.403.6100 (2009.61.00.023469-6) - PEDRO BERNARDO(SP188218 - SANDRO FERREIRA LIMA
E SP217112 - ANDRE LUIZ BELTRAME) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cite-se a Caixa Econémica Federal, inclusive para que traga aos autos os extratos da conta poupanca n° 10016235-9
relativamente ao periodo pleiteado nos autos.Int.

0024023-09.2009.403.6100 (2009.61.00.024023-4) - RETROVEX IND/ E COM/ DE RETROVISORES LTDA-
EPP(SP134796 - PAULO TARSO CORREIA LEITE E SP253847 - EDGAR RODRIGUES DE OLIVEIRA) X
MEKRA LANG GMBH & CO KG X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI

Nos termos do item 1.14 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica intimada a parte autora para se
manifestar sobre a certiddo lavrada as fls. 355.

0002435-09.2010.403.6100 (2010.61.00.002435-7) - JOSE HONORATO FALCAO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do item 1.2 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s) nestes autos.

0004380-31.2010.403.6100 - CLAUDIA MARIA MANO ESPOSITO X CIRO FERRO ROSTON - ESPOLIO X
MARTHA MARIA ESPOSITO X NIEVES FELIZ SUAREZ(SP154022 - FERNANDO SACCO NETO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cite-se a Caixa Econémica Federal, inclusive para que traga aos autos copia dos extratos da conta poupanca n°
16350869-6 em nome de Claudia Maria Mano Esposito referentes aos meses de marco, abril e maio de 1990 e fevereiro
de 1991. Int.

0004682-60.2010.403.6100 - SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE ALIMENTACAO DE
SAO PAULO E REGIAO(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

Cite-se a Caixa Economica Federal, inclusive para que traga aos autos cdpia dos extratos da conta poupanca n°
00124418-1 referentes ao periodo pleiteado nos autos. Int.

0006201-70.2010.403.6100 - UNIBANCO SAUDE SEGURADORA S/A(PR026744 - CLAUDIA SALLES VILELA

VIANNA E SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN E SP296181 - MARILIN CUTRI DOS
SANTOS) X UNIAO FEDERAL
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INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte autora intimada para apresentar copias para instrucio da contrafé, nos
termos do item 1.5 da Portaria n°® 007, de 01/04/2008, deste Juizo.

0006248-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES) X
POWER SET COMERCIO E INDUSTRIA LTDA

Intime-se a parte autora para que recolha corretamente as custas iniciais, conforme determinado no despacho de fls. 69,
no prazo de 10 (dez) dias sob pena de cancelamento da distribuicdo.Cumprido, cite-se.Int.

0008520-11.2010.403.6100 - ANABELA MARIA ERLINGER(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do item 1.2 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s) nestes autos.

0009141-08.2010.403.6100 - RICARDO BARROS TEIXEIRA(SP235558 - FLAVIA DE OLIVEIRA RODRIGUES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fls. 190 sob pena de indeferimento da
inicial. Cumprido, tornem-me os autos conclusos.Int.

0011313-20.2010.403.6100 - LEONICE APARECIDA PEREIRA SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Nos termos do item 1.2 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s) nestes autos.

0012374-13.2010.403.6100 - VIDAX TELESERVICOS S/A(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Fls. 52/53: Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra integralmente o despacho de fls. 51 bem
como para que regularize a sua representacdo processual tendo em vista o artigo 8° de seu estatuto social juntado as fls.
35/48, sob pena de indeferimento da inicial. Cumprido, tornem-me os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
tutela antecipada.Int.

0012920-68.2010.403.6100 - CLINICA NEFROLOGICA LESTE LTDA X CLINICA NEFROLOGICA SAO
MIGUEL S/C LTDA(SP246876 - OSIEL REAL DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Considerando que constam dos autos apenas as fichas de CNPJ com situagdo cadastral em 31.12.2004 e 27.08.2005,
bem como alteragdes de contratos sociais de 10.12.2003 (fls. 14/16) e de 01.12.2004 (fls. 19/21) e, considerando, ainda,
que questionam a aliquota de 32% de IRPJ e CSLL sobre a receita bruta referente ao periodo de 2000 a 2010,
apresentem as autoras as copias do contrato social e eventuais alteracdes a fim de demonstrar o seu objeto social ao
longo do periodo pleiteado.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo.Intimem-se.

0013163-12.2010.403.6100 - SAENGE ENGENHARIA DE SANEAMENTO E EDIFICACOES LTDA(SP128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora cumpra o despacho de fls. 27. Cumprido, tornem-me os autos
conclusos para apreciagéo do pedido de tutela antecipada.lnt.

0013746-94.2010.403.6100 - EMPRESA DE ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LTDA(SP053593 - ARMANDO
FERRARIS E SP242172 - RODRIGO TAVARES SILVA E SP258963 - MAURO FERRARIS CORDEIRO) X
UNIAO FEDERAL

Vistos,Pretende a autora a concessdo de antecipacdo dos efeitos da tutela para suspensdo da demanda executiva
proposta pela ré em relacdo ao débito inscrito na Divida Ativa da Unido n°. 35.070.662-0, bem como seja impedido ou
cancelado o langamento do nome da autora e seus sécios do CADIN.N&o vislumbro a verossimilhanca das alegagdes da
autora.Depreende-se dos fatos narrados e dos documentos que instruem a inicial que a autora que foi citada nos autos da
execucao fiscal n°. 0011938-02.2010.403.6100, em trdmite na 112 Vara Federal de Execuc¢des Fiscais nesta Subsecéo
Judiciéria, em relacdo ao débito oriundo da Certidao da Divida Ativa n°. 35.070.662-0.Tal débito se refere a
contribuicdes previdenciarias do periodo de 01/1999 a 01/2000 e, segundo a autora, o langamento se consolidou em
26.05.2000 no valor atualizado de R$ 5.160.681,13.Sustenta a autora que decorreu o prazo prescricional de cinco anos
para a cobranca do débito, uma vez que a execucdo fiscal somente foi ajuizada em 19.02.2010.De fato, com a edi¢do da
Stmula Vinculante n® 8 do Supremo Tribunal Federal, o prazo de dez anos previsto nos arts. 45 e 46 da Lei n°. 8.212/91
foi considerado inconstitucional, de sorte que se aplica o prazo de cinco anos previsto no Cédigo Tributario Nacional
para as contribui¢des previdenciarias.Contudo, nesta fase postulatoria, ndo é possivel afirmar que o prazo prescricional
tenha efetivamente decorrido, sem o acurado exame do processo administrativo tributério e das fases que antecederam a
inscricdo na Divida Ativa da Unido e o ajuizamento da acdo de execucao fiscal.Ressalte-se que o reconhecimento da
prescricdo implica na extingdo do crédito tributario, de sorte que no caso em exame afigura-se necessario o exercicio do
contraditorio, com oitiva da parte contraria.Ademais, ndo compete a este Juizo determinar a suspensdo da acéo de
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execucao fiscal.Outrossim, a autora ndo demonstra nenhum fato concreto que evidencie a presenca de perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo que a impeca de aguardar o provimento final.Destarte, indefiro o pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela.Cite-se e intime-se.

0016154-58.2010.403.6100 - ARLINDO JOSE GIAMPA(SP270818 - LAYLA ABI-SAMARA MENDONCA
MARONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos,Defiro os beneficios da Justica Gratuita e da tramitacdo com prioridade, nos termos do Estatuto do Idoso. Anote-
se.Pretende o autor a concessdo de antecipacdo dos efeitos da tutela, a fim de que o segundo réu seja compelido a liberar
o0 imposto de renda retido no valor R$ 50.676,57, com as corre¢des legais, incidente sobre diferengas pagas a titulo de
beneficio previdenciario decorrente de requerimento administrativo de revisdo.O pedido de restituicdo de crédito
tributario retido pela fonte pagadora esharra-se no disposto no art. 100 da Constitui¢do Federal e no art. 273, 2°, do
Cadigo de Processo Civil.Com efeito, o pagamento imediato de crédito tributério torna irreversivel a medida e, ainda,
pode causar desequilibrio nas financas publica, haja vista a auséncia de previsdo orcamentaria.Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. TUTELA ANTECIPADA. REPETICAO DE
INDEBITO. INDEFERIMENTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A iterativa jurisprudéncia
desta Corte é pacifica no sentido do ndo cabimento de tutela antecipada para autorizar a restituicdo ou compensacao de
indébitos tributarios, em face do carater satisfativo da pretensao e equivaler, em seus efeitos, a execucdo definitiva da
decisdo. 2. Precedentes desta Corte e do Colendo Superior Tribunal de Justica (REsp 165.434-CE). 3. Agravo de
instrumento desprovido.(TRF1, AG 200001001376816, Relator Dsembargador Federal Méario César Ribeiro, DJ
15.08.2003, p. 126).Por fim, ndo restou demonstrado pelo autor nenhuma situacdo em concreto que o impega de
aguardar o provimento final.Destarte, indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela requerida.Citem-se e intimem-se.

0016301-84.2010.403.6100 - JORGE SHIGUEFUGI(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do disposto no art. 3°, paragrafo 3°, da Lei n® 10.259/2001 e no art. 1° da Resolucdo n° 228/2004, do E.
Conselho da Justica Federal da 3?2 Regido, a competéncia para processar € julgar a presente acdo, cujo valor da causa é
inferior a 60 salarios minimos, é do Juizado Especial Federal Civel desta Capital. Destarte, reconheco a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribuicéo. Int.

0016318-23.2010.403.6100 - ASTOR LEONEL NAVAS(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do disposto no art. 3°, paragrafo 3°, da Lei n°® 10.259/2001 e no art. 1° da Resolugéo n° 228/2004, do E.
Conselho da Justica Federal da 3? Regido, a competéncia para processar e julgar a presente a¢éo, cujo valor da causa é
inferior a 60 salarios minimos, € do Juizado Especial Federal Civel desta Capital. Destarte, reconhe¢o a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribuicéo. Int.

0016333-89.2010.403.6100 - CARLOS ALBERTO GAROFALO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do disposto no art. 3°, paragrafo 3°, da Lei n® 10.259/2001 e no art. 1° da Resolugéo n°® 228/2004, do E.
Conselho da Justica Federal da 3? Regido, a competéncia para processar e julgar a presente agéo, cujo valor da causa é
inferior a 60 salarios minimos, € do Juizado Especial Federal Civel desta Capital.Destarte, reconheco a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar € julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribuicéo.Int.

0016337-29.2010.403.6100 - PEROLA GOBERSTEIN LERNER(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do disposto no art. 3°, pardgrafo 3°, da Lei n°® 10.259/2001 e no art. 1° da Resolugdo n°® 228/2004, do E.
Conselho da Justica Federal da 3?2 Regido, a competéncia para processar € julgar a presente acdo, cujo valor da causa é
inferior a 60 salarios minimos, é do Juizado Especial Federal Civel desta Capital.Destarte, reconheco a incompeténcia
absoluta deste Juizo para processar € julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo, com as homenagens de estilo.Dé-se baixa na distribuicgo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0035006-38.2007.403.6100 (2007.61.00.035006-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS GOIAS LTDA X FRANK ANTONIO
OLIVEIRA SANTOS X WESCLEI ALVES DE SOUSA

Publique-se o despacho de fls. 133.Tendo em vista a certiddo do Oficial de Justi¢a de fls. 137, intime-se a exequente
para que informe o endereco atualizado de Frank Antonio Oliveira dos Santos no prazo de 10 (dez) dias.Silente,
arquivem-se 0s autos.Int. DESPACHO DE FLS. 133: Cumpra-se o despacho de fls. 128, expedindo-se mandado para a
citacdo do réu Frank Antonio Oliveira Santos no endereco indicado as fls. 115v°.Fls. 132: Em face do tempo decorrido,
defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a CEF informe o endereco atualizado dos réus Distribuidora de Alimentos
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Goiés Ltda (Acougue Aneron Ltda - ME) e Wesclei Alves de Souza, sob pena de extingdo do feito em relacéo a esses
réus. Int.

0027005-93.2009.403.6100 (2009.61.00.027005-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X GUTEMBERG MARTINS DA SILVA

Em face da consulta supra, desentranhe-se 0 mandado de fls. 31/34, encartando-a nos autos correspondentes, a saber,
Execucéo de Titulo Extrajudicial n® 200961.00.027112-7.Fls. 38/39 e 40/41: Intime-se a CEF para que regularize a sua
representacdo processual nos presentes autos.Apos, manifeste-se a CEF sobre a devolugdo da Carta Precatoria as fls.
35/37.Nada requerido, arquvem-se 0s autos.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0010323-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RICARDO DE LUTIIS VERONEZ

Tendo em vista a certiddo do Oficial de Justica de fls. 59, intime-se a parte autora para que forne¢a endereco atualizado
do requerido ou comprove que Edinalva de Almeida Figueiredo possui poderes para receber citagdo em nome do réu no
prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0012496-26.2010.403.6100 - EUTETIC DO BRASIL LTDA(SP076921 - JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA
ROLIM E SP212546 - FERNANDO WESTIN MARCONDES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL
INFORMACAO DE SECRETARIA: Autos disponiveis para retirada, conforme determinado no despacho de fls. 16.

0012611-47.2010.403.6100 - CB TEXTIL PARTICIPACOES LTDA(SP163458 - MARCO ANTONIO DANTAS) X
UNIAO FEDERAL

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora regularize sua representacdo processual sob pena de
indeferimento da inicial. Cumprido, intime-se conforme determinado no despacho de fls. 13.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0058112-10.1999.403.6100 (1999.61.00.058112-1) - ELVIS SOARES DA SILVA X WANDERLEI
BONINI(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO E Proc. FABIANA FERREIRA GAMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o tempo decorrido, resta prejudicada a analise do pedido de liminar.Cumpra-se a parte final do despaho
de fls. 45.Int.

0016774-70.2010.403.6100 - SANDRO RODRIGUES X CIDILENE SOUZA RODRIGUES(SP270880 - LEONARDO
RODRIGUES DE GODOY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos,Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.Pretendem os requerentes a concessdo de liminar que
determine a requerida que se abstenha de prosseguir com o processo administrativo de execucao extrajudicial e,
consequentemente, ndo realize a praca do imdvel adquirido pelos requerentes por meio de contrato de mdtuo, marcada
para o dia 09.08.2010, sob pena de cominacdo de multa, nos termos do art. 287 do Codigo de Processo Civil, no valor
de um salario minimo, por dia, enquanto persistir o ato de desobediéncia, independentemente de outras penalidades
impostas pelo Juizo.Nao vislumbro a plausibilidade das alega¢Ges dos requerentes.Depreende-se dos autos que 0s
requerentes firmaram com a requerida contrato por instrumento particular de compra e venda de unidade isolada e
mutuo com obrigacdes e hipoteca - carta de crédito individual - FGTS com utilizagdo do FGTS dos compradores (fls.
32/42), no qual restou pactuado na clausula vigésima oitava a possibilidade da requerida promover processo de
execucdo pelo rito previsto no Decreto-Lei n°. 70/66.0 Decreto-lei n® 70/66 ja teve sua inconstitucionalidade
definitivamente rejeitada pelo Supremo Tribunal Federal em inimeros julgados, que firmaram o entendimento de que a
citada legislacdo ndo viola o principio da inafastabilidade da jurisdi¢cdo e nem mesmo o do devido processo legal. Nesse
sentido RE n°® 223075, Relator Min. Ilmar Galvéo, Primeira Turma, DJ 06.11.1998, p. 22.N&o procede a alegacéo de
auséncia de escolha do agente fiduciario pelo mutuério, pois conforme disposto na parte final do paragrafo 2° do artigo
30 do Decreto-lei n° 70/66, compete a CEF, sucessora do Banco Nacional de Habitac&o, a escolha do agente fiduciério.
Dessa forma, ndo ha de se cogitar violagdo a norma do artigo 51, VI1II, da Lei 8.078/1990.0utrossim, o prdprio contrato
(clausula vigésima oitava) faculta a instituicéo financeira a escolha do agente fiduciario entre as credenciadas pelo
Banco Central do Brasil. De toda sorte, ndo ha qualquer fato objetivo que permita concluir pela auséncia de
imparcialidade ou idoneidade do agente fiduciario escolhido.Por outro lado, 0 2.° do artigo 31 do Decreto-Lei 70/1966
dispbe que: Quando o devedor se encontrar em lugar incerto e ndo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entéo, ao
agente fiduciario promover a notificagdo por edital, publicado por 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos jornais de maior
circulagdo local, ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver imprensa diéria. Nao se pode confundir
circulacdo do jornal com a tiragem e a vendagem. A circulagdo é a possibilidade de acesso ao jornal. E a
disponibilidade dele para compra em qualquer ponto de venda de jornais. Este € o Unico requisito estabelecido no 2.° do
artigo 31 do Decreto-lei 70/66.De toda sorte, a alegacdo de falta de notificagdo prévia do devedor é fato controverso que
depende de manifestacdo da parte contréria, até porque € notdrio que a requerida costuma promover a execucgao
extrajudicial somente ap6s esgotadas as possibilidades de transacéo ou renegociacdo da divida.Ressalte-se que a parte
requerente em nenhum momento nega a existéncia do débito objeto da execugdo extrajudicial.Destarte, indefiro a
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liminar requerida.Cite-se e intimem-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0026769-44.2009.403.6100 (2009.61.00.026769-0) - KALED ABOU JOKH OSMAN(SP112054 - CRISTINA
CHRISTO LEITE) X NAO CONSTA

Intime-se a parte autora para que atenda ao requerido pelo Ministério Publico Federal as fls. 30. Silente, tornem-me os
autos conclusos.Int.

Expediente N° 9372

MONITORIA

0026557-91.2007.403.6100 (2007.61.00.026557-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X FERNANDA SANTOS CHAVES X JOSIAS DE ANDRADE

Tendo em vista a informac&o de fls. 105/108, e em face da auséncia da regularizagdo da certidao de citacdo as fls.
108v®, declaro a nulidade da citagdo de Vanderlice Pereira Lulio Lopes por ndo ser parte no feito. Desentranhe-se e
adite-se 0 mandado de fls. 108/108v° para citacdo do réu Josias de Andrade.Int.

0009031-77.2008.403.6100 (2008.61.00.009031-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X TRAMA BIJOUX LTDA ME X
CLAUDIA REGINA GOMES DA SILVA X ALICE RAZZANTE

Desentranhe-se a adite-se a carta precatoria de fls. 368/391 para nova tentativa de citagdo dos réus no endereco indicado
as fls.393.Intime-se a parte autora para que recolha as custas de diligéncia do Oficial de Justica diretamente no Juizo
Deprecado.Int.INFORMAGCAO DE SECRETARALI: Nos termos do item 1.6 da Portaria n.° 009, de 1° de abril de 2009,
deste Juizo, fica a parte autora intimada para atender a diligéncia referente a carta precatoria de fls. 397.

0016691-54.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X LUCIANO PROCOPIO CORREIA
| - Cite(m)-se o(s) réu(s) para pagamento do débito, nos termos do artigo 1.102b do C.P.C.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007316-63.2009.403.6100 (2009.61.00.007316-0) - WAGNER DOS SANTOS(SP228120 - LUCIANO OLIVEIRA
DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 49: Apresente a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, documento(s) indiciario(s) de que possuia conta na Caixa
Econdmica Federal durante o periodo em relacéo ao qual pleiteia 0 pagamento das diferengas dos expurgos
inflacionarios.Silente, venham-me o0s autos conclusos para a extin¢éo do feito sem julgamento do mérito.Int.

0023517-33.2009.403.6100 (2009.61.00.023517-2) - DANIELA CRISTINA LEME DA COSTA(SP244069 -
LUCIANO FIGUEREDO DE MACEDO) X VESPOLI ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA(SP200270 -
PIRACI UBIRATAN DE OLIVEIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS
EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste-se a autora sobre as contestagdes.Intime-se.

0003117-61.2010.403.6100 (2010.61.00.003117-9) - CASSIO LOPES(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 31/34: Manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias sob pena de indeferimento.Int.

0003665-86.2010.403.6100 (2010.61.00.003665-7) - SONIA MARIA MONTEIRO PREZA(SP244494 - CAMILA
ACARINE PAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 88/89: Conforme consta da certiddo de ébito de fls. 15, o primeiro titular da conta poupanca n°99003959-1 deixou
os seguintes filhos: Miriam e Sonia Maria.Assim, intime-se a parte autora a fim de que providencie a regularizacéo da
sua representacdo processual, trazendo aos autos copia do inventario/arrolamento em que conste a nomeacéo do
inventariante ou copia do formal de partilha em que conste a discriminagdo dos herdeiros e seus quinhdes respectivos,
com 0s respectivos instrumentos de procuracdo. Nao havendo inventario ou partilha, providenciem os herdeiros a sua
habilitacdo nos presentes autos, comprovando documentalmente a sua condicdo de sucessor do de cujus. Cumprido,
tornem-me 0s autos conclusos.Int.

0005800-71.2010.403.6100 - JOSE ROBERTO MARCONDES DE CAMPOS - ESPOLIO X ROBERTO CARLOS
CASTRO MARCONDES(SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

Fls. 26/108: Intime-se a parte autora para que providencie a emenda a inicial para regularizacdo do polo ativo da
presente demanda, devendo constar em substituicdo ao espélio, cada um dos beneficiarios indicados no formal de
partilha, bem assim, providenciando-se sua representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 65/280



indeferimento da inicial. Cumprido, tornem-me os autos conclusos.Int.

0010303-38.2010.403.6100 - MUNICIPIO DE EMBU-GUACU(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X UNIAO FEDERAL

Vistos, Pretende o autor a concessao de antecipacao dos efeitos da tutela para determinar a ré que efetive o imediato
estorno do valor deduzido no primeiro decéndio do més de maio de 2005, em decorréncia da Portaria 743/2005, a titulo
de supostos ajustes na conta corrente vinculada ao FUNDEF.Citada, a ré apresentou contestacao a fls.
82/138.DECIDO.Inicialmente, rejeito das preliminares arguidas pela ré.O litisconsércio necessario decorre de lei ou da
qualidade da relagéo juridica.E mister que as relages juridicas guardem um grau de intimidade que implique uma
situacdo de interdependéncia quanto a propria existéncia da relagdo ou seus contornos fundamentais.N&o é o caso dos
autos.Com efeito, a relagéo juridica entre o Estado de S&o Paulo e a Unido e, ainda, a relagdo existente entre cada
municipio Estado de Sdo Paulo e a Unido, no que tange a participacdo de cada um deles no FUNDEB, séo distintas e
individuais.Ainda que possam surtir efeitos econdmicos, em face do rateio do fundo, que repercutam na esfera de cada
uma dessas relagdes, tal fato ndo é suficiente para caracterizar a ocorréncia de uma Unica relacdo juridica, entre o
Estado, seus municipios e a Unido, a justificar o litisconsorcio necessario.N&o havendo previsdo legal, ndo ha o alegado
litiscons6rcio necessario no caso.Por conseguinte, ndo havendo o litisconsércio passivo necessario, ndo se verifica a
hipotese prevista no art. 102, 1, f, da Constituicdo Federal de 1988, razdo pela qual rejeito a alegacao de competéncia
originaria do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar esta agdo.Outrossim, ndo se faz necessaria a presenca do
Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE).Conforme disposto no art. 4° da Medida Provisoria n°.
339/2006, que institui o FUNDEB em substitui¢do ao FUNDEF, posteriormente convertida na Lei n°. 11.494/2007, a
Unido cabe complementar os recursos dos Fundos sempre que, no &mbito de cada Estado e Distrito Federal o valor
médio ponderado por aluno nédo alcancar o minimo definido nacionalmente. Outrossim, a teor do disposto no art. 6°, 2°,
da Lei n.° 11.494/2007, bem como dos arts. 2° e 19 do Decreto n.° 6.253/2007, é devido o reajuste da complementacéo
realizada a maior ou a menor pela Unido, a ser realizado mediante débito ou crédito, conforme o caso, na conta
especifica dos Fundos.A Unido fundamenta sua alegacao na Portaria n°. 952/2007 do Ministério da Educacdo que
transferiu ao FNDE a gestdo das atividades operacionais relacionadas ao FUNDEB.Contudo as atividades operacionais
tratadas pela referida portaria sdo aquelas previstas nos incisos I, Il, 111 e V do art. 30 da Lei n°. 11.949/2007, quais
sejam:| - no apoio técnico relacionado aos procedimentos e critérios de aplicacdo dos recursos dos Fundos, junto aos
Estados, Distrito Federal e Municipios e as instancias responsaveis pelo acompanhamento, fiscalizagdo e controle
interno e externo;ll - na capacitacdo dos membros dos conselhos;111 - na divulgacdo de orientagdes sobre a
operacionalizacdo do Fundo e de dados sobre a previsdo, a realizag8o e a utilizacdo dos valores financeiros repassados,
por meio de publicacéo e distribuicdo de documentos informativos e em meio eletrénico de livre acesso publico;(...)V -
no monitoramento da aplicagdo dos recursos dos Fundos, por meio de sistema de informagdes orcamentarias e
financeiras e de cooperagdo com os Tribunais de Contas dos Estados e Municipios e do Distrito Federal; (...)Portanto,
trata-se de atividades meramente operacionais ndo possuindo o FNDE ingeréncia no que diz respeito as atividades
concernentes ao reajuste da complementacéo realizada a maior ou a menor pela Unido em favor do FUNDEB.Destarte,
é desnecessaria a presenca do FNDE na lide, devendo apenas a Unido figurar como parte legitima no polo passivo da
presente acdo.Quanto ao pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, ndo vislumbro a verossimilhanca das alegacdes do
autor.Depreende-se da narra¢do dos fatos e dos documentos que instruem os autos que, em 10.05.2005, o autor sofreu
deducéo dos recursos do FUNDEF, em virtude da Portaria n°. 743/2005, editada pelo Ministro da Educa¢&o.Sustenta o
autor que a retencéo foi feita em parcela Unica, de forma unilateral, arbitraria e abrupta, sem qualquer aviso prévio ou
justificativa, violando, destarte, os principios da ampla defesa e do devido processo legal, bem como o Decreto n°.
2.264/97 no que tange a legitimidade e tempestividade para quaisquer modificagdes nos repasses dos recursos do
FUNDEF.Contudo, verifica-se da contestacdo da ré, que a dedugéo da cota municipal foi realizada de conformidade
com as disposi¢des da Lei n°. 9.424/96 e do Decreto n°. 2.264/97, vigentes a época, ndo havendo a alegada violagao a
ampla defesa ou ao devido processo legal.Com efeito, a ré apenas deduziu parcela da cota do fundo do autor a fim de
ajustar os valores pagos a maior.Conforme bem salientado pela ré, as normas do Decreto n°. 2.264/97 sdo publicas e de
conhecimento do autor, ndo sendo razodvel a alega¢do de que a deducéo foi feita de forma abrupta.Outrossim, ndo hé
arbitrariedade, uma vez que a ré cumpriu as regras previstas na lei e no regulamento, tratando-se de ato vinculado.Em
caso semelhante, esta foi a decisdo do Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica da ementa ora
transcrita, in verbis:MANDADO DE SEGURANCA. DEDUCAO DE COTAS DO FUNDO DE
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E VALORIZACAO DO MAGISTERIO - FUNDEF NO
ESTADO DA BAHIA. PORTARIA N. 252, DE 22.9.2003, DO MINISTERIO DA FAZENDA.
COMPLEMENTACAO DE VERBAS PELA UNIAO EFETUADA EM VALOR SUPERIOR AO QUE ERA
DEVIDO. LEGALIDADE DO AJUSTE. 1. O Fundo de Manutenc¢éo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagdo do Magistério - FUNDEF, criado pela Emenda Constitucional n. 14/96 e instituido pela Lei n. 9.424/1996,
foi implementado automaticamente a partir de 1° de janeiro de 1998, em cada Estado e no Distrito Federal, e compdem-
se do concurso de 15% das seguintes fontes de recurso (art.1°): a) da parcela do Imposto sobre operacdes relativas a
circulagdo de mercadorias e sobre prestacdes de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicacao
- ICMS, devida ao Distrito Federal, aos Estados e aos Municipios; b) do Fundo de Participacdo dos Estados e do
Distrito Federal - FPE;c) do Fundo de Participacdo dos Municipios - FPM. d) da parcela do Imposto sobre Produtos
Industrializados - IP1 devida aos Estados e ao Distrito Federal. 2. No art. 6° da Lei 9.424/1996, vigente a época da
prolacdo da Portaria ora impugnada, havia previsdo de complementagéo pela Unido dos recursos que integram o
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FUNDEF sempre que, no &mbito de cada unidade federativa beneficiada, a estimativa de arrecadacdo ndo alcancgasse o
minimo necessario por aluno. 3. Ao regulamentar a referida norma, o Decreto n. 2.264, de 27 de junho de 1997,
estabeleceu, em seu art. 3°, 5° e 6°, que anualmente o Ministério da Fazenda fixaria estimativas do valor a ser
complementado pela Unido e, apés realizar o balango contabil de cada Estado, promoveria os ajustes que se fizessem
necessarios para complementar o que era devido e nao foi pago ou obter a restituicdo do que foi pago a maior. 4. Com
base na previsao de ajuste de que trata a Lei 9.424/96, regulamentada pelo Decreto n. 2.264/97, o Ministério da Fazenda
publicou a Portaria n. 252, de 29 de setembro de 2003, determinando a deducdo de valores da complementacéo do
Fundo de Manutencdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério - FUNDEF que
foram repassados a maior no ano de 2002. 5. Nao ha, assim, que se falar em auséncia de motivacéo da Portaria n.
252/2003, do Ministro da Fazenda, que determinou que os valores pagos a maior sejam deduzidos das cotas do
FUNDEF. Na hipdtese, trata-se de ato vinculado, embasado no art. 6° da Lei 9.494/96, bem como nos 5° e 6° do art. 3°
do Decreto n. 2.264/97, militando em seu favor a presuncéao de legitimidade. 6. Em caso analogo, a Primeira Se¢édo
desta Corte ja se posicionou no sentido de que o exercicio da prerrogativa administrativa de ajustar o quantitativo das
transferéncias implicard, muitas vezes, em subtracdo do valor anteriormente percebido, o que da ensejo a falsa
impressdo de quebra da continuidade de um fluxo econdmico-financeiro aparentemente intangivel. Pode-se até
questionar a forma abrupta do procedimento indicado pelo Decreto n. 2.264/1997, que prescreve seja promovido o
ajuste no ltimo més do ano. No entretanto, a norma é publica e de conhecimento pleno, conforme a presuncéo inerente
a regras juridicas postas . (MS 10491 / DF, rel. Ministro Humberto Martins, DJ 12/3/2007). 7. E mais, ndo prosperam as
alegacGes do impetrante no sentido de que a retencgdo das cotas do FUNDEF sem prévio processo administrativo viola
os principios do contraditorio e da ampla defesa, pois a inequivoca previsdo legal acerca do ajuste da complementacao
de verbas efetuadas pela Unido ja é suficiente para configurar a ciéncia dos entes da Federagdo sobre o procedimento
em aprego. Por outro lado, a lei ndo contempla nenhuma possibilidade de prévia manifestacdo dos Municipios e Estados
em assuntos de sua contabilidade financeira, pois, ressalta-se, trata-se tdo-somente de ajuste automatico de verba
indevidamente paga, realizado nos termos da lei, ndo havendo, portanto, razo para que se instaure processo
administrativo. 8. Por fim, diante do decurso de tempo decorrido desde a impetracao, resta prejudicada a pretensdo de
que a deducdo ndo se realize em uma Unica parcela, mas em nove parcelas no decorrer do exercicio financeiro de 2003.
9. Seguranca denegada.(STJ, MS 200301901635, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, j.
09.12.2009, DJE 18.12.2009)Ademais, a concessdo de tutela antecipada contra Portaria expedida por Ministro de
Estado encontra vedagéo no art. 1° da Lei n°. 9.494/97 combinado com o art. 1°, 1°, da Lei n°. 8.437/92.0utrossim, ndo
restou demonstrado o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, haja vista o tempo decorrido da deducéo dos
valores e 0 ajuizamento da a¢do, ndo havendo, portanto, fato que impeca o autor de aguardar o provimento
final.Destarte, indefiro a antecipagéo dos efeitos da tutela requerida.Manifeste-se o autor sobre a contestacdo.Intimem-
se.

0013374-48.2010.403.6100 (2008.61.00.036834-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0036834-35.2008.403.6100 (2008.61.00.036834-9)) TCG TECNOLOGIA E ADMINISTRACAO LTDA(SP117088 -
HELOISA BARROSO UELZE E SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS E SP234846 - PRISCILA
FARICELLI DE MENDONCA) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.,A autora manifesta-se a fls. 458/492, informando que realizou o depdsito judicial dos débitos inscritos na
Divida Ativa da Uni&o nos 80.4.10.005798-91, 90.6.10.051870-23, 80.6.10.051868-09, 80.2.10.026124-50,
80.6.10.051869-90, 80.2.10.026123-79 e 80.7.10.012732-91, a fim de obter a suspensdo da exigibilidade nos termos do
art. 151, 11, do Codigo Tributario Nacional.Assim, requer que os valores permanecam a disposi¢do deste Juizo até final
decisdo, bem como seja oficiado a Procuradoria da Fazenda Nacional acerca da suspensdo da exigibilidade dos créditos
tributarios relativos as certiddes da Divida Ativa da Unido acima mencionadas.Esclarece, por fim, que o pedido de
antecipacéo dos efeitos da tutela resta prejudicado.Decido.O pedido de depdsito judicial ¢ direito subjetivo do
contribuinte e constitui medida adequada para resguardar e equilibrar os interesses das partes envolvidas.Destarte,
defiro o depdsito judicial realizado pela autora nos presentes autos, suspendendo-se, com isto, a exigibilidade dos
créditos tributarios discutidos, desde que tais depositados tenham sido realizados em montante integral dos valores
consolidados, ressaltando que a ré ndo fica impedida de efetuar a fiscalizagdo da regularidade dos valores
depositados.Restando prejudicado o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, torna-se desnecesséria a conclusdo dos
autos apos a contestacdo para exame do referido pedido.Oficie-se a Procuradoria da Fazenda Nacional.Intimem-se.

0014315-95.2010.403.6100 - PENTAFLEX IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP090253 - VALDEMIR
MARTINS E SP079513 - BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

Fls. 41/49: Recebo como aditamento a inicial.Cite-se, conforme determinado no despacho de fls. 38.Int.

0016604-98.2010.403.6100 - EDNAIDE GUEDES DO NASCIMENTO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
UNIAO FEDERAL

Vistos,Defiro os beneficios da Justica Gratuita e o pedido de tramitacdo do feito em segredo de justica, a fim de
preservar a intimidade da autora. Anote-se.Pretende a autora a concessdo de antecipacao dos efeitos da tutela para que
ndo seja descontado o imposto de renda nos seus vencimentos, no valor de R$ 1.177,01, até decisdo ulterior. Ndo
vislumbro a verossimilhanca das alega¢@es da autora.A autora alega que faz jus a isencdo do imposto de renda, uma vez
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que é portadora de moléstia grave e incuravel (Hepatite C Crdnica).Conquanto comprove nos autos que é portadora da
referida doenga, ndo demonstra a autora que receba proventos de aposentadoria.A isenc¢do tributaria, a teor do art. 111
do Caodigo Tributario Nacional, deve ser interpretada literalmente, ndo admitindo ampliagdo das hip6teses elencadas em
lei.Com efeito, dispbe o art. 6°, XIV, da Lei n° 7.713/88:XIV - 0s proventos de aposentadoria ou reforma motivada por
acidente em servico e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagcdo mental,
esclerose maltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave,
doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avancados da doenca
de Paget (osteite deformante), contaminacao por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em
conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;
(Redagdo dada pela Lei n® 11.052, de 2004).Portanto, ndo merece reparo a decisdo administrativa que indeferiu o
pedido da autora, uma vez que observou os ditames legais.Outrossim, ndo se verifica a presenca do perigo de dano, eis
gue ndo ha nos autos nenhum fato concreto que impeca a autora de aguardar o provimento final.Destarte, indefiro a
antecipacdo dos efeitos da tutela requerida.Cite-se e intimem-se.

0016641-28.2010.403.6100 - WAL-MART BRASIL LTDA(SP243268 - MARCELA DE FINA E SP142260 -
RICARDO DE CARVALHO APRIGLIANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO) X INDUSTRIA,COMERCIO DE VELAS,IMP E EXP NER TUMID LTDA

Ciéncia as partes da redistribui¢do dos autos.Ratifico as decisdes proferidas pelo Juizo da 42 Vara Civel da Comarca de
Barueri, inclusive a decisdo de fls. 53/54 que deferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela.Intime-se a parte autora para
que informe o endereco atualizado da ré Inddstria Comércio de Velas Importagdo e Exportagdo Ner Tumid Ltda., bem
como para que providencie o recolhimento das custas inicias nos termos do art. 257 do CPC e em conformidade com o
Anexo IV do Provimento-COGE n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido, sob
pena de cancelamento da distribuicdo.Cumprido, cite-se a referida ré.Int.

0016680-25.2010.403.6100 - JOSUE BISPO DE ALMEIDA(SP300016 - THIAGO DE SOUZA LEPRE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Concedo os beneficios da justica gratuita. Intime-se a parte autora para que traga aos autos copia de sua CTPS onde
conste a sua opcao pelo regime do FGTS no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Cumprido,
cite-se.Int.

0016697-61.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X EUNICE DA SILVA ANDRADE MERCADINHO - ME

Intime-se a parte autora para que providencie a complementacgdo do recolhimento das custas iniciais nos termos do art.
257 do CPC e em conformidade com o Anexo IV do Provimento -COGE n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria-Geral
da Justica Federal da Terceira Regido, sob pena de cancelamento da distribui¢do.Cumprido, cite-se.Int.

0016849-12.2010.403.6100 - IBRAHIM SAAD SAIDHOM MORKS(SP139012 - LAERCIO BENKO LOPES) X
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Concedo os beneficios da justica gratuita.Providencie a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial, a retificacdo do pdlo passivo da presente demanda tendo em vista que Delegacia da Receita Federal ndo possui
personalidade juridica.Cumprido, tornem-me os autos conclusos para apreciagao do pedido de tutela antecipada.Int.

0017056-11.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014522-94.2010.403.6100)
COBROS SERVICOS DE GESTAO LTDA(SP169017 - ENZO ALFREDO PELEGRINA MEGOZZI) X UNIAO
FEDERAL

Apensem-se a Ac¢do Cautelar n® 0014522-94.2010.403.6100.Apds, cite-se.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014209-36.2010.403.6100 (2009.61.00.026894-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026894-12.2009.403.6100 (2009.61.00.026894-3)) TREVO COM/ DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES
LTDA X JOSE MARIO MARQUES(SP279861 - REGINALDO MISAEL DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

No caso em exame é imperiosa a observancia do contraditdrio, razdo pela qual a apreciacdo do pedido de antecipacéo
dos efeitos da tutela serd realizada ap6s a manifestacdo da embargada. Manifeste-se a embargada sobre os embargos
opostos.Intime-se.

0016759-04.2010.403.6100 (98.0027680-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027680-
42.1998.403.6100 (98.0027680-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X
PAULO MAURICIO BAMBACHI X PAULO ROBERTO ALEIXO GARCIA X PAULO ROBERTO MELO DA
SILVA X PAULO SERGIO DA SILVA SANTOS X REGIANE PAULINO DE SOUZA OLIVEIRA X REGINA
MARIA FALCAO RANGEL VILA X RENATO RUSSI MENDONCA PRADO X RENISE LA-CAVA VEIGA X
RICARDO BISAGGIO X ROBERTO DELGADO MARSURA(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA
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BINOTTI)
Distribua-se por dependéncia aos autos n°® 98.0027680-7.A. em apenso aos autos principais.Apds, vista ao Embargado.

0016760-86.2010.403.6100 (97.0021660-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021660-
69.1997.403.6100 (97.0021660-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA RODRIGUES LIMA) X
IMPORTADORA DE MAQUINAS UNICOM LTDA(SP015502 - ISAC MOISES BOIMEL E SP102358 - JOSE
BOIMEL)

Distribua-se por dependéncia aos autos n° 97.0021660-8.A. em apenso aos autos principais.Apos, vista ao Embargado.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0011978-36.2010.403.6100 (2009.61.00.023517-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023517-33.2009.403.6100 (2009.61.00.023517-2)) VESPOLI ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA(SP200270 -
PIRACI UBIRATAN DE OLIVEIRA JUNIOR) X DANIELA CRISTINA LEME DA COSTA(SP244069 - LUCIANO
FIGUEREDO DE MACEDO)

Distribua-se por dependéncia aos autos n® 0023517-33.2009.403.6100.A. em apenso aos autos principais.Apos, vista ao
impugnado.

JUSTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0012085-80.2010.403.6100 - ELENI DE ALMEIDA ANDRADE(SP071228 - GUILHERME RIBAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Prejudicado o pedido de fls. 48 tendo em vista que este Juizo ndo é competente para aprecia-lo. Assim, cumpra-se 0
despacho de fls. 47. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0020256-60.2009.403.6100 (2009.61.00.020256-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X CAREN CRISTINA DOS SANTOS

Vistos, Trata-se de acdo de reintegracdo de posse, com pedido de liminar, tendo por objeto a expedi¢do de mandado de
reintegracdo de posse, em virtude de inadimplemento da ré, desde junho de 2007, quanto ao pagamento das parcelas
mensais referentes ao contrato por instrumento particular de arrendamento residencial com opgéo de compra, de imovel
adquirido com recursos do Programa de Arrendamento Residencial. Observo a relevancia dos fundamentos juridicos
invocados no caso em exame para a concessao da liminar. Prescreve o art. 9° da Lei n°® 10.188/2001 que na hipétese de
inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da notificagéo ou interpelacdo, sem pagamento dos encargos em atraso,
fica configurado o esbulho possessério que autoriza o arrendador a propor a competente acao de reintegracéo de
posse.A autora comprova a notificacdo prévia da ré para pagamento das parcelas em atraso, conforme documentos de
fls. 14/66, verificando-se que a ré teve oportunidade de purgar a mora.Ressalte-se, ainda, que foi designada audiéncia de
justificagdo, mas, apesar de diversas tentativas, o Oficial de Justi¢a ndo logrou encontrar a ré para intimagdo, conforme
se depreende da certiddo de fls. 83.0utrossim, ndo houve a realizacdo da audiéncia designada por auséncia da ré (fls.
84).Por tais razdes, resta caracterizado o esbulho.Destarte, concedo a liminar para reintegrar a autora na posse do
imovel consistente no apartamento n°. 12, localizado no bloco 01 do Condominio Residencial Pirajussara, situado na
Estrada Pirajussara, n°. 1.415, Sao Paulo/SP, o qual se encontra registrado no 11° Registro de Imdveis, sob o n°.
304.915.Expeca-se 0 competente mandado.Fls. 85/86: Tendo em vista que houve apenas tentativa de intimacdo para
comparecimento em audiéncia de justica, indefiro, por ora, a citacdo por hora certa, uma vez que nao houve tentativa de
citacdo da ré.Assim, cite-se e intimem-se.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6232

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011565-14.1996.403.6100 (96.0011565-6) - EPHIGENIO LEAO DOS SANTOS X EDISON LUIZ BARSOTTI X
EDMAR CORREIA SANTOS X EURIPEDES RODRIGUES DA SILVA X ERICO DA SILVA DANTAS X
GERSON CHICRI SABBAG(SP164501 - SERGIO NUNES MEDEIROS) X GERCINO MARINHO DO
NASCIMENTO X GENIVALDO GOMES DA SILVA X GENTIL PEREIRA DA SILVA X GERALDO MESSORA
DE CASTILHO(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0010054-34.2003.403.6100 (2003.61.00.010054-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X CCR CONSULTORIA E COBRANCA LTDA X JOSE ANGELO
BARBOSA FILHO

SENTE N C Al - Relat6rioEMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT ajuizou a presente
acdo de cobranca em face de CCR CONSULTORIA E COBRANCA LTDA., objetivando provimento jurisdicional que
determine o pagamento do valor de R$ 3.570,08 (trés mil, quinhentos e setenta reais e oito centavos), atualizado até
30/04/2003, acrescido de correcdo monetaria, multa e juros até o pagamento, mais honoréarios advocaticios, referentes a
prestacdo de servico especial de entrega de documentos (SEED), por forca de contrato firmado entre as partes (n°
5.2074-01000).Alegou a Autora, em suma, que celebrou o referido contrato com a Ré, porém algumas das faturas
emitidas em decorréncia da prestacdo dos servigos nao foram pagas em seus respectivos vencimentos. Sustentou, assim,
0 seu direito de crédito. Com a inicial vieram documentos (fls. 06/40).Embora devidamente citada (fls. 133/134), a Ré
ndo contestou o feito, motivo pelo qual foi decretada a sua revelia (fl. 136).Instada a especificar provas, a Autora
quedou-se silente, consoante certificado nos autos (fl. 137).Relatei. DECIDO.II - FundamentagdoA demanda proposta
restringe-se tdo-somente a questdes de direito, razao por que é de se aplicar a norma do artigo 330, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.Est&o presentes os pressupostos de desenvolvimento
vélido e regular do processo bem como as condicdes da agdo, portanto é mister examinar o MERITO.Por forga do
contrato firmado entre as partes, a Autora se comprometeu a prestar & Ré servico especial de entrega de documentos -
SEED (fls. 09/11).Com efeito, ndo remanescem dividas de que o contrato detém forca obrigatéria aos contraentes
(pacta sunt servanda), que sdo livres em dispor 0s seus termos, congquanto ndo contrariem disposicao legal expressa.
Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato
juridico perfeito, protegido em face do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo da Republica. Em razdo da decretacdo
de revelia da Ré, na forma prevista no artigo 319 do Cédigo de Processo Civil (CPC), os fatos narrados na peticao
inicial gozam de presuncédo de veracidade. No entanto, esta presuncéo € relativa, pois deve estar amparada na
verossimilhanca dos fatos tornados incontroversos pelos efeitos da revelia.Nesse contexto, para comprovar a efetiva
prestacdo dos servicos contratados, a Autora colacionou aos autos as notas de coleta SEED a faturar (fls. 27/40), bem
como as faturas que deixaram de ser quitadas pela Ré (fls. 16/23).Destarte, reconhego o direito de crédito da Autora
referente a todas as faturas postuladas na peticao inicial. Os valores devidos deveréo ser atualizados pelo indice Geral
de Pregos - Mercado (IGP-M), da Fundacédo Getulio Vargas (FGV), acrescidos de multa de 2% (dois por cento) ao més
e juros de mora de 0,033% (trinta e trés centésimos por cento) ao dia, ambos calculados sobre o valor atualizado,
consoante prevé a clausula 7.2 do contrato em questdo (fl. 10).111 - DispositivoPelo exposto, JULGO PROCEDENTE o
pedido da Autora e extingo o feito com resolugdo de mérito, com fulcro na norma do inciso I, do artigo 269, do Cédigo
de Processo Civil para condenar a Ré ao pagamento do valor de R$ 3.570,08 (trés mil, quinhentos e setenta reais e oito
centavos), valido para 30/04/2003, constante das faturas de servicos prestados n° 60107037470, 60117036940,
60127036390, 60017034620, 60027034660, 60037034270, 60047034040 e 60057033600, atualizado monetariamente,
bem como acrescido de multa e juros, de acordo com a clausula 7.2 do contrato em questao (fl. 10) desde aquela data
até o efetivo pagamento.Condeno a Ré, ainda, ao reembolso das custas processuais e ao pagamento de honorarios de
advogado, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo.Sem prejuizo, remetam-se 0s autos ao Setor
de Distribuicéo (SEDI) para exclusdo de José Angelo Barbosa Filho do pélo passivo, posto que em descompasso com a
peticdo inicial.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014978-20.2005.403.6100 (2005.61.00.014978-0) - ALFREDO FANTINI IND/ E COM/ LTDA(SP166031A -
NIEDSON MANOEL DE MELO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Recebo a apelacéo da Unido Federal em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta.Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

0900160-38.2005.403.6100 (2005.61.00.900160-7) - MARIA LUCIA INOUYE SHINTATE(SP136615 - FREDERICO
FONTOURA DA SILVA CAIS) X OLGA SAITO(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X
CARLOS ALBERTO DO NASCIMENTO CAMARGO(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X
VANESSA BOVE CIRELLO(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X LUIZ MARCELO
COCKELL(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X LUCIANA BUENO ARRUDA DA
QUINTA(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X MARCELO WEHDY (SP136615 -
FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X GRAZIELA FERREIRA LEDESMA(SP136615 - FREDERICO
FONTOURA DA SILVA CAIS) X LUCILA MARIA FRANCA LABINAS(SP136615 - FREDERICO FONTOURA
DA SILVA CAIS) X HERMES ARRAIS ALENCAR(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA SILVA CAIS) X
ALESSANDRA CRISTINA BOARI COELHO GALVAO DE FRANCA(SP136615 - FREDERICO FONTOURA DA
SILVA CAIS E SP016650 - HOMAR CAIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 172 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo do INSS em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta.Apés, subam
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0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Int.

0078380-20.2006.403.6301 (2006.63.01.078380-1) - FRANCISCO LABRIOLA NETO(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO E SP200053 - ALAN APOLIDORIO) X UNIAO FEDERAL

SENTE N C Al. RelatorioTrata-se de acao sob procedimento ordinario visando a obtencdo de provimento judicial
que assegure ao Autor o reconhecimento do periodo de 09/04/1998 a 04/09/2001 para fins de incorporacdo dos quintos
previstos na Lei n® 8.911, de 1994, determinando o pagamento das diferencas de remuneracéo, proventos ou pensoes,
devidamente corrigidas e acrescidas de juros.Aduz em favor de seu pleito que a Administracdo somente reconheceu seu
periodo aquisitivo de quintos até 08/04/1998, data da publicacéo da Lei n® 9.624, de 1998. Alega, no entanto, que a
vantagem tratada nos artigos 3° e 10 da Lei n° 8.911 foi revigorada pela Lei n° 9.624, de 1998, que transformou os
quintos em décimos, passando a deter o direito de incorporar décimos na propor¢do de 2/10 a cada 1/5 de fracdo
concedida pelo exercicio de 12 meses na funcéo.Sustentou por fim que com o advento da Medida Proviséria n® 2.225-
45, de 2001, as fracBes de décimos que foram e que vierem a ser incorporadas serdo transformadas em Vantagem
Pessoal Nominalmente Identificada - VPNI, fixando como termo final para a incorporacgéo a data da sua
publicacdo.Com a inicial vieram documentos (fls. 20/53).0s autos foram inicialmente distribuidos perante o Juizado
Especial Federal da 32 Regido, tendo sido indeferido o pedido de antecipacdo da tutela (fls. 54/55).A Ré, citada,
apresentou sua contestagdo alegando, como prejudicial, a prescri¢do bienal. No mérito, defendeu que a Lei n° 9.624, de
1998, limitou a concessdo e a atualizagdo de décimos até 08/04/1998, requerendo a improcedéncia dos pedidos
formulados na petigdo inicial (fls. 60/80).Em seguida, o julgamento foi convertido em diligéncia para que o Autor
apresentasse planilha dos valores que pretende receber, retificando o valor dado a causa (fls. 82/83), o que foi cumprido
(fls. 87/122).Nesse passo, foi reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal (fls. 127/129), tendo sido os
autos redistribuidos para este Juizo.Determinado o recolhimento das custas processuais (fl. 137), a providéncia foi
cumprida (fls. 138/139).Réplica pelo Autor (fls. 145/157).As partes ndo requereram a producao de provas (fls. 159 e
160).Feito este relatdrio, DECIDO.II. FundamentacdoTrata-se de a¢do sob procedimento ordinario, por meio da qual o
Autor busca provimento jurisdicional para que seja reconhecido o direito a incorporacdo dos quintos referente ao
periodo compreendido entre 09.04.1998 a 04.09.2001, na forma preconizada pela Lei n® 8.911, de 11.12.1994.A
demanda proposta restringe-se tdo-somente a questfes de direito, razdo por que é de se aplicar a norma do artigo 330,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.Presentes estdo os pressupostos
de desenvolvimento valido e regular do processo bem como as condi¢Ges da agdo, razao por que é mister examinar o
MERITO.A alegacio de prescrigdo bienal, apresentada como preliminar de mérito, com amparo no artigo 206,
paragrafo 2°, do Caédigo Civil também ndo merece acolhida eis que ndo se cuida de prestagdo alimentar de carater
privado, decorrente do vinculo de parentesco. Assim, 0 assunto ha que ser submetido ao regramento do artigo 4°,
paragrafo tnico do Decreto n® 20.910, de 1932.Veja-se sobre o assunto a manifestagdo do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, da lavra do Eminente Ministro FELIX FISCHER, verbis:DIREITO PUBLICO. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR. ADICIONAL NOTURNO. PRESCRICAO DECRETO 20.910/32. APLICABILIDADE.Nas relacdes de
direito pablico, o prazo prescricional qliingiienal do Decreto n° 20.910/32 deve ser aplicado a todo e qualquer direito ou
acdo contra a fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for sua natureza.(Agravo Regimental no Recurso
Especial n° 971.616/AC. Quinta Turma. Julgado 17.12.2007, DJ 03.03.2008 p.1) (destacamos)Ha que ser afastada,
ainda, a alegacdo de prescrigdo quinglienal tendo em vista que o Autor ingressou com a presente demanda antes do
decurso de cinco anos contados da conclusdo do processo em sede administrativa.O pedido merece acolhida.O Autor,
ocupante do cargo de auditor-fiscal da receita federal da Carreira de Auditoria Fiscal da Receita Federal, buscou em
sede administrativa 0 amparo ao seu direito a incorporagao dos quintos decorrentes da atuagéo em cargos de chefia,
assessoramento e em comissao, cujo exercicio ndo foi interrompido até a propositura da presente agdo judicial, posto
que a época ocupava cargo em comissdo de delegado da Delegacia Especial de Assuntos Internacionais de Sao
Paulo.Entretanto, foi-lhe reconhecido e implementado tdo-somente o periodo de 26.06.1995 a 08.04.1998, o que
corresponde a 3/5 (trés quintos) ou 6/10 (seis décimos).Consequentemente, restou a descoberto o periodo compreendido
entre 08.04.1998 a 04.09.2001, que ora pleiteia.O direito do Autor & incorporacéo dos quintos se deu em razéo de
previsdo legal, nos termos do artigo 62, paragrafo 2°, da Lei n°® 8.112, de 11.12.1990, que determinava o acréscimo aos
vencimentos do servidor publico federal, a cada ano de exercicio de funcdo de dire¢do, chefia ou assessoramento, de
1/5(um quinto) do valor relativo a gratificacdo correspondente, até o limite de 5/5 (cinco quintos). Vejamos a redagédo
original:Art. 62. Ao servidor investido em funcéo de direcdo, chefia ou assessoramento € devida uma gratificacdo pelo
seu exercicio. (...) 2° A gratificagdo prevista neste artigo incorpora-se a remuneracao do servidor e integra o provento da
aposentadoria, na proporg¢do de 1/5 (um quinto) por ano de exercicio na fungdo de direcdo, chefia ou assessoramento,
até o limite de 5 (cinco) quintos. (...)A Lei n°®8.911, de 11.07.1994, por sua vez, alterou a redacdo da Lei n® 8.112, de
11.12.1990, definindo novos critérios para a incorporagdo da referida vantagem. Todavia, foi extinta pela Medida
Provisoria n°® 831, de 1995.Na seqiiéncia, a Medida Provisoria n°® 1.160, de 1995 restabeleceu a incorporacao, operando
a transformag&o dos quintos em décimos. Porém, mais uma vez foram extintos, desta feita por forca da Medida
Provisoria n° 1.595-14, de 1997, a qual foi convertida na Lei n°® 9.527, de 1997, que disciplinou o assunto determinando
que os valores incorporados fossem transformados em VPNI- Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada. Nos
seguintes termos: Art. 3° Para efeito do disposto no 2° do art. 62 da Lei n° 8.112, de 11 de dezembro de 1990, o servidor
investido em funcdo de direcdo, chefia e assessoramento, ou cargo em comissdo, previsto nesta Lei, incorporara a sua
remuneracao a importancia equivalente a fracdo de um quinto da gratificacdo do cargo ou funcéao para o qual foi
designado ou nomeado, a cada doze meses de efetivo exercicio, até o limite de cinco quintos. (Revogado pela Lei n°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 71/280



9.527, de 10.12.1997) 1° Entende-se como gratificacdo a ser incorporada a remuneracao do servidor a parcela referente
a representacdo e a gratificacdo de atividade pelo desempenho de funcéo, quando se tratar de cargo em comissdo ou
funcdo de direcdo, chefia e assessoramento dos Grupos: Direcdo e Assessoramento Superiores - DAS e Cargo de
Direcéo - CD.(Revogado pela Lei n° 9.527, de 10.12.1997)No ano seguinte, em 1998, novamente o ordenamento
nacional recebeu novas regras a respeito da matéria. A Lei n® 9.624, de 1998, reinseriu no mundo juridico a vantagem
em discussdo, transformando os quintos incorporados em décimos e, ainda, permitindo nova incorporagao de quintos,
agora décimos, até a sua publicacdo. Art. 3° Serdo concedidas ou atualizadas as parcelas de quintos a que o servidor
faria jus no periodo compreendido entre 19 de janeiro de 1995 e a data de publicagdo desta Lei, mas ndo incorporadas
em decorréncia das normas a época vigentes, observados os critérios:| - estabelecidos na Lei n°® 8.911, de 1994, na
redacdo original, para aqueles servidores que completaram o intersticio entre 19 de janeiro de 1995 e 28 de fevereiro de
1995;11 - estabelecidos pela Lei n°8.911, de 1994, com a redacdo dada por esta Lei, para o célculo dos décimos, para 0s
servidores que completaram o intersticio entre 1° de marc¢o e 26 de outubro de 1995.Paragrafo Gnico. Ao servidor que
completou o intersticio a partir de 27 de outubro de 1995 é assegurada a incorporacdo de décimo nos termos da Lei n°
8.911, de 1994, com a redagdo dada por esta Lei, com efeitos financeiros a partir da data em que completou o
intersticio.Essa regra garante a incorporacdo dos quintos, agora décimos, a todos os servidores que completaram o
intersticio em 08.04.98, data da publicacdo da lei.Mas ndo é s6. O artigo 5° do mesmo diploma legal prevé
expressamente que: Art. 5° Fica resguardado o direito a percepgao dos décimos ja incorporados, bem como o computo
do tempo de servigo residual para a concessdo da proxima parcela, até 10 de novembro de 1997, observando-se o prazo
exigido para a concessdo da primeira fragdo estabelecido pela legislacdo vigente a época.De fato, essa regra cria nova
espécie de incorporacdo de quintos/décimos, atribuindo aos servidores o direito de utilizar o saldo residual de exercicio
de fungdo comissionada ndo empregado até 10.11.97.Assim a partir de 09.04.1998 foi permitida a incorporagdo dos
décimos, na data em que completar o intersticio, com a condi¢do de que em 10.11.1997 o servidor tivesse tempo
residual referente ao exercicio do cargo.O regramento foi alterado, contudo, a partir da edi¢do da Medida Proviséria n°
2.225-45/2001, de 04.09.2001, a qual em seu artigo 3° prevé a inclusdo do artigo 62-A ao texto da Lei n® 8.112, de
11.12.1990, para s6 entdo extinguir a previsdo legal que dava suporte ao tempo residual referido.Art. 62-A. Fica
transformada em Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada - VPNI a incorporacdo da retribuicdo pelo exercicio de
funcdo de direcdo, chefia ou assessoramento, cargo de provimento em comissao ou de Natureza Especial a que se
referem os arts. 3° e 10 da Lei no 8.911, de 11 de julho de 1994, e o art. 3° da Lei no 9.624, de 2 de abril de 1998.
(Incluido pela Medida Provisdria n® 2.225-45, de 4.9.2001)Por conseguinte, ha que se reconhecer que o direito a
incorporacéo pleiteada pelo Autor foi, de fato, assegurado até 04.09.2001, data da publicacdo da Medida Proviséria n°
2.225/2001. Esse foi o entendimento consagrado e pacificado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, conforme o
acordao da lavra do Insigne Ministro JORGE MUSSI, assim ementado:PROCESSUAL CIVIL. APRECIACAO DO
MERITO DO RECURSO ESPECIAL EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA PACIFICADA
PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. POSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DA
DIVIDA. RENUNCIA TACITA DA PRESCRICAO. OCORRENCIA. QUINTOS. INCORPORACAO.
POSSIBILIDADE. 1. E permitido ao Ministro Relator, nos autos de agravo de instrumento interposto com fundamento
do artigo 544 do Cddigo de Processo Civil, julgar de forma singular o mérito do recurso especial quando a matéria
controversa ja estiver pacificada no &mbito desta Corte (544, 3°, do CPC). Precedentes. 2. O acolhimento de pleito
formulado na esfera administrativa, bem como o pagamento de parte das parcelas reconhecidas, demonstram a
ocorréncia de reniincia tacita da prescrigcdo. Precedentes. 3. Esta Corte firmou entendimento de que, completado o
intersticio até 8/4/98, quando entrou em vigor a Lei 9.624/98, incorporam-se quintos ou dois décimos. A partir de
9/4/98, incorpora-se um décimo (1/10) da funcdo exercida até 4/9/01, data da edi¢do da MP 2.225-45/01. Com o
advento da Medida Provisoria n. 2.225-45/2001, o direito a incorporagdo dos quintos foi estendido até 4/9/2001. 4.
Invidvel a alteragdo do percentual fixado a titulo de honorérios advocaticios quando a parte ndo traz, nas razdes de
recurso especial, elementos capazes de demonstrar a falta de razoabilidade do valor fixado. 5. Agravo regimental
improvido.(AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2009/0243069-5-RS; Colenda Quinta
Turma; decisdo a unanimidade em 23/03/2010; DJe 12/04/2010 )(destacamos)No mesmo sentido, manifestou-se a
Colenda Quinta Turma do Egrégio Superior Tribunal de Justica, conforme voto do Eminente Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, verbis: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. INCORPORAQAO DE QUINTOS. TRANSFORMAQAO EM VANTAGEM PESSOAL
NOMINALMENTE IDENTIFICADA - VPNI. ARTIGOS 62-A DA LEI 8.112/90, 3° E 10 DA LEI 8.911/94, 3° DA
LE1 9.624/98 E 3° DA MEDIDA PROVISORIA 2.225-45/2001. PERIODO DE 8/4/1998 A 5/9/2001. DIREITO
RECONHECIDO. PRECEDENTES. REDUCAO DO VALOR DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO
DE ACORDO COM O ART. 20, 40. DO CPC. POSSIBILIDADE. PECULIARIDADE DO CASO CONCRETO.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, no
ambito da Terceira Secéo, de que € possivel a incorporacdo de quintos, em relagdo ao exercicio da fungdo comissionada,
no periodo de 08 de abril de 1998 - data do inicio da vigéncia da Lei 9.624/98 - até 05 de setembro de 2001, quando
teve inicio a vigéncia da MP 2.225-45/01.2. E assente o entendimento de que, vencida a Fazenda Publica, os honorérios
serdo fixados consoante apreciagdo equitativa do Juiz, que levara em conta o grau de zelo do profissional, o lugar da
prestacdo do servico, a natureza da causa, o trabalho realizado pelo Advogado e o tempo exigido para 0 seu servico,
conforme consta do art. 20, 40. do CPC, o qual se reporta as alineas do 30. do mesmo dispositivo.3. Somente em
hip6teses excepcionais, como ocorre neste caso, quando estiver manifestamente evidenciado que a verba honoraria foi
fixada em montante irrisorio ou exorbitante, é possivel a revisdo do valor fixado pelas instancias ordinarias por esta
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Corte, afastando, portanto, o ébice previsto na Simula 07/STJ.4. A verba sucumbencial fixada no caso em tela mostra-
se excessiva, tendo em vista que se trata de acdo repetitiva, que versa sobre matéria puramente de direito e que ndo
envolveu grande complexidade, vez que antecedida de decisdo administrativa proferida pelo Conselho da Justica
Federal no mesmo sentido, a qual fora estendida aos autores, ja tendo havido o pagamento parcial do valor questionado,
impondo, dessa forma, a reducéo da verba honoraria para 5% sobre o valor atualizado da condenacdo.5. Agravo
Regimental parcialmente provido.(AGRAVO REGIMENTAL -RECURSO ESPECIAL 2007/0274058-1 - RS,
julgamento & unanimidade em 21/05/2009; DJe 29/06/2009)Quanto ao valor a ser pago pela UNIAO, deverdo ser
descontados os eventuais quantias ja adiantadas, a fim de que sejam apuradas apenas as diferencas, que representardo as
guantias principais devidas, para ndo ocasionar o enriquecimento sem causa do Autor.Evidentemente, todas as
importancias deverdo ser atualizados monetariamente, desde a data em que eram devidas, observando-se a norma do
artigo 1°, paragrafo 2°, da Lei n° 6.899/1981, bem como o disposto no Manual de Orientacdo de Procedimentos para 0s
Caélculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucdo n° 561, de 02/07/2007, do Egrégio Conselho da Justica
Federal.Os valores devidos a parte autora deverdo, ainda, sofrer a incidéncia de juros de mora de 1% (um por cento) ao
més, nos termos do artigo 406 do Codigo Civil de 2002 e do artigo 161, paragrafo 1°, do Cédigo Tributério Nacional, a
contar da citagdo do INSS até a data do efetivo pagamento, tudo conforme ja pacificado pelo Egrégio Superior Tribunal
de Justica.lll. DispositivoPosto isso, julgjo PROCEDENTE o pedido do Autor para assegurar o reconhecimento do
periodo compreendido entre 09/04/1998 a 04/09/2001 para fins de incorporagdo dos quintos na forma preconizada pela
Lei n®8.911, de 11.07.1994, pelo que condeno a Unido a implantagdo em folha de pagamento da totalidade dos quintos
(5/5) ou décimos (10/10) devidos, bem como na respectiva aposentadoria ou pensao; e condeno a Ré, ainda, ao
pagamento das diferencas de remuneracdo apuradas até a efetiva inclusdo das importancias devidas na folha de
pagamento mensal.Os valores apurados seréo corrigidos monetariamente desde a data em que eram devidos em
conformidade com a Resolugdo n°. 561, de 2007, do Egrégio Conselho da Justi¢a Federal. Condeno, ainda, os Réus ao
pagamento de juros juros moratérios de 1% (um por cento) ao més, contados da citacdo, bem como em honoréarios
advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo, nos termos do artigo 20, paragrafo 3°, do
Cadigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno também a Ré em honoréarios advocaticios, que arbitro em
10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo corrigido monetariamente.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0018155-50.2009.403.6100 (2009.61.00.018155-2) - JOSE DE CAMPOS FERREIRA X CLEUSA TERESINHA
MENDES FERREIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0006877-18.2010.403.6100 - CARLOS CARNEIRO DOS SANTOS - ESPOLIO X HEROTHILDES DA SILVA DOS
SANTOS(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO
PAULO - COHAB X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Apo6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0008276-82.2010.403.6100 - ARNALDO BATISTA CALDERON X VINCENZA VATIERI CALDERON(SP261040
- JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacéo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0010977-16.2010.403.6100 - PLASUTIL - IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP102546 - PAULO HENRIQUE
DE SOUZA FREITAS) X UNIAO FEDERAL

SENTEN G AI - Relat6rioPLASUTIL - INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.. devidamente
qualificada na inicial, propds a presente acdo sob o procedimento ordinario, com pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine o desembarago aduaneiro da
maquina injetora Modelo KW 700, nimero de série 0220320.Com a inicial vieram documentos (fls.
43/259).Determinada a emenda da inicial (fl. 263), sobreveio peticdo da parte autora requerendo a desisténcia da a¢éo
(fls. 279/282). Este é o resumo do essencial. DECIDO.II - FundamentacdoA Autora requereu a extingdo do processo,
sob o argumento de que a mercadoria ja foi liberada, pedindo a desisténcia da demanda.Assim, no presente caso, nao ha
que ser aplicada a regra do artigo 267, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve a citagdo da
Ré, até porque foi o pedido deduzido nestes autos foi atendido em sede administrativa.lll - DispositivoPelo exposto,
EXTINGO O PROCESSO, sem a resolucéo de mérito, e HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA, nos termos do
artigo 267, inciso VIII, do Cadigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Sem condenac&o em honorérios
advocaticios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014371-02.2008.403.6100 (2008.61.00.014371-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0084248-88.1992.403.6100 (92.0084248-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X
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IVALDO BORBA DA SILVA X MARIA CELESTE LOPES SILVA X MARGARETE LOPES DA SILVA X
GILBERTO NAGIB ZAHRAN X LUCIANA FERNANDES GEBARA ZAHRAN X ELIAS ZAHRAN NETO X
DAFNE NASCIMENTO RODRIGUES ZAHRAN X GERALDO NAGIB ZAHRAN X JAMILE MARIA HADDAD
ZAHRAN X NAGIB ELIAS ZAHRAN X HELENA KAIRALLA ZAHRAN(SP015678 - ION PLENS E SP083015 -
MARCO ANTONIO PLENS)

Recebo a apelacéo da parte embargada em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0005280-44.1992.403.6100 (92.0005280-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009208-
91.1978.403.6100 (00.0009208-8)) MARIA AUXILIADORA PAES DE OLIVEIRA(SP078530 - VALDEK
MENEGHIM SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)
SENTE N C Al. RelatérioCuidam-se de Embargos de Terceiro propostos por MARIA AUXILIADORA PAES DE
OLIVEIRA, objetivando provimento jurisdicional que mantenha a posse sobre 0 bem penhorado nos autos da execucao
autuada sob o n° 00.0009208-8, reconhecendo o titulo dominial, com a expedicao de oficio ao respectivo Registro de
Iméveis para o cancelamento da hipoteca.Afirma a Embargante que adquiriu de boa-fé o imovel situado na Avenida
Onze de Julho n°. 1395/1399, Municipio de Sao Paulo, estado de Sao Paulo, de JOSE MARIA GONCALVES DO
CARMO, mediante Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Venda com Subrrogacéo de Onus Hipotecario
de Direitos e Obrigaces, datado de 02/04/1979.Sustenta, ainda, que o vendedor se responsabilizou pela quitagdo do
mutuo que contraira junto &8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL.Alegou, também, que realizou benfeitorias no imével
em questdo, as quais serdo objeto de acdo propria, bem como que tem preferéncia na aquisicdo do dito bem.Com a
inicial vieram documentos (fls. 12/761).Foi proferida sentenca indeferindo liminarmente os embargos (fls. 763/764).
Contra esta sentenca foi interposto recurso de apelacéao (fls. 766/775), ao qual foi dado provimento pelo Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, anulando-se a sentenca proferida (fls. 820/826).Ap6s o retorno dos autos, o
pedido de liminar foi indeferido (fls. 844/846).Citada, a CEF apresentou contesta¢do, defendendo o afastamento da
alegacdo de boa-fé, bem como que até a efetivacdo da penhora nos autos principais o titulo de transmisséo da
propriedade ndo havia sido registrado. Por fim, sustentou a ocorréncia de fraude a execucgao e impugnou os documentos
trazidos pela Embargante, requerendo a improcedéncia do pedido formulado na petic&o inicial (fls. 860/865).Instadas as
partes a especificarem provas, a Embargante requereu a oitiva do representante legal da CEF e do Executado nos autos
principais (fl. 867), o que foi indeferido por este Juizo em decisdo saneadora (fls. 870/871). A embargada, por sua vez,
n&o se manifestou, consoante certificado a fl. 868 dos autos. E o relatério.DECIDO.II. FundamentacdoA questao cinge-
se a validade da constri¢do do imdvel indicado nos autos da execucao de titulo extrajudicial em apenso, bem como
acerca da transferéncia de dominio.Alguns fatos merecem destaque pois decorrem deles a solucdo do presente feito.A
Embargante adquiriu o imével referido na inicial por meio do Instrumento Particular de Compromisso de Compra e
Venda com Subrogagio do Onus Hipotecério de Direitos e Obrigagdes, em 02.04.1979, responsabilizando-se 0
vendedor pela quitagdo do matuo que contraira com a CEF.Naquela ocasido, verifica-se do contrato que a Embargante
fez o0 pagamento ao executado, José Maria Goncalves do Carmo, no valor, a época, de Cr$ 4.000.000,00 (quatro
milhdes de cruzeiros), sendo Cr$ 2.000.000,00 no ato contratual e o restante em quatro notas promissérias com
vencimentos para: 02.05.1979, 02.06.1979, 02.07.1979 e 02.08.1979, tendo recebido a posse do imdvel desde
entdo.Nao obstante ter sido emitida na posse em 1979 e honrar as obrigacoes relativas ao imével, a Embargante aduz ter
sido surpreendida, ap6s 13 (treze) anos, com a noticia do leildo decorrente do processo de execugao contra o entdo
vendedor, José Maria Gongalves do Carmo, que estava sendo executado.A CEF, por sua vez, destaca que o imovel
referido foi objeto de garantia oferecido no contrato de mutuo celebrado com os executados, em 26.09.1975.A escritura
publica foi lavrada no 19° Oficio de Notas da Capital-SP e a inscri¢do da hipoteca se deu, em primeiro lugar e sem
concorréncia, em 07.10.1975, sob n® 32.577, no 14°Cartério de Registro de Imdveis.Os devedores, ora executados,
deixaram de pagar as suas prestacdes a partir de 26.10.1975, de forma que o processo de Execucao iniciou-se em
20.01.1978, autos n° 00.0009208-8.Aduz, ainda a CEF que a Embargante tinha conhecimento do 6nus quando adquiriu
o imdvel, tanto que constou do mencionado Instrumento Particular, assinado em 02.04.1979, de modo que é de ser
afastada a alegada boa-fé.Acresce, também, o fato de o compromisso de compra e venda ndo ser sido submetido a
registro na matricula do imével, na forma dos artigos 531 a 533, 856 e 860 do Cddigo Civil de 1916, vigente a época.A
esses argumentos a CEF acrescenta a caracterizacdo da fraude a execucéo, na forma preconizada pelo artigo 593, inciso
I1, do Cdédigo de Processo Civil. Afirmando que diante do confronto entre o seu direito real, amparado na hipoteca, € 0
direito pessoal da promitente compradora, ora Embargante, ha de prevalecer o artigo 1560 do Cddigo Civil, que
privilegia o direito real.Entretanto, a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica ndo esta a amparar a tese da
Embargada.Colhe-se de inimeros julgados que aquela Corte de Justica tem conferido protecéo a posse de terceiros,
ainda que ndo registrado o compromisso de compra e venda celebrado.Esse entendimento foi consagrado no verbete da
Stmula n° 84, do Egrégio Superior Tribunal de Justica, verbis:E admissivel a oposicio de embargos de terceiros
fundados em alegac¢do de posse advinda do compromisso de compra e venda do imével, ainda que desprovido de
registro.Dessa forma, € pacifica a jurisprudéncia no sentido de considerar que 0s embargos de terceiros opostos por
senhor e possuidor objetivam a defesa da posse daquele que sofre a turbacéo ou esbulho decorrente, na forma do artigo
1.046 do Cdédigo de Processo Civil, isto €, decorrente de apreensdo judicial.Dai porque ndo ha que se discutir o titulo de
dominio e o seu respectivo registro, porque € licito ao terceiro embargante a defesa da posse direta do imével que, no
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caso dos autos, é inequivoca.De outro lado, a aduzida auséncia de boa-fé e, por conseguinte, a ocorréncia de fraude a
execucao, também ndo podem ser acolhidas por auséncia de respaldo na jurisprudéncia consagrada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica. E que a fraude & execucio apenas se configura, segundo aquela Colenda Corte, quando
verificado que a alienacdo do bem tenha ocorrido ap6s a citacdo do devedor na execugdo.De fato, embora o processo de
execucao tenha sido proposto pela CEF em 20.01.1978, o executado desapareceu e, por isso, hdo foi localizado para a
citacdo, conforme se verifica da certiddo do oficial de Justica, a fls. 27 e 27v, naqueles autos.Por essa razdo, foi
determinada pelo Juizo a citagdo por edital, o qual foi expedido com prazo de 30 (trinta) dias, em 30.07.1979, fls. 32/33
do feito executivo.E fato que a venda do imével se deu ap6s 20.01.1978, ou seja, ja iniciado o processo de execugao.
Porém, néo tendo sido localizado o executado para a citagdo, esta acabou por ocorrer, em 30.07.1979, apés a assinatura
do Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Venda com Subrogagdo do Onus Hipotecéario de Direitos e
Obrigacdes, que se deu em 02.04.1979.Quanto a alegacdo de que a hipoteca estaria a amparar o direito real da CEF, o
qual deveria prevalecer em face do direito pessoal da Embargante, também ndo ha como ser acolhida por falta de
suporte juridico, em face da orientacéo sumulada pela Colenda Corte de Justica com o seguinte teor:Stimula n° 308 - E
admissivel a oposicdo de embargos de terceiros fundados em alegagdo de posse advinda do compromisso de compra e
venda do imdvel, ainda que desprovido de registro.Outra ndo é a solucdo no que se refere a aduzida ma-fé pois, de fato,
a CEF néo logrou comprovar a sua ocorréncia, até porque a ma-fé ndo pode decorrer da auséncia de registro do contrato
de compra e venda.A credora tinha a incumbéncia de demonstrar a ocorréncia do consilium fraudis entre a adquirente
do imdvel, ora Embargante, e o vendedor, ora executado, provando que a Embargante tinha ciéncia da demanda ou da
constrigdo consistente na hipoteca registrada.Esse entendimento, pacificado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga,
decorre da impossibilidade de se presumir a fraude na forma preconizada pelo ar. 185 do Cddigo Tributario Nacional,
uma vez que a alienacdo se deu antes da regular citagdo no processo de execugdo.Por fim, no que se refere ao pedido da
Embargante de reconhecimento de sua propriedade, ndo hd amparo legal eis que a posse e propriedade neste feito
somente estdo a oferecer fundamento para que seja afastada a constricdo.Registre-se que os presentes Embargos tém
natureza constitutiva negativa, tendo por finalidade afastar o bem da constricdo judicial que lhe foi imposta no processo
de execucdo.Por oportuno, trago a colacéo trés das inimeras ementas que evidenciam o entendimento do Egrégio
Superior Tribunal de Justica e que passam a fazer parte das raz6es de decidir no presente feito. A primeira, da lavra da
Eminente Ministre ELIANA CALMON, consagra que: TRIBUTARIO - EMBARGOS DE TERCEIRO - EXECUCAO
FISCAL - FRAUDE A EXECUCAO - ALIENACAO POSTERIOR A CITACAO DO EXECUTADO, MAS
ANTERIOR AO REGISTRO DE PENHORA OU ARRESTO - NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO
CONSILIUM FRAUDIS. 1. A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, pacificou-se, por entendimento
da Primeira Se¢do (EREsp 40.224/SP), no sentido de so ser possivel presumir-se em fraude a execucdo a alienagéo de
bem de devedor ja citado em execucdo fiscal. 2. Ficou superado o entendimento de que a alienagéo ou oneragao
patrimonial do devedor da Fazenda Publica ap6s a distribuicdo da execucdo fiscal era o bastante para caracterizar
fraude, em presuncdo jure et de jure. 3. Afastada a presuncéo, cabe ao credor comprovar que houve conluio entre
alienante e adquirente para fraudar a acéo de cobranca. 4. No caso alienacdo de bens imoveis, na forma da legislagao
processual civil (art. 659, 4°, do CPC, desde a redacao da Lei 8.953/94), apenas a inscri¢do de penhora ou arresto no
competente cartdrio torna absoluta a assertiva de que a constri¢do é conhecida por terceiros e invalida a alegagéo de
boa-fé do adquirente da propriedade. 5. Ausente o registro de penhora ou arresto efetuado sobre o imével, ndo se pode
supor que as partes contratantes agiram em consilium fraudis. Para tanto, € necessaria a demonstracao, por parte do
credor, de que o comprador tinha conhecimento da existéncia de execucdo fiscal contra o alienante ou agiu em conluio
com o devedor-vendedor, sendo insuficiente o argumento de que a venda foi realizada apds a citacdo do executado. 6.
Assim, em relacdo ao terceiro, somente se presume fraudulenta a alienacdo de bem imovel realizada posteriormente ao
registro de penhora ou arresto. 7. Recurso especial improvido.(Recurso Especial 811898 - Segunda Turma - a
unanimidade - decisdo 05.10.2006 - publ. DJ 18.10.2006, p. 233)Nestas duas, as ementas sdo retiradas dos venerandos
acorddos nos termos do voto do Insigne Ministro LUIZ FUX, pacificando que:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE TERCEIROS. IMOVEL PENHORADO DE PROPRIEDADE DE EX-CONJUGE ESTRANHO A EXECUGAO
FISCAL. AUSENCIA DE REGISTRO DO FORMAL DE PARTILHA. FRAUDE A EXECUGAO. SUMULA 07 DO
STJ. REMESSA OFICIAL. DESNECESSIDADE. APELACAO VOLUNTARIA QUE DEVOLVEU TODA
MATERIA AO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE PREJUIZO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. INAPLICABILIDADE, IN CASU, DO ENUNCIADO
SUMULAR N.° 303/STJ. RESISTENCIA AO PEDIDO DE DESFAZIMENTO DA CONSTRIQAO.
RESPONSABILIDADE DO EXEQUENTE PELOS ONUS SUCUMBENCIAIS. REFORMATIO IN PEJUS. 1. A
transmissao da propriedade de bem imével, na dicgdo do art. 1.245 do Codigo Civil, opera-se com o registro do titulo
translativo no Registro de Imdveis, sem o qual o alienante continua a ser havido como dono do imovel. 2. A Lei 6.015,
a seu turno, prevé a compulsoriedade do registro e averbacao dos titulos ou atos constitutivos, declaratdrios, translativos
e extintivos de direitos reais sobre imdveis reconhecidos em lei, inter vivos ou mortis causa, quer para sua constituicao,
transferéncia e extincéo, quer para sua validade em relagdo a terceiros, quer para a sua disponibilidade. 3. Deveras, a luz
dos referidos diplomas legais, sobressai clara a exigéncia do registro dos titulos translativos da propriedade imével por
ato inter vivos, onerosos ou gratuitos, porquanto os negécios juridicos, em nosso ordenamento juridico, ndo sdo habeis a
transferir o dominio do bem. Assim, titular do direito é aquele em cujo nome esta transcrita a propriedade imobiliaria. 4.
Entrementes, a jurisprudéncia do STJ, sobrepujando a questdo de fundo sobre a questdo da forma, como técnica de
realizacdo da justica, vem conferindo interpretacdo finalistica a Lei de Registros Publicos. Assim é que foi editada a
Stmula 84, com a seguinte redago: E admissivel a oposicdo de embargos de terceiro fundados em alegacao de posse
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advinda de compromisso de compra e venda de imdvel, ainda que desprovido do registro. 5. O CTN nem o CPC, em
face da execucdo, ndo estabelecem a indisponibilidade de bem alforriado de constricdo judicial. A pré-existéncia de
divida inscrita ou de execucdo, por si, ndo constitui dnus erga omnes, efeito decorrente da publicidade do registro
publico. Para a demonstracao do consilium fraudis ndo basta o ajuizamento da acdo. A demonstragdo de ma-fé,
pressupde ato de efetiva citacdo ou de constricdo judicial ou de atos repersecutorios vinculados a imovel, para que as
modificac6es na ordem patrimonial configurem a fraude. Validade da alienacéo a terceiro que adquiriu 0 bem sem
conhecimento de constri¢do ja que nenhum dnus foi dado a publicidade. Os precedentes desta Corte ndo consideram
fraude de execucdo a alienacdo ocorrida antes da citacdo do executado alienante. (EREsp n° 31321/SP, Rel. Min. Milton
Luiz Pereira, DJ de 16/11/1999) 6. A transferéncia de propriedade de bem imdvel opera-se independentemente do
registro do formal de partilha no Cartério de Imdveis, sendo certa a impossibilidade de realizacdo de penhora decorrente
de execucdo fiscal ajuizada contra o ex-conjuge, consoante o entendimento da Corte. (Precedentes: AgRg no REsp
474.082/RS, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2007, DJ 08/10/2007; REsp
935.289/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/08/2007, DJ 30/08/2007; REsp
472.375/RS, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em 18/03/2003, DJ 22/04/2003;
REsp 34.053/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 12/06/2001, DJ
08/10/2001) 7. O aresto recorrido consignou a inexisténcia de fraude a execucao, consoante dessume-se dos excertos
abaixo transcritos, sendo defeso ao STJ, por forga da Simula 07/STJ, infirmar a decisdo: (...) Bem se vé que a separagao
do casal ocorreu no dia 22 de junho de 1995, mas o executado somente veio a ser citado, por edital, no dia 18 de
setembro de 1997, quando se formou a efetiva existéncia do processo valido e regular. De tal modo, no caso em pauta,
ndo ha que se falar em fraude de execucéo, vez que os atos de disposi¢do dos bens do devedor ocorreram anteriormente
a propositura da agdo executdria. (...) Destarte, correta a decisdo monocratica que julgou procedentes os Embargos de
Terceiro, fundamentando na inexisténcia de prova de fraude quando da entdo transferéncia do imével. Isto porque a
transferéncia do referido imdvel foi realizada antes da propositura da acao de execucédo, conforme se vé a fl. 42 dos
autos. (...) Ocorre que o imével em questdo fora penhorado quando sua propriedade ja havia sido deferida a apelada por
meio de sentenca homologatoria da separacgdo judicial dela com o seu ex-cdnjuge, s6cio da empresa Agaupuros Metais
Ltda., entdo responsével pelos débitos fiscais que ocasionaram a execucdo dos autos em apenso. (...) Destarte, o formal
de partilha, devidamente homologado pelo juiz competente, independentemente de registro, é documento publico capaz
de comprovar que a apelada foi aquinhoada com o imovel ora em questéo, adquirindo, dai, 0 dominio do bem. 8. A
apelacdo voluntaria interposta pelo recorrente devolveu ao Tribunal de origem toda a matéria impugnada, por isso que 0
ndo-conhecimento da remessa necessaria nao importou em afronta ao art. 475, 1, 3°, do CPC, ante a auséncia de
prejuizo. (Precedentes: REsp 823.565/RN, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 27/03/2008, DJe 12/05/2008 REsp 713.747/ES, Primeira Turma, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 27/6/05; REsp
505.579/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/09/2004, DJ 25/10/2004) 9. Os
embargos de terceiro ndo impdem 6nus ao embargado que ndo deu causa a constricdo imotivada porquanto ausente o
registro da propriedade. 10. A ratio essendi da simula n.° 303/STJ conspira em prol da assertiva acima, verbis: Em
embargos de terceiro, quem deu causa & constrigao indevida deve arcar com os honorarios advocaticios. 11. E que a
imposicdo dos 6nus processuais, no Direito Brasileiro pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo principio
da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes. 12. Deveras, afasta-se a aplicagcdo do enunciado sumular 303/STJ quando o embargado (exeqliente) opde
resisténcia as pretensdes do terceiro embargante, desafiando o préprio mérito dos embargos, hipotese que reclama a
aplicacdo do principio da sucumbéncia para fins de imposicao da condenacgdo ao pagamento da verba honoraria
(Precedentes: REsp n.° 777.393/DF, Corte Especial, Rel. Min Carlos Alberto Menezes Direito, DJU de 12.06.2006;
REsp n.° 935.289/RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJU de 30.08.2007; AgRg no AG n.° 807.569/SP,
Quarta Turma, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJU de 23.04.2007; e REsp n.° 627.168/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJU de 19.03.2007). 13. In casu, apesar de a embargante ndo ter providenciado o registro, no cartorio
competente, do formal de partilha que Ihe transferiu a propriedade do imdvel objeto da posterior constricdo, deveria, em
tese, suportar o embargado o énus pelo pagamento da verba honoraria, vez que, ao opor resisténcia a pretenséo
meritdria deduzida na inicial, atraiu a aplicacéo do principio da sucumbéncia. Todavia, em sede de recurso voluntério
da Fazenda Publica, é defesa a reformatio in pejus, devendo prevalecer o acérddo recorrido, que imputou a cada parte o
onus relativo aos honorarios de seus procuradores. 14. Recurso especial desprovido.(Recurso Especial 848070 -
Primeira Turma - & unanimidade - decisdo 03.03.2009 - publ. DJE 25.03.2009, p. 233)PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE BEM ALIENADO A TERCEIRO DE BOA-FE. AUSENCIA DE
TRANSCRICAO DO TiTULO NO REGISTRO DE IMOVEIS. PRESUNCAO DE AUSENCIA DE FRAUDE.1. A
exigéncia do registro da penhora, muito embora ndo produza efeitos infirmadores da regra prior in tempore prior in jure,
exsurgiu com o escopo de conferir a mesma efeitos erga omnes para o fim de caracterizar a fraude a execugao na
alienagdo de bem imével pendente execucio fiscal. 2. A luz do art. 530 do Cédigo Civil, sobressai claro que a lei
reclama o registro dos titulos translativos da propriedade imével por ato inter vivos, onerosos ou gratuitos, posto que 0s
negocios juridicos em nosso ordenamento juridico, ndo sdo habeis a transferir o dominio do bem. Assim, titular do
direito € aquele em cujo nome esta transcrita a propriedade imobiliaria. 3. A jurisprudéncia do STJ, sobrepujando a
questdo de fundo sobre a questdo da forma, como técnica de realizacdo da justica, vem conferindo interpretacéo
finalistica & Lei de Registros Publicos. Assim é que foi editada a Simula 84, com a seguinte redacéo: E admissivel a
oposicdo de embargos de terceiro fundados em alegacéo de posse advinda de compromisso de compra e venda de
imovel, ainda que desprovido do registro. 4. Consoante cedi¢o no e. STJ: O CTN nem o CPC, em face da execugéo, ndo
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estabelecem a indisponibilidade de bem alforriado de constricdo judicial. A pré-existéncia de divida inscrita ou de
execucao, por si, ndo constitui 6nus erga omnes, efeito decorrente da publicidade do registro publico. Para a
demonstragdo do consilium fraudis ndo basta o ajuizamento da acdo. A demonstracdo de ma-fé, pressupde ato de efetiva
citacdo ou de constricao judicial ou de atos repersecutdrios vinculados a imével, para que as modificagdes na ordem
patrimonial configurem a fraude. Validade da alienacdo a terceiro que adquiriu 0 bem sem conhecimento de constri¢do
ja que nenhum énus foi dado a publicidade. Os precedentes desta Corte ndo consideram fraude de execucéo a alienacao
ocorrida antes da citacdo do executado alienante. (EREsp. 31.321/SP, Rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, DJU
16.11.99) 5. A fraude in re ipsa fica sujeito aquele que adquire do penhorado, salvo se houver o conhecimento erga
omnes produzido pelo registro da penhora. A doutrina do tema assenta que: Hodiernamente, a lei exige o registro da
penhora, quando imdvel o bem transcrito. A novel exigéncia visa a protecdo do terceiro de boa-fé, e ndo é ato essencial
a formalizacdo da constricdo judicial; por isso o registro ndo cria prioridade na fase de pagamento. Entretanto, a
moderna exigéncia do registro altera a tradicional concepc¢do da fraude de execucéo; razdo pela qual, somente a
alienacdo posterior ao registro é que caracteriza a figura em exame. Trata-se de uma excecdo criada pela proépria lei,
sem que se possa argumentar que a execucao em si seja uma demanda capaz de reduzir o devedor a insolvéncia e, por
isso, a hipotese estaria enquadrada no inciso Il do art. 593 do CPC. A referida exegese esharraria na inequivoca ratio
legis que exsurgiu com o nitido objetivo de proteger terceiros adquirentes. Assim, ndo se pode mais afirmar que quem
compra do penhorado o faz em fraude de execucao. E preciso verificar se a aquisi¢do precedeu ou sucedeu o registro da
penhora. Neste passo, a reforma consagrou, no nosso sistema, aquilo que de ha muito se preconiza nos nossos matizes
europeus. (Curso de Direito Processual Civil, Luiz Fux, 22 Ed., pp. 1298/1299). Precedentes: REsp. 866.520/AL, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJU 21.10.08; REsp. 944250/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJU 07.08.07; AgRg no
REsp. 924.327/RS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJU 26.06.07; REsp. 638.664/PR, desta relatoria, DJU 02.05.05;
REsp. 791.104/PR, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJU 06.02.2006; REsp. 665.451/CE, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
DJU 07.11.05, REsp. 468.718/SC, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJU 15.04.03; AgRg no Ag 448.332/RS, Rel. Min.
JOSE DELGADO, DJU 21.10.02; REsp. 171.259/SP, Rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, DJU 11.03.02. 6. Deveras,
in casu, a penhora efetivou-se em 19.12.00, e a alienagdo do imovel pelos executados, ap6s o redirecionamento da
execucgdo & adquirente, realizou-se em 04.01.01, devidamente registrada no Cartério de Iméveis da 3?2 Circunscri¢éo de
Campo Grande em 13.02.01 (fls. 123/125), data em que ndo havia qualquer dnus sobre a matricula do imovel, cujo
mandado de registro de penhora s6 foi expedido em 07.05.03 (fls. 113). 7. Recurso especial desprovido.(Recurso
Especial 858999 - Primeira Turma - & unanimidade - decisdo 19.03.2009 - publ. DJE27.04.2009, p. 233)I11.
DispositivoPosto isso JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para afastar a constri¢do judicial imposta
ao bem da Embargante nos autos do Processo de Execugdo n° 00.0009208-8, em tramite nesta 10 Vara Federal Civel da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.Expeca-se mandado de manutencao da posse em favor da Embargante.Custas na forma
da lei.Condeno a Embargada em honorarios advocaticios que arbitro em 10%(dez por cento) sobre o valor da
causa.Oportunamente, traslade-se cdpia desta deciséo para os autos da execucdo. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

HABEAS DATA

0020422-92.2009.403.6100 (2009.61.00.020422-9) - FRANCISCO JUCIANGELO DA SILVA ARAUJO(SP284513 -
FRANCISCO JUCIANGELO DA SILVA ARAUJO) X PRESID DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRIC DA
OAB - SECCAO SAO PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

. RelatorioFRANCISCO JUCIANGELO DA SILVA ARAUJO, devidamente qualificado na inicial, impetra o presente
habeas data em face do ato do Senhor PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELEGAO E INSCRIGAO DA OAB -
SECCAO DE SAO PAULO, visando & concessdo de ordem que Ihe assegure a entrega de copia integral do processo
administrativo Nox 202.889, em que figura como interessado. Com a inicial vieram os documentos de fls.
07/11.Aditamento a inicial as fls. 15/35.Notificado, o impetrado apresentou suas informag6es e juntou documentos (fls.
41/75).Em seguida, o impetrante informou que Ihe foi entregue pelo impetrado, cdpia integral do processo
administrativo em questdo (fl. 76).Ato continuo, este Juizo Federal determinou ao impetrante que esclarecesse seu
pedido, indicando expressamente se requer a desisténcia, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do processo,
sem resolucdo do mérito (fl. 82, tendo o impetrante protocolizado peticéo (fls. 86/87).Essa € a sintese do
necessario.DECIDO.II. FundamentacdoO processo merece ser extinto sem julgamento do mérito.O direito a acdo
somente pode ser exercido se presentes as condi¢des da acao. A auséncia do interesse de agir esta a demonstrar a falta
de adequacdo da prestacdo jurisdicional.Com esse posicionamento encontramos na doutrina juristas de escol como
Alfredo Buzaid que esclarece, verbis:Julga-se igualmente prejudicado o mandado de seguranca, quando perder o objeto.
(Mandado de Seguranca, vol. 1, Saraiva, S&o Paulo, 1989, p.244)N&o discrepa desse entendimento a Professora Cleide
Previtalli Cais, cuja licdo, pela clareza, transcrevemos:O interesse pode estar presente no momento da propositura da
acdo, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Cddigo de Processo Civil, de ampla repercussao no
tema, quando determina que se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do
direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a sentenga.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo haveria de ser extinto sem o julgamento do
mérito.(O Processo Tributario. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, p. 166)Da mesma forma, abordando o tema da
extingdo do processo de mandado de seguranca sem julgamento, José da Silva Pacheco cita copiosa jurisprudéncia no
sentido da impossibilidade de julgamento do conhecimento do mérito, quando o pedido é atendido antes de proferida a
sentenca.Um dos acérddos citados, prolatado pelo Tribunal de Alcada Civil de Minas Gerais, no julgamento do MS
1.599, em. 7.4.87, Relator Juiz Hugo Bengtsson, amolda-se ao presente caso, conforme a seguinte ementa: A sentenca

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 77/280



deve refletir o estado de fato da lide no momento da decisdo, devendo o juiz levar em consideracao direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais € do que o resultante da incidéncia
deste. Se pretendia evitar a desocupacgdo do imovel, via mandado de seguranca e se aquela ja ocorreu, evidente a perda
do objeto, pelo fato superveniente. (O Mandado de Seguranca e Outras Ac¢Oes Constitucionais Tipicas. Sdo Paulo,
Editora Revista dos Tribunais,1991, p. 242)Analisando a pretensdo do impetrante, verifico que esta foi atendida
administrativamente, conforme este proprio informou em sua peticéo (fl. 85), configurando a caréncia superveniente do
direito de acdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervencdo judicial.Pelo exposto, 0
presente habeas data deve ser extinto sem julgamento do mérito. I11. DispositivoPosto isso, julgo o Impetrante carecedor
da acdo, nos termos do artigo 267, inciso VI do Cddigo de Processo Civil (aplicado de forma subsidiéria ao rito do
habeas data), por auséncia de interesse processual superveniente. Sem custas processuais e honordrios de advogado, nos
termos do artigo 5°, inciso LXXVII, da Constituicdo da Republica, combinado com o artigo 21 da Lei federal n°
9.507/1997 e o0 artigo 5° da Lei federal n® 9.289/1996.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0010150-05.2010.403.6100 - CRISTIAN ARIEL CALVI(SP039031 - EDUARDO TAKEICHI OKAZAKI) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 -
OSVALDO PIRES SIMONELLLI)

SENTEN C Al - RelatérioTrata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por CRISTIAN
ARIEL CALVI. contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DE SAO PAULO -
CREMESP, objetivando provimento jurisdicional para que a autoridade impetrada promova o registro profissional
definitivo do impetrante no Conselho Regional de Medicina de Sdo Paulo, ou, que seja deferido o registro provisorio
com a apresentacao de identidade permanente de estrangeiro CIE.A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls.
09/35).0 pedido liminar foi deferido (fls. 38/40). Contra esta decisao a impetrada interpds recurso de agravo de
instrumento (fls. 98/110). O E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido ao apreciar o cabimento do recurso, determinou
a conversao em agravo retido (fl. 116).Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informacdes e juntou
documentos (fls. 66/96), alegando a inexisténcia de direito liquido e certo e de ato ilegal ou abusivo a justificar a
impetracdo do writ, pois defende que por forca da Lei 3.268/1957 que criou 0 Conselho de Medicina, tem atribuicéo
para estabelecer normas para o exercicio da profissdo de médico. Assim, no exercicio desta atribui¢do, entende que as
Resolugbes CFM 1651/01 e 1832/08 sdo legais.Ouvido, o representante do Ministério Pdblico Federal opinou pela
denegacéo da seguranca (fls. 112/113).E o relatério do essencial.Decidoll - FundamentacidoN4o hé preliminares a serem
apreciadas, de tal modo que analiso diretamente o mérito, reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais e das
condigdes para o exercicio do direito de a¢do, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal,
do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).Cinge-se a presente
controvérsia sobre a legalidade das Resolugdes do CFM ne. 1651/01 e 1832/08 ao exigir a apresentacdo de cédula de
identidade de estrangeiro definitiva para que seja possivel o registro do impetrante no quadro de profissionais do
referido Conselho.O Impetrante, apds a revalidacdo de seu diploma no Brasil, na Universidade Federal de Santa
Catarina, buscou o registro perante o Conselho, apresentando também Certificado de Proficiéncia em Lingua
Portuguesa para Estrangeiros e outros documentos exigidos pelo Decreto n° 44.045 de 1958, o que esta a demonstrar o
seu firme proposito de exercer a profissao, posto que demonstrou a sua boa fé ao observar requisitos ndo previstos na
lei.Contudo, teve o seu pedido negado com base em exigéncia que néo foi prevista em diploma legal sem amparo legal,
mas que foi objeto de resolucdo do Conselho.Assim, verifica-se que tal exigéncia esta a inviabilizar por completo o
direito do Impetrante e, por essa razao, esta a malferir tanto o principio constitucional da legalidade como também das
liberdades individuais, previstos no artigo 5, incisos 11 e X111, respectivamente. E que no existe previsio em lei para a
exigéncia consistente na identidade de estrangeiro permanente para fins de registro profissional.Como ficou
demonstrado na decis@o que concedeu a liminar, o impetrante j& obteve registro e Carteira de Identidade provisoria
perante a DELEMIG - Delegacia de Policia de Imigragdo da Superintendéncia da Policia Federal em Séo Paulo, até
porque contraiu matriménio com brasileira.Além disso, se lhe for possibilitado o exercicio de seu mister como médico,
0 que lhe esta sendo obstado sem supedéaneo legal, ele gozara também do direito de permanéncia, desta feita em razédo
do exercicio da profissdo, na forma do artigo 7° da Lei n® 11.961, de 02.07.2009, verbis:Art. 70 No prazo de 90
(noventa) dias anteriores ao término da validade da CIE, o estrangeiro podera requerer sua transformacéo em
permanente, na forma do regulamento, devendo comprovar: | - exercicio de profissdo ou emprego licito ou a
propriedade de bens suficientes a manutencdo propria e da sua familia; Il - inexisténcia de débitos fiscais e de
antecedentes criminais no Brasil e no exterior; e Il - ndo ter se ausentado do territorio nacional por prazo superior a 90
(noventa) dias consecutivos durante o periodo de residéncia provisoria.A Egrégia Corte Regional Federal da 3% Regido
examinou o assunto e manifestou-se conforme o voto do Eminente Desembargador Federal NERY JUNIOR,
verbis:CREMESP - REVALIDACAO DE DIPLOMA ESTRANGEIRO - PROVA DE LINGUA PORTUGUESA. A
impetrante, diplomada por universidade boliviana, visa obter o registro definitivo como médica profissional no
Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo, sem apresentar Certificado de Proficiéncia em Lingua
Portuguesa. Os Conselhos de profissdes regulamentadas tém dentre 0s seus objetivos ndo apenas a fiscalizago dos
inscritos em seus quadros, mas também a defesa da sociedade, sob o ponto de vista ético, uma vez que esta necessita de
6rgdos que a defenda contra os profissionais ndo habilitados ou despreparados para o exercicio da profissao. O artigo 1°
do Decreto Federal n°44.045/58 dispde que o profissional sé podera exercer sua atividade apds o registro no Conselho
Regional de Medicina a que estiver sujeito. Para proceder ao registro, o profissional devera apresentar junto a autarquia
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os documentos arrolados no artigo 2° do Decreto Federal n°44.045/58. A Resolucdo CFM n° 1.831, de 9 de janeiro de
20009, estabelece que, para a efetivacdo do registro do médico estrangeiro perante os quadros do Conselho Regional de
Medicina, o profissional devera apresentar, além da documentacao exigivel pelo Decreto Federal n° 44.045/58, o
Certificado de Proficiéncia em Lingua Portuguesa para Estrangeiros (Celpe-Bras), em nivel intermediario superior,
expedido pelo Ministério da Educacéo. O artigo 5°, XIII, da Constituicdo Federal dispde que é livre o exercicio
profissional, desde que atendidas as qualificacbes profissionais que a lei estabelecer. A atual Carta Politica se refere a
lei em sentido estrito, cuja titularidade é exclusiva do legislador infraconstitucional. O conselho impetrado ndo pode,
assim, fazer qualquer limitacdo por meio de resolucdo, uma vez que esta ndo é instrumento normativo idéneo para
criacdo de obrigacdes regulamentares do efetivo exercicio da profissdo. (grafei) A exigéncia de Certificado de
Proficiéncia em Lingua Portuguesa para os estrangeiros obterem a inscri¢do no conselho regional de Medicina é,
portanto, ilegal. Apelagdo provida. (destacamos)(APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 315532, deciso
15.10.2009; e-DJF1 03.11.2009, p. 209)111 - DispositivoPelo exposto, julgo procedente o pedido formulado na peticdo
inicial, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, para que a Autoridade impetrada promova o registro profissional
definitivo do impetrante no Conselho Regional de Medicina de S&o Paulo.Por conseguinte, declaro a resolugédo do
mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, segunda parte, do Codigo de Processo Civil (aplicado de forma
subsidiaria).Deixo de fixar condenac¢fo em honorarios advocaticios em observancia ao disposto no artigo 25 da Lei
12.016, de 2009.Custas na forma da lei.Em face da interposicdo de agravo de instrumento, convertido em agravo retido
pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, encaminhe-se cOpia desta sentenca, por meio eletronico,
registrando as homenagens deste juizo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001623-25.2010.403.6113 - MARLI SILVIA BARBOSA QUEIROZ - ME(SP289685 - DANIEL GUELLI COSTA)
X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTE N C Al - Relatério Trata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido de liminar, impetrado por MARLI
SILVIA BARBOSA QUEIROZ - ME contra ato do CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspenséo da exigibilidade da multa imposta, em
face da inexisténcia de responsével técnico no estabelecimento da impetrante. A peti¢do inicial foi instruida com
documentos (fls. 20/36). Foi determinada a emenda da inicial, deixando a impetrante de cumprir a determinac&o,
consoante a certiddo de fl. 40.Relatei. Decido.ll - FundamentagdoA Impetrante foi instada a emendar a petigdo inicial
para regularizar a representacdo processual, juntando instrumento de procuracao, retificar o seu nome bem como indicar
corretamente o polo passivo da demanda e, ainda, a retificacdo do valor da causa. Todavia, deixou transcorrer in albis o
prazo sem dar cumprimento a determinagdo, como demonstra a certiddo de fl. 40.Portanto, nos termos do paragrafo
Unico do artigo 284 do Cddigo de Processo Civil (aplicado de forma subsidiaria ao rito do mandado de seguranga), a
peticdo inicial ha que ser indeferida.Ressalto que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimacgao pessoal da parte para
suprir a omissao apontada na deciséo judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 267 do Codigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extin¢do por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso 1l do
artigo 267) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 111 do mesmo dispositivo). Assim
sendo, ¢ suficiente a intimagdo da parte impetrante por intermédio de seu advogado, em publicagdo veiculada na
imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do CPC). 111 - Dispositivo Pelo exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e
decreto a EXTINGCAO DO PROCESSO, sem a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso |, combinado com
os artigos 284, paragrafo Unico, e 295, inciso VI, todos do Codigo de Processo Civil, aplicados de forma subsidiaria ao
mandado de seguranga.Sem honorarios de advogado, em face do que dispde o artigo 25 da Lei federal 12.016, de 2009.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-se.
Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0006269-20.2010.403.6100 - SINDICATO DA INDUSTRIA DE PANIFICACAO E CONFEITARIA DE SAO
PAULO(SP216793 - WILSON BRUNO ZANIM DE FREITAS) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a
REG FISCAL EM SAO PAULO - SP

Recebo a apelagdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-raz6es.Ao Ministério
Puablico Federal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as nossas homenagens.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0008897-79.2010.403.6100 - DARTAGNAN PADUA MAIA(SP297653 - RAFAEL BARBOSA MAIA) X UNIAO
FEDERAL

SENTENGCAI - RelatdrioTrata-se de acdo cautelar inominada, com pedido liminar, ajuizada por DARTAGNAN
PADUA MAIA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento que determine a excluséo do requerente na
inscricdo do CADIN, relativamente ao suposto débito cobrado pela Unido Federal nos autos de n°® 2009.61.82.0521120-
5 em tramite perante a 1* Vara Federal das Execucgdes Fiscais em Sdo Paulo. Alega o requerente, em sintese, ndo ser 0
proprietario do imdvel em que ocorreu o auto de infragdo n® 199054/D lavrado pelo Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA, no estado de Rond6nia. Com a inicial vieram os documentos
(fls. 07/10). Determinada a emenda da inicial (fl. 13) o requerente ndo se manifestou, consoante certidao exarada a fl.
14.Relatei. DECIDO.II - FundamentacdoEmbora intimado a promover a emenda da inicial, no prazo de dez dias (fl. 13),
por meio juntada do instrumento de procuracéo, nos termos dos artigos 282,VI, e 806, do Cédigo de Processo Civil,
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bem como a retificacdo do valor atribuido a causa, de acordo com o beneficio econémico pretendido, o requerente
deixou transcorrer in albis o prazo para manifestacdo (fl. 14).Portanto, nos termos do Unico do artigo 284 do Cédigo de
Processo Civil, a petigdo inicial ha que ser indeferida.Ressalto que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagao
pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o 1° do artigo 267 do CPC restringe esta
cautela as hipéteses de extingdo por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso Il do artigo 267)
ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 111 do mesmo dispositivo).Assim sendo, é
suficiente a intimacdo da autora por intermédio de seu advogado, em publicagdo veiculada na imprensa oficial (artigo
236, caput e 1° do CPC). Neste sentido ja sedimentou posicionamento o Colendo Superior Tribunal de Justiga, in
verbis:ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE
INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO
DO MERITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO.
INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.!. Inexistindo qualquer fundamento relevante, capaz
de desconstituir a decisdo agravada, deve a mesma ser mantida pelos seus proprios fundamentos.Il. Desnecessaria a
intimacdo pessoal das partes, na hipétese de extingdo do processo por descumprimento de determinacdo de emenda da
inicial.lll. Agravo regimental improvido. (grafei)(STJ - 22 Se¢éo - AGEAR n° 3196/SP - Relator Min. Aldir Passarinho
Junior - j. 08/06/2005 - in DJ de 29/06/2005, pag. 205)PROCESSUAL CIVIL - PROCESSO EXTINTO SEM
JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA -
DESCUMPRIMENTO - INTIMACAO PESSOAL - DESNECESSIDADE - CPC, ARTS. 267, | E 284 PARAGRAFO
UNICO - PRECEDENTES.- Intimadas as partes por despacho para a emenda da inicial, ndo o fazendo, pode o juiz
extinguir o processo sem julgamento do mérito, sendo desnecesséria a intimagéo pessoal, s6 aplicavel as hipoteses dos
incisos Il e 111 do art. 267 do CPC.- Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n°
204759/RJ - Relator Min. Francisco Peganha Martins - j. 019/08/2003 - in DJ de 03/11/2003, pag. 287)Em igual sentido
também ja se pronunciou o Tribunal Regional Federal da 32 Regido:PROCESSUAL CIVIL EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE -
INTIMACAO PESSOAL.1. A extinco do processo com fundamento no inciso | e IV do art. 267 do Cddigo de
Processo Civil dispensa a prévia intimacgéo pessoal da parte, sendo suficiente a intimacao pela Imprensa Oficial.2. Nos
termos do art. 267, 1° do Cédigo de Processo Civil, a necessidade de intimacao pessoal somente € exigivel nas hipoteses
previstas nos incisos Il e Il desse dispositivo. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - AC n° 273226/SP - Relator Des.
Federal Mairan Maia - j. 27/10/2004 - in DJU de 12/11/2004, pag. 487)111 - DispositivoPelo exposto, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugio de mérito, nos termos do artigo 267,
inciso I, combinado com os artigos 284, paragrafo Gnico, e 295, inciso VI, todos do Cédigo de Processo Civil.Sem
honorérios de advogado, eis que ndo houve citagdo.Custas na forma da lei.Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s
autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Expediente N° 6274

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027105-19.2007.403.6100 (2007.61.00.027105-2) - SANDRA DE FATIMA BELEM MENEZES(SP210778 - DIEGO
AUGUSTO SILVA E OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 744/745 e Fl. 747: Indefiro a indicacdo de quesitos apresentados pela Unido Federal, tendo em vista o teor da
certidao de fl. 748.N4o obstante, defiro o desentranhamento requerido a fl. 744, haja vista o teor da decisdo de fls.
602/605. FI. 746: A indicacao do rol de testemunhas pela Unido Federal sera apreciada em momento processual
oportuno. Proceda a Secretaria a publicagdo do despacho de fl. 743.Int.Despacho de fl. 743:FIl. 608: Homologo o pedido
de desisténcia da prova testemunhal deferida pela decisao de fls. 602/605.FI. 736: Indefiro a devolugdo de prazo, haja
vista o teor da certiddo de fl. 741, bem como em razdo de ndo ter havido fechamento deste Férum em decorréncia do
movimento grevista dos servidores.Defiro os quesitos indicados pela parte autora (fls. 737/738), bem como a indicacéo
dos respectivos assistentes técnicos.Considerando que houve deferimento do beneficio de assisténcia judiciaria gratuita
(fl. 520), intime-se o perito judicial para comparecer nesta Vara Federal no dia 20 de setembro de 2010, as 11:00 horas,
a fim de retirar os autos para o inicio dos trabalhos.Dé-se ciéncia as partes da data acima designada, para devida
comunicacgdo ao seus assistentes técnicos. Int.

0017450-86.2008.403.6100 (2008.61.00.017450-6) - GERMED FARMACEUTICA LTDA(SP123310A - CARLOS
VICENTE DA SILVA NOGUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID
INDL/ INMETRO

Fls. 362/376: Mantenho a decisao de fl. 358, por seus préprios fundamentos.Tornem os autos conclusos para
sentenca.Int.

0022681-94.2008.403.6100 (2008.61.00.022681-6) - JOSE HONORIO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ)

Desentranhe-se a peticdo de fls. 150/151, posto que se refere aos autos de n® 2006.61.00.012176-1. Outrossim, proceda
a Secretaria a juntada da referida peticdo nos autos devidos.Apdés, tornem 0s autos conclusos para sentenca, posto que a
matéria em questdo é unicamente de direito.Int.
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0000108-91.2010.403.6100 (2010.61.00.000108-4) - FEBRAFAR - FEDERACAO BRASILEIRA DAS REDES
ASSOCIATIVISTAS DE FARMACIAS(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES E SP153772 - PAULA
CRISTINA ACIRON LOUREIRO) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a esta VVara Federal. Aguarde-se a manifestagcdo da Unido Federal acerca do
despacho de fl. 182, conforme carta precatoria juntada as fls. 313/319.Int.

0004605-51.2010.403.6100 - JOSE LUIZ BATISTA LEITE X CIRLENE MARTINS SILVA LEITE(SP250283 -
ROGERIO ESTEVAM PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

FI. 210: Manifeste-se o réu nos termos da Stimula 240, do STJ, no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0008462-08.2010.403.6100 - BATISTA COM/ DE LEGUMES LTDA(SP138036 - MILTON MINORO INADA
JUNIOR E SP154895 - GABRIELLA TAVARES INADA) X UNIAO FEDERAL

Regularize a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, os depdsitos de fls. 53 e 54, nos termos do que ja foi determinado a
fl. 55. Informe, ainda, se persiste o interesse na concessdo de tutela antecipada para a suspenséao da exigibilidade do
crédito tributério, tendo em vista a realizacdo dos depdsitos judiciais.Outrossim, ndo obstante a certiddo de fl. 65, deixo
de decretar a revelia da ré, um vez que se trata de direitos indisponiveis (artigo 320, inciso II, do CPC).Int.

0012296-19.2010.403.6100 - EDITORA CERED CENTRO DE RECURSOS EDUCACIONAIS LTDA(SP208449 -
WAGNER SILVA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Providencie a parte autora o recolhimento das custas processuais, nos termos do artigo 2° da Lei federal 9.289/96.Prazo:
10 (dias) dias improrrogaveis, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0012305-78.2010.403.6100 - DI GENIO E PATTI - CURSO OBJETIVO LTDA(SP208449 - WAGNER SILVA
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Providencie a parte autora o recolhimento das custas processuais, nos termos do artigo 2° da Lei federal 9.289/96,
referente a guia de fl. 417.Prazo: 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo (artigo 257 do Codigo de
Processo Civil). Int.

0012306-63.2010.403.6100 - GRP PUBLICIDADE,PROMOCOES E PESQUISAS LTDA(SP208449 - WAGNER
SILVA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Intime-se 0 advogado Wagner Silva Rodrigues a comparecer em Secretaria e subscrever a peti¢do de fls. 70/90, no
prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desentranhamento.Apds, tornem os autos conclusos para apreciagdo de pedido de
tutela.Int.

0014845-02.2010.403.6100 - TMT TUR TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA(PR021006 -
UMBELINA ZANOTTI) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Inicialmente, recebo a peticdo de fls. 101/126 como emenda da peticao inicial. Postergo a apreciacdo do
pedido de antecipacdo de tutela para apés a vinda da contestacdo, em homenagem aos principios do contraditério e da
ampla defesa.Cite-se.Ap0s a juntada da contestagao ou decorrido o prazo para tanto in albis, voltem os autos conclusos.
Int.

0015687-79.2010.403.6100 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP183736 - RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS
E SP235547 - FLAVIO RIBEIRO DO AMARAL GURGEL) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1503/1524: Mantenho a decisdo de fls. 1468/1471 verso, por seus proprios fundamentos.Cumpra-se o despacho de
fl. 1502. Int.

0017102-97.2010.403.6100 - ALEX CALAZANS LIMA SILVA(SP176977 - MAXIMILIANO TRASMONTE) X
UNIAO FEDERAL

Vistos etc. Postergo a apreciacdo do pedido de antecipagdo de tutela para apés a vinda da contestacdo, em homenagem
aos principios do contraditorio e da ampla defesa. Cite-se. Apds a juntada da contestacdo ou decorrido o prazo para
tanto, in albis, voltem os autos conclusos. Intimem-se.

0008383-14.2010.403.6105 - POLISEG SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA ME(SP086356B - MARA REGINA
BUENO KINOSHITA) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA E AGRONOMIA SP -
CREA/SP(SP179415 - MARCOS JOSE CESARE)

Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por POLISEG
SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA. - ME em face do CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA
ARQUITETURA E AGRONOMIA DE SAO PAULO, objetivando a declaragéo de nulidade do auto de notificacéo e
infracdo n° 2620788 e da multa correlata. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 06/20). O pedido de tutela
antecipada foi indeferido (fl. 21). Citado (fl.22/22-verso), o Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia
- CREAV/SP apresentou sua contestacdo (fls. 33/49). O processo foi distribuido originariamente ao Juizo de Direito da 3?
Vara Civel do Forum de Indaiatuba. Aquele Juizo declinou a competéncia e determinou a redistribuicdo dos autos a
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Justica Federal de Campinas (fl. 115). Redistribuidos os autos a 82 Federal de Campinas, o respectivo Juizo modificou
em parte a decisdo de fl. 115 e determinou a remessa dos autos a Justica Federal de Sao Paulo (fl. 126). E o relatério.
Passo a decidir. A pretensdo deduzida nesta demanda refere-se a declaracdo de nulidade do auto de notificacéo e
infragcdo n° 2620788 e da multa correlata Observo que a autora indicou na peticéo inicial que tem domicilio no
Municipio de Indaiatuba. Outrossim, consta no auto de infracdo o enderego de Indaiatuba para o0 comparecimento dos
representantes da empresa autuada (fl. 18). Trata-se, portanto, de hipdtese de competéncia relativa. O artigo 112 do
Cadigo de Processo Civil determina que a incompeténcia relativa (territorial) deve ser argliida por meio de excegao.
Desta norma depreende-se que a incompeténcia relativa ndo pode ser declinada de oficio. O Colendo Superior Tribunal
de Justica firmou entendimento neste sentido:Sumula n® 33: A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.
A mesma inteligéncia foi fixada pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o: Stimula n° 23: E territorial e nio
funcional a divisao da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo em Subsec¢des. Sendo territorial, a competéncia é relativa, ndo
podendo ser declinada de oficio, conforme dispde o artigo 112 do CPC e Stimula 33 do STJ. Destaco, a proposito,
precedente do Tribunal Regional Federal da 12 Regido no mesmo sentido:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. FORO DE ELEICAO. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. DOMICILIO DO REU.
COMPETENCIA RELATIVA.1. A eleicdo do foro ndo obsta o ajuizamento da a¢do no domicilio do réu.2. Firmou a
jurisprudéncia o entendimento segundo o qual, cuidando a hipotese de competéncia relativa, ndo pode essa ser
declinada de oficio (Simula n° 33 do STJ), devendo ser argilida por meio de excecéo, nos termos do artigo 112, do
CPC.3. Conflito negativo para declarar competente o Juizo suscitado.(TRF da 12 Regido - 2% Se¢do - CC °
1999.01.00.070688-6/GO - Relator Mario César Ribeiro - j. em 20/10/1999 - in DJ de 08/11/1999, pag. 89) Como nao
houve o reconhecimento da competéncia por parte do Juizo da 8 Vara Federal de Campinas, que entendo ser o
competente para o conhecimento e julgamento da pretenséo deduzida pela autora, outra solu¢do néo resta a ndo ser
suscitar conflito, nos termos dos artigos 115, inciso 11, e 116, caput, do Cddigo de Processo Civil (CPC). Ante 0
exposto, suscito CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA em relacio ao Juizo da 82 Vara Federal da Subsecéo
Judiciaria de Campinas, remetendo a questdo para a decisdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, de acordo com
o artigo 108, inciso I, alinea e, da Constituicdo da Republica. Expeca-se 0 competente oficio a Presidéncia da aludida
Corte Federal, na forma do artigo 118, inciso | e Gnico, do CPC, anexando-se cOpias das principais pecas encartadas aos
autos (fls. 02/05, 18, 22/22-verso, 33/49, 100, 109/110, 115 e 121), inclusive desta decisdo. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0014196-08.2008.403.6100 (2008.61.00.014196-3) - BRADISH REPRESENTACAO E PARTICIPACOES
LTDA(SP166020 - MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 352/353: O v. acorddo proferido as fls. 341/345 nédo afetou a decisdo referente a tutela de urgéncia, que alias ja foi
objeto de pronunciamento por parte do Tribunal Regional Federal da 3? Regido (fls. 224/227). Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0017014-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X MARCELO SIMAO DA SILVA X MARIA SIMAO DA SILVA

Na presente demanda possessoria, a pretensao da autora é reaver a posse direta do imével arrendado no &mbito do
Programa de Arrendamento Residencial (PAR). A inadimpléncia da parte ré e o direito de crédito correlato séo
substratos para o pedido secundario articulado na peticao inicial, cujo proveito econdémico é inferior ao valor do préprio
imovel arrendado. Portanto, o valor da causa deve corresponder ao valor do préprio bem que a autora pretende obter a
reintegracdo. Neste sentido: TRF da 12 Regido - 62 Turma - AG n.° 200601000006285 - Relator Des. Federal Daniel
Paes Ribeiro - j. em 03/04/2006 - in DJ de 15/05/2006, pag. 117.Assim, providencie a parte autora a retificacdo do valor
atribuido a causa para que reflita o beneficio econdémico pretendido, bem como promova o recolhimento das custas
processuais devidas.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

Expediente N° 6290

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0674435-32.1985.403.6100 (00.0674435-4) - OSCAR VICENTE FERRO(SP168566 - KATIA CRISTIANE ARJONA
MACIEL RAMACIOTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP077580 - IVONE COAN E SP077580 - IVONE COAN)

FI. 355 - Indefiro, posto que, conforme consignado (fl. 341), o préprio termo de audiéncia de fls. 340/341 serve como
alvara e encerra a ordem para o imediato levantamento ou transferéncia, pela CEF, das quantias que se encontrem em
deposito judicial, vinculado a este processo. Remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

DESAPROPRIACAO

0005312-88.1988.403.6100 (88.0005312-2) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP078167 - JAMIL JOSE
RIBEIRO CARAM JUNIOR E SP040165 - JACY DE PAULA SOUZA CAMARGO) X RUY FONSECA BRUNETTI
- ESPOLIO X FERNANDO LUIZ BRUNETTI MONTENEGRO(SP008405 - FRANCISCO DE ASSIS
VASCONCELLOS P. DA SILVA E SP256900 - ELISABETE DA SILVA CANADAS E SP018580 - SERGIO DE
GODOY BUENO E SP098093 - NEIDE MARCELINO BELENTANI)

1 - Requeiram os advogados originalmente constituidos nos autos, o que de seu interesse, em relacédo a parcela dos
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honorarios advocaticios do depdsito de fl. 384. 2 - Em face da certidao de fl. 425, oportunamente expeca-se o alvara
para levantamento parcial do depdsito de fl. 384, excluida a parcela referente aos honorarios advocaticios, em nome da
advogada Elisabete da Silva Canadas (fls. 366 e 422/423), que ficara responsavel pela destinacdo do numerario ao
espolio do co-autor falecido Ruy Fonseca Brunetti ou aos seus sucessores, caso 0 procedimento de inventario ja tenha
sido encerrado. 3 - Intime-se a parte expropriante para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar as copias necessarias para a
expedicdo da carta de adjudicacdo, bem como para requerer o que de direito em relagéo ao depdsito de fl. 72. 4 - Apos,
tornem conclusos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022458-64.1996.403.6100 (96.0022458-7) - MAURO SERGIO ROSIM X IVANA BARRETO DE LIMA X
IVALDO RITTER X LUIZ VALDIR ARJONA X MAGALI ROSA RIGO X JOSE DAVINO DE ARAUJO FILHO X
MARCIO RICCI X JOSE FERREIRA DE BRITO FILHO(SP192876 - CLAUDIA NOBREGA NARDONI E
SP083433 - EDUARDO AZEVEDO E SP118624 - MARIA DE FATIMA DE REZENDE BUENO) X HELIO
RUBENS LOURENCO LOSITO X MARIO EUDO DE CASTRO LIMA(SP083433 - EDUARDO AZEVEDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 434/435 - Indefiro o pedido de expedicdo de alvaras para levantamentos parciais e proporcionais a representacéo de
cada advogado, posto que, com o transito em julgado da r. decisao proferida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da
32 Regido nos autos do agravo de instrumento n® 2007.03.00.085678-6 (fls. 429/433), restou consolidada a deciséo de fl.
403, que reconheu 0 advogado EDUARDO AZEVEDO como Unico titular do direito ao recebimento dos valores
correspondentes a condenagdo em honordrios advocaticios nestes autos. Publique-se e, ap0s, expega-se o alvara de
levantamento nos termos daquela decis&o. Int.

0015386-74.2006.403.6100 (2006.61.00.015386-5) - MARLENE VERNACCI ALONSO(SP229590 - ROBSON
APARECIDO RIBEIRO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA
APOLINARIO DE ALMEIDA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Fls. 175/176 - Indefiro, em face do transito em julgado da sentenca de fls. 167/169 (fl. 171). Cumpra a parte autora o
determinado no despacho de fl. 172, no prazo de 10 (dez) dias, juntando aos autos procura¢do na qual constem o nome
do advogado e o nimero de inscricdo na OAB corretos, bem como poderes para receber e dar quitagao. Ap0s, expeca-se
o alvard para levantamento do deposito de fl. 161, conforme determinado (fl. 169). No siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo. Int.

0006983-82.2007.403.6100 (2007.61.00.006983-4) - LUIZ CARLOS MORBIDELLI(SP189078 - RODRIGO
AUGUSTO BONIFACIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Fl. 70 - Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s cumprido o acima determinado, ou,
no siléncio, expecam-se os alvaras para levantamento do valor informado, a favor da parte autora, bem como para
levantamento do saldo remanescente em nome da parte ré. Int.

Expediente N° 6291

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0094094-66.1991.403.6100 (91.0094094-1) - GUIDO DE COLA(SP016303 - BERTOLINO LUIZ DA SILVA E
SP031517 - AUREO ANTONIO TREVISAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)
Expeca-se o0 alvara para levantamento do deposito de fl. 155. Compareca o(a) advogado(a) da parte autora na Secretaria
desta Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento apds o decurso de prazo de sua validade.
Liquidado ou cancelado o alvara, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

0039348-78.1996.403.6100 (96.0039348-6) - ALDONA ZIMBLIS DA SILVA(SP099083 - MARIA LUCIA DA
CONCEICAO LOPES DA SILVA E SP099183 - SEVERINO BILL LOPES DA SILVA E SP147125 - LAURO
ALVES DO NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E
SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

Expecam-se alvaras parciais para levantamento do depdsito de fl. 123, nos valores de R$ 17,08, em nome do advogado
da parte autora, e de R$ 27,90, em favor da Caixa Econdmica Federal. Compare¢am os(as) advogados(as) das partes na
Secretaria desta Vara Federal, a fim de retirarem os alvaras expedidos, sob pena de cancelamento ap6s o decurso de
prazo de sua validade. Liquidados ou cancelados os alvaras, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0031951-94.1998.403.6100 (98.0031951-4) - ANTONIO TEIXEIRA DE SOUZA X CARLOS BARBOSA X
ERNESTO JUSTINO X JOSE FERREIRA DA SILVA X MARIA INES DA SILVA X GUIOMAR VAZ X
FRANCISCO DE PAULA SANTOS X JOANA AUTA DOS SANTOS ALVES X RAIMUNDO EVANGELISTA DA
SILVA X JOSE EVANGELISTA DE SOUZA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP209458 - ALICE MONTEIRO MELO)

Expecam-se os alvaras para levantamento dos depdsitos de fls. 339, 440 e 449. Compareca o(a) advogado(a) da parte
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autora na Secretaria desta Vara Federal, a fim de retirar os alvaras expedidos, sob pena de cancelamento apds o decurso
de prazo de sua validade. Liquidados ou cancelados os alvaras, tornem 0s autos conclusos para sentenca de extingéo da
execucdo. Indefiro o pedido de expedicdo de alvara em relagédo ao deposito de fl. 242, posto que 0 mesmo ja foi
levantado (fl. 325). Int.

0006624-35.2007.403.6100 (2007.61.00.006624-9) - TSUTOMU TAMURA(SP158418 - NELSON DE ARRUDA
NORONHA GUSTAVO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR
E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Expecam-se alvaras para levantamentos parciais do depdsito de fl. 109, nos valores de R$ 89.095,99, em nome da parte
autora, R$ 8.909,59, 4 titulo de honorérios advocaticios, e de R$ 70.089,22, em favor da Caixa Econdmica Federal.
Comparegam os(as) advogados(as) das partes na Secretaria desta Vara Federal, a fim de retirarem os alvaras expedidos,
apos o decurso de prazo de sua validade. Liquidados ou cancelados os alvaras, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0008816-04.2008.403.6100 (2008.61.00.008816-0) - CONDOMINIO CHACARA SAO JOSE(SP119989 - ADELMO
MOREIRA DA SILVA E SP267241 - OSVALDO CAMPIONI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Expeca-se 0 alvara para levantamento do deposito de fl. 115. Comparega o(a) advogado(a) da parte autora na Secretaria
desta Vara Federal, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento apds o decurso de prazo de sua
validade. Liquidado ou cancelado o alvara, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0667270-21.1991.403.6100 (91.0667270-1) - JCM PROJETOS E CONSTRUCOES LTDA(SP021472 - ALVARO
EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Fls. 153/157 - Anote-se. Expecam-se 0s alvaras para levantamento dos depdsitos efetuados nas contas relacionadas (fl.
176). Compareca o(a) advogado(a) da parte requerente na Secretaria desta Vara Federal, a fim de retirar os alvaras
expedidos, sob pena de cancelamento apds o decurso de prazo de sua validade. Liquidados ou cancelados os alvaras,
remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4373

HABEAS DATA

0014906-57.2010.403.6100 - PONTO VEICULOS LTDA(SP218069 - ANDERSON MARCOS SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em decisd0.PONTO VEICULOS LTDA impetrou o presente habeas data, cujo objeto é obtencéo de informagdes
tributarias junto a Receita Federal.Requer a impetrante a concessao de antecipagao de tutela para que a autoridade
impetrada [...] forneca cdpia de todos os documentos e informacdes referentes a conta-corrente da Impetrante, tendo,
por objeto, os pagamentos de tributos e contribui¢des federais do periodo requisitado, constantes do SINCOR,
indicando os créditos alocados e ndo alocados existentes até 0 momento, independentemente do carater ndo definitivo
desses créditos, dos Ultimos 10 anos.Consoante disp&e o artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, devem concorrer dois
pressupostos legais para a antecipacdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar
a verossimilhanca da alegacdo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propoésito protelatério do réu.Conforme demonstrou a parte
impetrante, o requerimento de extrato de conta corrente fiscal foi formulado ha mais de 30 (trinta) dias, e [...] a
Impetrada se recusa a informar aos contribuintes se existem valores ndo alocados que foram recolhidos de forma
indevida (fl. 03). Nao ha no processo qualquer registro no sentido de que a impetrante efetivamente possua créditos ndo
alocados perante a Receita Federal. Seu eventual intento em utilizar créditos com débitos vincendos também néo enseja
urgéncia, pois ela propria ndo relata ocorréncia de débitos vencidos sobre os quais possam estar incidindo juros, multa
ou outros encargos.Assim, ndo se verifica possibilidade de perecimento do direito durante o exiguo prazo de tramitacéo
do habeas data.Ausente, portanto, o requisito do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.Diante do
exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacédo da tutela.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagées no
prazo legal e intime-se pessoalmente o representante judicial da impetrada.Apds, vista ao Ministério Publico Federal e,
na sequiéncia, conclusos para sentenca. Intimem-se.S&o Paulo, 12 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESI Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA

0005410-29.1995.403.6100 (95.0005410-8) - RIDLEY CARELI X YOSHIKO TATEISHI SILVA X ELIZABETH
EIKO YANAGUIZAWA(SP012320 - VICENTE PESSOA MONTEIRO E SP088206 - CLAUDIO VICENTE
MONTEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 677 - RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA)

1. FI. 469: J& houve transito em julgado do V.Acordéao proferida pelo STJ no julgamento do Recurso Especial interposto
(1. 163), bem como levantados valores (fls. 457-459). Os atos processuais praticados apos a sentenca ndo foram
anulados. Assim. ndo é possivel dar novo prosseguimento do feito. 2. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para
compravar a liquidagéo dos alvaras n. 554 a 556/2006, no prazo de 10 (dez) dias. 3. Liquidados, remetam-se 0s autos ao
arquivo/findo. Int.

0001550-92.2010.403.6100 (2010.61.00.001550-2) - MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR E QUIROGA
ADVOGADOS(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Sentenca(tipo B)Trata-se de mandado de seguran¢a impetrado por MATTOS FILHO, VEIGA FILHO, MARREY JR. E
QUIROGA ADVOGADOS em face do DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando afastar a aplicagdo do FAP - fator
acidentério de prevencdo - para o calculo do RAT (contribuicéo para o custeio de riscos ambientais do
trabalho).Sustenta a impetrante, na peticdo inicial, que o artigo 10 da Lei n. 10.666/2003 seria inconstitucional, por
violagdo aos principios da publicidade e seguranca juridica; da proporcionalidade; da legalidade; contrariedade ao artigo
195, 9°; ao principio da isonomia; e ao principio da referibilidade.Pediu liminar e a concessdo da seguranga [...] para o
fim de se afastar, especificamente no ano de 2010, a aplica¢do do fato acidentario de prevencdo (FAP) sobre a aliquota
prevista para a contribuicdo ao SAT/RAT, determinando-se a Autoridade Coatora que se abstenha da préatica de
quaisquer atos tendentes a cobranca dos valores supostamente devidos em razdo da aplicacdo desse fator, dentre eles a
negativa de renovagdo da CND (fls. 02-19; 20-75).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 78-79). Notificada, a
autoridade impetrada prestou informagdes, com preliminar; no mérito, defendeu a legalidade da exacéo e a denegacéo
da seguranca (fls. 88-95).0 Ministério Publico Federal apresentou parecer, mas ndo se manifestou quanto ao mérito, sob
o0 argumento de que n&o ha interesse plblico que justifique sua intervencao (fls. 97-98). E o relatério. Decido.Afasto a
preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que a contribui¢do previdenciaria € matéria de competéncia da Unido
Federal, cabendo aos seus agentes a fiscalizagdo, arrecadagéo, lancamento e inscrig8o, sendo a autoridade impetrada
legitimada para tanto. Presentes 0s pressupostos processuais e as condicdes da acdo.MéritoNo mérito, o ponto
controvertido neste mandado de seguranca consiste em saber se a impetrante teria direito, ou ndo, de afastar a aplicacéo
do FAP para o calculo da aliquota RAT a partir de janeiro de 2010, mantendo-se a tributagdo com as aliquotas
anteriores.| - Publicidade e Seguranca JuridicaA classificagdo das atividades econdmicas possibilita a anélise
comparativa das a¢des executadas pelo poder publico. De acordo com os dados estatisticos, 0 enquadramento das
empresas pode ser alterado a fim de promover investimentos na prevencéo dos acidentes de trabalho.E o que prevé a
Lei 8212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que traz a possibilidade de alteracdo do enquadramento das empresas para a
contribuicdo para 0 RAT, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, a fim de estimular investimentos em
prevencdo de acidentes.O artigo 22, paragrafo 3°, da Lei n. 8.212/91, tem a seguinte redacéo:Art. 22. 3° O Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em
inspecdo, o enquadramento de empresas para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso Il deste artigo, a fim de
estimular investimentos em prevencédo de acidentes.Assim, as empresas que apresentarem condi¢des mais seguras de
trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuicdo ao RAT, e por outro lado, as empresas que
deixarem de investir na prevencdo de acidentes e apresentarem piores condi¢des de trabalho, serdo oneradas com
aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a redu¢do ou 0 aumento da aliquota da contribui¢do ao RAT seré
aplicado o FAP (fator acidentario de prevencéo), que é um multiplicador varidvel que considera para o seu calculo os
indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. O desempenho da empresa em relacdo a respectiva
atividade econdmica é apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqliéncia,
gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional da Previdéncia Social.Os critérios
previstos para o calculo do FAP buscam reduzir o indice de acidentes e doencas relacionados ao ambiente de trabalho
mediante a reducdo das aliquotas do RAT em razdo do desempenho da empresa. E evidente que no caso de aumento da
sinistralidade a contribuicdo ao RAT sera majorada, justamente para estimular a prevencéo dos acidentes.Logo, a
metodologia ndo se afasta da relagdo entre o risco e o custeio, uma vez que quanto maior a sinistralidade maior a
contribuicdo ao RAT, e inversamente, quanto menor a sinistralidade menor serd a contribuicdo da empresa.N&o ha,
portanto, violagdo a publicidade e a seguranca juridica.ll - ProporcionalidadeN&o tem qualquer fundamento a alegacao
de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a Constituicdo Federal determina que as verbas arrecadadas
custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho, independentemente da fonte ter dado causa ao evento. O artigo 7° da CF
prevé no inciso XXVIII, entre os direitos do trabalhador, o direito ao seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do
empregador, sem excluir a indenizacdo a que este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa. Por isso, o valor da
contribuicdo do empregador para o custeio do RAT deve ser proporcional ao valor dos beneficios pagos pelo INSS
decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a propria Constituicdo Federal que garante aos trabalhadores um seguro
que os ampare em caso de acidente de trabalho, a cargo do empregador. Il - Legalidade A contribuigo ao SAT,
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prevista nos artigos 7°, inciso XXVIII, 195, inciso I, e 201, inciso |, todos da Constituicdo Federal, garante ao
empregado um seguro contra acidente do trabalho, as expensas do empregador, mediante o pagamento de um adicional
sobre a folha de salarios.O SAT é calculado de acordo com o grau de risco acidentario da atividade econdmica exercida
pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo com o risco. A Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade
de reducdo e majoracdo do SAT de acordo com o desempenho da empresa na respectiva categoria econémica. De
acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator acidentario de prevenc¢do) serd multiplicado pela
aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.A Lei 8.212/91 previu, em seu artigo 22, inciso Il, a contribui¢do do seguro
de acidente do trabalho (SAT), atualmente denominada contribui¢do para os riscos ambientais do trabalho (RAT),
fixando as aliquotas do SAT de acordo com o grau de risco da categoria econémica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao
ato normativo infralegal a definicéo dos dados necessarios para configuragdo da hipotese de incidéncia.O artigo 22,
inciso |1, da Lei n. 8.212/91 dispde:Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do
disposto no art. 23, é de: [...]II - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de
julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos: (Redag&o dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as
empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; ¢) 3% (trés por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. [...]Foi editado, primeiramente, o Decreto n. 612/92
para regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério o maior nimero de empregados por estabelecimento
para apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n. 2.173/97, por sua vez, determinou como critério para a
identificacdo da atividade preponderante, o0 maior nimero de segurados da empresa como um todo. O mesmo critério
foi repetido pelo Decreto n. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V a relagdo de
atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial. Em maio de 2003, foi
editada a Lei n. 10.666/03, que assim dispde no artigo 10:Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por
cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de
incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até
cinqlienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho
da empresa em relagdo a respectiva atividade econémica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir
dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social.Assim, o artigo 10 da Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade das aliquotas de 1%, 2% e 3% serem
reduzidas em até 50% ou aumentadas em até 100%, conforme o desempenho da empresa na respectiva atividade
econdmica, apurado a partir de indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional de Previdéncia Social. Os Decretos n. 6.042/2007 e 6.957/2009 regulamentaram a disposicéo legal,
alterando o artigo 202-A do Decreto 3048/99 (Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas de SAT podem ser
majoradas ou reduzidas, observados os limites legais, de acordo com a avaliagéo do grau de risco de cada empresa e 0
indice de acidente de trabalho que apresentarem.N&o ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma
vez que a Lei n. 10.666/03, no artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de calculo e as aliquotas,
ainda que variaveis, de forma que os elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais e a norma
regulamentar ndo excede ao disposto na propria lei. Assim, o Decreto 6957/09 ndo inovou o comando legal, apenas deu
executoriedade a lei.Foram as proprias Leis 8212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsdo de que o grau de incidéncia
de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o
regulamento da Previdéncia Social apenas cumpriu a determinagcdo legal, definindo os critérios para a classificagdo das
empresas de acordo com o risco acidentario apresentado, em razdo de sua atividade preponderante e do seu desempenho
em comparacao as demais empresas da mesma atividade econdmica.A regulamentacdo do FAP devera ser
constantemente adequada a realidade féatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim.
Por isso, ndo seria adequada sua regulamentacéo por lei, considerando ainda que o Poder Executivo é quem detém as
informagdes quanto aos critérios de composi¢do do FAP. Assim, ao contrario do alegado, ndo houve criagdo de
aliquotas por meio de norma infralegal, mas apenas a defini¢&o do risco acidentario da empresa com a aplicacéo das
aliquotas nos limites fixados previamente pela lei. IV - contrariedade ao artigo 195, 9°, da Constituicdo Federal A
impetrante tem razdo ao alegar que a contribuicdo ao RAT s6 pode ter aliquotas diferenciadas nas hipoteses previstas
constitucionalmente no paragrafo 9° do artigo 195: em raz&o da atividade econdmica, da utiliza¢do intensiva de méo-de-
obra, do porte da empresa ou da condic&o estrutural do mercado de trabalho. Contudo, deve ser afastada a alegagéo de
inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei 10.666/03, por trazer metodologia para o calculo do FAP sem previsdo
constitucional, uma vez que referido dispositivo legal permite 0 aumento ou a redugdo da aliquota justamente em razao
do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdmica, critério previsto constitucionalmente.V -
isonomia, conceito de tributo e referibilidadeA impetrante alega que o FAP, na maneira em que Se apresenta, viola o
principio constitucional da isonomia, o conceito de tributo e a referibilidade.N4o se verifica ofensa ao principio da
isonomia. Ao estabelecer diferentes critérios para a fixacdo dos percentis a serem aplicados nas aliquotas, o legislador
diferenciou as situacBes. A empresa cuja estatistica indique menor indice acidentario é contemplada com o
multiplicador menor; aquela que a indique em maior indice, devera aplicar o multiplicador maior, e assim por diante.Tal
regra ndao ofende o principio da isonomia, pois cada situacdo especificada recebe um tratamento peculiar.Além disso,
ndo se afasta do conceito de tributo. Com efeito, ndo caracteriza puni¢do a norma que estimule a obtencdo de baixos
indices acidentarios. As empresas que possuem altos indices de acidentes geram mais gastos para a Previdéncia e, por
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isso, devem aplicar um multiplicador maior. A aplicacdo desse multiplicador mais elevado incentivara a prevencéao de
acidentes pelas empresas - que irdo se empenhar para reduzir o multiplicador - e, no futuro, isso diminuira os gastos da
Previdéncia.Também ndo ha ofensa a referibilidade, uma vez que o artigo 195, 5°, da Constituicdo Federal restou
preservado: foram indicados os beneficios ou servigos da seguridade social a serem garantidos e prestados, bem como a
fonte de custeio correspondente.lsso sem perder de vista o principio da solidariedade, pois o custeio da Seguridade
Sacial é encargo de todos que participam do processo produtivo. E como afirmado pela impetrante na peticéo inicial,
[...] o custeio da Seguridade Social deve reverter em beneficio daqueles que colaboram para tanto mediante o
recolhimento dos tributos. O FAP néo afasta a [...] correlagdo entre o desembolso suportado pelo contribuinte e o
beneficio; ao contrério, as empresas que mais se valem dos pagamentos de beneficios previdenciarios a seus
empregados sdo as que tém maior participacdo no custeio.Conclui-se, assim, que ndo ha direito liquido e certo que
ampare a pretensdo da impetrante.DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e denego a
seguranca. A resolucdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Sem
condenacdo em honoréarios. Custas pela impetrante.Publique-se, registre-se, intimem-se.Sao Paulo, 07 de julho de 2010.
GISELE BUENO DA CRUZJuizaFederalSubstituta

0002284-43.2010.403.6100 (2010.61.00.002284-1) - BANCO INDUSVAL S/A(SP234916 - PAULO CAMARGO
TEDESCO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Sentenca(tipo A)Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BANCO INDUSVAL S.A em face do DELEGADO
DA DELEGACIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, objetivando afastar a aplicacio do FAP - fator acidentério de prevencéo - para o calculo do RAT
(contribuicdo para o custeio de riscos ambientais do trabalho).Sustenta a impetrante, na peticdo inicial, que o artigo 10
da Lei n. 10.666/2003 seria inconstitucional, por violagdo aos principios da publicidade e seguranca juridica; da
proporcionalidade; da legalidade; contrariedade ao artigo 195, 9°; ao principio da isonomia; e ao principio da
referibilidade.Pediu liminar e a concessao da seguranga [...] para o fim de se afastar, especificamente no ano de 2010, a
aplicacdo do fato acidentario de prevencao (FAP) sobre a aliquota prevista para a contribuicdo ao SAT/RAT,
determinando-se a Autoridade Coatora que se abstenha da pratica de quaisquer atos tendentes a cobranga dos valores
supostamente devidos em razdo da aplicacdo desse fator, dentre eles a negativa de renovacao da CND (fls. 02-20; 21-
104).A impetrante aditou a peticdo inicial, para substituir a autoridade impetrada pelo Delegado da Delegacia Especial
das InstituicBes financeiras da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo (DEINF) (fl. 107).0 pedido de liminar foi
indeferido; na mesma decisao foi acolhida a retificacdo do polo passivo da acao (fls. 108-109). A impetrante requereu a
atribuigdo de efeito suspensivo a impugnacao administrativa (fls. 112-114).Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo
requerido e deferido o pedido de deposito judicial formulado pela impetrante (fls. 120-120 verso).Contra a decisao que
indeferiu o pedido de liminar, a impetrante interpds recurso de agravo de instrumento, no qual foi indeferida a
antecipacéo da tutela recursal (fls. 124-136; 202-208). A impetrante retificou o valor da causa e recolheu a diferenca das
custas processuais, e juntou os comprovantes dos depdsitos judiciais (fls. 138-139; 141-164).A Unido manifestou seu
interesse em ingressar no feito (fl. 184).Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes, tendo defendido a
legalidade da exacdo e a denegacédo da seguranca (fls. 190-200).0 Ministério Publico Federal apresentou parecer de fls.
210-211, mas ndo se manifestou quanto ao meérito, sob o argumento de que ndo hé interesse publico que justifique sua
intervencdo. E o relatério. Decido.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que a contribuico
previdenciaria é matéria de competéncia da Unido Federal, cabendo aos seus agentes a fiscalizacdo, arrecadacéo,
lancamento e inscrigdo, sendo a autoridade impetrada legitimada para tanto. Presentes 0s pressupostos processuais e as
condicdes da agdo.MéritoNo mérito, o ponto controvertido neste mandado de seguranca consiste em saber se a
impetrante teria direito, ou ndo, de afastar a aplicagdo do FAP para o célculo da aliquota RAT a partir de janeiro de
2010, mantendo-se a tributagdo com as aliquotas anteriores.| - Publicidade e Seguranca JuridicaA classificagdo das
atividades econdmicas possibilita a andlise comparativa das a¢des executadas pelo poder publico. De acordo com os
dados estatisticos, o enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de promover investimentos na prevengao dos
acidentes de trabalho.E o que prevé a Lei 8212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que traz a possibilidade de alteragdo do
enquadramento das empresas para a contribuicéo para o RAT, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, a fim
de estimular investimentos em prevencéo de acidentes.O artigo 22, paragrafo 3°, da Lei n. 8.212/91, tem a seguinte
redacdo:Art. 22. 3° O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de
acidentes do trabalho, apuradas em inspe¢do, 0 enquadramento de empresas para efeito da contribuicéo a que se refere o
inciso 11 deste artigo, a fim de estimular investimentos em prevencdo de acidentes.Assim, as empresas que apresentarem
condi¢Bes mais seguras de trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuigdo ao RAT, e por
outro lado, as empresas que deixarem de investir na prevencdo de acidentes e apresentarem piores condic¢Ges de
trabalho, serdo oneradas com aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a reducdo ou 0 aumento da aliquota da
contribuicdo ao RAT sera aplicado o FAP (fator acidentario de prevencéo), que € um multiplicador variavel que
considera para o seu calculo os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. O desempenho da
empresa em relagdo a respectiva atividade econdémica é apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir
dos indices de freqliéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional da
Previdéncia Social.Os critérios previstos para o calculo do FAP buscam reduzir o indice de acidentes e doengas
relacionados ao ambiente de trabalho mediante a reducéo das aliquotas do RAT em razdo do desempenho da empresa. E
evidente que no caso de aumento da sinistralidade a contribuicdo ao RAT serd majorada, justamente para estimular a
prevencdo dos acidentes.Logo, a metodologia ndo se afasta da relacdo entre o risco e o custeio, uma vez que quanto
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maior a sinistralidade maior a contribuicdo ao RAT, e inversamente, quanto menor a sinistralidade menor sera a
contribuicdo da empresa.N&o ha, portanto, violagdo a publicidade e a seguranga juridica.ll - ProporcionalidadeN&o tem
qualquer fundamento a alegacéo de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a Constituicdo Federal determina
que as verbas arrecadadas custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho, independentemente da fonte ter dado causa ao
evento. O artigo 7° da CF prevé no inciso XXVII1, entre os direitos do trabalhador, o direito ao seguro contra acidentes
de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizagdo a que este esta obrigado, quando incorrer em dolo ou
culpa. Por isso, o valor da contribui¢do do empregador para o custeio do RAT deve ser proporcional ao valor dos
beneficios pagos pelo INSS decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a propria Constituicio Federal que garante aos
trabalhadores um seguro que os ampare em caso de acidente de trabalho, a cargo do empregador. 111 - Legalidade A
contribuicdo ao SAT, prevista nos artigos 7°, inciso XXVII1, 195, inciso I, e 201, inciso I, todos da Constitui¢do
Federal, garante a0 empregado um seguro contra acidente do trabalho, as expensas do empregador, mediante o
pagamento de um adicional sobre a folha de salarios.O SAT é calculado de acordo com o grau de risco acidentario da
atividade econdmica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo com o risco. A Lei
10.666/03 trouxe a possibilidade de reducéo e majoragédo do SAT de acordo com o desempenho da empresa na
respectiva categoria econdmica. De acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator acidentario de
prevencdo) serd multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.A Lei 8.212/91 previu, em seu artigo 22,
inciso 11, a contribuicdo do seguro de acidente do trabalho (SAT), atualmente denominada contribuicdo para os riscos
ambientais do trabalho (RAT), fixando as aliquotas do SAT de acordo com o grau de risco da categoria econdmica, em
1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a definicdo dos dados necessarios para configuracdo da hipotese
de incidéncia.O artigo 22, inciso |1, da Lei n. 8.212/91 dispde:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: [...]Il - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58
da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacgéo dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2%
(dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. [...]Foi editado,
primeiramente, o Decreto n. 612/92 para regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério 0 maior nimero
de empregados por estabelecimento para apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n. 2.173/97, por sua
vez, determinou como critério para a identificagdo da atividade preponderante, 0 maior nimero de segurados da
empresa como um todo. O mesmo critério foi repetido pelo Decreto n. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia
Social), prevendo no Anexo V a relacdo de atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada
atividade empresarial. Em maio de 2003, foi editada a Lei n. 10.666/03, que assim dispde no artigo 10:Art. 10. A
aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.Assim, o artigo 10 da Lei 10.666/03 trouxe a
possibilidade das aliquotas de 1%, 2% e 3% serem reduzidas em até 50% ou aumentadas em até 100%, conforme o
desempenho da empresa na respectiva atividade econdmica, apurado a partir de indices de frequéncia, gravidade e
custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Os Decretos n.
6.042/2007 e 6.957/2009 regulamentaram a disposic¢éo legal, alterando o artigo 202-A do Decreto 3048/99
(Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas de SAT podem ser majoradas ou reduzidas, observados os limites
legais, de acordo com a avaliacdo do grau de risco de cada empresa e o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.N&o ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n. 10.666/03, no
artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de célculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma que
os elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais e a norma regulamentar ndo excede ao disposto
na propria lei. Assim, o Decreto 6957/09 néo inovou o comando legal, apenas deu executoriedade & lei.Foram as
préprias Leis 8212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsao de que o grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o regulamento da Previdéncia
Social apenas cumpriu a determinacéo legal, definindo os critérios para a classificacdo das empresas de acordo com o
risco acidentario apresentado, em razéo de sua atividade preponderante e do seu desempenho em comparagdo as demais
empresas da mesma atividade econdmica.A regulamentacdo do FAP devera ser constantemente adequada a realidade
fatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim. Por isso, ndo seria adequada sua
regulamentacdo por lei, considerando ainda que o Poder Executivo é quem detém as informagdes quanto aos critérios de
composi¢do do FAP. Assim, ao contrério do alegado, ndo houve criagdo de aliquotas por meio de norma infralegal, mas
apenas a defini¢do do risco acidentério da empresa com a aplicacdo das aliquotas nos limites fixados previamente pela
lei. IV - contrariedade ao artigo 195, 9°, da Constituicdo Federal A impetrante tem raz&o ao alegar que a contribui¢do ao
RAT s6 pode ter aliquotas diferenciadas nas hipéteses previstas constitucionalmente no paragrafo 9° do artigo 195: em
razdo da atividade econdmica, da utilizacdo intensiva de mao-de-obra, do porte da empresa ou da condicéo estrutural do
mercado de trabalho. Contudo, deve ser afastada a alegacdo de inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei 10.666/03, por
trazer metodologia para o calculo do FAP sem previsdo constitucional, uma vez que referido dispositivo legal permite o
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aumento ou a reducdo da aliquota justamente em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade
econdmica, critério previsto constitucionalmente.V - isonomia, conceito de tributo e referibilidadeA impetrante alega
que o FAP, na maneira em que se apresenta, viola o principio constitucional da isonomia, o conceito de tributo e a
referibilidade.N4o se verifica ofensa ao principio da isonomia. Ao estabelecer diferentes critérios para a fixagéo dos
percentis a serem aplicados nas aliquotas, o legislador diferenciou as situagdes. A empresa cuja estatistica indique
menor indice acidentario é contemplada com o multiplicador menor; aquela que a indique em maior indice, devera
aplicar o multiplicador maior, e assim por diante.Tal regra ndo ofende o principio da isonomia, pois cada situagdo
especificada recebe um tratamento peculiar.Além disso, ndo se afasta do conceito de tributo. Com efeito, ndo
caracteriza punicdo a norma que estimule a obtencédo de baixos indices acidentarios. As empresas que possuem altos
indices de acidentes geram mais gastos para a Previdéncia e, por isso, devem aplicar um multiplicador maior. A
aplicacdo desse multiplicador mais elevado incentivara a prevencao de acidentes pelas empresas - que irdo se empenhar
para reduzir o multiplicador - e, no futuro, isso diminuira os gastos da Previdéncia. Também nédo ha ofensa a
referibilidade, uma vez que o artigo 195, 5°, da Constituicdo Federal restou preservado: foram indicados os beneficios
ou servicos da seguridade social a serem garantidos e prestados, bem como a fonte de custeio correspondente.lsso sem
perder de vista o principio da solidariedade, pois o custeio da Seguridade Social é encargo de todos que participam do
processo produtivo. E como afirmado pela impetrante na peticdo inicial, [...] o custeio da Seguridade Social deve
reverter em beneficio daqueles que colaboram para tanto mediante o recolhimento dos tributos. O FAP ndo afastaa[...]
correlacao entre o desembolso suportado pelo contribuinte e o beneficio; ao contrario, as empresas que mais se valem
dos pagamentos de beneficios previdenciarios a seus empregados sdo as que tém maior participagdo no custeio.Conclui-
se, assim, que ndo ha direito liquido e certo que ampare a pretenséo da impetrante.DecisdoDiante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido e denego a seguranca. A resolucdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honoréarios. Custas pela impetrante.Publique-se, registre-se, intimem-
se.Comunique-se ao DD. Desembargador Federal da 12 Turma, Relator do agravo de instrumento n. 0003383-
15.2010.4.03.0000, o teor desta sentenca.Apds o transito em julgado, devem ser convertidos em renda da Unido os
valores depositados.Sao Paulo, 07 de julho de 2010. GISELE BUENO DA CRUZJuizaFederalSubstituta

0002484-50.2010.403.6100 (2010.61.00.002484-9) - BLUE POST SERVICOS POSTAIS LTDA - EPP(SP246496 -
MARCELA TURRI HAUFF) X DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-
ECT/DR/SPM X PRESIDENTE COMISSAOQO ESPEC LICITACAO DIRETORIA REG SP METROPOLIT DO
ECT(SP246189 - HENRIQUE LAZZARINI MACHADO) X UNIAO FEDERAL

Admito a Unido Federal como assistente litisconsorcial simples. Anote-se na SEDI. Ap6s, venham os autos conclusos
para sentenca, intimando-se a Unido, doravante, de todos os atos do processo. Int.

0005252-46.2010.403.6100 - MARCIO MILAN(SP175578 - ADICEIA DOS SANTOS) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO(SP220653 - JONATAS
FRANCISCO CHAVES E SP267010B - ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA)

Sentenca Tipo: C Vistos em sentenca. HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora
(fl. 85). JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 267, inciso VIII
do Cddigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0010609-07.2010.403.6100 - DURVAL DA ROCHA(SP290470 - JAQUELINE JOYCE DE ALMEIDA
GONGALVES) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X MINISTRO DO
TRABALHO E EMPREGO

Sentenca tipo: C A parte autora quedou-se inerte ao ser intimada para emendar a inicial, com base no artigo 284, caput
do Cadigo de Processo Civil: retificar o pdlo passivo. INDEFIRO A PETICAO INICIAL e julgo extinto o processo sem
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 284, paragrafo Unico c.c 267, inciso I, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Publigue-se, registre-se, intimem-se. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

0012382-87.2010.403.6100 - GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETING LTDA X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
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PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETING LTDA X GE PROMOCOES E SERVICOS
DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X
GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 90/280



COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE
PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETIN X GE PROMOCOES E SERVICOS DE
COBRANCA E TELEMARKETIN(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E
SP141248 - VALDIRENE LOPES FRANHANI E SP195671 - ALINE PALADINI MAMMANA LAVIERI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em decisio.GE PROMOCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETING LTDA. e GE
PROMOGCOES E SERVICOS DE COBRANCA E TELEMARKETING LTDA. - FILIAIS, impetraram o presente
mandado de seguranca em face de DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULDO, cujo objeto é a ndo incidéncia de contribuigdo previdenciaria, RAT (antigo SAT) e outras entidades (INCRA,
SEBRAE, SESC) sobre aviso prévio indenizado, auxilio-creche, auxilio-doenga, adicional constitucional de férias e
salario-maternidade.Sustentam as impetrantes, na peticdo inicial, que o pagamento dessas verbas ndo configura
remuneracdo, e tem natureza de indenizagéo. Pediram liminar para o [...] ndo recolhimento da Contribuicéo
Previdenciaria, incluindo-se a destinada ao RAT (antigo SAT) e terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) que indicam
sobre a folha de salérios, em relacdo aos valores pagos aos seus empregados a titulo de aviso prévio indenizado
conforme exigido pelo Decreto n. 6.727/09, desde 12/01/09, auxilio-creche, auxilio-doenca, adicional constitucional de
férias e salario-maternidade, desde 08/06/2000, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario nos termos do art.
151, do CTN. Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°,
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inciso 11, da Lei n. 12.016/09,quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficcia da medida no
caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme se verifica dos documentos que
acompanham a peticdo inicial, a impetrante matriz exerce suas atividades desde abril de 1998 (fl. 41), e as filiais desde
2003, 2004 e 2005 (fls. 1369-1504), sendo que a legislacdo apontada como fundamento do seu direito é a Lei de Custeio
da Previdéncia Social, vigente desde 1991.As impetrantes podem eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na
sentenca, mas ndo tém urgéncia alguma que justifique a concesséo de medida liminar. O deferimento de medida
liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia se
pode admitir. N&o resta divida de que a impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia no sentido do inciso |1, do artigo
7° da Lei n. 1533/51.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao da seguranca
quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se nao for concedida liminar e, posteriormente o
pedido for julgado procedente, a medida sera eficaz. Liminares somente podem ser concedidas naqueles casos nos
quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira. Nao se faz, portanto,
presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento
definitivo, e assim, ndo se justifica a concessao da liminar.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se
a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal, bem como intime-se o representante judicial da
Unido.Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqliéncia, conclusos para sentenca.Intimem-se.S&o Paulo, 15 de
julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0012710-17.2010.403.6100 - COATS CORRENTE LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA) X SUPERINTENDENTE
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO

Aguarde-se por cinco dias o cumprimento pela impetrante do Gltimo item do despacho de fl. 427.No siléncio, conclusos
para exting¢do do feito.Int.

0014658-91.2010.403.6100 - GIOVANNI SALVATORE DI CHIARA(SP067863 - ANTONIO DE PADUA
ALMEIDA ALVARENGA) X DIRETOR SUPERINTENDENTE DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO

Conclusos por determinagdo verbal.Nos termos do artigo 2° da Lei n. 9.289/96, as custas processuais deverdo ser
recolhidas na Caixa Econdmica Federal. Assim, intime-se 0 impetrante para, no prazo de 10 (dez) dias, proceder aos
regular recolhimento das custas do processo.Int.

0014918-71.2010.403.6100 - TRIAD-SOFT CONSULTORIA ASSESSORIA E COM/ EM INFORMATICA
LTDA(SP098385 - ROBINSON VIEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
-SP

Nos termos do artigo 259, I, do Codigo de Processo Civil, o valor da causa deve ser atribuido levando-se em
consideracao o contetdo econdmico almejado.Assim, determino a correcéo do valor da causa, para que corresponda ao
proveito econdmico que a impetrante pretende obter por meio desta a¢do, devendo ser recolhidas as custas relativas a
diferenca. Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de
R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a
saber R$957,69.Prazo: 10 (dez) dias.No mesmo prazo, junte a impetante uma cépia da peticdo inicial instruida com
cépia dos documentos que a acompanham, nos termos do artigo 6° da Lei n 12.016/2009.Int.

0015296-27.2010.403.6100 - AVIGNON INCORPORADORA LTDA(SP123877 - VICENTE GRECO FILHO E
SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO IBAMA

Sentenca(tipo: C)AVIGNON INCORPORADORA LTDA impetrou o presente mandado de seguranca em face do
SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVAIS, cujo objeto é a anulagio de decisdo administrativa.Narra a impetrante que adquiriu uma area
localizada no Municipio de Bertioga, na qual pretende edificar empreendimento imobiliario. O proprietario anterior
havia desmatado parte da area, deixando preservada uma outra, a titulo de reserva legal. Como a éarea reservada era
inferior ao determinado legalmente, o antigo proprietério foi autuado pela pratica de crime ambiental. Apesar de ter sido
iniciado pela impetrante o procedimento de obtencdo das licengas ambientais para construcdo do empreendimento, esta
foi autuada por fiscais do IBAMA, sob a alegacdo de implantacdo de obra em area de preservagdo ambiental.Ao invés
de interpor recurso contra a autuagdo, a impetrante optou por apresentar Projeto de Recuperagéo de Area Devastada,
para recuperar 0 excesso de area desmatada pelo antigo proprietario, porém o projeto ndo foi aprovado pelo IBAMA,
que exigiu alteracdes. Realizados os ajustes, a impetrante reapresentou o Projeto, porém seu pedido foi indeferido pela
autoridade impetrada, sob o argumento de que a drea em questdo deveria ser totalmente recuperada, e ndo somente 0
trecho que extrapola o limite da reserva legal. Aduz que esta deciséo € ilegal, pois langada no processo administrativo de
maneira imotivada, sem respaldo na lei ou no parecer elaborado por técnicos do IBAMA, em confronto com a decisao
anteriormente lancada.Requer liminar e a concessdo definitiva da seguranca [...] a fim de que seja anulada a decisdo
administrativo de fls. 1013 - ato coator -, prevalecendo a r. decisao de fls. 937, transitada em julgada, determinando-se a
recuperacdo da area degrada nos termos do Parecer Técnico n. 122/2008, correspondente a area de 10465,50 m
(Reserva Legal A e B) das areas, e consoante 0 PRAD apresentado pelo Impetrante em 09.07.2009.0 impetrante
pretende, com a presente acdo, a anulacdo de decisdo administrativa que indeferiu a recuperacéo de parte da area
descrita na peticdo inicial.Para julgar se a decisdo administrativa é ilegal ou contém vicios, imprescindivel saber se a
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area € ou ndo de preservacao ambiental. 1sso porque se a area em discussdo estiver inserida em trecho de preservacao
ambiental, a primeira decisdo autorizadora de preservacdo apenas da reserva legal estaria irregular e ndo pode
prevalecer; se, por outro lado, ndo estiver inserida, a primeira decisdo poderé ser restaurada.N&o ha como saber sem a
dilacéo probatoria, incabivel em mandado de seguranga.A documentacdo juntada ndo comprova se o terreno encontra-se
ou ndo em area de preservacdo ambiental; as proprias menc¢des da impetrante na peticao inicial indicam a necessidade
de prova (fls. 14 e 15 - emissdo de parecer técnico, relatorio, vistoria). A juntada de documentos € insuficiente para
demonstrar as alegacfes da impetrante. Os titulos das teses defendidas pela impetrante (fl.s 14 e 15) por si ja irradiam a
imprescindibilidade da prova pericial, sem a qual néo se avalia se a decisdo administrativa atacada contraria a decisdo
anterior (e por qual razo isto acontece) e se excede os limites objetivos do auto de infragdo. Em resumo, a
demonstracéo de que a interpretacdo dada pela autoridade impetrada aos fatos ndo se coaduna com a verdade deles.De
outra parte, imprescindivel lembrar, por se tratar que questdo de fato, a autoridade impetrada tem direito de produzir as
provas que entender necessarias para convencer o Juizo e ndo podera fazé-lo em sede de mandado de seguranca.A via
do mandado de seguranca ndo se mostra adequada para a discussdo de matéria de fato, uma vez que ndo admite dilagédo
probatéria. DecisdoDiante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolu¢do do mérito, com fundamento no
artigo 8° da Lei 1533/51 c.c artigo 267, inciso | e 295, inciso 11, ambos do Codigo de Processo Civil.Publique-se,
registre-se e intime-se.Devolvam-se as contrafés ao impetrante, mediante recibo nos autos. Caso a impetrante queira
retirar os documentos que acompanharam a inicial, autorizo desde logo o desentranhamento dos documentos que
instruiram a petigdo inicial, a exce¢do do instrumento de mandato. Embora o Provimento COGE n. 64/05 determine a
substituicdo por copia, excepcionalmente neste caso reputo desnecessaria, em razao da extingdo do processo. Apos 0
transito em julgado, arquivem-se os autos. Sdo Paulo, 20 de julho de 2010. REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI J
uizaFederal

0015323-10.2010.403.6100 - BANKORP PARTICIPACOES E NEGOCIOS LTDA(SP176690 - EDEMILSON
WIRTHMANN VICENTE E SP288526 - FATIMA REGA CASSARO) X DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM BARUERI - SP

Fls. 394-398: Mantenho a decisdo de fls. 390-391 pelos fundamentos nela explicitados. Outrossim, de acordo com
artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade do crédito tributario sera suspensa em virtude de
depésito judicial do montante integral e em dinheiro dos valores exigidos. Diante do exposto, DEFIRO o pedido de
deposito do montante integral da divida.Como conseqiiéncia do depdsito, reconheco a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario, consubstanciado no termo de intimagéo n. 04150101 (fl. 377). Apds a comprovacéo do dep6sito nos
autos, notifique-se a autoridade coatora, bem como intime-se 0 Representante judicial da Fazenda Nacional, inclusive
para se manifestar sobre a corre¢do do valor depositado. Int.

0015332-69.2010.403.6100 - ARl SARZEDAS X VERA MARIA FERRAZ SARZEDAS(SP261374 - LUCIO
ALEXANDRE BONIFACIO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP

Vistos em decisdo.0 presente mandado de seguranca foi impetrado por ARl SARZEDAS e VERA MARIA FERRAZ
SARZEDAS em face do GERENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO
DE SAO PAULDO, cujo objeto é a expedico de certiddo de transferéncia de responsabilidade de foreiro. Narram os
impetrantes que adquiriram, por escritura pdblica lavrada em 20.02.1997, um lote de terreno, sob regime de aforamento,
com ndmero de matricula 28829 do Cartério de Registro de Iméveis de Barueri e RIP n 7047.0002325-69.Informam
que em 28.04.2010 formalizaram pedido administrativo de transferéncia para obterem suas inscri¢des como foreiros
responsaveis pelo imovel e até o presente momento, passados mais de 2 meses, ndo houve apreciagao. Sustentam que
esta demora € ilegal e inconstitucional e que precisam regularizar a situacdo do imdvel perante a SPU em razéo da sua
venda a terceiros.Os impetrantes requerem a concessdo de liminar para [...] que seja initmada, a Excelentissima Senhora
Evangelina de Almeida Pinho, Gerente Regional da Secretaria do Patrim6nio da Unido do Estado de S&o Paulo, para o
fim de, em 5 (cinco) dias, encerrar o procedimento administrativo n® 04977.005047/2010-63, inscrevendo 0s
impetrantes como proprietarios do dominio Util do mesmo.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso Il da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme
consta da inicial, os impetrantes adquiriram o im6vel em fevereiro de 1997 (fls. 22-23), efetuaram o registro no cartério
de imdveis em abril de 1997 (fl.25, verso) e somente pediu administrativamente a transferéncia de responsabilidade de
foreiro para seus nomes em 28.04.2010 (fl. 28). Os impetrantes podem eventualmente vir a ter seu direito reconhecido
na sentenca, mas ndo tém urgéncia alguma que justifique a concessao de medida liminar. O deferimento de medida
liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacdo excepcional, que somente em casos de comprovada urgéncia se
pode admitir. N&o resta divida de que os impetrantes tem pressa, mas ndo tém urgéncia no sentido do inciso 11, do
artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo da
seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta € negativa, ou seja, se ndo for concedida liminar e,
posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida sera eficaz. Liminares somente podem ser concedidas
naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira. Nao
se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca
quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessdo da liminar.Diante do exposto, INDEFIRO o
pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informacgdes no prazo legal, bem como intime-se o
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representante judicial da Unido.Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqliéncia, conclusos para
sentenca.Intimem-se.Sao Paulo, 16 de julho de 2010. REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0015527-54.2010.403.6100 - FLAVIO BENEDINI X SOLANGE IERVOLINO BENEDINI(SP232284 - ROBERTA
NOGUEIRA COBRA TAFNER E SP060428 - TEREZA MARIA DO CARMO N COBRA) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos em decis&0.0 presente mandado de seguranca foi impetrado por FLAVIO BENEDINI e SOLANGE
IERVOLINO BENEDINI em face do GERENTE REGIONAL DA GERENCIA REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto é a transferéncia de responsabilidade de foreiro. Narram os
impetrantes que adquiriram, por instrumento particular de venda e compra, um lote de terreno e suas benfeitorias, sob
regime de aforamento, com nimero de matricula 76.186 do Cartério de Registro de Imdveis de Barueri e RIP n.
7047.002872-07.Informam que em 02.06.2010 formalizaram pedido administrativo de transferéncia para obterem suas
inscricdes como foreiros responsaveis pelo imével e até o presente momento, passados mais de 45 dias, ndo houve
apreciacdo. Sustentam que esta demora € ilegal e inconstitucional e que precisam regularizar a situacdo do imével
perante a SPU, uma vez que sequer foi registrada a venda na matricula do imoével.Os impetrantes requerem a concesséo
de liminar para [...] determinar que a autoridade Coatora de IMEDIATO proceda a transferéncia das obrigag6es
enfitéuticas para os nomes dos Impetrantes, expedindo assim a competente Certiddo de Inscricdo que comprove tal
situacéo.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°,
inciso 11 da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficécia da medida no
caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme consta da inicial, os impetrantes adquiriram
o imével em abril de 2010 (fls. 13-17), ndo efetuaram o registro no cartério de iméveis e pediram administrativamente a
transferéncia de responsabilidade de foreiro para seus nomes em junho de 2010. Os impetrantes podem eventualmente
vir a ter seu direito reconhecido na sentenca, mas nao tém urgéncia alguma que justifique a concessao de medida
liminar. O deferimento de medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacdo excepcional, que somente em
casos de comprovada urgéncia se pode admitir. Nao resta divida de que os impetrantes tem pressa, mas nao tém
urgéncia no sentido do inciso 1, do artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da
medida no caso de concessdo da seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se ndo for
concedida liminar e, posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida sera eficaz. Liminares somente podem
ser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de
nada servird. Ndo se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concesséo de
seguranga quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessdo da liminar.Diante do exposto,
INDEFIRO o pedido liminar.Intimem-se os impetrantes para que juntem aos autos cOpia da matricula do imovel, no
prazo de 10 (dez) dias. Sem prejuizo, notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informacdes no prazo legal, bem
como intime-se o representante judicial da Unido.Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqiiéncia, conclusos
para sentenca.lntimem-se.Sao Paulo, 21 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0015900-85.2010.403.6100 - ANGELO MARSOLA FILHO X BENEDITA MASCARENHAS MARSOLA(SP131928
- ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Sentenga (tipo C)ANGELO MARSOLA FILHO e BENEDITA MASCARENHAS MARSOLA impetraram o presente
mandado de seguranca em face de ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM DE
SAO PAULO, cujo objeto é a conclusdo de processo administrativo para inscri¢do do antigo proprietario do imével
como titular do dominio til.Os impetrantes narraram que em setembro de 2009 adquiriram o imovel descrito na peticdo
inicial de Eduardo Adriano Koelle e Renata Vidal Koelle, os quais sdo requerentes do processo administrativo n.
05026.000367/2002-29, formulado para transferéncia do bem para seu nome.O referido procedimento encontra-se com
sua moviemntacao paralisada desde dezembro de 2009; sem a conclusdo desse processo administrativo, os impetrantes
ndo podem requerer a transferéncia para seu proprio nome junto a Secretaria do Patrimdnio da Unido.Requerem liminar
para que a autoridade impetrada [...] de imediato, conclua o pedido de transferéncia, inscrevendo Eduardo Adriano
Koelle e sua esposa como foreiros responséaveis pelo imovel em questo.Vieram os autos conclusos.E o breve relatorio.
Fundamento e Decido.Inicialmente, registre-se que foi observado que se trata do mesmo imével objeto do mandado de
seguranca n. 2009.61.00.024373-9, o qual foi arquivado por decadéncia; quando da tramitacdo daqueles autos, o
procedimento administrativo estava arquivado havia mais de dois anos, e os impetrantes ndo haviam formulado, quer
judicial quer administrativamente, pedido de desarquivamento.Agora, 0s autos estdo desarquivados, e aguardam a
tomada de providéncias por parte da administracéo desde 2009.Todavia, verifico que falta & presente demanda uma das
condicdes da agdo, porquanto ndo possuem os impetrantes legitimidade ativa ad causam.No mandado de seguranga, é
legitimado para impugnar o ato coator aquele que suporta as suas conseqiiéncias, 0 que ndo ocorre no presente caso.
Isso porque os titulares do direito material aqui deduzido seriam os proprios impetrantes do mandado de seguranca
anteriormente ajuizado (n. 2009.61.00.024373-9), e ndo 0s novos adquirentes.Ainda nesse sentido, assim dispde o art.
6° do Cdédigo de Processo Civil: Ninguém podera pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por
lei.Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Publique-se, registre-se e intimem-se.Apo6s o transito em julgado, ao arquivo.S&o Paulo, 30
de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFederal

0016057-58.2010.403.6100 - RAQUEL FERNANDA DE OLIVEIRA(SP260511 - FABRICIO DOS SANTOS
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GRAVATA) X REPRESENTANTE DO MINISTERIO DO TRABALHO EM SAO PAULO X REPRESENTANTE
DO MINISTERIO DO TRABALHO/POSTO POUPA TEMPO SE

Vistos em decisdo.0 presente mandado de seguranca foi impetrado por RAQUEL FERNANDA DE OLIVEIRA em
face do REPRESENTANTE DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO e da
REPRESENTANTE DO MINISTERIO DO TRABALHO NO POSTO DE ATENDIMENTO AO TRABALHADOR
DO POUPA TEMPO DA SE, cujo objeto é levantamento de seguro-desemprego.A matéria tratada nestes autos é de
natureza previdenciaria, nos termos da jurisprudéncia sobre o assunto:AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO-
DESEMPREGO. COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO DESTE TRIBUNAL. 1. Agravo de instrumento que
objetiva reforma da deciséo do Juizo de 1° grau que, em agdo mandamental que objetiva a liberacéo de seguro-
desemprego, declinou da competéncia a uma das Varas Previdenciarias de Sdo Paulo/SP. 2. Agravo redistribuido a
minha relatoria. 3. O Orgéo Especial desta Corte decidiu no sentido de que o seguro-desemprego é um beneficio que
integra o rol de auxilios sociais da Previdéncia Social e encontra previsdo na Constituicdo Federal de 1988 no artigo 7°,
inciso 11, e no artigo 201, inciso 111, matéria de alcada da Terceira Secao deste Tribunal. 3. Precedente do Orgéo
Especial (2006.03.00.029935-2). 4. Conflito de competéncia suscitado perante o Orgéo Especial, na forma do artigo 11,
paréagrafo Gnico, alinea i,do Regimento Interno deste Tribunal. (TRF3, Al 201003000058029 - 399396, Rel. Des.
Henrique Herkenhoff, 22 Turma, decisdo unanime, DJF3 CJ1 08/04/2010, p. 210).CONFLITO DE COMPETENCIA.
SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZA. JURIDICA. - HipGtese de conflito de competéncia suscitado em autos de
agravo de instrumento interposto contra decisdo pela qual em autos de mandado de seguranca foi indeferido pedido de
liminar versando matéria de beneficio de seguro-desemprego. Beneficio que possui natureza previdenciaria. Inteligéncia
do artigo 201, 111 da Constitui¢do Federal e legislacdo infraconstitucional. - Conflito de competéncia procedente.
(TRF3, CC 200603000299352 - 8954, Rel. Des. Ramza Tartuce, Orgdo Especial, decisdo por maioria, DJU 18/02/2008,
540).Diante do exposto, declino da competéncia em favor de uma das Varas Previdenciérias da Justica Federal, a quem
o0s autos deverdo ser remetidos.Intimem-se.Sao Paulo, 30 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Ju
fzaFederal

Expediente N° 4395

MANDADO DE SEGURANCA

0028941-66.2003.403.6100 (2003.61.00.028941-5) - SANTANDER BRASIL SEGUROS S/A(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM S PAULO

1. O recurso de apelacéo de sentenca proferida em mandado de seguranca tem efeito devolutivo. Somente em situacGes
das quais possa resultar lesdo grave e de dificil reparacéo e sendo relevante a fundamentacéo, o relator podera suspender
o cumprimento da decisdo até o pronunciamento definitivo da turma ou camara, de acordo com o artigo 558 do Cédigo
de Processo Civil. O Juiz recebe o recurso no efeito previsto e as situagdes excepcionais sdo analisadas pelo relator.
Indefiro o pedido de fls. 221 e recebo as apelagdes (impetrado - fls. 210-215 / impetrante - fls. 221-245) apenas no
efeito devolutivo. 2. Vista a parte impetrada para contrarazbes uma vez que a parte impetrante j& apresentou
expontaneamente contrarrazdes a apelacao interposta pela impetrada. 3. Apds, como o Ministério Publico Federal
manifestou auséncia de interesse publico a justificar parecer quanto ao mérito da lide, remetam-se os autos ao TRF3.
Int.

0009477-22.2004.403.6100 (2004.61.00.009477-3) - COOPERS BRASIL LTDA(SP136171 - CIRO CESAR
SORIANO DE OLIVEIRA E SP187787 - KATIA SORIANO DE OLIVEIRA) X PROCURADOR REGIONAL DA
PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

O recurso de apelacdo de sentenca proferida em mandado de seguranca tem efeito devolutivo. Somente em situacdes
das quais possa resultar lesdo grave e de dificil reparacdo e sendo relevante a fundamentacéo, o relator podera suspender
o cumprimento da decisdo até o pronunciamento definitivo da turma ou camara, de acordo com o artigo 558 do Cédigo
de Processo Civil.O Juiz recebe o recurso no efeito previsto e as situa¢des excepcionais sdo analisadas pelo
relator.Indefiro o pedido de fls.461-485 e recebo a apelacdo do impetrante apenas no efeito devolutivoVista a parte
contréria para contra-raz6es.Apds, como o Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse pablico a
justificar parecer quanto ao mérito da lide, remetam-se 0s autos ao TRF3.Int.

0011381-43.2005.403.6100 (2005.61.00.011381-4) - CARREFOUR COM/ E IND/ LTDA(SP027708 - JOSE
ROBERTO PISANI E SP088368 - EDUARDO CARVALHO CAIUBY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO9

1. Recebo a apelacdo do impetrante em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-razdes.3. Apds, ao
Ministério Publico Federal. Com o parecer, remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0025270-64.2005.403.6100 (2005.61.00.025270-0) - FIAT AUTOMOVEIS S/A(MG000822A - JOAO DACIO
ROLIM) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO/ SP

O recurso de apelacdo de sentenca proferida em mandado de seguranca tem efeito devolutivo. Somente em situacGes
das quais possa resultar lesdo grave e de dificil reparacéo e sendo relevante a fundamentacéo, o relator podera suspender
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o cumprimento da decisdo até o pronunciamento definitivo da turma ou camara, de acordo com o artigo 558 do Cddigo
de Processo Civil.O Juiz recebe o recurso no efeito previsto e as situac@es excepcionais sdo analisadas pelo
relator.Indefiro o pedido de fls.437-457 e recebo a apelagdo do impetrante apenas no efeito devolutivo. Vista a parte
contrdria para contra-razdes.Apés, como o Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico a
justificar parecer quanto ao mérito da lide, remetam-se os autos ao TRF3.Int.

0021482-08.2006.403.6100 (2006.61.00.021482-9) - PERDIGAO S/A(SC005218 - SILVIO LUIZ DE COSTA E
SC012275 - MARCOS ANTONIO PERAZZOLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0021482-08.2006.403.6100 (antigo n. 2006.61.00.021482-9)Sentenca(tipo
A)PERDIGAO S.A. ajuizou o presente mandado de seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, cujo objetivo é compensacéo tributaria.Narrou a impetrante ser
credora da Unido em razdo da apuracdo de saldo negativo nas contas de IRPJ e CSLL apurados com base no lucro real
anual referente ao periodo de 1998 a 2005.A impetrante, no intuito de ser ressarcida dos créditos decorrentes desses
saldos negativos, vem realizando compensagdes com outros tributos, e para tanto utiliza, como critério, a amortizacdo
primeiro todo o saldo de juros (SELIC) gerados pela divida da Fazenda (créditos da Impetrante) e somente ap6s
esgotados os juros amortiza o valor principal (capital), com base nos artigos 354 e 379 do Cédigo Civil.Alegou que,
apesar do respaldo legal, a Receita Federal do Brasil tem autuado os contribuintes que procedem como a
impetrante.Pediu liminar e a concessdo da seguranga para I) reconhecer o direito da Impetrante de, quando se ressarcir
da divida que a Fazenda Nacional tem para consigo (mediante a compensag¢do do indébito de IRPJ e CSLL com créditos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal) imputar os pagamentos (por compensagao) primeiramente
nos juros do SELIC gerados pelo valor principal da divida da Fazenda e somente ap6s esgotados tais juros, imputar
(amortizar) no valor do principal, nos termos dos artigos 354 e 379 do Cddigo Civil Brasileiro, até que se liquide
integralmente a divida; Il) reconhecer o direito da Impetrante de recalcular, desde o ano-calendario 1996 (exercicio
1997) a divida que a Unido tem para consigo, decorrente de pagamentos a maior realizados a titulo de IRPJ e CSLL
anteriores ao ingresso do presente mandado, e assegurar o direito de, ap6s o transito em julgados da deciséo, ressarcir-
se, mediante a COMPENSAGCAO, dos valores correspondentes a diferenca entre o critério que a Impetrante entende
correto e aquele utilizado pela Fazenda. 111) afastar, para o presente caso, a aplicagéo do artigo 3° da Lei Complementar
n. 118/2005, face a sua inconstitucionalidade, o que devera ser declarado incidenter tantum; ou alternativamente,
afastar, face a sua inconstitucionalidade, a aplicago do artigo 4° da Lei Complementar n. 118/2005 na parte em que
estabelece retroatividade do artigo 3° da mesma peca legal, o que também devera ser declarado incidentalmente, para
que seja garantido a Impetrante o prazo de 5 anos para efetuar a compensacéo dos créditos de IRPJ e CSLL pagos a
maior, contados a partir da data que ocorrer primeiro, dentre as opgdes infra listadas: 1) a partir de 09/06/2005, data em
que entrou em vigor a Lei Complementar ou; 2) da data da homologacédo do langamento (fls. 02-53; 54-807).0 pedido
de liminar foi indeferido (fls. 811-812).Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, nas quais defendeu a
legalidade do procedimento adotado pela Receita Federal do Brasil quanto & compensago (fls. 823-834).Foi concedida
oportunidade de manifestacdo ao Ministério Publico Federal (fls. 836-837). E o relatorio. Fundamento e decido.Vieram
0s autos conclusos.O ponto controvertido diz respeito ao critério utilizado pela Receita Federal do Brasil para
compensacdo de créditos tributarios em favor do contribuinte.A impetrante acredita que o procedimento correto, para
compensar créditos tributarios, é primeiramente imputar os juros e, apés, amortizar o valor do principal, consoante
prevéem os artigos 354 e 379 do Cdédigo Civil.Essa matéria ndo comporta mais discussdo. A 12 Se¢do do Superior
Tribunal de Justiga ja assentou posicionamento no sentido de que néo é cabivel proceder-se em primeiro lugar a
imputacdo de juros para, depois amortizar-se o principal, seja em decorréncia da revogacao do artigo 374 do Codigo
Civil, seja em decorréncia do mecanismo proprio previsto nos normativos de regéncia expedidos pela Receita Federal
do Brasil.Abaixo, colacionam-se julgados oriundos da mencionada 12 Secéo, bem como das duas turmas de Direito
Tributario daquela corte:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. COMPENSACAO. IMPUTACAO EM PAGAMENTO. ART. 354 DO
CODIGO CIVIL. INAPLICABILIDADE. TRIBUTO SUJEITO AO LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
PRESCRIQAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4° DA LC 118/2005. DETERMINAQAO
DE APLICAQAO RETROATIVA. DECLARAQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1@ SEQAO, NO RESP 1002932/SP,
JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. 1. O principio da irretroatividade implica a
aplicacdo da LC 118/2005 aos pagamentos indevidos realizados apds a sua vigéncia e ndo as agdes propostas apds a
mesma, tendo em vista que a referida norma pertine a extingdo da obrigacédo e ndo ao aspecto processual da agdo. 2. A
Primeira Secdo, quando do julgamento do Resp 1002932/SP, sujeito ao regime dos recursos repetitivos, reafirmou o
entendimento de que O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescrigdo, do ponto de vista pratico,
implica dever a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia
(que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢cdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém,
ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova. (RESP 1002932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado
em 25/11/2009) 3. Isto porque a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da expressdo observado, quanto ao art.
3°, o disposto no art. 106, I, da Lei n°®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional, constante do artigo
4° segunda parte, da Lei Complementar 118/2005 (Al nos ERESP 644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki,
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julgado em 06.06.2007). 4. In casu, a recorrente, que impetrou o presente mandamus em 26/08/2005, pugna pelo
reconhecimento do prazo prescricional decenal, porquanto o Tribunal de origem entendeu ser aplicavel a espécie o
prazo quinquenal, merecendo reforma, nesse particular, o acérddo recorrido, para reconhecer a inocorréncia da
prescricdo relativamente aos pagamentos efetuados nos 10 anos imediatamente anteriores ao ajuizamento da acdo, com
observancia do critério de contagem do prazo prescricional acima explicitado. 5. A imputagdo do pagamento na seara
tributaria tem regime diverso aquele do direito privado (artigo 354 do Cdédigo Civil), inexistindo regra segundo a qual o
pagamento parcial imputar-se-a primeiro sobre os juros para, s6 depois de findos estes, amortizar-se o capital.
(Precedentes: REsp 1130033/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2009, DJe
16/12/2009; AgRg no Ag 1005061/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
25/08/2009, DJe 03/09/2009; AgRg no REsp 1024138/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/12/2008, DJe 04/02/2009; AgRg no REsp 995.166/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2009, DJe 24/03/2009; REsp 970.678/SC, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 11/12/2008; REsp 987.943/SC, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/02/2008, DJ 28/02/2008; AgRg no REsp 971016/SC, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 28/11/2008) 6. Os artigos do Codigo
Civil, que regulam os institutos da imputagdo e da compensagdo, dispdem que, in verbis: Da Imputacdo do Pagamento
(...) Art. 354. Havendo capital e juros, o pagamento imputar-se-a primeiro nos juros vencidos, e depois, no capital, salvo
estipulagdo em contréario, ou se o credor passar quitagdo por conta do capital. Da compensagdo (...) Art. 374. A matéria
da compensacdo, no que concerne as dividas fiscais e parafiscais, é regida pelo disposto neste capitulo. (Revogado pela
Lei 10.677/03) Art. 379. Sendo a mesma pessoa obrigada por vérias dividas compensaveis serdo observadas, no
compensa-las, as regras estabelecidas quanto a imputacéo do pagamento. 7. O art. 374 restou expressamente revogado
pela Lei n.° 10.677/2003, a qual, n&o tendo sido declarada inconstitucional pelo STF, deve ser aplicada, sob pena de
violacdo de clausula de plenério, ensejando reclamacéo por infringéncia da Simula Vinculante n° 10, verbis: Viola a
clausula de reserva de plenario (cf, artigo 97) a deciséo de érgdo fracionario de tribunal que, embora nédo declare
expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em
parte. 8. Destarte, 0 préprio legislador excluiu a possibilidade de aplicacdo de qualquer dispositivo do Cadigo Civil a
matéria de compensacao tributaria, determinando que esta continuasse regida pela legislagéo especial. O Enunciado n°
19 da Jornada de Direito Civil CEJ/STJ consolida esse entendimento, litteris: 19 - Art. 374: a matéria da compensacéo
no que concerne as dividas fiscais e parafiscais de Estados, do Distrito Federal e de Municipios ndo é regida pelo art.
374 do Codigo Civil. 9. Deveras, o art. 379 prevé a aplicagdo das regras da imputagdo as compensacdes, sendo certo
que a exegese do referido diploma legal deve conduzir a limitagdo da sua eficacia as relagdes regidas pelo Direito Civil,
uma vez que, em seara de Direito Tributério, vige o principio da supremacia do interesse publico, mercé de o art. 354,
ao disciplinar a imputacdo do pagamento no caso de amortizag&o parcial do crédito por meio de compensagdo, ressalvar
0s casos em que haja estipulagdo em contrario, exatamente em virtude do principio da autonomia da vontade, o qual,
deslocado para o segmento fiscal, impossibilita que o interesse privado se sobreponha ao interesse publico. 10.
Outrossim, a previsdo contida no art. 170 do CTN, possibilitando a atribui¢éo legal de competéncia, as autoridades
administrativas fiscais, para regulamentar a matéria relativa & compensacéo tributaria, atua como fundamento de
validade para as normas que estipulam a imputagdo proporcional do crédito em compensacao tributéria, ao contrario,
portanto, das normas civis sobre a matéria. 11. Nesse sentido, 0s arts. 66 da Lei 8.383/91, e 74, da Lei 9.430/96, in
verbis: Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos e contribuicdes federais, inclusive
previdenciarias, mesmo quando resultante de reforma, anulacéo, revogacéo ou rescisao de decisdo condenatoria, 0
contribuinte podera efetuar a compensagao desse valor no recolhimento de importancia correspondente a periodos
subseqientes. (...) 4°. O Departamento da Receita Federal e o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) expedirdo as
instrugdes necessarias ao cumprimento do disposto neste artigo. Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive
os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal,
passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensacéao de débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgéo. (...) 12. A Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto
neste artigo, podendo, para fins de apreciacdo das declaragdes de compensacgdo e dos pedidos de restituigdo e de
ressarcimento, fixar critérios de prioridade em fungéo do valor compensado ou a ser restituido ou ressarcido e dos
prazos de prescricdo. 12. Evidenciada, por conseguinte, a auséncia de lacuna na legislacao tributéria, cuja acep¢éo é
mais ampla do que a adogdo de lei, e considerando que a compensacao tributaria surgiu originariamente com a previsao
legal de regulamentagdo pela autoridade administrativa, que expediu as INs n.° 21/97, 210/2002, 323/2003, 600/2005 e
900/2008, as quais nao exorbitaram do poder regulamentar ao estipular a imputacao proporcional do crédito em
compensacao tributéria, reputa-se legitima a metodologia engendrada pela autoridade fiscal, tanto no ambito formal
quanto no material. 13. A interpretacéo a contrario sensu do art. 108 do CTN conduz a concluséo no sentido de que a
extensa regulamentagdo emanada das autoridades administrativas imp8e-se como 6bice a integragdo da legislacao
tributéria pela lei civil, maxime a luz da sistematica adotada pelo Fisco, a qual respeita a integridade do crédito fiscal,
cuja amortizagdo deve engendrar-se de forma Unica e indivisivel, principal e juros, em perfeita sintonia com a legislacéo
vigente e com os principios da matematica financeira, da isonomia, ao corrigir tanto o crédito quanto o débito fiscais
pelo mesmo indice (SELIC), mercé de se compatibilizar com o disposto no art. 167 do CTN, que veda a capitalizacao
de juros. 14. Sob esse enfoque sdo os termos da IN SRF 900/08, que regulamenta, hodiernamente, a matéria referente a
compensacdo com crédito oriundo de pagamento indevido ou a maior. 15. Recurso especial parcialmente provido, to-
somente para determinar a aplicacdo do prazo prescricional decenal. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
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CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (STJ, RESP 200701349940 - 960239, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Se¢do, decisdo
unanime, DJE 24/06/2010)TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DO IPI DECORRENTE DE EXPORTACOES.
NAO INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. REGRAS DO CODIGO CIVIL SOBRE
IMPUTACAO DO PAGAMENTO. COMPENSACAO TRIBUTARIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A pretensio da
contribuinte - de que a amortizacédo da divida da Fazenda Publica seja realizada primeiro sobre 0s juros e, somente
depois, sobre o principal do crédito, mediante compensacgéo - ndo estd amparada pelo art. 354 do CC e ndo existe
previsdo de que esse dispositivo possa, no caso, ser aplicado subsidiariamente. [...]3. Recursos especiais ndo providos.
(STJ, RESP 200900543934 - 1130033, Rel. Min. Castro Meira, 22 Turma, decisdo unanime, DJE
16/12/2009)PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. IMPUTACAO DE PAGAMENTOS. CREDITOS DO
CONTRIBUINTE. APLICACAO DO ART. 354 DO CODIGO CIVIL. IMPOSSIBILIDADE. 1. Hip6tese em que se
aduz a necessidade do conhecimento e provimento do recurso obstado no qual se sustenta violacdo aos artigos 354 do
Cadigo Civil, 108 e 110 do Cdédigo Tributario Nacional e 39 da Lei 9.250/95, tendo por tese ser possivel a aplicacdo da
imputacdo de pagamento do Direito Civil a compensacdo tributaria, incidindo-se primeiro nos juros para somente
depois imputar-se no valor referente ao principal. 2. N&o cabe a aplicacdo analégica do Cédigo Civil (art. 354) a
imputacao de pagamentos (de juros e de capital) dos créditos do contribuinte na compensacao tributéria, quer porque o
art. 357 do Cadigo Civil foi revogado pelo artigo 1° da Lei n® 10.677/2003, quer porque a legislacdo tributéria vigente,
por meio de instrucdes normativas expedidas pela Secretaria Federal, autorizadas por lei (art. 66 da Lei 8.383/91 e art.
74, 12°, da Lei 9.430/96) para tal finalidade, ja regulamenta a disciplina. 3. Agravo regimental ndo provido. (STJ, AGA
200800124080 - 1005061, Rel. Benedito Gongalves, 12 Turma, decisdo unanime, DJE 03/09/2009)(sem grifos nos
originais)Por conseqliéncia, ndo hé ilegalidade no procedimento de imputacgéo dos créditos a compensar estabelecido
pela Receita Federal do Brasil, nem se verifica conduta abusiva por parte da autoridade impetrada. Ausente o direito
liquido e certo da impetrante.DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos. A resolucdo do
mérito do pedido da-se com fulcro no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Apéds o transito em julgado, ao
arquivo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.S&o Paulo, 05 de agosto de 2010. REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESI Juiza Federal

0027255-29.2009.403.6100 (2009.61.00.027255-7) - TRANSPORTADORA TRANSGRECO LTDA(SP101901 -
JACSON LOPES LEAQO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - PREVIDENCIARIA - EM SP -
NORTE

1. Fls. 167-173 e 180-181: Prejudicada a aprecia¢do do pedido do mpetrante em razdo da prolacdo da sentenca. 2. A
impetrante devera pedir administrativamente a revisdo do arrolamento de seus bens, conforme lhe foi deferido na
sentenca. 3. Apds, se em termos, prossiga-se com a remessa dos autos ao TRF3, em razdo do reexame necessario da
matéria, nos termos do topico final da sentenca. Int.

0001457-32.2010.403.6100 (2010.61.00.001457-1) - RAPHAEL DE OLIVEIRA PINTO(SP048624 - MARIA
PORTERQ) X CHEFE DO SERVICO MILITAR REGIONAL/2

1. FI 114:Defiro.Anote-se no sistema processual 2. Recebo a apelacio do impetrante em seu efeito devolutivo. 3. Vista a
parte contraria para contra-razfes.4. Apés, ao Ministério Pablico Federal. Com o parecer, remetam-se 0s autos ao
TRF3. Int.

0002821-39.2010.403.6100 (2010.61.00.002821-1) - ANA MARIA FERREIRA DE SOUZA(SP130580 - JOSE
EDUARDO VUOLO E SP228193 - ROSELI RODRIGUES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

1. Recebo a apelacdo do impetrado em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-raz6es.3. Ap6s, como
0 Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico a justificar parecer quanto ao mérito da lide,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0005989-49.2010.403.6100 - RODRIGO BATISTA DA SILVA(SP175639 - JOSELI FELIX DIRESTA) X
DELEGADO DA DELEGACIA DE CONTROLE SEGURANCA PRIVADA - DELESP/SR/DFF/SP

1. Recebo a apelacéo do impetrado em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-razdes.3. Apos, ao
Ministério Publico Federal. Com o parecer, remetam-se 0s autos aoc TRF3. Int.

0007103-23.2010.403.6100 - ELIANA DE ALMEIDA SILVA(SP200559 - ANDRESA MATEUS DA SILVA) X
GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X DELEGADO DO
MINISTERIO DO TRABALHO DE SAO PAULO - SP

FI. 61: Prejudicado o pedido em razéo da prolacéo da sentenca. Certifique-se o transito em julgado. Apds, arquivem-se.
Int.

0007838-56.2010.403.6100 - FRANCISCO XAVIER DESLANDES X ADILSON MARTINS PEREIRA X DECIO
FULGENCIO ALVES DA CUNHA X HERBERT SPENCER CARVALHO COUTINHO X IVO ROBERTO
DINELLI X JOAO CARLOS REIS RAPOSO X JOSE LUIZ ANDRADE CAMPONEZ X BENONY VELLOSO X
MARIA DAS DORES SOUTO DE SOUZA X MARIA RACHEL COSTA DE SIQUEIRA NACIF(MG061128 -
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SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES E MG060668 - EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA) X
DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

1. Recebo a apelagdo do impetrante em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-razdes.3. Ap6s, como
o Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico a justificar parecer quanto ao mérito da lide,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0010114-60.2010.403.6100 - VERA ALINE DE PAULA STOPPA X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE
ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - S&o PauloAutos n. 0010114-60.2010.403.6100Sentenca(tipo B)VERA ALINE DE PAULA
STOPPA impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E
EXAME DE ORDEM DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DE SAO PAULO, cujo objeto é a
correcdo da prova da 22 fase do Exame de Ordem de 2009.2.Narrou a impetrante que realizou a prova, porém nao
atingiu a nota minima, pois sua prova pratica (peca processual) ndo fora corrigida; em razéo disso ingressou com pedido
de reviséo, tendo sua nota sido aumentada, porém continuou constando como ndo aprovada, pois novamente sua prova
pratica ndo foi corrigida.Aduz, portanto, que houve descumprimento do Edital, que vinculava o certame e ofensa ao
principio constitucional da isonomia, e pede liminar para [...] considerar o ponto no quesito fundamentacéo - item 2.3 da
peca pratico-processual, para que assim, a Impetrante obtenha a nota 6 (seis), determinando a imediata incluséo do
nome da Impetrante na lista dos aprovados [...]. A impetrante alega que [...] os examinandos fizeram a mesma
fundamentagdo juridica da peca processual, e que cumpriram em sua totalidade ao contetido do disposto no edital, tendo
a Impetrada, dispensado tratamento desigual aos iguais, atribuindo nota a uns e sem nenhum critério justo, atribuido
nota 0 (zero) a outros, que € o caso da Impetrante.Pediu liminar [...] para considerar o ponto no quesito fundamentacéo -
item 2.3. da peca pratico-proficiional, para que assim, a Impetrante obtenha a nota 6 (seis), determinando a imediata
inclusdo do nome da Impetrante na lista dos aprovados; no mérito, pediu a concessao da seguranca (fls. 02-37; 38-
104).0 processo foi distribuido originariamente perante a Justica Estadual, a qual declinou da competéncia em favor da
Justica Federal, tendo os autos sido distribuido a este Juizo (fls. 105; 108).A liminar foi deferida parcialmente (fl. 110-
110 verso). Contra essa decisdo a Ordem dos Advogados do Brasil interpds recurso de agravo de instrumento (fls. 117-
139).Notificada, a autoridade impetrada prestou informac@es, com preliminares; no mérito, aduziu que a banca
examinadora reprovou os candidatos que ndo obtiveram nota minima; o impetrante apresentou recurso administrativo,
mas a comissdo revisora manteve a reprovacdo. O Coordenador do Exame de Ordem Unificado determinou a reviséo da
corre¢do da prova pratico-profissional de todos os examinados nela reprovados. A prova do impetrante foi mais uma
vez avaliada e a reprovacdo mantida. Pediu, ao final, seja denegada a seguranca (fls. 140-163; 164-183). Foi dada
oportunidade para o Ministério Publico Federal se manifestar no processo (fls. 185-185 verso).Os autos vieram
conclusos para sentenca.E o relatério. Fundamento e decido.PreliminaresA autoridade impetrada argiiiu preliminar de
perda do objeto, sob 0 argumento de que a Comissdo Revisora do Exame da Ordem proferiu decisdo determinando a
revisao da prova pratico-profissional dos candidatos reprovados.Rejeito a preliminar, uma vez que mesmo com a
revisao, a impetrante nao obteve seu intento, que foi ver sua prova pratico-profissional corrigida.A preliminar de
auséncia de direito liquido e certo confunde-se com o mérito e com ele serd examinada.MéritoJa decidi, diversas vezes,
que o reexame do contetido das provas ou os critérios da comissdo de Exame de Ordem foge ao controle judicial,
devendo o Judiciario limitar-se apenas a apreciacdo da legalidade das normas constantes do edital e dos atos praticados
na realizaco das provas. No entanto, os problemas que envolveram o Exame de Ordem 2009.2 ultrapassaram a analise
do contetdo das provas. Conforme informou a propria autoridade, o Coordenador do Exame de Ordem Unificado até
mesmo determinou a revisdo da prova pratico-profissional de todos os candidatos reprovados em dezembro de 2009.
Esta medida demonstra que houve problemas de grande propor¢do quanto a correcdo da prova pratico-profissional e,
principalmente, ddvidas quanto a observancia do padrao de respostas. O assunto, entdo, ndo diz respeito ao conteido da
prova ou critério de correcdo, mas de corre¢do em conformidade as regras constantes no edital, o que autoriza a
ingeréncia do Poder Judiciario. Neste caso especificamente, ndo s6 restou demonstrado que houve problema
generalizado quanto ao critério de correcdo das provas da 22 fase do Exame de Ordem 2009.2, como ficou evidente a
falta de obediéncia ao padréo de resposta. Assim, vé se que a correcdo da prova da impetrante ndo se deu conforme
previsto no edital, pois ndo atendeu ao padrao de resposta do gabarito oficial. Tanto é que, apds a recorre¢do da prova, a
impetrante obteve éxito e foi aprovada no exame, tendo obtido a nota 6 na prova préatico profissional, conforme se
observa do documento de fl. 183.DecisdoDiante do exposto, confirmo a liminar e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO.
Concedo a ordem para determinar a autoridade impetrada que, em razao da recorre¢do da prova peca pratico-
profissional da impetrante, e atribui¢do da nota 6 (seis), inclua 0 nome da impetrada na lista dos aprovados, o que lhe
permitird requerer a inscrigdo no quadro de advogados. A resolucdo do mérito da-se com fulcro no artigo 269, inciso 1,
do Caodigo de Processo Civil. Sentenca sujeita a reexame necessario.Comunique-se ao DD. Desembargador Federal da
32 Turma, Relator do agravo de instrumento n. 0016156-92.2010.4.03.0000, o teor desta sentenca.Publique-se, registre-
se, intime-se.Sdo Paulo, 29 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0010727-80.2010.403.6100 - LINCX SISTEMAS DE SAUDE LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
1. Fls. 92-96: Trata-se de pedido de devolucdo de prazo processual em razéo da carga dos autos pelo representante
judicial da autoridade coatora na fluéncia do prazo recursal da deciséo as fls. 64-65. Decido. Razao assiste ao
impetrante. Restituo o prazo referente a decisdo prolatada as fls. 64-65 para a parte impetrante. 2. Oportunamente, ao
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Ministério Publico Federal para parecer. Apds, conclusos para sentenca. Int.

0010900-07.2010.403.6100 - DOUGLAS SILVA NOGUEIRA(SP167022 - PAULO PEREIRA NEVES) X
SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - SP X SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - SP Autos n. 0010900-07.2010.403.6100Sentenca (tipo C)DOUGLAS SILVA NOGUEIRA
impetrou o presente mandado de seguranca contra ato do SUPERVISOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO
DE SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - Cl e do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto ¢ liberacio de conta de FGTS e levantamento
de seguro-desemprego com sentenca arbitral. O impetrante requereu medida liminar e a concessdo de seguranca para
[...] que as autoridades impetradas acate as futuras decisdes arbitrais proferidas pelo Impetrante, autorizando os
trabalhadores que por este tem seus acordos trabalhistas homologados e utilizam das sentencas arbitrais para
levantamento do FGTS dar entrada no seguro desemprego, nos casos de despedida sem justa causa.E o relatorio.
Fundamento e decido.Conforme ja julgado em 25/03/2010 no mandado de seguranga n. 0005131-18.2010.403.6100,
ajuizado pelo prdprio impetrante desta acao, o pedido € juridicamente impossivel e o impetrante é parte ilegitima para a
causa. Assim foi julgado o referido processo:O artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil preceitua que o
processo deve ser extinto, sem julgamento do mérito, quando nao concorrer qualquer das condigdes da agdo, como a
possibilidade juridica do pedido, a legitimidade das partes e o interesse processual.No presente caso, observa-se que ha
auséncia de legitimidade de parte, esta entendida como a relagdo de pertinéncia subjetiva entre o conflito trazido a juizo
e a qualidade para litigar a respeito dele, como demandante ou demandado (GONCALVES. Marcus Vinicius Rios,
NOVO CURSO DE DIREITO PROCESSUAL - Volume 1 - Editora Saraiva/SP - 2004 - p. 89).0 impetrante ndo
guarda nenhuma pertinéncia subjetiva entre o conflito trazido a juizo: ndo possui representatividade legal dos
acordantes para demandar em nome deles, ou seja, para fazer cumprir uma sentenca arbitral em nome do empregado e
empregador perante um terceiro - apenas eles teriam legitimidade para tanto.O artigo 6° do Cédigo de Processo Civil é
claro ao preceituar que ninguém podera pleitear em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei, 0 que
ndo é o caso dos autos.Assim, ndo tem o autor legitimidade para pleitear em juizo em nome dos subsumidos a sentenca
arbitral. Além disso, ndo existe um cadastro, na Caixa Econémica Federal, de rbitros para o fim de serem acatadas as
determinac®es para liberagdo do FGTS, quando assim determinado por sentenca homologatéria de acordo arbitral.Por
isso, 0 pedido formulado ndo pode ser apreciado por este ou qualquer outro juiz, quer para acolhé-lo ou rejeita-lo; o que
evidencia a impossibilidade juridica do pedido. Frente a impossibilidade juridica do pedido e ilegitimidade ativa,
impd&e-se o reconhecimento da caréncia de agdo.A despeito de ter sido impetrada a presente acdo também contra o
Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Sdo Paulo, com o objeto de autorizar levantamento de
seguro-desemprego com sentenca arbitral, o pedido também € impossivel e o impetrante ilegitimo, pelas mesmas raz6es
acima consignadas. Diante do exposto, INDEFIRO a peticdo inicial com fundamento no artigo 295, incisos l e Il e
inciso 111 do paragrafo Unico do mesmo dispositivo legal do Cddigo de Processo Civil. Julgo extinto o processo sem
resolugdo do seu mérito, nos termos do artigo 267, inciso | do Cddigo de Processo Civil.Ap6s o transito em julgado,
arquivem-se 0s autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.S&o Paulo, 05 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESIJuizaFedera

0012022-55.2010.403.6100 - TRANSPORTES BERTOLINI LTDA(RS043422 - MARCELO PEDROSO ILARRAZ)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

1. Recebo a apelagdo do impetrante em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-razdes.3. Apds, ao
Ministério Publico Federal. Com o parecer, remetam-se 0s autos ac TRF3. Int.

0012252-97.2010.403.6100 - NOVELIS DO BRASIL LTDA(SP183660 - EDUARDO MARTINELLI CARVALHO)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP

112 Vara Federal Civel de S&o Paulo - SP Autos n. 0012252-97.2010.403.6100Sentenca (tipo A)NOVELIS DO
BRASIL LTDA impetrou o presente mandado de seguranga em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAQAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULDO, cujo objeto é afastar, da base de
calculo das contribuicGes previdenciarias recolhidas ao INSS e das contribuicdes a terceiros, as verbas referentes a terco
constitucional de férias, aviso prévio indenizado, auxilio-doenga e auxilio-acidente, bem como compensar os créditos a
esse titulo recolhidos nos dltimos dez anos, ou nos Gltimos cinco anos, alternativamente, tudo corrigido pela taxa
SELIC. A impetrante sustentou que esses valores sdo pagos sem a devida prestacéo de servico, o que afasta a hipotese
de incidéncia da contribuicao previdencidria. Pediu liminar para suspender a exigibilidade do crédito; no mérito,
requereu a procedéncia da acao (fls. 02-28; 29-82).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 87-87 verso).A Unido
manifestou seu interesse em ingressar no feito (fl. 97).Contra a decisdo que indeferiu a liminar a impetrante interp6s
recurso de agravo de instrumento, cujo deslinde ndo consta deste processo (fls. 105-128).Notificadas, as autoridades
impetradas prestaram informacdes (fls. 129-135; 136-143 verso).Foi concedida oportunidade de manifestacdo ao
Ministério Publico Federal (fls. 145-146). A impetrante formulou pedido de desisténcia quanto a verba incidente sobre
0 aviso prévio indenizado (fls. 149-150).Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatério. Fundamento e
decido.Pretende a impetrante afastar a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salarios referente a
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terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado, auxilio-doenca e auxilio-acidente, bem como compensar/repetir
0s créditos a esse titulo recolhidos nos ultimos dez anos, ou nos dltimos cinco anos, alternativamente.Inicialmente,
homologo o pedido de desisténcia da impetrante quanto ao item referente ao aviso prévio indenizado, dispensando, para
tanto, a oitiva da parte contraria, uma vez que se trata de mandado de segurancga.As verbas discutidas neste processual -
terco constitucional de férias, auxilio-doenca e auxilio-acidente, possuem a natureza indenizatoria e ndo integram o
salario de contribuicdo. Nesse periodo ndo ha contraprestacdo das verbas recebidas com prestacéo de servico pelo
empregado, por isso essa verba ndo tem natureza salarial.Nesse sentido séo os julgados oriundos do Superior Tribunal
de Justica:INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA DAS TURMAS RECURSAIS DOS
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. NATUREZA JURIDICA. 1. O terco constitucional de férias tem natureza indenizatoria e, portanto, n&o
integra a base de incidéncia da contribuigdo previdenciaria. 2. Precedente da Primeira Secdo (Pet n® 7.296/PE, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 10/11/2009). 3. Incidente improvido.
(STJ, PET 200901836391 - 7522, Rel. Hamilton Carvalhido, 1* Secéo, decisdo unanime, DJE 12/05/2010).
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AUXI'LIO-DOEN(;A. PRIMEIROS QUINZE
DIAS PAGOS PELO EMPREGADOR. NATUREZA NAO SALARIAL. NAO INCIDENCIA DA CONTRIBUIGAO
PREVIDENCIARIA. PRECEDENTES. 1. Esta Corte nfo se presta a analise de dispositivo constitucional, nem mesmo
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpar-se da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A
jurisprudéncia desta Corte sufraga entendimento no sentido de que os primeiros 15 (quinze) dias do auxilio doenca
pagos pelo empregador ndo possuem natureza salarial, ndo incidindo, portanto, contribuigdo previdenciaria sobre o
referido periodo. 3. N&o ha que se falar em violagéo da Simula Vinculante n. 10 do STF, uma vez que ndo houve
declaracdo de inconstitucionalidade do art. 22 ou 28 da Lei n. 8.213/91, antes, apenas foi reconhecida a natureza ndo
salarial da verba em debate. 4. Agravo regimental no provido. (STJ, AGA 200901162804 - 1209421, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, 22 Turma, decisdo unanime, DJE 30/03/2010)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL (TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE)
PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-CRECHE/ BABA. NAO-INCIDENCIA.
SALARIO - MATERNIDADE. NATUREZA JURIDICA. INCIDENCIA. FERIAS, ADICIONAL DE 1/3, HORAS-
EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. ACORDAO
RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBAS DE CARATER
REMUNERATORIO. INCIDENCIA.). OMISSAOQ. EXISTENCIA. [...]2. O auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo
empregador ¢ inalcancavel pela contribuicdo previdencidria, uma vez que referida verba ndo possui natureza
remuneratoria, inexistindo prestacdo de servico pelo empregado, no periodo. Precedentes: EDcl no REsp 800.024/SC,
Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ 10.09.2007; REsp 951.623/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ 27.09.2007; REsp
916.388/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 26.04.2007. 3. O auxilio-acidente ostenta natureza indenizatoria,
porquanto destina-se a compensar o segurado quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia, consoante o disposto no 2° do art. 86 da Lei n. 8.213/91, razdo pela qual consubstancia verba infensa a
incidéncia da contribuicéo previdenciéria. [...](STJ, EDRESP 200702808713 - 1010119, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma,
decisdo unanime, DJE 01/07/2010). Portanto, terco constitucional de férias e os 15 (quinze) primeiros dias de
afastamento por doenca ou acidente ndo constituem a base de calculo da contribuigéo previdenciaria.Compensagédo
Sendo assim, a impetrante tem direito a recuperacao dos valores pagos a mais no periodo, mediante sua compensagao
com outros tributos geridos pela Receita Federal.Os valores compensaveis devem ser atualizados pela variagao dos
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidac&o e de Custddia - SELIC, por forga do artigo 39,
4° da Lei n. 9.250/95, a partir da data do recolhimento indevido.A impetrante podera compensar ou repetir
administrativamente o seu crédito.Prescri¢doNo tocante & prescri¢do, em razdo da natureza juridica de tributos sujeitos
ao langamento por homologagao, h& que se diferenciar duas situagdes, quais sejam, fatos geradores ocorridos antes da
LC n. 118/2005 e os posteriores. No primeiro caso, consagrou-se na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que Na
hip6tese de tributo sujeito a langamento por homologacéao, o prazo para a propositura da acao de repeticdo de indébito é
de 10 (dez) anos a contar do fato gerador, se a homologacéo for tacita (tese dos cinco mais cinco), e, de 5 (cinco) anos a
contar da homologacao, se esta for expressa (RESP 530254/MG, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ
26.02.2007).Com o advento da LC n. 118/05, cuja vigéncia iniciou-se em 09.02.2005, o prazo prescricional nos tributos
sujeitos ao langamento por homologacéo comega a contar do pagamento indevido e é de cinco anos. No presente caso,
parte do fato gerador ocorreu antes da LC n. 118/2005, para o que o prazo prescricional é de 10 anos, contados desde
07/06/2000; para os fatos ocorridos ap6s 09/02/2005, o prazo é de 05 (cinco) anos.DecisdoDiante do exposto, julgo
PROCEDENTE o pedido formulado na peticéo inicial, para excluir da base de calculo da contribuicéo previdenciaria e
da contribuicdo de terceiros as verbas referentes ao terco constitucional de férias e aos 15 (quinze) primeiros dias do
auxilio doenca e auxilio-acidente. A impetrante poderé realizar a compensacao ou repeti¢éo de indébito administrativa,
apos o transito em julgado, observado o prazo prescricional de 10 anos, contados desde 07/06/2000 e para os fatos
ocorridos ap6s 09/02/2005, o prazo de 05 (cinco) anos.Recebo o pedido de desisténcia da impetrante quanto ao pedido
envolvendo o aviso prévio indenizado.Comunique-se ao DD. Desembargador Federal da 52 Turma, Relator do agravo
de instrumento n. 0019345-78.2010.4.03.0000, o teor desta sentenca.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.Intime-se a Uni&o.S&o Paulo, 29 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 101/280



Juiza Federal

0012474-65.2010.403.6100 - BAXTER HOSPITALAR LTDA(SP141248 - VALDIRENE LOPES FRANHANI E
SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR E SP198134 - CAROLINA ROBERTA ROTA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

1. Recebo a apelagdo do impetrante em seu efeito devolutivo.2. Vista a parte contraria para contra-razdes.3. Apds, como
o Ministério Publico Federal manifestou auséncia de interesse publico a justificar parecer quanto ao mérito da lide,
remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0013173-56.2010.403.6100 - MAURICIO FABRICIO DA SILVA(SP128788 - ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA)
X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0013173-56.2010.403.6100Sentenca(tipo A) MAURICIO FABRICIO DA SILVA
impetrou o presente mandado de seguranca em face do PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCIONAL DE SAO PAULO, cujo objeto é a conclusio de
procedimento administrativo.Narrou o impetrante que em 17.12.2008 requereu sua inscri¢do como advogado, porém foi
determinada a abertura de incidente de idoneidade moral, o qual até a presente data néo foi julgado; desta forma,
afirmou o impetrante que estava impedido de exercer a advocacia.Sustentou que tal situagdo era ilegal e lhe trazia sérios
prejuizos.Requereu a concessao de seguranca para que se [...] proceda o imediato julgamento do presente requerimento
administrativo. Juntou documentos (fls. 02-10 e 11-61). O pedido liminar foi indeferido (fl. 64 e verso).Devidamente
notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes, nas quais argiiu preliminarmente caréncia de agdo. No mérito,
asseverou que procedeu conforme a legislacéo, e o procedimento obedeceu ao devido processo legal, inclusive em
relagdo ao trAmite. Pediu a extingdo sem resolucéo do mérito ou a improcedéncia (fls. 71-423).0 Ministério Publico
Federal opinou pela denegaco da seguranca (fls. 425-427).E o relatério. Fundamento e decido. PreliminarA autoridade
coatora arguiu preliminar de caréncia de acdo por auséncia de direito liquido e certo. N&o procede tal alegacdo. O ato
apontado como coator é a demora nha apreciacao e conclusdo do incidente de idoneidade, ou seja, € um ato omissivo, o
qual ndo depende de comprovagdo material.MéritoPresentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo.
Preliminar dirimida.O ato coator que se pretende afastar é a suposta demora na apreciacdo e conclusdo do incidente de
idoneidade.Conforme consta das informacdes prestadas pela autoridade, os procedimentos administrativos séo
analisados de acordo com a ordem cronoldgica de apresentacéo e, assim, conforme se pode observar da cdpia do
procedimento administrativo anexo, o trAmite segue as regras estabelecidas nos artigos 70 e seguintes da Lei 8.906/94,
inexistindo qualquer irregularidade ou ilegalidade (item 29, fl. 79). Em andlise ao contetido dos autos, observo que o
impetrante ndo alegou nenhuma situacao extraordindria que justifique a determinacdo de julgamento de seu
requerimento administrativo com prioridade, em detrimento dos demais interessados que, em idéntica situacdo, estdo
aguardando a decisao de seus pedidos.Nao pode o Poder Judiciario, simplesmente, determinar que a autoridade analise e
conclua o procedimento do impetrante, sob pena de violagéo ao principio da isonomia, em prejuizo dos demais
interessados. Ademais, ndo existe prova de que a OAB esteja retardando injustificadamente a apreciacgéo de seu pedido
de inscri¢do.Nao houve, portanto, violacdo a direito liquido e certo.DecisdoDiante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. A resolucdo do mérito do pedido da-se com fulcro no artigo 269, inciso | do Cédigo de
Processo Civil.Publique-se. Registre-se. Intime-se.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.Sao
Paulo, 29 de julho de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFederal

0014169-54.2010.403.6100 - SALUSTIANO COSTA DE LIMA DA SILVA(SP112499 - MARIA HELENA T PINHO
T SOARES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0014169-54.2010.403.6100Sentenca (tipo B)SALUSTIANO COSTA LIMA DA
SILVA impetrou o presente mandado de seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, cujo objeto é o calculo do imposto de renda sobre ganho de
capital.O impetrante alegou que em 2.008 alienou ag¢des das empresas Petrobras S.A., Vale S.A. e Fibria Celulosa S.A.,
ao preco de mercado, tendo auferido ganho de capital sujeito a Imposto de Renda, calculo & base de 15% sobre a
diferenca entre o valor da aquisicao e o da aliena¢do.Aduziu que [...] a subscri¢do de cotas de fundos de investimentos
fechados com ac¢des, pelos correspondentes valores de mercado, ndo foi liberalidade do Impetrante, mas, sim,
imposi¢do, sem nenhum fundamento legal, do Ato Declaratério Interpretativo RFB n. 7, de 24/5/2007 (ADI RFB n.
7/2007). Narrou que em razdo do referido Ato n. 7, [...] a D. Autoridade Impetrada exigiu o recolhimento do Imposto de
Renda sobre o ganho de capital, por ocasido da subscri¢do cotas nos citados Fundos de Investimento Fechados, pelo
valor de mercado das agdes e ndo pelo custo de aquisi¢do.Pediu concessdo de liminar e a procedéncia do pedido para
reconhecer [...] o direito do Impetrante ao calculo do Imposto de Renda incidente sobre parcela do ganho de capital
apurado na alienacdo, derivada da integralizagcdo em quotas de Fundos de Investimentos, das acfes das empresas
(mencionadas na inicial), bem como [...] seja reconhecido o seu direito a recuperagdo dos valores indevidamente
recolhidos via compensagao e/ou restituigo [...].Vieram os autos conclusos.E o relatério. Fundamento e decido.O artigo
23 da Lei n. 12.016/2009 é claro ao preceituar que o direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-& decorridos
120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado.Como o impetrante declarou o
imposto de renda referente a alienacéo das acbes mencionada na peticdo inicial no ano de 2.008, ha que se reconhecer a
ocorréncia da decadéncia.Nesse sentido é o posicionamento do Superior Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL -
ALINEA A - TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE PREJUIZO APURADO NO EXERCICIO DE 1989 -
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MANDADO DE SEGURANCA AJUIZADO EM 1992 - DECADENCIA OCORRIDA. E consabido que o fato gerador
do imposto de renda é complexivo, e somente se consuma ao término do exercicio financeiro, como reiteradamente tem
decidido este Sodalicio. Dessa forma, os efeitos da lei n. 7.799/89, de 10 de julho de 1989, poderiam ser percebidos
pelo recorrente ao término do exercicio financeiro de 1989, mais precisamente quando do encerramento do prazo para a
apresentacdo da declaracdo de rendimentos, ou seja, no més de abril de 1990. In casu, impetrado o mandado de
seguranca em 13.05.1992, quando ja transcorridos 120 dias do término do prazo para a entrega da declaragdo de
rendimentos, inquestionavel a deciséo da Corte de origem no sentido de reconhecer a decadéncia do direito ao writ, na
forma prevista no artigo 18 da Lei n. 1.533/51. Recurso especial improvido. (STJ, RESP 200301011356 - 546259, Rel.
Min. Franciulli Netto, 22 Turma, decis&o unanime, DJ 25/04/2005 p. 00283)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. CORRECAO MONETARIA DE BALANCO. APROVEITAMENTO. PRAZO
DECADENCIAL. INTELIGENCIA DO ART. 18, DA LEI N° 1.533/51. 1. A incidéncia do prazo decadencial de 120
dias (art. 18, da Lei n® 1.533/51) obsta a utilizacdo do writ, de vez que o termo a quo desse lapso temporal instalou-se a
época em que a autora tomou conhecimento do ato dito coator. 2. Ndo basta rotular de preventivo 0 mandado de
seguranca para se afastar o fenémeno processual da decadéncia do direito. E absolutamente inviavel o socorro
mandamental que visa utilizar, no ano de 1995, diferencas de corre¢cdo monetaria de balanco do ano de 1989. 3. Recurso
especial improvido. (STJ, RESP 200201119038 - 463085, Rel. Min. José Delgado, 12 Turma, decisdo unanime, DJ
07/04/2003 p. 00244)Diante do exposto, julgo extinto o processo pela decadéncia, nos termos do artigo 23 da Lei n.
12.016/2009.Defiro o segredo de justica.Publique-se. Registre-se. Intime-se.S&o Paulo, 05 de agosto de
2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0016435-14.2010.403.6100 - JOAO CARLOS GOMES DE OLIVEIRA X ELIZABETH MANIERO GOMES DE
OLIVEIRA(SP232284 - ROBERTA NOGUEIRA COBRA TAFNER E SP060428 - TEREZA MARIA DO CARMO N
COBRA) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA PATRIMONIO UNIAO - GERENCIA REG EST SP

Vistos em decis0.JOAO CARLOS GOMES DE OLIVEIRA e ELIZABETH MANIERO GOMES DE OLIVEIRA
impetram o presente mandado de seguranca em face do GERENTE REGIONAL DA GERENCIA REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULDO, cujo objeto é a transferéncia de responsabilidade de
foreiro. Narram os impetrantes que adquiriram, por instrumento particular de venda e compra, um imovel, sob regime
de aforamento, com nimero de matricula 114.242 do Cartério de Registro de Imoveis de Barueri e RIP n.
6213.0102658-10.Em 16.06.2010 formalizaram pedido administrativo de transferéncia para obterem suas inscricGes
como foreiros responsaveis pelo imével e até o presente momento, passados mais de 40 dias, ndo houve apreciagdo.
Sustentam que esta demora € ilegal e inconstitucional e que precisam regularizar a situacdo do imovel perante a SPU,
uma vez que sequer foi registrada a venda na matricula do imdvel.Os impetrantes requerem a concessdo de liminar para
[...] determinar que a autoridade Coatora de IMEDIATO proceda a transferéncia das obrigagdes enfitéuticas para 0s
nomes dos Impetrantes, expedindo assim a competente Certiddo de Inscri¢cdo que comprove tal situagdo.Para a
concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei n.
12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de
seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme consta da inicial, os impetrantes adquiriram o imovel em
fevereiro de 2002 (fls. 16-365), ndo efetuaram o registro no cartdrio de imoveis e pediram administrativamente a
transferéncia de responsabilidade de foreiro para seus nomes em junho de 2010 (fls. 42-43). Os impetrantes podem
eventualmente vir a ter seu direito reconhecido na sentenga, mas ndo tém urgéncia alguma que justifique a concesséo de
medida liminar. O deferimento de medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacao excepcional, que
somente em casos de comprovada urgéncia se pode admitir. Nao resta ddvida de que os impetrantes tem pressa, mas
ndo tém urgéncia no sentido do inciso 1, do artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de
ineficacia da medida no caso de concessdo da seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta € negativa, ou
seja, se ndo for concedida liminar e, posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida sera eficaz. Liminares
somente podem ser concedidas naqueles casos nos quais, se a medida néo for concedida, a sentenca de procedéncia
posteriormente de nada servira. Ndo se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no
caso de concessdo de segurancga quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concesséo da
liminar.Diante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informacdes
no prazo legal, bem como intime-se o representante judicial da Unido.Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e, na
sequéncia, conclusos para sentenga.Intimem-se.S&o Paulo, 02 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESI Juiza Federal

0016546-95.2010.403.6100 - ORLANDO CUPOLILLO NETO(SP177866 - SONIA REGINA SANTANA CANDIDO)
X GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X DELEGADO
REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO

112 Vara Civel - SPAutos n. 0016546-95.2010.403.6100Sentenca(tipo C)Trata-se de mandado de seguranga proposto
por ORLANDO CUPOLILLO NETO em face do GERENTE DO FGTS NA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM
SAO PAULO e DELEGADO DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO, cujo objeto é a sua incluso no
Cadastro Nacional de Arbitros da CEF e declaracio de validade das sentencas arbitrais. Narra o impetrante que atua na
forma da Lei n. 9.307/96 e, dentre os conflitos que soluciona, ha questbes de natureza trabalhista, nas quais ha, quase
sempre, acordos entre as partes de saque dos depdsitos fundiarios. Alega o impetrante que a CEF nega-se a entregar aos
empregados tais depositos, sob a alegacéo de que ndo pode acatar sentencas arbitrais, pois a estas ndo é permitido
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dirimir litigios de natureza trabalhista, por serem direitos indisponiveis.E o relatério. Fundamento e decido. O artigo
267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, preceitua que o processo deve ser extinto, sem julgamento do mérito,
quando nao concorrer qualquer das condi¢des da agdo, como a possibilidade juridica do pedido, a legitimidade das
partes e o interesse processual. No presente caso, observa-se que ha auséncia de legitimidade de parte, esta entendida
como a relacdo de pertinéncia subjetiva entre o conflito trazido a juizo e a qualidade para litigar a respeito dele, como
demandante ou demandado (GONCALVES. Marcus Vinicius Rios, NOVO CURSO DE DIREITO PROCESSUAL -
Volume 1 - Editora Saraiva/SP - 2004 - p. 89).0 autor ndo guarda nenhuma pertinéncia subjetiva entre o conflito trazido
a juizo: ndo possui representatividade legal dos acordantes para demandar em nome deles, ou seja, para fazer cumprir
uma sentenca arbitral em nome do empregado e empregador perante um terceiro - apenas eles teriam legitimidade para
tanto.O artigo 6° do Cddigo de Processo Civil € claro ao preceituar que ninguém poderé pleitear em nome proprio,
direito alheio, salvo quando autorizado por lei, 0 que ndo é o caso dos autos.Assim, ndo tem o autor legitimidade para
pleitear em juizo em nome dos subsumidos a sentenca arbitral. Ademais, as sentencas arbitrais ndo podem ser acolhidas
como causa de liberacdo do FGTS, pois ndo fazem prova da dispensa sem justa causa - esta s6 é comprovada pela
homologacdo pelo sindicato competente ou por sentenca judicial da Justica do Trabalho; ainda, o juizo arbitral, em
questdes trabalhistas, s6 é aceito em dissidios coletivos, 0 que ndo é o caso dos autos. Como se nao bastasse, ndo existe
um cadastro, na Caixa Econdmica Federal, de arbitros para o fim de serem acatadas as determinacgdes para liberagéo do
FGTS, quando assim determinado por sentenca homologatoria de acordo arbitral.Por isso, o pedido formulado néo pode
ser apreciado por este ou qualquer outro juiz, quer para acolhé-lo ou rejeita-1o; o que evidencia a impossibilidade
juridica do pedido. Ademais, a impetrante nao é parte legitima para requerer o cumprimento, por parte da CEF, das
sentencas arbitrais; somente as partes que recorreram a arbitragem é que poderiam questionar sua validade como
documento habil para levantamento fundiério.Frente a impossibilidade juridica do pedido e ilegitimidade ativa, impde-
se 0 reconhecimento da caréncia de a¢do.Decisdo Ante 0 exposto, INDEFIRO a peticdo inicial e JULGO EXTINTO o
processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso | c.c artigo 295, incisos Il e 1, tnico 111, ambos do
Cadigo de Processo Civil. Publique-se, registre-se e intimem-se.Ap0s o transito em julgado, remetam-se ao arquivo.
Séo Paulo, 06 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI JuizaFederal

0016744-35.2010.403.6100 - MARCELO RIBEIRO CAMARA(SP192548 - ANTONIO ARENA FILHO) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos em decisd0.MARCELO RIBEIRO CAMARA impetrou o presente mandado de seguranca em face do
GERENTE REGIONAL DA AGENCIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto
é a transferéncia de responsabilidade de foreiro. Narra o impetrante que adquiriu um imével, sob regime de aforamento,
com ndmero de matricula 57.994 do Cartdrio de Registro de Imoveis de Barueri e RIP n. 6213.0001663-99.Informa que
em 11.06.2010 formalizou pedido administrativo de transferéncia para obter sua inscrigdo como foreiro responsavel
pelo imével processo n. 04977.006782/2010-94) e até o presente momento, passados mais de 40 dias, ndo houve
apreciacdo. Sustenta que esta demora é ilegal e inconstitucional e que precisa regularizar a situacdo do imével perante a
SPU, onde o im6vel continua constando como sendo de propriedade de outro titular.O impetrante requer a concessdo de
liminar para que a autoridade impetrada [...] proceda a transferéncia das obrigacdes enfitéuticas para 0 nome do
Impetrante, expedindo assim a competente Certiddo de Inscricdo que comprove tal situacdo.Para a concessdo da medida
liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11 da Lei n. 12.016/09, quais sejam,
a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessédo de seguranga quando do
julgamento definitivo.Conforme consta da inicial, o impetrante adquiriu o imoével em julho de 2003 (fls. 12), tendo em
seguida efetuado registro no cartorio de imoveis, porém pediu administrativamente a transferéncia de responsabilidade
de foreiro para seu nome somente em junho de 2010 (fls. 17). O impetrante pode eventualmente vir a ter seu direito
reconhecido na sentenga, mas ndo tem urgéncia alguma que justifique a concessdo de medida liminar. O deferimento de
medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situacdo excepcional, que somente em casos de comprovada
urgéncia se pode admitir. Ndo resta divida de que o impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia no sentido do inciso
I1, do artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo
da seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se ndo for concedida liminar e,
posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida seré eficaz. Liminares somente podem ser concedidas
naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada servira. N&o
se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficicia da medida no caso de concessdo de seguranca
quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessdo da liminar.Diante do exposto, INDEFIRO o
pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informacgdes no prazo legal, bem como intime-se o
representante judicial da Unido.Apos, vista ao Ministério PUblico Federal e, na seqiiéncia, conclusos para
sentenca.Intimem-se.Sao Paulo, 09 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0001178-19.2010.403.6109 (2010.61.09.001178-3) - LEVI NUNES MARTINS(SP257770 - VIVIANE REGINA
BERTAGNA) X PRESIDENTE COMISSAO NACIONAL EXAME DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO)

1. Fls. 146-165: Ciéncia ao impetrante. 2. Certifique-se a ndo interposicao de recurso da sentenca pelas partes. 3. Apds,
remetam-se os autos ao TRF3, em razdo do reexame necessario. Int.
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Expediente N° 4406

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0705984-50.1991.403.6100 (91.0705984-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0688509-
81.1991.403.6100 (91.0688509-8)) DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS CATANDUVA LTDA(SP111567 - JOSE
CARLOS BUCH) X INSS/FAZENDA(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Int.

0010202-31.1992.403.6100 (92.0010202-6) - ANTONIO ANDREAZI FILHO X FRANCISCO RODRIGUES X LUIZ
REYNALDO CANCELLI X MARA CURY X MARIA TEREZA CASAZZA X MARISA CURY X MAURICIO
CURY X OLIVIO DOMINGOS CASAZZA X SEBASTIAO SALOME DO LAGO FILHO X TAUFIC
CURY(SP067768 - MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ E SP091916 - ADELMO DA SILVA EMERENCIANO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

F1.170.: Cancelem-se os alvaras expedidos (n.197, 198, 199, 200, 201, 202, 203/2010) e arquivem-se na pasta propria.
Apos, expecam-se novos alvaras de levantamento com a observancia da ordem cronoldgica de feitos na mesma fase
processual. Int. Liquidados os alvaras, arquivem-se 0s autos.

0031247-91.1992.403.6100 (92.0031247-0) - BOSCH REXROTH LTDA X AMERICANA EMPREENDIMENTOS
LTDA(SP026462 - ANTONIO RAMPAZZO E SP285751 - MARINA ZEQUI SITRANGULO E SP113570 -
GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES DA COSTA BUENO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes do pagamento/parcial do precatorio expedido. Fornega a parte autora 0 nome e nimeros do RG e CPF
do procurador que efetuara o levantamento, em 05(cinco) dias. No siléncio, aguarde-se provocacao sobrestado em
arquivo. Satisfeita a determinacdo, expeca-se alvara de levantamento do valor indicado a fl.573. Retornando liquidado o
alvarg, aguarde-se sobrestado em arquivo o pagamento da parcela subsequente. Int.

0032865-37.1993.403.6100 (93.0032865-4) - GRAN MAR GRANITOS E MARMORES LTDA(SP151302B -
MARCELO RIBEIRO DA SILVA E SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes do pagamento do precatorio expedido. Em vista da quitagdo do precatério, reitere-se o oficio expedido
a 7% Vara das Execugdes Fiscais (fl. 168), e solicite para que informe a este Juizo o valor do débito atualizado até a data
da penhora para posterior analise e destinacdo dos valores. Int.

0038071-32.1993.403.6100 (93.0038071-0) - ERICH GERHARD HAUSCH X MARIA DAS GRACAS MOURA DE
ARAUJO X MARINA PAROLO X SALETE BAUEB(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1053 - GABRIELA ALKIMIM HERRMANN)

Fls.236-239: Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s)
importancia(s) requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s). Fls.240-243: Remetam-se os autos a SUDI
para retificar o nome da autora para SALETE BAUEB SOLER. Apos, expeca-se oficio requisitorio e aguarde-se o
pagamento sobrestado em arquivo. Int.

0039557-52.1993.403.6100 (93.0039557-2) - PUERI DOMUS ESCOLA EXPERIMENTAL LTDA X MEZ
PARTICIPACOES S/A X PUERI DOMUS ESCOLAS ASSOCIADAS LTDA X VIATRIX VIAGENS E TURISMO
LTDA X EXPERIMENTO DE CONVIVENCIA INTERNACIONAL DO BRASIL X DOMUS INFORMATICA
LTDA X MINDEN EDITORA E ARTES GRAFICAS LTDA(SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA
RIBEIRO E SP021910 - ANGELA MARIA DA MOTTA PACHECO E SP194984 - CRISTIANO SCORVO
CONCEICAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes do pagamento/parcial do precatorio expedido. Fornega a parte autora 0 nome e nimeros do RG e CPF
do procurador que efetuaré o levantamento, em 05(cinco) dias. No siléncio, aguarde-se provocacao sobrestado em
arquivo. Satisfeita a determinacdo, expega-se alvara de levantamento do valor indicado a fl.1151. Retornando liquidado
o alvarg, aguarde-se sobrestado em arquivo o pagamento da parcela subseqliente. Int.

0033349-18.1994.403.6100 (94.0033349-8) - NATALINO PEREIRA SOUTO X LOURDES DE SOUZA X
WALDEMAR SILVESTRE X MARIO BATISTA LEITE X JOAO PATROCINIO CORREA(SP112130 - MARCIO
KAYATT E SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA E SP051342 - ANA MARIA PEDRON
LOYO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, E A PARTE AUTORA INTIMADA da disponibilizacdo em conta
corrente, a ordem do(s) beneficiario(s) da(s) importancia(s) requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s),
observando que os autos permanecerdo a disposi¢do em Secretaria pelo prazo de 05(cinco) dias. Decorrido esse prazo
sem qualquer providéncia ou manifestacdo os autos serdo remetidos ao arquivo-findo.

0038256-91.1999.403.0399 (1999.03.99.038256-9) - SIDINEIA SCHREINER ZAGARE(SP102990 - VINICIUS DO
PRADO E SP248053 - BRUNO EDUARDO TRINDADE E SP238133 - LETICIA ANDREA INABE SIMON) X
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UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s) importancia(s)
requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando que os autos permanecerdo a disposicdo em
Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido esse prazo sem qualquer providéncia ou manifestagéo os autos serdo
arquivados/FINDO. Int.

0002055-69.1999.403.6100 (1999.61.00.002055-0) - JOAO DOMECIANO DA SILVA(SP131773 - PATRICIA
HELENA ZANATTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

FIs.180-187: Defiro a prioridade na tramitacdo do feito. Anote-se. Forneca a parte autora cépias dos calculos e pegas
necessarias a instrugcdo do mandado de citagdo. Prazo: 05(cinco) dias. No siléncio, aguarde-se provocacao sobrestado
em arquivo. Satisfeita a determinacéo, cite-se a Unio para os fins do artigo 730 do CPC. Int.

0000351-84.2000.403.6100 (2000.61.00.000351-8) - ECIO JOSE DE MATTOS(SP045516 - GUILHERME NUNES
DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

Em vista da informag&o da Unido de que ndo tem interesse na execucao dos honorarios advocaticios, arquivem-se 0s
autos. Int.

0010759-22.2009.403.6100 (2009.61.00.010759-5) - CONDOMINIO EDIFICIO NOVA GUARULHOS 11(SP042188 -
EUZEBIO INIGO FUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

O autor deu inicio a fase de execu¢do da sentenca e requereu arbitramento de honoréarios advocaticios, pedido este que
foi indeferido na decisdo de fls. 116. Contra esta decisdo, 0 autor interpds recurso de agravo de instrumento.Revendo 0s
autos, verifico que a ré, intimada a proceder ao pagamento voluntario nos termos do art. 475-J do CPC, ndo o fez. O
autor, entdo, pediu a expedicdo de mandado de penhora; mas antes que isto ocorresse, a ré efetuou o depoésito, conforme
guia anexada aos autos.Se o réu tivesse realizado o pagamento voluntario, no prazo, ndo seriam devidos honorarios
advocaticios; no entanto, iniciada a fase executiva, 0s honoréarios sdo devidos pelo trabalho desenvolvido pelo advogado
para a satisfacdo do crédito do autor.Da leitura sistemética dos arts. 475-R, 652-A e 20, 4°, todos do CPC, é possivel
concluir pela incidéncia dos honorarios advocaticios na fase de execucdo de sentenca, mas ndo de modo absoluto. Se o
devedor efetuou satisfatoriamente o pagamento no prazo de 15 dias (art. 475-J, do CPC), ndo se alcanca a etapa
executdria, sendo, portanto, indevida o arbitramento de honorarios, uma vez que o advogado ndo mais atuara na
demanda. Por outro lado, ndo sendo cumprida voluntariamente a sentenga, havera a necessidade de instauragdo da fase
executiva, com a realizacdo de atos processuais para satisfazer o crédito, aplicando-se, in casu, o principio da
causalidade. Precedentes de outras Cortes Federais (TRF3 - Terceira Turma - Relator: Desembargador Federal Marcio
Moraes - Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 351100 - Processo 2008.03.00.039827-2 Data do julgamento:
12/03/2009 DJF3 CJ1 DATA:24/03/2009 PAGINA: 41).Por esta razdo, reconsidero a deciséo de fls. 116 e fixo os
honorérios advocaticios do patrono do autor para esta fase de execugdo. Conforme disposto no paragrafo 4° do artigo 20
do Caodigo de Processo Civil, nas execugdes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciacéo
eqlitativa do juiz, que levara em conta o grau de zelo profissional, o lugar da prestacdo do servigo, a natureza da causa,
o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servi¢o.Assim, o vencido pagara ao vencedor 0s
honorérios advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideracéo o trabalho desenvolvido na fase de
execucao, ou seja, a dificuldade das questdes e, principalmente, o tempo gasto para obtencéo do resultado. Para assentar
o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza da causa ndo apresenta complexidade e ndo
demandou esforco extra do profissional. Importante, também, lembrar que foi realizado deposito do valor executado e
ndo houve necessidade de se localizar, proceder a penhora e leildo de bens. Por esta razdo, devem ser fixados com
moderagao.Arbitro os honorarios advocaticios no valor de R$ 444,46 equivalente a um sexto do minimo previsto na
tabela de honorarios da Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢do Séo Paulo (R$ 2.666,74 (dois mil, seiscentos e
sessenta e seis reais e setenta e quatro centavos). Comunique-se a Desembargadora Federal relatora do Agravo de
Instrumento. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0014437-45.2009.403.6100 (2009.61.00.014437-3) - CONDOMINIO CRISTAL PARK 11(SP204008 - WESLEY
FRANCISCO LORENZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para efetuar o pagamento
voluntario do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacao seré acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de
fls.86-87). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido 0 prazo sem noticia
quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucao. 3.
Silente o exeqliente, aguarde-se provocagao sobrestado em arquivo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO
0014904-68.2002.403.6100 (2002.61.00.014904-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031935-48.1995.403.6100 (95.0031935-7)) UNIAO FEDERAL(SP070950 - SERGIO MURILO ZALONA
LATORRACA) X ERNESTO MESSINA X NELSON QUINATO(SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO
SACCHI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/08/2010 106/280



Ciéncia a parte EMBARGADA da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s)
importancia(s) requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s), observando que 0s autos permanecerdo a
disposi¢do em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido esse prazo sem qualquer providéncia ou manifestacdo
0s autos serdo arquivados/findo. Int.

0015939-82.2010.403.6100 (97.0011385-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011385-
61.1997.403.6100 (97.0011385-0)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1136 -
MAURICIO MAIA) X JOSE DOS SANTOS X JOSE IVALDO ROCHA X JOSE LAERCIO DE ASSIS X JOSEFINA
APARECIDA PELLEGRINI BAGA X JOSELITA BATISTA DO NASCIMENTO X LEONORA FEITOZA X LIGIA
DE OLIVEIRA X LUIZ CAUDINO DE MORAES X LUIZ ANTONIO ALONSO(SP097365 - APARECIDO INACIO
E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA)

Recebo os presentes Embargos a Execucdo. Vista a parte Embargada para impugnacéo. Int.

0016602-31.2010.403.6100 (93.0027371-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027371-
94.1993.403.6100 (93.0027371-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 753 - EDUARDO
GALVAO GOMES PEREIRA) X JOSE DOMINGOS JORGE PIRES(SP020138 - JOAO GUILHERME FERRAZ
LEAO)

Recebo os presentes Embargos a Execucao. Vista a parte Embargada para impugnacéo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0688509-81.1991.403.6100 (91.0688509-8) - DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS CATANDUVA LTDA(SP111567
- JOSE CARLOS BUCH) X INSS/FAZENDA(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

F1.167: Cancelem-se os alvaras n.204, 205 e 206/2010 e arquivem-se na pasta propria. Apds, desapensem-se e
arquivem-se estes autos. Int.

Expediente N° 4408

HABEAS DATA

0001848-84.2010.403.6100 (2010.61.00.001848-5) - CARLOS ALBERTO MARTINS DE ALMEIDA(SP158067 -
DANIELA REGINA PELLIN MENDES PEREIRA) X TITULAR DA DIFIS/SRRF/8.RF

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0001848-84.2010.403.6100Sentenca(tipo A)O presente habeas data foi impetrado
por CARLOS ALBERTO MARTINS DE ALMEIDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, cujo objeto & vistas de registro e banco de dados da Receita
Federal.Narrou o impetrante que 0 ESCOR8 encaminhou o procedimento administrativo disciplinar n.
10880.006816/2005-55 & Divisdo de Fiscalizacdo, a qual, afirmou, extraiu copias de pegas de seu interesse para iniciar
acdo fiscal; esta teria bloqueado sua restituicdo do imposto de renda (2008), liberada apenas em dezembro de
2009.Afirmou que [...] é induvidoso que o contribuinte, ora impetrante, fora submetido, no exercicio de 2009, a
fiscalizacdo de IRPF, possivelmente relativa a anos-calendario posteriores a 2003 [...] a qual o impetrante sequer fora
notificado/intimado/informado (fl. 03). Sustentou que o ndo acesso ao procedimento lhe trouxe prejuizos e feriu o
principio constitucional do devido processo legal.Pediu a procedéncia da agdo para determinar [...] o agendamento de
data e horério para que a autoridade coatora apresente ao impetrante as informacoes relativas a sua pessoa, constantes
de registro ou banco de dados da Difis. Juntou documentos (fls. 02-06 e 07-22).A Unido manifestou-se as fls. 34-
35.Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou informagdes, nas quais aduziu que o impetrante é ex-servidor
publico, cuja aposentadoria foi cassada por ato de improbidade administrativa e, nestes casos, de acordo com a
legislacdo vigente, o procedimento administrativo é remetido a DIFIS para extragdo de cOpias de interesse fiscal.
Afirmou que néo havia nenhum procedimento fiscal instaurado contra o impetrante (fls. 82-101). O Ministério Publico
Federal opinou pela denegacdo da seguranca (fls. 103-104). E o relatério. Fundamento e decido.O habeas data esta
previsto no artigo 5°, inciso LXXII da Constitui¢do da Republica e disciplinado pela Lei n. 9.507/97. Alexandre de
Moraes o define como o direito que assiste a todas as pessoas de solicitar judicialmente a exibi¢do dos registros
publicos ou privados, nos quais estejam incluidos seus dados pessoais, para que deles se tome conhecimento e, se
necessario for, sejam retificados os dados inexatos ou obsoletos ou que impliquem discriminacdo (MORAES,
Alexandre de. Direito Constitucional. 192 edicdo. Editora Atlas, Sao Paulo. p. 125).Neste caso, o impetrante deduziu
que teria contra si procedimento administrativo fiscal instaurado, em razdo do bloqueio da restituicdo do seu imposto de
renda. No entanto, nas informacdes, o impetrado afirmou e demonstrou que apenas obedeceu ao disposto na Portaria
RFB n. 11.230/2007 e que n&o havia qualquer procedimento fiscal instaurado contra o impetrante ou retencéo de sua
declaracdo de IRPF nos exercicios de 2005 a 2010, sendo que a restituicao referente a 2009 foi liberada segundo o
cronograma divulgado no site da Receita Federal.Sendo assim, ndo ha registros publicos ou privados, nos quais estejam
incluidos seus dados pessoais, para que deles se tome conhecimento e, se necessario for, sejam retificados os dados
inexatos ou obsoletos ou que impliquem discriminacdo, razdo pela qual o pedido da acdo deve ser julgada
improcedente.Decisdo Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO a ordem. A resolucdo do
mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil.Publique-se, registre-se e intimem-se. Apds
o transito em julgado, arquivem-se os autos.Sao Paulo, 12 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI
JuizaFederal
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MANDADO DE SEGURANCA

0007741-86.1992.403.6100 (92.0007741-2) - MARNIO JOSE SIGNORELLI TEIXEIRA PINTO X DAVID
FIGUEIREDO PRINCHAK X JOSE ALVES DE ABREU X EDNIR LUPPI X ODILON CUNHA(SP092543 -
HERALDO ANTONIO RUIZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X UNIAO
FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0002695-28.2006.403.6100 (2006.61.00.002695-8) - ARMCO DO BRASIL S/A(SP128779 - MARIA RITA
FERRAGUT E SP117183 - VALERIA ZOTELLI) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 002695-28.2006.403.6100 (antigo n. 2006.61.00.002695-8)Sentenca(tipo A)O
presente mandado de seguranca foi impetrado por ARMCO DO BRASIL S/A em face do INSPETOR DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO, cujo objeto € a liberagio de mercadorias.Narrou o impetrante que realizou todos os
procedimentos exigidos para importacdo de equipamentos usados, tendo obtido as respectivas licengas emitidas pela
Receita Federal. No entanto, quando da chegada dos equipamentos, a liberac&o foi obstada sob o fundamento de que o
maquinario ndo tinha mais vida Util e que havia divergéncia entre os bens licenciados e aqueles importados. Em
consequéncia, estavam sendo exigidas novas licencas e declara¢ces de importacdo.Sustentou que tais exigéncias sao
ilegais, bem como acarretariam o pagamento de multa de 30% do valor dos bens importados, causando-lhe prejuizos.O
impetrante pede a concessdo de seguranga a fim de [...] a) ter desembaracados os bens importados sob autorizagdo
prévia da Receita Federal; b) ter reconhecida a correcéo das licencas de importagdo emitidas, bem como de todo o
procedimento de importacdo efetivado, afastando-se, assim, a exigéncia de emissdo de novas licencas e declarac@es de
importacdo. Juntou documentos (fls. 02-23 e 24-389). Emenda a inicial as fls. 406-407.0 pedido liminar foi deferido
(fls. 392-394).Devidamente notificada, a autoridade coatora prestou informacges, nas quais explanou sobre o
funcionamento do sistema SISCOMEX, explicou sobre os procedimentos de importacdo de maquinas usadas e, sobre as
importac6es em questdo, afirmou que o desembarago das maquinas foi impedido em raz&o de terem sido encontradas,
pelo assistente técnico da Receita Federal, divergéncias entre o laudo apresentado ao DECEX pelo impetrante e 0
realizado quando da liberagdo da mercadoria e, por fim, defendeu a fiscalizacdo realizada. Pediu a improcedéncia (fls.
410-424).A Unido (Fazenda Nacional) interpds agravo de instrumento, o qual foi convertido em retido e apensado aos
autos (fls. 428-442).0 Ministério Publico Federal aduziu ndo haver interesse publico suficiente a ensejar sua
intervencao no feito (fls. 444-445).E o relat6rio. Fundamento e decido.Presentes 0s pressupostos processuais e as
condicdes da agdo. Nao ha preliminares a serem dirimidas.O ato coator que se pretende afastar nesta agao é a ndo
liberacdo de maquinério usado importado e a exigéncia de apresentacéo de novas licengas e declara¢des de importacéo e
pagamento de multa. Os documentos anexados aos autos comprovam que as exigéncias preliminares & importacéo
foram devidamente cumpridas, tendo a impetrante obtido licenca de importagdo e que a controvérsia se instalou na fase
de despacho aduaneiro.A documentacdo indica que a liberagdo dos maquinérios foi obstada em razéo de laudo pericial
elaborado por perito credenciado pela Secretaria da Receita Federal, juntado aos autos as fls. 251/336.No sistema
informatizado de acompanhamento de despacho constam as seguintes informagfes quanto ao procedimento de liberagcdo
dos bens importados pela impetrante:Dl DIRECIONADA PARA O CANAL VERMELHO DE CONFERENCIA
ADUANEIRA, NOS TERMOS DA IN/SRF N. 206/2002, DEVIDO AO ESTADO FiSICO DAS
MERCADORIAS.RECEBIDO O LAUDO DO ENGENHEIRO CREDENCIADO PELA SRF. DE ACORDO COM O
MESMO, DE QUE RECEBEU COPIA O IMPORTADOR, O EQUIPAMENTO NAO ESTA COMPLETAMENTE
DE ACORDO COM O EQUIPAMENTO VISTORIADO, DEVENDO SER LEVADAS (sic) EM CONTA AS
OBSERVACOES DE VIDA UTIL, QUE ESTAO EM DESACORDO COM AS APRESENTADAS AO ORGAO
ANUENTE PARA A ENTRADA DE MERCADORIAS USADAS NO PAIS, QUAL SEJA, DECEX.A LUZ DO
NOVO LAUDO APRESENTADO, SOLICITO EMISSAO DE NOVAS LICENCAS DE IMPORTACAO POR
PARTE DO DECEX, QUE DEVE ANALISAR E AUTORIZAR A ENTRADA OS EQUIPAMENTOS USADOS NO
PAIS.As decisdes da autoridade administrativa remetem aos laudos técnico elaborados pelo perito. O perito ndo foi
conclusivo em afirmar que havia divergéncia entre a mercadoria examinada e a descrita na Declaragdo de Importacéo,
limitou-se a mencionar que ndo encontrou identificacdo no painel e que algumas informagdes somente poderiam ser
constatadas com o equipamento em operagao. Assim, a principio, a falta de identificacdo no painel ndo pode obstar a
liberagdo da mercadoria que, ressalte-se, constitui maquinario de grande porte e usado.De outro giro, a discussao acerca
do tempo de uso das maquinas, neste momento de desembaraco da mercadoria, ndo teria lugar, uma vez que a questao
foi analisada quando da expedicdo da autorizago de importacdo.Desta forma, afigura-se ilegal o ato da autoridade de
obstar a liberagcdo da mercadoria, exigindo novas licencas de importa¢do.DecisdoDiante do exposto, JULGO
PROCEDENTE o pedido e concedo a seguranca para determinar & autoridade Impetrada que libere os bens objeto da
importacao, referentes as DIs de nimeros 05/1335882-4 e 05/1290108-7, independentemente da apresentacdo de novas
licencas de importacdo e pagamento de multa. A resolucdo do mérito d&-se nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo
de Processo Civil.Mantenho a liminar anteriormente deferida.Publique-se, registre-se e intimem-se. Sentenca sujeita ao
reexame necessario. Sdo Paulo, 05 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuizaFederal

0021669-11.2009.403.6100 (2009.61.00.021669-4) - MANOEL MONTESINO(SP119226 - PEDRO AUGUSTO DE
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MATTOS E ORSI) X CHEFE DA CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL - 8 REGIAO FISCAL - SP

Sentenca tipo: M Vistos em embargos de declaragdo. O embargante alega haver omissdo/contradicdo na sentenca. Nao
se constata o vicio apontado. Em analise aos fundamentos lancados na peca do embargante, verifica-se que a pretensdo
é a modificacdo da sentenca embargada, nao a supressao de omissdes ou contradicdes. A lide posta a julgamento foi
decidida fundamentadamente e o embargante, que ndo concorda com 0s motivos expostos na sentenca, deve socorrer-se
do recurso apropriado. N&o h4, na sentenca, a omissao e/ou contradicdo na forma aludida no artigo 535 do Codigo de
Processo Civil. Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0000726-36.2010.403.6100 (2010.61.00.000726-8) - SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -SESC(SP138979 -
MARCOS PEREIRA OSAKI E SP183068 - EDUARDO GUERSONI BEHAR E SP191725 - CLAUDIA ROBERTA
DE SOUZA INOUE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Sentenca tipo: M Vistos em embargos de declaracdo. O embargante alega haver omissdo e erro material na sentenca de
fls. 162. N&o se constata o vicio apontado. Em analise aos fundamentos langados na peca do embargante, verifica-se
que a pretensdo é a modificagdo da sentenca embargada, ndo a supressdo de omissdes ou contradi¢Ges. A lide posta a
julgamento foi decidida fundamentadamente e o embargante, que ndo concorda com 0s motivos expostos na sentenca,
deve socorrer-se do recurso apropriado. N&o ha, na sentenca, a omissao e/ou contradi¢ao na forma aludida no artigo 535
do Caodigo de Processo Civil. Todavia, registro que em sede de mandado de seguranga nédo é possivel a produgdo de
prova pericial; além disso, o impetrante € muito claro na sua peti¢do inicial, ao consignar na fl. 03 que o presente
mandamus nao discute o0 mérito do debate do FAP. Ao final, pede o impetrante (fl. 15) seja concedida a ordem a fim de
que o Impetrado se abstenha definitivamente da ilegal e inconstitucional exigéncia da aplicacdo do FAP enquanto ndo
for apreciado em definitivo o recurso administrativo do Impetrante. Diante do exposto, REJEITO os embargos de
declaracdo.Publique-se, registre-se e intimem-se.

0002061-90.2010.403.6100 (2010.61.00.002061-3) - CORRETORA DE SEGUROS HONDA LTDA(SP106769 -
PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI E SP222823 - CAROLINA SAYURI NAGAI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Sentenca tipo: M Vistos em embargos de declaragdo. O embargante alega haver omissdo/contradicdo na sentenga. Nao
se constata 0 vicio apontado. Em analise aos fundamentos langados na peca do embargante, verifica-se que a pretensdo
é a modificacdo da sentenca embargada, nao a supressao de omissdes ou contradi¢oes. A lide posta a julgamento foi
decidida fundamentadamente e o embargante, que ndo concorda com 0s motivos expostos na sentenca, deve socorrer-se
do recurso apropriado. N&o h4, na sentenca, a omissao e/ou contradicdo na forma aludida no artigo 535 do Codigo de
Processo Civil. Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo. Publique-se, registre-se e intimem-se.

0005244-69.2010.403.6100 - BANCO CRUZEIRO DO SUL(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

112 Vara Federal Civel - SPAutos n. 0005244-69.2010.403.6100Sentenca(tipo M)A impetrante interpés embargos de
declaracdo sob o argumento de haver contradi¢fes na sentenca. Sustentou que: a) na sentenca constou que o débito 80 6
09 025743-00 ndo mais estaria com a exigibilidade suspensa em virtude da sentenga denegatdria da seguranca proferida
no mandado de seguranga autuado sob o n. 2009.61.00.017576-0, mas a sentenca daquela acéo foi publicada apds o
ajuizamento desta; e b) quanto aos débitos pagos nos termos da Lei n. 11.941/2009, a autoridade teria informado que
estes ndo seriam dbice a expedicdo do documento. Com parcial razdo a embargante. Acolho os presentes embargos para
declarar a sentenca de fls. 488-489 e fazer constar o excerto em negrito:No extrato aparece ainda como
Débito/Pendéncia na Procuradoria da Fazenda Nacional a inscri¢do n. 80.6.09.025743-00, embora no campo situagao
esteja expresso Ativa ajuizada com exigibilidade do crédito suspensa - decisao judi.Esta inscri¢do foi objeto do
mandado de seguranga n. 2009.61.00.017576-0, cuja sentenca foi proferida nos seguintes termos (teor obtido no sistema
de andamento processual):[...]A legalidade da recusa da emissao da certiddo deve ser avaliada no momento da analise
do pedido; assim, quando o documento foi solicitado ainda vigia a liminar concedida no mandado de seguranca referido
e este débito ndo poderia constituir obstaculo. Quanto aos dbices apontados no item b supra, a autoridade coatora
manifestou-se no seguinte sentido: com as informacdes prestadas pela impetrante néo € possivel confirmar que o0s
débitos controlados nestes processos administrativos foram incluidos na modalidade de pagamento a vista prevista pela
Lei n° 11.941/09. Assim sendo, foi enviada a Intimagdo DICAT n° 142/2010 a impetrante, para que apresente maiores
esclarecimentos (doc. 1). Portanto, neste ponto persiste impedimento a que seja emitida CPDEN em nome da
impetrante, pelo menos até o presente momento e enquanto nao for respondida a intimacéo (fl. 482). E concluiu a
autoridade: Portanto, neste ponto persiste impedimento a que seja emitida CPDEN em nome da impetrante, pelo menos
até o presente momento e enquanto ndo for respondida a Intimacéo. Logo, como ha débito em aberto consistente apenas
na falta de comprovacdo de quais dividas foram quitadas nos termos da Lei n. 11.941/2009, o impetrante ndo tem
direito liquido e certo a certiddo, bem como néo ha ato coator a ser afastado.No mais, mantém-se a sentenca de fls. 488-
489.Registre-se, retifique-se, publique-se, intimem-se. Sdo Paulo, 05 de agosto de 2010. REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESIJuizaFederal

0006817-45.2010.403.6100 - GUSTAVO ALBERTO COLOMBI CAMMARGO(SP143678 - PAULA CRISTIANE
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DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

112 Vara Federal Civel - SP Autos n. 0006817-45.2010.403.6100 Sentenca(tipo BYGUSTAVO ALBERTO COLOMBI
CAMMARGO impetrou o presente mandado de seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, cujo
objeto é a declaracdo de ndo incidéncia do imposto renda em verbas tidas como indenizatérias.Narrou o impetrante que,
em fevereiro passado, operou-se o distrato da relacdo que mantinha com a empresa Atento Brasil S.A e as verbas
indenizatdrias estavam prestes a ser tributadas.Sustentou que o valor a ser percebido pelo impetrante, ou seja, a
indenizacdo em decorréncia do desligamento da funcéo de que exercia, qual seja, diretor, ndo é passivel de desconto de
imposto de renda na fonte, pois ndo se trata de lucro e sim de indenizacdo por ter tido a empresa a iniciativa de
rescindir, sem justa causa, o contrato de direcdo que o impetrante mantinha com aquela (fl. 06).Pediu a concessédo de
seguranca [...] declarando-se a ndo incidéncia do IRRF sobre a indenizacgdo a ser paga pela empresa ao impetrante (fls.
02-10 e 11-22). Emenda as fls. 40-44.0 pedido liminar foi deferido parcialmente para determinar o depdsito judicial da
verba em questdo (fls. 25-26).Depésito judicial as fls. 49-70.Devidamente notificada, a autoridade coatora apresentou
informacdes, nas quais afirmou que [...] para que um valor recebido pelo empregado nédo sofra incidéncia de Imposto de
Renda, ele deve estar perfeitamente enquadrado em um dos incisos do artigo 39 do mencionado Regulamento, o que
ndo é o caso da justa compensacdo econdmica presente no item 3 da clausula Quinta do Contrato entre o impetrante e
seu ex-contratante (fls. 76-83).0 Ministério Publico Federal aduziu ndo haver interesse publico suficiente a ensejar sua
intervencio no feito (fls. 85-86).E o relatério. Fundamento e decido.Algumas verbas pagas em razao de resciséo de
contrato de trabalho, tém carater reparatdrio da perda do emprego, ndo constituindo acréscimo patrimonial, e,
consequentemente, escapando da incidéncia do imposto de renda.Estas verbas indenizatérias decorrentes do
rompimento do contrato tém a fungdo de compensar os prejuizos sofridos pelo empregado com a perda do emprego e de
sua estabilidade, garantindo-lhe meios de subsisténcia por um periodo suficiente para sua recolocagdo no mercado de
trabalho. Possuem carater compensatdrio e ndo se enquadram nas hipéteses legais de incidéncia do imposto de renda
previstas no artigo 43, inciso | e 11 do Cédigo Tributario Nacional, ndo caracterizando renda, definida como o produto
do capital ou do trabalho, nem acréscimo patrimonial de qualquer outra espécie.Para se definir se a verba recebida tem
ou ndo caréater indenizatério, faz-se necessaria uma analise individualizada desta.Gratificacfes. Determinadas verbas
previstas em contrato de dire¢do. Verbas especiais (liberalidade da empresa)Quanto aos valores - denominados
gratificaces, verbas previstas em convencao coletiva, verbas especiais de mera liberalidade da empresa - a regra geral é
da incidéncia do tributo, por constituirem acréscimo patrimonial. Embora com denominac&o de indenizacdo, nestes
casos ndo é possivel identificar uma natureza indenizat6ria, pois ndo hd uma recomposicéo patrimonial, e sim, um
aumento.A hip6tese discutida no processo ndo corresponde a indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo
a demissdo voluntaria que possui natureza indenizatéria, conforme o disposto na Simula n. 215 do Superior Tribunal de
Justica. E também n&o se insere em nenhuma das demais listadas como isentas do recolhimento do Imposto de
Renda.Os documentos anexados aos autos sao insuficientes para demonstrar o carater indenizatorio da verba
genericamente mencionada no termo de rescisdo contratual, razdo pela qual deve ser mantida a incidéncia do
tributo.DecisdoDiante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. A resolucéo do mérito da-se nos termos do
artigo 269, inciso | do Cadigo de Processo Civil.Mantenho os efeitos da liminar concedida para que permaneca
depositado o valor do imposto de renda até o transito em julgado da decisdo.Publique-se, registre-se, intime-se. Sdo
Paulo, 12 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0012566-43.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009784-63.2010.403.6100)
FERNANDA AUFIERO(SP250070 - LILIAN DE CARVALHO BORGES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em decisdo.Recebo como emenda a inicial a peticao de fls. 618-619.FERNANDA AUFIERO impetrou o
presente mandado de seguranca em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP, cujo objeto é a suspensdo da exigibilidade do crédito, declaracéo de inexisténcia de relacdo juridica tributaria e
compensacdo.Narra a impetrante que é produtora rural, na condicéo de contribuinte individual e vende seus produtos a
grandes empresas; recolhe integralmente os tributos atinentes a sua atividade e, quanto a contribui¢do social, entende
ser contribuinte apenas da incidente sobre a folha de salério. No entanto, que é compelida ao recolhimento de outra
contribuicdo, a prevista no artigo 25 da Lei 8.212/91, referente a 2,1% da receita bruta proveniente da comercializa¢éo
de sua producdo.Sustenta que esta exigéncia é inconstitucional.Requer medida liminar [...] suspendendo a exigibilidade
dos tributos exigidos da Impetrante a titulo de Funrural sobre a produgéo agropecuaria da Impetrante, desobrigando as
pessoas juridicas adquirentes da producdo agropecuaria da Impetrante, por conseguinte, das obrigacdes de retencao e
recolhimento desses valores, consoante a dic¢éo do artigo 151, VV do CTN. Considerando que o pedido de liminar
formulado pela impetrante neste processo € similar ao contido no de n. 0009784-63.2010.403.6100, e naqueles autos o
pedido de mérito é o mesmo deste, a saber, [...] a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica obrigacional apta a
compeli-la a efetuar o recolhimento do tributo questionado, com base na alegada inconstitucionalidade do artigo 25 da
Lei n. 8.212/91, recebo o presente processo unicamente quanto ao pedido de compensacao das parcelas pretéritas ao
ajuizamento da acdo 0009784-63.2010.403.6100.Para a concessao da medida liminar, devem concorrer os dois
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao de seguranca quando do julgamento definitivo.Nesta andlise
inicial, ndo constato a presenca dos requisitos necessarios a concessdo da liminar.O pagamento, ou ndo, da contribuicéo
previdenciaria em questdo ainda é objeto de controvérsia na doutrina e na jurisprudéncia e nao ha entendimento
sedimentado sobre sua ocorréncia, razdo pela qual ndo existe relevante fundamento que ampare a pretensdo da
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impetrante quanto ao provimento liminar.Além disso, a impetrante pode eventualmente vir a ter seu direito reconhecido
na sentenca, mas nao tem urgéncia alguma que justifique a concessao de medida liminar, ainda mais por que esta se
insurgindo contra uma legislacdo de 1991.Assim, em eventual concesséo de seguranca, podera a impetrante compensar
0 seu crédito com tributos futuros ou obter a restituicdo, ndo havendo, assim, o risco de ineficacia da medida.Quanto ao
pedido de exibicao das guias referentes ao Funrural recolhido nos Gltimos dez anos pelas adquirentes dos produtos da
impetrante, tal pedido ndo pode ser formulado em mandado de seguranca.O eventual direito de compensagéo, se
reconhecimento neste processo quando do julgamento do mérito, ndo se dara neste processo mas administrativamente.
Néo se fazendo presentes os requisitos do relevante fundamento e da possibilidade de ineficécia da medida no caso de
concesséo de seguranca quando do julgamento definitivo, ndo se justifica a concesséo da liminar.DecisdoRecebo a
peticdo inicial apenas quanto ao pedido de declaragéo do direito de compensacdo ou repeticdo. Ndo recebo quanto ao
pedido de declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica obrigacional apta a compeli-la a efetuar o recolhimento do
tributo questionado por ser o pedido da acdo autuada sob o n. 0009784-63.2010.403.6100. Diante do exposto,
INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal e intime-se
pessoalmente o representante judicial da Unido.Ap6s, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqiiéncia, conclusos
para sentenca.Intimem-se. Sdo Paulo, 13 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0012627-98.2010.403.6100 - MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA(SP177079 - HAMILTON GONCALVES E
MT009872B - MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

C ONSUL T AConsulto Vossa Exceléncia como proceder em relagdo a peticao sob protocolo n. 2010.000185116-1
de 02/08/2010, referente aos autos do Mandado de Segurancga sob n. 0012627-98.2010.403.6100, tendo em vista o
elevado nimero de documentos e a necessidade de encerramento e abertura de volumes, no limite maximo de 250
folhas, nos termos do Provimento n. 64/2005 - COGEPromovo este expediente a conclusdo para que VVossa Exceléncia
determine o qué de direito.S&o Paulo, 10 de agosto de 2010. Tec./Analista Judiciario - RF 5800CONCLUSAONesta
data, faco este expediente conclusos a MMa. Juiza Federal Doutora Regilena Emy Fukui Bolognesi.S&o Paulo, 10 de
agosto de 2010Tec./Analista Judiciario - RF 5800Verifico que os documentos que acompanham a referida peti¢do sdo
constituidos de copia das guias de recolhimento do FGTS e Informagdes de Previdéncia Social - GFIP de competéncias
referentes aos anos de 2005 a 2010 e, folhas de pagamento mensal, sendo que todos estes constam da base de dados da
Receita Federal A apresentacdo deles somente se revelara necessaria se, na fase de cumprimento do titulo que
eventualmente reconhecer o direito pleiteado, a Unido apresentar dados divergentes.Assim, determino sejam juntados
aos autos somente a petigdo protocolada.Asseguro a parte autora o direito de juntar estes documentos, se e quando for
necessario.A parte autora devera retirar os volumes com os documentos, no prazo de 05 dias, sob pena de
encaminhamento do papel para reciclagem.Aguarde-se a vinda das informac6es da autoridade coatora.Int.Sdo Paulo, 10
de agosto de 2010. REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI JuizaFederal

0014421-57.2010.403.6100 - PANIFICADORA AYROSA LTDA(SP200167 - DANIELLE COPPOLA VARGAS E
SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

Fls. 152-153: Defiro ao impetrante o prazo de 10 dias para recolhimento das custas processuais. Ap6s, conclusos. Int.

0014440-63.2010.403.6100 - ILYANE EGLE FRANCESCONI FRANCO(SP228372 - LUCAS VINICIUS SALOME)
X PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA 111 SECCIONAL SP OAB

Vistos em decisdo.ILYANE EGLE FRANCESCONI FRANCO impetrou o presente mandado de seguranca em face do
PRESIDENTE DA TERCEIRA TURMA DISCIPLINAR DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DA ORDEM
DOS BRASIL - SECAO SAO PAULO, cujo objeto é suspenséo de decisdo administrativa.Narra que respondeu a
processo administrativo perante a autoridade impetrada, a qual acolheu a representagdo formulada pela cliente da
impetrante, que reclamava a devolucéo de valor recebido a titulo de emolumentos no montante de E$1878,00 (mil,
oitocentos e setenta e oito euros).Ao final do referido procedimento, a autoridade impetrada impdés-lhe a pena de
suspensao do exercicio profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias e [...] condicionou a postergacao da suspensdo ateé a
devolucdo de valores de emolumentos ao cliente da impetrante. Narra que a autoridade impetrada foi notificada quanto
a existéncia de uma acéo na esfera civel que se encontra e fase recursal no Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
sendo certo que tanto a acdo judicial quanto o procedimento administrativo versam sobre 0 mesmo assunto.Alega que A
decisdo do Tribunal de ética da OAB/SP extrapola sua competéncia, uma vez que a devolugao dos valores de
emolumentos aos clientes da impetrante gera por conseqiiéncia a confissdo no processo que tramita na esfera civel, uma
vez que ao devolver os valores que ainda estdo em discussdo, configura a confissdo da impetrante sobre a matéria de
fato versada, ou seja, a ndo prestacdo do servigo e por conseqiiéncia dando tacitamente a concordancia aos demais
pedidos da acéo na esfera civel, e a impetrante ndo devolveu os valores conforme determinou a decisdo administrativa
da Ordem dos Advogados do Brasil, pois a matéria ainda esta sendo discutida no Judiciario.Pede seja concedida
MEDIDA LIMINAR para ser DETERMINADA a suspensdo da pena aplicada a impetrante, bem como a confirmagéo
do cumprimento da pena de suspensdo que se encerrou em 01 de abril de 2010. Para a concessdo da medida liminar,
devem concorrer 0s dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 11l da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a
relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao de seguranca quando do
julgamento definitivo.Conforme informou a impetrante, necessita exercer sua profissdo para sua manutencéo e
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sobrevivéncia.Assim, diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao de seguranca quando do
julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que é a relevancia do fundamento.Antes de adentrar na
questdo debatida no processo, cumpre observar que ao Poder Judiciario é vedado reexaminar o mérito dos atos
administrativos, de modo que a analise restringe-se a legalidade dos atos praticados.Feita essa ressalva, a questdo em
debate nesta acdo consiste em saber se deve ser suspensa, ou ndo, a pena aplicada a impetrante no processo
administrativo n. 2373/05 pela Terceira Turma Disciplinar do TED/OAB/SP, consistente na suspensao do exercicio
profissional pelo prazo de 30 (trinta) dias, prorrogavel até a efetiva e real prestagdo de contas.No processo disciplinar m.
2373/05 a impetrante sofreu representacdo pela conduta prevista no artigo 34, XX e XXI do Estatuto da OAB, Lei n.
8.906/94, que estabelece:Art. 34. Constitui infracdo disciplinar:[...]XX - locupletar-se, por qualquer forma, a custa do
cliente ou da parte adversa, por si ou interposta pessoa; XXI - recusar-se, injustificadamente, a prestar contas ao cliente
de quantias recebidas dele ou de terceiros por conta dele;Para a pratica da referida conduta, 0 mesmo estatuto prevé a
penalidade a ser aplicada, a saber:Art. 37. A suspenséo é aplicavel nos casos de:l - infragdes definidas nos incisos XVII
a XXV do art. 34;[...] 1° A suspensdo acarreta ao infrator a interdicdo do exercicio profissional, em todo o territ6rio
nacional, pelo prazo de trinta dias a doze meses, de acordo com os critérios de individualizag¢do previstos neste capitulo.
2° Nas hipoteses dos incisos XXI e XX do art. 34, a suspensdo perdura até que satisfaca integralmente a divida,
inclusive com corre¢do monetéria.[...] (sem grifos no original)Portanto, a despeito das argumentacdes expedidas pela
impetrante em sua peticéo inicial, ndo se verifica, neste juizo de cognigdo sumaria, a existéncia de conduta abusiva ou
ilegal por parte da autoridade impetrada.Decis&oDiante do exposto, INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a
autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.Apos, vista ao Ministério Publico Federal €, na
seqliéncia, conclusos para sentenga.Intimem-se.S&o Paulo, 09 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESIJuizaFederal

0016669-93.2010.403.6100 - THIAGO DECOLO BRESSAN(SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN) X
SECRETARIO DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE

1. Mantenho a deciséo de fl. 44 pelos fundamentos nela explicitados. 2. A data da matricula prevista é amanha, dia 10
de agosto. O pedido de abono de faltas sera apreciado na sentenca.Int.

0017103-82.2010.403.6100 - VALERIA SORIA ME(SP122620 - SOLANGE PLACONA DE OLIVEIRA E SP237914
- SORAYA LIA ESPERIDIAO DE ARAUJO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Intime-se a impetrante para: 1) comprovar documentalmente quando teve ciéncia da decisdo do procedimento
administrativo n. 11.610.003768/2009-10, proferida em 08/02/2010;2) informar se j& houve pronunciamento do Comité
Gestor do SIMPLES deBrasilia sobre a consulta tributaria realizada (fls. 43-45).Prazo: 10 (dez) dias. Apds, retornem
conclusos para apreciagdo do pedido liminar.Int.

0017134-05.2010.403.6100 - ROSA MARIA BANDIERA MARSAIOLI(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS)
X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Vistos em decisdo.ROSA MARIA BANDIERA MARSAIOLI impetra o presente mandado de seguranca em face do
GERENTE REGIONAL DO SERVICO DE PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, cujo objeto
é a transferéncia de responsabilidade de foreiro. Narra a impetrante que adquiriu, por instrumento publico, um imovel,
sob regime de aforamento, com nimero de matricula 28.559 do Cartério de Registro de Imoveis de Santos.Em
29.06.2010 formalizou pedido administrativo de transferéncia (n. 04977.007190/2010-90) para obter sua inscri¢ao
como foreira responsavel pelo imovel e até o presente momento, passado mais de 01 (um) més, ndo houve apreciagdo.
Sustenta que esta demora € ilegal e inconstitucional e que precisa regularizar a situagdo do imovel perante a SPU para
poder vendé-lo.A impetrante requer a concessdo de liminar [...] determinando a autoridade impetrada que atenda o
protocolo que recebeu o n. 04977.007190/2010-90, datado de 29 de Junho de 2.101, no prazo maximo e improrrogavel
de 05 (cinco) dias, acatando o pedido para cadastramento do imével em nome dos Impetrantes, ou apresentando as
exigéncias, que uma vez cumprida pelos Impetrantes, devera obrigar a autoridade impetrada a expedir 0 necessario em
igual prazo de 05 (cinco) dias.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais
esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de
ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.Conforme consta da inicial, a
impetrante adquiriu o imével por meio de processo de inventario, cuja sentenca transitou em julgado em agosto de
1.979 (fls. 12 verso), efetuou o registro no cartorio de iméveis em agosto de 1.981, e pediu administrativamente a
transferéncia de responsabilidade de foreiro para seu nome em junho de 2010 (fl. 15). A impetrante pode eventualmente
vir a ter seu direito reconhecido na sentenca, mas ndo tem urgéncia alguma que justifique a concessao de medida
liminar. O deferimento de medida liminar, sem oitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente em
casos de comprovada urgéncia se pode admitir. Nao resta divida de que a impetrante tem pressa, mas ndo tem urgéncia
no sentido do inciso I, do artigo 7°, da Lei n. 12.016/09.Para a pergunta existe possibilidade de ineficacia da medida no
caso de concessdo da seguranca quando do julgamento definitivo?, a resposta é negativa, ou seja, se nao for concedida
liminar e, posteriormente o pedido for julgado procedente, a medida seré eficaz. Liminares somente podem ser
concedidas naqueles casos nos quais, se a medida ndo for concedida, a sentenca de procedéncia posteriormente de nada
servira. N&o se faz, portanto, presente o requisito da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de
segurancga quando do julgamento definitivo, e assim, ndo se justifica a concessao da liminar.Diante do exposto,
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INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a autoridade Impetrada para prestar informagdes no prazo legal, bem como
intime-se o representante judicial da Unido.Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na seqiiéncia, conclusos para
sentenga.Intimem-se.Séo Paulo, 13 de agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

Expediente N° 4411

MONITORIA

0037418-78.2003.403.6100 (2003.61.00.037418-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X ELIANE MARIA FERREIRA

Defiro o prazo requerido pela CEF de 30 (trinta) dias. Int.

0015179-75.2006.403.6100 (2006.61.00.015179-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X HENALDO
BEZERRA DA SILVA

Publique-se a determinac&o de fl. 88.1. Transferi os valores bloqueados em contas mantidas junto aos Bancos Santander
e Caixa Econémica Federal, portanto, expec¢a-se alvara de levantamento em favor da parte autora.2. Na penhora on line
ndo foi localizado valor suficiente para quitar o débito.Aguarde-se eventual requerimento do exeqiiente para
prosseguimento da execugao, com a indicacéo de bens para penhora.Prazo: 30 (trinta) dias.Apds, expeca-se mandado de
penhora.3. Decorridos sem manifestacéo, aguarde-se sobrestado em arquivo.Int. DECISAO DE FL. 88:1. A ré, embora
regularmente citada, deixou transcorrer 0 prazo para interposi¢do de embargos, dando ensejo a constituicdo, de pleno
direito, do titulo executivo judicial, conforme preceitua o art. 1.102 C do CPC. Assim, prossiga-se na execugao. 2. Nos
termos do artigo 655, I, do CPC, a penhora deve recair, preferencialmente, sobre dinheiro. Assim, para celeridade e
efetividade do provimento jurisdicional, determino a penhora on line, por meio do programa Bacenjud. Efetivada a
penhora, dé-se ciéncia ao executado, nos termos do artigo 475-J, 1° do CPC, e proceda-se ao desbloqueio dos valores
excedentes a garantia do débito. Em sendo negativa a penhora nos termos supracitados, expec¢a-se mandado de penhora.
3. Intime-se a CEF da decisdo de fl. 81. Int.

0007426-33.2007.403.6100 (2007.61.00.007426-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X MARISA
MARTINS

1. Publique-se a decisao de fl. 44.2. Na penhora on line nao foi localizado valor suficiente para quitar o débito.Aguarde-
se eventual requerimento do exeqiiente para prosseguimento da execucdo, com a indicacdo de bens para penhora.Prazo:
30 (trinta) dias.Apds, expeca-se mandado de penhora.3. Decorridos sem manifestacdo, aguarde-se sobrestado em
arquivo.Int. DECISAO DE FL. 44: 1. A ré, embora regularmente citada, deixou transcorrer o prazo para interposicéo de
embargos, dando ensejo & constituicdo, de pleno direito, do titulo executivo judicial, conforme preceitua o art. 1.102 C
do CPC. Assim, prossiga-se na execucao. 2. Nos termos do artigo 655, I, do CPC, a penhora deve recair,
preferencialmente, sobre dinheiro. Assim, para celeridade e efetividade do provimento jurisdicional, determino a
penhora on line, por meio do programa Bacenjud. Efetivada a penhora, dé-se ciéncia ao executado, nos termos do artigo
475-], 1° do CPC, e proceda-se ao desbloqueio dos valores excedentes & garantia do débito. Em sendo negativa a
penhora nos termos supracitados, expe¢a-se mandado de penhora.

0010740-50.2008.403.6100 (2008.61.00.010740-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X LUCIENE MARQUES ALVES
Defiro o prazo requerido pela CEF de 60 (sessenta) dias. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033021-25.1993.403.6100 (93.0033021-7) - MANUEL DE SOUZA RODRIGUES(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA) X MARIA TERESA FRANCO RODRIGUES(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA
BAPTISTA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO
DOS SANTOS SAKUGAWA)

Fls. 448-449: Indefiro por ora o pedido de levantamento do valor incontroverso, uma vez que 0s extratos demonstram
que a conta era titularizada por mais de uma pessoa além do(a) autor(a). Comprove o(a) autor(a) quem era o outro(a)
titular da conta. (autor: MANOEL DE SOUZA RODRIGUES extratos: fls. 410-423)Aguarde-se eventual manifestacdo
dos autores por quinze dias. No siléncio, remetam-se os autos a contadoria da Justica Federal para elaboracdo dos
calculos nos termos da deciséao da fl. 447, enquanto os autores providenciam seus documentos, por economia
processual.Int.

0019010-20.1995.403.6100 (95.0019010-9) - MARIA DAS GRACAS GALVAO DE SOUZA XAVIER X VERA
LUCIA DOS SANTOS JULIEN X JOAO MURILO DE SOUZA X MARIA ANTONIETA FERRAZ DE OLIVEIRA
X ROSEMEIRE APARECIDA AVILA(SP018356 - INES DE MACEDO E SP211835 - MAYRA ANGELA
RODRIGUES NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA
E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
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Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigacdo decorrente do julgado e
determino o retorno do feito a conclusdo para fins de extingdo.Int.

0030314-16.1995.403.6100 (95.0030314-0) - GILBERTO VIEIRA FONTES X MARIA DA NATIVIDADE FONTES
X WALTER MARRA JUNIOR(SP104967 - JESSAMINE CARVALHO DE MELLO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO
S/A(SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON)

Defiro o prazo requerido pela NOSSA CAIXA por 05 (cinco) dias.Oportunamente, fagam os autos conclusos para
sentenca. Int.

0042997-85.1995.403.6100 (95.0042997-7) - OCTAVIO ERITHREO GALLI(SP053265 - IVO MARIO
SGANZERLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Da analise dos autos verifico que na decisao da fl. 201 foi determinada a expedicao de alvara dos depositos das fls. 180
e 199, porém, o primeiro deposito consta na fl. 167.Assim, expeca-se alvara no valor de R$6.471,72, apontado pela
contadoria na fl. 186, em favor do autor e/ou advogado e, no valor de R$3.853,07 (R$10.324,79 - R$6.471,72 =
R$3.853,07) em favor da CEF.Liquidados os alvaras, arquivem-se 0s autos.Int.

0024828-79.1997.403.6100 (97.0024828-3) - JORGE DAUDEN MARTINEZ X JOSE ALVES DE AMORIM
SOBRINHO X JOSE ANTONIO FRAUSTO X JOSE APARECIDO HERCULE X JOSE BENEDITO
SIMOES(SP115728 - AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO E SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO
E SP083190 - NICOLA LABATE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Aguarde-se eventual manifestacdo da CEF por cinco dias.Apds, retornem os autos conclusos.Int.

0044837-28.1998.403.6100 (98.0044837-3) - DAVID COSTA SPADARO X DIVINO LUCIANO SAMPAIO X
DURVALINO PEREIRA X EDEM SANTOS X EDENA LOURENCO DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Fls. 301-303: Com razdo a embargante, cumpra a CEF a determinagéo da fl. 295 em relagdo também ao autor DIVINO
LUCIANO SAMPAIO.Int.

0036620-20.2003.403.6100 (2003.61.00.036620-3) - LUIZ CARLOS DA SILVA X MARA CELESTE DA
SILVA(SP160242 - VILMA SOLANGE AMARAL E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E
SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854
- ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X NEW
CONSTRUCOES LTDA(SP124357 - POLYANA COLUCCI) X COOPERATIVA HABITACIONAL
VITORIA(SP176498 - MARIANO CARNEIRO DE SOUZA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte RE da juntada de peti¢io da autora e documentos
apresentados as fls. 475-515, nos termos do artigo 398 do Cadigo de Processo Civil. Prazo legal para manifestagdo: 05
(cinco) dias.

0023137-44.2008.403.6100 (2008.61.00.023137-0) - ADELINO DOMINGOS X SEBASTIANA ANTUNES
DOMINGOS(SP188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de dep6sito para seguranga do Juizo, atribuo & impugnacéo o efeito
suspensivo. Intime-se 0 exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnagdo no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

0029117-69.2008.403.6100 (2008.61.00.029117-1) - HAYDEE APPARECIDA MARIZ DE OLIVEIRA X
WALDEMAR MARIZ DE OLIVEIRA JUNIOR - ESPOLIO X WALDEMAR MARIZ DE OLIVEIRA
NETO(SP183397 - GUSTAVO SCUDELER NEGRATO E SP221412 - LEONARDO SCUDELER NEGRATO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifestem-se as partes sobre os célculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 151-154.Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo os 15 (quinze) primeiros ao(s) autor(es) e o restante a Caixa Econdmica Federal - CEF.Int.

0029799-24.2008.403.6100 (2008.61.00.029799-9) - JOAO RISKEVICH X IARA ABILEL RISKEVICH(SP088864 -
VICENTE ANTONIO DE SOUZA E SP075932 - ANTONIO CARLOS FERREIRA DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de depdsito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacédo o efeito
suspensivo. Intime-se o0 exeqliente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de 15
(quinze) dias. Int.
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0031482-96.2008.403.6100 (2008.61.00.031482-1) - CARLOS ROBERTO DE AMORIM X ADALBERTO
AMORIM(SP162021 - FERNANDA TAVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de deposito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo. Intime-se o0 exeqliente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

0001492-06.2008.403.6118 (2008.61.18.001492-4) - CELIA MARIA BRAGA DOS SANTOS(SP180179 - FABIANO
RODRIGUES DE CAMPOS E SP200398 - ANDERSON LUIS DE CARVALHO COELHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01, ao Juizado Especial Federal Civel ¢ atribuida competéncia absoluta para
processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos,
bem como executar as suas sentencas. Assim, diante do valor atribuido & causa, DECLARO A INCOMPETENCIA
deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel.Dé-se baixa na distribui¢do.Int.

0002925-65.2009.403.6100 (2009.61.00.002925-0) - CARLOS LEONARDO PARAISO LEAL X JOVELINA
GOMES SOARES TEIXEIRA X MARIA CRISTINA SOARES LEAL X ANA PATRICIA GOMES TEIXEIRA
GUIMARAES X CAROLINE SOARES TEIXEIRA X JOAO VALTER GOMES SOARES TEIXEIRA X JACKSON
GOMES SOARES TEIXEIRA(SP195402 - MARCUS VINICIUS BARROS DE NOVAES E SP077530 - NEUZA
MARIA MACEDO MADI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a impugnagdo. Tendo em vista a realizacdo de dep6sito para seguranga do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo. Intime-se o exeqliente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

0018556-49.2009.403.6100 (2009.61.00.018556-9) - MARIA ANGELICA DE LACERDA DRUMOND X SILVIO DE
FREITAS OGNIBENE X SILVIO FRIZZO OGNIBENE X ANDREA FRIZZO OGNIBENE LERARIO X MARCIA
DE SOUZA FORTES CARNEIRO X ALVARO JOSE DE SOUZA CARNEIRO X MIGUEL RUZ REQUENA X
NILSON ALBERTO RAMOS X RUY VICENTE GALISI(SP149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro o prazo requerido pela parte autora de 30 (trinta) dias. Int.

0012615-84.2010.403.6100 - LEANDRA DOS SANTOS FRANCISCO(SP143459 - MACIEL JOSE DE PAULA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestagéo(des).

0016433-44.2010.403.6100 - AMN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP211022 - AGATHA KOZAKEVIC
BORGES ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo.AMN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA. ajuizou a presente agdo ordinaria em face da
UNIAO e 0 INSS, cujo objeto é parcelamento de débito tributério.Aduz o autor que a Lei n. 12.249/2010 reabriu 0
prazo para os parcelamentos previstos na Lei n. 11.941/2009.Requer tutela antecipada para: a) [...] retirar a eficécia de
eventuais cobrancas por parte do fisco versando fatos geradores que incidem no pedido formulado; b) paralisagéo de
execugdes ou cobrancas executivas até que seja decidido os valores a pagar; ¢) declarar suspensa a exigibilidade
tributaria de valores apurados pelo fisco em decorréncia de suas apuragdes até que exista o desfecho do processo com a
apreciacdo dos exatos valores consolidados.Consoante dispde o artigo 273 do Cadigo de Processo Civil, devem
concorrer dois pressupostos legais para a antecipacdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca,
suficiente a demonstrar a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil
reparacdo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério do réu.Apesar de
ndo verificar a presenca do requisito pertinente a urgéncia na apreciagéo do pedido, uma vez que, segundo o autor, a
adeséo pode dar-se até 31/12/2010, passo & anélise do requisito da verossimilhanca da alegacéo.A Lei n. 12.249/2010
concede a possibilidade de parcelamento de débito que os contribuintes possuam em relagdo as autarquias e fundacées
publicas federais, bem como em relagdo a Procuradoria-Geral Federal:Art. 65. Poderdo ser pagos ou parcelados, em até
180 (cento e oitenta) meses, nas condi¢des desta Lei, os débitos administrados pelas autarquias e fundacdes publicas
federais e os débitos de qualquer natureza, tributérios ou ndo tributérios, com a Procuradoria-Geral Federal. Esses sdo 0s
débitos que a Lei n. 12.249/2010 permitiu sejam parcelados. Ao contrario do alegado pelo autor, ndo se trata de
reabertura do prazo previsto na Lei n. 11.941/2009; caso fosse essa a intencéo do legislador, tal possibilidade seria
acrescida na lista dos tributos parcelaveis.A Lei n. 12.249/2010 autoriza que apenas esses tributos (cujos credores sejam
as autarquias e fundacdes publicas federais, bem como a Procuradoria-Geral Federal) possam ser objeto do
parcelamento por ela concedido.A Unica menc¢do da lei nova quanto aos parcelamentos previstos pela Lei n.
11.941/2009 diz respeito a suspensédo da exigibilidade dos débitos apontados nos pedidos formulados até 30/06/2009
(parcelamento requerido nos termos da referida lei 11.941/2009):Art. 127. Até que ocorra a indicacdo de que trata o art.
50 da Lei no 11.941, de 27 de maio de 2009, os débitos de devedores que apresentaram pedidos de parcelamentos
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previstos nos arts. 1°, 2° e 3° da Lei n® 11.941, de 27 de maio de 2009, vencidos até 30 de novembro de 2008, que
tenham sido deferidos pela administracdo tributaria devem ser considerados parcelados para os fins do inciso VI do art.
151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cadigo Tributario Nacional.Paragrafo Gnico. A indicacdo de que trata
o art. 5° da Lei n® 11.941, de 27 de maio de 2009, podera ser instada a qualquer tempo pela administragédo
tributaria.Portanto, ndo se trata de reabertura do prazo de parcelamento oferecido pela Lei n. 11.941/2009.Assim, nédo se
verifica a presenca da verossimilhanca das alega¢des.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacdo de
tutela.Cite-se. Intimem-se. Oportunamente, Remetam-se os autos a SEDI, para excluir o INSS do p6lo passivo desta
acdo, uma vez que os débitos aqui debatidos sdo fiscalizados pela Unido (Receita Federal do Brasil).Séo Paulo, 09 de
agosto de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

0016901-08.2010.403.6100 - LUCIO FLAVIO PEREIRA DE LIRA(SP055948 - LUCIO FLAVIO PEREIRA DE
LIRA E SP281927 - ROGERIO LIRA AFONSO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Apreciarei o pedido de antecipacdo da tutela ap6s a vinda da contestacdo.No prazo de dez dias, devera o autor: a)
apresentar copia de sua carteira de advogado, uma vez que litiga em causa propria (assinou a peticao inicial), a despeito
de ter constituido advogado (fl. 11);b)b) recolher as custas processuais junto & Caixa Econdmica Federal, nos termos
determinados pelo art. 2° da Lei n. 9.289/96.Feito isso, cite-se.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0004338-89.2004.403.6100 (2004.61.00.004338-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031886-02.1998.403.6100 (98.0031886-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199183 - FERNANDA
MASCARENHAS E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X JANETE SANTOS X JOSE DE JESUS DOS SANTOS
OLIVEIRA X JOSE ANTONIO DA COSTA X JURACI DE ANDRADE LIMA X JURACY JOSE DA SILVA X
JOAO MARQUES DE SOUSA X JOAO MACHADO DA SILVA X JOAO BATISTA MONTEIRO DE SOUZA X
JOSE RODRIGUES DOS SANTOS X MARIA APARECIDA MESTRE(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO)
Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de depdsito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacéo o efeito
suspensivo. Intime-se o0 exeqliente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016529-16.1997.403.6100 (97.0016529-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS
SANTOS LIMA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONGCA) X MARIA DE FATIMA DIAS FAGUNDES - ME X EDSON AUGUSTO
LAUDINO

1. Publique-se a decisdo de fl. 138.2. Na penhora on line ndo foi localizado valor suficiente para quitar o
débito.Aguarde-se eventual requerimento do exeqliente para prosseguimento da execucdo, com a indicacdo de bens para
penhora.Prazo: 30 (trinta) dias.Apds, expega-se mandado de penhora.3. Decorridos sem manifestacdo, aguarde-se
sobrestado em arquivo.Int.

0005752-20.2007.403.6100 (2007.61.00.005752-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X SALVAPLAST
IND/ COM/ LTDA X MARIA VIRGINIA PEREIRA DA SILVA

1. Publique-se a determinacéo de fl. 84.2. Procedi ao desblogueio do montante retido junto ao Banco Bradesco, uma vez
que, o custo para sua transferéncia supera o valor bloqueado. 3.Junte-se extrato emitido pelo Sistema Bacenjud.4. Em
razdo da nao obtencdo, junto ao Sistema Bacenjud, de valor suficiente para quitar o débito, aguarde-se eventual
requerimento do exequente, para prosseguimento da execugdo, com a indicacdo de bens para penhora. Prazo: 5 (cinco)
dias. Apds, expeca-se mandado. 5. Decorridos sem manifestacéo, aguarde-se sobrestado em arquivo. Int. DECISAO DE
FL. 84:Nos termos do artigo 655, | do CPC, a penhora deve recair, preferencialmente, sobre dinheiro.Assim, para
celeridade e efetividade do provimento jurisdicional, determino a penhora on line, por meio do programa bacen
jud.Requisitem-se informagdes sobre a existéncia de ativos em nome do(s) executado(s) e determino em caso
afirmativo, sua indisponibilidade.Com a vinda das informagdes, conclusos.

0012589-57.2008.403.6100 (2008.61.00.012589-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO
PIRES) X PEOPLE COM/ DE ARTESANATO LTDA ME X ANTONIO LISBOA DE ALMEIDA

Defiro o prazo requerido pela CEF de 30 (trinta) dias. Oportunamente, arquivem-se. Int.

0016698-17.2008.403.6100 (2008.61.00.016698-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X BEBIDAS GRANJA JULIETA LTDA X
PATRICIA MATEUS RIBAS X RENATO BORGES RIBAS

1. Solicitei a transferéncia do valor bloqueado em conta mantida junto a CEF e o desbloqueio do montante retido no
Banco Itad, uma vez que, o custo da transferéncia supera o valor bloqueado. Junte-se extrato emitido pelo sistema
bacenjud.2. Comprovada a transferéncia expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora.3. Em razéo de o
blogueio junto ao Sistema Bacenjud néo ter sido suficiente para quitar o valor executado, aguarde-se eventual
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requerimento do exequente, para prosseguimento da execuc¢do, devendo indicar bens para penhora.Prazo: 5 (cinco)
dias.4. Apds, expeca-se mandado.Decorridos sem manifestacdo, aguarde-se sobrestado em arquivo. Int.

0016929-10.2009.403.6100 (2009.61.00.016929-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X PHOENIX COMPONENTES LTDA X
GERARD LOUIS HENRI SOREL

Defiro o prazo requerido pela CEF de 60 (sessenta) dias. Oportunamente, arquivem-se. Int.

ALVARA JUDICIAL

0016773-85.2010.403.6100 - VERA LUCIA PESSOA(SP161266 - REGINALDO BATISTA CABELO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

A competéncia para autorizar o levantamento de valores do FGTS, em caso de falecimento do titular da conta
vinculada, é da Justica Estadual, nos procedimentos de jurisdi¢cdo voluntaria, incidindo a Simula 161 do Superior
Tribunal de Justica.Assim, DECLINO DA COMPETENCIA para processamento da demanda e determino a remessa
dos autos ao Juizo Distribuidor das Varas Civeis da Justica Estadual desta Capital.Dé-se baixa na distribuigdo.Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2072

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0006111-62.2010.403.6100 - WAGNER FRANCISCO X ANA LUCIA MACHADO MARCIANO
FRANCISCO(SP100471 - RENATO BARBOSA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Vistos em despacho. Tendo em vista as cOpias juntadas as fls. 24/54, verifico ndo haver prevencao entre estes autos e o
indicado no termo de prevencdo que tramitou perante a 4% VVara Federal de Santos.Considerando o pedido de Justica
Gratuita formulado, juntem, os autores, a Declaragdo de hipossuficiéncia.Juntem, também os autores, cOpia autenticada
dos documentos de fls. 07 e 08/09.Apds, considerando que o0s autores ja estdo realizando os depésitos nos autos, citem-
se as rés, nos termos do artigo 873, I, do Codigo de Processo Civil. Int.

MONITORIA

0009605-32.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X VEL - EXPRESS ENTREGAS RAPIDAS LTDA - ME X
FERNANDO VILLE MORAES LIMA

Vistos em decisdo.Chamo o feito a ordem.Verifico dos autos que de fato as custas foram recolhidas em 0,5%(meio por
cento) ou seja de acordo com a tabela de custas do E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Sendo assim, torno sem
efeito a certiddo langada a fl. 72, quanto as custas, bem como torno sem efeito os despachos lancados as fls. 74 e
79.Assim, considerado o posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justica, acerca da competéncia para
julgamento da matéria relativa a cobranca, em sede de acdo monitoria ajuizada pela Caixa Econémica Federal, com
valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos -objeto dos presentes autos- que determina que a competéncia para
apreciar a matéria é dos Juizados Especiais Federais Civeis, reconheco a incompeténcia deste Juizo e determino a
remessa dos autos ao Juizado Especial Civel Federal da Capital, nos termos dos julgados abaixo, que adoto como razdes
de decidir:1. A competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece,
como regra geral, a do valor da causa. Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) séo da
competéncia dos Juizados Especiais Federais.2. A interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, | c/c art. 6°,
1) revela que as causas ajuizadas por empresa pUblica - a exce¢do daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos,
sdo da competéncia do Juizado Especial Civel no &mbito da Justica Federal.3. Conflito de competéncia conhecido para
declarar competente o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Se¢do Judiciaria do Estado de S&o Paulo, o
suscitante. DECISAOCuida-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizo Federal do Juizado Especial
Civel da Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo e 0 Juizo Federal da 122 Vara Civel da Secéo Judiciaria do Estado de
S&o Paulo nos autos de A¢do Monitdria proposta pela Caixa Econdmica Federal-CEF em face de Raphael Franga, na
qual objetiva a expedicdo de mandado de pagamento no valor de R$ 10.288,19 (dez mil duzentos e oitenta e oito reais e
dezenove centavos), relativo a contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil-FIES, firmado entre as
partes. O Juizo Federal da 122 Vara Civel da Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, ao verificar que o valor da causa
ndo ultrapassa o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos, declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos
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ao Juizado Especial (fls. 58-59).Por seu turno, o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secdo Judiciaria do Estado
de Séo Paulo asseverou que o rol estatuido no art. 6°, I, da Lei n® 10.259/01 ndo incluiu as empresas publicas como
partes legitimas para figurarem no p6lo ativo das demandas em tramite no ambito do Juizado. Assim, suscitou o
presente conflito.Por tratar-se de matéria ja pacificada nesta Corte, dispensei a manifestagcdo do Ministério Publico
Federal.E o relatério. Decido.lInicialmente, cumpre asseverar que compete a este Tribunal Superior dirimir os conflitos
de competéncia instaurados entre Juizo Comum Federal e Juizo de Juizado Especial Federal, pois esse Ultimo se vincula
apenas administrativamente ao respectivo Tribunal Regional Federal, estando os provimentos jurisdicionais proferidos
pelos 6rgéos julgadores do Juizado Especial sujeitos a revisdo por parte da Turma Recursal.Por conseguinte, o conflito
entre um Juiz de Juizado Especial Federal e um Juiz Federal é conflito entre juizes ndo vinculados ao mesmo tribunal,
incidindo a regra do art. 105, I, d, da Constitui¢do.Sobre o tema, esta Corte editou a Simula 348/STJ, segundo a qual:
Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo
federal, ainda que da mesma secdo judiciaria. Feitas essas consideragdes, passa-se ao exame do mérito deste conflito de
competéncia.A competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece,
como regra geral, a do valor da causa.Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) séo da
competéncia dos Juizados Especiais Federais.O argumento utilizado pelo Juizo suscitante - de que o rol estatuido no art.
6°, I, da Lei n®10.259/01 ndo incluiu as empresas publicas como partes legitimas para figurarem no polo ativo das
demandas em trdmite no &mbito do Juizado, razdo pela qual ndo teria competéncia para apreciar a acdo - ndo prospera.O
art. 3°, 1°, 1, da Lei n° 10.259/01, assim dispde:Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas. 1° N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no art. 109, incisos |1, 111
e XI, da Constituicio Federal, as a¢des de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcacéo,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos,
coletivos ou individuais homogéneos (grifos nossos). Ja o art. 109, da Constituicdo Federal, preconiza:Art. 109. Aos
juizes federais compete processar e julgar:l - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal
forem interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho (grifos nossos).A anélise conjunta dos preceitos
normativos em destaque leva a conclusdo de que, das causas elencadas no art. 109, da Constituicdo Federal, apenas
aquelas constantes dos incisos I, 111 e XI ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Federal.Desse modo, 0s
feitos constantes do inciso | do dispositivo em comento - dentre eles os que tenham empresa publica na condigdo de
autora - se incluem.Portanto, o art. 6°, da Lei n® 10.259/01 ndo deve ser interpretado isoladamente.A interpretacdo
sistematica da norma em questdo revela que sdo da competéncia do Juizado Especial Civel no ambito da Justica Federal
as causas cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos e que tenham sido ajuizadas por uma das seguintes
partes:a) Unido;b) entidade autarquica;c) empresa publica;d) pessoa fisica;e) microempresa; e,f) empresa de pequeno
porte.Saliente-se que, quanto as trés primeiras, excetuam-se as causas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e
as sujeitas a Justica Eleitoral e & Justi¢a do Trabalho.No caso dos autos, o valor da causa - proposta pela Caixa
Econdmica Federal - encontra-se abaixo dos sessenta salarios minimos definidos na referida lei.De acordo com o
entendimento desta Corte, essa circunstancia é suficiente para determinar a competéncia da Justica Federal Especial
para prosseguir no processamento do feito. Ante o exposto, conheco do conflito para declarar competente o Juizo
Federal do Juizado Especial Civel da Secdo Judiciéria do Estado de Sdo Paulo, o suscitante.Publique-se. Intime-se.
(STJ, Ministro CASTRO MEIRA, CC N.°107.216 - SP (2009/0147779-7), DJE 10.09.2009) -grifo nosso.No mesmo
sentido, recente decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, em sede de Conflito de Competéncia suscitado
pelo Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo, in verbis: Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado
pelo Juizado Especial Federal Civel de So Paulo - 1a SSJ-SP, nos autos do processo da agdo monitoria ajuizada pela
Caixa Econmica Federal - CEF contra Tania Zevzikovas.O feito foi distribuido, inicialmente, ao Juizo Federal da 12a
Vara Federal Civel de S&o Paulo, Suscitado, que, com fundamento no valor da causa e invocando precedente, declinou
da competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel (fls. 141/146).Ao receber os autos em redistribui¢do o
Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo suscitou este conflito negativo de competéncia, afirmando: A competéncia
dos Juizados Federais Civeis deve ser apurada em razdo do valor de causa e também em relacdo aos figurantes nos
polos ativo e passivo da demanda. O art. 60 da Lei Federal 10.259/01 é claro ao estipular que poderdo ser autoras no
Juizado as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n 9.317/96. A Caixa
Econbémica Federal ndo se enquadra na hipotese legal. Com tais consideragdes, suscitou este conflito negativo de
competéncia , na forma do artigo 118, inciso | e paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, ressaltando a
competéncia deste Tribunal Regional Federal, em raz&o da deciséo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal, no RE
590409.0 incidente foi distribuido em 18 de janeiro de 2010.Considerando que as razdes dos Juizos em conflito j& se
encontravam nos autos, deixei de requisitar informagdes.O parecer do Ministério Publico Federal nesta Corte Regional
é pela improcedéncia do conflito, declarando-se competente o Suscitante, Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo.E O RELATORIO. Refere-se, 0 processo originario deste incidente, a uma agio monitéria ajuizada pela Caixa
Econbmica Federal, que nela pretende receber o valor de R$19.758,40 (dezenove mil, setecentos e cinguenta e oito reais
e guarenta centavos), correspondente ao saldo principal e encargos, em razdo de divida de contrato de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento para aquisicdo de material de construcdo e/ou armarios sob medida e outros
aspectos. E para a hip6tese do ndo pagamento, pediu a conversdo do mandado inicial em mandado executivo.O
fundamento da remessa dos autos ao Juizado Especial Federal consiste no valor da causa, que, segundo afirma o
Suscitado, fixa a competéncia absoluta dos Juizados Especiais para as causas em que o valor se situe no limite indicado
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pela lei.O Suscitante, Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, por sua vez, afirma que a fixacdo da competéncia
dos Juizados Especiais ndo leva em consideracdo apenas o valor da causa, mas, também, a qualidade de parte e natureza
da acdo.Ressalvo entendimento pessoal e adoto o posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga que ja
decidiu no sentido de que a competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel,
obedece, como regra geral, a do valor da causa, de modo que os feitos com valor igual ou inferior a 60 (sessenta)
salarios minimos sdo de competéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos do que dispde o artigo 30, da Lei
10.259/01.Confira-se:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL COMUM E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA CEF. COBRANCA. VALORES RELATIVOS A
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. VALOR DADO A CAUSA INFERIOR AO
LIMITE DE SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1. A
competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a
do valor da causa. Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos
Juizados Especiais Federais. 2. A interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, I c/c art. 6°, I) revela que as
causas ajuizadas por empresa publica - a excecdo daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos, sdo da competéncia do
Juizado Especial Civel no &mbito da Justica Federal. 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secao Judiciaria do Estado de Séo Paulo, o suscitante. (CC 107216, Rel.
Min. Castro Meira, Data da publicagdo 10/09/2009) No que diz respeito a possibilidade de a Caixa Econdmica Federal
ser autora de acdo no ambito da Justica Especial Federal, em seu voto, proferido no julgado acima transcrito, a Ministra
Nancy Andrighy, deixou claro que o objetivo dos Juizados Especiais € a solugdo célere dos conflitos de menor
complexidade, resultando, dai, que, na definicdo da competéncia, o critério da expressao econdmica da lide prepondera
sobre o da natureza das pessoas no polo ativo.Confira-se:... Em outras palavras, o principio norteador dos Juizados
Especiais é a célere solucdo dos conflitos de menor complexidade. Por conseqiiéncia, o critério da expressdo econdmica
da lide prepondera sobre 0 da natureza das pessoas no pdlo ativo. Desse modo, a competéncia dos Juizados Especiais
Federais, fixada em razéo do valor da causa, é absoluta. E na concorréncia, esta é a que prevalece.No mesmo sentido,
confira-se entendimento desta Corte Regional: AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
COMPETENCIA. LEI N° 10.259/01. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO MINIMO LEGAL. CEF. PARTE
AUTORA. EMPRESA PUBLICA FEDERAL. 1. O STJ, para quem, na definicdo da competéncia do Juizado Especial
Federal, o critério da expressdo econdmica da demanda prepondera sobre o da natureza dos legitimados passivos,
recentemente decidiu, com fulcro em interpretacao sistematica do inciso | do art. 6° com o art. 3°, ambos da Lei n°
10.259/01, que as causas propostas pela Unido Federal, por entidade autarquica e por empresa publica federal, cujo
valor seja inferior a 60 salarios minimos, também séo da competéncia do JEF, exceto as relativas a faléncia, a acidentes
de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho. 2. Agravo de instrumento ao qual se nega
provimento. (TRF3, Al n°® 2009.03.00.038517-8, 12 Turma, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJF3 20/04/2010, pag 76)
Diante do exposto, com fundamento no artigo 120, paragrafo Unico do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente
este conflito negativo de competéncia e declaro a competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo,
Suscitante, para processar e julgar a acdo em referéncia. Comuniquem-se e arquivem-se.Int. (TRF3, Desembargadora
RAMZA TARTUCE, Conflito de Competéncia n.° 0000212-50.2010.403.0000/SP, DJE 01/06/2010) Nos termos acima,
reconhec¢o a incompeténcia absoluta deste Juizo para julgamento da matéria.Ressalto que em caso de interposicdo de
recurso, ndo sendo este apreciado em sede de decisdo monocratica pelo Tribunal ad quem, remetam-se os autos ao
arquivo (sobrestados), onde deverdo aguardar a decisdo final. Com a comunicagdo da decisdo, esta Secretaria
providenciara o imediato desarquivamento dos autos para sua juntada e adogdo de providéncias cabiveis,
independentemente de requerimento, sem qualquer énus para as partes.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao Juizado
Especial Civel Federal da Capital, competente para julgamento da presente agdo.Publique-se e Intimem-se.

0016187-48.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS) X FLAVIO DOS SANTOS OLIVEIRA

Vistos em despacho. Tendo em vista a data em que foi protocolada a peti¢do de fls. 40/41, republique-se a deciséo de
fls. 30/39. Oportunamente, cumpra-se a decisao supramencionada. Int.Vistos em decisdo.Considerado o posicionamento
do Colendo Superior Tribunal de Justica, acerca da competéncia para julgamento da matéria relativa a cobranca, em
sede de agcdo monitdria ajuizada pela Caixa Econémica Federal, com valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos -
objeto dos presentes autos- que determina que a competéncia para apreciar a matéria é dos Juizados Especiais Federais
Civeis, reconheco a incompeténcia deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Civel Federal da
Capital, nos termos dos julgados abaixo, que adoto como razdes de decidir:1. A competéncia estabelecida pela Lei n°
10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a do valor da causa. Portanto, os feitos
com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos Juizados Especiais Federais.2. A
interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, | c/c art. 6°, 1) revela que as causas ajuizadas por empresa
publica - & exce¢do daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e & Justica
do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos, sdo da competéncia do Juizado Especial Civel no
ambito da Justica Federal.3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo Federal do Juizado
Especial Civel da Seco Judiciaria do Estado de S&o Paulo, o suscitante. DECISAOCuida-se de conflito negativo de
competéncia instaurado entre o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo e 0
Juizo Federal da 122 VVara Civel da Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo nos autos de A¢do Monitoria proposta pela
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Caixa Econbmica Federal-CEF em face de Raphael Franga, na qual objetiva a expedi¢do de mandado de pagamento no
valor de R$ 10.288,19 (dez mil duzentos e oitenta e oito reais e dezenove centavos), relativo a contrato de abertura de
crédito para financiamento estudantil-FIES, firmado entre as partes. O Juizo Federal da 122 Vara Civel da Secéo
Judiciéaria do Estado de Sao Paulo, ao verificar que o valor da causa ndo ultrapassa o patamar de 60 (sessenta) salarios
minimos, declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial (fls. 58-59).Por seu turno, o
Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secdo Judiciaria do Estado de Séo Paulo asseverou que o rol estatuido no
art. 6°, I, da Lei n® 10.259/01 ndo incluiu as empresas publicas como partes legitimas para figurarem no pélo ativo das
demandas em tramite no ambito do Juizado. Assim, suscitou o presente conflito.Por tratar-se de matéria ja pacificada
nesta Corte, dispensei a manifestacdo do Ministério Pablico Federal.E o relatério. Decido.Inicialmente, cumpre
asseverar que compete a este Tribunal Superior dirimir os conflitos de competéncia instaurados entre Juizo Comum
Federal e Juizo de Juizado Especial Federal, pois esse ultimo se vincula apenas administrativamente ao respectivo
Tribunal Regional Federal, estando os provimentos jurisdicionais proferidos pelos 6rgaos julgadores do Juizado
Especial sujeitos a revisao por parte da Turma Recursal.Por conseguinte, o conflito entre um Juiz de Juizado Especial
Federal e um Juiz Federal é conflito entre juizes ndo vinculados ao mesmo tribunal, incidindo a regra do art. 105, I, d,
da Constituicdo.Sobre o tema, esta Corte editou a Simula 348/STJ, segundo a qual: Compete ao Superior Tribunal de
Justica decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo federal, ainda que da mesma se¢édo
judiciaria. Feitas essas consideraces, passa-se ao exame do mérito deste conflito de competéncia.A competéncia
estabelecida pela Lei n° 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a do valor da
causa.Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos Juizados Especiais
Federais.O argumento utilizado pelo Juizo suscitante - de que o rol estatuido no art. 6°, I, da Lei n® 10.259/01 ndo
incluiu as empresas publicas como partes legitimas para figurarem no pélo ativo das demandas em tramite no &mbito do
Juizado, razdo pela qual ndo teria competéncia para apreciar a a¢do - ndo prospera.O art. 3°, 1°, I, da Lei n® 10.259/01,
assim dispBe:Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da
Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentencas. 1° Ndo se incluem na
competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no art. 109, incisos II, Il e XI, da Constituicdo Federal, as
acOes de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de divisdo e demarcacdo, populares, execuces fiscais e por
improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos
(grifos nossos). J& o art. 109, da Constituicdo Federal, preconiza:Art. 109. Aos juizes federais compete processar e
julgar:l - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicao de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e
a Justica do Trabalho (grifos nossos).A analise conjunta dos preceitos normativos em destaque leva a conclusao de que,
das causas elencadas no art. 109, da Constituicdo Federal, apenas aquelas constantes dos incisos 11, 11 e X1 ndo se
incluem na competéncia do Juizado Especial Federal.Desse modo, os feitos constantes do inciso | do dispositivo em
comento - dentre eles os que tenham empresa publica na condicéo de autora - se incluem.Portanto, o art. 6°, da Lei n°
10.259/01 néo deve ser interpretado isoladamente.A interpretacdo sistematica da norma em questéo revela que séo da
competéncia do Juizado Especial Civel no @mbito da Justica Federal as causas cujo valor seja inferior a sessenta salérios
minimos e que tenham sido ajuizadas por uma das seguintes partes:a) Unido;b) entidade autarquica;c) empresa
publica;d) pessoa fisica;e) microempresa; e,f) empresa de pequeno porte.Saliente-se que, quanto as trés primeiras,
excetuam-se as causas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do
Trabalho.No caso dos autos, o valor da causa - proposta pela Caixa Econémica Federal - encontra-se abaixo dos
sessenta salarios minimos definidos na referida lei.De acordo com o entendimento desta Corte, essa circunstancia é
suficiente para determinar a competéncia da Justica Federal Especial para prosseguir no processamento do feito. Ante o
exposto, conheco do conflito para declarar competente o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secdo Judiciaria do
Estado de S&o Paulo, o suscitante.Publique-se. Intime-se. (STJ, Ministro CASTRO MEIRA, CC N.° 107.216 - SP
(2009/0147779-7), DJE 10.09.2009) -grifo nosso.No mesmo sentido, recente decisdo do E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, em sede de Conflito de Competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Séo Paulo, in
verbis: Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo - 1a
SSJ-SP, nos autos do processo da acdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF contra Tania
Zevzikovas.O feito foi distribuido, inicialmente, ao Juizo Federal da 12a Vara Federal Civel de S&o Paulo, Suscitado,
que, com fundamento no valor da causa e invocando precedente, declinou da competéncia em favor do Juizado Especial
Federal Civel (fls. 141/146).A0 receber os autos em redistribuicdo o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo
suscitou este conflito negativo de competéncia, afirmando:A competéncia dos Juizados Federais Civeis deve ser
apurada em razao do valor de causa e também em relagéo aos figurantes nos pélos ativo e passivo da demanda. O art.
60 da Lei Federal 10.259/01 é claro ao estipular que poderdo ser autoras no Juizado as pessoas fisicas e as
microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n 9.317/96. A Caixa Econdmica Federal ndo se
enquadra na hipétese legal. Com tais consideraces, suscitou este conflito negativo de competéncia , na forma do artigo
118, inciso | e paragrafo Unico, do Cddigo de Processo Civil, ressaltando a competéncia deste Tribunal Regional
Federal, em razdo da decisdo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal, no RE 590409.0 incidente foi distribuido em
18 de janeiro de 2010.Considerando que as razdes dos Juizos em conflito ja se encontravam nos autos, deixei de
requisitar informacdes.O parecer do Ministério Publico Federal nesta Corte Regional é pela improcedéncia do conflito,
declarando-se competente o Suscitante, Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo.E O RELATORIO. Refere-se, 0
processo originario deste incidente, a uma acdo monitoria ajuizada pela Caixa Econémica Federal, que nela pretende
receber o valor de R$19.758,40 (dezenove mil, setecentos e cingiienta e oito reais e quarenta centavos), correspondente
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ao saldo principal e encargos, em razdo de divida de contrato de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento
para aquisicdo de material de construcdo e/ou armarios sob medida e outros aspectos. E para a hip6tese do nao
pagamento, pediu a conversdo do mandado inicial em mandado executivo.O fundamento da remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal consiste no valor da causa, que, segundo afirma o Suscitado, fixa a competéncia absoluta dos
Juizados Especiais para as causas em que o valor se situe no limite indicado pela lei.O Suscitante, Juizado Especial
Federal Civel de S&o Paulo, por sua vez, afirma que a fixacdo da competéncia dos Juizados Especiais ndo leva em
consideracao apenas o valor da causa, mas, também, a qualidade de parte e natureza da a¢do.Ressalvo entendimento
pessoal e adoto o posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica que ja decidiu no sentido de que a
competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a
do valor da causa, de modo que os feitos com valor igual ou inferior a 60 (sessenta) salarios minimos séo de
competéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos do que dispde o artigo 30, da Lei 10.259/01.Confira-
se:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA CEF. COBRANCA. VALORES RELATIVOS A FINANCIAMENTO AO
ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. VALOR DADO A CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1. A competéncia estabelecida pela
Lei n®10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a do valor da causa. Portanto, 0s
feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos Juizados Especiais Federais. 2. A
interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, | c/c art. 6°, 1) revela que as causas ajuizadas por empresa
publica - a exce¢do daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica
do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos, sdo da competéncia do Juizado Especial Civel no
ambito da Justica Federal. 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo Federal do Juizado
Especial Civel da Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, o suscitante. (CC 107216, Rel. Min. Castro Meira, Data da
publicacdo 10/09/2009) No que diz respeito a possibilidade de a Caixa Econémica Federal ser autora de a¢cdo no ambito
da Justica Especial Federal, em seu voto, proferido no julgado acima transcrito, a Ministra Nancy Andrighy, deixou
claro que o objetivo dos Juizados Especiais é a solucdo célere dos conflitos de menor complexidade, resultando, dai,
que, na definicdo da competéncia, o critério da expressdo econdmica da lide prepondera sobre o da natureza das pessoas
no polo ativo.Confira-se:... Em outras palavras, o principio norteador dos Juizados Especiais é a célere solu¢do dos
conflitos de menor complexidade. Por conseqiiéncia, o critério da expressao econdmica da lide prepondera sobre o da
natureza das pessoas no pdlo ativo. Desse modo, a competéncia dos Juizados Especiais Federais, fixada em razéo do
valor da causa, é absoluta. E na concorréncia, esta € a que prevalece.No mesmo sentido, confira-se entendimento desta
Corte Regional:AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPETENCIA. LEI N°
10.259/01. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO MINIMO LEGAL. CEF. PARTE AUTORA. EMPRESA PUBLICA
FEDERAL. 1. O STJ, para quem, na defini¢do da competéncia do Juizado Especial Federal, o critério da expressao
econdmica da demanda prepondera sobre o da natureza dos legitimados passivos, recentemente decidiu, com fulcro em
interpretacdo sistematica do inciso | do art. 6° com o art. 3°, ambos da Lei n°® 10.259/01, que as causas propostas pela
Unido Federal, por entidade autarquica e por empresa publica federal, cujo valor seja inferior a 60 salarios minimaos,
também sdo da competéncia do JEF, exceto as relativas a faléncia, a acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica
Eleitoral e & Justica do Trabalho. 2. Agravo de instrumento ao qual se nega provimento. (TRF3, Al n°
2009.03.00.038517-8, 12 Turma, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJF3 20/04/2010, p4g 76) Diante do exposto, com
fundamento no artigo 120, paragrafo Gnico do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente este conflito negativo de
competéncia e declaro a competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, Suscitante, para processar e
julgar a acdo em referéncia. Comuniquem-se e arquivem-se.Int. (TRF3, Desembargadora RAMZA TARTUCE, Conflito
de Competéncia n.® 0000212-50.2010.403.0000/SP, DJE 01/06/2010) Nos termos acima, reconhego a incompeténcia
absoluta deste Juizo para julgamento da matéria.Ressalto que em caso de interposicao de recurso, ndo sendo este
apreciado em sede de decisdo monocratica pelo Tribunal ad quem, remetam-se os autos ao arquivo (sobrestados), onde
deverdo aguardar a decisdo final. Com a comunica¢do da decisdo, esta Secretaria providenciard o imediato
desarquivamento dos autos para sua juntada e adocdo de providéncias cabiveis, independentemente de requerimento,
sem qualquer dnus para as partes.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao Juizado Especial Civel Federal da Capital,
competente para julgamento da presente acdo.Publique-se e Intimem-se.

0016939-20.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP127814 - JORGE
ALVES DIAS) X ORLANDO CARLOS GONSALES GIANVECHIO - EPP

Vistos em despacho.Considerado o posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justica, acerca da competéncia
para julgamento da matéria relativa a cobranga, em sede de agdo monitdria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal,
caso que também se enquadra a autora do presente feito visto se tratar de empresa publica federal, com valor inferior a
60 (sessenta) salarios minimos, -objeto dos presentes autos- que considerou que a competéncia para apreciar a matéria é
dos Juizados Especiais Federais Civeis, reconhego a incompeténcia deste Juizo e determino a remessa dos autos ao
Juizado Especial Civel Federal da Capital, nos termos dos julgados abaixo, que adoto como raz8es de decidir:1. A
competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a
do valor da causa. Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos
Juizados Especiais Federais.2. A interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, I c/c art. 6°, I) revela que as
causas ajuizadas por empresa publica - a excecdo daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos, sdo da competéncia do
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Juizado Especial Civel no &mbito da Justica Federal.3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secio Judiciaria do Estado de S&o Paulo, o suscitante. DECISAOCuida-se de
conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Sec&o Judiciaria do
Estado de Sdo Paulo e o Juizo Federal da 122 Vara Civel da Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo nos autos de Acdo
Monitoria proposta pela Caixa Econdmica Federal-CEF em face de Raphael Franca, na qual objetiva a expedicdo de
mandado de pagamento no valor de R$ 10.288,19 (dez mil duzentos e oitenta e oito reais e dezenove centavos), relativo
a contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil-FIES, firmado entre as partes. O Juizo Federal da 122
Vara Civel da Secdo Judiciaria do Estado de Séo Paulo, ao verificar que o valor da causa ndo ultrapassa o patamar de 60
(sessenta) salarios minimos, declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial (fls. 58-
59).Por seu turno, o Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo asseverou que
o rol estatuido no art. 6°, I, da Lei n® 10.259/01 néo incluiu as empresas publicas como partes legitimas para figurarem
no pélo ativo das demandas em tramite no ambito do Juizado. Assim, suscitou o presente conflito.Por tratar-se de
matéria ja pacificada nesta Corte, dispensei a manifestacdo do Ministério Pablico Federal.E o relatorio.
Decido.lInicialmente, cumpre asseverar que compete a este Tribunal Superior dirimir os conflitos de competéncia
instaurados entre Juizo Comum Federal e Juizo de Juizado Especial Federal, pois esse Gltimo se vincula apenas
administrativamente ao respectivo Tribunal Regional Federal, estando os provimentos jurisdicionais proferidos pelos
orgdos julgadores do Juizado Especial sujeitos a revisao por parte da Turma Recursal.Por conseguinte, o conflito entre
um Juiz de Juizado Especial Federal e um Juiz Federal é conflito entre juizes ndo vinculados ao mesmo tribunal,
incidindo a regra do art. 105, I, d, da Constituicdo.Sobre o tema, esta Corte editou a Simula 348/STJ, segundo a qual:
Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo
federal, ainda que da mesma se¢do judicidria. Feitas essas consideragdes, passa-se ao exame do mérito deste conflito de
competéncia.A competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece,
como regra geral, a do valor da causa.Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) séo da
competéncia dos Juizados Especiais Federais.O argumento utilizado pelo Juizo suscitante - de que o rol estatuido no art.
6°, I, da Lei n® 10.259/01 ndo incluiu as empresas publicas como partes legitimas para figurarem no p6lo ativo das
demandas em trdmite no &mbito do Juizado, razdo pela qual ndo teria competéncia para apreciar a a¢do - ndo prospera.O
art. 32, 1°, 1, da Lei n® 10.259/01, assim dispde:Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas
sentencas. 1° Ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no art. 109, incisos |1, 111
e XI, da Constituicdo Federal, as acfes de mandado de seguranga, de desapropriagéo, de divisdo e demarcacéo,
populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos,
coletivos ou individuais homogéneos (grifos nossos). J& o art. 109, da Constituicdo Federal, preconiza:Art. 109. Aos
juizes federais compete processar e julgar:| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal
forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas & Justica Eleitoral e & Justi¢a do Trabalho (grifos nossos).A analise conjunta dos preceitos
normativos em destaque leva a concluséo de que, das causas elencadas no art. 109, da Constituicdo Federal, apenas
aquelas constantes dos incisos I, 111 e XI ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Federal.Desse modo, 0s
feitos constantes do inciso | do dispositivo em comento - dentre eles 0s que tenham empresa publica na condicao de
autora - se incluem.Portanto, o art. 6°, da Lei n® 10.259/01 ndo deve ser interpretado isoladamente.A interpretacéo
sistematica da norma em questdo revela que sdo da competéncia do Juizado Especial Civel no ambito da Justica Federal
as causas cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos e que tenham sido ajuizadas por uma das seguintes
partes:a) Unido;b) entidade autarquica;c) empresa publica;d) pessoa fisica;e) microempresa; e,f) empresa de pequeno
porte.Saliente-se que, quanto as trés primeiras, excetuam-se as causas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e
as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.No caso dos autos, o valor da causa - proposta pela Caixa
Econdmica Federal - encontra-se abaixo dos sessenta salarios minimos definidos na referida lei.De acordo com o
entendimento desta Corte, essa circunstancia é suficiente para determinar a competéncia da Justica Federal Especial
para prosseguir no processamento do feito. Ante o exposto, conhego do conflito para declarar competente o Juizo
Federal do Juizado Especial Civel da Secéao Judiciaria do Estado de S&o Paulo, o suscitante.Publique-se. Intime-se.
(STJ, Ministro CASTRO MEIRA, CC N.° 107.216 - SP (2009/0147779-7), DJE 10.09.2009) -grifo nosso.No mesmo
sentido, recente decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, em sede de Conflito de Competéncia suscitado
pelo Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo, in verbis: Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado
pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo - 1a SSJ-SP, nos autos do processo da agdo monitoria ajuizada pela
Caixa Econdmica Federal - CEF contra Tania Zevzikovas.O feito foi distribuido, inicialmente, ao Juizo Federal da 12a
Vara Federal Civel de S&o Paulo, Suscitado, que, com fundamento no valor da causa e invocando precedente, declinou
da competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel (fls. 141/146).Ao receber os autos em redistribuigdo o
Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo suscitou este conflito negativo de competéncia, afirmando:A competéncia
dos Juizados Federais Civeis deve ser apurada em razdo do valor de causa e também em relagéo aos figurantes nos
polos ativo e passivo da demanda. O art. 60 da Lei Federal 10.259/01 ¢é claro ao estipular que poderdo ser autoras no
Juizado as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n 9.317/96. A Caixa
Econdmica Federal ndo se enquadra na hipétese legal. Com tais consideragdes, suscitou este conflito negativo de
competéncia , na forma do artigo 118, inciso | e paragrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil, ressaltando a
competéncia deste Tribunal Regional Federal, em raz&o da deciséo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal, no RE
590409.0 incidente foi distribuido em 18 de janeiro de 2010.Considerando que as razdes dos Juizos em conflito ja se
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encontravam nos autos, deixei de requisitar informac6es.O parecer do Ministério Pablico Federal nesta Corte Regional
é pela improcedéncia do conflito, declarando-se competente o Suscitante, Juizado Especial Federal Civel de Séo
Paulo.E O RELATORIO. Refere-se, 0 processo originario deste incidente, a uma ag&o monitoria ajuizada pela Caixa
Econdmica Federal, que nela pretende receber o valor de R$19.758,40 (dezenove mil, setecentos e cingiienta e oito reais
e quarenta centavos), correspondente ao saldo principal e encargos, em razdo de divida de contrato de abertura de
crédito a pessoa fisica para financiamento para aquisi¢do de material de construcdo e/ou armarios sob medida e outros
aspectos. E para a hipdtese do ndo pagamento, pediu a conversao do mandado inicial em mandado executivo.O
fundamento da remessa dos autos ao Juizado Especial Federal consiste no valor da causa, que, segundo afirma o
Suscitado, fixa a competéncia absoluta dos Juizados Especiais para as causas em que o valor se situe no limite indicado
pela lei.O Suscitante, Juizado Especial Federal Civel de S&o Paulo, por sua vez, afirma que a fixagdo da competéncia
dos Juizados Especiais ndo leva em consideragdo apenas o valor da causa, mas, também, a qualidade de parte e natureza
da acdo.Ressalvo entendimento pessoal e adoto o posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica que ja
decidiu no sentido de que a competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel,
obedece, como regra geral, a do valor da causa, de modo que os feitos com valor igual ou inferior a 60 (sessenta)
salarios minimos séo de competéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos do que dispde o artigo 30, da Lei
10.259/01.Confira-se:CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL. ACAO MONITORIA AJUIZADA PELA CEF. COBRANCA. VALORES RELATIVOS A
FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. VALOR DADO A CAUSA INFERIOR AO
LIMITE DE SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1. A
competéncia estabelecida pela Lei n® 10.259/01 tem natureza absoluta e, em matéria civel, obedece, como regra geral, a
do valor da causa. Portanto, os feitos com valor de até sessenta salarios minimos (art. 3°) sdo da competéncia dos
Juizados Especiais Federais. 2. A interpretacdo sistematica da Lei n® 10.259/01 (art. 3°, 1°, | c/c art. 6°, 1) revela que as
causas ajuizadas por empresa publica - a excecdo daquelas relativas a faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho -, cujo valor seja inferior a sessenta salarios minimos, sdo da competéncia do
Juizado Especial Civel no ambito da Justica Federal. 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o
Juizo Federal do Juizado Especial Civel da Se¢éo Judiciéria do Estado de S&o Paulo, o suscitante. (CC 107216, Rel.
Min. Castro Meira, Data da publicacdo 10/09/2009) No que diz respeito a possibilidade de a Caixa Econémica Federal
ser autora de acdo no ambito da Justica Especial Federal, em seu voto, proferido no julgado acima transcrito, a Ministra
Nancy Andrighy, deixou claro que o objetivo dos Juizados Especiais € a solugdo célere dos conflitos de menor
complexidade, resultando, dai, que, na definicdo da competéncia, o critério da expressao econdmica da lide prepondera
sobre o da natureza das pessoas no polo ativo.Confira-se:... Em outras palavras, o principio norteador dos Juizados
Especiais é a célere solucao dos conflitos de menor complexidade. Por conseqiiéncia, o critério da expressdo econdmica
da lide prepondera sobre o da natureza das pessoas no pdlo ativo. Desse modo, a competéncia dos Juizados Especiais
Federais, fixada em razéo do valor da causa, é absoluta. E na concorréncia, esta é a que prevalece.No mesmo sentido,
confira-se entendimento desta Corte Regional: AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
COMPETENCIA. LEI N° 10.259/01. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO MINIMO LEGAL. CEF. PARTE
AUTORA. EMPRESA PUBLICA FEDERAL. 1. O STJ, para quem, na definicdo da competéncia do Juizado Especial
Federal, o critério da expressdo econémica da demanda prepondera sobre o da natureza dos legitimados passivos,
recentemente decidiu, com fulcro em interpretacdo sistematica do inciso | do art. 6° com o art. 3°, ambos da Lei n°
10.259/01, que as causas propostas pela Unido Federal, por entidade autarquica e por empresa publica federal, cujo
valor seja inferior a 60 salarios minimos, também sdo da competéncia do JEF, exceto as relativas a faléncia, a acidentes
de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho. 2. Agravo de instrumento ao qual se nega
provimento. (TRF3, Al n®2009.03.00.038517-8, 12 Turma, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJF3 20/04/2010, pag 76)
Diante do exposto, com fundamento no artigo 120, paragrafo Unico do Cadigo de Processo Civil, julgo improcedente
este conflito negativo de competéncia e declaro a competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Séo Paulo,
Suscitante, para processar e julgar a acdo em referéncia. Comuniquem-se e arquivem-se.Int. (TRF3, Desembargadora
RAMZA TARTUCE, Conflito de Competéncia n.° 0000212-50.2010.403.0000/SP, DJE 01/06/2010) Nos termos acima,
reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para julgamento da matéria.Ressalto que em caso de interposicéo de
recurso, ndo sendo este apreciado em sede de decisdo monocratica pelo Tribunal ad quem, remetam-se 0s autos ao
arquivo (sobrestad