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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 170/2010 — Sao Paulo, quinta-feira, 16 de setembro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3101

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0069367-94.2006.403.6301 (2006.63.01.069367-8) - EVA ENGRACIA FERREIRA(SP154755 - PAULO ROBERTO
MAZZETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 720 - ROSA MARIA PELLEGRINI BAPTISTA DIAS)

Vistos em saneador. O feito encontra-se em ordem, ndo ha nulidades a suprir nem irregularidades a sanar. Declaro o
feito saneado. Defiro a prova oral requerida pela parte autora, ou seja, oitiva de testemunhas. Para tanto, designo
audiéncia para tentativa de conciliagdo, instrugdo, debates e julgamento a ser realizada em 21/10/2010 as 14 horas.
Deposite a ré no prazo legal o rol de testemunhas a serem ouvidas, precisando-lhes o nome, endere¢o completo e
documentos. Fica deferida a apresenta¢do das testemunhas & audiéncia independente de intimacéo se assim for
requerido pelas partes. Int.

0014817-68.2009.403.6100 (2009.61.00.014817-2) - BROOKSFIELD COM/ DE ROUPAS LTDA(SP020401 -
DAVID DO NASCIMENTO) X BRASTEX COM/ E IND/ DE ROUPAS LTDA(RJ066792 - NILTON NUNES
PEREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)
Reconsidero a determinagdo de fl.155 apenas para deferir a expedicdo de carta precatdria para oitiva da testemunha
Sylvio César Ribeiro a Justica Federal do Rio de Janeiro.

0003553-20.2010.403.6100 (2010.61.00.003553-7) - KATIA ANTUNES MARQUES(SP214164 - RENATO
ANTUNES MARQUES) X INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE

...Pelo exposto, presentes os requisitos do art. 273, CPC, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA para que 0
IBGE, no prazo de 24h, disponibilize & autora a lista completa dos candidatos classificados, bem como a sua pontuacéo
no concurso para o cargo de Gestdo em Pesquisa/SP. Cite-se...

0012110-93.2010.403.6100 - VOLKSWAGEN SERVICOS LTDA(SP081517 - EDUARDO RICCA) X UNIAO
FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0014820-86.2010.403.6100 - ECOPOSTO LTDA(SP107950 - CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES) X
AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP

...Pelo exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA, a fim de que a ré se abstenha de inscrever o nome
do autor no cadastro de inadimplentes, CADIN/SISBACEN e no Registro de Controle de Reincidéncia, obstando,
outrossim, a inscri¢do do débito em divida ativa. Cite-se. Int...
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0016626-59.2010.403.6100 - SILAS SANTOS PEREIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF _
...Ante 0 exposto, ausentes os requisitos Iwgais, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA, Cite-se...

0018204-57.2010.403.6100 - CENTRAL BRASILEIRA DO SETOR DE SERVICOS - CEBRASSE X PNBE -
PENSAMENTO NACIONAL DAS BASES EMPRESARIAIS(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO E
SP207534 - DIOGO TELLES AKASHI) X UNIAO FEDERAL

...Destarte, ndo havendo qualquer inconstitucionalidade a ser reconhecida incidentalmente ao pedido principal,
INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA, por auséncia dos requisitos consubstanciados no art. 273, CPC.
Cite-se...

0018996-11.2010.403.6100 - SKF DO BRASIL LTDA(SP095370 - MARIA LUCIA CIAMPA BENHAME PUGLISI)
X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido;
recolhendo-se, apds, as custas devidas sob o cédigo 5762 na Caixa Econdmica Federal. Apéds, voltem conclusos. Int.

0019018-69.2010.403.6100 - SAO VICENTE COM/ DE COMBUSTIVEIS LTDA(SP205478 - VERIDIANA POLO
ROSOLEN) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP X INSTITUTO
NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econémico pretendido;
recolhendo-se, ap0s, as custas devidas sob o codigo 5762 na Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem conclusos. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0940889-39.1987.403.6100 (00.0940889-4) - LUIZ SIMOES DA CUNHA(SP028466 - NEWTON JOSE DE
CAMARGO E SP023466 - JOAO BATISTA DOMINGUES NETO) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL - INPS(Proc. 214 - LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO E Proc. 228 - JURANDIR FREIRE DE
CARVALHO)

Remetam-se 0s autos a uma das varas previdenciarias tal como requerido pela parte autora.

CARTA PRECATORIA

0018485-13.2010.403.6100 - JUIZO DA 3 VARA DO FORUM FEDERAL DE GOIANIA - GO X CONSELHO
REGIONAL DE ADMINISTRACAOQ DE GOIAS - CRA GO X LIDER TUR EMPREENDIMENTOS TURISTICOS
LTDA X JUIZO DA 1 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo o dia 04/11/2010, as 14 horas para a oitiva da testemunha, conforme deprecado. Oficie-se ao deprecante,
informando. Expeca-se mandando para intimacéo da testemunha.

Expediente N° 3110

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000192-26.1972.403.6100 (00.0000192-9) - CIA/ PAULISTA DE FORCA E LUZ(SP257413 - JULIANA LUGANI
PINTO E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP229789 - GABRIEL GOUVEA GARCIA E
SP123497 - LEILA FARAH HADDAD LONGO E SP113321 - SERGIO DE BRITTO PEREIRA FIGUEIRA E
SP185849 - ALLAN WAKI DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)
Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0128250-03.1979.403.6100 (00.0128250-6) - BENEDITO CORDEIRO(SP021463 - PEDRO MANFRINATO RIDAL
E SP144482 - MARCIA COCOZZA RIDAL) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(SP026508 - HITOMI NISHIOKA YANO)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade é de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0637550-53.1984.403.6100 (00.0637550-2) - A W FABER CASTELL S/A(SP043542 - ANTONIO FERNANDO
SEABRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade ¢ de 60 (sessenta) dias. Int.

0650256-68.1984.403.6100 (00.0650256-3) - PITTLER MAQUINAS LTDA(SP018671 - FERNANDO JOSE DA
SILVA FORTES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade € de apenas 60 (sessenta) dias. Int.
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0655176-85.1984.403.6100 (00.0655176-9) - FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA(SP153967 - ROGERIO
MOLLICA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade é de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0659539-18.1984.403.6100 (00.0659539-1) - SEMIKRON SEMICONDUTORES LTDA(SP093491 - CARLOS
EDUARDO FERREIRA CESARIO E SP095605 - MICHEL AARAO FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0758756-97.1985.403.6100 (00.0758756-2) - RHODIA BRASIL LTDA(SP045310 - PAULO AKIYO YASSUI E
SP053316 - MAURO MUNHOZ) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade € de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0902447-38.1986.403.6100 (00.0902447-6) - IRMAOS LUCHINI S/A COML/ DE AUTO PECAS X LUCHINI
TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA X CIAL - COML/ ITATIBENSE DE AUTOMOVEIS LTDA X LUCHINI
MOTOS LTDA(SP057976 - MARCUS RAFAEL BERNARDI E SP033631 - ROBERTO DALFORNO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0942510-71.1987.403.6100 (00.0942510-1) - PHILIPS DO BRASIL LTDA(SP081517 - EDUARDO RICCA E
SP267315 - VIVIAN MARIA ESPER E SP022064 - JOUACYR ARION CONSENTINO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0980764-16.1987.403.6100 (00.0980764-0) - BOMBAS GRUNDFOS DO BRASIL LTDA(SP084393 - ANTONIO
CARLOS DOS SANTOS F JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0027828-68.1989.403.6100 (89.0027828-2) - CDP PARTICIPACAO EMPREENDIMENTOS E ASSESSORIA
LTDA(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade € de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0039774-37.1989.403.6100 (89.0039774-5) - RESTCO COMERCIO DE ALIMENTOS S/A(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0006500-48.1990.403.6100 (90.0006500-3) - RHODIA BRASIL LTDA(SP045310 - PAULO AKIYO YASSUI E
SP086892 - DEBORAH CARLA CSESZNEKY N A DE F TEIXEIRA E SP053316 - MAURO MUNHOZ E
SP059048 - APARECIDO ONIVALDO MAZARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO
NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade € de 60 (sessenta) dias. Int.

0042079-57.1990.403.6100 (90.0042079-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037957-
98.1990.403.6100 (90.0037957-1)) PAN PRODUTOS ALIMENTICIOS NACIONAIS S/A(SP028751 - ANTONIO
CARLOS FERNANDES BLANCO E SP096348 - ARISTIDES GILBERTO LEAO PALUMBO E SP028751 -
ANTONIO CARLOS FERNANDES BLANCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade ¢ de 60 (sessenta) dias. Int.

0657206-49.1991.403.6100 (91.0657206-5) - TELEXPEL PAPEIS TELEINFORMATICA LTDA X DATAFORM
SUPRIMENTOS PARA TELEINFORMATICA LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI BADIA
E SP067158 - RICARDO QUARTIM BARBOSA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
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prazo de validade € de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0659812-50.1991.403.6100 (91.0659812-9) - COABEM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0669256-10.1991.403.6100 (91.0669256-7) - ALVENIUS EQUIPAMENTOS TUBULARES LTDA(SP068416 -
CELIA REGINA MARTINS BIFFI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0672680-60.1991.403.6100 (91.0672680-1) - DUARTE ESPINDOLA DE OLIVEIRA(SP051497 - MARIA CELESTE
CARDOZO SASPADINI E SP077243 - RAQUEL SCOTTO SANTOS MARIANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0682575-45.1991.403.6100 (91.0682575-3) - N C H BRASIL LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0687531-07.1991.403.6100 (91.0687531-9) - CONVERBRAS MATERIAL ELETRICO LTDA(SP009434 - RUBENS
APPROBATO MACHADO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0694579-17.1991.403.6100 (91.0694579-1) - SANA AGRO AEREA LTDA(SP124462 - FAUSTO ALEXANDRE
PULTZ FACCIOLI E SP137877 - ANA PAULA PULTZ FACCIOLI) X INSS/FAZENDA(Proc. 228 - JURANDIR
FREIRE DE CARVALHO)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0710340-88.1991.403.6100 (91.0710340-9) - SOUAD MOHAMAD SAADEDDINE X RENZO TESTA X AIDA
PANCINI TESTA X MOACYR PELLIN PADOVANI X CORRADO VALLO X MARZIO VALLO X DEBORA
ELISABETH NOTRISPE VALLO X REYNALDO JOSE CLEFFI(SP019275 - WANDERLEI BAN RIBEIRO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvaré de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0741462-22.1991.403.6100 (91.0741462-5) - ROBERT NORMAN VIVIAN CAJADO NICOL(SP029579 -
ANTONIO JOSE RIBEIRO DA SILVA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que 0
prazo de validade é de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0743175-32.1991.403.6100 (91.0743175-9) - PERIFERIA IND/ DE CONFECCOES LTDA(SP026599 - PEDRO
ORLANDO PIRAINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade € de 60 (sessenta) dias. Int.

0743346-86.1991.403.6100 (91.0743346-8) - MASARO NAKASATO(SP055101 - NINA ROSA DE ALMEIDA
LOPES FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0003702-46.1992.403.6100 (92.0003702-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0722245-
90.1991.403.6100 (91.0722245-9)) MECA TELEINFORMATICA S/A(SP013924 - JOSE PAULO SCHIVARTCHE E
SP093483 - ANDRE SCHIVARTCHE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade € de 60 (sessenta) dias. Int.
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0015696-71.1992.403.6100 (92.0015696-7) - ENGETRAFO EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA(SP143069 -
MARIA DO SOCORRO RESENDE DA SILVA E SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 562 - ROCILDO GUIMARAES DE MOURA BRITO)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0017532-79.1992.403.6100 (92.0017532-5) - LEINER BRASIL GELATINAS S/A(SP039325 - LUIZ VICENTE DE
CARVALHO E SP155435 - FABIO GARUTI MARQUES E SP102207 - PATRICIA FERES TRIELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0022988-10.1992.403.6100 (92.0022988-3) - COMERCIAL OMEGA DE PRODUTOS PARA AVICULTURA
LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION) X UNIAO FEDERAL (Proc.
760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0024177-23.1992.403.6100 (92.0024177-8) - CONSTRUTORA BRASILART LIMITADA(SP041961 - JORGE
ROBERTO AUN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0026360-64.1992.403.6100 (92.0026360-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738114-
93.1991.403.6100 (91.0738114-0)) TRANSPORTADORA TREVO LTDA(SP114527 - EUCLIDES FRANCISCO
JUTKOSKI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. AFONSO APARECIDO DE
MORAES)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0033027-66.1992.403.6100 (92.0033027-4) - GURGEL MOTORES S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0035871-86.1992.403.6100 (92.0035871-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016179-
04.1992.403.6100 (92.0016179-0)) NUTRICARNES COMERCIO E INDUSTRIA DE CARNES LTDA(SP024415 -
BENEDITO EDISON TRAMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0050859-15.1992.403.6100 (92.0050859-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0735669-
05.1991.403.6100 (91.0735669-2)) PLASCO ADMINISTRACAO E PARTICIPACAOQ S/C LTDA(SP194984 -
CRISTIANO SCORVO CONCEICAO E SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES
E SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade € de 60 (sessenta) dias. Int.

0062901-96.1992.403.6100 (92.0062901-6) - TOTOS CONFECCOES LTDA(SP076519 - GILBERTO GIANSANTE
E SP129312 - FAISSAL YUNES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0063976-73.1992.403.6100 (92.0063976-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027956-
83.1992.403.6100 (92.0027956-2)) EMPRESA DE TRANSPORTES ATLAS LTDA(SP087037A - UBIRACI
MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0073109-42.1992.403.6100 (92.0073109-0) - IND/ QUIMICA RIVER LTDA(SP094832 - PAULO ROBERTO SATIN
E SP025925 - DERCILIO DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
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MIRANDA)
Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0082288-97.1992.403.6100 (92.0082288-6) - TECNOACO FITAS DE ACO CARBONO LTDA(SP171790 -
FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO E SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0011727-77.1994.403.6100 (94.0011727-2) - IPE IND/ E COM/ LTDA(SP054885 - VITO MASTROROSA E
SP058529 - ANTONIA MASTROROSA RAMIRES DOS REIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade € de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

0028496-63.1994.403.6100 (94.0028496-9) - SANTANDER BANESPA S/A - ARRENDAMENTO
MERCANTIL(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0001062-31.1996.403.6100 (96.0001062-5) - A J MENCARINI COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP130705 -
ANA CLAUDIA DE OLIVEIRA ANDRADE FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0006993-78.1997.403.6100 (97.0006993-1) - NORMA EMILIA POSSENTI - ME(SP136662 - MARIA JOSE
RODRIGUES) X INSS/FAZENDA(Proc. 228 - JURANDIR FREIRE DE CARVALHO)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0017450-33.2001.403.6100 (2001.61.00.017450-0) - BRASILWAGEN AUTOLOCADORA S/C LTDA X
BRASILWAGEN ADMINISTRADORA NACIONAL DE CONSORCIO S/C LTDA(SP021342 - NORIAKI NELSON
SUGUIMOTO E SP140684 - VAGNER MENDES MENEZES) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP212118 - CHADYA TAHA MEI E
SP219676 - ANA CLAUDIA SILVA PIRES) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP150046 - ANDREA ANTUNES PALERMO
CORTE REAL E SP179558 - ANDREZA PASTORE) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvaré de levantamento. Ressalvo que 0
prazo de validade é de 60 (sessenta) dias. Int.

0006632-17.2004.403.6100 (2004.61.00.006632-7) - BIG BOLA LOTERIAS LTDA(SP078589 - CHAUKI
HADDAD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CAIXA SEGURO LOTERICO(SP182831 - LUIZ GUILHERME
PENNACHI DELLORE E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X CAIXA
SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Nos termos da Portaria 18/2004 fica o interessado intimado para retirada do alvara de levantamento. Ressalvo que o
prazo de validade € de 60 (sessenta) dias. Int.

0034284-67.2008.403.6100 (2008.61.00.034284-1) - THEREZINHA PERRONE(SP235154 - RENATO TADDEO
MARTINS E SP184003 - ALESSANDRO EDOARDO MINUTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria 18/2004 ficam os beneficiarios intimados para a retirada do alvara expedido. Ressalvo que o
prazo de validade é de apenas 60 (sessenta) dias. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0765829-86.1986.403.6100 (00.0765829-0) - MEDIAL SAUDE S/A(SP052820 - PAULO CESAR DE CARVALHO
ROCHA E SP105451 - SERGIO GASTAO YASSAKA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA
PEREIRA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
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Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0904639-41.1986.403.6100 (00.0904639-9) - TRICOT-LA TEXTIL S/A(SP030506 - NILBERTO RENE AMARAL
DE SA E SP095347 - CLAUDIA JANE FRANCHIN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS
DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

0022101-02.1987.403.6100 (87.0022101-5) - MMK IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA.(SP045898 -
ANTONIO FERNANDO CORREA BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004867-94.1993.403.6100 (93.0004867-8) - ALCIDES FLAVIO RIZZI(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI
BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ALCIDES FLAVIO RIZZI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria 18/2004, ficam os interessados intimados para retirada do alvara de levantamento expedido.
Ressalto que o prazo de validade é de 60(sessenta) dias. Int.

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2766

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025287-86.1994.403.6100 (94.0025287-0) - NITRILE RUBBER IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1108 -
PAULINE DE ASSIS ORTEGA)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publica¢do. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0014387-39.1997.403.6100 (97.0014387-2) - MANUELITO ALMEIDA HAINE X RAIMUNDO NONATO
FONSECA RIBEIRO X ANTONIO COELHO LIRA(Proc. MARCIA RUBIA SOUZA CARDOSO ALVES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvarg, e nada
mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem 0s autos ao arquivo. Int.

0034832-78.1997.403.6100 (97.0034832-6) - GRAFICA CRISTINA LTDA(SP036357 - JOSE DAINESE NETTO E
SP036980 - JOSE GONCALVES TORRES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP215220 - TANIA
RODRIGUES DO NASCIMENTO)

Ciéncia a CEF da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0049192-18.1997.403.6100 (97.0049192-7) - ANGELA MARIA DOS SANTOS X CREMILDE MARQUES X
FRANCISCO GONCALVES PEREIRA X GERVASIO DE SOUZA X JOSE FERNANDES DE SOUZA X JOSE
JOAO DE SANTANA X MAGNUS DO SANTOS X MANOEL DE SOUZA FERNANDES X TAKEO OKADA X
VALDEMIR PEREIRA DE BARROS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO
CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Ciéncia as partes da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.
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0049505-76.1997.403.6100 (97.0049505-1) - ALBERTO ALVES DOS SANTOS X ALBERTO LIMA DA SILVA X
ANTONIO DA SILVA X ARNALDO FAGUNDES MORENO X JOSE SABINO DOS SANTOS(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0052055-10.1998.403.6100 (98.0052055-4) - LOURIVAL JOAO DE ANDRADE X MILCA ELISA FILO DE
OLIVEIRA X ANTONIO DONIZETTI PINTO X ZEFERINO JOSE DOS SANTOS X ARTUR RODRIGUES
ALVES X JOAO ALVES DOS SANTOS X JUVENAL FERREIRA SOARES X JOAO CANDIDO DA SILVA X
ALCIDES PADILHA X BENEDITO LAURINDO DA VEIGA MUNIZ(SP249635A - FRANCISCO CARLOS DA
SILVA CHIQUINHO NETQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 491 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0044629-10.1999.403.6100 (1999.61.00.044629-1) - LUIZ MERLI X VALTER LAURINDO BARROS X VALDIR
FIALHO DA SILVA X SEVERINA MARIA DA CONCEICAO X ALUIZIO PEREIRA DA SILVA X FRANCISCO
OLIVEIRA DIAS X GERALDO FERREIRA DE FARIAS X ANTONIA LENI TOUCAS X MANOEL BERNARDO
DA CONCEICAO X RAIMUNDO DANTAS DOS SANTOS(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo. Int.

0031305-35.2008.403.6100 (2008.61.00.031305-1) - MANUEL CASIMIRO FERNANDES(SP182346 - MARIA DE
FATIMA ALVES PINHEIRO CORVINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execugéo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0028632-16.2001.403.6100 (2001.61.00.028632-6) - MARIA REGINA JUSTOLIM FERREIRA LEITE(SP207577 -
PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia ao impetrante da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvara, com a
resposta do oficio da CEF, abra-se vista a Unido Federal.Apo6s, e nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, tornem os
autos ao arquivo com baixa findo.Int.

0019383-94.2008.403.6100 (2008.61.00.019383-5) - SULPECAS COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SC019796 -
RENI DONATTI E SC009541 - AGNALDO CHAISE E SC018306 - GISELLE REGINA SPESSATTO E SP108555 -
PAULA VILLAS BOAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia ao impetrante da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvar, e nada
sendo requerido em 5 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa findo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005677-64.1996.403.6100 (96.0005677-3) - HUMBERTO SOARES DE OLIVEIRA X SOLANGE DE OLIVEIRA
ROSELA(SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP072682 - JANETE ORTOLANI E
SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publica¢do. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvarg, e nada
mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015030-26.1999.403.6100 (1999.61.00.015030-4) - CLINICA E HOSPITAL DE CIRURGIA PLASTICA CORPUS
S/C LTDA(SP124066 - DURVAL SILVERIO DE ANDRADE E SP105362 - CRISTINA APARECIDA POLACHINI
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E SP105362 - CRISTINA APARECIDA POLACHINI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO
DE SAO PAULO (SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI) X CLINICA E HOSPITAL DE CIRURGIA
PLASTICA CORPUS S/C LTDA X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Fls. 420/427: Trata-se de pedido da exeqiiente de acolhimento da nova memoria de calculo de execucdo de honorarios
advocaticios.Indefiro o requerido pela exeqgiiente.Primeiro porque, quando a exeqliente deu inicio a execucao dos
honorérios advocaticios apresentou, em janeiro de 2009, calculos no montante de R$ 5.131,97, e, exercendo tal
faculdade processual, operou-se a preclusdo consumativa. Portanto, ndo pode agora, apos ter realizado a faculdade
processual, tendo havido até o pagamento pelo executado, querer modifica-la.Ademais, cumpre destacar que 0 novo
calculo incorpora valor a titulo de juros de mora, que NAO s&o devidos no presente caso, conforme preconiza o Manual
de Orientacdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal aprovado pela resolugdo n® 561/2007 que determina,
in verbis: 1.4 HONORARIOS1.4.1 FIXADOS SOBRE O VALOR DE CAUSAAtualiza-se o valor da causa, desde 0
ajuizamento da acdo (Sumula n. 14/STJ), sem a inclusdo de juros de mora, aplicando-se o percentual determinado na
decisdo judicial. Ante ao exposto, indefiro o pedido da exeqliente de acolhimento de nova meméria de célculo.Para a
expedicdo do alvarg, reputo necessario o traslado de cdpia de todas as decisdes proferidas no Agrado de Instrumento n°
2007.03.00.087787-0. Dessa forma, proceda a Secretaria ao desarquivamento do referido recurso. Com o traslado,
tornem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005397-30.1995.403.6100 (95.0005397-7) - JOSE CARMO NAPOLITANO(SP061528 - SONIA MARCIA HASE
DE ALMEIDA BAPTISTA E SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP267106 - DAVI GRANGEIRO
DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X JOSE CARMO NAPOLITANO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucgdo. Int.

0026304-26.1995.403.6100 (95.0026304-1) - RAFAEL BARRANCO(SP084891 - MARIA ALICE AYMBERE E
SP051671 - ANTONIO CARLOS AYMBERE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165822 -
ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA) X RAFAEL BARRANCO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ciéncia a parte autora da expedicéo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Apds a retirada,
remetam-se os autos a Contadoria.Int.

0022178-44.2006.403.6100 (2006.61.00.022178-0) - LUIZ DOS SANTOS(SP191385A - ERALDO LACERDA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES) X LUIZ DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0020477-14.2007.403.6100 (2007.61.00.020477-4) - CONDOMINIO EDIFICIO TREVISO(SP086200 - MOURIVAL
BOAVENTURA RIBEIRO E SP166953 - MARLENE DE CARVALHO FAVARO E SP203721 - PRISCILLA
APARECIDA FAVARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ
OLIVEIRA) X CONDOMINIO EDIFICIO TREVISO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da expedicéo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0031574-74.2008.403.6100 (2008.61.00.031574-6) - ALAN CARDEC CAMPOS DE SOUZA(SP177818 - NEUZA
APARECIDA FERREIRA E SP043870 - CLEUSA BUCIOLI LEITE LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X ALAN CARDEC CAMPOS DE SOUZA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execugéo. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra, MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular
Bel2, PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
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Diretora de Secretaria
Expediente N° 2505

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0005554-51.2005.403.6100 (2005.61.00.005554-1) - REINALDO RODRIGUES X MARCILENA ROSA
RODRIGUES(SP063857 - MARIA HELENA MUSACHIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.Ouga-se a Requerida quanto ao pedido de levantamento dos depdsitos,
eis que trata-se de valores incontroversos.Int.

0005965-89.2008.403.6100 (2008.61.00.005965-1) - MARCOS TADEU BARBOSA(SP288029 - MONICA NEVES
FITTIPALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA E SP116795
- JULIA LOPES PEREIRA)

Manifeste-se a ré quanto a inclusdo do feito no mutirdo de conciliacdo conforme determinado na audiéncia.Int.

USUCAPIAO

0019683-90.2007.403.6100 (2007.61.00.019683-2) - ALESSIO CARLO TARDELLI X PIERLUIGI TARDELLI X
CHEILA APARECIDA GARDIM(SP237053 - CARLOS HENRIQUE APARECIDO DE LIMA) X JOAO DE TULIO
FILHO X VALERIA THEREZINHA FERREIRA DE TULIO X IDA STUPIGLIA DE TULIO X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

J. Sim se em termos, por 30 dias.

MONITORIA

0026289-37.2007.403.6100 (2007.61.00.026289-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X LENILDO DE
MOURA E SILVA

Desentranhe-se e adite-se a carta precatéria para penhora do bem indicado a fls. 151, devendo a exequente providenciar
o recolhimento de custas eventualmente devidas junto ao r. Juizo deprecado tdo logo seja intimada.Int.

0032519-95.2007.403.6100 (2007.61.00.032519-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X CARITE IND/ E
COM/ DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA X MARCIA ALVES FERREIRA X ANA PAULA CALADO
FAUSTINO(SP025888 - CICERO OSMAR DA ROS)

Concedo a Autora o prazo de cinco dias para integral cumprimento do quanto determinado a fls. 233.No siléncio,
intime-se pessoalmente.Int.

0008290-37.2008.403.6100 (2008.61.00.008290-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X SILVIA REGINA SPETS CUNHA
Ciéncia a autora da devolucéo da carta precatoria.Int.

0021773-37.2008.403.6100 (2008.61.00.021773-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X ISIS MARIA DE OLIVEIRA
VELOSO

Recebo 0s embargos monitérios que foram protocolados nos autos da carta precatoria.Vista a Embargada para
impugnacao, no prazo de 10 (dez) dias, devendo manifestar-se expressamente quanto a alegacdo de coisa julgada.Apos,
tornem os autos conclusos.Int.

0025259-30.2008.403.6100 (2008.61.00.025259-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ANTONIO DE SOUZA

Apresente a Exequente demonstrativo atualizado do débito.Apds, proceda-se & consulta aos sistemas BACEN
JUD/INFOJUD ¢, resultando a busca em endereco diverso daquele(s) ja diligenciado(s), expeca-se novo mandado.Na
hipotese de ndo ser apontado novo endereco,intime-se a autora a requerer o que entender de direito em termos de
prosseguimento.Int.

0013617-26.2009.403.6100 (2009.61.00.013617-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ELISABETE MAURO(SP235135 - REINALDO JACYNTHO DE ARAUJO)
X JOSE CARLOS ASSIS NEGRAO - ESPOLIO X MARLY NEGRI DE ASSIS NEGRAO(SP069479 - DEBORA
REBOIO SANTOS)

Recebo os embargos de fls. 79/83 e 135/146, deferindo aos Embargantes os beneficios da justica gratuita.Vista a
Embargada para impugnacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as partes,
independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir para
comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Int.
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0017285-05.2009.403.6100 (2009.61.00.017285-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X WILSON CARLOS CANDIDO DA CONCEICAO
Ciéncia a Autora da certiddo do Oficial de Justica.Int.

0018414-45.2009.403.6100 (2009.61.00.018414-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X SUZANA APARECIDA VIEIRA X
MARCELO SABBAG(SP165341 - DULCE APARECIDA DA ROCHA PIFFER)

Tempestivo, recebo o recurso nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista & autora para contra-razées.Uma vez em termos,
subam os autos, com as nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Int.

0002685-42.2010.403.6100 (2010.61.00.002685-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP243212 - FABIANE BIANCHINI
FALOPPA) X DANIELA CRISTINA DA SILVA X MARCOS CORREA BELVIS X CLAUDIA REGINA DA
SILVA BELVIS

J. Sim se em termos, por 30 dias.

0008297-58.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP235213 - SONIA
REGINA GARCIA FIGUEIREDO) X A. FAJER IMP/ E EXP/ LTDA
Ciéncia a Autora da certiddo do Oficial de Justica.lnt.

0015675-65.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOSELITO GOMES DE OLIVEIRA
Ciéncia a Autora da certidao do Oficial de Justica.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013321-38.2008.403.6100 (2008.61.00.013321-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006076-25.1998.403.6100 (98.0006076-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X KOJAK IND/
COM/ REPRESENTACOES E SERVICOS LTDA(SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E SP067564
- FRANCISCO FERREIRA NETO)

Ciéncia a embargada do desarquivamento.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001739-17.2003.403.6100 (2003.61.00.001739-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO) X
EUROWERK COM/ E REPRESENTACAO LTDA(SP171208 - MARCIO GEORGES CALDERARO)
Ciéncia a Exequente da devolucédo da carta precatoria.Int.

0028571-19.2005.403.6100 (2005.61.00.028571-6) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP160544 - LUCIANA VILELA GONGCALVES E SP136989 - NELSON
ALEXANDRE PALONI) X AGUA VIVA BRASIL LTDA X IVAN APARECIDO ROSSI X VALERIA MARIA
MARQUES DE OLIVEIRA ROSSI X SIMONE DO CARMO ROSSI

Fls. 435: observo que apesar das inimeras diligéncias apenas Valéria Maria Marques foi pessoalmente citada, porém ja
n&o foi encontrada pelo Oficial de Justica para a realizacdo da penhora; os co-executados Ivan Aparecido e Agua Viva
Brasil foram citados por hora certa e ndo foram localizados bens penhoraveis, e Simone do Carmo Rossi ainda néo foi
citada.Deferida a penhora de contas bancérias dos trés primeiros, houve bloqueio de valores em nome de Agua Viva
Brasil (fls. 365 e 367) em valores infimos em relagdo ao débito exequendo. Na tentativa de intimacdo da penhora
constatou-se que a empresa ndo esta mais instalada no endereco.Assim sendo, proceda-se & consulta ao sistema BACEN
JUD 2.0 e, resultando a busca em endereco diverso daquele(s) ja diligenciado(s), expeca-se 0 necessario.Intime-se a
exeqliente a apresentar demonstrativo atualizado do débito.Int.

0003785-03.2008.403.6100 (2008.61.00.003785-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X BARTELS & RIEGER COML/ LTDA X CARLOS SANCHES FILHO
Ciéncia a Exequente da devolucéo da carta precatoria.lnt.

0020963-62.2008.403.6100 (2008.61.00.020963-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X TECH POWER GESTAO DE
MANUTENCAO PREDIAL LTDA X CLAUDIA REGINA FERNANDES ROCCO X OSVALDO GARCIA VEIGA
JUNIOR

Arquivem-se 0s autos, ficando suspensa a execucao si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Codigo de Processo
Civil.Int.

0025373-66.2008.403.6100 (2008.61.00.025373-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
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FERNANDO OMETTO CASALE) X MIRIAM PEREIRA NUNES(SP166925 - RENATA NUNES GOUVEIA)
Defiro a penhora via BACEN JUD, devendo a exequiente apresentar demonstrativo atualizado do débito.Apos, realize-
se a minuta do bloqueio e fagam-me conclusos o0s autos para transmissdo.Int.

0029222-46.2008.403.6100 (2008.61.00.029222-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X RUBEM BERTA REMOCOES LTDA X
CLAUDIO FORTINO X MARIA APARECIDA FORTINI

Defiro a penhora via BACEN JUD, devendo a exeqiiente apresentar demonstrativo atualizado do débito.Apés, realize-
se a minuta do bloqueio e fagam-me conclusos os autos para transmisséo.Int.

0020147-46.2009.403.6100 (2009.61.00.020147-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CASA MEDINA RAMOS MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X
ALEXANDRE TAVARES PEREIRA X RUTH SILVA BARBOZA

Ciéncia a exequente da devolucédo da carta precatoria.Int.

0001177-61.2010.403.6100 (2010.61.00.001177-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X MONTAMIX COML/ DE MADEIRAS LTDA X MARCELO COSTA X PRISCILA
TAVARES BAIETTE GONCALVES(SP200559 - ANDRESA MATEUS DA SILVA)

Tendo em vista que a executada comprovou o deposito de 30% do valor devido (fls. 50), defiro o pagamento do saldo
em seis parcelas mensais, devidamente corrigidas e acrescidas de juros de 1% ao més, condicionado contudo a
apresentac¢do do original da procuracdo em cinco dias.Fica a Requerida desde ja advertida quanto as penalidades
previstas no 2° do artigo 745-A.Dé-se ciéncia a Exequente.Int.

0003917-89.2010.403.6100 (2010.61.00.003917-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X MARCIO ANTONIO SIMOES AMARO
Tendo em vista o informado na certiddo do Oficial de Justica, providencie a Exequente pesquisa no Cartério de Registro
de Pessoas Naturais, para verificar o falecimento do executado, e no distribuidor civel para verificar a existéncia de
inventario.Int.

0007036-58.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP019944 - LAMARTINE FERNANDES
LEITE FILHO) X MARIA DULCE SILVA ARAUJO

Manifeste-se a exequente quanto ao prosseguimento do feito, tendo em vista o falecimento da executada.No siléncio,
intime-se pessoalmente.Int.

0007962-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X DONIZETE
APARECIDO DEFENDE - EPP X DONIZETE APARECIDO DEFENDE

Arquivem-se 0s autos, ficando suspensa a execugao si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Codigo de Processo
Civil.Int.

0011110-58.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI
MARTINS FERREIRA E SP042576 - CARLOS ALBERTO DE LORENZO) X ALMIR BARBOSA DOS REIS
Ciéncia a Autora da certiddo do Oficial de Justica.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0017699-66.2010.403.6100 - SILVANA REGINA ROMOALDO(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de medida cautelar de exibi¢do de documentos, proposta por Silvana Regina Romoaldo em face da Caixa
Econbémica Federal - CEF.Pretende a requerente seja a requerida condenada a apresentar em juizo copias autenticadas
de toda a documentacéo utilizada na execucao extrajudicial do imdvel adquirido por meio do contrato de financiamento
n°® 8.4008.0080488-0.No entanto, verifico que no Termo de Prevencdo de fls. 42 constam duas a¢fes com as mesmas
partes do presente feito.A primeira acdo, de n° 0018822-07.2007.403.6100, teve por objeto a sustacdo/alteracdo do
leildo do imovel adquirido por meio do contrato n° 8.4008.0080488-0. Houve sentenca de improcedéncia do pedido.A
segunda acdo (n° 0023517-04.2007.403.6100) foi extinta sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso V
do CPC. As partes também coincidiam com as da presente demanda, bem como o contrato discutido, qual seja, o de n°
8.4008.0080488-0.Noto que, na presente acdo, a requerente ndo especifica qual seré a agdo principal.Desta forma,
esclareca a requerente o objeto da acéo principal a ser proposta, sob pena de extingdo da presente sem o julgamento do
mérito, além da condenacdo nas penas de litigancia de ma-fé.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0005825-84.2010.403.6100 - RITA DE CASSIA DE DEUS VALENTE X EDUARDO DE DEUS VALENTE X JOSE
CARLOS NATALE - ESPOLIO X LUCIA HELENA FERRAZ NATALE X MARIA CLAUDIA FERREIRA X
HITOSHI TAMAKI X ERIKA YOSHIE TAMAKI X CELSO HIDEO TAMAKI X CAETANO MARCOS
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SANTORO(SP242345 - HUGO CHUSYD E SP131193 - JOSE HORACIO HALFELD R RIBEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Intimem-se 0s requerentes a retirar os autos em carga definitiva.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0006642-51.2010.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 951 - JEFFERSON APARECIDO DIAS) X
UNIAO FEDERAL X GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A

Assim sendo, considerando a manifestagdo das partes, reconheco a perda superveniente do interesse processual e
JULGO EXTINTO o processo, sem julgamento do mérito, com fundamento no artigo 267, V1.Custas ex lege.Uma vez
transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se
e Intime-se.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL

0023338-02.2009.403.6100 (2009.61.00.023338-2) - ABRAMAS ARNOLDO FELMANAS - ESPOLIO X
ABRAHAM SVARTMAN GOLTMAN X NELSON TABACOW FELMANAS X GLADIS VIOLETA MORGAVI
ALCAVI ALCAINE DE SVARTMAN(SP240057 - MARCO ANTONIO DE ALMEIDA) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT X MUNICIPIO DE EMBU-GUACU(SP156307
- MEYER BRUNO DE OLIVEIRA) X ESTADO DE SAO PAULO(SP058523 - LEILA DAURIA) X ROBERTO
STEIGER X HELENA STEIGER(SP136546 - IZILDA ALBUQUERQUE) X DEPARTAMENTO DE ESTRADAS
DE RODAGEM DO ESTADO DE SAO PAULO X WALTER ANTONIO MARQUES(SP063695 - MANOEL
MESSIAS DE OLIVEIRA FILHO)

Fls. 408/410: Aos autores.Apos, tendo em vista o informado a fls. 410, abra-se nova vista & Unido para que reavalie seu
interesse no feito.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026396-52.2005.403.6100 (2005.61.00.026396-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP117060E - CARMEN SILVIA DOS SANTOS) X MARIA CRISTINA RAKANIDIS X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA CRISTINA RAKANIDIS

Tendo em vista o teor dos documentos retrojuntados, decreto o sigilo destes autos.Ciéncia a Exequente da resposta da
Receita Federal.Int.

Expediente N° 2519

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002780-34.1994.403.6100 (94.0002780-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036059-
45.1993.403.6100 (93.0036059-0)) MARLY APARECIDA VALENTE LARA X DOUGLAS LARA(SP111843 -
JOSE ALFREDO DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E
SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA
AGUIAR)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a ré.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0025461-95.1994.403.6100 (94.0025461-0) - BANCO SANTANDER S/A X SANTANDER BANESPA S/A -
CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS X SANTANDER BRASIL ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A X
SANTANDER S/A - SERVICOS TECNICOS, ADMINISTRATIVOS E DE CORRETAGEM DE
SEGUROS(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT E SP237486 - DANIELA CUNHA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem o0s autos ao
arquivo.int.

0023422-91.1995.403.6100 (95.0023422-0) - OLIRIO ANTONIO BONOTTO X RUTH TEREZIHA RIBEIRO
BONOTTO(SP063033A - OLIRIO ANTONIO BONOTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE
SOUZA AGUIAR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 365 - MARTA CESARIO PETERS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X BANCO EURAMERIS
CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP022581 - JOSE ANTONIO CETRARO E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE
LACERDA FRANZE E SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

0039660-88.1995.403.6100 (95.0039660-2) - JOSE MARCONDES MEDEIROS X LUIZ CLAUDIO
CUSTODIO(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE
RODAGEM - DNER(Proc. MARIA AMALIA G. G. NEVES CANDIDO)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, findos.Int.
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0052451-89.1995.403.6100 (95.0052451-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043770-
33.1995.403.6100 (95.0043770-8)) ROMUALDO MARTINS X SANDRA MARIA MORBIDELLI
MARTINS(SP128086 - ALEXANDRE DE CALAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. SANDRA ROSA BUSTELLI JESION)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a ré.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0013925-82.1997.403.6100 (97.0013925-5) - JOSE DE ALENCAR VILLELA X MARINO DA COSTA FONTES X
NILDO APARECIDO PEREIRA X ROBERTO MORON MARTINS X RUBENS GERALDO FILOCOMO X
SYLVIO RODRIGUES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO E SP016026 - ROBERTO GAUDIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem o0s autos ao
arquivo.int.

0031680-22.1997.403.6100 (97.0031680-7) - LAERCIO URCI X LANA DIRCE DE OLIVEIRA X MANOEL
ANTONIO DOS SANTOS X MANOEL FAUSTINO DA SILVA X MARIA APARECIDA DUVIRGEM DE LIMA X
MARLENE CHALEGRE FRANCO X MARIA JOSE ALQUIMIN DE OLIVEIRA X MARIA LEONOR DE MOURA
X MARLENE BENTO BALBINO DOS SANTOS X MIGUEL CAVALHEIRO QUIRINO(SP023890 - LIVIO DE
SOUZA MELLO E Proc. EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

0054162-61.1997.403.6100 (97.0054162-2) - ALDAIR CARDOSO X ALTAMIRANDO SANTOS SILVA X
ANTONIO DE SOUZA CARDOSO X CLOVIS FERREIRA DE ALBUQUERQUE X JOAO DE DEUS X JUVENAL
LOPES CAIRES X LUIZ SAMUEL SOARES X MANOEL LUIZ DA SILVA X ODAIR TOLEDO X RAFAEL
FRANCISCO DA SILVA(SP026700 - EDNA RODOLFO E Proc. ADOLFO MIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. 646 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA BRINI E Proc. MARIA GISELA SOARES
ARANHA E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao
arquivo.int.

0037614-87.1999.403.6100 (1999.61.00.037614-8) - LUIZ CARLOS MARTINS FERREIRA(SP087208 - PEDRO
HIROCHI TOYOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E
SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Traga o autor documentacéo em que aferivel sua evolucdo salarial, assim como o recélculo do saldo devedor, com
excluséo dos juros capitalizados, conforme o definido na r. sentenga de fls. 212/219.Na omiss&o, ao arquivo.Int.

0002172-89.2001.403.6100 (2001.61.00.002172-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047337-96.2000.403.6100 (2000.61.00.047337-7)) MARIA ALICE DA SILVA X DAISY KURY VIEIRA
TEIXEIRA LEITE X DENISE KURY VIEIRA(SP081929 - ABEL FERREIRA CASTILHO E SP170805 -
CHRISTINA FERNANDA COBIANCHI NOBRE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 741 - WALERIA THOME) X AZIZI
KURY VEIGA VIEIRA

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

0007133-39.2002.403.6100 (2002.61.00.007133-8) - GENIVAL REGIS DA SILVA(SP199246 - SERGIO DE
ALMEIDA SILOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, findos.Int.

0001494-64.2007.403.6100 (2007.61.00.001494-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X FORMUGRAFF FORMULARIOS HOSPITALARES LTDA - ME

Ciéncia do desarquivamento dos autos a autora.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0011679-64.2007.403.6100 (2007.61.00.011679-4) - SERGIO ABERLE X ROSA SOARES ABERLE(SP239805 -
MARCUS VINICIUS CORREA E SP243307 - RENATO MANFRINATI DE DEUS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 164: Publique-se o despacho de fls. 162.Fls. 162: Uma vez em termos, expec-se em favor do autor, alvara de
levantamento do depo6sito efetuado na conta n°270797-0, no valor de R$46.952,11(quarenta e seis mil novecentos e
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cinquenta e dois reais e onze centavos), atualizado em marco de 2009, utilizando-se, para tanto os dados fornecidos as
fls. 161.Apdbs, nada mais sendo requerido, ao arquivo.Int.

0017750-82.2007.403.6100 (2007.61.00.017750-3) - JEFFERSON OLEGARIO REIS PORCINO(SP158314 -
MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO
GODOY E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a ré.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

0025642-08.2008.403.6100 (2008.61.00.025642-0) - BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP129119 - JEFFERSON
MONTORO E SP131444 - MARCUS BATISTA DA SILVA) X RAMON FERNANDEZ CALVINO X JULIA AYA
AOYAMA FERNANDEZ(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) réu(s).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao
arquivo.int.

0009255-44.2010.403.6100 - ELIO PINFARI - ESPOLIO X HELENA MORATO PEREIRA - ESPOLIO X ELIO
PINFARI FILHO X SOLANGE PEREIRA LEITE PINFARI(SP134692 - JOSE AIRTON CARVALHO FILHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Cuida-se de acio de rito ordinério proposto por ELIO PINFARI - ESPOLIO e outro. Este Juizo declinou da
competéncia e determinou o encaminhamento dos autos a 102 Vara Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria (fls. 113 e
verso). A fl. 116, o MMP Juiz da 102 Vara Federal Civel entendeu ndo haver prevencdo destes autos com os do processo
n°® 93.0016763-4, argumentando que foram extintos sem resolucéo de mérito, em 07/08/1996, antes do advento da Lei
Federal n® 11.280/2006. Assim, ao invés de suscitar conflito de competéncia, devolveu os autos a este Juizo.Vieram os
autos conclusos.Decido. Quanto a devolucdo dos autos a este Juizo, com o devido respeito e acatamento a decisdo do
MM.° Juiz da 10* Vara Federal Civel, ndo é possivel concordar com a mesma.E certo que com a reforma do Cédigo de
Processo Civil, especialmente com o advento da Lei n® 11.280/2006, houve alteracdo no texto do artigo 253, que prevé
a distribuicéo dos autos por dependéncia, passando a vigorar:Art. 253. Distribuir-se-do por dependéncia as causas de
qualquer natureza:(...)Il - quando, tendo sido extinto o processo, sem julgamento de mérito, for reiterado o pedido,
ainda que em litisconsdrcio com outros autores ou que sejam parcialmente alterados os réus da demanda.A nova
redagdo do inciso Il, introduzida pela Lei n® 11.280/2006, entrou em vigor 90 dias apds a data de sua publicagdo (DOU
17.02.2006).De fato, o processo n° 93.0016763-4 foi extinto sem resolucao de mérito, em 07/08/1996 (fl. 98), decisao
esta confirmada pelo C. Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especial n® 190.46-SP, com transito em julgado em
10/05/1999 (fl. 111), ou seja, antes mesmo do advento da Lei n® 11.280/2006.Todavia, as normas de processo civil tém
aplicabilidade imediata, de sorte que, quando da propositura desta acdo em 26/04/2010, j& vigoravam as alteracGes
introduzidas pela lei em comento.Desse modo, tendo em vista a decisdo deste Juizo, determinando a redistribui¢do dos
autos por dependéncia aos do processo n° 93.0016763-4, em tramite perante a 10% Vara Federal Civel, entendo que tinha
0 MMP° Juiz desta Vara, como Unica solucéo possivel recebe o feito por distribuicdo é aceitar a sua competéncia ou
suscitar o competente conflito, sendo indevida a devolucdo dos autos ao Juiz que ja afirmou sua incompeténcia para o
julgamento do feito. Mais uma vez, com todo respeito que merece aquele eminente Juizo, quanto ao conflito de
competéncia, a providéncia cabe ao Juizo declinado e ndo ao declinante. A repeticdo de providéncias como a presente
onera em demasia a parte que ja aguarda ha bastante tempo a prestacéo jurisdicional, todavia, ndo cabe a esse juizo
subverter a ordem processual ja que pronunciou anteriormente sua incompeténcia.Por tais motivos, mantenho a decisao
proferida as fls. 113 e verso e determino a devolugdo do feito a 10% Vara Federal Civel, com as homenagens deste Juizo,
a fim de que a mesma receba o feito para processo e julgamento ou suscite o conflito de competéncia caso entenda ndo
ser essa matéria de sua algada.Oportunamente, encaminhem-se os autos ao SEDI para regularizagéo no sistema
processual da redistribuicdo a esta Vara; em seguida, remetam-se 0s mesmo ao Juizo da 10% Vara Federal Civel,
consoante disposto acima.

CAUTELAR INOMINADA

0041969-82.1995.403.6100 (95.0041969-6) - POLYVAN IND/ E COM/ DE EMBALAGENS LTDA(SP048175P -
LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE
CASTRO)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) requerente(s).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem 0s autos ao
arquivo.int.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 5237

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0029295-18.2008.403.6100 (2008.61.00.029295-3) - CENTRO EDUCACIONAL JEAN PIAGET S/C
LTDA(SP104886 - EMILIO CARLOS CANO E SP222800 - ANDREA DOS SANTOS XAVIER E SP101085 -
ONESIMO ROSA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de agdo de consignacdo em pagamento movida pelo Centro Educacional Jean Piaget S/C Ltda. em face da
Unido Federal, objetivando consignar em Juizo o valor de R$ 307.004,46, em 240 parcelas mensais, bem como seja
declarado o seu direito ao parcelamento dos débitos previdenciario. Depdsitos efetuados as fls. 231 e 264/266.
Devidamente citada a Unido apresentou defesa as fls. 273/281. Peticdo juntada as fls. 293/327, o autor informa
queaderiu ao parcelamento instituido pela Lei n.° 11.941/2009, bem como requer a desisténcia do feito para
cumprimento do disposto no artigo 6 da referida Lei. A Unido informa as fls. 337/340, que concorda com a desisténcia
do feito, contudo requer a condenag&o do autor em honorarios.E o relatérioDecidoHOMOLOGO, por sentenca, para
que produza seus juridicos e legais efeitos, a desisténcia da presente a¢do, conforme requerido as fls. 293/327,
salientando que o autor renuncia ao direito sobre o qual se funda a a¢do, nos termos do artigo 6 caput, da Lei
11.941/2009. Assim sendo, JULGO EXTINTO o processo, com resolugao do mérito, nos termos do disposto no artigo
269, inciso V, do Codigo de Processo Civil. CONDENO o autor ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em
R$ 1.000,00 (um mil reais), uma vez que a Lei n.° 11.941/2009, s6 dispensou dos honorarios advocaticios o sujeito
passivo que desistir de agdo judicial em que requeira o restabelecimento de sua opgdo ou a sua reinclusdo em outros
parcelamentos, o que ndo ocorre no presente feito, devendo, portanto, ser aplicado o disposto no artigo 26, caput, do
Cadigo de Processo Civil, que determina o pagamento dos honorarios advocaticios pela parte que desistiu do

feito. Transita esta em julgado expeca alvara de levantamento dos valores depositados em favor do autor.Custa ex
lege.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.P.R.I.

MONITORIA

0021359-73.2007.403.6100 (2007.61.00.021359-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP279149 - MARIA ISABELA GARCIA BERALDO DE ALMEIDA) X MARIA
ANTONIETA MESSI GASPARELLO(SP145717 - CLAUDIA REGINA RIBEIRO SILVA)

Vistos.Homologo, por sentenga, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 165/176, e
julgo extinta a execucdo nos termos do artigo 794, 11 do CPC. Transitada esta em julgado, levantem-se o blogueio
efetuado nas contas da executada, através do sistema BACENJUD. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo
findo, dando-se baixa na distribuicdo.P.R.1.

0010818-10.2009.403.6100 (2009.61.00.010818-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X CRISTIANI MOREIRA X FRANCISCO
CARLOS SIVERA

Vistos.om razdo a embargante.ssim, acolho os presentes embargos e determino que passe a constar na senten¢ proferida
com o seguinte teor:istos etc.oncedo os beneficios da Justica Gratuita.m face da peti¢do de fl. 133 e da manifestacdo de
fl. 135, HOMOLOGO por senteca, a transagdo extrajudicial requerida pela Caixa Econdmica Federal e JULGO
XTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor dos artigos 158, paragrafo nico e 269, 111, ambos do
Cadigo de Processo Civil.em condenagdo em honorérios advocaticios. Custas na forma da lei.portunamente, arquivem-
se os autos..R.1.etifique-se o registro de sentenca, anotando-se..R.1.

0006441-59.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ROGERIO
BUONANNO COSTA(SP150042 - ALESSANDRA FERNANDES)

Vistos.A CEF ingressou com a presente acdo monitdria, ao fundamento de que o réu é devedor do montante de R$
14.334,19 (quatorze mil trezentos e trinta e quatro reais e dezenove centavos), atualizado até fevereiro de 2010,
referente ao Contrato de Abertura de Crédito - CREDITO DIRETO CAIXA - CDC firmado em 30 de marco de
2009.Juntou documentos.Citado, o réu afirmou estar em dificuldades financeiras, propondo o pagamento de forma
parcelada. Deferidos os beneficios da Justiga Gratuita.Instada a se manifestar, a CEF ratificou o teor dos embargos e
afirmou a possibilidade de acordo.Designhada data para realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliacdo, a mesma
restou infrutifera.E o breve relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questio é de
fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.No mérito, o pedido inicial revelou-se procedente.Analisando o conjunto dos documentos
apresentados, constato que ndo ha amparo para as alegacfes da defesa e néo restou comprovada a existéncia de excesso
de cobranca, estando devidamente demonstrado o débito cobrado, através dos calculos e planilhas apresentados. Os
juros pactuados, por seu turno, neste tipo de transa¢do financeira sdo os vigentes no mercado, e constam expressamente
no contrato assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipulagdo.O contrato preenche os requisitos de validade e foi
devidamente assinado pelo réu. Eventual discordéncia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez
que o devedor tinha livre arbitrio para ndo se submeter as clausulas que ora denomina como abusivas.As clausulas, por
sua vez, ndo podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em conformidade com o ordenamento
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juridico. Manifestou o embargante sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo agora pretender descumpri-lo.Vale
lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo torna qualquer
contrato de adesdo, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracdo de que suas clausulas efetivamente se
aproveitam da situacdo vulneravel do consumidor, o que ndo se observa.Por fim, ndo ha falar em onerosidade excessiva.
Como exposto retro, o contrato nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com uma regular equagao
econémico-financeira de equilibrio. N&o ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o cumprimento deste que tenha
gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa para revisdo. Ademais, a alegacao de lesdo também néo
tem amparo, na medida em que ja esta sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de as instituigdes financeiras
cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a capitalizacéo de juros, a Medida
Provisoria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forga da EC no 32/01, em seu artigo 50 permite tal
procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo, plenamente cabivel a
capitalizacdo, na esteira da jurisprudéncia .Desta forma, o valor cobrado pela autora esta de acordo com o
contratualmente estipulado, sendo também regulares todas as clausulas contratuais impugnadas pela embargante.Ante o
exposto, rejeito os embargos e julgo PROCEDENTE o pedido inicial, constituindo de pleno direito o titulo executivo
judicial, com a obrigacdo de a ré pagar a quantia de R$ 14.334,19 (quatorze mil trezentos e trinta e quatro reais e
dezenove centavos), atualizado até fevereiro de 2010. Sobre tal valor devera incidir corregdo monetéria, a partir de
marco de 2010, data do ajuizamento da a¢do, assim como juros moratorios, de 1% (um por cento) ao més, a partir da
citacdo nos termos da Resolugdo CJF n° 561/2007.CONDENO, ainda, o réu ao pagamento das custas e despesas
processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, de acordo com
os critérios contidos no artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, intime-se o devedor a
pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo
executivo, nos termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.P. R. 1.

0015410-63.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RUY ZOUBAREF DE OLIVEIRA

Vistos.Em que pese o pedido da autora, para que o feito seja extinto sem julgamento do mérito, verifico nos autos que
as partes se compuseram amigavelmente, conforme documentos juntados as fls. 35/42, sendo assim, HOMOLOGO, por
sentenca, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado e julgo extinto o feito com julgamento do
mérito nos termos do artigo 269, 111 do CPC.Defiro, somente, o desentranhamento dos documentos de fls. 09/17,
mediante a substitui¢do por cdpias simples.Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo findo, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000435-36.2010.403.6100 (2010.61.00.000435-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011520-88.1988.403.6100 (88.0011520-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1430 - MARCOS FUJINAMI HAMADA) X
NACIONAL CIA/ DE SEGUROS(SP034318 - AUGUSTO ROBERTO VIRNO)

Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execucéo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execuco que lhe é
promovida na a¢do ordinaria n°® 0011520-88.1988.403.6100 por NACIONAL CIA/ DE SEGUROQOS. Intimada, a
embargado se manifestou as fls. 176/177.Remetidos & Contadoria, esta elaborou a conta de fls. 179/181.E o
relatorio.Decido. Trata-se de Embargos opostos a Execucao do titulo executivo judicial transitado em
julgado.Analisando os autos, verifico que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, o valor
pretendido pelo exeqliente perfaz o total de R$ 105.696,33 para 07/2009, enquanto que a executada, ora embargante,
reconhece como devido o valor de R$ 33.384,18.Em face de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores
pretendidos pelas partes, adotando-se os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que 0s mesmos foram feitos
nos termos do julgado e em observancia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3% Regido.lsto posto,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para reconhecer os calculos no valor de R$ 53.514,14 em
julho de 2009 que, atualizado para agosto de 2010 corresponde a R$ 58.746,49.Diante da sucumbéncia reciproca, cada
parte arcard com os honorarios de seus patronos. Custas na forma da lei. Traslade-se cOpia desta para os autos
principais.P. R. I.

0002171-89.2010.403.6100 (2010.61.00.002171-0) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020160-45.2009.403.6100 (2009.61.00.020160-5)) ENRIQUE OTERO SANTIS(SP025841 - WILSON ROBERTO
GASPARETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)
Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execugdo oferecidos por ENRIQUE OTERO SANTIS contra a execugdo que lhe é
promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n® 0020160-45.2009.403.6100).Em prol de seu pedido alega,
em sintese, que ha excesso de penhora e que a mesma foi realizada em bem de familia, pleiteando sua nulidade.A CEF
impugnou os embargos (fls. 15/21).E o relatério.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a
questdo é de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo
330, I, do Cddigo de Processo Civil.Inicialmente consigno que, embora tais impugnacdes encontrassem melhor técnica
por simples peticdo nos autos principais, seguindo orientacdo do E. STJ e em atencdo aos principios da efetividade, da
instrumentalidade das formas, da ndo prejudicialidade da defesa e, principalmente, por versarem sobre a
impenhorabilidade do bem de familia, é o caso de resolver o mérito nos presentes embargos.CIVIL.
IMPENHORABILIDADE. A impenhorabilidade do imével protegido pela Lei n° 8.009, de 1990, pode ser oposta, como
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matéria de defesa, nos embargos do devedor, ou por simples peticdo, como incidente da execucdo. Recurso especial
conhecido e provido. (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL -180286
Processo: 199800481311 UF: SP Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisio:

16/09/2003Documento: TJ000522771DIDATA:15/12/2003PAGINA:301 Relator: ARI PARGENDLER)Assiste razio
ao embargante em relacdo a alegada nulidade da penhora. Trata-se de bem de familia o qual se reveste do manto da
impenhorabilidade, salvo exce¢des que aqui ndo se perfazem.Na execugdo ora embargada houve constri¢cdo do imével
situado na Rua Vitorino Carmilo, 792, Barra Funda, Sdo Paulo/SP, matriculado sob o n° 146.840 no Cartorio de
Registro de Iméveis do 15° Oficio, de propriedade do embargante, que afirma se tratar de bem de familia. O bem de
familia é assim definido pela Lei n° 8.009/90:Art. 1° O imdvel residencial prdprio do casal, ou da entidade familiar, é
impenhoréavel e ndo respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra natureza,
contraida pelos conjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas hipdteses
previstas nesta lei.Paragrafo Unico. A impenhorabilidade compreende o imdvel sobre o qual se assentam a construcdo,
as plantac6es, as benfeitorias de qualquer natureza e todos os equipamentos, inclusive os de uso profissional, ou moéveis
gue guarnecem a casa, desde que quitados.No caso em comento, restou demonstrado pela certidao exarada pelo oficial
de justica que o executado foi localizado e citado nesse endereco (fls. 72/73 da execuc¢do). Tal condi¢do foi, ainda,
corroborada pelos documentos de fls. 29/39, ou seja, contas de gas, conta da Sky, bem como notas fiscais de méveis e
objetos de uso residencial.Assim, ponderados os elementos constantes dos autos, tenho que o imével penhorado serve
de moradia ao embargante. Assim, entendo que a penhora realizada nos autos padece de vicio e, portanto, deve ser
anulada.Importante ressaltar que mesmo com a nulidade desta penhora o exeqiiente podera ainda satisfazer seu direito
prosseguindo a expropriacdo em relagéo a outros bens do embargante nos autos da acdo de execucdo.lsto posto, JULGO
PROCEDENTES os embargos apenas para determinar a nulidade da penhora do bem de familia realizada nos autos
principais (processo n.° 0020160-45.2009.403.6100).Condeno a embargada ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios no valor de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Traslade-se cOpia integral desta para os autos
principais.P. R. I.

0010131-96.2010.403.6100 (2010.61.00.002330-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002330-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002330-4)) CONFECCOES ARDORA LTDA ME X DORALICE SOARES
DE BARROS(SP153901 - VALDIR PEREIRA DE BARROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460
- RENATO VIDAL DE LIMA E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP031453 -
JOSE ROBERTO MAZETTO)

Vistos etc.Trata-se de Embargos & Execugéo oferecidos por CONFECCOES ARDORA LTDA ME e DORALICE
SOARES DE BARROS contra a execucao que lhe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n°
0002330-32.2010.403.6100).Alegam as embargantes que em 22.10.2007 firmou com a CEF CONTRATO
PARTICULAR DE CONSOLIDACAO, CONFISSAO, RENEGOCIACAO DE DIiVIDA E OUTRAS AVENCAS, no
valor de R$ 13.000,00, cujo pagamento seria efetuado em uma entrada de R$ 370,00, mais 36 parcelas mensais. Afirma
que referida entrada e mais 3 parcelas foram pagas. Afirma, em sintese, excesso na cobranga eis que houve renovagéo
sucessiva de operagdes, em que uma tinha o objetivo de regularizar o saldo devedor da anterior ou prorrogar planos de
pagamentos e que tal situacdo se agravou a partir de meados de 2006 com a queda no faturamento da
empresa.Requerem a realizacdo de pericia contabil. Alegam a existéncia de anatocismo. Requerem a declaracdo de
nulidade dos dispositivos contratuais relativos a cobranga de encargos superiores a 20% sobre a taxa de captacao
suportada pela embargada; a delimitacdo dos juros em 12% ao ano nas cédulas de crédito firmadas entre as partes; a
redugdo do valor da causa e do valor exeqiiendo para R$ 16.320,22; bem como a nulidade da penhora .A CEF
impugnou os embargos (fls. 105/114), requerendo sua improcedéncia.E o relatério.Decido.O feito comporta julgamento
antecipado, uma vez que a questdo é de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos
autos, nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil.Inicialmente, rejeito a alegagdo de nulidade da penhora.
O artigo 652 do Cddigo de Processo Civil determina:Art. 652. O executado sera citado para, no prazo de 3 (trés) dias,
efetuar o pagamento da divida. (Redacgdo dada pela Lei n° 11.382, de 2006). 10 N&o efetuado o pagamento, munido da
segunda via do mandado, o oficial de justica procederé de imediato & penhora de bens e a sua avalia¢do, lavrando-se o
respectivo auto e de tais atos intimando, na mesma oportunidade, o executado. (Redacdo dada pela Lei n°® 11.382, de
2006). 20 O credor podera, na inicial da execugdo, indicar bens a serem penhorados (art. 655). (Redagéo dada pela Lei
n°11.382, de 2006). 30 O juiz podera, de oficio ou a requerimento do exequente, determinar, a qualquer tempo, a
intimacdo do executado para indicar bens passiveis de penhora. (Incluido pela Lei n® 11.382, de 2006). 40 A intimacao
do executado far-se-a na pessoa de seu advogado; ndo o tendo, sera intimado pessoalmente. (Incluido pela Lei n°
11.382, de 2006). 50 Se ndo localizar o executado para intima-lo da penhora, o oficial certificara detalhadamente as
diligéncias realizadas, caso em que o juiz podera dispensar a intimagao ou determinara novas diligéncias. (Incluido pela
Lei n® 11.382, de 2006).Art. 652-A. Ao despachar a inicial, o juiz fixara, de plano, os honorarios de advogado a serem
pagos pelo executado (art. 20, 40). (Incluido pela Lei n® 11.382, de 2006).Paragrafo nico. No caso de integral
pagamento no prazo de 3 (trés) dias, a verba honoraria seré reduzida pela metade. (Incluido pela Lei n® 11.382, de
2006).(grifo nosso)A CEF ajuizou a¢do de execucdo do contrato de renegociacdo n. 21.0236.690.0000122-50 em face
da inadimpléncia da empresa, cobrando o débito de R$ 19.409,87 em 29.01.2010.Trata-se de CONTRATO
PARTICULAR DE CONSOLIDACAO, CONFISSAO, RENEGOCIACAO DE DIiVIDA E OUTRAS OBRIGACOES
firmado em 22.10.2007, no valor de R$ 13.000,00, a ser pago em 36 meses da data de sua assinatura, subscrito pelas
partes e por duas testemunhas.Dessa forma, o préprio contrato constitui titulo executivo judicial, nos termos do art. 585,
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I1, do CPC, ndo se tratando de execucdo autbnoma da nota provisoria juntada as fls. 14.Analisando o conjunto dos
documentos apresentados, constato estar devidamente demonstrado o débito cobrado, através dos calculos e planilhas
apresentados na execucio.E de se ver terem os embargantes firmado com a Caixa Econdmica Federal Contrato de
Empréstimo e Financiamento a Pessoa Juridica, conforme instrumento juntado a fls. 09/13 dos autos da execucéo em
apenso.0s comprovantes de pagamento juntados pelas embargantes sdo referentes a periodo anterior a data do inicio do
inadimplemento, ou seja, 22.04.2008.Além disso, o contrato ndo prevé prestagdes fixas, mas sim compostas de encargos
e taxas expressamente previstas.O contrato, por sua vez, preenche os requisitos de validade e foi aceito pelos devedores.
Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez que os devedores tinham livre
arbitrio para ndo se submeterem a tais clausulas.Estas clausulas ndo podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de
forma clara e em conformidade com o ordenamento juridico. Manifestaram os embargantes sua vontade em aderir ao
contrato, ndo podendo agora pretender descumpri-lo.Vale lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do
Cadigo de Defesa do Consumidor ndo torna qualquer contrato de adesdo, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a
demonstracdo de que suas clausulas efetivamente se aproveitam da situacdo vulneravel do consumidor, o que nao se
observa.Os juros pactuados, por seu turno, neste tipo de transagdo financeira sdo os vigentes no mercado, e constam
expressamente no contrato assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipulagdo, nem mesmo quanto as taxas,
honorarios e multa por atraso.Ademais, estd sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de as institui¢des financeiras
cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a impossibilidade de capitalizagdo
de juros, a Medida Proviséria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forca da EC no 32/01, em seu artigo 5°
permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢ao deste ato normativo, plenamente
cabivel a capitalizacéo, na esteira da jurisprudéncia.Desta forma, o valor cobrado pela embargada esté de acordo com o
contratualmente estipulado, sendo também regulares todas as clausulas contratuais impugnadas pelos embargantes.Isto
posto, julgo improcedentes os embargos.Condeno os embargantes ao pagamento dos honoréarios advocaticios que
arbitro em 10% do valor da causa, devidamente atualizado, nos termos da Resolucdo CJF n° 561/07.Traslade-se cdpia
integral desta para os autos principais, prosseguindo-se na execucdo.P. R. I.

0011788-73.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007964-09.2010.403.6100)
SAMPLEX IND/ COM/ DE EMBALAGENS LTDA - EPP(SP192070 - DOUGLAS LUIZ DE MORAES) X LUIS
FERNANDO SAMPAULO X MARCO ANTONIO SAMPAULO(SP192070 - DOUGLAS LUIZ DE MORAES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Vistos, etc.Trata-se de embargos a execucdo de n® 0007964-09.2010.403.6100 em que a Caixa Econdmica Federal -
CEF pretende executar contrato de abertura de crédito.Intimada, a Caixa Econdmica Federal - CEF apresentou
impugnacao as fls. 51/57.Vieram os autos conclusos.E o breve relatério.Fundamento e decido.O Contrato executado
ndo se reveste da qualidade de titulo de crédito extrajudicial.Para promover a presente execugao é necessario que a
inicial seja instruida com titulo executivo, ndo pode a Caixa Econdmica Federal prosseguir com a presente execucao,
uma vez que nos autos ndo ha titulo liquido, certo e exigivel.No caso concreto, apresenta a CEF para execugdo Contrato
de Cédula de Crédito Bancario - Cheque Empresa Caixa. Apesar da denominacdo derivada da Lei 10.931/04, tal
instrumento, por suas caracteristicas, é apenas uma nova roupagem do cheque especial tradicional, e a ele deve se
aplicar o mesmo entendimento. Nesse sentido, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 4.2
Regido:EMBARGOS DO DEVEDOR. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CONTRATO DE CREDITO
ROTATIVO. - Nos termos da Simula n® 233 do STJ, o contrato de crédito rotativo ndo preenche os requisitos de
liquidez e certeza para a constitui¢do de titulo executivo extrajudicial. No caso concreto, apresenta a CEF para execucao
Contrato de Cédula de Crédito Bancéario - Cheque Empresa Caixa. Muito embora com denominacéo derivada da Lei
10.931/04, tal instrumento, por suas caracteristicas, é apenas uma nova roupagem do cheque especial tradicional, e a ele
deve se aplicar o mesmo entendimento.(AC 200772150015757, MARCIO ANTONIO ROCHA, TRF4 - QUARTA
TURMA, 13/10/2009) O entendimento do E. STJ é pacifico no sentido de que o contrato de abertura de crédito nao
constitui titulo executivo, ainda que acompanhado de demonstrativos do débito e nota promisséria.Outro ndo é o teor da
SUmula 233 e 258 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:Sumula 233 - O contrato de abertura de crédito, ainda que
acompanhado de extrato de conta-corrente, ndo é titulo executivo.Simula 258 - A nota promisséria vinculada a contrato
de abertura de crédito ndo goza de autonomia em razao da iliquidez do titulo que a originou.Nestes termos, julgo
EXTINTA a Execucéo de Titulo Extrajudicial n°® 0007964-09.2010.403.6100 n&o s6 em relagdo ao embargante, mas
também para os demais executados, litisconsortes passivos unitarios com fulcro no art. 267, 1V, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege. CONDENO a Caixa Econdmica Federal ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em
10% (dez por cento) do valor atribuido a causa devidamente atualizado, com fulcro no artigo 20, 40, do Cédigo de
Processo Civil, nos termos da Resolugdo CJF n® 561/07. Apos o transito em julgado, traslade-se cOpia desta sentenca
para os autos da acéo de execucgdo principal e arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020160-45.2009.403.6100 (2009.61.00.020160-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X BIONOVAAGENCY BIOTECNOLOGIA E COMERCIO LTDA X ENRIQUE
OTERO SANTIS(SP025841 - WILSON ROBERTO GASPARETTO) X CLEONICE DA COSTA

Vistos.Publique-se a decisdo proferida nos embargos a execucéo apensados a este.
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0002330-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002330-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP157882 - JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO) X CONFECCOES ARDORA LTDA ME X DORALICE SOARES DE BARROS(SP153901 -
VALDIR PEREIRA DE BARROS)

Vistos.Publique-se a decisdo proferida nos embargos a execucéo apensados a este.

0007964-09.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X SAMPLEX IND/ COM/ DE EMBALAGENS LTDA - EPP(SP192070 -
DOUGLAS LUIZ DE MORAES) X LUIS FERNANDO SAMPAULO X MARCO ANTONIO
SAMPAULO(SP192070 - DOUGLAS LUIZ DE MORAES)

Vistos.Publique-se a decisdo proferida nos embargos a execugdo apensados a este.

MANDADO DE SEGURANCA

0012520-16.1994.403.6100 (94.0012520-8) - CIA/ BRASILEIRA DE ESTIRENO(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE
PAIVA GABRIEL)

Tendo em vista que ndo houve decisdo final do agravo n® 2008.03.00.022515-8, retifico o despacho de fls. 280 para que
passe a constar:1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2.
Concedo prazo de 5 (cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado,
desfecho do(s) agravo(s) de instrumento interposto(s). 4. Int.

0008883-95.2010.403.6100 - LISANDRA PARCIANELLO MELO IWAMOTO(DF022588 - FERNANDO LUIZ
CARVALHO DANTAS) X DIRETOR DO INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACAO CETRO - INEC

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LISANDRA PARCIANELLO MELO IWAMOTO contra
DIRETOR DO INSTITUTO NACIONAL DE EDUCACAO CETRO - INEC, objetivando que a autoridade analise o
titulo de especializacdo em Fisioterapia Traumatopédica atribuindo-lhe 2 pontos retificando sua colocagéo no concurso
do 26° para 0 14° lugar, bem como reserve vaga e lhe dé posse e nomeagao provisorias.Intimada para aditar a inicial
incluindo no pélo passivo todos os candidatos nomeados e que venham a ser atingidos diretamente pela eventual
concessdo da seguranca, a impetrante ndo cumpriu a ordem jurisdicional.E a sintese do necessério.Fundamento e
Decido.A autora pretende com a reviséo de sua pontuacgao passar do 26° para o 14° lugar no concurso publico.Deste
modo, é necesséria a inclusdo no polo passivo do mandamus de todos os candidatos que, em caso de eventual concessao
da seguranca, seriam atingidos diretamente em suas esferas juridicas - caso classico de litisconsorcio
necessario.Contudo, a impetrante ndo cumpriu a ordem jurisdicional de aditamento da inicial, eis que promoveu a
inclusdo de apenas uma candidata quando na realidade teria de incluir os candidatos entre o 25° e 14° lugares.Assim,
diante da falta de citacdo dos litisconsortes necessarios, forcoso reconhecer a inépcia da inicial.Por todo o exposto,
JULGO EXTINTO o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, 1, 283 e 284, todos do Codigo de Processo
Civil.Custas na forma da lei. Sem condenagdo em honorérios advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF
e 105 do STJ.P.R.I.O.

0013324-22.2010.403.6100 - BANCO BRADESCO S/A(SP012363 - JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO
E SP118685 - EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Publique-se o despacho de fls. 1251, qual seja:Mantenho a decisdo de fls. retro, por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se a vinda das informagdes.Fls. 1252/1256: Ciéncia aos impetrados. Apds, ao Ministério Publico Federal. Int.

0014719-49.2010.403.6100 - COMPANHIA DE CIMENTO RIBEIRAO GRANDE(SP208356 - DANIELI JULIO E
SC020987B - SOLON SEHN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Comprove a impetrante a realizacdo de deposito, nos termos da decisdo de fls. 101/103.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0018192-43.2010.403.6100 - EQUIPE - EQUIPAMENTOS DE AUTOMACAO E CONTROLE LTDA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por EQUIPE - EQUIPAMENTOS DE AUTOMACAO E
CONTROLE LTDA, representado por seu socio Sr. MARIO DE ALMEIDA TAVARES FILHO, com pedido de
liminar contra ato do SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional para que a autoridade impetrada aprecie as peti¢des protocolizadas perante a GRPU sob o n.°
04977.006482/2007-18 e 04977.008257/2010-11, para proceder & corre¢do do valor conforme Laudo contébil
apresentado, bem como para proceder ao RE-DARF e & alocacdo do crédito. Pois bem, pela analise da inicial, verifica-
se que 0 im-petrante € senhor e legitimo proprietario de dominio Gtil por aforamento da Uni-do de um imével
constituido no Lote n° 6, da quadra n® 9 do empreendimento denominado Alphaville Centro Industrial e Empresarial -
Barueri - SP, matricu-la n.° 98.230 e, querendo exercer seu direito de dispor da propriedade, necessitam da certiddo
expedida pelo Servigco do Patriménio da Unido - SPU. Formulou requerimento administrativo para revisao de planilha
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de célculo de laudémio, com o objetivo de abater do montante apura-do a titulo de laudémio o valor j& pago
devidamente corrigido, protocolizado sob o n.° 04977.006482/2007-18 e diante de equivoco no pagamento do Darf de
lau-démio, protocolizou requerimento de REDARF, bem como reiterou o pedido an-terior que recebeu o protocolo n.°
04977.008257/2010-11.Afirma que a autoridade coatora ndo esta obedecendo ao prazo de andlise e resposta ao pedido
de acordo com a Lei 9.784/99No entanto, tem eles direito constitucionalmente asse-gurado a certiddo que reflita a sua
verdadeira situacdo perante o impetrado.Ndo se pode olvidar, todavia, que ndo se trata de sim-ples certiddo, mas sim de
regularizacdo de sua inscri¢do como foreiro responsa-vel pelo dominio Util do imével, cujo dominio é da Unido. Por
outras palavras, ha necessidade de o impetrante instruir seu pedido administrativo com os docu-mentos necessarios.Isto
posto, presentes os pressupostos do Art. 7°, 111, da Lei n.° 12.016/2009 concedo a liminar para determinar que a
autoridade impe-trada analise, de imediato, os pedidos administrativos do impetrante bem como para proceder ao
REDAREF e a alocacéo do crédito, desde que preenchidos os requisitos legais para tanto.Notifique-se a autoridade
impetrada para cumprimen-to da presente, bem como para prestar informaces, no prazo legal e intime-se o
representante judicial da Unido, nos termos do art. 19 da Lei n.° 10.910/04.Apés, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

0018392-50.2010.403.6100 - FABIANA TORO HIDALGO CARISSIMI(SP076239 - HUMBERTO BENITO
VIVIANI) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO

Ciéncia as partes sobre a redistribui¢do do feito, devendo requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.Remetam
0s autos ao SEDI para retificar o polo passivo da ag8o para constar o Superintendente Regional do Trabalho e Emprego
do Estado de S&o Paulo. Ap6s, voltem conclusos.Int.

0018456-60.2010.403.6100 - MARCIA SOARES FRANCO(MA006688 - GUSTAVO MARQUES DIAS) X REITOR
DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO -SP

Vistos em decisdo.Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARCIA
SOARES FRANCO em face do REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO - SP, com
pedido liminar, visando a impetrante indicada na inicial, o provimento jurisdicional que a autorize a efetuar a matricula
para o 4° semestre do Curso de Estética.Em prol de seu pedido, argumenta que a Instituicdo de Ensino condiciona a
efetivacdo da matricula da impetrante para o 4° semestre do curso ao pagamento de pelo menos 50% do total do debito e
as parcelas restantes em 6 (seis) meses.Afirma que ndo tem condices financeiras para realizar referido acordo.Em juizo
de cognicdo sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessao de liminar,
constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de
ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.Analisando a questdo, entendo que néo estdo presentes 0s requisitos
legais.Realmente, em que pesem o0s argumentos da impetrante, o fato é que a Lei n. 9.870/99, em seu art. 5°, dispde
que:Art. 50 Os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito & renovagdo das matriculas, observado
o calendério escolar da instituicdo, o regimento da escola ou clausula contratual.Pois bem. N&o se nega que o direito &
educacdo é previsto constitucionalmente. Todavia, ndo ha que se olvidar que nenhum direito é absoluto e que, na
hip6tese de estabelecimentos de ensino particulares, a garantia ndo pode ser invocada sem que se analise a hipotese
concreta. A impetrante ndo comprova ter honrado com suas obrigacdes contratuais por meio da renegociacéo de divida,
referente as mensalidades atrasadas e ndo h4d comprovacao do pagamento das parcelas.Quanto ao pedido para que lhe
seja assegurado o direito a frequentar a Biblioteca da Universidade esclarego que, embora seja vedado a Instituicao
impedir o aluno inadimplente de efetuar tais atividades, esta vedagao limita-se ao ano ou ao semestre letivo em curso a
época do inadimplemento, ndo se estendendo ao periodo subsequente.Assim, em principio, ndo ha base juridica para
compelir a instituicdo de ensino a efetuar a rematricula da impetrante, tal como requerido. Consequentemente, ndo ha
como determinar a expedicdo do Atestado de Matricula.lsto posto, e ausentes os requisitos legais, indefiro a liminar
pleiteada.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes no prazo de dez dias.Apds, ao Ministério
Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.Intime-se e Oficie-se.

0018512-93.2010.403.6100 - ELIANA SANTOS GOTARDI X ELIANE BATISTA DOS SANTOS X ELIANE
BELUSSI X ELIANA RODRIGUES DE SALLES X ELIANE BARBALHO DE LIRA(SP095583 - IDA REGINA
PEREIRA LEITE E SP249784 - FLAVIO AUGUSTO DUARTE RIBEIRO) X DIRETOR GERAL DO CENTRO DE
SELECAO PROMOCAO DE EVENTOS CESPE/UNB X DIRETOR PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ELIANA SANTOS GOTARDI E OUTROS contra ato emanado do
DIRETOR GE-RAL DO CENTRO DE SELECAO PROMOCAO DE EVENTOS CESPE/UNB, e do DIRETOR
PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ambos com ende-recos informados em Brasilia.Ocorre que a
competéncia para o processamento do mandado de seguranca € dada pelo local da sede da autoridade aponta-da como
coatora.Nesse sentido a jurisprudéncia:Processual civil. Mandado de seguranca. Con-tribuicdo social sobre o lucro das
pessoas juri-dicas. Autoridade coatora. Delegado da Receita Federal de Osasco - SP.1 - A competéncia para processar e
julgar o mandado de seguranca, € determinada pela qualidade, graduacéo e sede funcional da auto-ridade indigitada
coatora.ll - Autoridade coatora, segundo conceito pre-dominante na jurisprudéncia, é aquela que, di-reta e
imediatamente, pratica o ato, ou se omi-te quando deveria pratica-lo. nesse sentido, sendo o Delegado da Receita
Federal de Osasco, SP, a Unica autoridade que poderia cumprir, a ordem judicial, acaso concedida a seguranca, a ela
caberia a competéncia para julgar o man-damus.lIll - Recurso provido, sem discrepancia. (STJ, 12 Turma, REsp n°
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87593-SP, j. 24/04/97, rela-tor Ministro Demécrito Reinaldo, v.u., DJ 16/06/97, p. 27318) (grifei)Assim, para que ndo
haja prejuizo ao impetrante, e considerando que a cidade de Brasilia esta sob a jurisdicdo da Se¢do Judi-ciaria do
Distrito Federal, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a
imediata remessa dos au-tos a Justica Federal de Brasilia. Remetam-se os autos, com as homenagens deste Juizo,
dando-se baixa na distribuic&o.

0018586-50.2010.403.6100 - FUNDACAO DE ASSISTENCIA E PREVIDENCIA SOCIAL BNDES(SP261374 -
LUCIO ALEXANDRE BONIFACIO) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA PATRIMONIO UNIAO -
GERENCIA REG EST SP

Preliminarmente, ndo verifico presentes os elementos das prevenc6es apontadas a fls. 61, visto tratarem-se de PAs
distintos. Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s)
o0 prazo de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

0006930-90.2010.403.6102 - ROSANGELA APARECIDA ROSA THOMAZINI(SP284998 - THIAGO BASAGLIA
DALPINO) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO PAULO
Vistos, etc.Defiro os beneficios da justica gratuita. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ROSANGELA
APARECIDA ROSA THOMAZINI em face do PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE ESTAGIO E
EXAME DE ORDEM (CEEO) DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO,
objetivando ordem liminar que determine a autoridade que lhe confira a pontuagéo necessaria, determinando sua
aprovacao no exame e sua inscricdo nos quadros de advogados da Ordem dos Advogados do Brasil - Sec¢édo de Séo
Paulo e a respectiva expedicdo da Carteira de Identidade de Advogado.Para tanto, sustenta a corre¢ao errdnea de sua
prova, sendo-Ihe subtraidos 1,50 pontos. Afirma que ndo ha uniformidade na aprecia¢do dos exames, posto que cada
examinador aprecia individualmente as questdes.Alega que nédo foi possivel interpor recurso contra o resultado no prazo
porque os enderecos eletrdnicos da impetrada estavam congestionados e ndo havia outro meio para interposicédo do
recurso.Em juizo de cognicdo sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessao
de liminar, constantes no inciso |11 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.Pois bem. De uma anélise perfunctéria dos autos,
ndo vislumbro a existéncia dos requisitos a ensejar a pretensdo da impetrante.As questdes em voga ndo apresentam
qualquer vicio que justifique sua anulagdo.Um dos métodos de avaliacdo utilizado em provas em que se pretende testar
conhecimentos para o exercicio da profissdo € o de interpretacdo.Longe de uma figura simplista, a interpretacdo exige
do candidato ndo s6 que encontre a solugdo, mas sim, que encontre a melhor e mais adequada solucao dentre as
maltiplas que ao case se apresentem.Embora, ndo vislumbre se tratar de um caso de maltipla interpretagdo, é importante
consignar que ainda que assim o fosse, tal multiplicidade ndo acarretaria qualquer vicio, pois é elemento essencial ao
teste.Assim, ao realizar a prova o candidato deve se guiar pela resposta mais certa, eis que por vezes, poderdo haver
varias solucdes e embora possamos considera-las todas corretas, uma ou umas mais que outras, aproximam-se mais
daquilo que o examinador busca, sendo necessario para a aprovacao a aplicagéo desta técnica pelo
interessado.Importante dizer que, ainda que duas ou mais respostas pudessem ser tidas como corretas, 0 que nao é o
caso, cabe a Comissdo de Concurso e ndo ao Poder Judiciario, decidir qual delas, ou se ambas, devem ser consideradas
corretas para o gabarito, em razdo da discricionariedade efetiva, eis que no caso concreto haveria mais de uma
possibilidade para a Administragdo. Assim, se no exercicio de atividade propria da Comissdo, objetivando o
cumprimento de regras constitucionais, opta-se por esta ou aquela interpretacdo possivel, restaria definida a questao,
ndo havendo qualquer previsdo no ordenamento juridico acerca de direitos do impetrante & escolha das respostas certas
para a prova, muito menos em se tratando de analise interpretativa.Em verdade, se irresigna o impetrante por nao ter
interpretado as questdes da forma mais correta, 0 que ndo se revela motivo suficiente para anula-las.Desta forma, a
primeira vista, entendo ausente o fumus boni juris a amparar a pretensao do impetrante.Ademais, também ndo verifico a
existéncia de perigo na demora, uma vez que ndo ha pré-comprovacéo de que a ndo pontuacao nas questdes seja o
motivo determinante para seu insucesso no exame e conseqiiente ndo habilitagdo ao exercicio da profissdo.lsto posto,
ausentes os requisitos, indefiro a liminar.Notifique-se a autoridade coatora para prestar informacdes no prazo
legal.Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.Intime-se e
Oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0006531-67.2010.403.6100 - MARIA LUIZA BRUNO(SP236537 - AUGUSTO DE MOURA LEITE MESQUITA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Vistos. Trata-se de acdo cautelar de exibicdo de documentos ajuizada por MARIA LUIZA BRUNO, com o objetivo de
compelir a CEF a juntar aos autos os extratos de conta em caderneta de poupanca em nome do autor relativos a(s)
conta(s) de caderneta de poupanga, correspondentes aos meses que elenca na inicial. Em prol de seu pedido, alega que
tinha conta de poupanca vinculada a conta corrente n.° 1212-5, agéncia 1221-1, no banco requerido, no periodo de 1980
a 1991 e afirma que aqueles que possuiam valores em caderneta de poupanca em margo de 1990 a dezembro de 1991,
tem direito a reposicdo do que deixou de ser creditado, conforme decisdes dos Tribunais Superiores.Apesar de ter
formulado pedido junto a ré, a requerente obteve resposta de que ndo foram encontradas contas nesse periodo, sendo
necessaria a apresentacdo do nimero da(s) conta(s) de poupanca para localizacdo.O autor alega que é obrigacéo da CEF
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apresentar os extratos da conta poupanca e que, dessa forma, encontra-se impedido de ingressar com acao de cobranca
das diferencas de rendimentos dos planos econdmicos.Decisdo proferida as fls. 16, determinou a CEF que exiba os
extratos no prazo de 05 dias.Devidamente intimada a requerida, apresentou defesa as fls. 19/29, alegando em preliminar
incompeténcia absoluta, falta de interesse processual no mérito pugna pela improcedéncia da ac40.E o relatorio.
Decido.Por primeiro, considerando as preliminares apresentadas cabe a este Juizo analisar a questdo da incompeténcia
absoluta levantada pela requerida.Na presente hipotese, foi ajuizada Ac¢éo Cautelar de Exibi¢do de Documentos,
buscando provimento jurisdicional que determine a Caixa Econdmica Federal a exibi¢do de diversos extratos relativos a
contas de poupanga.O valor dado a causa (R$ 1.000,00) é inferior a alcada de sessenta salarios minimos prevista no
artigo 3°, caput, da Lei n® 10.259/01, que assim dispdem: Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar,
conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar
as suas sentencas. 10 Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no art. 109,
incisos 11, I11 e XI, da Constituicdo Federal, as a¢cdes de mandado de seguranca, de desapropriacao, de divisdo e
demarcacdo, populares, execucoes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
difusos, coletivos ou individuais homogéneos;ll - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas
federais; 11 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
lancamento fiscal;IV - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis
ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares. 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de
competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 30, caput. 3o No
foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta. (grifo nosso)Verifica-se, no artigo
acima, que a presente acao cautelar nao se enquadra em nenhuma das causas que excluem a competéncia dos Juizados
Especiais Federais.Nesse sentido. Assim, de rigor que seja a presente demanda julgada por aquela justica especializada.
Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, pelo qual declino
a competéncia para julgamento e processamento da demanda ao Juizado Especial Federal Civel.Remetam-se os autos,
ao Juizado Especial Federal Civel em Sdo Paulo com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuicéo.

CAUTELAR INOMINADA

0018198-50.2010.403.6100 - JOSE HERMES SOUZA SANTOS X MARCIA REGINA GRANISO SOUZA
SANTOS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Trata-se de medida cautelar, inicialmente distribuida na 72 Vara Federal Civel, ajuizada por JOSE HERMES
SOUZA SANTOS e MARCIA REGINA GRANISO SOUZA SANTOS em face da CAIXA ECONOMICA FE-
DERAL, objetivando a concessao de liminar que suspenda a execucdo extrajudicial, promovida pela requerida em
decorréncia do contrato de financiamento imobiliario n.° 8.0326.0053928-0, firmado em 15.12.1999, bem como que a
mesma se abstenha de incluir o nome dos requerentes nos cadastro de protecdo ao crédito.Para tanto alega ser
inconstitucional o Decreto-Lei 70/66, assim como requer a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor.Decisdo
proferida pelo MM. Juizo da 72 Vara Federal Civel determinou a redistribui¢do do presente feito a este Juizo por
dependéncia aos autos da acéo ordinéria n.° 0010006-31.2010.403.6100 (fls. 68).Foram juntadas copias da a¢éo
ordinéria n.° 0010006-31.2010.403.6100 (fls. 70/81).E o relatdrio.Decido. Verifico que os autos da acio ordinéria deste
Juizo tém as mesmas partes, sendo o objeto do provimento jurisdicional, a revisao de clausu-las contratuais, prestacfes
e saldo devedor, do contrato n.° 8.0326.0053928-0, com pedido de tutela antecipada para efetuarem os depdsitos das
prestacdes vencidas e vincendas nos valores que entenderem corretos, assim como determinar que a ré se abstenha de
realizar a execugdo extrajudicial, prevista no Decreto-lei n.° 70/66, e que ndo inclua ou no caso de jé ter incluindo que
retire 0s nomes dos requerentes dos érgaos de protecao ao crédito, ate decisao final. Apresenta-se o fenémeno da
litispendéncia, questao pre-judicial ao exame do mérito da lide, sempre que, entre duas ou mais agfes, coincidi-rem seus
elementos, classificados pela identidade de partes, de pedido e causa de pedir, nos termos do art. 301, 2°, do Cédigo de
Processo Civil.Nesse sentido, confrontando o contetido dos presentes autos com o disposto no bojo da agdo ordinaria n.°
0010006-31.2010.403.6100, malgrado expostas de maneiras distintas, verifico a identidade das partes, do pedido e da
causa de pedir, pressupostos que acabam por autorizar a extin¢éo do feito pos-teriormente distribuido, sem o julgamento
de seu mérito, a fim de se evitar decisdes dispares e prejudiciais a pacificacdo social almejada pelo Poder
Judiciario.Outrossim, muito embora a questdo inicialmente se ma-nifeste na forma de continéncia, mister salientar que
nos autos da acdo ordinaria n.° 0010006-31.2010.403.6100, as questBes da suspensdo da execuc¢do extrajudicial,
constitucionalidade do Decreto-lei 70/66 e exclusdo do nome dos requerentes dos 6rgaos de protecdo ao crédito, ja
foram apreciados, conforme podemos verificar as fls. 81, quando do indeferimento do pedido de tutela
antecipada.Configurada, assim, a litispendéncia, pressuposto pro-cessual negativo de validade do processo, matéria que
pode, inclusive, ser conheci-da de oficio, de acordo com o 4° do artigo 301 do Codigo de Processo Civil, em qualquer
tempo ou grau de jurisdi¢do, ex vi do paragrafo 3° do artigo 267, também do C.P.C. Isto posto, e considerando tudo
mais que dos autos cons-ta julgo o presente processo extinto, sem julgamento do mérito, nos termos do ar-tigo 267,
inciso V, e 3° do Cddigo de Processo Civil. DEFIRO o beneficio da Justi¢a Gratuita.P.R.1.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0010418-59.2010.403.6100 - STELLA MARIS CHEBLI(SP194540 - HEITOR BARBI E SP199205 - LEANDRO
PEREIRA DA SILVA) X NAO CONSTA

Vistos. Trata-se de pedido de homologacéo de opcao de nacionalidade brasileira , formulado por Stella Maris Chebli,
nascida em 14 de outubro de 1952, em Buenos Aires, na Argentina, filha de Hassid Chebli, natural de Buenos Aires,
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Argentina e Linda José, natural de Pequery/MG, portanto, brasileira.Aduz que preenche todos os requisitos legais para
que sua pretensao seja atendida. Com a inicial vieram os documentos de fls. 05/17.0 Ministério Publico Federal
requereu a juntada de documentos comprobatorios da data de entrada da interessada neste Pais, bem como outros
documentos que comprovem sua residéncia no Brasil.ApGs a apresentacdo dos documentos de fls. 24/26 , foi dada nova
vista ao Ministério Publico Federal que opinou pelo deferimento do pedido. (fl. 28).E o relatério. Decido.A requerente
atende a todos 0s requisitos necessarios para opgao de nacionalidade, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea c da
Constituicdo Federal, tendo sido demonstrado documentalmente a nacionalidade brasileira da mae (fl. 16), a residéncia
e domicilio no Brasil (Rua Jodo Moura, 2.311, apto. 71, Pinheiros. Sdo Paulo/SP), bem como, as fls. 25/26 comprovou
sua entrada no Brasil em 17.12.1978, bem como demonstrou animo definitivo de residir no Brasil.Preenchidos os
pressupostos constitucionalmente exigidos, de rigor o acolhimento do pedido.lsto posto, julgo procedente o pedido e
homologo a opgéo definitiva da nacionalidade brasileira formulada pela requerente, para que surta seus juridicos e
legais efeitos.Apos o transito em julgado, expeca-se mandado de averbacéo, providenciando a requerente o
encaminhamento ao Cartério de Registro Civil, para os devidos fins.Custas ex legisP. R. e I.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0938268-40.1985.403.6100 (00.0938268-2) - NAIR ROCHA FANGANIELLO - ESPOLIO(SP215272 - PRISCILA
RIBEIRO ESQUERRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X NAIR ROCHA
FANGANIELLO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Conheco dos embargos de declaracdo de fls. 387/389, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao
referido recurso de integracao, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pelo embargante de
declaracdo.Com efeito, ndo ha omissdo na deciséo pois os fatos relevantes ao deslinde da causa foram enfrentados, ndo
se exigindo do drgéo julgador que discorra sobre todos os dispositivos de lei suscitados para cumprir com plenitude a
devida prestacdo jurisdicional.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da embargante com
a decisdo prolatada pelo Juizo, questéo esta que encontrara melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em
sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragcdo, mantendo a decisdo recorrida
por seus préprios e juridicos fundamentos.P.R.I.

0011520-88.1988.403.6100 (88.0011520-9) - NACIONAL CIA/ DE SEGUROS(SP034318 - AUGUSTO ROBERTO
VIRNO) X UNIAO FEDERAL X NACIONAL CIA/ DE SEGUROS X UNIAO FEDERAL
Vistos.Publique-se a decisdo proferida nos embargos a execugéo apensados a este.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0977400-36.1987.403.6100 (00.0977400-9) - CARLOS EDUARDO PENNA(SP117093 - SYLVIO JOSE DO
AMARAL GOMES E SP260976 - DIJANETE DOMINGUES DE ARAUJO) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041571 - PEDRO BETTARELLI E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE
MACEDO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X CARLOS EDUARDO PENNA X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS

Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida no agravo de instrumento juntada a fls. retro.Apds, remetam-se 0s autos ao
contador para que fornega os célculos nos termos do decidido a fls. 550/556.Tendo em vista possuir o presente feito
carater alimentar, e considerando ainda que ja ha calculos nos autos, restando apenas a atualizagdo dos mesmos, nos
termos do julgado, excepcionalmente determino que os calculos sejam efetuados no prazo de 30 (trinta) dias.Int.

0028081-60.2006.403.6100 (2006.61.00.028081-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X LEONARDO JANCU X MANOLE JANCU(SP124767 - CARLOS
EDAGBERTO RODRIGUES) X EDELINA JANCU(SP124767 - CARLOS EDAGBERTO RODRIGUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X LEONARDO JANCU X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MANOLE
JANCU X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDELINA JANCU

Vistos.Homologo, por sentenga, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 277/282, e
julgo extinta a execucao nos termos do artigo 794, 11 do CPC. Transitada esta em julgado, levantem-se a penhora
efetuada sobre o imdvel descrito as fls. 235/242.Defiro, somente, o desentranhamento dos documentos de fls. 11/30,
mediante a substituicao por cdpias simples. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo findo, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.1.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015891-26.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X IVAN ALEX DOMINGUES

Vistos, etc.Ao contrario do que afirma a autora nos presentes embargos, esta formulou sim pedido de pagamento de taxa
de ocupagdo e demais encargos (item c do pedido inicial). O fato de ter acrescido a expressdo a titulo de perdas e danos
ndo altera a natureza contratual destas verbas.Além disso, ainda que a autora tivesse formulado pedido de perdas e
danos este ndo poderia ser deduzido nos moldes da exordial, eis que inepto ante a falta de certeza e determinagcdoAssim,
rejeito os presentes embargos de declaracdo por ndo vislumbrar os vicios apontados.Contudo, em atencdo ao principio
da economia processual e maxima efetividade do processo recebo a peticdo de fls. 32/34 como aditamento a inicial, e
defiro a autora o prazo de 48 horas para emenda-la cumprindo os requisitos da certeza e determinacdo do pedido de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 24/530



perdas e danos, sob pena de indeferimento da inicial.Int.
Expediente N° 5251

MONITORIA

0001397-64.2007.403.6100 (2007.61.00.001397-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP195821 - MAURICIO MACEDO CICHITOSI) X CLEONICE DE SOUZA
SILVA ASSUNCAO(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES) X JOELMA RODRIGUES
SILVA(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES) X CLAYTON DE SOUZA SILVA(SP153772 - PAULA
CRISTINA ACIRON LOUREIRO)

Vistos.Trata-se de A¢do Monitdria movida pela Caixa Econémica Federal - CEF em face de Cleonice de Souza Silva
Assuncao, Joelma Rodrigues Silva e Clayton de Souza Silva, objetivando o pagamento de R$ 10.624,85 (dez mil
seiscentos e vinte e quatro reais e oitenta e cinco centavos), sob pena de constituicao de titulo executivo

judicial. Argumenta, em sintese, que € credora da importancia anteriormente mencionada, por for¢a do Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n.° 21.1349.185.0003535-60, datado de 31.07.2000.Juntou
documentacdo. (fls. 07/26).Citados, os réus opuseram Embargos as fls. 49/60 e 159/168, argliindo, em suma, prescri¢éo,
falta de notificagdo para constituicdo dos réus em mora, razdo pela qual séo indevidos os encargos a titulo de multa e
juros de mora.A autora apresentou impugnacdo as fls. 67/72 e 201/205.Audiéncia de tentativa de conciliagdo (fls. 170),
resultou infrutifera (fls. 196).E o relatdrio. Decido.Aduzidas preliminares nos embargos, cumpre decidi-las antes da
andlise do mérito. Pois bem, o lapso prescricional tem como marco inicial ndo a data da contratagdo do crédito, mas sim
do inicio da inadimpléncia que é quando a divida tornou-se exigivel. No caso dos autos a inadimpléncia teve inicio em
25.06.2002 (fls. 26), ndo passados ainda mais da metade do prazo prescricional vintenrio da lei anterior, razéo pela
qual aplica-se o prazo previsto no 5°, | do art. 206 do novo Cédigo Civil cuja vigéncia se deu a partir de 11.01.2003, que
é de 5 anos para a pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumentos plblicos ou particulares. Assim,
tendo sido a acdo ajuizada em 19.01.2007 rejeito a preliminar de prescri¢cdo.Passemos a analise do mérito.Examinando
o feito, especialmente as provas coligidas aos autos, tenho que o pedido merece acolhimento.Inicialmente, constata-se
incontroverso que os embargantes firmaram Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES,
conforme documento colacionado as fls. 11/23.A Acao Monitoria é meio habil para satisfacdo de pretensdo baseada em
prova escrita e sem eficacia de titulo executivo, sendo suficientes para sua propositura, no caso em destaque, o contrato
que origina o crédito e a discriminacdo do débito pela autora do feito. A par disto, esta bem instruida a acdo para
comprovacdo do fato constitutivo do direito, cabendo aos embargantes o dnus de provar fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos deste direito.Pois bem. Compulsando os autos, verifica-se que os embargantes néo se
desincumbiram de seu énus, ndo logrando comprovar a argiiicdo de modo concreto.Analisando-se atentamente o
contrato e seus aditivos, verifico que este foi celebrado em total acordo com as normas vigentes, ndo havendo qualquer
irregularidade em seus termos, sendo, vejamos. O contrato foi celebrado em julho de 2000, sendo aditado por diversas
vezes até agosto de 2001, j& sob a vigéncia da MP 1824/99 e suas posteriores reedi¢des, que foi depois convertida na
Lei 10.260/2001, portanto no ambito da regulamentacdo do FIES. Estava especificamente em vigor a reedi¢do de no
1.972-10, de 10 de fevereiro de 2000.Tal diploma legal estabelecia em seu artigo 50 de forma expressa as hormas que
deveriam ser obedecidas no contrato, no que dizia respeito ao prazo, juros, garantias, risco e amortizacdo. Tais
mandamentos foram repetidos de forma idéntica nas reedi¢des e na lei oriunda da conversdo.O contrato para
financiamento estudantil ora revisado prevé, para o caso de impontualidade, a cobranga de multa moratéria de 2% sobre
o valor do débito e juros pro-rata die, acrescida de pena convencional de 10%, caso a Caixa venha langar mao de
qualquer procedimento judicial ou extrajudicial para a cobranca de seu crédito (paragrafo décimo terceiro do
contrato).Inicialmente, para a solucdo da presente questéo, é relevante ressaltar o entendimento no sentido de que ndo se
aplica a legislacéo consumerista aos contratos de financiamento estudantil.Sendo, assim, no que se refere a alegada
auséncia de notificacdo, o contrato, em sua clausula décima quarta, prevé a imediata execu¢do do contrato,
independentemente de notificagdo judicial ou extrajudicial. Assim, ao aceitar 0s termos propostos, 0s réus estavam
cientes de que de que isso poderia ocorrer. Da mesma maneira, a exigéncia da divida do fiador, vale dizer que nos
termos da legislagdo civil, tanto do Cadigo Civil de 1916 (art. 1.492, 1), como do atual Codigo (art. 828, 11), o fiador
pode se obrigar como devedor solidario, de forma que a ele o beneficio de ordem néo se aplica. E exatamente este o
caso dos autos, conforme se vé da Clausula Décima Segunda, quarto item, do contrato firmado entre as partes. Logo a
divida pode ser exigida tanto do devedor principal como do fiador. Feita essa consideracédo, cabe ainda distinguir a
multa moratoria aplicada mensalmente, e a clausula penal compensatdria, que se destina a pré-fixar as perdas e danos
decorrentes da resolucdo da obrigacdo.Quanto a multa moratéria, entendo que ndo ha qualquer irregularidade a inquinar
o contratado.Da mesma forma, a clausula-penal, prevendo pena convencional de 10% (dez por cento) sobre a totalidade
da divida para a hipotese de execucao, € perfeitamente legal, uma vez que, em se néo aplicando o Codigo de Defesa do
Consumidor, ndo ha qualquer vedagdo a estipulacdo de penalidade em tal percentual. Nesse sentido. Quanto a sua
cumulagdo, embora tanto a clausula penal quanto a multa moratdria sejam decorrentes da impontualidade do devedor,
sO esta é imediata a impontualidade. A clausula penal sé incide quando o débito se prolonga, de modo a impor a CEF
um procedimento extraordinario de cobranca, seja ele judicial ou extrajudicial. Logo, sua estipulacdo simultanea ndo se
trata de bis in idem.Nesse sentido. Mesmo se, assim, ndo fosse analisando os documentos juntados as fls. 24/26, nao
verifico a aplicacdo da multa de 10%, (clausula-penal) conforme alegada pela embargante, mas sim aplicacdo da multa
de 2% (dois por cento) prevista na clausula décima terceira, item 13.1, pelo inadimplemento da obrigacéo
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pactuada.Dessa maneira, é forcoso reconhecer que os embargos ndo merecem serem acolhidos na medida em que os
réus nao negaram seu inadimplemento, o que levou ao vencimento antecipado e total da divida por forca da clausula
décima quarta e por conseqiiéncia a aplicacdo da multa de 2% (dois por cento) e juros pré-rata die, conforme expressa
previsdo da clausula décima terceira.Concluindo, sendo o contrato legitimo, ndo possuindo qualquer vicio, posto que em
consonancia com a lei de regéncia, assim como tendo a ré realizado a sua aplicacdo de forma regular, é de se reconhecer
ser plenamente exigivel o valor cobrado pela autora.Ante o0 exposto, rejeito os embargos e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO INICIAL, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigacéo de 0s réus pagarem a
quantia de R$ 10.624,85 (dez mil seiscentos e vinte e quatro reais e oitenta e cinco centavos), apurada em 28 de
dezembro de 2006. Sobre tal valor deverdo prosseguir incidindo os acréscimos contratuais. CONDENO, ainda, 0s
embargados ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
(dez por cento) do valor da condenac&o, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 3° a, b e ¢, do Cddigo de
Processo Civil. P. R. I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0018672-21.2010.403.6100 - CONDOMINIO JARDIM DAS FLORES 11(SP080918 - WAGNER LUIS COSTA DE
SOUZA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Preliminarmente, nao verifico presentes os elementos da prevencao apontada a fls. 33, visto tratarem-se de periodos de
débito distintos.Intime-se 0 autor para juntar copia do cartdo CNPJ bem como cépia de assembléia conferindo poderes
ao outorgante da procuracao de fls. Apds, voltem conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0018079-27.1989.403.6100 (89.0018079-7) - LALCO - EMPREENDIMENTOS E ADMINISTRACAO DE IMOVEIS
LTDA(SP046289 - WALKIRIA FATIMA CAUDURO FIGUEIREDO E SP073268 - MANUEL VILA RAMIREZ) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0027837-30.1989.403.6100 (89.0027837-1) - NELSON GOMES(SP047789 - JOSE GOULART QUIRINO E
SP051247 - LUCIO ANTONIO MALACRIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM PRESIDENTE
PRUDENTE

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0030475-60.1994.403.6100 (94.0030475-7) - ALIANCA METALURGICA S/A(SP144172 - ANDRE LUIS
BRUNIALTI DE GODOY E SP115125 - MARCELO DE ALMEIDA TEIXEIRA E SP109618 - FERNANDO JORGE
DAMHA FILHO) X SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS EM SAO
PAULO(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0020947-60.1998.403.6100 (98.0020947-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA
SANTOS E SP096143 - AILTON RONEI VICTORINO DA SILVA) X DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE
RENDAS IMOBILIARIAS DA PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO(SP044561 - ANA MARIA CASSEB
NAHUZ)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0007839-80.2006.403.6100 (2006.61.00.007839-9) - AGRO PECUARIA CAMPO ALTO S/A(SP148636 - DECIO
FRIGNANI JUNIOR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0012437-77.2006.403.6100 (2006.61.00.012437-3) - SARAIVA S/A LIVREIROS EDITORES(SP081418 - MIGUEL
RAMON JOSE SAMPIETRO PARDELL E SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA E SP076944 -
RONALDO CORREA MARTINS E SP125294 - MARIA ELISA FOCANTE BARROSO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0008465-65.2007.403.6100 (2007.61.00.008465-3) - JOAO PAULO SOARES EVANGELISTA(SP261826 - TOMAZ

PORTO JUNIOR) X CHEFE DA SECAO DE OFICIAIS TEMPORARIOS DO COMANDO MILITAR SUDOESTE 2
R X MINISTERIO DA DEFESA - EXERCITO BRASILEIRO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 26/530



Preliminarmente, informe nos autos do agravo n° 2009.03.00.005690-0 (fls. 162), acerca do julgamento e transito em
julgado do recurso de apelacdo.l. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32
Regido.2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao
arquivo findo. 4. Int.

0006560-88.2008.403.6100 (2008.61.00.006560-2) - TB SERVICOS TRANSPORTE,LIMPEZA,GERENCIAMENTO
E RECURSOS HUMANOS LTDA(SP151852 - GUILHERME VON MULLER LESSA VERGUEIRO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR
GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0022340-34.2009.403.6100 (2009.61.00.022340-6) - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP087281 - DENISE LOMBARD BRANCO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos... Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por por SENAC - SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM COMERCIAL - em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando afastar todo e qualquer ato
coator que puder ser praticado pela autoridade impetrada para exigir o recolhimento do IPI quando da compra de
veiculos, assegurando, o direito liquido e certo de ndo recolher o IPI no momento da aquisi¢do de veiculos, em virtude
do disposto no art. 150, VI, ¢ da Constitui¢do Federal. Despacho exarado as fls. 74 deferiu a liminar requerida,
autorizando o depdsito dos valores do IPI incidente na operacéo de aquisi¢do de automdveis por parte da impetrante,
suspendendo a exigibilidade do crédito, até ulterior decisdo deste juizo. O Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administracdo Tributario em S&o Paulo, prestou informaces, sustentando a legalidade do ato, pleiteando a denegacédo
da seguranca. O impetrante noticia as fls. 98/99 a ndo realizacdo do deposito dos valores do IPI dos veiculos adquiridos
por meio de licitacdo, visto que a revendedora efetuou o pagamento diretamente ao FISCO. O Ministério Publico
Federal alega a falta de interesse publico na questdo suscitada e, via de consequiéncia, a desnecessidade de manifestacéo
no feito. E o Relatério. Fundamento e Decido.Presentes os pressupostos para vélida constituicio desenvolvimento do
processo. Ausentes pressupostos negativos. Partes legitimas e ha interesse de agir.A questéo atinente a existéncia de
direito liquido e certo é de mérito.Quanto ao pedido para que a empresa nao sofra incidéncia do IPI nas futuras
aquisicOes de veiculo, a impetrante é carecedora de acdo.Com efeito, o que busca o impetrante € uma decisdo que
representa verdadeira norma de conduta genérica a ser aplicada em casos futuros e incertos, sendo que tal tipo de
decisdo ndo estd no &mbito de atuacdo da Justica Comum, que atua diante de casos concretos e especificos.Segundo a
licdo de Hely Lopes Meirelles, ndo ha que se confundir seguranca preventiva, plenamente cabivel, e a chamada
seguranca normativa. Esta seria aquela que estipula norma de conduta para casos futuros e indeterminados, sendo que
tal deciséo esta fora do ambito de poder do Judiciario, que somente atua diante de casos concretos, ndo cria normas
genéricas e abstratas de conduta; tal atuacdo € de atribuicdo do Legislativo. Interessante a transcrigdo de suas
licdes:Seguranca preventiva é a que se concede para impedir a consumacdo de uma ameaca a direito individual em
determinado caso; seguranca normativa seria a que estabelecesse regra geral de conduta para casos futuros,
indeterminados. A Justica Comum néo dispde do poder de fixar normas de conduta, nem lhe é permitido estender a
casos futuros a decisdo proferida no caso presente, ainda que ocorra a mesma razdo de decidir em ambas as hipéteses.
Embora se reitere a ilegalidade em casos idénticos, havera sempre necessidade de uma deciséo para cada caso, sem que
os efeitos da sentenga anterior se convertam em regra para as situagdes futuras. E assim é porque a sentenga concessiva
da seguranca apenas invalida o ato impugnado, deixando intacta a norma tida por ilegal ou inconstitucional até que
outra norma de categoria igual ou superior a revogue, ou 0 Senado Federal suspenda sua execucdo em face da
inconstitucionalidade declarada pelo STF. Desta forma, ndo é possivel o que pleiteia a impetrante. Também neste
sentido s&o os julgados que ora trago: TRIBUTARIO. ICMS. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO.
PRETENSAO DE IMEDIATA COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO SOB ANALISE.- O
Mandado de Seguranca ndo se presta a obtencdo de sentenca preventiva genérica, aplicavel a todos os casos futuros e da
mesma espécie.- Questdo juridica apresentada pela impetrante que ndo se limitou, apenas, a pedir declaracéo a respeito
da existéncia de determinada relacdo juridico-tributaria.- Hipdtese em que ndo se trata de mera declaragéo do direito a
compensacdo, mas sim, de imediato creditamento dos valores supostamente recolhidos a maior.- Agravo regimental
improvido. - grifeiCONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. COMPENSACAO DO QUE FOI PAGO A MAIOR
EM REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.1. Para que haja possibilidade da empresa contribuinte do ICMS se
valer da regra do art. 23, 1°, da LC 87/96, ha que comprovar, de modo inequivoco, o pagamento a maior do imposto.2.
O nosso ordenamento juridico ndo aceita a possibilidade do mandado de seguranga normativo, isto é, o que estabelece
regra geral de conduta, para casos futuros, indeterminados, conforme a licdo de Hely Lopes Meirelles.3. A restituicdo
de tributo oriunda de diferengas monetérias entre o valor do fato gerador presumido e o efetivamente ocorrido, no
regime de substituicdo tributaria, depende da prova inequivoca da ocorréncia de tal fendmeno.4. Impossivel, quando
inexiste tal prova, debater-se a respeito em sede de mandado de seguranc¢a.5. A via excepcional do writ ndo se adequa
para viabilizar pedido de repeticdo de indébito.6. Recurso improvido. - grifeiPREVIDENCIARIO E PROCESSUAL
CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. INEXISTENCIA. PEDIDO GENERICO.I -
Néo ha justo receio de lesdo a direito liquido e certo se o interesse é indeterminado quanto ao seu objeto e os pedidos
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sdo genéricos.ll - O mandado de seguranga preventivo ndo € a via processual adequada para o estabelecimento de regras
gerais de conduta, para todos os casos futuros, indeterminados.lll - Remessa oficial e apelacdo da autoridade impetrada
providas. Apelago da parte autora desprovida. Ante o exposto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DE
MERITO, com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.Sem condenag&o em honorarios
advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.P.R.1.

0024897-91.2009.403.6100 (2009.61.00.024897-0) - LOJAS DIC LTDA(SP012068 - EDSON DE CARVALHO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR
CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos ... Trata-se de mandado de seguranca impetrado pelas LOJAS DIC LTDA., contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e PROCURADOR
CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando que seja declarada a
quitacdo dos débitos parcelados com os beneficios da MP 38/2002, afastando a cobranca da divida decorrente das
NFLDs 32.369.683-0 e 32.214.372-1.Alega, ainda, prescri¢do, visto que em 31.07.2002, foi iniciado o prazo de cinco
anos para a autoridade revogar a moratéria.Decisdo proferida as fls. 138, julgou extinto o processo sem julgamento de
mérito, nos termos do art. 267, inc. |, ¢/c Unico do art. 284, ambos do CPC.Contra a decisdo anteriormente mencionada
ingressou o impetrante com Embargos de Declaragdo.Decisdo proferida as fls. 144, recebeu os embargos de declarago,
reconsiderou a sentenca de fls. 138, declarando-a nula, oportunizando & parte autora o prazo de 48 (quarenta e 0ito)
horas para que comprove nos Autos o recolhimento das custas complementares.O Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo prestou informagdes, alegando, preliminarmente ilegitimidade
passiva.Despacho exarado as fls. 165, corrigiu de oficio o p6lo passivo, incluindo o Procurador Chefe da Fazenda
Nacional em S&o Paulo.Despacho exarado as fls. 175 deferiu o ingresso da Unido Federal como assistente simples.O
Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&do Paulo, prestou informacdes, pleiteando a denegacédo da
seguranca.Despacho exarado as fls. 218/219 indeferiu a liminar. O Ministério Publico Federal alega a falta de interesse
publico na questdo suscitada e, via de conseqiiéncia, a desnecessidade de manifestacdo no feito.Os autos vieram a
conclus&o.E o Relatério.Fundamento e Decido. Acolho a alegacéo de ilegitimidade passiva, argiiida pelo Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo, por entender que a autoridade indicada como
coatora ndo tem competéncia para corrigir a ilegalidade impugnada.Passo, entdo, a anélise do mérito.Com relacdo as
alegac@es do impetrante, o Procurador Chefe da Fazenda Nacional, manifestou-se nos seguintes termos (fls. 185):(...)
Em outras palavras, o impetrante ndo realizou pagamento (mas depdsito judicial); o depdsito judicial foi realizado em
desconformidade com a Lei 9.703/98 (do que decorre que a atualizagdo do valor depositado é inferior a do débito
previdenciario); até a presente data - situacao que perdura desde 31/07/2002 - ndo se sabe se a Unido Federal detém a
disponibilidade dos valores, pois ndo se sabe se os valores foram convertidos em renda da Unido Federal.Ora,
certamente ndo se precisara analisar outros requisitos para 0 gozo de beneficio, em especial o requisito da suficiéncia do
valor recolhido, para se concluir que o impetrante a ele ndo faz jus.No tocante a questdo da prescri¢ao, também néo
assiste razdo ao impetrante, conforme consta das informacdes da impetrada (fls. 190/191):Deferido o parcelamento de
ambas as NFLDs (32.314.372-1 e 32.369.683-0), com a concomitante confissdo irretratavel dos débitos, o impetrado
incorreu em causa de interrupcao do prazo prescricional, prevista no art. 174, paragrafo Gnico, inciso IV, do Cédigo
Tributario Nacional (CTN), que disp&e:(...)Nos termos das informagdes prestadas pelo Delegado da Receita Federal de
Administracdo Tributaria em Sao Paulo, os parcelamentos de ambos os débitos versados no presente feito foram
rescindidos em 09/01/2000.Assim, em 10/01/2000 retomou o curso o prazo prescricional, que permanecia integro,
diante da interrupcdo mencionada (confisséo irretratavel), e posterior configuragao de causa suspensiva
(parcelamento).(...)Conforme extratos das respectivas Execugdes Fiscais (documentos 3 e 4), o devedor, ora impetrante,
foi citado nos autos da Execugdo Fiscal n® 2001.61.82.022947-1 em 08/01/2002, conforme andamento processual n° 3; e
nos autos da Execucéo Fiscal n® 2001.61.82.008659-3 em julho de 2001, conforme andamentos processuais n°s 2 e 3.
Conclui-se, por fim, pela inocorréncia da prescri¢éo do crédito ora impugnado.Pelo anteriormente exposto, ndo
vislumbro ilegalidade na conduta do impetrado.lIsto posto, com relagdo ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO, nos termos dos artigos 267, VI do Cédigo de Processo Civil, e DENEGO a seguranga no
presente mandamus, conforme disposto no art. 6%, 5° da Lei 12.016/09.Em relacdo ao pedido efetivado junto ao
Procurador Chefe da Fazenda Nacional, julgo IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO a seguranga no presente
mandamus. Custas na forma da lei.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, conforme disposto no art. 25 da lei
12.016/09.P.R.I.

0000013-61.2010.403.6100 (2010.61.00.000013-4) - UNIVERSO ONLINE S/A(SP208452 - GABRIELA SILVA DE
LEMOS E SP285751 - MARINA ZEQUI SITRANGULO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista & impetrante para contra-razdes. 3. Apds, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

0007814-28.2010.403.6100 - MARCOS DO NASCIMENTO DE ALMEIDA(SP102217 - CLAUDIO LUIZ

ESTEVES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
UNIAO FEDERAL
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Vistos. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARCOS DO NASCIMENTO DE ALMEIDA em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO que
tem como objetivo a concessdo da seguranca que obste o recolhimento de Imposto de Renda Retido na Fonte incidente
sobre as verbas paga sob a rubrica de gratificacdo especial/indenizacdo decorrente de rescisdo do contrato de
trabalho.As fls. 25/26 foi indeferida a liminar, bem como determinado ao impetrante que regularizasse a inicial
atribuindo valor a causa compativel como o beneficio econdmico pretendido, sob pena extingdo do feito. Informacdes
prestadas as fls. 91/97.Devidamente intimada o impetrante para regularizar a peticéo inicial (fls. 28), deixou transcorre
0 prazo sem manifestacdo.Agravo de Instrumento interposto pelo impetrante em face da decisdo que indeferiu a liminar
(fls. 31/54), foi concedido efeito suspensivo para determinar o depdsito nos autos dos valores correspondente ao
Imposto de Renda incidente sobre a gratificacdo especial (fls. 56/59).Intimado o impetrante, novamente, para dar
cumprimento a deciséo de fls. 26, sob pena de exting¢do do feito, 0 mesmo deixou transcorre o prazo, ao qual ndo
acudiu, nem demonstrou porque ndo o fazia, conforme certiddes de fls. 101 e 102-versos.Dessa forma, ndo tendo
atendido ao comando judicial de forma a sanar a irregularidade apontada, de rigor é a extingdo da presente acéo.Por
todo 0 exposto INDEFIRO A PETICAO INICIAL, nos termos do art. 267, | c/c 284, paragrafo unico, ambos do Codigo
de Processo Civil.Sem condenagdo em honordrios advocaticios, tendo em vista o disposto no artigo 25 da Lei n.°
12.016/2009.Custas ex lege.Apos, arquivem-se.P.R.1.0.

0009578-49.2010.403.6100 - EDITORA ABRIL S.A.(SP238689 - MURILO MARCO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos... Trata-se de mandado de seguranca impetrado por EDITORA A-BRIL S.A com pedido de liminar contra ato do
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO e DELEGADO DA RECEITA FE-DERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAU-LO, objetivando provimento jurisdicional para
que as autoridades impetradas expecam Certidao Positiva de Débito com efeitos de Negativa (finalidades 4 e 5). Aduz,
em sintese, que os débitos que constam como ébice a expedicdo da referida Certidao, encontrar-se-iam
suspensos.Despacho exarado as fls. 209/211 deferiu a liminar.Contra essa deciséo ingressou o impetrado com Agra-vo
de Instrumento, obtendo efeito suspensivo.O Delegado da Receita Federal do Brasil de Adminis-tracdo Tributaria em
S&o Paulo, prestou informac6es, indicando como ébice a expedigdo da certiddo ora buscada o débito constante na CDA
35.136.651-2.0 Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S8o Paulo prestou informagdes, pleiteando a denegacéo da
seguranca. O Ministério Publico Federal alega a falta de interesse publico na questédo suscitada e, via de conseqiiéncia, a
desnecessidade de mani-festacdo no feito.E o Relatorio .Fundamento e Decido.Presentes os requisitos para vélida
constituicdo e de-senvolvimento do processo, ndo vislumbro a existéncia de qualquer pressuposto negativo, sendo as
partes legitimas e havendo interesse de agirSem preliminares, passo, entdo, a analise do mérito.Conforme se depreende
da manifestacéo do Procura-dor Chefe da Fazenda Nacional, o débito constante na CDA 35.106.779-5 repre-senta Obice
a Certiddo de Regularidade Fiscal, neste sentido manifestou-se (fls.222/230): Todavia, pelo exame dos documentos
acostados a i-nicial, bem como ap6s consulta aos Sistemas Informatizados desta PGFN, verifi-ca-se que o impetrante
ndo formulou opgéo de Parcelamento de débitos de natu-reza previdencidria inscritos em divida ativa da
Unido.(...)Conclusivamente: no tocante aos débitos sob a admi-nistragdo da PGFN (inscritos em Divida Ativa) o
interessado firmou apenas um Pedido de Parcelamento (colocado em destaque acima), que se refere aos de-mais
débitos, isto é, aos débitos de natureza ndo previdenciaria.(...)Ainda a evidenciar que o impetrante ndo formulou Pedido
de Parcelamento de Débitos Previdenciarios sob a administracdo da PGFN (inscritos em divida ativa), verifica-se que,
dos recolhimentos apresenta-dos, nenhum deles foi realizado sob os cédigos correspondentes ao Parcelamen-to de
Débitos Previdenciarios na PGFN, discriminados, dentre outros, pelo Ato Declaratério Executivo CODAC n° 65, de
27/07/2009 (Documento 2)Assim, resta inviabilizada a expedicdo da certiddo, nos termos do art. 206, do Codigo
Tributéario Nacional. Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedi-do, e DENEGO a seguranga no presente
mandamus, cassando a liminar anteri-ormente concedida. Custas ex lege.Sem honoréarios advocaticios em razdo do
disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.P.R.I.

0010610-89.2010.403.6100 - MARTA MARIA DE ALENCAR BORST(SP023362 - JOSE PINTO DA SILVA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos.Marta Maria de Alencar Borst impetrou o presente Mandado de Segurancga, com pedido de liminar, contra ato do
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracao Tributaria em Séo Paulo - DERAT, pleiteando o
reconhecimento do direito liquido e certo a ndo se sujeitar a incidéncia do imposto de renda sobre as verbas rescisorias,
notadamente sobre férias e demais indenizagdes relativas ao término do vinculo empregaticio.Despacho exarado as fls.
22/26 deferiu parcialmente a liminar.Em razdo do despacho proferido em sede de liminar ingressou a impetrante com
Agravo de Instrumento.O impetrado interpds Agravo Retido em razdo da decisdo proferida em sede de liminar.A
autoridade coatora prestou informacdes, sustentando a legalidade do ato, pleiteando a denegacédo da seguranca.A
empresa empregadora as fls. 69 informa que deixou de realizar o depdsito na conta corrente da ex-funcionaria, visto ndo
existirem valores a serem retidos na fonte referentes a Imposto de Renda sobre as férias vencidas e proporcionais
indenizadas, bem como a gratificacdo constitucional de 1/3 e aviso prévio indenizado.O representante do Ministério
Puablico Federal deixou de se manifestar quanto ao mérito, por ndo vislumbrar o interesse pablico no presente
mandamus.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.Presentes 0s requisitos para véalida constituicio e
desenvolvimento do processo, nao vislumbro a existéncia de qualquer pressuposto negativo, sendo as partes legitimas e
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havendo interesse de agir. Ndo havendo mudanca fatica no presente mandamus, convalido os fundamentos constantes
na liminar.No mérito, o pedido é parcialmente procedente.O imposto de renda tem como fato gerador a aquisi¢éo da
disponibilidade econémica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Coédigo
Tributario Nacional, e pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim
entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinacdo de ambos, sejam os demais proventos que nao decorram
da mesma origem da renda, na dic¢do do Cddigo Tributario Nacional.Em se tratando de verbas indenizatdrias, inexiste
0 acréscimo patrimonial, porquanto se trata de medida compensatoria pela impossibilidade de fruicdo de um direito
reconhecido ao seu titular. Desta forma, reconhecido pela legislagéo trabalhista e constitucional o direito as férias e ao
abono equivalente a um terco das férias, caso ndo seja possibilitado ao trabalhador o gozo deste direito,
independentemente da razdo, a conversdo em peclnia constitui mera compensacgao ou reparagdo, ndo configurando
acréscimo patrimonial nem tampouco o fato gerador do imposto de renda. Neste sentido, confira-se o seguinte julgado
do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regifo: RENDA. VERBAS RESCISORIAS DE CONTRATO DE TRABALHO.
NATUREZA JURIDICA. REPETICAO DE INDEBITO. CORRECAO MONETARIA. JUROS MORATORIOS.
INDICE PREVISTO NO CTN. TAXA SELIC. SUCUMBENCIA. 1. O pagamento de verbas rescisorias, em qualquer
contexto que seja (rescisdo ordinaria de contrato de trabalho, ou por adeséo a plano de demisséo voluntéria ou de
aposentadoria incentivada), ndo acarreta a incidéncia do imposto de renda, se configurada a sua natureza juridica de
indenizacdo. 2. A indenizacdo adicional, qualquer que seja a sua denominag&o, ndo se sujeita ao IMPOSTO DE
RENDA, quando a causa do seu pagamento € a rescisdo de contrato de trabalho e o seu objetivo essencial € compensar
financeiramente tal situacéo, ainda que acima dos limites da lei, e mesmo que fora do contexto da ades&o a plano de
demissdo voluntéria. 3. direito constitucional do trabalhador as Férias inclui ndo apenas o descanso, mas a remuneragao
normal acrescida de 1/3. A rescisdo do contrato de trabalho impede o empregado, cujas férias se encontram vencidas, de
gozar do periodo anual de descanso, restando-lhe apenas a expressdo econdmica do direito, dai porque o seu
pagamento, neste contexto, adquire o carater de indenizacdo, independentemente da comprovacao da necessidade de
servico: fundamentos doutrinarios e respaldo desta interpretacdo em recentes precedentes do Superior Tribunal de
Justica. 4. O direito a férias proporcionais possui natureza juridica propria, porque, salvo a hipdtese de férias coletivas,
ndo pode ser gozada in natura, tendo, assim, feigdo exclusivamente patrimonial. A rescisdo do contrato de trabalho ndo
acarreta, pois, prejuizo especifico, de molde a transformar o pagamento da pecunia em verdadeira indeniza¢do. O dano
inerente a perda do emprego é composto por outras verbas, que ndo o pagamento das férias proporcionais. 5. Segundo a
orientacao atual da Turma, 0s juros moratérios, em repeticdo de indébito, em casos como o presente, devem ser
aplicados com base na Taxa SELIC, fixando-se como termo inicial a data do recolhimento do indébito, uma vez que
posterior a extingdo da UFIR. 6. Julgado parcialmente procedente o pedido, com decaimento minimo da parte autora, a
sucumbéncia deve ser assumida pela ré, mantido o percentual dos honorarios advocaticios tal como fixado pelar.
sentenca. (AC 2003.61.14.009524-1/SP, Rel. Desembargador Federal Carlos Muta, Terceira Turma, j 18.4.2007, DJU
25.4.2007, p. 398). A este respeito, foi editada a simula 125 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: O pagamento de
férias ndo gozadas por necessidade do servi¢o ndo esta sujeito a incidéncia do imposto de renda. Ante o exposto e o
mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e concedo a seguranca postulada para
declarar a inexigibilidade do imposto sobre a renda relativo as férias vencidas e proporcionais indenizadas, bem como a
gratificacdo constitucional de 1/3 e aviso prévio indenizado. Custas na forma da lei.Sem condenagdo em honoréarios
advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105 do STJ.Esgotados os prazos para recurso voluntario,
subam os autos a Superior Instancia para o reexame necessario. P.R.I.

0012210-48.2010.403.6100 - QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos... Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS LTDA., contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, objetivando a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario referente & contribuicéo social previdenciaria
pretensamente incidente sobre os valores pagos a titulo de avido prévio indenizado e 13° salario proporcional ao aviso
prévio indenizado. Aduziu que, com a edi¢do do Decreto n® 6.727, de 12 de janeiro de 2009 (publicado no D.O.U. de
13/01/09), o Governo buscou gravar com a contribuicdo previdenciaria os valores pagos a titulo de aviso prévio
indenizado e 13° salario projetado no aviso prévio, o que seria indevido ante a natureza indenizatoria das aludidas
verbas. Pediu que fosse reconhecido o seu direito ao ndo recolhimento da contribuicéo previdenciaria sobre as verbas
relativas ao aviso prévio indenizado e respectiva parcela do 13° salario.Despacho exarado as fls. 86/87 deferiu
parcialmente a liminar.Contra a decis@o proferida em sede de liminar ingressou o impetrante com Agravo de
Instrumento.A autoridade coatora prestou informaces, sustentando a legalidade do ato, pleiteando a denegacéo da
seguranca. O Ministério Publico Federal alega a falta de interesse publico na questdo suscitada e, via de conseqiiéncia, a
desnecessidade de manifestacéo no feito. E o Relatério. Fundamento e Decido. Inicialmente, passo a analise de mérito
relativa a prescrigdo. O entendimento absolutamente pacificado na jurisprudéncia, em especial do E. Superior Tribunal
de Justica era, de longa data, no sentido de que nos tributos com langamento por homologag&o o prazo prescricional era
regido pela chamada tese dos cinco mais cinco: primeiramente seriam computados cinco anos referentes a homologacédo
tacita; somente ap6s, com a efetivacdo do lancamento, comegariam a correr 0s cinco anos da prescri¢do. Tal tese era
usada tanto pré-fisco, quanto em favor do contribuinte, quanto a este em especial nas hipéteses de pagamento indevido,
fosse para repeticéo, fosse para compensacdo . Ocorre que, em 09 de fevereiro de 2005 foi editada a Lei Complementar
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118, que, a pretexto de ter cunho interpretativo, estabeleceu que nos casos de tributos com langamento por
homologacdo, a extin¢do do crédito tributario ocorre no momento do pagamento antecipado, feito pelo contribuinte . A
conseqliéncia direta de tal dispositivo é justamente a de fazer correr o prazo prescricional a partir do recolhimento do
tributo realizado pelo sujeito passivo, desarticulando a tese vigente na jurisprudéncia, dos cinco mais cinco. Ao se
declarar como norma interpretativa, a decorréncia imediata seria sua producdo de efeitos de forma retroativa, ou seja,
desde o inicio da vigéncia da norma interpretada, o que acarretaria na aplicacdo imediata da norma em
questdo.Entretanto, ndo ha verdadeiro cunho interpretativo no dispositivo em questdo. Ensina Tércio Sampaio Ferraz Jr.
que a determinacdo do sentido das normas, o correto entendimento do significado dos seus textos e intengdes, tendo em
vista a decidibilidade de conflitos constitui a tarefa da dogmatica hermenéutica . Portanto, interpretar é dar o correto
sentido da norma, através da identificacdo de seus simbolos e da forma como estdo integrados no ordenamento juridico.
Dai decorre, claramente, que quem interpreta ndo inova o ordenamento juridico, apenas esclarece o que consta da
norma posta.No caso em tela, ndo houve mera interpretacdo, houve verdadeira inovacdo do ordenamento juridico. O
artigo 150, 1o do Cddigo Tributario Nacional estabelece que o pagamento antecipado realizado pelo contribuinte
extingue o credito tributario sob condicéo resolutéria da homologacdo posterior ; isto implica em dizer que, conforme a
redacdo ali constante, ndo ha extingdo de fato do crédito tributério, tanto que é somente com o ulterior ato
homologatorio que se considera langado o tributo e extinto o crédito. E conforme o préprio Cédigo Tributario Nacional,
é a partir do langamento que corre a prescri¢do, lembrando que este € ato privativo da Administracdo Publica. A Lei
Complementar 118/2005 afirmou que se considera extinto o crédito com o pagamento antecipado, dando fei¢do nova a
norma, ndo apenas interpretando o que nela continha; dai porque ndo pode ser aplicada retroativamente, em fungéo do
principio da seguranca juridica, somente sendo possivel sua aplicagdo para as a¢des intentadas a partir de sua vigéncia,
em 09 de junho de 2005, a fim de néo frustrar expectativas ja fundadas na remansosa jurisprudéncia.E ainda que se
admita o carater interpretativo da norma, ndo ha falar em retroatividade, uma vez que, de um lado, a seguranca juridica
é principio constitucional e garantia indelével, verdadeira clausula pétrea que ndo pode ser subjugada pela retroacéo,
ainda que de mera interpretacdo; e de outro, trata-se de normas tributarias, onde a irretroatividade € ainda mais forte.
Este é o sentido do entendimento do E. STJ. No presente caso, a acdo foi intentada em 07/06/2010, portanto apds a
entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, sujeitando-se a prescricdo em cinco anos, ou seja, podendo ser pedida
a compensacao de indébitos pagos nos cinco anos anteriores a propositura da demanda, estando assim prescritas toda as
parcelas anteriores a junho de 2005.Analisada a preliminar de mérito, o pedido revelou-se parcialmente procedente.A
contribui¢do da empresa esté tratada no artigo 22 da Lei 8.212/91, sendo que a base de célculo ali estabelecida é o total
das remuneraces pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, 0s ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos, nos
termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.Portanto,
observa-se que a base de célculo em questdo é a remuneracdo. Em outras palavras, o salario pago aos empregados. A
hip6tese de incidéncia dos tributos é primordialmente delineada pela Constitui¢do, que estabelece a regra-matriz, da
qual ndo pode fugir o legislador infraconstitucional. Renda e proventos de qualquer natureza séo, conforme leciona
Roque Antdnio Carrazza, em sua obra Curso de Direito Constitucional Tributario, 18a ed, 2002, p. 611,
disponibilidades de riqueza nova, acréscimos patrimoniais experimentados pelo contribuinte, num dado periodo de
tempo. Ou seja, entradas que tipifiquem ganhos efetivos, aumento do patriménio.Continua ensinando que é necessario
que este aumento no patrimdnio represente, de fato, uma mais-valia, que é representada por um acréscimo na
capacidade contributiva que s6 advém de riqueza nova. Indenizacdo é a compensagdo pecuniaria devida a alguém, em
funcdo da violagdo de um direito seu. Especificamente no &mbito das relagdes do trabalho, € a compensagdo paga em
dinheiro pelo ndo exercicio de um direito previsto e legado pela legislagdo ao trabalhador. N&o é, destarte, riqueza nova
ou acréscimo patrimonial; é, em verdade, a recomposi¢ao de uma perda, e perda somente pode se referir a algo que ja
existia no patrimonio juridico de alguém (Curso.... cit., p. 613).Nao se confunde, assim, com o salario, que é a
contraprestacéo devida pelo empregador em raz&do dos servigos do empregado postos a sua disposicao, este sim um
acréscimo patrimonial novo, que determina a capacidade contributiva do individuo.O aviso prévio indenizado é uma
indenizacdo de 30 (trinta) dias paga pelo empregador, quando este decide unilateralmente demitir o empregado sem
justa causa e sem o cumprimento do aviso prévio. O aviso prévio indenizado, assim como a multa do FGTS, tém
natureza indenizatdria, e mesmo sem serem citados pela Lei 9.528/97, entende-se que ndo tém incidéncia de INSS.Com
relagdo a parcela do 13° Saldrio, ndo assiste razdo ao impetrante, visto enquadrar-se na definicao de salario, que é a
contraprestacao devida pelo empregador em razdo dos servigos do empregado postos a sua disposicao, este sim um
acréscimo patrimonial novo, que determina a capacidade contributiva do individuo.Constatada a presenca de indébito,
necessarias algumas consideragdes quanto a compensagdo pretendida.O Codigo Tributario Nacional prevé a
possibilidade de a lei autorizar a compensacéo de tributos, quando o obrigado ao pagamento for, a0 mesmo tempo,
credor da Fazenda Publica, sendo que referida lei estabeleceria as formas, limites e requisitos da compensagao em
questdo.O artigo 89 Lei 8.212/91, em sua redacdo originaria , previa a possibilidade de tal compensac¢do, quando da
ocorréncia de indébito, ainda estipulando que a compensacéo se daria com corre¢do monetéria, entretanto nao
estabeleceu a forma pela qual este procedimento seria realizado.Posteriormente, a Lei 8.383/91 realizou tal mister,
estabelecendo, em seu artigo 66 , a possibilidade de compensacao na hipétese de indébito, inclusive com contribuicdes
previdenciarias, desde que tal compensacao fosse operada entre tributos da mesma espécie. A interpretacdo dada, a
época e durante a vigéncia de referida norma, foi no sentido de que somente poderiam ser compensados tributos com
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finalidades constitucionais idénticas.A Lei 9.032/95, por seu turno, alterou a redacéo do artigo 89 da Lei 8.212/91 ,
estabelecendo que as contribuicdes arrecadadas pelo INSS somente poderiam ser compensadas com contribuicGes da
empresa incidentes sobre a folha de pagamento, do empregador doméstico e dos trabalhadores sobre o salario-de-
contribuicdo. Além disso, previu uma limitacdo de compensacéo de 25% (vinte e cinco por cento) do valor a ser
recolhido a cada competéncia. Compreendeu-se ser possivel tal limitagdo, ja que ndo haveria prejuizo ao contribuinte,
que poderia compensar todo o indébito, apenas devendo restringir-se a um valor maximo por més, assegurada a
correcdo monetaria dos valores a serem compensados, ou seja, do saldo remanescente.A Lei 9.129/95 alterou mais uma
vez a redacdo do artigo 89 da Lei 8.212/91 , em especial para aumentar o percentual compensavel em cada competéncia
para 30% (trinta por cento).A Medida Provisoria 449/08 mais uma vez alterou tal dispositivo legal, diante da unificacdo
do recolhimento dos tributos na Receita Federal do Brasil. Assim, deixou de existir referida limitagdo a compensagéo
exclusivamente com tributos arrecadados pelo INSS, passando a ser possivel sua realizagdo com quaisquer tributos
arrecadados pela SRF . Também passou a inexistir a limitacdo de 30% para a compensacao antes vigente.Finalmente, na
conversdo de referida medida proviséria em lei (Lei 11.941/09), houve uma pequena alteracdo na redacéo do
dispositivo, sem qualquer modificacdo pratica.Assim sendo, atualmente ndo hé& qualquer limitagdo a que as
contribui¢des sociais objeto dos presentes autos seja compensada com quaisquer tributos arrecadados e administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, assim como sem a limitacéo de 30%, regramento este ja vigente no
momento da propositura do feito.Entretanto, deve ser plenamente aplicada a restri¢do contida no artigo 170-A do
Cadigo Tributario Nacional, conforme orientagdo pacifica de nossos Tribunais .Por fim, a forma de atualizagdo do valor
recolhido indevidamente ja esta pacificada na jurisprudéncia. Até a edicdo da Lei 9.250/95, que entrou em vigor em
01.01.96, a atualizagdo deve ser realizada aplicando-se corre¢do monetéria a partir do pagamento indevido até a
compensacao, e juros de mora a partir do transito em julgado da sentenca, de 1% ao més, a teor do artigo 167 do CTN; a
partir da Lei 9.250/95, instituidora da taxa SELIC, esta deve ser aplicada desde o recolhimento indevido ou de 01.01.96,
conforme o caso, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice, ja que representa a um sé tempo correcao
monetéria e juros .Por outro lado, a jurisprudéncia é também remansosa quanto a quais os indices de corre¢cdo monetaria
cabiveis até dezembro de 1995, quais sejam o IPC, de mar¢o/1990 a janeiro/1991; o INPC, de fevereiro a
dezembro/1991 e a UFIR, a partir de janeiro/1992 . Ante o exposto, e na esteira do inciso |, art. 269 do CPC, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, pelo que CONCEDO EM PARTE A ORDEM para assegurar a
impetrante o direito de ndo ser compelida ao pagamento de contribuicdo social sobre os valores pagos aos empregados a
titulo de aviso prévio indenizado, assim como para DECLARAR seu direito & compensacéao dos valores indevidamente
recolhidos, valor este que devera ser corrigido monetariamente e que devera sofrer a incidéncia de juros moratérios,
conforme os termos contidos no corpo da sentenga até a efetiva compensagéo, observada a prescri¢do quiinqienal,
afastando quaisquer restrigdes por parte do impetrado em razdo do ora decidido. A compensacgao podera ser realizada
com quaisquer tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, em conformidade com
o0 procedimento da legislagdo vigente a época de sua realiza¢do. Tal compensagdo somente poderd ser levada a efeito
apods o transito em julgado da sentenca.Custas ex lege. Sem honoréarios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da
Lei 12.016/09.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1I.

0012232-09.2010.403.6100 - SACOLAO SABARA FRUTAS E LEGUMES LTDA(SP260447A - MARISTELA DA
SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE
DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SACOLAO SABARA FRUTAS E LEGUMES LTDA em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando, que seja
afastada a cobranga do PIS, no periodo de outubro de 1995 a outubro de 1998, em razdo da intempestividade das
reedicdes da Medida Provisoria 1.212/95. Pleiteia, em sede de liminar, a expedi¢do de Certiddo Negativa de Débitos.
Despacho exarado as fls. 50 diferiu a andlise da liminar para ap6s a vinda das informagdes. O Procurador Chefe da
Fazenda Nacional, prestou informagdes, argliindo preliminarmente, caréncia da agéo. O Delegado da Receita Federal do
Brasil de Administragdo Tributéria em Sdo Paulo noticia que ja expedida a Certiddo de Regularidade Fiscal. Em juizo
de cognicdo sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo de liminar,
constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de
ineficacia da medida caso seja finalmente deferida. Por primeiro defiro o ingresso da Unido como assistente
litisconsorcial nos termos do art. 7°, inc. Il da Lei 12016/09, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de
todos os atos processuais praticados. Compulsando os autos, verifico que ingressou o impetrante em parcelamento Lei
11941/09, ja consolidado, conforme noticiado pelas autoridades coatoras. Ressalte-se, que o provimento buscado em
sede de liminar, expedicdo da Certiddo de Regularidade Fiscal, foi obtido em raz&o do parcelamento (151, VI, CTN).
Logo, ausente o periculum in mora a ensejar a concessao da seguranga. Ausentes os requisitos legais, indefiro a liminar
pleiteada. Remetam-se 0s autos ao SEDI para inclusdo no p6lo passivo da lide do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, bem como da Unido como
assistente simples. Ap6s, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.

0013051-43.2010.403.6100 - LINARIO JOSE LEAL JUNIOR(SP124192 - PAULO JOSE IASZ DE MORAIS E

SP286457 - ANTONIO JOAO NUNES COSTA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM
SAO PAULO
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Vistos... Trata-se de mandado de seguranca impetrado por LINARIO JOSE LEAL JUNIOR em face do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, requerendo o afastamento do ato
que INDEFERIU a obtencéo de licenca para a realiza¢do de curso de capacitagdo profissional.Em prol de seu pedido
sustenta, em sintese, que possui direito objetivo a realizagdo de curso para a capacitacdo profissional. Afirma que o
pedido foi feito em 6 de abril passado o que motivou um procedimento préprio perante o Setor de Recursos Humanos.
Entretanto, em 26 de maio p.p. foi instaurado um Procedimento Administrativo Disciplinar contra o impetrante, o que
gerou um parecer desfavoravel ao seu pedido de concessdo de licenca, com fundamento no artigo 74 da Instrucdo
Normativa n°® 4/91 - DG/DPF.Sustenta que ja se encontra em territdrio internacional (EUA) e que ja pagou pelos cursos
que motivaram o pedido da licenca referida.Alega que o ato praticado pela autoridade coatora é ilegal e arbitrario, o
qual ndo pode subsistir.Despacho exarado as fls. 87/88 indeferiu a liminar pleiteada.A autoridade coatora prestou
informagdes sustentando a legalidade do ato.O representante do Ministério Publico Federal opinou pela denegacédo da
seguranca.E O RELATORIO.DECIDO.Presentes os requisitos para valida constituicdo e desenvolvimento do processo,
ndo vislumbro a existéncia de qualquer pressuposto negativo, sendo as partes legitimas e havendo interesse de agirNao
havendo mudanca fatica no presente mandamus, convalido os fundamentos constantes em sede de liminar.No mérito, a
acdo é improcedente.O impetrante, funcionario publico exercendo a funcdo de agente de policia federal classe especial
(matricula n° 7507), postula na inicial a concessdo de licencga para capacitagéo profissional prevista no art. 81, V, da Lei
n. 8112/90, com redacao dada pela Lei n. 9.527/97, nos seguintes termos:Art. 81. Conceder-se-a ao servidor licenca:...\V
- para capacitacdo;...Afirma que preenche os requisitos previstos na lei (um qiinqiiénio de efetivo exercicio) e que o
curso pretendido (curso de defesa pessoal e lingua estrangeira) atende a finalidade de capacitagdo profissional. Aduz,
ademais, que arcard com todos os custos da viagem, de maneira que ndo solicitou qualquer tipo de ajuda financeira ao
Departamento de Policia Federal.Pois bem.A lei conferiu & Administragdo, neste particular, margem de
discricionariedade, podendo decidir a respeito da conveniéncia ou oportunidade do deferimento de licenca para
capacitacdo profissional. Nao ha, portanto, direito pablico subjetivo do servidor publico a licenca para capacitacdo, mas
direito condicionado ao interesse da prépria Administracdo.Convém ressaltar que o juizo de oportunidade e
conveniéncia realizado pela Administracdo ndo envolve apenas o proveito que o curso pode gerar no desempenho
individual do servidor, mas também o interesse da Administracdo.No presente caso a Administracao indeferiu o pedido
por estar o servidor respondendo a Processo Administrativo, hip6tese em que, nos termos do inciso 74, da IN 04-DG/91
esta impedido de se afastar da Sede enquanto o processo estiver em andamento.A questio esta afeta ao juizo de
oportunidade e conveniéncia da Administracdo, nao sendo dado ao Judiciario substituir-se ao administrador.Verifico,
ainda, que nao houve inércia da Administragdo, diante do pedido administrativo do impetrante efetivado em
08.04.2010. O préprio impetrante juntou a fls. 9/14 documento comprovando o indeferimento do pedido em
31.05.2010. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, e DENEGO a seguranca no presente mandamus.
Custas ex lege. Sem honorarios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.P.R.1.

0013709-67.2010.403.6100 - FUNDACAO ORQUESTRA SINFONICA DE SAO PAULO - FUNDACAO
OSESP(SP103956 - PAULO SIGAUD CARDOZO E SP019383 - THOMAS BENES FELSBERG E SP203014B -
ANNA FLAVIA DE AZEVEDO IZELLI E SP208026 - RODRIGO PRADO GONCALVES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X CHEFE DIVISAO
TRIBUTACAO SUPERINT DA RECEITA FEDERAL DA 8 REG FISCAL

Vistos...Trata-se de mandado de seguranca impetrado pela FUNDACAO ORQUESTRA SINFONICA DO ESTADO
DE SAO PAULO - OSESP contra ato a ser praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e pelo CHEFE DA DIVISAO DE TRIBUTAGCAO DA
SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DA 82 REGIAO, objetivando o reconhecimento do
direito a isencdo da COFINS, nos termos do disposto no art. 14, inciso X, da c/c o art. 13, da Medida Provisoria n.°
1.807/99, atual Medida Provisdria n.° 2.158-35/01, sobre todas as receitas auferidas pela associagdo impetrante,
independentemente do carater contraprestacional, desde que canalizadas para a manutencdo ou o aprimoramento dos
servigos a que se destina. Afirma a impetrante, sociedade civil, sem fins lucrativos, que o disposto na referida instrucéo
normativa restringiu sobremaneira as receitas abarcadas pela isencdo da COFINS sem amparo legal, porquanto a
legislacéo que pretende regulamentar ndo define o que sejam receitas relativas as atividades proprias.Sustenta que o
fator decisivo, no caso, ndo é a proveniéncia das receitas, mas a sua aplicagdo segundo 0s objetivos sociais da entidade,
conforme a Sumula 724 do Supremo Tribunal Federal.Despacho exarado as fls. 473/475 deferiu a liminar.Contra a
decisdo proferida em sede de liminar ingressou o impetrado com Agravo de Instrumento. O Chefe da Divisao de
Tributacdo da Superintendéncia Regional da Receita Federal da 8. Regido, prestou informacg6es, sustentando a
legalidade do ato, pleiteando a denegacdo da seguranca. O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragcdo
Tributaria em Sdo Paulo, prestou informagdes, pleiteando a denegacdo da seguranga. O representante do Ministério
Publico Federal deixou de manifestar-se sobre o mérito,visto ndo vislumbrar a existéncia de interesse publico no
presente mandamus. E o relatdrio. Decido. Deixo de acolher a preliminar suscitada pelo Chefe da Divis&o Tributacéo da
Superintendéncia da Receita Federal da 8 Regido Fiscal, visto que busca o impetrante o reconhecimento do direito a
isencdo da COFINS, nos termos do disposto no art. 14, inciso X, da c/c o art. 13, da Medida Proviséria n.° 1.807/99,
atual Medida Proviséria n.° 2.158-35/01, sobre todas as receitas auferidas pela associagdo impetrante,
independentemente do carater contraprestacional, desde que canalizadas para a manutencdo ou o aprimoramento dos
servicos a que se destina. No mérito, assiste razdo ao impetrante.Discute-se nos presentes autos acerca do alcance da
isencdo da COFINS, prevista no art. 14, inciso X, c/c o art. 13, da Medida Provisdria n.? 1.807/99, atual Medida
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Provisoria n.° 2.158-35/01, em face do disposto no 2° do art. 47 da Instrucdo Normativa SRF n.° 247/02, que define o
que se deve entender por receitas relativas as atividades proprias. Eis o teor dos referidos dispositivos constantes da
Medida Proviséria n.° 2.158-35/01:Art. 14. Em relacdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de fevereiro de 1999,
sédo isentas da COFINS as receitas:(...)X - relativas as atividades proprias das entidades a que se refere o art. 13.(...)Art.
13. A contribuicdo para o PIS/PASEP sera determinada com base na folha de salarios, a aliquota de um por cento, pelas
seguintes entidades:(...)IV - instituigdes de carater filantropico, recreativo, cultural, cientifico e as associacOes, a que se
refere o art. 15 da Lei no 9.532, de 1997;(...)E o artigo 46 da Instru¢cdo Normativa SRF n.° 247/02 dispbe:Art. 47. As
entidades relacionadas no art. 9° desta Instrucdo Normativa:(...)Il - sdo isentas da Cofins em relagdo as receitas
derivadas de suas atividades proprias.(...) 2° Consideram-se receitas derivadas das atividades prdprias somente aquelas
decorrentes de contribuicdes, doagdes, anuidades ou mensalidades fixadas por lei, assembléia ou estatuto, recebidas de
associados ou mantenedores, sem carater contraprestacional direto, destinadas ao seu custeio e ao desenvolvimento dos
seus objetivos sociais. (destaquei)Ao analisar o alcance da imunidade prevista no art. 150, inciso 1V, alinea c, da
Constituicdo Federal, relativamente a exoneragdo das entidades assistenciais do pagamento de impostos sobre o
patrimdénio, a renda e 0s servicos relacionados com as suas finalidades sociais, em situacdo semelhante a presente,
manifestou-se o egrégio Supremo Tribunal Federal no sentido de que a captacdo de receitas, mesmo quando ndo
provenientes das atividades fins e preponderantes da entidade, se aplicadas no desenvolvimento e manutencéo das
atividades a que se destina, sdo imunes a incidéncia dos referidos impostos, consoante previsto no 4° do proprio art. 150
da Constituicdo Federal.Nesse sentido, a seguinte jurisprudéncia: TRIBUTARIO. COFINS. ASSOCIACAO CIVIL
SEM FINS LUCRATIVOS. ISENCAO. ART. 14, INCISO X, DA MEDIDA PROVISORIA N.° 2.158-35/01.
ALCANCE. INTERPRETACAO. DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO. PRAZO. LEI COMPLEMENTAR
N.° 118/05. CONSECTARIOS. 1. Ao analisar o campo de abrangéncia da imunidade prevista no art. 150, inciso 1V,
alinea c, da Constituicao Federal, o egrégio STF manifestou-se no sentido de que as receitas auferidas pelas entidades
sem fins lucrativos, mesmo quando néo ligadas diretamente as suas atividades essenciais, devem ser consideradas
imunes a incidéncia dos impostos sobre o patriménio, a renda e os servicos relacionados com as suas finalidades
sociais, desde que aplicadas na consecucdo de seus objetivos sociais, consoante preconiza o 4° do proprio art. 150 da
Constituicdo Federal. 2. Outro ndo pode ser o entendimento a ser dado ao disposto no art. 14, inciso X, da Medida
Proviséria n.° 2.158-35/01, que prevé a isencdo da COFINS para as associacdes civis sem fins lucrativos, no que pertine
as receitas relativas as atividades prdprias da entidade, impondo-se o reconhecimento do direito a compensagdo dos
valores recolhidos indevidamente a tal titulo. 3. Tratando-se de agdo ajuizada apds o término da vacatio legis da Lei
Complementar n.° 118/05, objetivando a restitui¢do ou compensacédo de tributos sujeitos a langamento por homologagédo
recolhidos indevidamente, o prazo é de cinco anos, contados da data do pagamento antecipado do tributo (art. 150, 1° e
168, inciso I, ambos do CTN, c/c art. 3° da LC n.° 118/05), considerados retroativamente ao ajuizamento da acéo.
Precedente da Corte Especial deste Tribunal. 4. A atualizacdo monetéria do indébito incide desde a data do pagamento
indevido do tributo, nos termos da Simula n.° 162 do STJ, até a sua efetiva restituicdo ou compensacao, mediante a
aplicacdo da taxa SELIC, a qual engloba juros e corre¢cdo monetaria. 5. Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
porque incabiveis na agdo mandamental. 6. Apelacéo parcialmente provida.(AC 200871080023827, CARLA EVELISE
JUSTINO HENDGES, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 03/03/2010)EMENTA: IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART.
150, VI, C, DA CONSTITUICAO. INSTITUIGAO DE ASSISTENCIA SOCIAL. EXIGENCIA DE IMPOSTO
SOBRE SERVICO CALCULADO SOBRE O PRECO COBRADO EM ESTACIONAMENTO DE VEICULOS NO
PATIO INTERNO DA ENTIDADE. llegitimidade. Eventual renda obtida pela instituicio de assisténcia social
mediante cobranga de estacionamento de veiculos em area interna da entidade, destinada ao custeio das atividades
desta, estd abrangida pela imunidade prevista no dispositivo sob destaque. Precedente da Corte: RE 116.188-4. Recurso
conhecido e provido.(RE 144900, STF) Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido inicial e CONCEDO a
seguranca no presente mandamus, para reconhecer a inexisténcia de relagdo juridica tributéria a obrigar o impetrante ao
recolhimento da COFINS sobre as receitas auferidas, independentemente do carater contraprestacional, desde que
canalizadas para a manutencdo ou o aprimoramento dos servicos a que se destina, conforme disposto no art. 14, inciso
X, da Medida Provisoria 2.158-35/01, afastando as restricdes por parte do impetrado em razdo do ora decidido. Custas
ex lege. Sem condenacéo em honorérios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09. Sentenca sujeita
ao reexamario.P.R.1.0

0014278-68.2010.403.6100 - M TOKURA ELETRICA INDL/ LTDA(SP050228 - TOSHIO ASHIKAWA) X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar impetrado por M TOKURA ELETRICA
INDUSTRIAL LTDA em face do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO e DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a
expedicédo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.Alega que a recusa na expedi¢do da referida
certiddo é ilegal, posto que os débitos apontados como dbice a sua expedi¢do estdo garantidos por penhora efetivada nos
autos da Execucao Fiscal correspondente. Despacho exarado as fls. 52/53 remeteu os presentes Autos a 22, Vara Federal
Civel, reconhecendo prevengdo com os Autos 00133055020094036100. Despacho exarado as fls. 55 pelo Juizo da 22,
Vara Civel, afastou a prevencdo, determinando a remessa dos Autos a esta VVara. Em juizo de cognicdo sumaéria, deve o
julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso Il do artigo 7
da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja
finalmente deferida.No tocante aos débitos constantes nas CDAs 80603104669-00 e 80699011559-35, e respectivas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 34/530



Execucdes Fiscais 2004.61.82.044370-6 e 1999.61.82.033886-0, das CertidGes de Objeto e Pé juntadas as fls. 40/42 e
36/38, depreende-se que ndo representam 6bice a Certiddo de Regularidade Fiscal, pois garantidos pela
penhora.Entretanto,com relagdo ao débito constante na CDA 80699011557-73, Execucdo Fiscal 19996182033887-1,
fls. 33/35, ndo ha como se aferir a suficiéncia dos bens penhorados.Desta forma, existindo débito em que néo
comprovada a suspensao da exigibilidade ou garantia por penhora nao ha como deferir a expedicéo da certiddo, nos
moldes definidos no art. 206 do CTN.Ausentes os requisitos legais, indefiro a liminar pleiteada. Notifiqguem-se as
autoridades coatoras para prestar informagdes, no prazo legal.Remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo no polo
passivo da lide do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO.Ap0s, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-
se e oficie-se.

0016229-97.2010.403.6100 - AOKI DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos.A concessao da medida liminar sem a oitiva da parte contraria é medida excepcional. N&o sendo caso de
imediato perecimento do direito, verifico a necessidade de oitiva da autoridade coatora para a analise do pedido
liminar.Intime-se a autoridade coatora para que preste as informac@es no prazo legal.Ap6s o decurso do prazo supra,
venham conclusos com ou sem manifesta¢édo.Int.

0018592-57.2010.403.6100 - VALQUIRIA MOTTA(SP192521 - WALDIR MAZZEI DE CARVALHO) X GERENTE
DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por VALQUIRIA MOTTA, érbitra da
Camara de Arbitragem e Conciliacdo, contra 0 GERENTE DA FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE
SERVICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULDO, objetivando o levantamento dos depdsitos do
FGTS dos trabalhadores que submeterem a solucdo de suas controvérsias a impetrante, através da prolacdo de sentenca
arbitral. Para tanto argumenta que a autoridade vem, injustificadamente, negando-se a aceitar a referida sentenca arbitral
para liberacdo dos depositos fundiérios, causando prejuizos aos trabalhadores.Pois bem.Em pese o fato desta Magistrada
ja ter reconhecido por diversas vezes a constitucionalidade da Lei n® 9.307/96, admitindo como vélida as sentencas
arbitrais, a questao que ora se pde € diversa.Requer a impetrante o saque dos depdsitos fundiarios dos trabalhadores que
submeterem a essa entidade suas controvérsias.O presente feito ndo tem condicoes de prosperar.Com efeito, para se
impetrar mandado de seguranca é necessario que o sujeito ativo tenha prerrogativa de direito ou direito préprio ou
coletivo a defender, direito este que deve se apresentar liquido e certo ante o ato impugnado. Em outras palavras, o dano
emanado do ato tido como ilegal, coator deve ser dirigido a sua pessoa ou as pessoas a que representa. No caso dos
autos, analisando-se a fundamentacéo posta pelo impetrante, verifico que quem tem direito ao saque do FGTS e quem
poderé sofrer prejuizos irrepardveis ou de dificil reparacéo ante a ndo liberacdo dos depdsitos € o trabalhador e ndo a
entidade impetrante.Nesse sentido. Por outro lado, ndo possui a mesma legitimidade para representa-los, a fim de
postular em nome préprio o direito daqueles que submetem a solugdo de suas controvérsias aquela entidade. Assim
leciona o mestre Hely Lopes Meirelles:Direito individual, para fins de mandado de seguranca, é o que pertence a quem
0 invoca e ndo apenas a sua categoria, corporacio ou associacio de classe. E direito proprio do impetrante. Somente
este direito legitima a impetracdo. Se o direito for de outrem, ndo autoriza mandado de seguranca, podendo ensejar acdo
popular ou acéo civil publica (Leis ns. 4.717/65 e 7.347/85) . Dessa forma, seja porque nao possui direito proprio a
amparar, seja face a afronta ao disposto no art. 6° do CPC, entendo ser a impetrante parte ilegitima para interpor o
presente mandado de seguranca.Ademais, ndo € o mandado de seguranga o meio adequado para a impetrante ver
declarada a validade de suas decisdes, podendo, caso queira, valer-se das vias processuais proprias para seu
desiderato.Por fim, mesmo que assim néo fosse, a impetrante ndo comprovou 0 ato coator, eis que se limitou a alegar
que o Gerente do Fundo ndo aceita a sentenca arbitral para a liberacdo dos depdsitos fundiarios, ndo comprovando, de
qualquer forma, a alegada recusa.lsto posto, indefiro a inicial, nos termos do art. 295, Il do CPC e art. 10 da Lei n°
12.016/2009, julgando extinto o feito sem julgamento do mérito.Sem condenagéo em honorarios.Custas ex lege.Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0018605-56.2010.403.6100 - INTERNATIONAL MEDICAL CENTER EMPREEND E PARTICIP LTD(SP122663 -
SOLANGE CARDOSO ALVES) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO - SP

Vistos.Recebo a petigdo de fls. 65/67 como aditamento a inicial. Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de
liminar impetrado por INTERNATIONAL MEDICAL CENTER EMPRENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
em face do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO e DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a expedicio de
Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.Alega que a recusa na expedi¢éo da referida certidédo é ilegal,
posto que os débitos apontados como dbice a sua expedigdo estdo garantidos por penhora efetivada nos autos da
Execucdo Fiscal correspondente.Em juizo de cogni¢do sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos
autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a
relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.Quanto ao pedido
liminar, presentes os requisitos legais para sua concessdo.Com efeito, vislumbro a existéncia de fumus boni juris.
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Considerando o despacho exarado as fls. 106, pelo juizo da 22 Vara de Execugdes Fiscais, bem como o registro do
imével (fls.111), depreende-se que o débito ora discutido, encontra-se garantido por penhora suficiente para garantia da
divida. Desta forma, de rigor a expedicdo da certiddo, nos moldes definidos no art. 206 do CTN.Também ha periculum
in mora, uma vez que a auséncia de certidBes de regularidade fiscal acaba por impedir o regular desempenho das
atividades empresariais, podendo gerar graves prejuizos a impetrante, que, inclusive, pretende participar de
licitacBes.Assim, presentes os requisitos legais, defiro a liminar pleiteada, para determinar a imediata expedicdo de
certiddo conjunta positiva com efeitos de negativa, desde que ndo existam outros débitos sendo os elencados na
inicial.Notifiguem-se as autoridades coatoras para cumprimento da presente, bem como para prestar informagdes, no
prazo legal.Remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo no pélo passivo da lide do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO.Ap0s, ao Ministério Publico
Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e oficie-se.

0018729-39.2010.403.6100 - PRISCILA LIMA DE ALMEIDA(SP271542 - FLAVIA PARRA PISANI) X REITOR
DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE

Ciéncia da redistribuicdo do feito.Intime-se o impetrante para recolher custas processuais, apresentar via completa de
contrafé e promover/declarar autenticidade dos documentos apresentados em cépia simples.Apos, voltem
conclusos..Int.

0008444-69.2010.403.6105 - RAKEL SILVEIRA LEITAO DE ALMEIDA(SP133185 - MARCELO DE CAMARGO
ANDRADE) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME ORDEM OAB SEC DE SAO PAULO.
Vistos...Recebo a peti¢do de fls. 124/126 como aditamento & inicial. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por
RAKEL SILVEIRA LEITAO DE ALMEIDA em face do PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO, objetivando ordem liminar que anule a
questdo préatico-profissional, proposta no Exame 2009.3 (140°) no Caderno de Direito Tributario, por tratar-se de
questdo cujo teor encontra-se sob analise do STF na ADI 4296.Subsidiariamente, pleiteia a reforma da correcdo dos
itens 1, 2.3 e 3 da questdo peca profissionalEm juizo de cognicdo suméria, deve o julgador examinar a presenca dos
requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam,
a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficicia da medida caso seja finalmente deferida.Pois bem. De uma
analise perfunctéria dos autos, ndo vislumbro a existéncia de fumus boni iuris a ensejar a pretensdo da impetrante.A
questdo em voga nao apresenta qualquer vicio que justifique sua anulagdo.Um dos métodos de avaliacdo utilizado em
provas em que se pretende testar conhecimentos para o exercicio da profissao € o de interpretacdo. Longe de uma figura
simplista, a interpretagdo exige do candidato ndo so que encontre a solu¢do, mas sim, que encontre a melhor e mais
adequada solugdo dentre as multiplas que ao case se apresentem. Embora, ndo vislumbre se tratar de um caso de
maltipla interpretacéo, € importante consignar que ainda que assim o fosse, tal multiplicidade néo acarreta qualquer
vicio, pois é elemento essencial ao teste.Assim, ao realizar a prova o candidato deve se guiar pela resposta mais certa,
eis que por vezes, poderé haver varias solugdes e embora possamos considera-las todas corretas, uma ou umas mais que
outras, aproximam-se mais daquilo que o examinador busca, sendo necessario para a aprovacdo a aplicacdo desta
técnica pelo interessado.Importante dizer que, ainda que duas ou mais respostas pudessem ser tidas como corretas, 0
que ndo é o caso, cabe a Comissdo de Concurso e ndao ao Poder Judiciario, decidir qual delas, ou se ambas, devem ser
consideradas corretas para o gabarito, em razdo da discricionariedade efetiva, eis que no caso concreto haveria mais de
uma possibilidade para a Administragdo. Assim, se no exercicio de atividade propria da Comisséo, objetivando o
cumprimento de regras constitucionais, opta-se por esta ou aquela interpretacdo possivel, restaria definida a questao,
ndo havendo qualquer previsdo no ordenamento juridico acerca de direitos do autor a escolha das respostas certas para a
prova, muito menos em se tratando de andlise interpretativa. Em verdade, se irresigna o impetrante por nao ter
interpretado a questdo da forma mais correta, 0 que ndo se revela motivo suficiente para anula-la. Desta forma, a
primeira vista, entendo ausente o fumus boni juris a amparar a pretensdo do impetrante.Isto posto, ausente os requisitos,
indefiro a liminar.Notifique-se a autoridade coatora para prestar informacdes no prazo legal. Apds, ao Ministério Publico
Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0012179-28.2010.403.6100 - SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO
PAULO - SIEEESP(DF013398 - VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Vistos.Inicialmente, recebo as peticdes de fls. 99 e 101/150 em aditamento a inicial.Recebo os embargos de declaragdo
de fls. 188/211 e passo a sua aprecia¢do nos termos que seguem.A irregularidade na representacao judicial do sindicato
foi parcialmente sanada pelo Impetrante as fls. 149/150, ao juntar instrumento particular de procuracéo e
substabelecimento.De tal forma, dou por sanada referida irregularidade.Entretanto, necessaria a juntada da ata de
eleicdo da diretoria referente ao documento de fls. 133.Quanto a determinacéo para juntada da contrafé, determina a Lei
n.° 12.016/2009, artigo 7°, inciso | que:Art. 70 Ao despachar a inicial, o juiz ordenara: | - que se notifique o coator do
contedo da peti¢do inicial, enviando-lhe a segunda via apresentada com as cépias dos documentos, a fim de que, no
prazo de 10 (dez) dias, preste as informagcdes; (grifei)Em relagdo ao valor da causa, ainda que ndo possa ser calculado o
valor exato pretendido, este deve, dentro do possivel, espelhar o beneficio econémico buscado pela acdo. Nesse sentido,
a seguinte decisio: TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
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SINDICATO. CONTRIBUICAO SINDICAL. ARTIGOS 578 E SEGUINTES DA CLT. APELAGAO CONTRA
SENTENCA QUE INDEFERIU A PETICAO INICIAL. VALOR DADO A CAUSA. AUTORIDADE COATORA. 1.
Ainda que ndo se possa calcular o valor exato pretendido, obviamente o valor da causa ha de, na maior medida possivel,
espelhar o beneficio econémico buscado pela agcdo. Com efeito, como bem observado pela sentenca, o valor dado a
causa ndo pode se revelar aleatério, sendo que, mesmo na presente hipdtese, pode a parte calcular ainda que mediante
utilizacdo de elementos voliveis (nimero aproximado de sindicalizados, consideracao de média salarial para fixacdo do
valor da contribuicdo, etc..), o valor que se avizinhasse da tributacdo que pretende ceifar. 2. Segundo o que dispdem a
Instrucdo Normativa n® 01/2008 e os dispositivos da CLT relativos a forma de recolhimento da contribuicéo sindical,
percebe-se que 0s empregadores (ou, segundo o ato infralegal, os 6rgdos da administracdo publica relativamente aos
servidores publicos) seriam obrigados a descontar, da folha de pagamento, a contribuicdo sindical devida aos
respectivos sindicatos. Os 6rgdos da administracdo publica, em procedendo de acordo com as referidas regras, atuariam,
em verdade, como substitutos tributarios dos préprios servidores publicos, estes sim os contribuintes do tributo. 3.
Assim, ainda que as autoridades indicadas pelo impetrante sejam as responsaveis pelo desconto e repasse das verbas,
ndo se mostram capazes de fazer cessar os efeitos emanados da Instrucdo Normativa do Ministério do Trabalho e
Emprego, que é, afinal, o regramento cuja aplicacdo se pretende afastar com o presente mandamus. 4. Correto o
indeferimento da inicial quando, intimado o impetrante a emendar a inicial para retificagdo da autoridade coatora e
adequacéo do valor da causa ao contetdo econdmico do pedido, assim ndo procedeu. 5. Apelagdo improvida.(AC
200971000096126, JOEL ILAN PACIORNIK, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, 20/10/2009) (grifei)Dessa forma, cumpra
0 impetrante integralmente o despacho de fls. 185, juntando a ata de eleigdo da diretoria referente ao documento de fls.
133, apresentando as copias para instrucao da contrafé e atribuindo a causa valor compativel com o beneficio
econdmico esperado, recolhendo, se 0 caso, as custas processuais complementares, sob pena de indeferimento da
inicial.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004211-44.2010.403.6100 (2010.61.00.004211-6) - MARIA LINA CARAM PINHEIRO(SP036930 - ADEMAR
PINHEIRO SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQS)

Vistos. Trata-se de a¢do cautelar de exibicdo de documentos ajuizada por MARIA LINA CARAM PINHEIRO, com o
objetivo de compelir a CEF a juntar aos autos os extratos de conta em caderneta de poupanca em nome da autora
relativos a(s) conta(s) de caderneta de poupanca, correspondentes aos meses que elenca na inicial.Em prol de seu
pedido, alega que tinha conta de poupanga n.° 013.00023616-5, agéncia 0267, no banco requerido, afirma que possuia
valores em caderneta de poupanca em marco de 1990 a marco de 1991, e que tem direito a reposi¢do do que deixou de
ser creditado.Apesar de ter formulado pedido junto a ré, a requerente obteve resposta de que ndo foram encontradas
contas nesse periodo.O autor alega que é obrigacdo da CEF apresentar os extratos da conta poupanca e que, dessa
forma, encontra-se impedido de ingressar com acdo de cobranca das diferencas de rendimentos dos planos
econdmicos.Decisdo proferida as fls. 38, determinou a CEF que exibisse 0s extratos no prazo de 05 dias.Devidamente
intimada a requerida, apresentou defesa as fls. 43/49, alegando em preliminar incompeténcia absoluta, falta de interesse
processual e no mérito pugna pela improcedéncia da agdo.Foram juntados as fls. 51/59, cdpias de alguns extratos
requeridos.Réplica as fls. 60/64.Documentos juntados as fls. 70/73.E o relatério. Decido.Por primeiro, considerando as
preliminares apresentadas cabe a este Juizo analisar a questdo da incompeténcia absoluta levantada pela requerida.Na
presente hipotese, foi ajuizada Acao Cautelar de Exibi¢do de Documentos, buscando provimento jurisdicional que
determine a Caixa Econdmica Federal a exibicéo de diversos extratos relativos a conta poupanca da requerente.O valor
dado a causa (R$ 510,00), é inferior & algada de sessenta salarios minimos prevista no artigo 3°, caput, da Lei n°
10.259/01, que assim dispdem: Art. 3o Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas
de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas. 10
Néo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:| - referidas no art. 109, incisos I, 111 e XI, da
Constituicdo Federal, as a¢des de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de divisao e demarcagdo, populares,
execucdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou
individuais homogéneos;Il - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;l11 - para a anulacéo
ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de lancamento fiscal;IV - que
tenham como objeto a impugnacéo da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sang¢des disciplinares
aplicadas a militares. 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado
Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 30, caput. 30 No foro onde estiver
instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta. (grifo nosso)Verifica-se, no artigo acima, que a
presente acdo cautelar ndo se enquadra em nenhuma das causas que excluem a competéncia dos Juizados Especiais
Federais.Neste sentido. Assim, de rigor que seja a presente demanda julgada por aquela justica especializada. Ante o
exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, pelo qual declino a
competéncia para julgamento e processamento da demanda ao Juizado Especial Federal Civel. Remetam-se os autos, ao
Juizado Especial Federal Civel em S&o Paulo com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuicao.

CAUTELAR INOMINADA

0016762-56.2010.403.6100 - RICARDO BRANDAO(SP189019 - LUCIANE MARIA SILVA CARNEIRO) X
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
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Trata-se de cautelar inominada ajuizada por RICARDO BRANDAO em face da UNIAO FEDERAL, objetivando o
fornecimento dos espelhos dos CPFs de SEBASTIAO BARBOSA, PEDRO BIZARRO JUNIO e CECILIA
BIZARRO.Somente com o que consta da peticdo inicial, ainda remanesce divida quanto ao direito alegado.Assim,
postergo a analise da liminar para ap6s a vinda da Contestacdo.Cite-se a ré.Intime-se.

0018728-54.2010.403.6100 - CLEIDE SANTOS RIBEIRO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Inicialmente, INDEFIRO o beneficio da justiga gratuita, vez que a declaragdo de situacdo financeira juntada as fls. 42,
diz respeito a situacéo financeira do procurador Atevaldo Nascimento Ferreira ao invés da autora.Em face da certiddo
supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo autora o prazo de dez dias para sanar a(s)
irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial. Apds, tornem os autos conclusos.Int.

Expediente N° 5273

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019781-03.1992.403.6100 (92.0019781-7) - FRASCARELLI & FRASCARELLI LTDA X A FRASCARELLI X
ELETRO DIESEL FRASCARELLI LTDA X GUILHERME AFONSO FILHO X FIORI COM/ DE COUROS LTDA
X EDIMA REPRESENTACOES E TRANSPORTES LTDA(SP036853 - PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE E
SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE) X A CARLOS & J CELSO PEREIRA LTDA X AGUIAR ERMOSO
LTDA X VIP - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA X CURTUME UNIVERSAL LTDA X MATANO & SILVA
LTDA X AMILTON NEME(SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 478 -
ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Considerando que o valor depositado as fls. 598, esta disponibilizado em conta corrente a ordem do beneficiario e nao
deste Juizo, indefiro o pedido de expedicdo de alvara de levantamento, vez que basta que o representante legal da
requerente compareca a uma das agéncias bancarias da Caixa Econémica Federal munido de documentos que
comprovem a sua condi¢do, sendo desnecesséria autorizacao judicial. Cumpra-se o despacho de fls. retro, arquivando-se
os autos.Int.

0022517-91.1992.403.6100 (92.0022517-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000864-
33.1992.403.6100 (92.0000864-0)) PNEUCEASA COM/ DE PNEUS LTDA(SP081905 - LUIZ HENRIQUE
TEIXEIRA COTRIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Expeca-se 0 Oficio Requisitorio.Conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 12, | e Il, da
Resolucédo 230/2010, do E.TRF 3% Regido, intime-se o autor para que informe a data de nascimento do beneficiario do
oficio requisitorio de natureza alimenticia, bem como se é portador de doenca grave.Ap6s, aguarde-se a comunicagdo de
pagamento.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

0031684-59.1997.403.6100 (97.0031684-0) - EDNARDO BEZERRA DE SOUZA X ELBERTO MASSANOBU
TAMASHIRO X EDSON PEREIRA X ELISABETH ANANIAS X ELISEU ERNESTO DE BARROS X ELON
RODRIGUES DO SANTOS X ELSON PEREIRA DA SILVA X ELVIRA PEREIRA MONTEIRO X ELZA
FERREIRA DA SILVA X ELZI DE OLIVEIRA(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP192921 - LIVIA DE
CASSIA OLIVEIRA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem 0s autos ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0017559-28.1993.403.6100 (93.0017559-9) - ATP COMPUTADORES LTDA(SP114660 - KAREM JUREIDINI
DIAS E SP238689 - MURILO MARCO E SP208299 - VICTOR DE LUNA PAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 -
RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X ATP COMPUTADORES LTDA X UNIAO FEDERAL

Indefiro a expedicdo de alvaréa de levantamento tal como requerido as fls. retro, vez que o advogado ndo esta constituido
nos autos.Manifeste-se o interessado no prazo de 10(dez) dias. No siléncio, prossiga-se com a expedicdo de alvara de
levantamento somente em nome da autora. Int.

0044094-10.2002.403.0399 (2002.03.99.044094-7) - ASSOCIACAO PIO XII - IRMAS FRANCISCANAS DA PROV.
DEUS(SP124088 - CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO E SP027201 - JOSE ABUD JUNIOR E SP082125A -
ADIB SALOMAQO E SP158285 - DANIELA CESAR ZARAYA E SP125127 - GIUSEPPE ALEXANDRE
COLOMBO LEAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER) X
ASSOCIACAO PIO XII - IRMAS FRANCISCANAS DA PROV. DEUS X UNIAO FEDERAL

Fls. 466/467: Tendo em vista que se trata de execugédo contra a Unido Federal, requeira o autor objetivamente o que de
direito nos termos do art. 730, do CPC.Vista ao autor acerca da manifestacdo da Unido Federal de fls. 533/540.Silente,
aguarde-se provocacgdo no arquivo.

0017089-35.2009.403.6100 (2009.61.00.017089-0) - MARIA APARECIDA DA SILVA CAMACHO(SP061796 -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 38/530



SONIA APARECIDA DE LIMA SANTIAGO FERREIRA DE MORAES E SP090194 - SUSETE MARISA DE LIMA
E SP134050 - PAULO FERREIRA DE MORAES) X UNIAO FEDERAL X MARIA APARECIDA DA SILVA
CAMACHO X UNIAO FEDERAL

Considerando que a execucdo deve prosseguir somente em relacdo a Unido Federal, esclareca a autora o requerido as
fls. 689, vez que a ré ainda nao foi citada nos termos do artigo 730 do CPC.Silente, aguarde-se provacagao no arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015811-19.1997.403.6100 (97.0015811-0) - NELSON VALERO X FRANCISCO ROMUALDO RODRIGUES DE
SA X TERUO TAKATA X JOAQUIM GONCALVES DE OLIVEIRA X MARIA DE LOURDES CERAGATTI X
MARIA APARECIDA GARCIA DOS SANTOS X MIGUEL ERVOLINO NETTO X AUREA LUCIA FERNANDES
ERVOLINO X MARIA CRISTINA CARDOSO PEREIRA(SP189626 - MARIA ANGELICA HADJINLIAN E
SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP131866 - MANOEL DA PAIXAO COELHO E SP204684 -
CLAUDIR CALIPO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR) X AUREA LUCIA FERNANDES ERVOLINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA DE
LOURDES CERAGATTI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TERUO TAKATA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X NELSON VALERO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista as manifestagdes da CEF, requeiram os autores o que de direito no prazo de 10(dez) dias.Silente,
aguarde-se provocagao no arquivo.

0018810-42.1997.403.6100 (97.0018810-8) - DORIVAL CERIGATTO X GERALDA AUGUSTA DA SILVA X
IVANI BARBOSA X JOAO PEREIRA NETO X JOAQ PICOLLI X JOSE CHAVES DOS REIS X JOSE
FRANCISCO OLIVEIRA BASTOS X ORTENCIO LOVO X SILVIO AURICCHIO X VALTER
LOZANO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP026051 - VENICIO LAIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X DORIVAL CERIGATTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pedido de desisténcia formulado pelos co-autores Ortencio, Ivani, José Francisco e José Chaves, dou
por cuprida a obrigacéo da CEF.Preliminarmente, comprove o co-autor Silvio Auricchio ter esgotado 0s meios
ordinarios para a localizagdo dos extratos necessarios para o0 cumprimento do Julgado.

0040445-11.1999.403.6100 (1999.61.00.040445-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP062397 - WILTON
ROVERI E SP127329 - GABRIELA ROVERI) X SULTEC AUTO MECANICA E COM/ DE PECAS LTDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SULTEC AUTO MECANICA E COM/ DE PECAS LTDA

Impertinente o pedido da CEF haja vista que a r. deciso de fls. 127, apenas deferiu a intimag&o do representante legal
da ré para cumprimento da obrigacéo e ndo a desconsideracdo da sua personalidade juridica.Requeira a CEF
objetivamente o que de direito.Silente, arquivem-se 0s autos.

Expediente N° 5276

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034922-76.2003.403.6100 (2003.61.00.034922-9) - ADRIANA HELENA BARBOSA X CELIA MARIA BATALHA
BARBOSA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP126522 -
EDITH MARIA DE OLIVEIRA)

Por ora, aguarde-se o julgamento dos agravos de instrumento interpostos nos autos no arquivo.Int.

Expediente N° 5277

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025896-44.2009.403.6100 (2009.61.00.025896-2) - JJET CONSULTORIA E SISTEMAS LTDA(SP274310 -
GEANCARLO VILELA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Com razdo a embargante.Assim, acolho os presentes embargos e determino que a parte final do dispositivo da
sentenca passe a constar com o seguinte teor:Condeno a autora ao pagamento de custas e despesas processuais, bem
como dos honorérios advocaticios, arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), de acordo com os critérios contidos no artigo
20, 4° do Cddigo de Processo Civil.No mais, persiste a sentenca tal como esta lancada.P. Retifique-se o registro de
sentenca, anotando-se.Intime-se.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES
MM. JUIZ FEDERAL
DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
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MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO
BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6607

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003540-21.2010.403.6100 (2010.61.00.003540-9) - MARIA SOFIA DE OLIVEIRA(SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

EM DECISAO Trata-se de acao de rito ordinario em que a Parte Autora requer a concessao de provimento antecipatorio
a fim de que seja determinado a Ré a imediata recomposi¢do de sua conta vinculada ao FGTS, depositando os valores
referentes as perdas advindas do Plano Collor, com a aplicacdo do indice de 44,80% em abril/90 sobre os valores ja
atualizados com o indice IPC de janeiro/89.Em atencdo ao despacho de fl. 33, a Parte Autora juntou documentos e
afirmou que pleiteou a correcdo relativa ao més de janeiro/89 nos autos da A¢do Ordinaria n 97.0054172-6 (152
VFC/SP), de modo que o pedido foi julgado improcedente e conta com transito em julgado (fls. 43/58). Ressaltou,
também, a presente ac&o visa & recomposicio das contas pelos indices de janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).E o
breve relatorio. Decido.Fls. 43/58 - Recebo como emenda a peti¢do inicial.O Codigo de Processo Civil, em seu artigo
273, ao tratar da concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessao da medida liminar
quando for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficacia da medida ao final do procedimento.O primeiro requisito é
0 da prova inequivoca da verossimilhanca da alegacdo, ou seja, a probabilidade de sucesso do demandante. Os
elementos trazidos pela parte Autora deveréo ser suficientemente fortes para incutirem no magistrado a concluséo de
que existe boa probabilidade de sucesso. Ha ainda o pressuposto da existéncia de fundado receio de dano irrepardvel ou
de dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrera o dano irreparavel ou de dificil reparacdo nas situacdes
em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornara ineficaz caso seja concedido somente ao final da acdo. Neste
juizo de cognicdo sumaria e inaudita altera pars, os fundamentos que embasam o pedido antecipatério ndo sédo
suficientes para firmar o convencimento deste magistrado acerca da pretensdo deduzida.A prépria Autora consente que
a pretensdo referente ao més de janeiro/89 foi objeto de acdo judicial anterior, cujo pedido foi julgado improcedente e j&
conta com transito em julgado.Tal fato aponta para a ocorréncia de coisa julgada, de sorte que eventual seu
reconhecimento tera lugar por ocasido da sentenca.Todavia, a definitividade representada pelo instituto da coisa julgada
afasta a reabertura da discusséo ja resolvida, o que, por si e por ora, impede a concessdo da medida pleiteada.No mais,
ndo ha nos autos extrato bancario que comprove a existéncia da conta em abril/90.De qualquer modo, também nao me
afigura possivel a concessao da medida, porquanto é recomendavel a abertura do contraditorio ante a possibilidade de se
alegar alguma causa que exclua o direito defendido pela Autora.Por fim, ndo houve demonstracéo de possivel dano
irrepardvel ou de dificil reparacdo, notadamente em virtude da demora na propositura da presente agdo.Diante de todo
exposto, INDEFIRO a tutela postulada. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita requeridos a fl. 14, a vista da declaracéo
de fl. 58. Anote-se.Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a Parte Autora: a) esclare¢a a mencao feita na peticdo
inicial relativamente ao Processo n 92.0081767-0, eis que, consultando o sistema processual, verifica-se que ndo esta
arrolada no polo ativo da acdo; b) junte aos autos copia da peticdo inicial, sentenca, acordaos e certiddo de transito em
julgado relativos a Acdo Ordinaria n 97.0054172-6 (15% VFC/SP).Atendida a determina¢&o supra, cite-se e intime-se a
Ré.Registre-se. Intime-se.

0012478-05.2010.403.6100 - CANAL BRASILEIRO DA INFORMACAO CBI LTDA(SP208449 - WAGNER SILVA
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de Acdo Ordindria, com pedido de tutela antecipada, em que a Autora visa a concessdo de
provimento antecipatorio que ordene a suspensao da exigibilidade no que tange a incidéncia da contribuicao
previdenciaria incidente sobre verbas de natureza indenizat6ria, pagas em decorréncia de contrato de trabalho.
Especifica que as verbas sobre as quais deve recair o provimento liminar sdo: a) aviso prévio indenizado; b) terco
constitucional de férias; c) férias ndo gozadas e indenizadas; d) os valores pagos nos 15 primeiros dias de afastamento
do funcionario doente ou acidentado; e) auxilio-creche; f) auxilio-baba; g) auxilio-educacéo e h) auxilio-transporte,
ainda que pago em dinheiro.Requereu, ao final, a compensagéo dos valores recolhidos indevidamente nos Gltimos dez
anos, anteriores ao ajuizamento da agdo.Argumenta que a incidéncia das contribuicdes previdenciarias sobre a folha de
salarios e dos demais rendimentos decorrentes do trabalho, em nosso ordenamento juridico estd regulamentada pela Lei
n. 8.212/91, que com base no artigo 195, da Constituicado Federal excluiu da base de calculo as verbas de carater
indenizatdrio. Sustenta, portanto, que a tributacdo pretendida pelo Fisco afronta os artigo 22, inciso | da Lei n. 8.212/91
e artigos 195, inciso I, alinea a e 154, inciso |, ambos da Constituicdo Federal.Com a inicial, vieram os documentos de
fls. 40/61.A decisdo proferida as fls. 63 determinou a regularizacéo do feito quanto ao valor dado a causa, bem como a
complementacdo do recolhimento das custas processuais, o que foi cumprido pelas peti¢des juntadas as fls. 68/69 e
70/76.A peticdo de fls. 65/66 requereu que a verba adicional de hora extra também seja incluida na parte final da
peticdo inicial, para ser abarcada pela antecipago de tutela, bem como pelo provimento final.E O
RELATORIO.DECIDO.Recebo a peticéo de fls. 65/66 como aditamento ao pedido inicial.O Cédigo de Processo Civil,
em seu artigo 273, ao tratar da concessao da antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, prevé a concessdo da medida
antecipatdria quando for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficacia da medida ao final do procedimento.Neste
exame superficial, préprio das tutelas de urgéncia, tenho por cabivel a concessao apenas parcial da medida pleiteada.O
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artigo 195, inciso | da Constituicdo Federal estabelece a hipotese de incidéncia da contribuicdo previdenciaria a cargo
do empregador sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, com vistas ao financiamento da Seguridade
Social. E o art. 201, 11 da Constituicdo Federal diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo
incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e
na forma da lei. As normas constitucionais aludidas complementam-se; com efeito, s6 havera fato gerador para o
surgimento da obrigacdo tributéria relativa a exagao debatida nos autos quando houver, daquelas verbas decorrentes da
relagdo de trabalho, futura incorporacéo aos proventos de aposentadoria. Ha também os casos de exclusdo do crédito
tributario, representados pelo rol taxativo de isen¢des do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo
mais de negar a hipétese de incidéncia do tributo, mas de impedir a constitui¢do de seu correspondente crédito. Em tais
casos os fatos geradores ocorrem e propiciam o nascimento da obrigacdo tributaria, contudo o crédito ndo chega a se
constituir em virtude da isencdo concedida pelo legislador ordinério.lsso acontece com algumas das verbas referidas
pela Autora, mas ndo com outras, que evidenciam, em principio, sua natureza salarial. Analisados, portanto, os
fundamentos juridicos gerais acerca da questao, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo da
contribuicdo previdenciaria sobre as verbas indicadas pela Autora.a) Do aviso prévio indenizadoQuanto ao aviso prévio
indenizado, este ocorre nos casos de demissdo injustificada. Ocorre, contudo, que o periodo correspondente ao aviso
prévio, ainda que pago na forma indenizada, serd passivel de integracdo ao tempo de servigo do trabalhador, sendo essa
a diccdo da norma contida no art. 487, 1°, da CLT , caracterizando-se a continuidade da relagéo juridica contratual
havida entre o empregador e o empregado. Com base em tal constatacdo, entendo que ndo ha razéo juridica para se
afastar a contribuigdo previdenciaria sobre o aviso prévio, ainda que indenizado, justamente porque, em razéo de sua
integracdo ao tempo de servigo - hoje, com a EC 20/98, diga-se tempo de contribuicédo - do trabalhador, hd uma
repercussdo nos proventos a serem eventualmente auferidos em aposentadoria concedida no RGPS.Diga-se, ademais,
que no aviso prévio pago em dinheiro, ha, na verdade, mera antecipagdo de um salario que seria pago normalmente no
més seguinte a comunicacdo da dispensa do trabalhador, uma vez que o contrato de trabalho somente ira ser
considerado encerrado apés 30 dias. Assim, tal antecipacdo, que se da por discricionariedade do empregador, objetiva,
em sua esséncia, tdo somente a liberacdo de ambas as partes da relacdo empregaticia de suas obrigacGes contratuais,
para que o empregado dispensado possa procurar um novo emprego e o empregador possa adequar seu corpo de
funcionarios e sua folha de salérios como bem entender.Embora em situagdo diversa, relativa aos recolhimentos para o
FGTS, assim se posiciona a jurisprudéncia, de onde € possivel retirar conclusGes aplicaveis ao caso ante a
compatibilidade da fundamentagdo:MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. LEGITIMIDADE
PASSIVA. BASE DE CALCULO. AUXILIO-DOENCA - PRIMEIRA QUINZENA DE AFASTAMENTO. AVISO
PREVIO INDENIZADO. AUSENCIA LEGAIS NAO GOZADAS. 1. O presente mandamus nio trata o processo de
cobranga de débito do FGTS, mas de acdo em que se questiona a obrigatoriedade de recolhimento de valores ao Fundo,
sendo inaplicavel, portanto, do artigo 2° da Lei n® 8.844/92, (reda¢do dada pela Lei n°® 9.467/97). Assim, como compete
a Unido, por intermédio do Ministério do Trabalho, fiscalizar a arrecadacgéo da contribui¢do ao FGTS, e tendo em vista
a natureza preventiva do presente mandamus, imp0&e-se a rejei¢do da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido. 2. O
Decreto n° 99.684/90, que regulamenta a Lei n® 8.036/90, prevé expressamente a exigibilidade do FGTS nos primeiros
quinze dias de afastamento do auxilio-doenca (art. 28, I1). 3. Apesar da tendéncia firmada pelo STJ pela natureza
indenizatdria da parcela, tais precedentes possuem aplicacdo propria para a hipétese de contribuigdes previdenciarias, o
que ndo é o caso dos autos. Com efeito, o STF manifestou-se no sentido de que as recolhimentos para 0 FGTS tém
natureza de contribuicdo trabalhista e social, e ndo previdenciaria STF, RE 100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa). 4.
Isto posto, por se configurar hipotese de interrupcédo do contrato de trabalho, a auséncia de prestacgao efetiva do trabalho
nos primeiros quinze dias de afastamento para o gozo de auxilio-doenca ndo elide a natureza salarial da remuneracéo
auferida, uma vez que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqtiéncias juridicas que lhe sdo
inerentes. Logo, deve ser mantida a sentenga neste ponto para indeferir o pleito das impetrantes e reconhecer a
exigibilidade da contribuicdo para o FGTS sobre o montante. 5. O periodo de aviso prévio, indenizado ou ndo, integra o
tempo de servi¢o do empregado (art. 487, 1°, CLT e OJ n° 82 da SDI-1 do TST). Neste passo, se 0 aviso prévio
indenizado equivale a regular continuidade do contrato de trabalho, ndo se vislumbra qualquer razdo para que a
contribui¢do ao FGTS néo incida sobre o respectivo montante, mesmo porque se destina ao trabalhador, e ndo aos
cofres publicos. 6. O argumento também se mostra pertinente para os pagamentos efetuados ao empregado em razéo do
trabalho prestado pela auséncia de gozo das hipdteses previstas no art. 473 da CLT. Com efeito, as auséncias legais
configuram interrup¢do do contrato de trabalho, assegurando ao empregado o direito a remuneracao e a contagem do
tempo de servico. Além disso, a contribuicéo favorece o préprio trabalhador, ndo se revelando razoavel que seja
prejudicado duplamente, seja pela ndo gozo da folga legal, seja pela auséncia do depdsito. 7. Apelacdo desprovida.
(grifado)(AC 200871000102432, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 10/06/2009)No
mesmo sentido vai a Simula 305 do TST, ao dispor que o pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou
ndo, esta sujeito a contribuicdo para 0 FGTS.Registre-se, ainda, que com a edi¢do do Decreto 6.727/2009, revogou-se a
alinea f do inciso V, 9° do art. 214 do Decreto 3.048/99 e se autorizou o desconto de INSS sobre o aviso prévio
indenizado, alteracdo legislativa que ndo padece de ilegalidade ou inconstitucionalidade como fundamenta a Autora. A
disciplina normativa aplicavel ao caso harmoniza-se com os preceitos constitucionais da Seguridade Social, mormente
quando se destaca que a discussao da causa toca, por via reflexa, direitos fundamentais dos trabalhadores, de modo que
adotar entendimento contrario ao que aqui se expde implica ataque a um direito social , categoria de direitos
fundamentais de segunda geracéo albergados pela Constituicdo Federal de 1988. Isso porque a exclusdo do periodo do
aviso prévio da incidéncia da contribuicdo previdenciaria, ainda que este tenha sido pago em dinheiro, implica indireta e
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inevitavelmente prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se néo recolhida a exacao, sofrerd o empregado no célculo
da renda mensal inicial dos beneficios a serem auferidos pela Previdéncia Social. Portanto, os valores obtidos pelo
tributo referido repercutem no tempo de contribuicéo e, consectariamente, no valor da prestacéo previdenciaria a ser
recebida pelo trabalhador, de modo que a tentativa de esquiva da Autora atinge a protecdo daquele contra 0s riscos
sociais do trabalho.Nessa base, vale a transcri¢do da doutrina a respeito: Tome-se 0 exemplo dos direitos sociais. A
doutrina contemporanea desenvolveu o conceito de minimo existencial, que expressa conjunto de condi¢es materiais
essenciais e elementares cuja presenca é pressuposto da dignidade para qualquer pessoa. Se alguém vier abaixo daquele
patamar, 0 mandamento constitucional estara sendo desrespeitado. Ora bem: esses direitos sociais fundamentais sdo
protegidos contra eventual pretenséo de supressdo pelo poder reformador. (grifado)Aos direitos sociais deve se dar a
maxima eficécia possivel, o que reverbera o entendimento de que sobre o aviso prévio pago em dinheiro deve haver
incidéncia de contribuicao previdenciaria.b) Do terco constitucional de fériasSobre o adicional de 1/3 sobre as férias
ndo deve haver a exigéncia de contribuicdo social. I1sso porque, como mencionado, para efeito de incidéncia deste
tributo, deve haver uma consequente repercusséo do recolhimento previdenciario na futura percepcéo do beneficio
oferecido pelo RGPS. Ou seja, 0 que se deve perquirir € se 0 desconto da contribuicdo nessas verbas tera sua
contrapartida nos proventos de aposentadoria do empregado, o que ndo é o caso.c) Das férias ndo gozadas e
indenizadasDia o art. 28, paragrafo 9°, alinea d que:d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e
respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remuneracéo de férias de que trata o art.
137 da Consolidacéo das Leis do Trabalho-CLT.Diante da norma de isengéo, portanto, deve-se também rechagar a
exigéncia - ainda que ndo se tenha noticia de esta efetivamente ocorrer - de recolhimento das contribuicdes
previdenciarias sobre os valores pagos a titulo de férias indenizadas.d) Dos valores pagos nos 15 primeiros dias de
afastamento do funcionério doente ou acidentado. No caso do afastamento do empregado, nos primeiros 15 dias, por
motivo de doenca, ndo assiste razdo a Autora, pois é induvidosa a existéncia de continuidade na relacéo juridica
estabelecida pelo contrato de trabalho. No periodo quinzenal de afastamento do empregado de sua atividade, ha
contagem de tempo de servico, pois se trata na verdade de interrup¢do de contrato de trabalho, ndo se considerando falta
ao servico a auséncia do empregado, nos termos do art. 131, inciso 11, da CLT, por motivo de afastamento ou
enfermidade atestada pelo Instituto Nacional do Seguro Social. Ora, sendo computado como tempo de servi¢o, com
remuneracéo de cunho salarial, outra ndo pode ser a conclusdo, sendo a de incidéncia da norma contida no art, 22, I, da
Lei n®8.213/91. A corroborar tal verificacao, é de se observar que os arts. 59 e 60, 3°, da Lei n° 8.213/91, define que o
auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigida nesta
Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos,
enfatizando o art. 60, 3° que nesse periodo o empregador é responsavel pelo pagamento do salario integral devido ao
empregado. Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba.e) Do auxilio-creche e do auxilio-babaNa forma
do art. 28, paragrafo 9°, alinea s, da Lei 8.212/91, ndo integra o salario de contribui¢do o reembolso creche pago em
conformidade com a legislagdo trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade, quando devidamente
comprovadas as despesas realizadas. A Autora indica em sua causa de pedir as verbas auxilio-creche e auxilio-bab4,
todavia, ndo traz maiores explicitagdes a respeito do pagamento desta Ultima. Como registrado acima, o pagamento de
verba destinada ao reembolso de creche é previsto na legislagdo, mas quanto aos gastos com baba nao se observa
nenhuma previsdo especifica. Assim, passo a considerar e apreciar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria em tais
verbas, consideradas como uma Unica espécie de pagamento na folha de salarios dos empregados da Autora.O auxilio-
creche surgiu como uma op¢do do empregador em substituicdo a instalacdo de um local para que as médes empregadas
tivessem sob sua vigilancia os filhos durante a amamentacdo. Com a opcédo do empregador pelo pagamento do auxilio-
creche, ha uma compensacao as mées pela perda do direito de ter sob sua supervisdo e vigilancia o seu filho no periodo
da empregada lactante. E evidente que ndo se trata de opgdo da empregada, mas sim, uma indenizac&o surgida com a
opcdo pelo empregador de ndo estruturar uma creche em seu préprio estabelecimento. N&o se trata, assim, de mero
reembolso de despesa, mas sim de um ressarcimento pela perda do direito de ter sob sua vigilancia seu filho. Portanto,
pelo ressarcimento da perda do direito, dispensavel € a apresentacdo do comprovante da despesa efetuada pela
empregada.f) Do auxilio-educacdoOs pagamentos realizados pela Autora a titulo de educacdo em geral devem ser vistos
sob duas Gticas, diante das quais € possivel obter enfrentamentos diversos quanto a incidéncia ou ndo das contribuicdes
previdenciarias. Num primeiro momento, é possivel observar a situagdo na qual a empresa ressarce as despesas com a
educacdo, despendidas estas diretamente pelo trabalhador. Nesse caso, o resultado obtido é, na realidade, uma
ampliacdo do patrim6nio do empregado, que recebe um reembolso pelo gasto feito. Ocorre, na verdade, pagamento
indireto de salario. O ingresso desse pagamento no patriménio do empregado implica, em principio, na possibilidade de
compra de outros produtos ou servigos sem qualquer vinculagdo com o objetivo primario e social de subsidiar a
educacdo daquele e de sua familia. Deve haver, portanto, recolhimento das contribuicdes previdenciarias, caso ndo haja
comprovacéo de que houve a destinacéo educacional. Diferente, entretanto, é a situagdo em que o0 investimento na
educacgdo em geral é feito de maneira direta pelo empregador, visando ao aperfeicoamento do empregado, hipdtese
prevista no rol de isencdes da Lei 8.212/91, art. 28, paragrafo 9°, disposto na alinea t, com 0s seguintes termos:t) o valor
relativo a plano educacional que vise & educacéao basica, nos termos do art. 21 da Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de
1996, e a cursos de capacitacao e qualificacdo profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa, desde
que ndo seja utilizado em substituicdo de parcela salarial e que todos os empregados e dirigentes tenham acesso ao
mesmo; Ocorre que os documentos de fls. 53/60 (demonstrativos da folha de pagamento - resumo mensal) ndo indicam
quaisquer pagamentos feitos a titulo de auxilio-educacdo. Ademais, ndo se encontram nos autos documentos que
possam demonstrar que as subvencdes e os financiamentos concedidos pela Autora foram efetivamente empregados em
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prol da educacdo do correspondente empregado, com vistas ao incremento na qualidade das atividades desenvolvidas
pela empresa. Além disso, ndo ha também no processo nada que possa comprovar a existéncia de um plano educacional
que vise a educacdo basica, bem como a implementacéo de cursos de capacitacdo e qualificagdo profissionais
vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa. Por outro lado. conquanto se possa conceber, por hipotese, a
existéncia deste plano educacional, ndo se comprova, também, a sua oferta a todos os empregados da Autora. Em suma,
ao menos em sede de antecipacéo de tutela, ndo ha como se afastar a incidéncia das contribui¢fes previdenciarias, por
falta de provas que legitimem o enquadramento da Autora na hipétese de isengdo conferida pelo Lei 8.212/91.g) Do
adicional de horas-extrasO adicional horas extras compde o salario do empregado e representa adicional de
remuneracdo, conforme disposto no inciso X VI, do art. 7°, da Constitui¢do Federal. Tal adicional é parcela que o
empregado recebe complementarmente por estar trabalhando em periodo extraordinario de sua jornada laboral. Com
efeito, retribui o trabalho prestado e se soma ao salario mensal, dai porque ndo tém natureza indenizatdria, mas sim
salarial.Esse é o ensinamento do professor Amauri Mascaro Nascimento, in Iniciacdo ao direito do trabalho, 15%d., pgs.
319/320, S&o Paulo, Ltr, 1990, segundo o qual o adicional de horas extras integra a remuneracéo - base para os célculos
que sdo feitos incidindo sobre salario. A corroborar tais fundamentos, veja-se a jurisprudéncia, também do TRF-3?
Regiéo:TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SOBRE A VERBA PAGA PELO EMPREGADOR AO EMPREGADO A TITULO DE HORAS EXTRAS,
ADICIONAL NOTURNO E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - NATUREZA SALARIAL. 1. A previséo legal é
de que a contribuicdo social a cargo da empresa incide sobre o total das remuneracfes pagas, devidas ou creditadas a
qualquer titulo, aqui abrangidas outras remuneragdes que ndo salario (art. 22, inciso I, da Lei n 8.212/91). 2. Os
adicionais pagos ao empregado em funcdo da jornada noturna e em razéo de insalubridade ou periculosidade do servico
desempenhado, bem como aquele devido por jornada laboral extraordinaria, verbas que a empregadora afirma serem
indenizatdrias e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribuicdo patronal salarial, na verdade séo capitulos
remuneratorios e por isso inserem-se na ampla dic¢do da letra a do artigo 195, 1, da Constituicdo Federal, pois
inquestionavelmente séo rendimentos do trabalho pagos como majoracdo do mesmo eis que retribuem o esforgo de
trabalho em situacdo que se aloja além da normalidade da prestacdo ajustada entre empregado e empregador. 3. Os
adicionais noturno, de insalubridade, periculosidade, diversamente do que alega a apelante, tém nitida natureza salarial,
pois sdo contraprestacao do trabalho do empregado desempenhado em condi¢des especiais que justificam o adicional. 4.
Tanto o adicional da hora extra tem essa natureza salarial que ganhou abrigo no inciso XVI do artigo 7° da Constituicdo
que a ele se refere como remuneracéo do servigo extraordinario, feita no percentual de 50% da remuneracéo da jornada
normal de trabalho, no minimo. 5. Agravo retido e apelacdo improvidos. (grifado)(AMS 200761000322369, JUIZ
JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, 24/06/2009)Logo, incidente a contribui¢do previdenciaria no
pagamento desta verba.h) Do auxilio-transporteDia o art. 28, paragrafo 9°, alinea f que ndo se inclui no salrio de
contribuicdo a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislagdo propria. A Lei 7.418/85, que institui 0
Vale-Transporte, assim determina:Art. 2° - O Vale-Transporte, concedido nas condi¢des e limites definidos, nesta Lei,
no que se refere a contribui¢do do empregador: a) ndo tem natureza salarial, nem se incorpora a remuneragdo para
quaisquer efeitos;b) ndo constitui base de incidéncia de contribuicdo previdenciaria ou de Fundo de Garantia por Tempo
de Servico;c) ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador.Dessa forma, s6 havera isen¢édo do
recolhimento da contribuicdo previdenciaria sobre o pagamento do vale-transporte, quando este for pago na forma da
Legislacéo correspondente, qual seja a Lei 7.418/85. A disciplina legal determina que o pagamento do subsidio ao
transporte do empregado deve ser feito na forma de vales adquiridos pelo empregador, o qual participara dos gastos de
deslocamento do trabalhador com a ajuda de custo equivalente a parcela que exceder a 6% (seis por cento) de seu
salario basico . Com efeito, caso o vale-transporte seja pago na totalidade em dinheiro e de forma habitual, sera
caracterizado como verba salarial, justamente porque ndo enquadrado sob tais circunstancias na norma de isen¢do da
Lei 8.212/91. No caso dos autos, os documentos juntados ndo comprovam que o pagamento da verba mencionada é
feito na forma da legislac&o propria, ndo merecendo, portanto, a antecipagdo da tutela pretendida.Assim, neste exame
inicial e superficial que faco do tema, entendo parcialmente presente a relevancia dos argumentos invocados pela
Autora. No mais, vislumbro a presenca do periculum in mora, a vista da tributacéo indevida a que estaria sujeita a
Autora até final julgamento da ac¢&o.Diante do exposto, defiro parcialmente a antecipa¢do da tutela para suspender a
exigibilidade do crédito tributario referente as contribui¢des previdenciarias incidentes sobre as seguintes verbas pagas
pela Autora: terco constitucional de férias; férias ndo gozadas e indenizadas e auxilio-creche/auxilio-babé, tudo nos
moldes do artigo 151, inciso 1V do Codigo Tributério Nacional, até ulterior decisdo. Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Citem-se.

0012754-36.2010.403.6100 - MANUEL EMILIO MALDONADO ALMENDROS - ESPOLIO X MARINESS
SANCHES MALDONADO(SP164498 - RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN E SP258491 - GUSTAVO DALLA
VALLE BAPTISTA DA SILVA E SP279595 - LEANDRO LOPES GENARO) X UNIAO FEDERAL

Recebo as peti¢des apresentadas as fls. 38/555 como emenda a peti¢do inicial.Concedo a parte autora o prazo
suplementar de 15 (quinze) dias a fim de que reste comprovada, pela subscritora instrumento de mandato de fl. 24, a
qualidade de inventariante do esp6lio de Manuel Emilio Mandonado Almendros, sob pena de extingdo do feito sem a
resolucdo do mérito.Cumprida a determinacao supra, tornem os autos conclusos.Intime-se.

0013145-88.2010.403.6100 - ROBERTO CAPUANO(SP207203 - MARCELO ROBERTO DE MESQUITA
CAMPAGNOLO) X UNIAO FEDERAL
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Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, c/c o artigo 327, do CPC, fica a parte autora intimada para a apresentacdo de
réplica. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0018715-55.2010.403.6100 - JUREMA DARLEY BENVENUTTI(SP042435 - SALVADOR LEANDRO CHICORIA)
X LUALUANA COM/ LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

EM DECISAOTrata-se de acéo processada sob o rito ordinério, em que a Parte Autora pretende obter a antecipagéo dos
efeitos da tutela para determinar a expedicéo de oficio aos drgaos de protecdo ao crédito para que excluam de seus
registros o protesto langado em nome da Autora, bem como para declarar a anulag&o do titulo de crédito e o
cancelamento definitivo do protesto.Relata que a CEF apontou e protestou a duplicata de n 2450, no valor de R$
4.980,00, com vencimento em 16.06.2006, junto ao 3 Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo. Alega que
esta com seu nome negativo nos cadastros de protecdo ao crédito desde 11.07.2006 até 24.08.2010.Sustenta que o valor
da duplicata foi pago 8 LUALUANA COMERCIO LTDA em 16.05.2006, ou seja, 30 (trinta) dias antes da data de
vencimento, para usufruir do desconto de 5% sobre o valor total, de sorte que o valor de R$ 4.980,00 foi reduzido para
4.731,00, conforme se verifica do recibo fornecido pela empresa na data da quitagdo.Contudo, alega que ndo logrou
retirar o titulo a época do pagamento e que desconhecia o fato de ter sido cedido para a CEF. Invoca a sua boa-fé em
quitar o valor e entende que a relacio juridica foi extinta com cumprimento da obrigacao de pagar.E o breve relatorio.
Decido.O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 273, ao tratar da concesséo da antecipacéo dos efeitos da tutela
jurisdicional, prevé a concessdo da medida antecipatoria quando for verossimil a alegacdo e puder resultar ineficacia da
medida ao final do procedimento.A redacéo do dispositivo € a seguinte:Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca,
se convenca da verossimilhanca da alegacdo e:l - haja fundado receio de dano de dificil reparacéo; oull - fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propoésito protelatério do réu. 1° Na decisdo que antecipar a
tutela, o juiz indicara, de modo claro e preciso, as razdes de seu convencimento. 2° N&o se concedera a antecipacgéo da
tutela quando houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.(...)O primeiro requisito é o da prova
inequivoca da verossimilhanga da alegacdo, ou seja, a probabilidade de sucesso do demandante. Os elementos trazidos
pela parte Autora deverdo ser suficientemente fortes para incutirem no magistrado a conclusdo de que existe boa
probabilidade de sucesso. N&o se trata do fumus boni juris do processo cautelar, mas da verossimilhanca que exige a
forte probabilidade de acolhimento do pedido. E que a tutela antecipada diz respeito aos efeitos do tempo no processo
cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o proprio provimento jurisdicional pleiteado ao réu que, em regra,
suportaria o 6nus do transcurso do tempo. Por outras palavras, sua finalidade precipua € adiantar os efeitos do pedido,
propiciando a imediata execugdo.Ha ainda o pressuposto da existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo. Significa, em poucas palavras, que ocorrerd o dano irrepardvel ou de dificil reparacéo nas situagdes
em que o provimento jurisdicional pleiteado se tornard ineficaz caso seja concedido somente ao final da a¢do. A
discussdo cinge-se em perquirir sobre a legitimidade do protesto levado a efeito. A empresa LUALUANA emitiu recibo
de quitagdo em 16.05.2006 em que atesta que recebeu da Autora a importancia de R$ 4.731,00, em dinheiro, referente
ao titulo n 2450, no valor bruto de R$ 4.980,00, com vencimento em 16.06.2006, e que o pagamento foi realizado como
desconto de 5% (fl. 28).A certiddo emitida em 17.08.2010 pelo 3 Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo
atesta que o protesto ocorrido em 11.07.2006 refere-se ao documento DMI 2450, emitido em 18.03.2006, com
vencimento em 16.06.2006, no valor de R$ 4.980,00, tendo como portador a CEF e como sacador/favorecido a empresa
LUALUANA (fl. 27).Nota-se que os dados constantes do recibo de quitagdo coincidem com alguns daqueles relativos
ao protesto levado a efeito pela CEF.Havendo, portanto, indicativo de que o titulo protestado foi pago em data anterior
ao vencimento, vislumbro a plausabilidade das alegacdes.Porém, a anulacéo do titulo de crédito e o cancelamento
definitivo do protesto sdo medidas adequadas no &mbito da sentenca e recomendam a oitiva da parte contraria, de modo
que, por ora, a suspensdo dos efeitos do protesto é bastante para evitar ou fazer cessar danos de dificil reparacéo.
Presente também a possibilidade de dano de dificil reparacéo, eis que o protesto ora impugnado j& € de conhecimento
publico, podendo gerar restricdes negociais & Autora (fl. 46).Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA
PLEITEADA para determinar a suspensdo dos efeitos do protesto do titulo representado pelo documento DMI 2450,
emitido em 18.03.2006, com vencimento em 16.06.2006, no valor de R$ 4.980,00, protestado em 11.07.2006 perante o
pelo 3 Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sao Paulo, até ulterior decisdo deste juizo. Oficie-se ao 3 Tabelido de
Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo, para que proceda as anotagGes necessarias ao cumprimento desta decisao,
encaminhando-se, inclusive, copia do documento de fl. 27.Defiro os beneficios da justica gratuita requeridos a fl. 20, A
vista da declaracdo de fl. 25. Anote-se. Registre-se. Citem-se. Intimem-se. Oficie-se.

0019053-29.2010.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-
CRASP(SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI) X A. TELECOM S/A X TELEFONICA
TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A

Regularize a parte autora, no prazo de cinco dias, sua representagdo processual, juntando documentacdo que comprove
0s poderes do subscritor da procuracdo de fls. 26. No mesmo prazo devera juntar a via original da guia de custas juntada
por copia as fls. 136. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA
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0018970-13.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013145-88.2010.403.6100)
UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X ROBERTO CAPUANO(SP207203 - MARCELO ROBERTO
DE MESQUITA CAMPAGNOLO)

Distribua-se por dependéncia ao Processo n° 0013145-88.2010.403.6100 e apensem-se.Recebo a presente Impugnacédo
para discussao.Vista ao Impugnado para manifestacdo, no prazo de 5(cinco) dias. Int.

0018972-80.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015237-39.2010.403.6100)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X MARCO ANTONIO
FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA)

Distribua-se por dependéncia ao Processo n° 0015237-39.2010.403.6100 e apensem-se.Recebo a presente Impugnacao
para discussdo.Vista ao Impugnado para manifestacéo, no prazo de 5(cinco) dias. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0013999-24.2006.403.6100 (2006.61.00.013999-6) - HORIZONTE DISTRIBUICAO E EXP/ LTDA(SP098953 -
ACHILES AUGUSTUS CAVALLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Intime-se a impetrante a fim de que, no prazo de 05 (cinco) dias, promova o recolhimento das custas indispensaveis a
expedicdo de certiddo de objeto e pé, nos termos previstos pelo Provimento n® 64 - COGE.Cumprida a determinacéo
supra, expeca-se conforme requerido, intimando-se a impetrante para que retire a certiddo no prazo de 05 (cinco)
dias.No siléncio da impetrante ou com a retirada da certidao, dé-se vista a Unido Federal (PFN) e, oportunamente, nada
mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.

0006242-37.2010.403.6100 - BRASALPLA BRASIL IND/ DE EMBALAGENS LTDA(SP178344 - RODRIGO
FREITAS DE NATALE E SP227704 - PATRICIA MADRID BALDASSARE) X DELEGADO DA RECEITA

FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Recebo a apelacdo da impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contréria para resposta.Apos, vista ao D.
Representante do Ministério PUblico Federal.Oportunamente, subam 0s autos ao E. TRF - 3% Regido.Intime-se.

0009960-42.2010.403.6100 - ROGER ABDELMASSIH(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP195758 -
HELOISA HELENA PIRES MEYER) X CONSELHEIRO INSTRUTOR DO CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO EST SP

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o Impetrante visando que seja
determinado a Autoridade Impetrada que especifique qual o objeto e a finalidade da produgéo da prova pericial
grafotécnica a ser realizada no processo ético-administrativo n® 8.754-291/09, bem como para que declare a interrupcao
da audiéncia de instrucdo ja instaurada, sendo a mesma designada apds o término da producéo da prova técnica.Relata
que no processo ético-administrativo n° 8.754-291/09 foi determinada a expedicao de oficio ao responsavel técnico da
Clinica Vida Centro de Reproducdo Humana em S&o Paulo Ltda., para envio do prontuario médico original da paciente
Karin Américo Mossato, com o intuito de submeté-lo a pericia grafotécnica.Em 10.03.2010 o Impetrante protocolou
manifestacdo requerendo a delimitagéo do objeto da pericia, com oportunidade para manifestagdo das partes.A
Autoridade Coatora respondeu esclarecendo que a pericia visa verificar se foram inseridos dados em data posterior a
data do atendimento. Tal despacho designou perito e abriu prazo para apresentacdo de quesitos e indicacdo de assistente
técnico.Alega o Impetrante ser necessaria a correta delimitagdo do objeto da pericia técnica, com a exposicédo de sua
finalidade. Sustenta, ainda, a inadequacdo do momento processual para a realizagdo da pericia, tendo em vista a
existéncia de audiéncia j& designada.Com a inicial, apresenta procuracdo e documentos de fls. 18/181.Em decisdo de fls.
221/223 foi deferido o segredo de justi¢a e a liminar, para suspender a audiéncia designada para o dia 07.05.2010, bem
como para que seja detalhadamente especificado o objeto e a finalidade da realizacdo da prova pericial, com a
consequente devolugdo do prazo para a indicagdo de quesitos e peritos assistentes.A Autoridade Coatora prestou
informagdes (fls. 230/252), alegando, preliminarmente, a quebra do sigilo médico. No mérito, sustenta a adequada
delimitacdo da prova pericial e da desnecessidade observagdo do principio da unidade da audiéncia. Pugna pela
denegacdo da seguran¢a.O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo parcial da seguranga, para que a
Autoridade Coatora especifique detalhadamente o objeto e a finalidade da pericia, bem como devolva o prazo para a
formulagéo de quesitos e nomeagéo de perito assistente (fls. 259/263).E o relat6rio. Fundamento e decido. Inicialmente,
rejeito a alegagdo preliminar de quebra de sigilo médico, apresentada pela Impetrada. Ndo se mostra razoavel impedir
que o médico, ora Impetrante, deixe de juntar a estes autos copia do prontudrio sobre o qual deseja o Impetrado realizar
a pericia. Pelo visto, o Impetrado pretende ter acesso aos prontudrios originais, com o fito de realizagao de pericia no
processo administrativo, mas entende que a sua apresentagao ao Poder Judiciério corresponderia a crime; tal incoeréncia
s0 vem a reforcar as alegacdes de arbitrariedade da Autoridade Coatora.O Impetrado deixa de atentar para o fato que o
Impetrante, com fundamento no artigo 155 do CPC, corretamente solicitou o deferimento do segredo de justica em
atencio aos artigos 102 e seguintes do Cadigo Etico-Profissional, sendo tal pedido deferido por ocasido da apreciagio
da liminar, de forma que ndo houve qualquer espécie de violacdo de sigilo.Passo a apreciar o mérito propriamente
dito.Os elementos apresentados pela Autoridade Coatora e pelo Ministério Publico Federal ndo se mostram suficientes a
alterar o convencimento do Juizo exarado por ocasido da apreciacdo da liminar (fls. 221/223).Com efeito, o artigo 5°,
inciso LV da Constituicdo Federal é explicito ao assegurar aos acusados, inclusive em processo administrativo, o
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contraditério e ampla defesa.Nesse sentido, assiste razdo ao Impetrante quanto a necessidade de uma delimitacéo
especifica da prova pericial, de forma que reste claro qual o ponto controvertido a ser dirimido pela prova pericial, e
qual a extenséo da prova pericial (artigo 451 do CPC e artigo 156 do CPP).Agir de forma contraria implicaria em ofensa
aos principios constitucionais acima citados, eis que ndo resta claro se a pericia grafotécnica determinada no processo
ético-administrativo n°® 8.754-291/09 visaria a melhor apuracéo dos fatos nele versados ou se corresponderia a nova
imputacdo.Insta salientar que em uma leitura da parte expositiva da Sindicancia n° 18.341/2009, pega que abriu o
processo ético-administrativo (fls. 21/46), ndo existe mencdo a alteragdes no prontuario, nem tampouco referéncias ao
proprio prontudrio.A mera mencéo de possibilidade de incluséo de dados a posteriori, sem que existam indicios no
processo ético-administrativo aptos a gerar essa controvérsia, ndo se mostra suficiente a justificar a realizacdo da prova
pericial grafotécnica.lsso ndo implica em reconhecimento da desnecessidade da pericia. Meramente delimita-se, aqui,
que a realizacdo da pericia deve ser realizada com a preservagdo da ampla defesa do Acusado, sendo possibilitado que
acompanhe a producdo da prova.Considerando que ndo ha no processo ético-administrativo mencéo sobre a suspeita de
alteracGes no prontuério, deve restar claramente discriminado o alcance e o objeto da pericia, de forma que o Acusado
possa elaborar 0s quesitos pertinentes.De igual forma, merece acolhimento o pleito de producdo de prova pericial antes
da realizacdo da audiéncia. Conforme anteriormente esposado, algumas das testemunhas arroladas também participaram
do atendimento da Denunciante, sendo responséveis pela insercdo de dados no prontuério objeto da prova pericial
grafotécnica determinada pela Autoridade Impetrada.Assim, mostra-se razoavel a realizacéo de prova pericial em
momento anterior a oitiva das testemunhas, de forma que, uma vez obtido o resultado da prova pericial, possa ser
melhor aproveitada a oitiva das testemunhas, sem que haja prejuizo da defesa e evitando-se potencial atraso no
processo, decorrente da designacdo de novas oitivas para obtengéo de informacdes complementares.Impde-se mais uma
vez reiterar que nem a liminar, nem a presente decisdo tem o intuito de suspender o processo administrativo como um
todo. Se a Autoridade Coatora assim o fez, agiu por sua prdpria conta. O que restou aqui delimitado foi tdo somente o
esclarecimento acerca da forma de se levar a efeito a pericia grafotécnica e a realizacdo da audiéncia em momento
posterior a ela.Diante do exposto, concedo a seguranca e tenho por extinta a relacdo processual, nos termos do artigo
269, inciso I, do CPC, aplicado subsidiariamente a Lei n® 12.016/2009 e confirmo a liminar de fls. 221/223, para
determinar a Autoridade Impetrada que: .PA 1,10 especifique qual o objeto e a finalidade da producéo da prova pericial
grafotécnica a ser realizada no processo ético-administrativo n® 8.754-291/09, e, ap6s, oportunize as partes prazo para a
apresentacdo de quesitos e indicagdo de peritos assistentes; .PA 1,10 caso entenda necessaria a producdo de prova
técnica e tenha cumprido o determinado na alinea a, que somente designe audiéncia de instrucdo apds o término da
producdo da prova técnica.Sem honordrios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).Custas na forma da
lei.P.R.1.0.

0010778-91.2010.403.6100 - WY SECURITY DE ESTACIONAMENTO LTDA - ME(SP221984 - GABRIEL
HERNAN FACAL VILLARREAL E SP290938 - PATRICIA ZARANTONELLI BARBOSA) X PROCURADOR
GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca preventivo, com pedido de liminar, impetrado por WY SECURITY DE
ESTACIONAMENTOS LTDA. com relagdo a ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRAQAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e pelo PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO, visando a concessdo da seguranca para garantir a inclusio no parcelamento previsto
pela Lei 11.941/2009, sem prejuizo de sua condi¢ao de empresa regularmente cadastrada no Sistema SUPER
SIMPLES, previsto pela Lei Complementar 123/2006. A Impetrante alega que, embora tenha logrado éxito na adeséo
via internet ao parcelamento da Lei 11.941/2009, corre o risco de ser impedida pelas Autoridades Impetradas de incluir
efetivamente seus débitos tributarios nas modalidades de parcelamento para os quais tenha feito opcdo. Relata que a
Portaria Conjunta PGFN/RFB no 3/2010 dispde que todos os optantes pelo parcelamento instituido pela Lei
11.941/2009, devem, até 30 de junho de 2010, proceder a consolidacdo e a indica¢do dos débitos os quais pretende
parcelar, sob pena de ser automaticamente cancelado o pedido de parcelamento. Nesse contexto, indica como ato coator
a edicdo da Portaria Conjunta PGFN/RFB no 6/2009, cujas disposi¢des impedem o gozo dos beneficios previstos pela
Lei 11.941/2009 relativamente as microempresas e empresas de pequeno porte, que ja apurem seus tributos pelo regime
do Sistema SIMPLES Nacional, que é o seu caso.Juntou documentos as fls. 33/71.As fls. 73/73v., a medida liminar foi
indeferida. Determinou-se, ainda, nesta mesma decisdo a regularizacdo do feito, o que foi cumprido pela peticdo de fls.
78/82. Em face do indeferimento do pedido liminar, houve interposicéo de agravo de instrumento pela Impetrante as fls.
83/121. As fls. 147/150 foi juntada comunicagéo eletrdnica na qual foi noticiado o indeferimento do efeito suspensivo
ao recurso interposto.O Senhor Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em Séo Paulo prestou as informagdes, as fls.
129/134, com documentos anexos as fls. 135/137, pugnando pela denegagdo da seguranca na forma do art. 267, VI, do
CPC, uma vez que o pedido de parcelamento efetuado pelo contribuinte nos termos da Lei no 11.941/2009 refere-se
unicamente aos débitos administrados pela Receita Federal do Brasil.O Senhor Delegado da Receita Federal do Brasil
de Administragdo Tributéria em S&o Paulo prestou suas informagcdes, as fls. 138/143, pugnando pela denegac¢do da
seguranca, sem apresentar, entretanto, quaisquer argumentos pertinentes ao objeto tratado no presente mandado de
seguranga, tecendo fundamentacdes acerca de discussao quanto a ndo inclusdo do ISS na base de célculo da COFINS.O
representante do Ministério Publico Federal ofereceu parecer no qual ndo vislumbra interesse publico que justifique a
sua intervencdo no feito (fls. 145/145v.).E O RELATORIO. DECIDO.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva
arguiida pelo Senhor Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo. O ato impugnado relaciona-se com a
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expedicdo de atos administrativos de cunho normativo, editados de forma conjunta entre a PGFN e a SRFB. Neste
aspecto, verifico que o art. 12 da Lei 11.941/2009 delegou tanto a PGFN, quanto a SRFB, a incumbéncia normativa de
regulamentacgdo e detalhamento das condic6es de execucdo do parcelamento discutido nos autos. Entendo, portanto,
pela manutencdo do PGFN no polo passivo da agdo.Passo ao exame do mérito.O cerne da questdo deve cingir-se, a
priori, a uma analise constitucional, sendo certo que o art. 146, 11, d, da CF/88, dispde que cabera a Lei Complementar
0 estabelecimento de normas gerais em matéria tributéria, dentre as quais constara a defini¢do de tratamento
diferenciado e favorecido para as microempresas e para as empresas de pequeno porte, inclusive regimes especiais ou
simplificados no caso do imposto previsto no art. 155, 11, das contribui¢Oes previstas no art. 195, 1 e 12 e 13, e da
contribuicdo a que se refere o art. 239.H4, pois, expressa reserva de lei complementar para que o legislador dé qualquer
tratamento diferenciado aquele tipo de empresa, sendo inafastavel a conclusao de que a Lei 11.941/2009, justamente por
mandamento restritivo constitucional, ndo poderia realmente dispor sobre tal diferenciagéo, a justificar a concessdo de
benesses ndo incluidas na Lei Complementar 123/2006.Desta feita, o art. 1°, 3°, da Portaria Conjunta PGFN no 6/2009,
amparado, inclusive, por uma vélida delegacdo regulamentar atribuida pelo art. 12 da Lei 11.941/2009 , ndo ofende a
legalidade e ndo inova disposicdo material ao vedar o ingresso nas benesses desta Lei, das microempresas e empresas de
pequeno porte, ha medida em que se coloca, em verdade, ao encontro do espirito da norma constitucional extraida do ja
mencionado art. 146, 111, d, da CF/88.A impetrante, destarte, ndo ultrapassaria os obstaculos delineados pelo
Constituinte Derivado, editor da EC 42/2003, bem como aqueles dispostos pela disciplina legal estabelcida pela Lei
11.941/2009 e correspondentes atos normativos, dentre os quais, essencialmente o referente a Portaria Conjunta
PGFN/RFB no 6/2009. Resulta tal concluséo de interpretagdo sistematica, calcada nos Principios hermeneuticos
constitucionais da Interpretacdo Conforme a Constituigdo. Logo, ndo ha a inconstitucionalidade aventada pela
impetrante.Ressalte-se, outrossim, por oportuno, que o parcelamento, em verdade, carcateriza-se como sendo um favor
legal do Estado para certos contribuintes. Assim, a indisponibilidade do interesse publico é relativizada para que apenas
aqueles devedores, que estejam enquadrados nas condi¢des estabelecidas na disciplina autorizadora da benesse, possam
ser contemplados. N&o se trata de concessdo incondicional, sendo direito subjetivo pablico do ente concessor, no caso a
Unido, a delimitacdo objetiva quanto a disponibilizacdo de benesses fiscais aos contribuintes em débito perante a
Fezenda, sempre, porém, numa ordem de razoabilidade e prporcionalidade.De outra banda, a justificativa da vedacéo
encontra amparo ndo s6 em tese de cunho l6gico-juridica, mas, também, em fundamento de cunho eminentemente
material, haja vista a notéria impossibilidade préatica de se fracionar a arrecadacdo do Sistema SIMPLES Nacional, algo
que, obviamente, ndo se almejou com a edicdo da LC 123/2006. Pretende a impetrante a inclusdo dos supostos débitos
tributérios federais no &mbito do parcelamento da Lei 11.941/2009. Olvida-se, contudo, que tal exclusdo certamente ndo
favorece a eficiéncia do FISCO na arrecadacdo conjunta dos tributos abarcados pela operacionalidade daquele sistema,
que, como o préprio nome diz, deve ser Unico, incindivel. Pensamento contrario a tal sistematizacéo, plenamente
consolidada no ordenamento tributario nacional, poderia até implicar, em Gltima andlise e por um aspecto pratico,
isencdo heterbnoma nédo permitida pela CF/88.No mais, com os fundamentos ja expostos, restam implicitamente
afastadas as demais alegac¢des da impetrante, motivo pelo qual a seguranca merece ser denegada (RSTJ 151/229).Por
todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA e tenho por extinta a relagéo processual, nos termos do artigo 269, inciso I,
do CPC, aplicado subsidiariamente & Lei n® 12.016/09.Sem honorarios advocaticios (Sumula 512, do e. STF e Sumula
105, do e. STJ).Custas na forma da lei.Comunique-se ao E. TRF, nos autos do Agravo de Instrumento n.° 0017767-
80.2010.403.0000.Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.0.

0012579-42.2010.403.6100 - LINX LOGISTICA LTDA X LINX SERVICO DE GERENCIAMENTO DE REDES
LTDA X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X
LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X LINX SISTEMAS E CONSULTORIA LTDA - FILIAL X
LINX TELECOMUNICACOES LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E SP174341 - MARCOS HIDEO
MOURA MATSUNAGA E SP174591 - PATRICIA REGINA QUARTIERI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Trata-se de mandado de seguranca em que as Impetrantes impugnam ato que vem sendo praticado pelas Autoridades
Impetradas e requerem a concessao de provimento liminar, para o fim determinar a estas que se abstenham de autua-las
em relacdo ao pagamento e retencdo das contribuicdes sociais a cargo das empresas (contribui¢des previdenciarias,
SAT, salério-educacgdo, INCRA, Sistema S) incidentes sobre o0 pagamento das seguintes verbas: a) férias anuais e
respectivo terco constitucional; b) aviso prévio indenizado; c) verbas rescisorias (férias ndo gozadas e respectivo tergo
constitucional); d) valores pagos nos primeiros 15 dias ao empregado doente ou acidentado; e) salario maternidade; f)
gratificacdo welcome bonus; g) adicional de transferéncia previsto no art. 469, paragrafo 3°, da CLT.Argumentam que 0
recolhimento das contribui¢des aludidas impde-se com base na mesma hipotese de incidéncia, prevista na CF/88 e nas
legislacdes correspondentes, recaindo, assim, sobre a folha de salarios e dos demais rendimentos decorrentes do
trabalho. Destacam que nosso ordenamento juridico excluiu expressamente da base de calculo daquelas contribuicées as
verbas de carater indenizatdrio, de modo que a tributacdo pretendida pelo Fisco afronta os artigo 22, incisos | e Il da Lei
n. 8.212/91, Lei no 9.424/96, Lei no 2.613/55, Decreto-Lei no 1.146/70, bem como os artigos 195, inciso |, e 240, da
Constituicdo Federal de 1988.Com a inicial vieram os documentos de fls. 57/1272.A deciséo de fls. 1274 determinou a
adequacdo do valor da causa e a consequente complementacdo das custas processuais, o que foi cumprido as fls.
1285/1289.E o relatério. Fundamento e decido.Recebo a peticéo de fls. 1285/1289 como emenda & petico inicial.Passo
ao exame do pedido de provimento liminar.Para a concessdo da liminar é preciso que as Impetrantes cumpram o0s
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requisitos legais, nos termos do artigo 7.°, inciso 11 da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos
(fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Neste exame
superficial, proprio das tutelas de urgéncia, tenho por cabivel a concessdo parcial da medida pleiteada.A controvérsia
travada neste processo prende-se a incidéncia ou ndo das contribuicGes sociais a cargo das empresas (contribuicGes
previdenciarias cota patronal, SAT, salario-educacédo, INCRA, Sistema S), sobre as verbas acima epigrafadas,
defendendo as Impetrantes a tese de que, em tais situacGes ndo ocorre efetiva prestacdo de servicos, fato que afasta o
recebimento de salario e por consequéncia a incidéncia da referida contribui¢do.O artigo 195, inciso | da Constituicao
Federal estabelece a hipdtese de incidéncia da contribuicdo previdenciéria a cargo do empregador incidente sobre a
folha de salérios e demais rendimentos do trabalho, com vistas ao financiamento da Seguridade Social. Com efeito, de
se observar, pelas disposi¢des do art. 195, 1, a da CF/88, que as contribui¢Bes sociais a cargo do empregador deverdo
incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica
que lhe preste servico.A disciplina normativa das exac¢des de cunho social destacadas pelas Impetrantes, estampada
pelas Leis no 8.212/91 (contribuicdo previdencidria cota patronal e SAT), 9.424/96 (salario-educacdo) e 2.613/55, bem
como o Decreto-Lei no 1.146/70 (contribuicdo a cargo do INCRA), determina a mesma regra de incidéncia para os
correspondentes recolhimentos ao FISCO (folha de salérios, total das remuneragdes pagas ou creditadas, soma paga
mensalmente aos seus empregados).No caso das contribuigdes previdenciarias cota patronal e contribuicdo para o SAT,
fora das hip6teses de incidéncia acima identificadas, ha os casos de exclusdo do crédito tributario, representados pelo
rol taxativo de isengdes do art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Tais isencdes sdo aplicaveis apenas para os casos das
contribuigdes previstas no art. 22, incisos | e 11, da Lei 8.212/91 (respectivamente contribuicéo previdenciéria cota
patronal e contribuigdo para o SAT). Com isso, no &mbito destas contribuigdes, a conclusdo acerca do recolhimento ou
ndo das contribuicdes previdenciarias em face do pagamento das verbas trabalhistas alegadas devera passar ndo s6 pela
verificacdo da hipdtese de incidéncia do tributo, mas também pela observancia da possibilidade de dispensa legal de seu
pagamento com base em norma legal de isen¢do.Para as demais contribuicdes referidas pelas Impetrantes (salario-
educacdo, INCRA e Sistema S) ha que se verificar a hip6tese de imunidade conferida pelo art. 195, 7°, da Constituicdo
Federal, regulamentada pelo art. 55 da Lei 8.212/91.Analisados os fundamentos juridicos gerais acerca da questao,
passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo das contribui¢cdes sociais a cargo da empresa sobre as verbas
indicadas pelas Impetrantes.l) No caso do afastamento do empregado por motivo de doenga ou acidente assiste razdo a
Impetrante, pois é induvidosa a inexisténcia de prestacdo de servi¢o, sendo também induvidosa a natureza
previdenciaria da remuneracdo que recebe nesse periodo.ll) Quanto ao salario-maternidade, o pagamento das férias e 0
seu terco adicional, falece a pretenséo das Impetrantes. 1sso porque, ao contrario do que sucede com o pagamento
efetuado pelo empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga ou acidente, o
salario-maternidade, as férias e o adicional de 1/3 tém natureza salarial. N&o se trata de verbas indenizatérias de carater
previdenciario, mas decorrem da prépria prestagdo do servico, configurando direto do trabalhador constitucionalmente
assegurado. Situacao bastante para a incidéncia da contribuicdo vergastada.Nesse sentido tem-se posicionado a
jurisprudéncia do STJ:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS
RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-
ACIDENTE. SALARIO - MATERNIDADE. NATUREZA JURIDICA. INCIDENCIA. FERIAS, ADICIONAL DE
1/3, HORAS-EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. 1. O
auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo empregador € inalcancavel pela contribuicdo previdenciaria, uma vez que
referida verba ndo possui natureza remuneratoria, inexistindo prestacédo de servigo pelo empregado, no periodo.
Precedentes: EDcl no REsp 800.024/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ 10.09.2007; REsp 951.623/PR, Rel. Ministro
JOSE DELGADO, DJ 27.09.2007; REsp 916.388/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 26.04.2007. 2. O auxilio-
acidente ostenta natureza indenizatdria, porquanto destina-se a compensar o segurado quando, apds a consolidacdo das
lesbes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducédo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia, consoante o disposto no 2° do art. 86 da Lei n. 8.213/91, razdo pela qual
consubstancia verba infensa a incidéncia da contribuicéo previdencidria. 3. O sal&rio-maternidade possui natureza
salarial e integra, conseqiientemente, a base de calculo da contribuicéo previdenciria. 4. O fato de ser custeado pelos
cofres da Autarquia Previdenciaria, porém, ndo exime o empregador da obrigacao tributaria relativamente a
contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de salérios, incluindo, na respectiva base de célculo, o salério-
maternidade auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°). Precedentes: AgRg no REsp n.°
762.172/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJU de 19.12.2005; REsp n.° 572.626/BA, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJU de 20.09.2004; e REsp n.° 215.476/RS, Rel. Min. GARCIA VIEIRA, DJU de 27.09.1999. 5. As
verbas relativas ao 1/3 de férias, as horas extras e adicionais possuem natureza remuneratoria, sendo, portanto, passiveis
de contribuicao previdencidria. (...)(AGRESP 200701272444, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 02/12/2009)I11)
No caso do aviso prévio indenizado, este ocorre nos casos de demissdo injustificada, o que acarreta a perda do posto de
trabalho pelo empregado, submetendo-o a possiveis prejuizos de ordem econémica, social e, por vezes, até mesmo de
ordem psiquica. Frise-se que a demissdo injustificada resulta de iniciativa do empregador, ndo havendo margem para
manifestagdo de discordancia, de impugnac&o pelo empregado, razdo pela qual este se submete aos designios daquele
que, a propdsito, age em nome de seus estritos interesses, normalmente, de cunho econémico. O pagamento do aviso
prévio, entdo, dentre outras verbas, ndo configura outra obrigacdo do empregador, sendo aquela que objetiva verdadeira
compensacado pela ruptura do vinculo trabalhista estabelecido anteriormente, implicando em pagamento que, ja neste
momento contratual, ndo caracteriza mais retribuicdo salarial. Destaque-se, neste ponto, a jurisprudéncia do Tribunal
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Regional Federal da 32 Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARTIGO 557, 1°, DO CPC. DECISAO LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA. AVISO PREVIO
INDENIZADO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA INDEVIDA. 1.0 pagamento correspondente
ao periodo que o empregado trabalharia se cumprisse 0 aviso prévio em servico (aviso prévio indenizado) ndo tem
natureza remuneratéria, mas sim ressarcitoria, ndo podendo constituir base de calculo para a incidéncia de contribuicao
previdenciaria. 2.0 aviso prévio é a notificacdo que uma das partes do contrato de trabalho, seja 0 empregador, seja 0
empregado, faz a parte contraria, comunicando-lhe a intencéo de rescisdo do vinculo, que se dard em data certa e
determinada, observado o prazo determinado em lei. Conforme o 1° do artigo 487 da CLT, rescindido o contrato antes
de findo o prazo do aviso, o empregado teré direito ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente aquele
periodo. 3. O termo final do contrato de trabalho é a data em que 0 empregado deixa de prestar servi¢os ao empregador.
Portanto, rescindido o contrato sem o cumprimento do prazo do aviso, surge o direito a esta verba (aviso prévio
indenizado), cujo carater é nitidamente indenizatério. Atente-se que, por referir-se a periodo em que ja cessou a relagdo
de trabalho, pela l6gica, o aviso prévio indenizado ndo deveria sequer ser computado para fins de tempo de servico e
beneficios previdenciarios, o que s6 ocorre, apesar do carater eminentemente indenizatério desta verba, pela disposicao
expressa do 1° do art. 487 da CLT. 4. A jurisprudéncia esta pacificada no sentido de que o aviso prévio indenizado nao
compde o salério de contribuicdo, uma vez que ndo ha trabalho prestado no periodo, ndo havendo, por conseqiiéncia,
retribuicdo remuneratéria por labor prestado. 5. Agravo a que se nega provimento. (grifado)(Al 200903000306047,
JUI1Z HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 21/01/2010)A coeréncia da interpretagdo acima
explanada corrobora-se, inclusive, pela legislacdo correlata, relativa ao imposto de renda. O art. 6°, inciso V, da Lei n°
7.713/88, estabelece, expressamente a isencao de imposto de renda sobre verbas a titulo de aviso prévio indenizado
pago em razdo da rescisdo do contrato de trabalho. Embora se trate de tributo diverso, tal constatacdo fundamenta-se
favoravelmente a impetrante, na medida em que a expressa exclusao do aviso prévio indenizado para efeito de
incidéncia do imposto de renda, justifica-se em fato juridico que se identifica com a questdo juridica do presente
mandamus, qual seja a natureza indenizatéria da verba paga pelo empregador. Logo, ndo ha justificativa razoavel para
que haja tratamentos diversos para uma mesma situacdo fatica, exatamente porque o que condiciona a ndo incidéncia de
ambos os tributos, revela-se tanto num caso como noutro, eis que atrelados a uma obrigacéo de cunho indenizatério,
como ja mencionado em linhas retro.De outra banda, é de se registrar o art. 22, I, da Lei no 8.212/91, reverbera o
espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a contribuicdo a cargo da empresa,
destinada a Seguridade Social é de vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a
qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho. Nessa base, mantém, portanto, a incidéncia da referida exacao as verbas de natureza salarial,
remuneratoria, que retribuem o trabalho ou servico prestado.Decorrente disso, tanto sob um enfoque eminentemente
Constitucional, quanto sob uma visao legalista, ndo prospera, no plano da validade, a vigéncia do Decreto no 6.727/09,
uma vez que objetiva uma subverséo dos preceitos delineados pela disciplina tributéria da contribui¢cdo previdenciéria
discutida. Correto o tratamento outrora dado pelo revogado art. 214, 9°, V, f, do Decreto 3.048/09.Veja-se a
jurisprudéncia nesse sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE AVISO
PREVIO INDENIZADO. ILEGALIDADE. DECRETO 6.727/09. COMPENSACAO. Ainda que operada a revogago
da alinea f do 9° do art. 214 do Decreto 3.038/99, a contribuigdo ndo poderia ser exigida sobre a parcela paga ao
empregado a titulo de aviso prévio, porquanto a natureza de tais valores continua sendo indenizatoria, ndo integrando,
portanto, o salario-de-contribuicéo. (grifado)(APELREEX 200972010007906, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 -
SEGUNDA TURMA, 25/11/2009)IV) Para as verbas rescisorias mencionadas pelas Impetrantes (férias ndo gozadas e
respectivo terco constitucional), a analise da questdo deve-se pautar pela leitura do art. 28, paragrafo 9°, alinea d, que
assim diz:d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o
valor correspondente a dobra da remuneracao de férias de que trata o art. 137 da Consolidagéo das Leis do Trabalho-
CLT.Diante da norma de isencdo, portanto, deve-se rechacar a exigéncia de recolhimento das contribuigdes
previdenciarias sobre os valores pagos a titulo de férias indenizadas.V) Quanto ao adicional de transferéncia, também é
0 caso de previsdo de norma de isencdo tributaria, de modo que o pagamento feito neste caso em parcela Unica, recebida
exclusivamente em decorréncia de mudanca de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT néo
implica em recolhimento da contribuicéo previdenciaria prevista no art. 22, incisos | e 11, da Lei 8.212/91. Neste caso,
pode-se falar em afastamento da incidéncia da contribuicdo previdenciaria.Quanto as isen¢des previstas acima, para as
verbas rescisorias destacadas pelas Impetrantes, bem como pelo adicional de transferéncia previsto no art. 469,
paragrafo 3° da CLT, é de se destacar que se destinam tdo somente ao afastamento das exacGes previstas no art. 22,
incisos | e Il, da Lei 8.212/91, ndo se aplicando as demais contribuicdes objeto deste mandado de seguranca (salario-
educacdo, contribuigdo para o SAT e Sistema S). Isso porque, como dito acima, para as demais contribuicdes referidas
pelas Impetrantes (salario-educacdo, INCRA e Sistema S) ha que se verificar a hipdtese de imunidade conferida pelo
art. 195, 7°, da Constitui¢do Federal, regulamentada pelo art. 55 da Lei 8.212/91, o que ndo € o caso dos autos, ja que as
Impetrantes ndo se enquadram no conceito de entidades beneficentes de assisténcia social.VI) No que concerne a
gratificacdo denominada pelas Impetrantes como welcome bonus, para o afastamento das respectivas contribui¢des
previdenciarias (cota patronal e SAT), deve-se perquirir se a hip6tese de isencdo do art. 28, paragrafo 9°, alinea e, item
7, é aplicavel. Para se chegar a tal enquadramento, devem as Impetrantes comprovar nos autos de que o pagamento feito
sob tais rubricas aos seus empregados ocorre de maneira efetivamente eventual e de forma expressamente desvinculada
do sal&rio, o que ndo ocorreu. Embora seja possivel, de fato, presumir que os denominados welcome bonus sejam
concedidos eventualmente, apenas no momento da admissao, nada ha nos autos, contudo, que demonstre que seu
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pagamento seja feito efetivamente de forma desvinculada do salario. Para as demais contribui¢des (salario-educacéo,
INCRA e Sistema S) também ndo é adequado falar em afastamento da exigéncia tributéria, eis que ndo aplicavel, como
ja dito, a imunidade constitucional conferida pelo art. 195, paragrafo 7°, da Carta Magna.Assim, neste exame inicial e
superficial que fago do tema, entendo parcialmente presente a relevancia dos argumentos invocados pela Impetrante. No
mais, vislumbro a presenca do periculum in mora, a vista da tributacdo indevida a que estariam sujeitas as Impetrantes
até final julgamento da acéo.Diante do exposto, defiro parcialmente a medida liminar para suspender a exigibilidade do
crédito tributario referente as contribuigdes sociais a cargo da empresa (contribuigdes previdenciarias - cota patronal,
SAT, salario-educacdo, INCRA, Sistema S) incidentes sobre os valores pagos pelas Impetrantes aos seus empregados
apenas quanto as seguintes verbas: a) aviso prévio indenizado; b) valores pagos nos primeiros 15 dias aoc empregado
doente ou acidentado; c) verbas rescisorias (férias ndo gozadas e respectivo terco constitucional) e d) adicional de
transferéncia previsto no art. 469, pardgrafo 3°, da CLT, tudo nos moldes do artigo 151, inciso 1V do Codigo Tributério
Nacional, até ulterior decisdo. Destaque-se que, nos moldes do acima fundamentado, quanto as verbas rescisérias e ao
adicional de transferéncia, a medida liminar ora concedida s6 abrangera a suspenséao da exigibilidade referente as
contribuicdes previdenciarias estabelecidas pelo art. 22, incisos I e 11, da Lei 8.212/91.Notifique-se a Autoridade
Impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal, bem como para cumprimento da presente decisdo.Apos, ao
Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, venham conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0014264-84.2010.403.6100 - RAFAEL LARICHIA MARANO X THAIS MARIN MARANO X GUSTAVO
LARICHIA MARANO(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Diante do lapso temporal transcorrido desde a data da propositura da presente demanda, intimem-se os impetrantes a
fim de que se manifestem conforme solicitado pelo Ministério Publico Federal em sua cota de fl. 39.Apds, com a
manifestacdo da parte autora, remetam-se 0s autos ao Ministério Pablico Federal para apresentacdo de parecer e,
oportunamente, tornem os autos conclusos para prolagao de sentenga.

0015003-57.2010.403.6100 - DALTON TRIA CUSCIANO(SP297921 - ALEXANDRE CHINZON JUBRAN E
SP293479 - THEO ENDRIGO GONCALVES) X DIRETOR DPTO DE PLANEJAMENTO DE CONCURSOS DO
INST NAC EDUCACAO-CETRO(SP237861 - MARCELO DE FARIAS E SP104402 - VANIA MARIA BULGARI)
Ante os termos da certiddo exarada a fl. 260, bem como diante da manifestacdo apresentada pelo impetrante (fls.
270/271), oficie-se ao Instituto Nacional de Educagdo CETRO, a fim de que este apresente, no prazo de 05 (cinco) dias,
0 endereco atualizado da Sr? Osana Brandino de Moraes (CPF: 065.074.648-13).Com a apresentacdo do novo endereco,
cite-se a Sr® Osana Brandino de Moraes para 0s atos e termos da agdo proposta, intimando-a da decisdo exarada a fl.
118/119.Intime-se o impetrante.

0016444-73.2010.403.6100 - CIA/ MASCOTE DE EMPREENDIMENTOS(SP235210 - SIMONE MARQUES
WEIGAND BERNA) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que o impetrante requer que a autoridade impetrada aprecie o documento de
discriminacdo dos débitos a parcelar, referente ao Parcelamento de que trata a Lei n. 11.941/09, para a suspenséo dos
respectivos débitos, além da expedicdo de certiddo conjunta positiva com efeito de negativa.O despacho de fls. 38
determinou que a autoridade impetrada prestasse informacdes.A autoridade impetrada foi notificada, conforme fls.
41.Informagdes juntadas as fls. 42/55.As fls. 59 o impetrante requereu a desisténcia do writ.E o relatorio.
Decido.Considerando o pedido de desisténcia da acdo formulado pelo impetrante e dispensada a anuéncia da parte
contréria no caso de mandado de seguranca, € de rigor a extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.Posto isso,
DENEGO A SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do
Cadigo de Processo Civil.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.P.R.1.0.

0016777-25.2010.403.6100 - IVAN DOS SANTOS NUNES(SP120049 - IVAN DOS SANTOS NUNES) X DIRETOR
DO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que o impetrante requer que a autoridade impetrada proceda a sua imediata
reintegracéo do cargo de recenseador, com o pagamento das verbas remuneratorias desde a data da impetracéo desta
acd0.0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 43/45).A autoridade impetrada foi notificada, conforme fls. 48.As fls. 49 o
impetrante requereu a desisténcia do writ.Informagdes juntadas as fls. 52/86.E o relatorio. Decido. Considerando o
pedido de desisténcia da acdo formulado pelo impetrante e dispensada a anuéncia da parte contraria no caso de
mandado de seguranga, é de rigor a extingdo do processo sem resolugdo do mérito.Posto isso, DENEGO A
SEGURANCA, com fundamento no artigo 6.°, paragrafo 5.° da Lei n.° 12.016/2009 e artigo 267, VIII, do Cédigo de
Processo Civil.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.1.O.

0018048-69.2010.403.6100 - HELIO BERNICCHI NETO X ELIANE APARECIDA MAGUETA

BERNICCHI(SP223922 - ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA
DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO
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EM DECISAO LIMINARTT ata-se de mandado de seguranca em que os Impetrantes pleiteiam a concessio de medida
liminar para determinar que a Autoridade Impetrada atenda ao Protocolo n 04977.006843/2010-13, no prazo méaximo de
05 (cinco) dias, acatando o pedido ou formulando as exigéncias administrativas que, uma vez cumpridas, deverdo
obriga-la a expedir o necessario. Relata que protocolou Requerimento n 04977.006843/2010-13 em 14.06.2010, em que
postula a Averbacdo de Transferéncia relativa ao imével cadastrado sob o RIP n 70.0003364-29. Entretanto, aduz que o
pleito ndo foi apreciado até a data da propositura da presente acdo.Argumenta que a morosidade administrativa
configura ilegalidade, eis que ofende o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhe causando prejuizos, de
vez que a pendéncia cadastral constitui impedimento & venda o imdvel.Os autos vieram conclusos para exame do
pedido liminar.E o relatério. Decido.Primeiramente, importa consignar que a ordem de inscri¢do como foreiro
responsavel pelo imével ndo tem lugar em mandado de seguranga se este ndo visa demonstrar o cumprimento das
exigéncias administrativas pertinentes a ilegalidade em eventual indeferimento do pedido. Entretanto, é possivel
determinar a analise do requerimento administrativo, ndo somente porque tal providéncia precede e é inerente a
inscricdo em si, mas especialmente porque a causa de pedir da acdo é a morosidade da administracdo em aprecia-
lo.Passo, entdo, a analisar a medida liminar sob esse aspecto.A concessdo da medida liminar requer a comprovagéo dos
requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).O art. 5, inciso LXXVIII
da Carta Politica, agregado ao texto constitucional por meio da Emenda Constitucional n 45/04, dispde que a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitagdo.Nota-se que o poder constituinte derivado preocupou-se em tornar expressa a garantia da razoavel
duracdo do processo administrativo e judicial, de modo a coibir a excessiva morosidade na tramitacéo e a indesejavel
omissdo dos 6érgdos publicos.A Lei n 9.784/99, editada antes mesmo da inser¢do da garantia em tela no texto
constitucional, cuida do Processo Administrativo no &mbito da Administracdo Publica Federal e dispde, nos arts. 24 e
49, in verbis:Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, 0s atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos
administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.Paragrafo
Unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.Art. 49. Concluida
a instrucdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo
por igual periodo expressamente motivada.Na auséncia de disposi¢do legal especifica, aplicam-se as disposi¢des legais
em comento, na esfera do processo administrativo federal, seja no tocante ao impulso do processo seja no que se refere
ao dever de decidir.Importa frisar que o prazo legal nao deve ser aplicado necessariamente em seu maximo em qualquer
caso. De outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a atuagio administrativa. E preciso que haja bom
senso por parte da Administragdo, no sentido que selecionar as questfes simples - que podem ter andamento célere - das
mais complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior a0 maximo estipulado legalmente. Em meu sentir,
essa é a melhor forma de expresséo e aplicagdo dos principios da razoabilidade e da eficiéncia no ambito do processo
administrativo, ambos elevados a patamar constitucional.As a¢des judiciais propostas em face da Secretaria do
Patriménio da Unido que veiculam pretensdo similar a presente sdo recorrentes no &mbito da Justi¢a Federal, o que
evidencia a notoriedade da deficiente atuacéo do 6rgdo em virtude da caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se
0s prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura e as possibilidades da maquina administrativa e
se 0 administrado, por sua vez, ndo pode ficar a mercé da inércia do drgao por tempo indeterminado, é preciso, entéo,
adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo. Nesse sentido, importa estabelecer um parametro
temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos casos de morosidade que sdo trazidos a juizo.Com
amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se as prescrigdes legais em comento e a realidade que
caracteriza as atividades do 6rgdo impetrado, entendo por bem utilizar como critério de apreciacdo o prazo de 06 (seis)
meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos, ndo vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida,
eis que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se que ndo decorreu prazo maior que o razoavel para o
exame do pleito.Ante o exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que
preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, e para cumprimento da medida. Intime-se o 6rgdo de representacéo
judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Apds, ao Ministério Pablico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018530-17.2010.403.6100 - SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA(SP246387 - ALONSO SANTOS
ALVARES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - PREVIDENCIARIA EM SP - LESTE
Entendo que o valor da causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do Cédigo de Processo Civil.No caso dos
autos, o valor da causa néo reflete o beneficio econémico ou o bem da vida que o impetrante vem buscar com a decisao
judicial, o qual, nos termos do art. 259, Il c/c art. 260 do CPC equivaleria aos valores que pretende compensar somado a
média dos valores recolhidos pelo periodo de um ano.Como o processamento do mandado de seguranga nao prevé
oportunidade de impugnacéo ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a
jurisprudéncia conforme julgado do TRF da 32 Regido (6% Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA,
julg. 24/10/2001, v. u., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razdes acima, determino ao impetrante que emende a
inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econémico pretendido, bem como complementar o valor das
custas, no prazo de 10 (dez) dias.Observo, outrossim, que todos 0s eventuais aditamentos da peti¢éo inicial deverdo ser
protocolizados com a respectiva contrafé.Intime-se.

0018590-87.2010.403.6100 - VALQUIRIA MOTTA(SP192521 - WALDIR MAZZEI DE CARVALHO) X
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SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTEN C ARELATORIOTrata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar, em que VALQUIRIA
MOTTA objetiva a concesséo de ordem em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, a fim de que este receba e considere como validas as decisdes
homologatorias e as sentengas arbitrais de sua lavra, especialmente aquelas que versem sobre o pagamento do seguro-
desemprego os trabalhadores que tiveram seu contrato de trabalho rescindido sem justa causa.A Impetrante sustenta
exerce funcdo relacionada a resolucao extrajudicial de conflitos por meio da arbitragem, na forma do procedimento
previsto na Lei de Arbitragem n. 9.307/96. Com isso, atua com frequéncia na solugdo de conflitos trabalhistas oriundos
de despedida sem justa causa, proferindo sentencas arbitrais que, dentre outras medidas, autoriza a liberacdo do seguro-
desemprego do trabalhador.Alega que o Ministério do Trabalho e Emprego se recusa a reconhecer as sentengas arbitrais
de sua lavra como documento habil a liberar o seguro-desemprego dos trabalhadores, cujos litigios trabalhistas foram
sujeitos ao seu crivo arbitral, conforme consta do Parecer da CONJUR/MTE/N. 072/2009.Argumenta que a validade da
sentenca arbitral tem amparo nos artigos 18 e 31 da Lei n. 9.307/96. Salienta que a conduta impugnada ofende
principios constitucionais.E o relatério. Fundamento e decido.Analisando os autos e as circunstancias de fato e de
direito, juntamente com as condi¢Bes da acdo e 0s pressupostos processuais, verifico que a Impetrante ndo preenche
requisitos bésicos para a prestacdo jurisdicional, a saber, a legitimidade de parte e o interesse processual.A impetrante é
pessoa fisica que afirma atuar na resolucdo extrajudicial de conflitos por meio da arbitragem. Nessa qualidade, dedica-
se a jurisdicdo arbitral, nos termos da Lei n 9.307/96.Comumente, atua na solucéo de litigios oriundos de rescisdo de
contrato de trabalho por despedida sem justa causa, quando uma das partes, empregado ou empregador, ou ambas
contratam 0s seus servicos arbitrais. Nesses casos, em geral, as sentengas arbitrais contém mencao a liberacéo do
seguro-desemprego do trabalhador, dentre outras providéncias.Nos presentes autos, a Impetrante alega que a Autoridade
Impetrada se recusa a liberar o valor do seguro-desemprego dos trabalhadores que se sujeitaram ao seu crivo arbitral, o
gue consiste em negar validade as sentencas arbitrais de sua lavra e, via de consequiéncia, em impedir o livre exercicio
da atividade arbitral.Em verdade, a recusa quanto a liberacdo dos aludidos valores dirige-se a pessoa do trabalhador;
este é o sujeito supostamente lesado com a atitude da Autoridade Impetrada. Nesse contexto, a negativa de validade da
sentenca arbitral configura-se causa de pedir e ndo gera para o arbitro o interesse a propositura do mandado de
seguranca para o desiderato a que ora se propde; pode-se dizer que, no &mbito da recusa denunciada em Juizo, o
interesse do arbitro é de ordem secundaria.Ora, um dos pedidos formulados diz com a abstencao da autoridade de
processar os beneficios de seguro desemprego requeridos pelos trabalhadores que se sujeitam ao procedimento arbitral.
Com isso, resta clara a ilegitimidade ativa do arbitro ou da Camara Arbitral para tal postulacéo, tendo em vista que parte
legitimada para esta espécie de impetracao seria o préprio titular do suposto direito subjetivo violado.O artigo 6° do
Cadigo de Processo Civil é claro ao dispor:Art. 60 Ninguém poderd pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo
quando autorizado por lei.lsso quer dizer que, de regra, a parte deve demandar acerca de direito proprio, sendo
permitida a substituicdo processual somente em situacdes excepcionais, 0 que ndo ocorre nos autos.Nesse aspecto, resta
ausente a legitimidade ativa da Impetrante.Por outro lado, o pedido concernente ao reconhecimento e cumprimento das
sentencas arbitrais prolatadas pela Impetrante ressente-se do interesse processual, sob dois prismas que se analise a
questdo.De um lado, a sentenca arbitral j& € dotada de eficacia executiva, nos termos do artigo 31 da Lei n. 9.307/96 e
do artigo 475-N, inciso 1V do Cédigo de Processo Civil, com redacdo dada pela Lei n°® 11.232/2005, que assim
dispdem: Art. 31. A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenca proferida
pelos 6rgédos do Poder Judiciario e, sendo condenatdria, constitui titulo executivo.Art. 475-N. Sdo titulos executivos
judiciais:(...)IV - a sentenca arbitral;(...)Nesse sentido, a outorga de ordem mandamental para reconhecer a validade e
fazer cumprir um titulo executivo judicial cuja eficacia tem previséo legal expressa é absolutamente
desnecessaria.Noutro giro, a via processual eleita é totalmente inadequada a tutela pretendida, a vista da inexisténcia de
ato coator, de qualquer ato especifico e concreto (ou que esteja em vias de se concretizar) a ser corrigido pelo presente
mandamus.Em casos como o que ora se apresenta, apenas a analise do ato de recusa na liberacdo de valores ou de
negativa de validade da sentenca arbitral, bem como das razbes apresentadas pelas partes envolvidas, enseja a outorga
da ordem mandamental.O direito supostamente violado mediante um ato de autoridade deve ser analisado caso a caso,
individualmente, partindo-se das especificidades e circunstancias que caracterizam cada situagao.Frise-se que o remédio
herdico visa coibir ato de autoridade que tenha sido praticado ou que esteja em vias de sé-lo. Assim, cada sentenga
arbitral ndo reconhecida culminaria em um ato coator e, na hipétese de recusa na liberacdo do seguro-desemprego, 0
Unico legitimado ativo seria o titular do direito, o trabalhador.Nesse contexto, a pretensdo da Impetrante, no sentido de
fazer valer suas sentencas, pode ser promovida meio de acdo propria, de rito ordinario, em que serdo expostas as
peculiaridades da lide, o fundamento legal da pretensdo autoral, os motivos da recusa em atribuir eficacia as sentencas
arbitrais, com a produgdo de eventuais provas, hipotese em que o provimento jurisdicional sera delineado de acordo
com a causa de pedir e com o pedido expostos. A pretensdo poderd, quica, ser veiculada em agdo coletiva.O que ndo me
afigura plausivel é admitir que um Unico mandado de segurancga - cuja finalidade precipua é coibir ato especifico de
autoridade que tenha sido praticado ou que esteja em vias de sé-lo - possa ser manejado para reconhecer a validade de
todas as sentencas arbitrais proferidas ou a serem proferidas pelo &rbitro em quaisquer casos, indistintamente, sem
abordar e apreciar as peculiaridades de cada situacdo.Admitir tal proceder implicaria em contemplar a inseguranca
juridica e transmutar a esséncia e a finalidade do remédio herdico, buscando obter por meio dele resultado caracteristico
de acdo de rito ordinario e/ou declaratéria.Assim, ndo constatada a existéncia de ato coator que deva ser afastado por
ordem judicial, esta ndo poderia ter o conddo de reconhecer a validade de todas as sentencas arbitrais e liberar
indistintamente os valores do seguro-desemprego pela simples determinacdo em procedimento arbitral. Assim, por
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qualquer &ngulo que se observe, ndo verifico o interesse processual nem a existéncia de qualquer ato concreto que
evidencie violacdo a direito subjetivo do Impetrante a ensejar a utilizacdo da via mandamental.De se ressaltar que as
condicdes da agdo representam questdes de ordem publica, podendo e devendo ser reconhecidas a qualquer tempo, por
qualquer juizo, instancia ou tribunal, a requerimento da parte ou de oficio, ndo estando sujeitas a preclusao, consoante
preconizam os artigos 267, 3° e 301, inciso X, e 4°, ambos do Cédigo de Processo Civil. DISPOSITIVODiante do
exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, por ilegitimidade ativa e por falta de interesse processual - inadequacéo da
via eleita -, com fundamento no artigo 10 da Lei n. 12.016/09 c/c artigo 295, incisos Il e I1l do Cddigo de Processo
Civil, DECRETO A EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO e DENEGO A SEGURANCA,
na forma do artigo 267, inciso I, do Cddigo de Processo Civil c/c artigo 6, 5 da Lei n. 12.016/09.Custas na forma da
lei.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0015237-39.2010.403.6100 - MARCO ANTONIO FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP158314 - MARCOS ANTONIO
PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, c/c o artigo 327, do CPC, fica a parte autora intimada para a apresentagdo de
réplica. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0016965-18.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X FLAVIA DE MELO MARANHAO

Analisando o documento de fl. 25 verifica-se que a Carta de Intimacéo expedida nos presentes autos nao foi recebida
pela requerida, ocorrendo assim, a frustracdo da intimag&o por carta.Dessa forma, conforme autorizacéo do artigo 239
do Cddigo de Processo Civil, expega-se mandado de intimag&o, nos termos do artigo 872 do diploma acima
mencionado.Apds, decorridas quarenta e oito horas da juntada do mandado cumprido, intime-se a requerente para
retirar 0s autos, no prazo de 05 (cinco) dias, procedendo-se a baixa na distribuicdo. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0021306-24.2009.403.6100 (2009.61.00.021306-1) - EDNO DA COSTA SENA(SP162417 - PETRONIO MARTINS
PIMENTEL E SP234296 - MARCELO GERENT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de A¢do Cautelar Inominada por meio da qual o Requerente pleiteia, liminarmente, a suspensdo de quaisquer
leilGes referentes ao imoével aludido na peticdo inicial. Ao final, pretende o reconhecimento da ilegalidade do
procedimento de execugdo extrajudicial previsto pelo Decreto-Lei n. 70/66.A inicial veio acompanhada unicamente do
documento de fls. 36 (comprovante de inscri¢do e de situagdo cadastral no CPF do Requerente).A decisdo proferida as
fls. 39, diante do termo de prevencdo de fls. 37/38, determinou que o Requerente trouxesse aos autos cdpias das
peticBes iniciais e respectivas sentencas dos autos no 2006.61.00.025835-3, 2007.61.00.021846-3 e 2008.61.00.006949-
8. Naquela mesma deciséo determinou-se, ainda, a regularizacdo do feito, devendo o Requerente apresentar procuragao,
declaracdo de hipossuficiéncia, bem como c6pia de seus documentos pessoais (RG), além da matricula atualizada do
imovel e copia do contrato firmado junto a Requerida.A peticao de fls. 43/45, cumprindo parcialmente a decisdo de fls
39, trouxe aos autos apenas a procuragdo e a declaracdo de hipossuficiéncia.A decisdo de fls. 46 concedeu dilacdo de
prazo para a juntada dos demais documentos. Posteriormente, ante ao ndo cumprimento do determinado, foram
concedidas novas dilagdes de prazo pelas decisdes de fls. 55 e 58.A peticdo do Requerente de fls. 60/327 apresentou
copia dos autos do processo 2008.61.00.006949-8, sem, entretanto, informagdes a respeito dos demais processos
mencionados na decisdo de fls. 39 (2006.61.00.025835-3 e 2007.61.00.021846-3).A cota lancada pelo patrono do
Requerente as fls. 328 noticiou equivoco de sua parte quanto a juntada das copias as fls. 303/327, eis que relacionadas a
processo distinto, sem interesse para o deslinde da presente cautelar.E o relatério. Fundamento e decido. .PA 1,10
Inicialmente ressalto que a analise da possibilidade de prevencao quanto ao processo de no 2008.61.00.006949-8, cujas
cdpias foram juntadas pelo Requerente as fls. 61/302, resta impossibilitada. 1sso porque na peticéo inicial ndo consta
qualquer descrigdo do imovel objeto da presente medida cautelar. Na descri¢do dos fatos o Requerente apenas relata que
firmou com a Requerida um contrato de financiamento para a compra de um apartamento, mas ndo da sequer dados que
especifiquem e individualizem a unidade imobiliaria financiada. Ndo ha também informag®es do logradouro do imével.
Assim, embora as cépias do processo no 2008.61.00.006949-8 indiquem coincidéncia quanto aos fundamentos juridicos
formulados pelo Requerente no presente processo, ndo ha como se detectar seguramente se ha repeticdo ou conexdo de
causas. .PA 1,10 Deixou, também, o Requerente de juntar as cdpias dos outros processos indicados no termo de
prevencdo, quais sejam os de no 2006.61.00.025835-3 e 2007.61.00.021846-3. Com efeito, resta impossivel a
verificacdo por este Juizo da regularidade de sua competéncia para apreciar a questdo, pressuposto para o valido
andamento do feito. .PA 1,10 Por outro lado, registre-se que ainda que assim nao fosse, remanesce 0 ndo cumprimento
integral das determinacdes contidas na decisdo de fls. 39. Ndo juntou o Requerente cdpia de seus documentos pessoais
(RG), matricula atualizada do imével, bem como o contrato de financiamento firmado com a Requerida. .PA 1,10
Diante da inércia da Impetrante, que fora, conforme as decisdes de fls. 39, 46, 55 e 58, reiteradamente intimada a
regularizar a inicial e ndo se manifestou integralmente, é de rigor o indeferimento da petigéo inicial e a conseqtiente
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extingdo do processo sem resolucdo de mérito. .PA 1,10 Posto isso, indefiro a peticdo inicial e extingo o processo sem
resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 284, paragrafo Unico c/c 267, inciso |, ambos do Cddigo de Processo
Civil.Custas ex lege.Decorrido o prazo legal, arquivem-se 0s autos.P.R.I.

0018363-97.2010.403.6100 - DELLTA DE PARTICIPACOES E DESENVOLVIMENTO LTDA(SP053589 - ANDRE
JOSE ALBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc.Trata-se de medida cautelar inominada proposta por DELLTA DE PARTICIPACOES E
DESENVOLVIMENTO LTDA. em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, em que se pretende seja
concedido provimento liminar que determine a requerida a expedicao do Certificado de Regularidade de Situacao
(CRS).As fls. 14 consta pedido de desisténcia da acdo e de expedicio de alvara de levantamento de dep6sito judicial.
Houve comprovante de deposito judicial, conforme guia acostada as fls. 17.E o relatério. Fundamento e
decido.Considerando a inexisténcia de 6bice a extin¢do do processo, porquanto ndo instaurada a relacdo processual, a
homologacdo da desisténcia é medida que se impde.Posto isso, nos termos do art. 267, V111, do Cédigo de Processo
Civil, homologo o pedido desisténcia e declaro extinto o processo sem resolucdo de mérito.Custas ex lege.Certificado o
transito em julgado, expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada as fls. 17. Para a expedicao de alvara de
levantamento e em atencéo & Resolugdo n. 110, de 08.07.2010, do Conselho da Justica Federal, indique a parte
requerente 0 nome e os nimeros de CPF e RG do seu procurador com poderes especiais para dar e receber quitacéo.
Apo6s a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.

0018723-32.2010.403.6100 - ROGERIO ENEAS X ELAINE CONCEICAO DA COSTA ENEAS(SP242633 -
MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando os termos dos extratos de movimentagao processual juntados as fls. 47/58, verifico tratar-se nestes autos
do mesmo imével, contrato, matéria e partes do processo n® 0000986-11.2005.403.6126 que tramita na 12 VVara Federal
de Santo André. Saliento ainda que diverso do informado na inicial, a rua Avelino Antonio Cardoso, indicada como
endereco dos autores, ndo pertence ao municipio de Séo Paulo, mas, conforme fls. 28, ao municipio de Mau4, area de
jurisdicdo da Justica Federal de Santo André. Diante do exposto, entendo como presente a prevencdo do Juizo da 12
Vara de Santo André, e com fulcro no artigo 253, 11, do Codigo de Processo Civil, determino a remessa dos autos
aquele Juizo. Intime-se a parte autora e ap6s, cumpra-se.

Expediente N° 6608

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0736804-52.1991.403.6100 (91.0736804-6) - AIRTON DE TOLEDO JARDIM X ADRIANO JARDIM
FRANCO(SP089304 - FRANCISCA LOPES CAVALCANTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regi&o,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornarao
ao arquivo.

0741359-15.1991.403.6100 (91.0741359-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0708378-
30.1991.403.6100 (91.0708378-5)) INNOVATOR COM/ DE CONFECCOES LTDA X BASIC JEANS COM/ DE
CONFECCOES LTDA X BROUBECKS COM/ DE CONFECCOES LTDA X RENAUX SAO PAULO COM/ E
REPRESENTACAO LTDA X SEFRAN IND/ BRASILEIRA DE EMBALAGENS LTDA(SP088882 - ISAEL
RASEIRA E SP089344 - ADEMIR SPERONI E SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB) X LUCIFLEX INDL/
DE MANGUEIRAS LTDA X BORTEX CALCADOS E COMPONENTES LTDA X LUCIFLEX IND/ E COM/
LTDA(SP047948 - JONAS JAKUTIS FILHO E SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI E SP099827 - PAULO
SERGIO JAKUTIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornarao
ao arquivo.

0029954-86.1992.403.6100 (92.0029954-7) - DEJAIR BRAGA X PEDRO REGODANCO X ELIDIO
MONTOVANELLI X JOSE ANTONIO TEZIN X CLOVIS APARECIDO EUGENIO DE SOUZA X ANTONIO
BRAGA X SEBASTIAO AUGUSTO BELLO X NAPOLEAO MASSARU YANO X CLAUDEMIR FERRARESI X
CARLOS AUGUSTO DE OLIVEIRA(SP097535 - VILMA MARIA BORGES ADAO E SP138930 - CLAUDIA
LEMOS QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apo6s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornaréo
ao arquivo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 54/530



0088229-28.1992.403.6100 (92.0088229-3) - JOSE ZIGOMAR TURCHIARI X SYLVIO PORTO X INNOCENCIO
NUNES DE OLIVEIRA X OSVALDO LACERDA BRANDAO X LAURO JOAQUIM DA SILVA X DOLORES
GALLEGO GOMEZ DE REBOLLO X BENICIO ANTONIO BERARDO X RUBENS CORNACIONI X FABIO DE
CAMARGO GRACIO X RICARDO DE CAMARGO GRACIO(SP051887 - EUNEIDE PEREIRA DE SOUZA E
SP052746 - JARBAS SOUZA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)
Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao arquivo.

0001301-40.1993.403.6100 (93.0001301-7) - PRINTEK PLASTICOS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP160884 - MARCELO MORENO DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap6s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao arquivo.

0008360-11.1995.403.6100 (95.0008360-4) - NELSON DE JESUS FERREIRA X CELIA ROSCIANO
FERREIRA(SP033868 - JEREMIAS ALVES PEREIRA FILHO E SP130493 - ADRIANA GUARISE E SP247675 -
FERNANDA FRANCESCHI SORRENTINO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO
CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X BANCO ITAU
S/IA(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X BANCO BRADESCO
S/IA(SP148133 - MARINA DAS GRACAS PEREIRA LIMA E Proc. FABIULA FERREIRA MARTINS THIEME) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP093660 - CLYCE DO AMARAL G MEDEIROS E SP059468 - VERA LUCIA
MINETTI SANCHES) X NOSSA CAIXA - NOSSO BANCO S/A(SP054781 - MYRLA PASQUINI ROSSI) X
BANCO ABN AMRO S/A(SP030200 - LUIZ EDUARDO LEME LOPES DA SILVA E SP121070 - PATRICIA DOS
SANTOS CAMOCARDI) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP051262 - JOAO CORREA PINHEIRO
FILHO E SP108648 - MARISA CESARINA GABALDO GARROUX E SP149267 - CLAUDIA REGINA LOPES)
Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao0 arquivo.

0025344-70.1995.403.6100 (95.0025344-5) - DOLORES LAURITO SIMOES(SP036362 - LEOPOLDINA DE
LURDES XAVIER E SP049764 - JULIA MARIA CINTRA LOPES E SP150245 - MARCELO MARTINS) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao arquivo.

0049978-33.1995.403.6100 (95.0049978-9) - DELCIO FERREIRA X IRINEO PEREIRA DE LIMA X GERALDO
SALDANHA X ROQUE LEDUINO DA ROSA X WALTER CHEQUINI X ANTONIO CARLOS DOS SANTOS X
NIVALDO DE SOUZA X JOSE BIELIAUSKAS X JOSE CARLOS BATISSACO X RICARDO JOSE
CARMINATO(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao arquivo.

0601686-65.1995.403.6100 (95.0601686-0) - JAIR JOSE GIANEZE X RONALDO BUENO DE OLIVEIRA X
MARIA PENHA DE ALMEIDA X VERISSIMO PIRES FILHO X TIAGO MENDES DE OLIVEIRA X CARLOS
MANOEL HENRIQUES MENDES DE OLIVEIRA X JULIANA DA CONCEICAO BOTEQUIM H DE OLIVEIRA
X TADEU SIMOES MACHADO X LEONARDO MANGILI(SP103517 - MARCIO ANTONIO INACARATO E
SP037583 - NELSON PRIMO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO(SP114493 -
MAURO CESAR HAKIME) X BANCO DO BRASIL S/A(SP117481 - TOMAS DOS REIS CHAGAS JUNIOR) X
BANCO ITAU S/A(SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS E SP020726 - PAULO SERGIO QUEIROZ
BARBOSA) X BANCO SAFRA S/A(SP062672 - EDUARDO FLAVIO GRAZIANO) X UNIAO DE BANCOS
BRASILEIORS S/A - UNIBANCO(Proc. JOSE HENRIQUE DE ARAUJO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
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publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap0s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornarao
ao arquivo.

0006102-91.1996.403.6100 (96.0006102-5) - BRASCOL IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA(Proc. MARCELO
CAMPOS BICUDO E SP129312 - FAISSAL YUNES JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornardo
a0 arquivo.

0027937-04.1997.403.6100 (97.0027937-5) - CASSIO DOS SANTOS VASQUEZ X CLEMENTINO NERY X
CLEYZE KATIA LIMA MONTEL X DANIEL CIRINO DA SILVA X DEUSANI MARIA DA SILVA X EDSON
AOKI X JOSE GINUINO FILHO X JOSE BENEDITO PIRES X JOSE HERMES DE MORAES FRANCO X
JOSEFA BENTO BEZERRA DO NASCIMENTO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 - EDNA
RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0031682-89.1997.403.6100 (97.0031682-3) - JOAO BATISTA CORDEIRO DA SILVA X JOSE ALFREDO PONTES
X JOSE ALVES MIGUEL X JOSE DA COSTA BRANDAO X JOSE GENIVALDO OLIVEIRA X JOSE ORLANDO
PEREIRA X JOSE VIDAL FILHO X JOSEFA MARIA DE ARAUJO X JURACY MARTINS DE AMORIM X
MARIA JOSE DO NASCIMENTO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E SP026700 - EDNA RODOLFO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

0037494-15.1997.403.6100 (97.0037494-7) - GILBERTO MARIANO X HELENA MARIA DA CONCEICAO FLOR
X HELIO RODRIGUES DE BARROS X HELIO VIEIRA DA SILVA X HERCULANO FIRMINO DE SOUZA X
IRACEMA GONCALVES FREIRE X IRINEU VENDRAME X ISAIAS FRANCISCO DA COSTA X IVANILDA
LUIZA AMADOR X JILVAN CALISTO DA SILVA(SP026700 - EDNA RODOLFO E SP023890 - LIVIO DE
SOUZA MELLO E SP227913 - MARCOS VALERIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao arquivo.

0054670-07.1997.403.6100 (97.0054670-5) - ANNA CANDIDA LOPES X ANTONIO JOSE DE BRITO X
ANTONIO LUIS FERREIRA DA SILVA X APARECIDO MACHADO DE MORAES X ARTUR MAGALHAES
DA ROCHA X BENEDITO BENTO VIANA X BRASILINO MARQUES DE CARVALHO X EURIPEDES DA
SILVA GONCALVES X GENIVAL SILVESTRE DA SILVA X WENDERSON INACIO DA SILVA(SP026700 -
EDNA RODOLFO E SP271166 - VICTOR MARTINELLI PALADINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao arquivo.

0004421-81.1999.403.6100 (1999.61.00.004421-8) - APARECIDA DA SILVA NERY X ELIAS BARRIL X GISELE
VALERIO X GLORIA MARIA SANTOS PEREIRA LIMA X IDERLEY TAMBARA X JOSE ANTONIO
GONCALVES MARTINS DOS SANTOS X JOSE DONIZETTI DE OLIVEIRA X LUIZ KOIKE X PAULO DE
JESUS VALERIO X RUBENS CANNALONGA FILHO(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornarédo
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ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0000659-91.1998.403.6100 (98.0000659-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0833407-
32.1987.403.6100 (00.0833407-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES) X
TRANSPORTADORA AJOFER LTDA X ESCANDAR CHEDE X ANTONIO DE OLIVEIRA FERREIRA X
ANTONIO FERREIRA X LUIZ MANFRIN(SP012762 - EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO E SP047240 -
MARIA ANGELA DIAS CAMPQOS E SP099500 - MARCELO DE CARVALHO BOTTALLO E SP180809 -
LEONARDO GETIRANA SILVA E Proc. RENATO ARAUJO VALIM)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Ap0s, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, 0s autos retornarao
ao0 arquivo.

0038172-59.1999.403.6100 (1999.61.00.038172-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037017-65.1992.403.6100 (92.0037017-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
EDUARDO MACAGGIO NETO X MIGUEL ALFONSO MANSANO X ELIZABETH ALFONSO DA SILVA X
NILTON CAMPOS DE OLIVEIRA X GILBERTO BOVO(SP085110 - MIRLENE BLUYUS RODRIGUES E
SP261469 - SIBELI GALINDO GOMES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao0 arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA

0012784-67.1993.403.6100 (93.0012784-5) - BELMETAL IND/ E COM/ LTDA(SP013208 - NANCY ROSA
POLICELLI E SP121220 - DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA E SP224326 - ROBERTO JUNQUEIRA DE
ANDRADE VIETRI E SP151597 - MONICA SERGIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacao, os autos retornardo
ao0 arquivo.

0043914-02.1998.403.6100 (98.0043914-5) - CONDOMINIO CENTRO EMPRESARIAL DE SAO
PAULO(SP112238 - GUSTAVO ALFONSO GOMEZ LOPEZ E SP228333 - CRISTINA TRIGO DO
NASCIMENTO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAOQO DO INSS EM SAO
PAULO(Proc. 540 - PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionério cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacéo, os autos retornardo
ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0011011-79.1996.403.6100 (96.0011011-5) - DE NIGRIS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP023073 -
LUIS ANTONIO MIGLIORI E SP188256 - VANESSA REYMAO SCOLESO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 591 -
LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regi&o,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apos, decorrido o prazo, ndo havendo manifestacdo, os autos retornarao
ao arquivo.

Expediente N° 6609

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015224-40.2010.403.6100 - INDUSTRIAS DE PAPEL R RAMENZONI S/A X INDUSTRIA DE PAPEL R
RAMENZONI S/A(SP299675 - LUIZ ROBERTO VILLANI BORIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Esclareca a parte autora a indicacdo da Receita Federal do Brasil para figurar no pélo passivo da presente demanda,
tendo em vista que ndo se trata de ente da Administracdo Publica direta ou indireta, ndo possuindo, portanto, capacidade
para estar em juizo.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Intime-se a parte autora.

0017885-89.2010.403.6100 - BOANERGES GONCALVES ALCANTARA X FRANCISCO SALES DE
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MENDONCA X PACIFICO KIGUEN TANAKA X WALTER SADER X WALTER VIEIRA(SP104812 - RODRIGO
CARAM MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio econdémico pretendido pela parte
autora ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa ndo
reflete o beneficio econdmico ou o bem da vida que a autora vem buscar com a decisao judicial, qual seja, o valor que
pretende restituir.A despeito do processamento rito ordinario prever oportunidade de impugnacéo ao valor da causa,
entendo que deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisdes
abaixo:AC 94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS
RETIDOS. CONFIRMAGCAO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM
DE EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ APRECIAR DE OFICIO
A ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC
96. 03.016122-5:SP Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO: PETICAOINICIAL.EMENDA.
DESCUMPRIMENTO INDEFERIMENTO,EXTINGAO DO PROCESSO. ACAO DE REPETICAO VIA
COMPENSACAO. VALOR DA CAUSA. | - A FALTA DE CUMPRIMENTO DO DESPACHO DETERMINANDO
A EMENDA DA INICIAL, ENSEJA O INDEFERIMENTO DA MESMA, E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Il - O VALOR DA CAUSA NA ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO E O QUANTUM PRETENDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO.
PRECEDENTE DO TFR. Il - RECURSO DA AUTORA IMPROVIDO. Relator: JUIZ ARICE AMARAL Pelas razbes
acima, determino a parte autora que emende a inicial para adequar o valor atribuido & causa ao beneficio econdémico
pretendido, bem como complementar o valor das custas iniciais, no prazo de 10 (dez) dias.Devera ainda, na mesma
oportunidade, apresentar copia da peticéo inicial bem como do julgado proferido nos autos 92.0084564-9.Cumpridas as
determinacdes supra, tornem os autos conclusos.Int.

0017890-14.2010.403.6100 - DIMAS DE MELO PIMENTA SISTEMAS DE PONTO E ACESSO(SP154367 -
RENATA SOUZA ROCHA E SP285438 - LUARA KARLA BRUNHEROTTI) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio econémico pretendido pela parte
autora ou, pelo menos, a um valor aproximado deste.No caso dos presentes autos, acredito que o valor da causa ndo
reflete o beneficio econdmico ou o bem da vida que a autora vem buscar com a decisao judicial, qual seja, o valor que
pretende compensar.A despeito do processamento rito ordinario prever oportunidade de impugnac&o ao valor da causa,
entendo que deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisdes
abaixo:AC 94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS
RETIDOS. CONFIRMACAO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM
DE EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ APRECIAR DE OFICIO
A ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC
96. 03.016122-5:SP Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO: PETICAOINICIAL.EMENDA.
DESCUMPRIMENTO INDEFERIMENTO,EXTINCAO DO PROCESSO. ACAO DE REPETICAO VIA
COMPENSAQAO. VALOR DA CAUSA. | - AFALTA DE CUMPRIMENTO DO DESPACHO DETERMINANDO
A EMENDA DA INICIAL, ENSEJA O INDEFERIMENTO DA MESMA, E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Il - O VALOR DA CAUSA NA ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO E O QUANTUM PRETENDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO.
PRECEDENTE DO TFR. Ill - RECURSO DA AUTORA IMPROVIDO. Relator: JUIZ ARICE AMARAL Pelas razdes
acima, determino a parte autora que emende a inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econémico
pretendido, bem como complementar o valor das custas iniciais, no prazo de 10 (dez) dias.Devera ainda, na mesma
oportunidade, apresentar copia da peti¢éo inicial bem como do julgado proferido nos autos n°® 0003519-
45.2010.403.6100.Cumprida as determinagdes supra, tornem os autos conclusos.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0048816-47.1988.403.6100 (88.0048816-1) - USINA ACUCAREIRA ESTER S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA E SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS
Compulsando os presentes autos verifica-se que o patrono indicado pela impetrante para efetuar o levantamento
determinado a fl. 342, Dr. Mario Luiz Oliveira da Costa ndo possui poderes para dar e receber quitagdo em nome da
parte autora, conforme verifica-se do instrumento de mandato acostado as autos (fl. 16).Assim sendo, concedo o0 prazo
improrrogavel de 10 (dez) dias para que a parte autora indique o nome, RG e CPF do patrono que constara no alvara,
devendo, para tanto, apresentar procuracdo outorgando ao indicado poderes especiais para dar e receber
quitacdo.Cumprida a determinacao supra, expeca-se conforme ja determinado a fl. 342.No siléncio e, com a
comprovacdo da conversao ora determinada, dé-se vista a Unido Federal e, oportunamente, remetam-se 0s autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.

0011891-37.1997.403.6100 (97.0011891-6) - CREDIBANCO S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS(SP093967 - LUIS CARLOS SZYMONOWICZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - SUL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Trata-se de pedido de expedicdo de alvara de levantamento em favor da impetrante e oficio de conversao em renda da
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Unido, conforme valores apresentados em planilha da impetrante, sob alegacdo de que esta renunciando ao direito sobre
o qual se funda a acdo, optando por quitar os débitos discutidos nestes autos, com observancia dos beneficios previstos
na Lei n®11.941/2009, utilizando-se para tanto dos montantes depositados judicialmente. A Unido Federal opde-se ao
pedido, solicitando a conversdo total do valor em renda da Unido, sob alegacdo de que a acéo foi julgada improcedente,
ndo cabendo, portanto, neste momento processual, a reniincia manifestada pela impetrante. Os beneficios pleiteados sdo
aqueles previstos no artigo 1°, paragrafo 3°, inciso |, e artigo 10, ambos da Lei 11.941/2009, que dispde sobre
parcelamento de débitos fiscais, com reducéo de percentuais incidentes sobre os juros de mora, multas e encargos
legais.A impetrante pleiteou nesta a¢do o recolhimento da Contribuigdo Social Sobre o Lucro a aliquota de 8% sobre a
base de calculo devida, opondo-se aquela de 18% prevista no artigo 2° da Lei n® 9.316/96, obtendo julgamento
desfavoravel a sua pretensdo. Na peticao de fls. 182/184 a impetrante junta guia de depdsito judicial, esclarecendo que
se trata do valor exato da diferenca discutida nos autos, entre o que lhe é exigido e aquilo que entende como devido.
Posteriormente nas peticoes de fls. 201/202 e 208/209 junta novas guias de depdsito, onde aparecem discriminados
valores depositados a titulo de multa ejuros e/ou encargos.A impetrante, em sua planilha de fls. 221, ndo relaciona
valores a titulo de encargos, restando claro, portanto, que nos depdsitos efetuados, o valor que consta no campo juros
e/ou encargos refere-se somente a juros. A Lei n® 11.941/09 em seu artigo 1°, pardgrafo 3°, inciso I, dispe que 0s
débitos pagos a vista terdo reducéo de 100% das multas de mora e 45% dos juros de mora. Diante do exposto,
considerando que o mencionado dispositivo legal concedeu beneficios a quem sequer discutiu judicialmente seus
débitos, ndo se afigura razoavel nega-los a impetrante, que depositou judicialmente os valores discutidos, restando,
portanto, seu direito ao levantamento do percentual de reducgéo previsto na lei, de 45% dos juros de mora e 100% das
multas, a incidir sobre os valores declarados nas guias de deposito juntadas nos autos, devidamente atualizados, e
quanto ao saldo remanescente, converta-se em pagamento definitivo a Unido.Intimem-se as partes, devendo a
impetrante indicar 0 nome, RG e CPF do patrono que constara no alvara de levantamento. Decorrido o prazo para
recursos, expecam-se.Comprovada a conversao em pagamento definitivo, dé-se nova vista a Unido Federal e apos,
arguivem-se 0s autos.

0021631-04.2006.403.6100 (2006.61.00.021631-0) - JOSE EDUARDO DE OLIVEIRA CUNHA(SP139487 -
MAURICIO SANTOS DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Intime-se o impetrante a fim de que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da planilha apresentada pela Uniédo
Federal as fls. 237/238.Ap06s, tornem os autos conclusos.

0027118-47.2009.403.6100 (2009.61.00.027118-8) - NESTLE BRASIL LTDA(SP125645 - HALLEY HENARES
NETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por NESTLE BRASIL LTDA e filiais
acima mencionadas, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, no qual
pretendem a concessdo da seguranca visando garantirem direito liquido e certo ao reconhecimento da inexigibilidade da
contribuicdo social previdenciaria sobre as seguintes verbas: a) 15 primeiros dias de afastamento por doenga ou
acidente; b) auxilio-creche; c) auxilio-funeral; c) reembolso quilometragem; d) férias indenizadas; €) aviso prévio; f)
adicional de 1/3 de férias; g) indenizacdo de hora extra; h) banco de horas pago na rescisdo contratual; i) adicional de
insalubridade; j) ajudas (cesta basica, de custo, especial, aluguel, educacdo, bolsa de estudos, material escolar,
tratamento ortoddntico e ajuda para expatriado na resciséo); I) prémios (inclusive prémio seguranca do trabalho); m)
presentes (casamento e nascimento); n) gratificac6es (fungdo e eventual); 0) abono Gnico; p) bonus pago na rescisao; q)
auxilio-filho excepcional. Requerem, ainda, a compensag¢do do recolhimento indevido da contribuicdo previdenciaria
sobre tais verbas, referente aos Gltimos 10 anos anteriores a data da propositura da acdo.Alegam, em sintese, que
inexiste relagdo juridico-tributaria que sustente a cobranca dessa contribuicéo social previdenciaria, nos termos do art.
22 da Lei 8.212/91, tratando-se de hip6tese de ndo-incidéncia tributaria. Argumentam que as verbas trabalhistas
epigrafadas ndo devem integrar o salério de contribuicéo previsto na Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater
indenizatdrio. Destacam, outrossim, ofensa aos artigos 154 e 195 da Constituicdo Federal. Com a inicial vieram os
documentos de fls. 38/1831.Distribuida a acao inicialmente a 82 Vara Federal Civel da Capital - SP, a decisdo proferida
as fls. 1835/1838 indeferiu o pedido liminar. Determinou-se, ainda, nesta decisdo, o recolhimento das custas
processuais, bem como a juntada pelas Impetrantes de cOpias das peti¢des iniciais, sentencas e certiddes de transito em
julgado dos autos no 2005.61.00.011019-9 e 2006.61.00.002718-5, o que foi cumprido parcialmente (apenas
recolhimento das custas) pela peticdo de fls. 1846/1848. Em face desta decisdo houve interposi¢do de agravo de
instrumento pelas Impetrantes as fls. 1851/1880 (processo no 2010.03.00.000879-8), nao havendo até o0 momento,
entretanto, noticia nos autos de seu julgamento.A peticdo das Impetrantes de fls. 1888/2015 juntou as cOpias dos
processos no 2005.61.00.011019-9 e 2006.61.00.002718-5.As fls. 2017, em anélise de possibilidade de prevencao, foi
constatado que a presente demanda € repeti¢do da deduzida nos autos no 2005.61.00.011019-9, em tramite, na época, na
5% Vara Civel Federal de Sdo Paulo. Determinou-se, assim, a remessa do presente processo a esta Vara, com base no art.
253, inciso I, do CPC. Feita a remessa dos autos, a decisdo proferida as fls. 2020 manteve a decisdo proferida as fls.
1835/1838 e determinou que se notificasse a Autoridade Impetrada.As informacdes da Autoridade Impetrada vieram as
fls. 2026/2036. No mérito, pugnou pela denegacdo da seguranca, argumentando, em suma que as verbas elencadas pelas
Impetrantes possuem natureza salarial. Ressaltou que o art. 195, |, da CF/88, com a redacdo dada pela EC n. 20/98,
disp0s sobre a incidéncia da contribuicdo na folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a
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qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servicos, mesmo sem vinculo empregaticio. Ao final, destacou a
impossibilidade de compensacédo, na eventualidade de condenacdo, antes do transito em julgado do processo, na forma
do que prevé o art. 170-A do CTN.A peticdo da Impetrante de fls. 2038/2039 requereu a desisténcia parcial da presente
lide no que diz respeito a ndo-incidéncia de contribuicdo social sobre os valores pagos a titulo de adicional
constitucional de 1/3 de férias. Requereu expressamente, ainda, a intimacédo da Unido Federal para ciéncia e
concordancia com o pedido de desisténcia.A Douta Procuradora da RepuUblica Rose Santa Rosa ofereceu parecer, as fls.
2041/2041v., no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique a intervengdo do Ministério Publico
Federal no feito.E O RELATORIO.DECIDO.No tocante ao pedido formulado pelas Impetrantes as fls. 2038/2039,é
desnecesséria a intimagdo da Unido para verificagdo de sua aquiescéncia ou ndo com o requerimento de desisténcia. A
natureza peculiar do mandado de seguranga, notadamente quanto a inexisténcia de sucumbéncia ao final do processo,
indica a prescindibilidade da norma inscrita no art. 267, paragrafo 4°, do CPC. Homologo, portanto, o pedido de
desisténcia formulado pelas Impetrantes quanto ao pedido de ndo incidéncia das contribuicBes previdenciarias nos
valores pagos a titulo de adicional constitucional de 1/3 de férias.Com relacdo a preliminar de mérito atinente a
prescricdo de parcelas a serem compensadas, prevalecia no Superior Tribunal de Justica o entendimento pelo qual nos
tributos langados por homologacéo o curso do prazo da pretensdo de restituicdo de indébito ou de compensacao,
previsto no artigo 168, inciso I, do Cddigo Tributério Nacional, inicia-se somente apds o decurso de cinco anos da
ocorréncia do fato gerador, que é o prazo decadencial para a realizagdo do langamento, previsto no artigo 150, 4.°, do
Cadigo Tributario Nacional adicionados mais cinco anos para homologacao tacita. Portanto, o prazo era de 10 anos,
contados entre o prazo do recolhimento e o ajuizamento.Contudo, com o advento da Lei Complementar n.° 118/05 esta
situacdo se alterou. A norma em comento fixou o prazo para o contribuinte pleitear a compensagao de tributo sujeito a
langcamento por homologacéo de cinco anos, contados do pagamento antecipado, por forca do art. 3°, da LC n°
118/2005.0 Superior Tribunal de Justiga originariamente firmou entendimento em sentido de que tal norma aplica-se as
acOes ajuizadas apds 09/06/2005 (EResp 327043/DF). Todavia, referido entendimento foi posteriormente alterado por
decisdo proferida pela Corte Especial do STJ, quando do julgamento do AIEResp 644.736/PE (Min. Relator TEORI
ALBINO ZAVASCKI, julg. 06/06/2007, v. u., pub. DJU 27/08/2007, p. 170).Desta feita, passou o STJ a entender que
O art. 3°da LC 1187?2005, a pretexto de interpretar os arts. 150, 1°, 160, I, do CTN, conferiu-lhes, na verdade, um
sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensével a interpretacdo dada, ndo had como
negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis,
justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal. Portanto, o art. 3°da LC
11872005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situacfes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia, bem como que O artigo 4°, segunda parte, da LC 11872005, que determina a aplicaco retroativa do seu art.
3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes
(CF, art. 2°) e o0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5%, XXXVI).
Ressalva, no particular, do ponto de vista pessoal do relator, no sentido de que cumpre ao 6rgdo fracionario do STJ
suscitar o incidente de inconstitucionalidade perante a Corte Especial, nos termos do art. 97 da CFEm que pese 0
respeitavel entendimento atualmente exposto pelo STJ quanto ao tema, entendo que tal tese ndo mereca
acolhida.Primeiramente, cabe consignar que historicamente, a Unica interpretacdo admitida era aquela diretamente
emanada do legislador, sendo certo que, paulatinamente, foi-se construindo a figura da interpretacéo judicial. Isto ndo
quer dizer, todavia, que se encontra afastada a possibilidade da interpretacdo legislativa, auténtica, como método de
interpretacdo do direito.Cabe transcrever aqui trecho de deciséo proferida em sede da ADI-MC 605/DF, na qual o
Supremo Tribunal Federal esclareceu:(....) E plausivel, em face do ordenamento constitucional brasileiro, o
reconhecimento da admissibilidade das leis interpretativas, que configuram instrumento juridicamente idéneo de
veiculagdo da denominada interpretagdo auténtica. - As leis interpretativas - desde que reconhecida a sua existéncia em
nosso sistema de direito positivo - ndo traduzem usurpagdo das atribui¢des institucionais do Judiciario e, em
conseqiiéncia, ndo ofendem o postulado fundamental da divis&o funcional do poder. - Mesmo as leis interpretativas
expdem-se ao exame e & interpretacdo dos juizes e tribunais. Nao se revelam, assim, espécies normativas imunes ao
controle jurisdicional (STF, Pleno, Min. Relator CELSO DE MELLO, julg. 23/10/91, v. u., pub. DJU de 05/03/93, p.
2.897) (grifei)Especialmente no que tange a Lei Complementar n® 118/2005, entendo que a mesma em nada acrescentou
aos artigos 168, | e 150, 1°, ambos do Cddigo Tributario Nacional, tdo-somente explicitando os comandos existentes nas
normas supracitadas.O fato de o Superior Tribunal de Justica possuir atualmente entendimento diverso daquele
esposado pelo artigo 3° da referida lei complementar ndo implica em qualquer espécie de reconhecimento de equivoco
na interpretacdo do legislador.Cabe salientar que a interpretacdo dada pelo artigo 3° da LC n° 118/2005 é exatamente
aquela que durante anos foi esposada pelo Supremo Tribunal Federal, pelo extinto Tribunal Federal de Recursos e,
inclusive, pelo prdprio STJ.Por fim, quanto ao art. 4° da LC 118/2005, o qual, fazendo remissdo ao art. 106, inciso | do
CTN, estabelece o efeito retroativo do art. 3° da referida lei complementar, entendo por oportuno transcrever excerto do
contundente voto proferido pelo Desembargador Federal Nelton dos Santos, quando do julgamento da AC n°
2005.61.06.001531-6/SP (TRF3, 22 Turma, julg. 25/03/2008, v. u., pub. DJU 04/04/2008, p. 689): Tratando desse tema,
o inigualavel Vicente Rao pontifica:Fala-se, freqlientemente, em leis interpretativas, como leis que retroagem. A lei
interpretativa, entretanto, ndo contém disposi¢do nova, ndo cria nem reconhece relagfes antes inexistente, apenas
declara o sentido fiel da lei anterior e, por isso, o tempo do inicio de seus efeitos se confunde com o da lei interpretada,
ou esclarecida, com a qual passa a confundir-se. N&o criando direito novo ndo pode provocar conflito com outra lei
anterior, pois o conflito das leis no tempo &, em Gltima analise, um conflito de competéncia, um conflito material, entre
leis diversas. Sua retroatividade é apenas aparente, tanto mais quanto a generalidade dos autores, mesmo os que falam
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em efeitos retroativos dessas leis, reconhecem que elas devem respeitar os direitos resultantes de transacéo,
arbitramento, ou coisa julgada, aludindo muitos tratadistas, pura e simplesmente, ao respeito dos direitos adquiridos
verificados entre a lei interpretada e a lei interpretativa. De qualquer modo, este respeito a esses direitos adquiridos deve
admitir-se onde, como no Brasil, as leis retroativas sdo vedadas por disposi¢do constitucional, que se dirige tanto aos
legisladores quanto aos juizes.Desse ensinamento extrai-se que, se ndo ha falar em verdadeira retroatividade, a lei
interpretativa aplica-se aos casos pendentes de julgamento, mas ndo autorizaria 0 manejo de acao rescisoria para
desconstituir situagdes juridicas ja consolidadas pela autoridade da coisa julgada.Tal solucédo é, sem divida, a melhor,
na medida em que concilia a natureza da lei interpretativa com a garantia constitucional da coisa julgada.Outro ndo é o
entendimento de Jean Raymond, segundo quem a aplicacdo de uma tal lei aos casos pendentes nos tribunais quando de
sua promulgacédo se compreende bem e se justifica pela razéo de que é precisamente com esta intencéo que o legislador
emitiu uma lei interpretativa, ressalvando-se, todavia, que todas as decisfes que adquiriram autoridade de coisa julgada,
isto €, todas as causas definitivamente terminadas, que ndo podem ser de novo objeto de um debate judiciario nao
podem, de modo geral (....), ser reformadas pela superveniéncia de uma lei interpretativa.No mesmo sentido é, também,
0 escdlio de Ribas, Reynaldo Porchat, Caio Mério da Silva Pereira, Rui Barbosa, Oliveira Ascensao e Serpa Lopes. Este
altimo, alias, recorrendo a doutrina de Jean Raymond, assevera:(....) No Direito romano era principio assente o de que
os efeitos retroativos da lei interpretativa deviam deter-se ante a coisa julgada e a transa¢do, entendida esta, no Direito
classico, como compreensiva de qualquer modo legitimo de definir ou de extinguir uma relagéo juridica. Na concepgéo
moderna, essa eficacia retroativa, embora atinja as causas pendentes, contudo ndo alcanca os institutos juridicos que
envolvam o término definitivo, a extin¢do ou a satisfagdo de um direito, como a renlncia, a remissdo de divida, a
prescricdo, a decadéncia, a perda da coisa devida determinando a extingdo da obrigagdo, o fato da morte de uma pessoa
em relacdo a direitos personalissimos ou em género intransmissiveis. O fundamento dessa retroatividade é considerado
por Jean Reymond como sendo o de uma ordem do legislador no sentido de se operar uma mudangca de jurisprudéncia,
fazendo com que os tribunais adotem um certo sentido, ou uma dada explicacéo de lei. Por esse fundamento, explica o
citado autor, evita-se qualquer assimilacédo ou absorcao de lei interpretativa pela interpretada; traca-se um limite justo e
acentuado entre ambas, e, por outro lado, justifica-se plenamente a limitacdo a sua forca retroativa, principalmente em
mateéria de res iudicata, de transagdo ou de sentenca arbitral.Desta forma, na hip6tese de procedéncia do pedido, o
direito a compensacéo ou repeti¢do dos créditos tributarios decorrentes dos recolhimentos indevidos é restrito ao
quingquénio anterior ao ajuizamento deste processo. Passo ao exame do mérito propriamente dito.l - Da incidéncia ou
ndo da contribuicdo previdenciaria sobre as verbas trabalhistas apontadasA controvérsia cinge-se na natureza juridica
das verbas versadas nestes autos. E para solucdo da lide, importa atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se
haveré ou néo repercussdo da incidéncia da contribui¢do sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites do
custeio da Seguridade Social. Perquirir tais limites é tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais insertas
na Carta Magna de 1988, notadamente seus arts. 195, inciso |, alinea a e 201, 11.Embora as Impetrantes busquem
alinhar seus fundamentos com base essencialmente no art. 22 da Lei 8.212/91, certo é que a interpretagdo constitucional
deve prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se deve levar em conta apenas se 0 empregado esta efetivamente
trabalhando ou ndo, ou seja, se esta concretamente prestando servigos ou & disposicdo do empregador. N&o se deve fazer
uma leitura Unica e isolada do que se exp8e na legislacdo ordinaria. A interpretacdo aqui ndo ¢ a literal, mas, sim, a
sistematica e a teleoldgica, mormente quando se tem em vista os principios norteadores do Sistema de Seguridade
Social delimitados pelo Constituinte Originério, essencialmente os da solidariedade financeira e da equidade na forma
de participacao no custeio.Pelas disposi¢des do art. 195, I, a da CF/88, é possivel notar que as contribuicdes sociais a
cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a
qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servico. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai
de tal dispositivo constitucional ndo se esvai em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situagdo fatica
bastante alargada - hipdtese de incidéncia - a propiciar 0 amplo nascimento da obrigacao tributaria discutida nos autos.
Né&o obstante, o art. 201, 11 da Constituicdo Federal de 1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer
titulo, serdo incorporados ao salério para efeito de contribuicdo previdenciaria e conseqiente repercussao em beneficios,
nos casos e na forma da lei. (grifado)Vé-se, pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também aquela
que, inicialmente, ndo impde grau de restri¢do aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a qualquer titulo.
Em contrapartida, o trecho seguinte da letra do artigo imp&e certa condi¢do, na medida em que, de certo modo, indica a
incidéncia da contribuicdo previdenciéria sobre aqueles ganhos habituais, mas apenas quando houver, também, uma
consequente repercussdo em beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais aludidas complementam-se,
algo que, alias, se aperfeigoa com base no principio da unidade da Constituicdo.Por outro lado, é de se registrar que o
art. 22, I, da Lei no 8.212/91 reverbera o espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social é de vinte por cento sobre o total das remuneracdes
pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles
que decorrem da relacdo de trabalho. Pela leitura dos principios sobreditos - supremacia da Constituicéo, da
interpretacdo conforme a Constitui¢do e da unidade - importa dizer que a hip6tese de incidéncia desenhada pela CF/88
para a contribuicao previdencidria ndo é o ato de trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim,
o vinculo configurado numa relacéo de trabalho. Os fundamentos séo juridicos e ndo metafisicos.N&o se sustenta, com
isso, a tese de que o art. 22 da Lei 8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribuicéo previdenciaria somente aos
momentos em que haja trabalho exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda conclusdo de que sobre o0s
repousos semanais remunerados, feriados e dias-Uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o
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nascimento da obrigacéo tributaria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que ndo
havera incidéncia de contribuicdo previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da
relagdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribuic6es
previdenciarias havera, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigacéo tributaria, quando: 1) daquelas verbas
decorrentes da relacéo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatorio, como, por exemplo, a multa incidente
sobre os depositos fundiarios do trabalhador; 2) houver futura incorporagéo aos proventos de aposentadoria.Fora do
campo da ndo-incidéncia tributéria, que no campo das contribuigdes previdenciarias particulariza-se com aquelas
premissas, ha também os casos de exclusdo do crédito tributario, representados pelo rol taxativo de isengdes do art. 28,
pardgrafo 9°, da Lei 8.212/91. Nesta seara, trata-se ndo mais de negar a hipdtese de incidéncia do tributo, mas de
impedir a constitui¢do de seu correspondente crédito. Em tais casos os fatos geradores ocorrem e propiciam o
nascimento da obrigacao tributéria, contudo o crédito ndo chega a se constituir em virtude da isen¢do concedida pelo
legislador ordinario.Com isso, a conclusdo acerca do recolhimento ou ndo das contribuicdes previdenciarias em face do
pagamento das verbas trabalhistas alegadas devera passar ndo s6 pela verificacdo da hipétese de incidéncia do tributo,
mas também pela observancia da possibilidade de dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal de
isencdo.Analisados os fundamentos juridicos gerais acerca da questéo, passo a verificar de forma especificada a
incidéncia ou ndo da contribuigdo previdenciaria sobre as verbas indicadas pelas Impetrantes.l.a) Dos valores pagos nos
15 primeiros dias de afastamento do funcionario doente ou acidentado. No caso do afastamento do empregado, nos
primeiros 15 dias, por motivo de doenga, ndo assiste razdo as Impetrantes, pois é induvidosa a existéncia de
continuidade na relagdo juridica estabelecida pelo contrato de trabalho. No periodo quinzenal de afastamento do
empregado de sua atividade, h& contagem de tempo de servi¢o, pois se trata na verdade de interrup¢éo de contrato de
trabalho, ndo se considerando falta ao servigo a auséncia do empregado, nos termos do art. 131, inciso 111, da CLT, por
motivo de afastamento ou enfermidade atestada pelo Instituto Nacional do Seguro Social. Ora, sendo computado como
tempo de servico, com remuneracdo de cunho salarial, outra ndo pode ser a conclusdo, sendo a de incidéncia da norma
contida no art, 22, |, da Lei n® 8.213/91. A corroborar tal verificacdo, é de se observar que os arts. 59 e 60, 3°, da Lei n°
8.213/91, define que o auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigida nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos, enfatizando o art. 60, 3° que nesse periodo o empregador é responsavel pelo pagamento do
salario integral devido ao empregado. Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba.l.b) Do auxilio-
crecheNa forma do art. 28, paragrafo 9°, alinea s, da Lei 8.212/91, n&o integra o salério de contribui¢do o reembolso
creche pago em conformidade com a legislagdo trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade, quando
devidamente comprovadas as despesas realizadas. O auxilio-creche surgiu como uma opgéo do empregador em
substituicdo a instalagcdo de um local para que as maes empregadas tivessem sob sua vigilancia os filhos durante a
amamentacdo. Com a opgao do empregador pelo pagamento do auxilio-creche, hd uma compensagédo as mées pela
perda do direito de ter sob sua supervisio e vigilancia o seu filho no periodo da empregada lactante. E evidente que ndo
se trata de op¢do da empregada, mas sim de uma indenizagao surgida com a op¢édo pelo empregador de ndo estruturar
uma creche em seu préprio estabelecimento. N&o se trata, assim, de mero reembolso de despesa, mas sim de um
ressarcimento pela perda do direito de ter sob sua vigilancia seu filho. Portanto, pelo ressarcimento da perda do direito,
dispensavel é a apresentacdo do comprovante da despesa efetuada pela empregada.l.c) Das ajudas (cesta basica, de
custo, especial, aluguel, educacéo, bolsa de estudos, material escolar, tratamento ortodéntico e ajuda para expatriado na
rescisfo);CESTA BASICA: o questionamento acerca da incidéncia ou néo das contribuiges previdenciérias no
pagamento das cestas basicas fornecidas pelas Impetrantes guarda relagdo com o PAT - Programa de Alimentacao do
Trabalhador, instituido pela Lei no 6.321/76. O art. 3° desta Lei disciplina que ndo se inclui como salario de
contribuicdo a parcela paga in natura, pela empresa, nos programas de alimentacéo aprovados pelo Ministério do
Trabalho. Dessa forma, quando o auxilio alimentacdo é concedido de maneira habitual e em espécie, seu pagamento
acaba se revestindo de natureza salarial, passando a integrar a base de célculo da contribuicdo previdenciaria. Contudo,
quando o pagamento da alimentac&o é feito in natura, afasta-se a incidéncia daquela exacdo. A esséncia desta distingao
de tratamento evidencia-se, na verdade, através de uma observagéo pratica. 1sso porque naquela situagdo em que
auxilio-alimentagdo é pago em dinheiro, ou até mesmo em cartdes magnéticos, sua disponibiliza¢do, portanto, em
espécie, enseja sua utilizagdo para a compra de outros produtos, inclusive de natureza ndo alimentar, o que fugiria do
escopo inicial do PAT. A relevancia desta constatacdo deve-se ao fato de que o PAT é programa de cunho
essencialmente social, que visa a garantia minima do empregado quanto & natureza alimentar do que recebe em prol de
sua forca de trabalho. Nos autos, as Impetrantes destacam as fls. 25, trecho do Acordo Coletivo de Trabalho vigente
para a Nestlé, que assim diz:Clausula 302 - A segunda acordante concedera aos empregados abrangidos por este acordo,
uma ajuda mensal no valor de R$ 260,00 que podera ser concedida em moeda corrente ou em ticket (cupom),
observando as regras estabelecidas pelo PAT (Programa de Alimentacdo do Trabalhador) destinada a aquisigdo de
produtos alimentares que compdem a cesta basica.Como se vé, o pagamento de cestas basicas pelas Impetrantes nédo é
feito in natura, mas sim em moeda corrente ou ticket (cupom). Logo, resta impossivel falar em ndo recolhimento da
correspondente contribuicdo previdenciaria. Nesse sentido, veja-se a jurisprudéncia do TRF-32 Regi&o: TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUGCAO - CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - DECADENCIA E PRESCRIGAO -
PRESCRICAO INTERCORRENTE NA VIA ADMINISTRATIVA - CESTA BASICA EM DINHEIRO - VERBA DE
CARATER REMUNERATORIO - ART. 136, IV, DO DECRETO 89312/84 - RECURSO IMPROVIDO -
SENTENCA MANTIDA. (...)7. O auxilio alimentacdo, quando pago em espécie e com habitualidade, passa a integrar a
base de calculo da contribuicdo previdenciaria, assumindo, pois, feicdo salarial, afastando-se, somente, de referida
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incidéncia quando o pagamento é efetuado in natura, ou seja, quando o préprio empregador fornece a alimentacéo aos
seus empregados, estando ou ndo inscrito no Programa de Alimentacdo do Trabalhador - PAT (REsp 433230/ RS, 12
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/02/2003, pag. 229). 8. A matéria restou pacificada no ambito da Justica Trabalhista,
com o Enunciado n° 241 do Egrégio Superior Tribunal do Trabalho, que diz: O vale para refeicdo, fornecido por forca
do contrato de trabalho, tem carater salarial, integrando a remuneracéo do empregado, para todos os efeitos. 9. O titulo
executivo esta em conformidade com o disposto no 5° do art. 2° da Lei 6830/80, ndo tendo a executada conseguido ilidir
a presuncao de liquidez e certeza da divida inscrita. 10. Recurso improvido. Sentenga mantida.(AC 200161190027404,
JUIZA RAMZA TARTUCE, TRF3 - QUINTA TURMA, 05/12/2007)AJUDA DE CUSTO ESPECIAL, AJUDA
PARA EXPATRIADO NA RESCISAO e ABONO UNICO: especificamente quanto as verbas pagas sob a rubrica de
ajuda de custo, tem-se que sua natureza salarial dependera da verificacdo de certos limites impostos pela legislacao
trabalhista, que assim diz: Art. 457 - Compreendem-se na remuneragdo do empregado, para todos os efeitos legais, além
do salario devido e pago diretamente pelo empregador, como contraprestacdo do servico, as gorjetas que receber. 1° -
Integram o salario ndo s6 a importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificacdes
ajustadas, diarias para viagens e abonos pagos pelo empregador. 2° - N&o se incluem nos salarios as ajudas de custo,
assim como as diérias para viagem que ndo excedam de 50% (cinqlienta por cento) do salario percebido pelo
empregado. (grifado) No caso dos autos, a pretensdo de ndo incidéncia, ou isengdo, das contribuigdes previdenciarias
esbarra mais uma vez na inexisténcia de lastro probatorio suficiente para a demonstracéo do direito liquido e certo da
Impetrante. N&o constam explanacdes a respeito de uma segura indicacdo de que as ajudas de custo concedidas aos seus
empregados ultrapassam ou ndo o limite de 50% dos respectivos salarios. Para se chegar a uma conclusdo favoravel ao
afastamento da exacéo, seria necesséria a juntada de documentos pertinentes a todos os empregados que receberam o
pagamento dessas verbas, o que néo foi feito. A Unica situagdo de pagamento de ajuda de custo - cuja denominacao
dada pelas Impetrantes é a de abono Unico (fls. 28/27) - na qual ndo ha a limitagdo percentual acima imposta, é aquela
em que o pagamento é feito em parcela Unica, recebida exclusivamente em decorréncia de mudanca de local de trabalho
do empregado, na forma do art. 470 da CLT. Nestes casos, pode-se falar em afastamento da incidéncia da contribuicdo
previdenciaria.Quanto aos pagamentos intitulados pelas Impetrantes como ajuda especial e ajuda para o expatriado na
resciséo, também ndo vislumbro a concessdo da seguranca. Primeiramente porque ndo h4, sequer, na peticéo inicial,
bem como ao longo da extensa documentacdo juntada, maiores explicacBes do que é efetivamente a denominada ajuda
especial. Em segundo lugar, considerando seja tal verba uma espécie de ajuda de custo fornecida pelas Impetrantes,
verifico a caréncia de provas que evidenciem seu pagamento dentro dos limites indicados pela legislagéo trabalhista
para efeito de exclusdo do conceito de salario. Por outro lado, como fundamento de reforgo, ndo subsistiria a pretensao
de enquadramento das verbas mencionadas ao que dispde o art. 28, 9°, alinea e, item 7, da Lei 8.212/91, in verbis:Axrt.
28. Entende-se por salario-de-contribuicdo: (...) 9° N&o integram o salario-de-contribuicéo para os fins desta Lei,
exclusivamente: (...)e) as importancias: (...)7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente
desvinculados do salario;.(grifado)Pela leitura do regramento de isenc¢éo e com base na leitura das provas, observo que
as Impetrantes persistiriam na auséncia de razdo. Para a caracterizagao da hip6tese de isengao acima transcrita, é
necessaria a comprovacao de que hé efetiva eventualidade no pagamento da bonificacéo e, ainda, que tal pagamento
seja expressamente desvinculado do salario. Portanto, ainda que pretenda dar contornos de liberalidade no pagamento
daquelas ajudas (especial e para expatriado na rescisdo), pende nos autos a constatacdo inequivoca de que o pagamento
destas verbas decorreu de um ato expressamente desvinculado do salario e de maneira eventual. Tanto a auséncia de
habitualidade, quanto a existéncia da liberalidade ndo restaram suficientemente provadas nos autos, de modo que 0s
dados constantes das folhas salariais ndo demonstram o direito liquido e certo invocado para a concessdo da
seguranca.EDUCACAOQ, BOLSA DE ESTUDOS e MATERIAL ESCOLAR: os pagamentos realizados pelas
Impetrantes a titulo de educacdo em geral devem ser vistos sob duas Oticas, diante das quais é possivel obter
enfrentamentos diversos quanto a incidéncia ou ndo das contribuigdes previdenciérias. Num primeiro momento, é
possivel observar a situagéo na qual a empresa ressarce as despesas com a educacao, despendidas estas diretamente pelo
trabalhador. Nesse caso, o resultado obtido é, na realidade, uma amplia¢do do patriménio do empregado, que recebe um
reembolso pelo gasto feito. Ocorre, na verdade, pagamento indireto de salario. O ingresso desse pagamento no
patrimdnio do empregado implica, em principio, na possibilidade de compra de outros produtos ou servigos sem
qualquer vinculagdo com o objetivo primério e social de subsidiar a educacdo daquele e de sua familia. O caso é
semelhante ao do pagamento do auxilio-alimentagéo,quando este é pago em espécie, conforme ja discutido. Deve haver,
portanto, recolhimento das contribuicGes previdenciarias, caso ndo haja comprovacao de que houve a destinagéo
educacional. Diferente, entretanto, € a situacdo em que o investimento na educacédo em geral é feito de maneira direta
pelo empregador, visando ao aperfeicoamento do empregado, hipdtese prevista no rol de isencdes da Lei 8.212/91, art.
28, paragrafo 9°, disposto na alinea t, com os seguintes termos:t) o valor relativo a plano educacional que vise a
educacdo basica, nos termos do art. 21 da Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e a cursos de capacitacdo e
qualificacdo profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa, desde que ndo seja utilizado em
substituicdo de parcela salarial e que todos os empregados e dirigentes tenham acesso ao mesmo; No caso dos autos,
observo, por exemplo, que as fls. 213, na clausula décima quinta do Acordo Coletivo, ha previsao de que sera concedida
aos empregados uma subvencdo de 50 % (cinquenta por cento do total gasto para a compra de material escolar e
uniforme aos filhos dos colaboradores em cursos de formac&o oficial (pré-escola, 1°/2° grau e curso universitario),
enquanto dependentes legais. Ha destaque, ainda, no final desta clausula que o financiamento fica condicionado a
apresentacdo de documentos comprobatérios. Ocorre que ndo se encontram nos autos estes documentos
comprobatdrios, inviabilizando-se a certeza de que as subvencdes e os financiamentos concedidos pelas Impetrantes
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foram efetivamente empregados em prol da educacdo da familia do correspondente empregado. Além disso, ndo ha
também no processo nada que possa comprovar a existéncia de um plano educacional que vise a educacéo bésica, bem
como a cursos de capacitacdo e qualificacdo profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa.
Conquanto se possa conceber, por hipétese, a existéncia deste plano educacional, ndo se comprova a oferta a todos 0s
empregados. Em suma, ndo ha como se afastar a incidéncia das contribui¢Ges previdenciarias por falta de prova pré-
constituida, requisito inafastavel no célere rito do mandado de seguranca. TRATAMENTO ORTODONTICO: conforme
previsto na norma do art. 28, paragrafo 9°, alinea g, da Lei 8.212/91, o valor relativo a assisténcia prestada por servigo
médico ou odontoldgico, préprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas com
medicamentos, 6culos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura
abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa. Consta dos autos Acordo Coletivo (fls. 213) no qual as
Impetrantes obrigam-se a disponibilizar o reembolso de parcela de custo correspondente a compra e manutencao de
aparelhos ortoddnticos dos empregados, bem como de seus dependentes legais. Como a mencionada vantagem esta
prevista naquela negociacdo coletiva, é possivel vislumbrar, consequentemente, que é extensivel a todos os empregados
e dirigentes das Impetrantes. Dessa forma, é possivel conceder a seguranca para afastar a exigéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre os valores correspondentes ao reembolso da compra de aparelhos ortodénticos. ALUGUEL.: As
Impetrantes pretendem a exclusdo do pagamento de alugueres aos seus empregados e diretores, das hipdteses de
incidéncia das contribuicGes previdenciarias. Frequentemente as empresas costumam pagar diversas despesas de seus
empregados, executivos ou diretores. Estes beneficios concedidos por liberalidade devem ser oferecidos a tributacéo
previdenciaria. A legislacdo ndo dispde sobre isengdo legal para o pagamento de despesas domésticas dos empregados .
Note-se, alias, que a inexisténcia de norma de isen¢do na legislagdo previdencidria converge com a letra do art. 458 da
CLT, que assim diz:Art. 458 - Além do pagamento em dinheiro, compreende-se no salério, para todos os efeitos legais,
a alimentacdo, habitacdo, vestuario ou outras prestacdes in natura que a empresa, por for¢a do contrato ou do costume,
fornecer habitualmente ao empregado. Em caso algum sera permitido o pagamento com bebidas alcoélicas ou drogas
nocivas. Portanto, considerando-se que o pagamento de aluguel aos empregados das Impetrantes é considerado salario
e, além disso, também ndo encontra guarida nas hipéteses de isencéo de recolhimento das contribuicdes previdenciarias
previstas no art. 28, paragrafo 9°, da Lei 8.212/91, imp&e-se regularmente a tributagéo da verba correspondente.l.d)
Prémios (inclusive prémio seguranca do trabalho), presentes (casamento e nascimento), gratificacdes (funcéo e
eventual) e bdnus pago na rescisdo: para o afastamento das contribui¢Bes previdenciarias incidentes no pagamento dos
aludidos prémios, deve-se perquirir se a hipotese de isencdo do art. 28, paragrafo 9°, alinea e, item 7, é aplicavel. Para se
chegar a tal enquadramento, devem as Impetrantes comprovar nos autos de que o pagamento feito sob tais rubricas aos
seus empregados ocorre de maneira efetivamente eventual e de forma expressamente desvinculada do salario, o que nao
ocorreu. Embora seja possivel, de fato, presumir que os denominados presentes de casamento e de nascimento sejam
concedidos eventualmente, nada ha nos autos, contudo, que demonstre que seu pagamento seja feito efetivamente de
forma desvinculada do salério. Note-se que esta rigida exigéncia visa evitar uma eventual descaracterizacdo privada da
natureza juridica dos pagamentos realizados num contrato de trabalho. Registre-se, neste ponto, que as regras dispostas
em convengdes coletivas de trabalho tém carater normativo para as partes (Consolidacéo das Leis do Trabalho - CLT,
art. 611), mas ndo tém for¢a normativa quanto a natureza das importancias pagas pelo empregador aos empregados, isto
é, se tém natureza remuneratoria do trabalho/salarial ou se teriam natureza meramente indenizatoria ou de mera
liberalidade do empregador, pois isso se extrai das condi¢des essenciais de pagamento de cada verba,
independentemente da denominac&o que Ihe seja atribuida nos contratos individuais ou convences coletivas de
trabalho . As mesmas observagGes podem ser ditas quanto ao bonus pago na rescisao, ja que ndo ha documentagdo nos
autos comprovando a existéncia da alegada liberalidade nos respectivos pagamentos aos empregados com contrato de
trabalho rescindido. Ademais, é possivel inferir que ndo ha uma liberalidade pura em sua esséncia no pagamento desta
verba. As proprias Impetrantes destacam na peca inicial (fls. 29) que o Bonus € pago na rescisdo do contrato de trabalho
como forma de premiar o empregado que trabalhou por anos na empresa. Ora, busca-se, com isso, na verdade, um
incremento da forga de trabalho, que repercute na relagéo trabalhista, cuja existéncia fundamenta, portanto, a hip6tese
de incidéncia das contribuicbes previdencidrias atacadas.Quanto as gratificagdes, o art. 457, pardgrafo 1°, da CLT, prevé
que integram o salario ndo s6 a importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificacdes
ajustadas, diarias para viagens e abonos pagos pelo empregador. Assim, ndo é adequado falar em isen¢do das
contribui¢des previdencidrias, tanto para os prémios mencionados, quanto para as aludidas gratificagcdes.Vale registrar,
nesse sentido, a jurisprudéncia do TRF-3? Regido, que, inclusive, abarca a discussdo relativa a outras verbas ja
abordadas acima:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APLICACAO DOS ART. 22 E 22 DA Lei n° 8.212/91.
CF/88. CLT. SALARIO DE CONTRIBUICAO. SALARIO. CONCEITOS DISTINTOS. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ADICIONAL NOTURNO. SUMULA N° 60, TST. PREMIO. AUXILIO-ALUGUEL.
INCIDENCIA. 1. E pacifico no &mbito do Colendo Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdenciaria
sobre os adicionais noturnos (Sumula n 60 TST), insalubridade, periculosidade e horas-extras, em razéo do seu carater
salarial (Precedentes: Resp 486697/PR). Simula n 60 do Tribunal Superior do Trabalho: ADICIONAL NOTURNO.
INTEGRACAO NO SALARIO E PRORROGACAO EM HORARIO DIURNO (incorporada a Orientagio
Jurisprudencial n° 6 da SBDI-1). 2. Além do previsto na Lei n 8.212/91, o art. 457, 1°, da CLT prevé que integram o
salario ndo s6 a importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens, gratificacdes ajustadas, diarias
para viagens e abonos pagos pelo empregador, o que se aplica a verba denominada gratificacdo por liberalidade a titulo
de prémio. 3. Os valores percebidos a titulo de auxilio nas despesas de aluguel integram a remuneracdo e sobre eles
incide a contribuicdo previdenciaria (Art. 458, CLT - Precedentes do STJ). 4. Igualmente incide contribuigdo social
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sobre o valor correspondente ao salario-utilidade decorrente do fornecimento da moradia pelo préprio empregador,
salvo quando indispensavel para a propria prestacéo laboral, nas situacdes em que o local de trabalho estiver isolado de
nGcleo urbano. 5. Agravo a que se nega provimento. (grifado)(AC 200261000064930, JUIZ HENRIQUE
HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 27/05/2010)l.e) Do reembolso quilometragemConforme o disposto no
art. 28, paragrafo 9°, alinea s, da Lei 8.212/91, ndo integra o salario de contribuicdo o ressarcimento de despesas pelo
uso de veiculo do empregado quando devidamente comprovadas as despesas realizadas. Ocorre que, pela leitura das
provas anexadas aos autos, ndo é possivel detectar sequer a existéncia do pagamento de tal verba pelas Impetrantes. A
corroborar tal assertiva, veja-se, por exemplo, 0 documento de fls. 242 - cujo teor evidencia o rol de clausulas previstas
no Acordo Coletivo - no qual ndo consta a previsdo de pagamento de reembolso quilometragem. De todo modo, é de se
observar, ainda, que nos moldes do que estabelece a legislacéo de custeio da Seguridade Social, a comprovacéo das
despesas pelo uso do veiculo é condi¢do sine qua non para a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria. N&o basta a
simples alegacdo de que ha pagamento de valores que, em tese, se prestam a subsidiar despesas pelo uso do veiculo,
devendo haver, também, comprovacédo de que estas efetivamente existem, o que nao foi feito pelas Impetrantes. Nao
obstante a extensa documentacdo juntada, ndo h& nada nos autos que demonstre as despesas mencionadas.l.f) Das férias
indenizadasDiz o art. 28, paragrafo 9°, alinea d que:d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e
respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remuneracdo de férias de que trata o art.
137 da Consolidagdo das Leis do Trabalho-CLT.Diante da norma de isencdo, portanto, deve-se rechacar a exigéncia de
recolhimento - em que pese nao se ter noticia da sua efetiva cobranga - das contribuigdes previdenciarias sobre os
valores pagos a titulo de férias indenizadas.l.g) Do aviso prévioO aviso prévio é previsto na legislagdo trabalhista sob
duas hipoteses. A primeira, prevista no art. 487, incisos | e 11, da CLT, é aquela em que 0 empregado é previamente
avisado pelo empregador acerca da ruptura do contrato de trabalho e, assim, permanece trabalhando por mais 30 dias,
periodo no qual poderd inclusive reduzir sua jornada para que a procura por um novo emprego se viabilize mais
facilmente. Ja a segunda hipdtese em que se promove o aviso prévio é aquela disposta no art. 487, paragrafo 1°, da CLT.
Neste caso, 0 empregado também é previamente avisado pelo seu empregador de que o vinculo empregaticio sera
rompido dentro de 30 dias, todavia, ocorre a antecipacao do salario correspondente. A discricionariedade insita ao jus
variandi é que elege uma das duas op¢@es legais.No caso dos autos, as Impetrantes ndo discriminam sobre qual
modalidade de aviso prévio pretendem a néo incidéncia da contribuicdo previdenciéria. Entretanto, sob qualquer das
hip6teses de sua ocorréncia, ndo merecem prosperar as alegacdes dispostas na peticao inicial.Para o aviso prévio pago
na forma do art. 487, incisos | e I, da CLT, é absolutamente induvidosa a natureza salarial do pagamento
correspondente, j& que o pagamento do salario é feito normalmente. As obrigacdes do empregador para com o
empregado mantém-se ordinariamente, ndo sendo adequado falar em ndo incidéncia da contribui¢do
previdenciaria.Quanto ao aviso prévio indenizado, este ocorre nos casos de demissdo injustificada. Ocorre, contudo, que
o periodo correspondente ao aviso prévio, ainda que pago na forma indenizada, sera passivel de integragdo ao tempo de
servigo do trabalhador, sendo essa a dic¢do da norma contida no art. 487, 1°, da CLT , caracterizando-se a continuidade
da relacdo juridica contratual havida entre o empregador e o empregado. Com base em tal constatacdo, entendo que néo
ha raz&o juridica para se afastar a contribuicdo previdenciaria sobre o aviso prévio, ainda que indenizado, justamente
porque, em razdo de sua integracao ao tempo de servico - hoje, com a EC 20/98, diga-se tempo de contribuicgéo - do
trabalhador, h4 uma repercussao nos proventos a serem eventualmente auferidos em aposentadoria concedida no
RGPS.Diga-se, ademais, que no aviso prévio pago em dinheiro, ha, na verdade, mera antecipacao de um salario que
seria pago normalmente no més seguinte a comunicagdo da dispensa do trabalhador, uma vez que o contrato de trabalho
somente ira ser considerado encerrado ap06s 30 dias. Assim, tal antecipacéo, que se da por discricionariedade do
empregador, objetiva, em sua esséncia, tdo somente a liberacdo de ambas as partes da relacdo empregaticia de suas
obrigagdes contratuais, para que o empregado dispensado possa procurar um novo emprego e 0 empregador possa
adequar seu corpo de funcionarios e sua folha de salarios como bem entender.Embora em situagdo diversa, relativa aos
recolhimentos para o FGTS, assim se posiciona a jurisprudéncia, de onde é possivel retirar conclusdes aplicaveis ao
caso ante a compatibilidade da fundamentagdo:MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS.
LEGITIMIDADE PASSIVA. BASE DE CALCULO. AUXILIO-DOENCA - PRIMEIRA QUINZENA DE
AFASTAMENTO. AVISO PREVIO INDENIZADO. AUSENCIA LEGAIS NAO GOZADAS. 1. O presente
mandamus ndo trata o processo de cobranca de débito do FGTS, mas de acdo em que se questiona a obrigatoriedade de
recolhimento de valores ao Fundo, sendo inaplicavel, portanto, do artigo 2° da Lei n® 8.844/92, (redacdo dada pela Lei
n°®9.467/97). Assim, como compete a Unido, por intermédio do Ministério do Trabalho, fiscalizar a arrecadacéo da
contribui¢do ao FGTS, e tendo em vista a natureza preventiva do presente mandamus, impde-se a rejei¢do da preliminar
de ilegitimidade passiva da Unido. 2. O Decreto n® 99.684/90, que regulamenta a Lei n® 8.036/90, prevé expressamente
a exigibilidade do FGTS nos primeiros quinze dias de afastamento do auxilio-doenca (art. 28, I1). 3. Apesar da
tendéncia firmada pelo STJ pela natureza indenizatoria da parcela, tais precedentes possuem aplicagdo propria para a
hipotese de contribui¢des previdenciarias, o que ndo é o caso dos autos. Com efeito, 0 STF manifestou-se no sentido de
que as recolhimentos para 0 FGTS tém natureza de contribuigo trabalhista e social, e ndo previdenciaria STF, RE
100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa). 4. Isto posto, por se configurar hipétese de interrupgdo do contrato de
trabalho, a auséncia de prestacéo efetiva do trabalho nos primeiros quinze dias de afastamento para o0 gozo de auxilio-
doenca ndo elide a natureza salarial da remuneracdo auferida, uma vez que o contrato de trabalho permanece integro,
gerando as demais consequiéncias juridicas que lhe sdo inerentes. Logo, deve ser mantida a sentenca neste ponto para
indeferir o pleito das impetrantes e reconhecer a exigibilidade da contribuicéo para o FGTS sobre o montante. 5. O
periodo de aviso prévio, indenizado ou néo, integra o tempo de servico do empregado (art. 487, 1°, CLT e OJ n° 82 da
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SDI-1 do TST). Neste passo, se 0 aviso prévio indenizado equivale a regular continuidade do contrato de trabalho, ndo
se vislumbra qualquer razdo para que a contribuicdo ao FGTS ndo incida sobre o respectivo montante, mesmo porque se
destina ao trabalhador, e ndo aos cofres pablicos. 6. O argumento também se mostra pertinente para 0s pagamentos
efetuados ao empregado em razdo do trabalho prestado pela auséncia de gozo das hip6teses previstas no art. 473 da
CLT. Com efeito, as auséncias legais configuram interrupcao do contrato de trabalho, assegurando ao empregado o
direito a remuneragdo e a contagem do tempo de servigo. Além disso, a contribuicdo favorece o prdprio trabalhador, ndo
se revelando razoavel que seja prejudicado duplamente, seja pela ndo gozo da folga legal, seja pela auséncia do
depoésito. 7. Apelagdo desprovida. (grifado)(AC 200871000102432, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 -
SEGUNDA TURMA, 10/06/2009)No mesmo sentido vai a Simula 305 do TST, ao dispor que o pagamento relativo ao
periodo de aviso prévio, trabalhado ou ndo, esté sujeito a contribuicdo para 0 FGTS.Registre-se, ainda, que com a
edicdo do Decreto 6.727/2009, revogou-se a alinea f do inciso V, 9° do art. 214 do Decreto 3.048/99 e se autorizou 0
desconto de INSS sobre 0 aviso prévio indenizado, alteracdo legislativa que ndo padece de ilegalidade ou
inconstitucionalidade como fundamentam as Impetrantes. A disciplina normativa aplicavel ao caso harmoniza-se com
0s preceitos constitucionais da Seguridade Social, mormente quando se destaca que a discussdo da causa toca, por via
reflexa, direitos fundamentais dos trabalhadores, de modo que adotar entendimento contrério ao que aqui se expde
implica ataque a um direito social , categoria de direitos fundamentais de segunda geracéao albergados pela Constitui¢do
Federal de 1988. Isso porque a exclusdo do periodo do aviso prévio da incidéncia da contribuigdo previdenciaria, ainda
que este tenha sido pago em dinheiro, implica indireta e inevitavelmente prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se
ndo recolhida a exacdo, sofrera o empregado reducédo no calculo da renda mensal inicial dos beneficios a serem
auferidos pela Previdéncia Social. Portanto, os valores obtidos pelo tributo referido repercutem no tempo de
contribuicdo e, consectariamente, no valor da prestagdo previdenciaria a ser recebida pelo trabalhador, de modo que a
tentativa de esquiva das Impetrantes atinge a protecdo daquele contra os riscos sociais do trabalho.Nessa base, vale a
transcricdo da doutrina a respeito: Tome-se 0 exemplo dos direitos sociais. A doutrina contemporanea desenvolveu o
conceito de minimo existencial, que expressa conjunto de condi¢des materiais essenciais e elementares cuja presenca é
pressuposto da dignidade para qualquer pessoa. Se alguém vier abaixo daquele patamar, o0 mandamento constitucional
estard sendo desrespeitado. Ora bem: esses direitos sociais fundamentais sdo protegidos contra eventual pretensdo de
supressao pelo poder reformador. (grifado)Aos direitos sociais deve se dar a méxima eficacia possivel, o que reverbera
o0 entendimento de que sobre o0 aviso prévio pago em dinheiro deve haver incidéncia de contribuicdo previdenciaria.l.h)
Dos adicionais: noturno, de horas extras e de insalubridadeOs adicionais noturno, de horas extras e de insalubridade
compdem o salario do empregado e representam adicional de remuneracdo, conforme disposto nos incisos X1, XVI e
XXI1I1, do art. 7°, da Constituicio Federal. Tais adicionais sdo parcelas que o empregado recebe complementarmente por
estar trabalhando nessas condigdes especiais, retribuem o trabalho prestado e se somam ao salario mensal, dai porque
ndo tém natureza indenizatdria, mas sim salarial.Esse € entendimento antigo e ensinamento cléssico do professor
Amauri Mascaro Nascimento, in Inicia¢do ao direito do trabalho, 15%d., pgs. 319/320, S&o Paulo, Ltr, 1990, segundo o
qual o adicional de horas extras integra a remuneragdo - base para os calculos que séo feitos incidindo sobre salario, o
adicional noturno, da mesma forma, integra remuneracéo-base do empregado para todos os fins. A corroborar tais
fundamentos, veja-se a jurisprudéncia, também do TRF-3? Regi&o: TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA -
INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A VERBA PAGA PELO EMPREGADOR AO
EMPREGADO A TITULO DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE - NATUREZA SALARIAL. 1. A previsao legal é de que a contribuicdo social a cargo da empresa
incide sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, aqui abrangidas outras
remuneracgdes que ndo salario (art. 22, inciso I, da Lei n 8.212/91). 2. Os adicionais pagos ao empregado em funcdo da
jornada noturna e em razéo de insalubridade ou periculosidade do servi¢co desempenhado, bem como aquele devido por
jornada laboral extraordindria, verbas que a empregadora afirma serem indenizatdrias e por isso insuscetiveis da
incidéncia da contribuicao patronal salarial, na verdade sdo capitulos remuneratérios e por isso inserem-se na ampla
diccéo da letra a do artigo 195, I, da Constitui¢do Federal, pois inquestionavelmente sdo rendimentos do trabalho pagos
como majoracdo do mesmo eis que retribuem o esforco de trabalho em situacdo que se aloja além da normalidade da
prestacdo ajustada entre empregado e empregador. 3. Os adicionais noturno, de insalubridade, periculosidade,
diversamente do que alega a apelante, tém nitida natureza salarial, pois sdo contraprestacdo do trabalho do empregado
desempenhado em condigdes especiais que justificam o adicional. 4. Tanto o adicional da hora extra tem essa natureza
salarial que ganhou abrigo no inciso XVI do artigo 7° da Constituicdo que a ele se refere como remuneragdo do servico
extraordinario, feita no percentual de 50% da remuneracdo da jornada normal de trabalho, no minimo. 5. Agravo retido
e apelacéo improvidos. (grifado)(AMS 200761000322369, JUIZ JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, 24/06/2009)Logo, incidente a contribui¢do previdenciaria no pagamento destas verbas.l.i) Do aixilio-funeral
e do auxilio filho excepcional Esta previsto na clausula décima terceira (fls. 212) o reembolso pelas Impetrantes das
despesas ocorridas em caso de falecimento do empregado ou de algum de seus dependentes legais, até o limite de trés
salarios piso admissdo. Esta previsto, ainda, que no caso de falecimento do empregado decorrer de acidente de trabalho,
havera reembolso de 100% das despesas realizadas com o funeral, com excecéo do jazigo.Diante de tais condi¢Bes
previstas pelo Acordo Coletivo, vejo que, quanto ao auxilio-funeral, s6 se poderia pensar em carater indenizatorio na
hip6tese de falecimento do préprio empregado e, mesmo assim, apenas naquele em que a causa mortis decorre de
acidente de trabalho. Mas, ainda assim, isso demandaria outras consideracdes, haja vista a existéncia de legislacdo
especifica acerca da concessao de beneficio previdenciario por morte. Desse modo, a verba ndo deixaria ter vinculo com
0 préprio exercicio do trabalho, Também nas outras hipéteses, 0 pagamento do auxilio-funeral ndo deixa de ser uma
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contraprestacao pelo trabalho, mormente quando se considera que esta previsto em norma contratual, reguladora das
obrigacdes inerentes a relacdo juridica trabalhista, qual seja 0 Acordo Coletivo de Trabalho. A hipétese na qual ha o
falecimento do empregado se da por razdes exteriores a sua atividade na empresa nao pode repercutir no campo da
responsabilidade desta e, consequentemente, nao é adequado, nestes casos, falar-se em indenizacdo.Né&o se pode dizer,
da mesma forma, que o pagamento de auxilio-funeral, pago em razdo do falecimento de algum dependente legal do
empregado, proviria de uma obrigacao ressarcitoria da empresa empregadora. Trata-se, apenas, de um beneficio, uma
vantagem contratual, que se disponibiliza por mera imposicéo convencional (Acordo Coletivo). Nada ha de cunho
indenizatdrio em seu pagamento, que se exaure como pagamento ordinario do salario, dentro das previsdes especificas
da relacdo juridica base existente entre empregado e empregador (contrato individual de trabalho + acordo
coletivo).Como argumento de reforco, vale ressaltar que, assim como no pagamento dos presentes pelo casamento ou
nascimento de filho do empregado, o auxilio-funeral também é pago de forma eventual. Contudo, ndo ha previsao
expressa de que esteja inserido na relacdo juridica trabalhista de forma desvinculada do salario.O mesmo vale para o
auxilio filho excepcional, que também advém de uma previsao contratual, paga, assim, a titulo de remuneracéo.
Ademais, ha no pagamento dessa verba uma habitualidade que aperfeicoa a sua natureza salarial. A prop6sito, ha
previsdo na clausula trigésima primeira (fls. 216) do Acordo Coletivo de que em rela¢do ao(s) filho(s) cujas condi¢des
especiais de deficiéncia sejam irreversiveis, que 0s tornem incapazes de exercer quaisquer atividade produtiva, vivendo
sob a dependéncia econdmica do empregado, essa ajuda tera carater permanente, ou seja, sem limite de idade.Assim,
das verbas epigrafadas neste topico, s6 havera nao incidéncia da contribuicdo previdenciaria nas hipdteses de
pagamento de auxilio-funeral decorrente, tdo somente, do falecimento do empregado e, desde que seja em razao de
acidente de trabalho.l.j) Do banco de horas pago na rescisdo do contrato de trabalhoA natureza juridica do pagamento
oriundo do banco de horas ndo gozado € salarial. E induvidoso que o sistema de banco de horas nio altera em nada a
esséncia do que a Constitui¢do Federal de 1988 prevé acerca da jornada extraordinaria. Assim, ainda que ndo gozado
aquele direito a compensacao da jornada laboral, advindo com o acimulo de horas-extras, estas ainda permanecem
inseridas no contexto da remuneracdo. A diferenca no pagamento é meramente circunstancial, de modo que o
pagamento das horas acumuladas, no momento da rescisdo, traduz-se tdo somente no pagamento da correspondente
remuneracdo. Nao se deve falar, portanto, em indenizacdo. Trata-se de mero adimplemento da remuneracgéo que se
acresceu em virtude do trabalho extraordinério do empregado.H4, assim, um pagamento de salario, que é apenas feito
de forma diferida. Assemelha-se ao aviso prévio indenizado, que € pago, como j& fundamentado acima, ndo a titulo de
indenizacdo, mas apenas como antecipagao do salario a que faria jus 0 empregado no més subseqiiente. O ponto
diferencial decorre apenas de uma modulagao temporal, constatacdo essa que se aplica também ao banco de horas pago
na rescisdo. Além disso, ndo ha demonstracdo nos autos de que ao seu pagamento, quando da rescisdo do contrato de
trabalho, ha algum acréscimo remuneratério.Logo, incide a contribuigdo previdenciaria no pagamento do banco de
horas pago na rescisdo.Deixo de apreciar o pedido referente ao aviso prévio indenizado, em face da litispendéncia
referente a tal pedido, compreendido no pedido mais amplo sobre essa exigéncia formulado nos autos do processo n°
0027119-32.2009.403.6100.Em face do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, para reconhecer a
inexisténcia de relacéo juridico-tributéria ou isengdo das Impetrantes quanto ao recolhimento da contribui¢do
previdenciaria incidente apenas sobre 0 pagamento das seguintes verbas: auxilio-creche; férias indenizadas; ajuda de
custo pago na forma do art. 470 da CLT (abono Unico conforme denominacao dada pelas Impetrantes as fls. 27/28); e
ajuda para tratamento ortodontico, assegurando-lhe o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse
titulo desde 18.12.2004.Sem honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n° 12.016/2009).Custas na forma da
lei.Comunique-se o teor da presente sentenca ao relator do Agravo n. 2010.03.00.000879-8.P.R.1.0.

0027119-32.2009.403.6100 (2009.61.00.027119-0) - NESTLE BRASIL LTDA X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL
1 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 2 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 3 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 4 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 5 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 6 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 7 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 8 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 9 X NESTLE
BRASIL LTDA - FILIAL 10 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 11 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 12 X
NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 13 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 14 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 15 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 16 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 17 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 18 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 19 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 20 X NESTLE
BRASIL LTDA - FILIAL 21 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL JABOATAO DOS GUARARAPES/PE X
NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL SALVADOR/BA X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 24 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL BONSUCESSO/RJ X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 26 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL
27 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 28 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 29 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 30 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 31 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 32 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 33 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 34 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL RIBEIRAO
PRETO/SP X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 36 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 37 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL CAMAQUA/RS X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 39 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 40
X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 41 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 42 X NESTLE BRASIL LTDA -
FILIAL 43 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 44 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 45 X NESTLE BRASIL
LTDA - FILIAL 46 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 47 X NESTLE BRASIL LTDA - FILIAL 48(SP125645 -
HALLEY HENARES NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por NESTLE BRASIL LTDA e filiais
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acima mencionadas, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, no qual
pretendem a concessdo da seguranga visando garantirem direito liquido e certo ao reconhecimento da inexigibilidade da
contribuicdo social previdenciaria sobre as seguintes verbas: a) aviso prévio indenizado; b) 13° salario proporcional ao
aviso prévio indenizado.Alegam, em sintese, que inexiste relacdo juridico-tributaria que sustente a cobranca dessa
contribuicdo social previdenciaria, nos termos do art. 22 da Lei 8.212/91, tratando-se de hipotese de ndo-incidéncia
tributaria. Argumentam que as verbas trabalhistas epigrafadas ndo devem integrar o salario de contribuicdo previsto na
Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater indenizatorio. Destacaram, outrossim, ofensa aos artigos 154 e 195 da
Constitui¢do Federal. Fundamentam que, ante a revogacéo do art. 214, 9°, inciso V, alinea f, do Decreto no 3.048/99,
pelo Decreto no 6.727/09, houve ilegalidade e inconstitucionalidade, uma vez que a verba referente ao aviso prévio
indenizado possui carater indenizatorio, por ocasido de rescisdo de contrato de trabalho sem justa causa, e ndo configura
hipotese de incidéncia de contribuicdo previdencidria na forma do que determina a Constitui¢do Federal, em seu artigo
195, incisos I e 11.Com a inicial vieram os documentos de fls. 26/145.Distribuida a acdo inicialmente a 82 Vara Federal
Civel da Capital - SP, a decisédo proferida as fls. 164/168 deferiu parcialmente o pedido liminar. Tal decisdo também
considerou como regular o polo ativo da demanda, afastando o questionamento acerca da ilegitimidade passiva da
Autoridade Impetrada quanto as filiais da Impetrante. Em face desta decisdo houve interposicdo de agravo de
instrumento pela Unido as fls. 287/305 (processo no 0007299-57.2010.403.0000), ndo havendo até o0 momento noticia
nos autos de seu julgamento.As fls. 172/267, em analise de possibilidade de prevencéo, foram juntadas copias (peticdo
inicial e decisGes) dos autos no 2005.61.00.011019-9 e 2009.61.00.027118-8, em face do que, constatada a conexao do
presente processo com este Ultimo, foi determinado na deciséo de fls. 307/307v. a remessa dos autos a esta Vara, a fim
de que fosse processado apensado aquele.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 277/283. Arguiu,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, indicando que a autoridade competente seria o Delegado da Receita Federal
do Brasil de Fiscalizagdo em S&o Paulo. Suscitou, ainda, sua ilegitimidade passiva para responder perante as
Impetrantes filiais que possuem domicilio fora de Sdo Paulo. No mérito, pugnou pela denegacédo da seguranca,
argumentando, em suma que as verbas elencadas pelas Impetrantes possuem natureza indenizatéria. Ressaltou que o
Decreto 6.727/09 veio para adequar a regulamentacdo da matéria aos ditames estabelecidos pela Lei no 8.212/91 e que
o art. 195, I, da CF/88 ndo inclui a verba referida nos autos como hipdtese de excecéo a incidéncia do tributo
questionado, tendo em vista que aquele dispositivo constitucional engloba os valores pagos a qualquer titulo. Remetidos
0s autos a esta Vara, a decisdo proferida as fls. 311 manteve a decisao proferida as fls. 164/168 e determinou o seu
apensamento ao processo no 0027118-47.2009.403.6100.A Douta Procuradora da Republica Rose Santa Rosa ofereceu
parecer, as fls. 314/314v., no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique a intervencdo do Ministério
Pdblico Federal no feito.E O RELATORIO.DECIDO.Analisando a preliminar de ilegitimidade passiva levantada pela
Autoridade Impetrada, tenho que a mesma ndo pode ser acolhida. A lei 12.016/09, dispde da seguinte forma acerca da
autoridade coatora:Art. 1°. Conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por
habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer
violacdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as
funcdes que exerca. 10 Equiparam-se as autoridades, para os efeitos desta Lei, os representantes ou 6rgdos de partidos
politicos e os administradores de entidades autarquicas, bem como os dirigentes de pessoas juridicas ou as pessoas
naturais no exercicio de atribui¢des do poder publico, somente no que disser respeito a essas atribuigdes. (grifado)E
certo que autoridade coatora ndo € apenas aquela que, efetivamente, pode modificar o ato impugnado, mas também
aquela que detém os meios para tal. De fato, o argumento de que a Autoridade Impetrada ndo seria a mais apropriada
para responder pelo ato atacado deve ser levado em conta; contudo, tal ndo a torna parte ilegitima. As constantes
mudancas na organizagdo administrativa da Secretaria da Receita Federal do Brasil que interferem na atribuigdo das
autoridades para a apreciacdo de pedidos administrativos especificos ndo podem servir de obstaculo a prestacéo
jurisdicional ou ao acesso dos contribuintes ao servigo publico. Além do mais, o ato atacado foi perfeitamente
defendido pela Autoridade que prestou as informagdes, encampando o ato impugnado. Dessa forma a preliminar de
ilegitimidade passiva levantada deve ser afastada.A preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela Autoridade
Impetrada quanto as filiais das Impetrantes, cujo domicilio se encontra fora de S&o Paulo, ja foi superada no curso do
processo, nos termos da decisdo de fls. 164/168. Passo ao exame do mérito propriamente dito.l - Da incidéncia ou ndo
da contribuicdo previdenciaria sobre as verbas trabalhistas apontadasA controvérsia cinge-se na natureza juridica das
verbas versadas nestes autos. E para solugdo da lide, importa atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se havera
ou ndo repercussdo da incidéncia da contribuigdo sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites do custeio da
Seguridade Saocial. Perquirir tais limites é tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais insertas na Carta
Magna de 1988, notadamente seus arts. 195, inciso I, alinea a e 201, 11.Embora as Impetrantes busquem alinhar seus
fundamentos com base essencialmente no art. 22 da Lei 8.212/91, certo € que a interpretacdo constitucional deve
prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se deve levar em conta apenas se 0 empregado esta efetivamente
trabalhando ou ndo, ou seja, se esta concretamente prestando servigos ou a disposicdo do empregador. N&o se deve fazer
uma leitura Unica e isolada do que se expde na legislagdo ordindria. A interpretacdo aqui ndo é a literal, mas, sim, a
sistematica e a teleoldgica, mormente quando se tem em vista os principios norteadores do Sistema de Seguridade
Social delimitados pelo Constituinte Origindrio, essencialmente os da solidariedade financeira e da equidade na forma
de participacdo no custeio.Pelas disposicGes do art. 195, I, a da CF/88, é possivel notar que as contribuicdes sociais a
cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a
qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigco. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai
de tal dispositivo constitucional ndo se esvai em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situagdo fatica
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bastante alargada - hipétese de incidéncia - a propiciar o amplo nascimento da obrigagdo tributaria discutida nos autos.
Né&o obstante, o art. 201, 11 da Constituicdo Federal de 1988, diz que 0s ganhos habituais do empregado, a qualquer
titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e conseqiiente repercussao em beneficios,
nos casos e na forma da lei. (grifado)Vé-se, pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também aquela
que, inicialmente, ndo impde grau de restrigdo aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a qualquer titulo.
Em contrapartida, o trecho seguinte da letra do artigo impGe certa condi¢do, na medida em que de certo modo indica a
incidéncia da contribuicao previdenciaria sobre aqueles ganhos habituais, apenas quando houver, também, uma
conseqiente repercussdo em beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais aludidas complementam-se,
algo que, alias, se aperfeigoa com base no principio da unidade da Constituicdo.Por outro lado, é de se registrar que o
art. 22, 1, da Lei no 8.212/91 reverbera o espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social é de vinte por cento sobre o total das remuneracdes
pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que
Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sédo aqueles
que decorrem da relacdo de trabalho. Pela leitura dos principios sobreditos - supremacia da Constitui¢do, da
interpretacdo conforme a Constituicdo e da unidade - importa dizer que a hip6tese de incidéncia desenhada pela CF/88
para a contribuicdo previdenciaria ndo é o ato de trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim,
o vinculo configurado numa relagéo de trabalho. Os fundamentos séo juridicos e ndo metafisicos.N&o se sustenta, com
isso, a tese de que o art. 22 da Lei 8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribuicdo previdenciaria somente aos
momentos em que haja trabalho exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda conclusdo de que sobre os
repousos semanais remunerados, feriados e dias-Uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o
nascimento da obrigacao tributéria previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que ndo
haverd incidéncia de contribui¢do previdenciéaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da
relacdo de trabalho e ndo repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribuicbes
previdenciarias havera, entdo, fato gerador para o surgimento da obrigacdo tributaria, quando: 1) daquelas verbas
decorrentes da relacdo de trabalho, ndo se caracterizar pagamento indenizatério, como, por exemplo, a multa incidente
sobre os depdsitos fundiérios do trabalhador; 2) houver futura incorporacdo aos proventos de aposentadoria. Analisadas
as premissas gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a incidéncia ou ndo da contribuicéo
previdenciaria sobre as verbas indicadas pelas Impetrantes.l.a) Do aviso prévio indenizadoQuanto ao aviso prévio
indenizado, este ocorre nos casos de demissdo injustificada. Ocorre, contudo, que o periodo correspondente ao aviso
prévio, ainda que pago na forma indenizada, sera passivel de integracdo ao tempo de servigo do trabalhador, sendo essa
a diccdo da norma contida no art. 487, 1°, da CLT , caracterizando-se a continuidade da relagéo juridica contratual
havida entre 0 empregador e o empregado. Com base em tal constatacdo, entendo que ndo ha razéo juridica para se
afastar a contribuigdo previdenciaria sobre 0 aviso prévio, ainda que indenizado, justamente porque, em razéo de sua
integracdo ao tempo de servigo - hoje, com a EC 20/98, diga-se tempo de contribuicédo - do trabalhador, hd uma
repercussdo nos proventos a serem eventualmente auferidos em aposentadoria concedida no RGPS.Diga-se, ademais,
que no aviso prévio pago em dinheiro, ha, na verdade, mera antecipagdo de um salario que seria pago normalmente no
més seguinte a comunicac¢do da dispensa do trabalhador, uma vez que o contrato de trabalho somente ira ser
considerado encerrado apés 30 dias. Assim, tal antecipacao, que se da por discricionariedade do empregador, objetiva,
em sua esséncia, tdo somente a liberacdo de ambas as partes da relagdo empregaticia de suas obrigacfes contratuais,
para que o empregado dispensado possa procurar um novo emprego e o empregador possa adequar seu corpo de
funcionarios e sua folha de salarios como bem entender.Embora em situacéo diversa, relativa aos recolhimentos para o
FGTS, assim se posiciona a jurisprudéncia, de onde é possivel retirar conclusdes aplicaveis ao caso ante a
compatibilidade da fundamentagdo:MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. LEGITIMIDADE
PASSIVA. BASE DE CALCULO. AUXILIO-DOENCA - PRIMEIRA QUINZENA DE AFASTAMENTO. AVISO
PREVIO INDENIZADO. AUSENCIA LEGAIS NAO GOZADAS. 1. O presente mandamus nio trata o processo de
cobranga de débito do FGTS, mas de a¢do em que se questiona a obrigatoriedade de recolhimento de valores ao Fundo,
sendo inaplicével, portanto, do artigo 2° da Lei n® 8.844/92, (reda¢do dada pela Lei n°® 9.467/97). Assim, como compete
a Unido, por intermédio do Ministério do Trabalho, fiscalizar a arrecadagéo da contribui¢do ao FGTS, e tendo em vista
a natureza preventiva do presente mandamus, impde-se a rejei¢do da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido. 2. O
Decreto n° 99.684/90, que regulamenta a Lei n® 8.036/90, prevé expressamente a exigibilidade do FGTS nos primeiros
quinze dias de afastamento do auxilio-doenca (art. 28, I1). 3. Apesar da tendéncia firmada pelo STJ pela natureza
indenizatdria da parcela, tais precedentes possuem aplicagéo prépria para a hipdtese de contribuicfes previdenciarias, o
que ndo é o caso dos autos. Com efeito, 0 STF manifestou-se no sentido de que as recolhimentos para 0 FGTS tém
natureza de contribuicdo trabalhista e social, e ndo previdenciaria STF, RE 100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa). 4.
Isto posto, por se configurar hipotese de interrupcéo do contrato de trabalho, a auséncia de prestagdo efetiva do trabalho
nos primeiros quinze dias de afastamento para 0 gozo de auxilio-doenca néo elide a natureza salarial da remuneracéo
auferida, uma vez que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias juridicas que lhe sdo
inerentes. Logo, deve ser mantida a sentenca neste ponto para indeferir o pleito das impetrantes e reconhecer a
exigibilidade da contribuicdo para o FGTS sobre o montante. 5. O periodo de aviso prévio, indenizado ou ndo, integra o
tempo de servico do empregado (art. 487, 1°, CLT e OJ n°® 82 da SDI-I do TST). Neste passo, se 0 aviso prévio
indenizado equivale a regular continuidade do contrato de trabalho, ndo se vislumbra qualquer razdo para que a
contribuicdo ao FGTS nao incida sobre o respectivo montante, mesmo porque se destina ao trabalhador, e ndo aos
cofres publicos. 6. O argumento também se mostra pertinente para os pagamentos efetuados ao empregado em razao do
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trabalho prestado pela auséncia de gozo das hipéteses previstas no art. 473 da CLT. Com efeito, as auséncias legais
configuram interrup¢do do contrato de trabalho, assegurando ao empregado o direito a remuneracdo e a contagem do
tempo de servico. Além disso, a contribuicdo favorece o préprio trabalhador, ndo se revelando razoavel que seja
prejudicado duplamente, seja pela ndo gozo da folga legal, seja pela auséncia do depésito. 7. Apelacédo desprovida.
(grifado)(AC 200871000102432, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 10/06/2009)No
mesmo sentido vai a Simula 305 do TST, ao dispor que o pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou
ndo, esta sujeito a contribuicdo para 0 FGTS.Registre-se, ainda, que com a edi¢do do Decreto 6.727/2009, revogou-se a
alinea f do inciso V, 9° do art. 214 do Decreto 3.048/99 e se autorizou o desconto de INSS sobre o aviso prévio
indenizado, alteracdo legislativa que ndo padece de ilegalidade ou inconstitucionalidade como fundamentam as
Impetrantes. A disciplina normativa aplicavel ao caso harmoniza-se com 0s preceitos constitucionais da Seguridade
Social, mormente quando se destaca que a discusséo da causa toca, por via reflexa, direitos fundamentais dos
trabalhadores, de modo que adotar entendimento contrario ao que aqui se expde implica ataque a um direito social ,
categoria de direitos fundamentais de segunda geracdo albergados pela Constituicdo Federal de 1988. Isso porque a
exclusdo do periodo do aviso prévio da incidéncia da contribuicdo previdenciaria, ainda que este tenha sido pago em
dinheiro, implica indireta e inevitavelmente prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se ndo recolhida a exagéo,
sofrerd o empregado no célculo da renda mensal inicial dos beneficios a serem auferidos pela Previdéncia Social.
Portanto, os valores obtidos pelo tributo referido repercutem no tempo de contribuicdo e, consectariamente, no valor da
prestacdo previdenciaria a ser recebida pelo trabalhador, de modo que a tentativa de esquiva das Impetrantes atinge a
protecdo daquele contra os riscos sociais do trabalho.Nessa base, vale a transcricéo da doutrina a respeito:Tome-se 0
exemplo dos direitos sociais. A doutrina contemporanea desenvolveu o conceito de minimo existencial, que expressa
conjunto de condicfes materiais essenciais e elementares cuja presenca é pressuposto da dignidade para qualquer
pessoa. Se alguém vier abaixo daquele patamar, 0 mandamento constitucional estard sendo desrespeitado. Ora bem:
esses direitos sociais fundamentais sdo protegidos contra eventual pretensdo de supressao pelo poder reformador.
(grifado)Aos direitos sociais deve se dar a maxima eficacia possivel, o que reverbera o entendimento de que sobre o
aviso prévio pago em dinheiro deve haver incidéncia de contribuicdo previdenciaria.l.b) Do 13° salério proporcional ao
aviso prévio indenizado.Quanto ao décimo terceiro salario, sua natureza juridica cinge-se ao conceito de salario, ndo
sendo verba de carater indenizatorio. Ademais, h& no décimo terceiro salario uma repercusséo no calculo dos futuros
proventos de aposentadoria do empregado, o que legitima por completo a exigéncia da contribuicéo referida,
justificando o mandamento constitucional esculpido no art. 201, 11, da Carta Magna. Conforme j& fundamentado acima,
o lapso projetado do aviso também é considerado como tempo de servigo do empregado dispensado, a teor da parte
final do art. 487, 6° da CLT. Com isso, a mesma sorte deve seguir o reflexo do aviso prévio em outras verbas, tais como
0 13° salario, eis que a esséncia de tal projecdo decorre de uma relacéo entre o que se concebe por acessorio e principal.
Portanto, se 0 aviso prévio é verba salarial, sem apresentar obices a incidéncia da contribuigdo previdenciaria, também o
sera o produto resultante de seu reflexo no décimo terceiro salario, haja vista a natureza acesséria dos valores entéo
obtidos para esta Ultima verba.Em face do exposto, DENEGO A SEGURANGCA, com fundamento do artigo 6°, 5° da
Lei n®12.016/2009 e artigo 269, inciso | do CPC.Sem honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).Custas
na forma da lei.Comunique-se o teor da presente sentenca ao relator do Agravo n. 0007299-57.2010.403.0000.P.R.1.0.

0001602-88.2010.403.6100 (2010.61.00.001602-6) - JOSE AURELIO GONCALVES DE FARIA X MARIA
BERNADETE GONCALVES DE FARIA(SP244823 - JULIANA MARTHA POLIZELO) X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

SENTENCATrata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE AURELIO GONCALVEZ DE FARIAMARIA
BERNADETE GONCALVEZ DE FARIA em face de GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM
SAO PAULO, com vistas a obter a concessdo da seguranca para determinar que a Autoridade Impetrada proceda a
exclusdo dos seus nomes da lista de inadimplentes do CADIN, bem como dos cadastros da Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional.Os Impetrantes sustentam que tentaram obter o cancelamento do débito inscrito em Divida Ativa sob
0 n 80.6.09.014116-44, ante o pagamento efetuado, tendo apresentado requerimentos perante a Secretaria do Patrimoénio
da Unido, bem como a Procuradoria da Fazenda Nacional de Osasco, mas ndo haviam logrado éxito até o momento da
impetragdo.Alegam que a morosidade administrativa afronta o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99. Inicialmente, fora
indicado para compor o p6lo passivo o Procurador da Fazenda Nacional em S&o Paulo. Depois, a fl. 46, a Impetrante
pleiteou a sua substituicdo pelo Procurador da Fazenda Nacional de Osasco e pelo Delegado da Receita Federal de
Barueri, os quais, notificados, suscitaram a auséncia de interesse processual e a ilegitimidade passiva,
respectivamente.Instada a manifestar-se sobre as informagdes das autoridades, a Impetrante requer a desisténcia da acao
afl. 65.E O RELATORIO. DECIDO.Considerando o pedido de desisténcia da aco, ¢ de rigor a extingio do processo
sem resolucdo do mérito.Embora tenha ocorrido a notificacdo do Impetrado, em sede de mandado de seguranga, é
dispensada a anuéncia da parte contraria no tocante ao pleito de desisténcia.Posto isso, HOMOLOGO o pedido de
desisténcia da a¢do formulado pelos Impetrantes e extingo o processo, sem resolugdo do mérito, com fulcro no artigo
267, V111, do Cddigo de Processo Civil.Custas pela Impetrante.Ao SEDI, para retificacdo da autuacdo, conforme
despacho de fl. 46.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.O.

0002233-32.2010.403.6100 (2010.61.00.002233-6) - BULLIT AUTOMOVEIS LTDA(SP043129 - ROBERTO

CASSAB) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM BARUERI SP X
CHEFE DO DPTO DE POLITICA SAUDE E SEG OCUPACIONAL MINIST PREVID SOCIAL
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Vistos etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a Impetrante visa que seja determinado as
Autoridades Impetradas que se abstenham de exigir a contribuicdo previdenciaria incidente sobre os Riscos Ambientais
do Trabalho (RAT), com as alteracdes trazidas pelo Decreto n° 6.957/2009, enquanto ndo for disponibilizado aos
contribuintes a regulamentacdo quanto ao critério s de calculo da FAP. Requer, outrossim, a declaragdo de
inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei n° 10.666/2003.Com a inicial vieram os documentos de fls. 13/28.Em decisdo
de fl. 34 foi determinado a Impetrante que: a) justificasse o interesse na propositura da acdo, em face do FAP ter sido
fixado em 1,0000 (fl. 26); b) esclarecesse o seu interesse na concessao de medida liminar, frente ao efeito suspensivo
atribuido a contestacdo administrativa apresentada; c) juntasse aos autos documentos que demonstrassem a data de sua
constituicdo societaria.Publicada a decisdo, a Impetrante deixou transcorrer in albis 0 prazo para cumprimento da
decisdo de fl. 34 (conforme certiddes de fl. 35 e 37).E o relatério. Decido.Verifica-se dos autos que foi determinada a
intimac&o do impetrante, na pessoa de seu patrono, para que justificasse o seu interesse na apreciacdo do pedido liminar
e na propositura do feito, bem como para que regularizasse sua representacéo processual.Essa determinacdo cumpriu 0s
ditames do artigo 284, caput do CPC, o qual dispde:Art. 284. Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os
requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de
mérito, determinara que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez) dias.Devidamente intimada, a
Impetrante deixou de dar cumprimento a referida determinacgdo, o que enseja a aplicacdo do paragrafo Unico do referido
artigo, in verbis:Art. 284. .......... Paragrafo Gnico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticdo inicial.E
desnecessaria a intimagdo pessoal da Impetrante, nos termos do artigo 267, 1° do CPC, vez que ndo se trata de hipotese
de extingdo do feito com base nos incisos Il e Il do referido artigo, mas sim da hip6tese inserta no inciso I.Portanto,
resta patente que a Impetrante, intimada a regularizar a inicial, deixou transcorrer in albis o prazo que lhe fora
concedido, motivo por si so suficiente para extinguir o feito sem resolugdo do mérito, nos moldes do artigo 267, I, do
Cadigo de Processo Civil.Posto isso, denego a seguranga, nos termos do artigo 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 e artigos
267, | e 284, paragrafo Unico, ambos do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios, ante a inexisténcia de
formacéo de lide.Custas na forma da lei.P.R.I.O.

0006095-11.2010.403.6100 - INDEPENDENCIA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP107950 -
CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES E SP132649 - FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA E
SP281907 - RAFAELA BORRAJO COSTA BLANCO CALCADA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

SENTENCATrata-se de mandado de seguranga impetrado por INDEPENDENCIA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA em face de GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO,
com vistas a obter a concessdo da seguranca para determinar que a Autoridade Impetrada conclua, no prazo de 30
(trinta) dias, os Processos Administrativos n 04977.008401/2008-97 e 04977.0010730/2008-06/2008-06, procedendo as
averbac0es de transferéncia requeridas e inscrevendo a Impetrante como foreira responsavel pelos imoveis.A
Impetrante relata que apresentou os Requerimentos Administrativos de Averbagao de Transferéncia n
04977.008401/2008-97 (RIP n 6213.0102947-56) e 04977.0010730/2008-06/2008-06 (RIP n 6213.0102948-37)
respectivamente em 12.08.2008 e 30.09.2008.Alega que os pedidos ndo haviam sido concluidos até a data da presente
impetracgdo, de sorte que a morosidade administrativa afronta o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99. Em atencéo ao
despacho de fl. 61, a Impetrante juntou documentos as fls. 67/168.Notificada, a Autoridade Impetrada informou que a
concluséo dos pedidos administrativos depende da apresentacdo de documentos (fls. 171/174). Com isso, expediu as
Notificacbes Diaju/Analise/MS n 094 e 095/2010, solicitando a documentac&o.A medida liminar foi indeferida (fl.
175).A Impetrante afirma que as notificacOes ja foram atendidas e reitera a concessao da seguranca (fls. 184/193).
Entretanto, em seguida, informa que a averbacéo de transferéncia dos imdveis foi efetivada e requer a desisténcia da
acdo (fls. 194/200).E O RELATORIO. DECIDO.Considerando o pedido de desisténcia da acio e a inexisténcia de
decisdo liminar de deferimento, € de rigor a extingdo do processo sem resolucdo do mérito.Embora tenha ocorrido a
notificacdo do Impetrado, em sede de mandado de seguranga, € dispensada a anuéncia da parte contréria no tocante ao
pleito de desisténcia.Posto isso, homologo o pedido de desisténcia da a¢do formulado pela Autora e extingo o processo,
sem resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, VIII, do Cddigo de Processo Civil.Custas pela Impetrante.Com o
transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.0.

0006283-04.2010.403.6100 - MARCIO ALEXANDRE MARQUES(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE
NOVAIS) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE X UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO
- UNINOVE

SENTENCATTrata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar por meio do qual o Impetrante pretende obter a
sua rematricula para 0 9 e 10 Semestres do Curso de Engenharia de Produgdo Mecanica.Procuracéo e documentos
juntados as fls. 22/27.Justica gratuita deferida (fl. 29).Intimado a regularizar a inicial por mais de uma vez, nos termos
dos despachos de fl. 29 e 31, o Impetrante deixou de se manifestar, conforme certiddes de fls. 30 e 32. Em ambas as
oportunidades, quedou-se inertes por mais de 30 (trinta) dias.E O RELATORIO. DECIDO.O Impetrante foi intimado,
mais de uma vez, a regularizar a peti¢do inicial. No entanto, manteve-se inerte por mais de 30 (trinta) dias, deixando
transcorrer in albis o prazo concedido, o que conduz ao indeferimento da peticdo inicial.Posto isso, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e extingo o processo sem resolucéo do mérito, com fulcro no artigo 284, paragrafo Gnico c/c art.
267, inciso I, ambos do Codigo de Processo Civil.Custas suportadas pelo Impetrante. Contudo, ndo foram recolhidas,
eis que houve deferimento do pedido de justica gratuita a fl. 29.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.
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0009455-51.2010.403.6100 - WYETH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA(SP088368 - EDUARDO
CARVALHO CAIUBY) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a impetrante visa o reconhecimento de
que as NFLDs n° 31.918.140-5, 31.918.139-1 e 31.918.138-3 nédo sdo impedimento a renovagdo da CPEN
Previdenciaria, nem acarretam a inclusdo da Impetrante no CADIN e/ou qualquer outro cadastro de devedores.Sustenta
que as NFLDs ndo sao exigiveis pelos seguintes motivos: a) os débitos da NFLD n° 31.918.139-1 encontra-se com a
exigibilidade suspensa por forga de depdsito judicial efetuado nos autos da A¢do Anulatéria n® 2000.03.99.062897-6; b)
0s débitos da NFLD n° 31.918.140-5 foram extintos em raz&o do transito em julgado da Ac¢do Anulatéria n°
2000.61.00.037334-6; c) os débitos da NFLD n° 31.918.138-3 encontra-se com a exigibilidade suspensa em virtude da
sua inclusdo no parcelamento previsto na Lei n°® 11.941/2009.Com a inicial, apresenta procuracgéo e documentos de fls.
11/102 e 111/158.Liminar deferida as fls. 159/160.A fl. 165 a Uni&o noticia que deixou de apresentar recurso em face
da deciséo de fls. 159/160.A Autoridade Impetrada prestou informacges (fls. 175/193). Alega sua incompeténcia para
versar sobre debitos inscritos em Divida Ativa, bem como a existéncia de outros débitos impeditivos. Noticia, por fim,
que a certidao foi emitida independentemente a concessdo de liminar, em face do parecer favoravel da Procuradoria
Geral da Fazenda Nacional em Sao Paulo. Pugna pela extingdo do processo pela perda do objeto da agdo.O Ministério
Publico Federal opinou pela concessdo da seguranca pleiteada (fls. 195/196).E o relatério. Fundamento e
decido.Sustenta a Impetrante que as NFLDs n° 31.918.140-5, 31.918.139-1 e 31.918.138-3 ndo sdo impedimento a
renovacao da CPEN Previdenciaria, nem acarretam a inclusdo da Impetrante em cadastros de devedores.Quando da
apreciacdo da liminar, ja fora constatado que a inexigibilidade dos créditos aos seguintes fundamentos:- NFLD n
31.918.139-1: versa sobre créditos tributarios que estdo com a exigibilidade suspensa na forma do art. 151, 11 do CTN,
em razdo do dep6sito judicial efetivado nos autos da Acdo Anulatdria de Débito Fiscal n 97.0033047-8, que se encontra
perante o E. TRF/32 REGIAO aguardando julgamento de recurso de apelagéo (fls. 26/55);- NFLD n 31.918.140-5: trata-
se de créditos tributarios que estdo extintos, na forma do art. 156, X do CTN, haja vista que, nos autos da Acéo
Anulatoria de Débito Fiscal n 2000.61.00.037334-6, o pedido de anulacdo da NFLD foi julgado procedente mediante
acordéo proferido pelo E. TRF/32 REGIAO, o qual transitou em julgado em 10.09.2007, tendo havido o levantamento,
pela Parte Autora (ora Impetrante), do valor relativo ao depésito judicial que estava vinculado ao processo (fls.
56/82).Vale ainda considerar que, quanto aos dois Ultimos débitos, o prdprio relatério fiscal juntado aos autos menciona
que estdo com exigibilidade suspensa, razédo pela qual ndo poderiam servir como obstaculo a expedicao de certidao
positiva com efeitos de negativa. (fls. 159-verso/160)N&o prospera a alegacdo de que as NFLDs 35.040.590-5 e
35.040.591-3 constituiriam motivo impeditivo a expedicdo de certiddo, vez que em ambas consta a informagéo
SUSPENSO POR ACAO JUDICIAL (fls. 183/184), de forma que os débitos ndo podem ser exigidos, por forca do
artigo 151, inciso IV do CTN.Ademais, a prépria Autoridade Coatora reconhece a inexisténcia de motivo impeditivo a
emissao de certiddo, conforme se depreende do item 1V de suas informagdes (fl. 179), motivo pelo qual a segurancga
deve ser concedida.N&o é correta a alegacéo de perda de objeto da presente a¢do, uma vez que, conforme bem
salientado pelo Ministério Publico Federal, a NFLD n° 31.918.140-5 mantém em seu registro a indicacao
AJUIZAMENTO/DISTRIBUICAO, o que enseja a analise do mérito da presente lide.Diante do exposto, concedo a
seguranga e tenho por extinta a relacéo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado
subsidiariamente a Lei n® 12.016/2009 e confirmo a liminar de fls. 159/160.Sem honorarios advocaticios (artigo 25 da
Lei n° 12.016/2009).Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 14, 1° da Lei n°
12.016/2009).P.R.1.0.

0011499-43.2010.403.6100 - TV FRONTEIRA PAULISTA LTDA(SP145003 - ANDREA COSTA MARI) X
GERENTE REGIONAL DA ANATEL EM SAO PAULO

Diante das alega¢des apresentadas pelo impetrado (fls. 56/82), bem como pela Agéncia Nacional de Telecomunicagdes
- ANATEL (fls. 83/85) acerca da necessidade do ingresso da Unido Federal no presente feito, manifeste-se a
impetrante.Apds, tornem os autos conclusos.

0012313-55.2010.403.6100 - GUTENBERG MAQUINAS E MATERIAS GRAFICOS LTDA(SP185451 - CAIO
AMURI VARGA E SP180537 - MURILLO SARNO MARTINS VILLAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Ante o informado pela autoridade impetrada a fl. 110, expeca-se novo oficio de notificacdo instruindo-o com cépia da
deciséo de fl. 108 e contrafé apresentada pela parte autora.Defiro o pedido de reabertura de prazo para informacdes,
conforme solicitado.

0012668-65.2010.403.6100 - FRENOVA AGROPECUARIA LTDA(SP162422 - RODRIGO ATHAYDE RIBEIRO
FRANCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Intime-se a impetrante a fim de que esta se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das alegacdes apresentadas pelo
Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo as fls. 141/146.Na mesma oportunidade, devera a impetrante
esclarecer se a matriz da empresa ja ajuizou acdo com o mesmo objeto.Fl. 140: Defiro o pedido formulado pela Unido
de ingresso no feito, conforme autoriza o art. 7°, 11, da Lei 12.016/09.Providencie a Secretaria deste Juizo a remessa dos
autos ao SEDI para inclusdo da Unido Federal no polo passivo, devendo ser intimada de todos os atos processuais a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 72/530



serem praticados.

0012750-96.2010.403.6100 - MUNICIPIO DE EMBU-GUACU(SP188320 - ALECIO CASTELLUCCI
FIGUEIREDO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

SENTENCATT ata-se de mandado de seguranca impetrado com vistas a afastar a relacdo juridico-tributaria
relativamente a contribuicao previdenciaria patronal referente ao periodo de 04/2000 a 09/2004, prevista no art. 22, | e
Il da Lei n 8.212/91, incidente sobre a totalidade dos valores pagos a titulo de subsidios aos agentes politicos do
Municipio e o respectivo adicional para custeio de Seguro Acidentes de Trabalho, conforme art. 12, 2, inciso I, alinea h
da Lei n 8.212/91, acrescentado pelo art. 13, 1 da Lei n 9.506/97. O Impetrante formula outros pedidos de cunho
sucessivo.Com a inicial, apresenta procuracdo e documentos de fls. 78/187.Em atencéo ao despacho de fl. 252, os
patronos da parte informam que desconheciam o fato de que a pretensdo ora versada ja foi objeto pronunciamento
jurisdicional nos autos da Acdo Ordinaria n 2004.61.00.013456-4. Com isso, 0 Impetrante requer a desisténcia da
acd0.E o relatério. Decido.Considerando o pedido de desisténcia da acéo, é de rigor a extin¢o do processo sem
resolucdo do mérito.No caso dos autos, ndo houve sequer a notificacdo do Impetrado. Ademais, em sede de mandado de
seguranga, é dispensada a anuéncia da parte contraria no tocante ao pleito de desisténcia.Posto isso, homologo o pedido
de desisténcia da a¢do formulado pela Autora e extingo o processo, sem resolucdo do merito, com fulcro no artigo 267,
V111, do Cdédigo de Processo Civil.Custas pelo Impetrante.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.

0012818-46.2010.403.6100 - COOPERS SAUDE ANIMAL IND/ E COM/ LTDA(RJ130273 - MAURICIO
TERCIOTTI) X DELEGADO ESPECIAL DE MAIORES CONTRIBUINTES - DEMAC/SP X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante pleiteia a concessio de medida
liminar que lhe assegure o direito de excluir da base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da COFINS o valor
correspondente ao ICMS, determinando-se que a Autoridade Impetrada se abstenha de adotar medidas punitivas em
razdo do recolhimento realizado na forma supra.Em suma, defende que o ICMS n&o se inclui no conceito de
faturamento/receita bruta. Aduz que a manuten¢do do recolhimento imp&e um desembolso de valores maior do que o
devido.Intimada nos termos dos despachos de fl. 191/192 e 203, a Impetrante manifesta-se as fls. 193/194, 196/202 e
205/209.As peticdes de fls. 193/194, 196/202 foram recebidas como emenda a inicial.Os autos vieram conclusos para
exame do pedido liminar.E o relatério. Fls. 205/209- Recebo como emenda & peticéo inicial.A concessdo da medida
liminar requer a comprovagao dos requisitos legais insertos no artigo 7, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a
relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida
(periculum in mora).Neste momento processual, ndo vislumbro as inconstitucionalidades/ilegalidades apontadas nos
dispositivos regulamentadores da cobranca. A discussdo tramita perante o E. Supremo Tribunal Federal (ADC 18-5/DF
- ICMS). Entretanto, o Egrégio Superior Tribunal de Justica, que ja analisou a matéria, chegou mesmo a sumular a
questdo quando da andlise da inclusdo do ICMS na base de célculo do Finsocial, que possuia caracteristicas semelhantes
a Cofins (Sumula 94).Assim, a despeito da interpretacéo legislativa defendida na peticéo inicial, prevalece a presuncéo
de constitucionalidade e de legalidade dos atos administrativos.N&o vislumbro, também, o perigo de ineficécia do
provimento.Em primeiro lugar, trata-se de exacao que ja vem sendo paga pelas empresas ha tempos, sem contestacdo. A
inércia da parte, por longo tempo, vem de encontro a alegagdo de urgéncia no provimento jurisdicional.Em segundo, a
possibilidade de dano encontra-se descrita tdo somente em termos da exigéncia de pagamento ndo absurdo, o qual ndo
parece ter sido capaz de causar prejuizos de dificil reparacéo a Autora. Como ja bem decidido pelo E. TRF da 42
Regido, embora em hipétese diversa, prejuizos financeiros, de regra, ndo se caracterizam como irreparaveis (52 Turma,
v.u., Al 96.04.28372-3/RS).Além disso, diminuiu ainda mais a importancia da tese da mora pela futura necessidade de
percurso da via repetitdria em face de existir, a disposicao do contribuinte, o instituto da compensagdo de tributos e
contribuicdes, o qual poderd ser utilizado pela Impetrante se vencedora a final. O que ndo vejo possivel é, jaem
despacho inicial, albergar tese ainda discutivel e suspender a exigibilidade da contribuicéo, tudo sem a oitiva da parte
contraria.N&o é, ainda, correto afirmar que a ndo concessao da medida traria como consequéncia a perda do objeto do
processo, pois, como é sabido, o Codigo Tributario Nacional faculta ao contribuinte o depésito dos valores discutidos
enquanto tramita o processo judicial, a fim de suspender sua exigibilidade. Optando por assim agir - 0 que pode o
contribuinte fazer mesmo sem o abrigo de medida liminar - a acdo prossegue, o contribuinte ndo pode ser cobrado dos
tributos discutidos, e nem tera de se submeter a acao de repeticdo do indébito ou ao procedimento de compensacdo em
caso de sair vencedor ao final.Vale salientar que o periculum in mora ndo consiste em fundamento apto a acelerar a
outorga de um provimento jurisdicional em atencédo a conveniéncia ou mera ansia da parte, mas serve, repise-se, para
garantir a eficacia do provimento final.Por decorréncia da fundamentag&o supra, restam prejudicados os demais pleitos.
Ante o exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Notifique(m)-se a(s) Autoridade(s) Impetrada(s) para prestar
informagdes no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se o érgao de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na
forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.A0 Ministério Publico Federal para parecer e, apés, venham conclusos para
sentenca. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015553-52.2010.403.6100 - RETIFICA DE MOTORES CASA VERDE LTDA(SP244553 - SANDRA REGINA
FREIRE LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos.Tendo em vista que as informacfes da Autoridade Impetrada noticiam que foi proferida decisdo administrativa
no pedido administrativo de revisdo dos débitos consolidados para ingresso no Simples Nacional, feito pela Impetrante,
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resta invidvel a apreciacdo do pedido liminar.No mais, verifico também que naquela decisdo administrativa a
Autoridade Impetrada constatou que o que restara consolidado é somente o saldo devedor do débito de cddigo 6106, PA
01/2004 e vencimento em 10/02/2004, no valor inicial de R$ 2.521,69. Assim, esclareca a Impetrante, no prazo de 5
dias, a existéncia de tal débito, ja que o fundamento para a concessédo da seguranca, exposto na peticao inicial as fls. 17,
é de que ndo possui nenhum débito tributario com o fisco federal.No mesmo prazo, esclarega a Impetrante se ainda tem
interesse no prosseguimento do feito, haja vista a indicagdo de alocacéo de seus débitos tributarios pela Autoridade
Impetrada, conforme a decisdo juntada aos autos as fls. 134/135. Apds, tornem conclusos.Intimem-se.

0015635-83.2010.403.6100 - SWEET PIMENTA DOCERIA LTDA(SP208408 - LIEGE SCHROEDER DE FREITAS
ARAUJO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTA(SP055203B - CELIA
APARECIDA LUCCHESE)

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante requer a concessdo de provimento liminar objetivando a
suspensao da exigibilidade de todos os valores exigidos a partir da data da impetracdo do presente mandado de
seguranga, no que concerne as anuidades fixadas pela Autoridade Impetrada por meio de Resolucdes
Administrativas.Sustenta que € pessoa juridica ligada ao ramo alimenticio, portanto, vinculada ao &mbito da nutricéo,
nos termos da Lei 6.583/78 e Decreto 84.444/80, submetendo-se a obrigatoriedade de seu registro no Conselho
profissional presidido pela Autoridade Impetrada. Relata que esta vem editando Resolugdes ao longo dos Ultimos anos,
cujas disposicOes veiculam a exigéncia de pagamento daquelas anuidades pela Impetrante. Fundamenta que a cobranca
das exacOes anuais do Conselho Federal de Nutri¢éo, por meio dos mencionados atos normativos, fere - em virtude da
natureza tributaria dos valores cobrados - principos constitucionais, quais sejam, legalidade e separacdo de poderes.Com
a inicial, vieram os documentos de fls. 25/88.A decisdo proferida as fls. 90 determinou a regularizacéo do feito pela
Impetrante, o que foi cumprido pelas peticdes de fls. 92/93 e 94/98.E o que de essencial cabia relatar. Para a concessio
da liminar é preciso que a Impetrante cumpra 0s requisitos legais, nos termos do artigo 70, inciso 111 da Lei 12.016/09,
quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida (periculum in mora).Por ora, ndo vislumbro o risco da ineficacia da medida.A narrativa dos fatos demonstra
que a Impetrante j& ndo procede ao pagamento das anuidades ha alguns anos, de maneira reiterada. Tanto é assim que a
prépria destaca que estd sendo demandada judicialmente através do processo de execucao fiscal no 2009.61.82.051857-
1, nos autos do qual estdo sendo exigidas anuidades (contribuicdes) referentes aos exercicios 2003 a 2007 (fls. 06).
Logo, seu receio de sofrer as constrigdes provenientes da falta de pagamento das anuidades ndo é novo. Quanto a tal
aspecto, insta observar que a Impetrante relata, ainda, que as anuidades relativas aos exercicios de 2008 a 2010 foram
instituidas pela Resolugdo CFN no 457/2009, que, conforme observado as fls. 74 dos autos, entrou em vigor na data de
sua publicacéo, com efeitos a partir de 1° de janeiro de 2010. Verifica-se, assim, que, ndo obstante a mencionada
Resolucéo ja venha surtindo efeitos juridicos desde o primeiro dia do ano de 2010, a Impetrante sé agora buscou
socorro ao Judiciério, o que enfraquece sobremaneira suas alegacdes relacionadas ao perigo da demora do provimento
jurisdicional. Além disso, a pretensdo aqui formulada prende-se tdo somente aos valores exigidos a partir da data da
impetragdo, ndo abarcando, consequentemente, as anuidades dos anos de 2008 e 2009. Estas, por outro lado, também
ndo estdo sendo discutidas nos autos da acéo de execucao fiscal no 2009.61.82.051857-1, como ja frisado acima, tendo
em vista as explanagdes constantes da peticdo inicial. Portanto, a medida liminar eventualmente concedida no presente
mandado de seguranca nao solucionara o problema da Impetrante, ja que em nada impedira as demais exigéncias
tributarias e correspondentes constri¢Ges advindas daquelas anuidades (2008 e 2009). Ante o exposto, indefiro o pedido
liminar.Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar suas informacdes no prazo legal.Apds, ao Ministério Publico
Federal para parecer.Por fim, tornem conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se.

0017459-77.2010.403.6100 - FABIO AMARAL SHAYANI(SP203277 - LUIS CLAUDIO PEREIRA DOS SANTOS)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

EM DECISAO LIMINARTTrata-se de mandado de seguranca em que o Impetrante pleiteia a concessdo de medida
liminar que determine a sua imediata inscri¢do como foreiro responsavel pelo imével cadastrado sob o RIP n
6213.0006273-88.Relata que protocolou Requerimento n 04977.002979/2010-54 em 11.03.2010, em que postula a
Averbacdo de Transferéncia relativa ao imovel cadastrado sob o RIP n 6213.0006273-88. Entretanto, aduz que o pleito
ndo foi apreciado até a data da propositura da presente acdo.Argumenta que a morosidade administrativa configura
ilegalidade, eis que ofende o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99, bem como vém lhe causando prejuizos, de vez que a
pendéncia cadastral constitui impedimento a venda o im6vel.Os autos vieram conclusos para exame do pedido liminar.E
o relatério. Decido.Primeiramente, importa consignar que a ordem de inscrigdo como foreiro responsavel pelo imdvel
ndo tem lugar em mandado de seguranca se ndo este ndo visa demonstrar o cumprimento das exigéncias administrativas
pertinentes a ilegalidade em eventual indeferimento do pedido. Entretanto, é possivel determinar a analise do
requerimento administrativo, ndo somente porque tal providéncia precede e é inerente a inscri¢do em si, mas
especialmente porque a causa de pedir da acdo é a morosidade da administracdo em aprecia-lo.Passo, entdo, a analisar a
medida liminar sob esse aspecto.A concessdo da medida liminar requer a comprovacao dos requisitos legais insertos no
artigo 7, inciso 111 da Lei n. 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni iuris) e a possibilidade
de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).O art. 5, inciso LXXVIII da Carta Politica, agregado
ao texto constitucional por meio da Emenda Constitucional n 45/04, dispde que a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo.Nota-se que o poder constituinte derivado preocupou-se em tornar expressa a garantia da razoavel duragao
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do processo administrativo e judicial, de modo a coibir a excessiva morosidade na tramitacéo e a indesejavel omissao
dos drgaos publicos.A Lei n 9.784/99, editada antes mesmo da inser¢do da garantia em tela no texto constitucional,
cuida do Processo Administrativo no &mbito da Administragdo Pdblica Federal e disple, nos arts. 24 e 49, in verbis:Art.
24. Inexistindo disposicéo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que
dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.Paragrafo Gnico. O prazo
previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.Art. 49. Concluida a instrugéo de
processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacgdo por igual
periodo expressamente motivada.Na auséncia de disposicdo legal especifica, aplicam-se as disposic¢les legais em
comento, na esfera do processo administrativo federal, seja no tocante ao impulso do processo seja no que se refere ao
dever de decidir.Importa frisar que o prazo legal ndo deve ser aplicado necessariamente em seu maximo em qualquer
caso. De outro lado, nem sempre se mostra suficiente para viabilizar a atuagio administrativa. E preciso que haja bom
senso por parte da Administracdo, no sentido que selecionar as questdes simples - que podem ter andamento célere - das
mais complexas - as quais podem, até mesmo, exigir prazo superior ao maximo estipulado legalmente. Em meu sentir,
essa € a melhor forma de expresséo e aplicagdo dos principios da razoabilidade e da eficiéncia no &mbito do processo
administrativo, ambos elevados a patamar constitucional.As a¢Ges judiciais propostas em face da Secretaria do
Patrimdnio da Unido que veiculam pretensdo similar a presente sdo recorrentes no &mbito da Justica Federal, o que
evidencia a notoriedade da deficiente atuacdo do 6rgdo em virtude da caréncia de recursos humanos e materiais.Ora, se
os prazos legais nem sempre mantém correspondéncia com a estrutura e as possibilidades da maquina administrativa e
se 0 administrado, por sua vez, ndo pode ficar a mercé da inércia do 6rgéo por tempo indeterminado, é preciso, entao,
adotar medida com vistas a conciliar as duas realidades em cotejo. Nesse sentido, importa estabelecer um parametro
temporal capaz de fornecer uma diretriz segura para a analise dos casos de morosidade que sdo trazidos a juizo.Com
amparo no principio constitucional da razoabilidade, ponderando-se as prescri¢des legais em comento e a realidade que
caracteriza as atividades do 6rgao impetrado, entendo por bem utilizar como critério de apreciacdo o prazo de 06 (seis)
meses para analise do pleito administrativo.No caso dos autos, ndo vislumbro, no momento, ilegalidade a ser coibida,
eis que, partindo-se da data do protocolo do pedido, verifica-se que ndo decorreu prazo maior que o razoavel para o
exame do pleito.Ante o exposto, INDEFIRO A MEDIDA LIMINAR.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que
preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, e para cumprimento da medida. Intime-se 0 6rgdo de representacdo
judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7, inciso Il da Lei n 12.016/09.Apds, ao Ministério Pablico
Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenga.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017535-04.2010.403.6100 - MARCEL ALIMENTOS LTDA EPP(SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLI) X
PROCURADOR DA FAZENDA PUBLICA FEDERAL

Trata-se de mandado de seguranca mediante o qual a impetrante pretende obter a Certiddo Conjunta Positiva com
Efeitos de Negativa, bem como a sua manutencéo no programa de parcelamento REFIS 1VV.Compulsando os
documentos carreados aos autos, entendo que ndo restou devidamente comprovado o ato coator relativo a recusa de
expedicédo da Certiddo Conjunta Negativa ou Positiva com Efeitos de Negativa.Insta frisar que a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n. 03, de 02 de maio de 2007, publicada na mesma data, dispGe sobre a prova da regularidade fiscal perante
a Fazenda Nacional e estipula o procedimento para obtencdo destas certiddes. A aludida portaria prevé a possibilidade
de o interessado obter a certiddo pretendida por meio da Internet. Caso as informag6es constantes dos bancos de dados
dos o6rgdos fazendarios ndo sejam suficientes para liberar a certiddo virtualmente, o interessado recebera uma resposta
orientando-o a comparecer a unidade da RFB e/ou da PGFN de seu domicilio, a fim de proceder ao requerimento
administrativo a ser entregue perante a respectiva reparticdo, ocasido em que lhe é assegurada a apresentacdo de
documentos para instrugéo do pedido. A autoridade competente tem o prazo de 10 (dez) dias para apreciar o
pleito.Assim, somente a inércia do Fisco por periodo superior a 10 (dez) dias, sem ofertar qualquer resposta ao pedido
do interessado (omissdo), ou o pronunciamento da autoridade competente sobre o requerimento de certiddo, que contera
a decisdo do pleito e sua motivacdo, so atos passiveis de ser impugnados em juizo, sob as vestes de um ato coator.A
resposta a solicitacéo eletronica ndo contém fundamentos nem a decisdo efetiva sobre o pedido, mas se limita a
consignar uma orientacdo para comparecimento & unidade da RFB e/ou PGFN, de modo que ¢é dificil avalia-la na
qualidade de ato coator.Com isso, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante comprove documentalmente
0 ato coator referente a negativa de emissdo da certiddo, sob pena de indeferimento da inicial. No mesmo prazo
supramencionado, devera apresentar relatério de apoio a emissdo da certiddo atualizado e emitido pelos 6rgaos
fazendarios, de modo que possa ser verificada sua situacéo fiscal de modo amplo.Por fim, e por entender que neste
momento de cognigdo sumaria a impetrante nao apresentou elementos suficientes para apreciacdo da medida liminar,
em homenagem aos principios do contraditdrio e da ampla defesa e, face a natureza da liminar postulada, reservo-me
para aprecia-la apés a juntada das informacdes a serem prestadas pela autoridade impetrada, que devera ser notificada
apds o cumprimento, pela impetrante, das determinacdes supra. Intime-se e, oportunamente, oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0006011-10.2010.403.6100 - MARIA DO CARMO CORREA SIMONELLI X BENEDITA APARECIDA CORREA
SIMONELLI X DEBORA CORREA SIMONELLI X SIMONE CORREA SIMONELLI AFFONSO X LAERTE
CORREA SIMONELLI(SP221381 - GERSON LIMA DUARTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
SENTENCATTrata-se de acdo cautelar proposta com vistas a exibicdo de extratos bancarios de contas
poupanca.Procuracdo e documentos juntados as fls. 19/59.0s autos foram inicialmente distribuidos perante a 242 Vara
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Federal Civel de Sao Paulo. No entanto, foram redistribuidos ao Juizo desta 5% Vara, em razdo da Ac¢do Cautelar de
Exibicdo n 0000664-30.2009.403.6100, na qual houve a prolacdo de sentenca sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 284, paragrafo Unico c/c art. 267, inciso |, ambos do CPC. Ademais, consultando o sistema
processual informatizado da Justica Federal da 32 Regido, verifica-se que a prolacdo da sentenca foi precedida de
despacho em que se determinou a comprovacgéo da legitimidade ativa (condicao de sucessores) e a juntada de
declarac@es de hipossuficiéncia. Redistribuidos os autos a esta 5% vara, 0s Autores foram intimados, por duas vezes, a
apresentar copia dos documentos de identidade e as declaragdes de hipossuficiéncia, necessarias ao deferimento do
pedido de gratuita da justica, nos moldes dos despachos de fls. 66 e 68, mas deixaram de se manifestar, conforme
certiddes de fls. 67 e 69. Em ambas as oportunidades, quedaram-se inertes por mais de 30 (trinta) dias.E O
RELATORIO. DECIDO.Os Autores foram intimados, mais de uma vez, a regularizar a peticao inicial. No entanto,
mantiveram-se inertes por mais de 30 (trinta) dias, deixando transcorrer in albis o prazo concedido, o que conduz ao
indeferimento da peticdo inicial. Ademais, os Autores ndo comprovaram o recolhimento das do valor das custas devidas
nos autos da Acdo Cautelar de Exibi¢do n 0000664-30.2009.403.6100, conforme preceitua o art. 268 do Cddigo de
Processo Civil.Posto isso, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fulcro
no artigo 284, paragrafo Unico c/c art. 267, inciso | do Codigo de Processo Civil.Custas suportadas pelos
Autores.Contudo, como néo recolheram o valor das custas devidas pela propositura da presente acdo, o ajuizamento de
nova agdo idéntica a presente ficara condicionada a demonstracdo do pagamento na forma do art. 268 do Codigo de
Processo Civil.Com o trénsito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0011737-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X JOSELITA DOS SANTOS

Diante da noticia apresentada a fls. 27 e 28 informando acerca da inexisténcia de interesse no presente feito, intime-se a
parte autora para retirar 0s autos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante baixa no sistema informatizado e anotacdo em
livro proprio.

Expediente N° 6610

CAUTELAR INOMINADA

0007728-96.2006.403.6100 (2006.61.00.007728-0) - VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA
LTDA(SP105061 - HELENA DE OLIVEIRA FAUSTO E SP163256 - GUILHERME CEZAROTI E SP113694 -
RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64 de 28/04/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regiéo,
publicado no D.J.U. em 03/05/2005, fica o peticionario cientificado do desarquivamento dos autos para que requeira o
que entender de direito no prazo de cinco dias.Apds, decorrido o prazo, ndo havendo manifestagéo, os autos retornardo
ao arquivo.

Expediente N° 6611

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025442-74.2003.403.6100 (2003.61.00.025442-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024327-18.2003.403.6100 (2003.61.00.024327-0)) KELY ANDREA TOMASZEWSKA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Considerando que até 0 momento ndo houve inicio da execugdo, indefiro o pleito de fls. 369 da Caixa Econdémica
Federal, de inversdo dos polos dos feitos com alteragdo de autor e réu para exequente e executado. Intimem-se, e apds,
argquivem-se 0s autos.

MANDADO DE SEGURANCA

0026552-79.2001.403.6100 (2001.61.00.026552-9) - POLY VAC S/A IND/ E COM/ DE EMBALAGENS(SP130658 -
ANDREA KARINA GUIRELLI LOMBARDI E SP025760 - FABIO ANTONIO PECCICACCO E SP216051 -
GUILHERME LIPPELT CAPOZZI) X DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO - DRT/SP
Dé-se ciéncia a impetrante do desarquivamento dos autos, e apos, intime-se a Unido Federal da juntada da peticao e
documentos de fls. 1.172/1.175.Em seguida, nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

0025675-61.2009.403.6100 (2009.61.00.025675-8) - TIMKEN DO BRASIL COMERCIO E INDUSTRIA
LTDA(SP169087 - VIRGINIA BERAMENDI ALGORTA E SP169848A - WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA
SILVA) X PROCURADOR CHEFE DA DIVIDA ATIVA DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

Recebo a apelacéo da impetrante somente em seu efeito devolutivo em face da auséncia de previsdo legal para
atribuicdo de efeito suspensivo a apelacdo interposta em mandado de seguranga.Vista a parte contraria para
resposta.Apos, vista ao Ministério Publico Federal.Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido. Intimem-se

CAUTELAR INOMINADA
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0008783-19.2005.403.6100 (2005.61.00.008783-9) - SANTOS BRASIL S/A(SP078983 - FERNANDO
NASCIMENTO BURATTINI E SP052629 - DECIO DE PROENCA) X UNIAO FEDERAL X CONSELHO
ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE(Proc. MAURICIO MAIA) X MARIMEX DESPACHOS
TRANSPORTES E SERVICOS LTDA(SP016650 - HOMAR CAIS E SP028943 - CLEIDE PREVITALLI CAIS) X
CIA/ BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS(SP028998 - SEBASTIAO MIRANDA PRADO E SP138190 -
EDUARDO PENA DE MOURA FRANGCA)

Tendo em vista a certiddo supra, torno sem efeito a publicagdo certificada as fls. 2.339; determino o desentranhamento
da decisdo encartada por equivoco nestes autos as fls. 2.338 e considerando que a via original se encontra encartada nos
autos n° 0014995-56.2005.403.6100 as fls. 2.098, ao qual pertence, determino o seu descarte, certificando-se; e
finalmente profiro nesta data nova decisdo. O pedido formulado pela Unido Federal em sua peticéo de fls. 1430/1436,
de exclusdo da lide por ilegitimidade passiva, serd apreciado na sentenca, tendo em vista que se confunde com o mérito
da causa. Com relacdo a juntada das guias de depdsitos judiciais e planilhas de valores cobrados, requerida pela
assistente litisconsorcial MARIMEX DESPACHOS, TRANSPORTES E SERVICOS LTDA., reporto-me aos termos da
parte final da deciséo de fls. 1543/1544 que salientou que a instituicdo financeira arrecadadora envia a este Juizo,
periodicamente, cOpias das guias comprobatérias de deposito judicial, as quais sdo arquivadas em Secretaria e estdo
disponiveis para consulta pelas partes, e quanto as planilhas, poderdo ser juntadas na oportunidade em que se efetivar o
levantamento ou conversao em renda dos valores.Intimem-se as partes e apés, ndo havendo provas a serem produzidas,
venham os autos conclusos para sentenca.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3025

ACAO CIVIL PUBLICA

0023209-94.2009.403.6100 (2009.61.00.023209-2) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1133 - ADRIANA
DA SILVA FERNANDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Vistos.Cuida-se de agéo civil pblica em que se pleiteia a alteracdo do Edital do XXXIV Concurso para Provimento de
Cargos de Juiz do Trabalho Substituto do Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido, com exclusdo dos itens n° 11.4
e 11.6 do Capitulo XI, referente ao candidato portador de deficiéncia, sob o fundamento de nulidade ou,
subsidiariamente, em caso de ndo acolhimento dos pedidos de antecipacdo de tutela e ja tenha sido finalizado o certame,
pede a decretacdo de nulidade do concurso, com a desconstituicdo de todos os seus efeitos, também com fundamento da
ocorréncia de nulidade nos referidos itens n° 11.4 e 11.6 do edital. Foram juntados documentos.As fls. 218/219 foi
concedida parcialmente a tutela antecipada para o fim de que os candidatos com deficiéncia José Roberto Motta Tibau,
Paulo Alves Guimardes e Tania Maria de Aradjo fossem reincluidos no concurso, com realizagéo da prova objetiva
marcada para os dias 31/10 e 01/11, com as devidas adaptagdes, além de determinar a retificacéo dos itens 11.4 e 11.6
do Edital durante o tramite do concurso. Interposto agravo de instrumento pela Unido Federal, o mesmo foi julgado
prejudicado por perda de objeto (fls. 455/456)A Unido apresentou manifestacdo as fls. 236/291, apontando preliminares
e pugnando pela improcedéncia da acéo, juntando documentos. A decisdo foi ratificada as fls. 292.Em sua contestacao
(fls. 353/403), a Unido Federal apresentou preliminares, ratificou pedidos anteriores e pediu a improcedéncia da a¢do. O
MPF apresentou réplica as fls. 405/417. Juntou documentos as fls. 424/437. Ambas as partes requereram o julgamento
antecipado da lide.Os mencionados candidatos com deficiéncia prestaram provas, ndo tendo logrado aprovagao nas
diversas fases do certame (fls. 306/316 e 419/420).Realizada audiéncia de tentativa de conciliacdo as fls. 457, que
restou infrutifera. A Unido Federal reiteradamente argumenta ter ocorrido a superveniente perda de objeto e informa
que o C.N.J. regulamentou os editais para Concurso Pablico da Magistratura, consoante o pleiteado na agdo, o que
valera para o futuro. Em caso de prosseguimento, requer a citacdo dos candidatos aprovados como litisconsortes
passivos.O concurso encerrou-se e 0s candidatos aprovados foram nomeados, se encontrando no pleno exercicio da
Magistratura na Justica do Trabalho.O Ministério Publico Federal, na manifestacao de fls. 511/516, ap6s pertinente
sustentacdo requer:a) a declaracdo de descumprimento da r. decis&o judicial concessiva da tutela antecipada;b) a
apreciacdo do pedido de multa diaria em valor ndo inferior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) em razéo de
descumprimento da decisdo;c) o julgamento antecipado da lide, com a condenacéo da ré em obrigacéo de fazer,
consistente em alterar o Edital do XXXIV Concurso para Provimento de Cargos de Juiz do Trabalho Substituto do
Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido, organizado pelo T.R.T. da 22 Regido, excluindo as clausulas 11.4 e 11.6
do Capitulo XI, do candidato portador de deficiéncia, em razao de sua nulidade.E o relatério do essencial. Decido.Os
candidatos inscritos portadores de deficiéncia fisica, que haviam sido barrados desde o proémio do concurso, foram a
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ele admitidos e, apds a prestacdo de provas, em diversas fases, ndo lograram aprovagdo.N&o se pode falar em
descumprimento da liminar, j& que os deficientes prestaram as provas nas mesmas condi¢des dos demais candidatos,
sem qualquer restricdo.Esse foi 0 objetivo da concesséo da tutela antecipatdria, o que, nos termos do artigo 273, 4°, do
CPC, cabe ser flexibilizado no curso do processo em razdo do aprofundamento do tema, pois, a decisdo em sede de
tutela ndo preclui, podendo a todo tempo ser revista pelo Juizo.A retificacdo do edital, ocorreu tacitamente e ndo houve
prejuizos aos candidatos inscritos que estavam sendo impedidos de prestar as provas.No curso do processo o C.N.J.
estabeleceu novo padrdo de edital, regramento vinculante, que se aplica nos casos futuros de concurso para ingresso na
Magistratura, anotando-se que foram acolhidos os aperfeigoamentos aqui reclamados pelo MPF.Verifica-se que ndo é
funcéo jurisdicional legislar em tese no regramento de editais de certames que serdo realizados no porvir, fungéo essa
que é desempenhada pelo Colendo C.N.J., diante do seu papel constitucional de entidade controladora da legalidade dos
atos do Poder Judiciario, nos termos da Emenda Constitucional n° 45, de 8 de dezembro de 2004.Com a ndo aprovagao
dos candidatos pereceu o objeto do pedido, j& que as condicBes da acdo devem existir quando da sua propositura e
perdurar no momento da senten¢a. A seguranca juridica ndo esta a recomendar a republicacdo do edital, o que por si
daria causa a anulacdo do certame, j& ultimado. Afinal, os que se interessaram pela inscri¢do tiveram seus direitos
assegurados. Quem deixou de fazé-lo é porqué néo tinha interesse no momento, demais disso podendo se inscrever em
concursos proximos.A sentenca deve. . . refletir o estado de fato da lide no momento da deciséo, devendo o juiz levar
em consideracdo, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito superveniente ou fato constitutivo,
modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais é do que o resultado da incidéncia deste. (RT. 527/107).Confira-se 0
erudito ensinamento aqui aplicavel da douta doutrinadora Cleide Previtalli Cais em sua festejada obra O Processo
Tributério, Editora Revista dos Tribunais, SP, 1993, p. 166 e seguintes: O interesse pode estar presente no momento da
propositura da acdo, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Cédigo de Processo Civil, de ampla
repercussdo no tema, quando determina que se depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou
extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideracdo, de oficio ou a requerimento
da parte, no momento de proferir a sentenca.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo haveria de ser extinto sem
julgamento do mérito.Esse texto mostra que o interesse processual, decorrente do interesse substancial, (aquele que é
assegurado pelo direito subjetivo) pode vir a ser alterado no curso da lide, por legislagdo superveniente, v.g.As
hip6teses do art. 462 ndo consubstanciam alteracGes do pedido e de causa de pedir, vedadas que sdo ap6s a citacdo, sem
0 consentimento do réu, como consta do art. 264 do Cédigo de Processo Civil. Também, ndo configuram contrariedade
aos artigos 302 e 303 da mesma codificagao, limitadores da matéria da contestacdo.O art. 462 atende a hip6tese de
surgimento, no curso de processo, de fatos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito, capazes de influir no
julgamento da lide. Como afirma Moacyr Amaral Santos fatos constitutivos tém a eficacia de constituir a relagéo
litigiosa; os extintivos acarretam a extingéo da relacdo; os modificativos Ihe ddo nova fei¢do. Em razdo de tais fatos
supervenientes a propositura da a¢do, e que na fase postulatoria ndo podiam ser formulados, a lide se alterou, cumprindo
ao juiz tomé-los em consideracao, quer para julgar a acdo procedente ou improcedente, sendo imprescindivel que
tenham acontecido ap6s a propositura da agéo e que influam no julgamento da lide, no sentido de que o fato novo
constituiu, modificou ou extinguiu o direito controvertido.Em cumprimento ao art. 462 c.c o art. 128, ambos do Cddigo
de Processo Civil, configurada hipétese regrada no primeiro texto, desde que pertinentes as questdes cujo respeito a lei
ndo exige a iniciativa da parte (CPC, art. 219, pardgrafo 5° e 301, paragrafo 4°), deve o juiz, diante da alteracdo da lide,
tomar o fato em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, quando proferir a sentenca, evidentemente com as
conseqliéncias da condenagdo em honorarios e custas como determina o art. 22 do C.P.C., se for o caso.Considerando
que tais fatos constitutivos, modificativos ou extintivos, repercutirdo no direito substancial, segue-se a concluséo ldgica
da possivel alteragdo do interesse processual, posto que decorrente do interesse substancial, poderd, muito embora
presente quando da propositura da acao, deixar de existir em seu curso.As condi¢des da a¢do constituem matéria de
ordem publica, merecendo apreciacdo, de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, antes de transitada em julgado a
sentenca de mérito, como consta do 3° do art. 267 do C.P.C. . Portanto, a perda do interesse processual, podera vir a ser
decretada na instancia superior, por forga da situagio que enseja a aplicagio do art. 462.E correto, portanto, que as
condicdes da acdo devem estar presentes quando do ajuizamento, sendo possivel que o interesse processual,
demonstrado naquele momento, venha a desaparecer no curso do processo.A légica do raciocinio expedido pela
eminente doutrinadora, diante de sua universalidade, aplica-se perfeitamente no presente caso. Ajuizada a agdo quando
o periculum in mora fazia-se sobranceiro, quedaram-se as condi¢des faticas que sustentavam a pretensao diante da ndo
aprovacao dos candidatos beneficiados com a propositura da agdo. Nada mais resta a ser decidido. Os érgéos judicantes
ndo se voltam sendo para a aplicacdo das normas juridicas a casos concretos. (ver André Franco Montoro, Introducéo a
Ciéncia do Direito, 20% edicdo, RT, Sao Paulo, 1989, p. 471).A propésito, ensina Chiovenda que o poder juridico de
obter uma das medidas assecuratdrias € por si proprio uma forma de acdo, que ndo se pode considerar como acessorio
do direito acautelado, porque existe como poder atual, quando ainda ndo se sabe sequer se o direito acautelado existe.
(ver Willard de Castro Villar, Medidas Cautelares, p.50).DISPOSITIVONos termos do artigo 273, 4° do CPC,
determino que a decisdo de fls. 218/219 se harmonize a presente, afinando-se com ela em todos os quadrantes.Tendo a
acdo esgotado o seu objeto, declaro extinto o processo sem julgamento do mérito, com supedaneo no art. 267, VI e XI
c/c artigo 462 do CPC. Honorérios indevidos nos termos do artigo 18, Lei 7.347/85.0portunamente ao arquivo,
observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0010063-74.1995.403.6100 (95.0010063-0) - ANACONDA INDL/ E AGRICOLA DE CEREAIS S/A(SP013208 -
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NANCY ROSA POLICELLI E SP121220 - DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA E SP026977 - VICENTE
ROBERTO DE ANDRADE VIETRI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos. Homologo, por sentenca, a desisténcia da execucdo manifestada pela autora as fls. 356/357. Julgo, pois, extinta
a execucdo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VIII, c/c artigo 569, ambos do Codigo de Processo
Civil. Custas ex lege. P.R.I.C.

0035979-37.2000.403.6100 (2000.61.00.035979-9) - JOSE AMANCIO DA SILVA X JOSE MARIANO DA SILVA X
JOSIAS NUNES DE CERQUEIRA X MARCOS SANCHEZ X PEDRO LOURENCO DE SOUSA(SP026700 - EDNA
RODOLFO E SP250149 - LEANDRO CAVALCANTE VALERIOTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP096298 -
TADAMITSU NUKUI)

Vistos. Em face da total satisfacdo do crédito noticiada as fls. 213/214, julgo extinta a execucdo em face do autor
PEDRO LOURENCO DE SOUSA, nos termos do artigo 794, I, do Codigo de Processo Civil, prosseguindo-se o feito
em relacdo aos demais autores. Sem honorérios. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.C.

0007707-91.2004.403.6100 (2004.61.00.007707-6) - MATEUS OLMEDILHA MORENO X SEVERINO PEDRO
PACHECO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Vistos. Em face da transferéncia realizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - fls. 184/186, julgo extinta a
execucdo, nos termos do artigo 794, 1, do Cadigo de Processo Civil. Sem honorérios. Oportunamente ao arquivo,
observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

0023436-89.2006.403.6100 (2006.61.00.023436-1) - GARNER COML/ E IMPORTADORA LTDA(RJ075993 -
FELICISSIMO DE MELO LINDOSO FILHO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo de rito ordinério, requerida por GARNER COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA. contra a UNIAO
FEDERAL, visando a declaracdo de ilegalidade do processo MDIC/SAA/CGSG n. 52100-000085/00-84, realizado pelo
Departamento de Defesa Comercial - DECOM, e a declaracdo de nulidade dos processos administrativos n.s
12466.00.0618/2004-13 e 12466.00.02253/2004-61 e dos créditos que originaram, inscritos em divida ativa da Unido
sob n.s 80.4.05.000748-71 e 80.4.05.000749-52.Informa que atua no ramo de importacdo de alhos brancos
frescos/refrigerados procedentes da Republica Popular da China e que esta sujeita as licengas de importacao que sao
autorizadas através do SISCOMEX, com anuéncia do Departamento de Operacdes de Comércio Exterior - DECEX, da
Secretaria de Comércio Exterior - SECEX, e pelo 6rgdo competente do Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento.Aduz que deu inicio ao processo de importagdo de alhos brancos, frescos e soltos em cabecas no
tamanho de 5,5 cm, acondicionados em caixas de papeldo de 10Kg liquidos cada, provenientes da Republica Popular da
China, registrando as respectivas Declara¢@es de Importacdo - DI n.s 04/0037595-2, 04/0066539-0, 04/0081355-0,
04/0278115-0 e 04/0309942-5.A chegada das mercadorias no porto de Vitoria-ES, a autora requereu, judicialmente, seu
desembaraco sem o recolhimento dos direitos antidumping (processo n. 2001.50.01.006583-0 em tramite na 62 Vara
Federal de Vitdria/ES). Deferida tutela antecipada, a autoridade aduaneira promoveu o desembarago das mercadorias,
mas lavrou autos de infragdo, determinando a cobranca imediata dos créditos.A autora ofereceu impugnacéo
administrativa e, ao final dos procedimentos administrativos n.s 12466.00.0618/2004-13 e 12466.00.02253/2004-61, os
créditos de direito antidumping foram constituidos definitivamente (Ato Declaratério Normativo COSIT n. 03/96) e
inscritos em DAU sob n.s 80.4.05.000748-71 e 80.4.05.000749-52.Sustenta a ilegalidade do processo
MDIC/SAA/CGSG n. 52100-000085/00-84 e, por conseguinte, da Resolugio CAMEX n. 41/01; a inconstitucionalidade
dos paréagrafos Unicos dos artigos primeiros das Medidas Provisdrias n.s 616/94, 655/04, 708/94, 762/94, 827/95,
879/95 e 926/05 e da Lei n. 9.019/95; e, uma séria de ilegalidades na tramitagdo dos PAs n.s 12466.00.0618/2004-13 e
12466.00.02253/2004-61.As fls. 347/352, consta decisdo declarando a incompeténcia funcional deste Juizo e
determinando a redistribuic&o ao Juizo da 112 Vara Federal das Execucdes Fiscais. A fl. 373, consta oficio do e. TRF-3?
Regido comunicando a decisdo proferida nos autos do Conflito de Competéncia n. 2007.03.00.074244-6 que declarou a
competéncia deste Juizo.Citada (fl. 383/384), a ré apresentou contestacdo e documentos, as fls. 386/574, asseverando a
legalidade da Resolugdo CAMEX n. 41/01 e do processo administrativo subjacente.A autora ofereceu sua réplica, as fls.
577/599.E o relatério. Decido.Do pedido referente ao PA MDIC/SAA/CGSG n. 52100-000085/00-84Como é cedico, 0
interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade, utilidade e adequacdo. Todos estes
desdobramentos devem estar concomitantemente presentes para configurar o interesse de agir, uma das condi¢fes da
acdo. Ou seja, para concretizar a condicéo interesse de agir, é preciso comprovar a necessidade da tutela jurisdicional, a
utilidade do provimento pretendido para solugéo da lide e a adequacéo da via eleita para sua satisfacdo.Conforme
ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge da necessidade de obter do processo a prote¢do do
interesse substancial (direito material); pressupde, pois, a lesdo desse interesse e a idoneidade do provimento pleiteado
para protegé-lo e satisfazé-lo. (Direito Processual Civil Brasileiro. 12 ed.: Sdo Paulo, Saraiva. V. 1, p. 81).A autora, no
item e de seu pedido a inicial (fls. 93/94) requer a declaracdo incidental de ilegalidade do processo MDIC/SAA/CGSG
n. 52100-000085/00-84 e, por conseguinte, da Resolucdo CAMEX n. 41/01, bem como a declaracdo incidental de
inconstitucionalidade dos paragrafos Gnicos dos artigos primeiros das Medidas Provisérias n.s 616/94, 655/04, 708/94,
762/94, 827/95, 879/95 e 926/05 e da Lei n. 9.019/95, a fim de declarar a nulidade dos PAs n.s 12466.00.0618/2004-13
e 12466.00.02253/2004-61.Contudo, em duas oportunidades, a autora manifestou-se de forma inequivoca sobre seu
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desinteresse quanto a provimento jurisdicional sobre as questfes atinentes ao dumping e, por conseqiiéncia, ao correlato
direto antidumping: Ademais, salienta-se novamente, que a presente demanda ndo discute, neste instante, o mérito da
implementacdo do dumpring, mas sim a cobranca inadequada e inoportuna do crédito tributario e sua suspensao (...)
(fls. 578 e 607)Ressalte-se que, a presente agdo tem como matéria de mérito a desocntituicdo do débito fiscal inexigivel
(...) consubstanciada por auto de infragdo constituido ao arrepio do que determina o CTN, vez que para realizar suas
importac6es (...) a autora, compelida a pagar o direito antidumping estabelecido pela Resolu¢do CAMEX n 41, de 19 de
dezembro de 2001 (DOU, de 21.12.2001), buscou e obteve antecipadamente a tutela jurisdicional, para desembaracar
suas mercadorias sem que tivesse que recolher tais direitos. (fls. 588/589 e 608/609).Assim, revela-se patente a auséncia
superveniente de interesse da agir da autora quanto ao pedido no item e da inicial, na medida em que a prestagéo da
tutela jurisdicional ndo Ihe é mais necesséria; sendo, de rigor, a extingdo do processo nos termos do artigo 267, VI, do
CPC.Nesse sentido, deixo de apreciar todos os aspectos levantados pela autora quanto ao direito antidumping imposto
sobre os alhos importados da Republica Popular da China (sua ndo participacdo no processo administrativo do
DECOM, fixacdo de similaridade do produto, comparacdo com a Argentina, entrada da China na OMC,
individualizacdo das margens de dumping, margem de subcotacdo dos direitos antidumping etc.).Do pedido relativo aos
PAs n.s 12466.00.0618/2004-13 e 12466.00.02253/2004-61Em relacdo ao pedido para declaracdo de nulidade dos
processos administrativos n.s 12466.00.0618/2004-13 e 12466.00.02253/2004-61 e dos creditos que originaram,
inscritos em DAU sob n.s 80.4.05.000748-71 e 80.4.05.000749-52, sustenta a autora uma séria de ilegalidades na
tramitacdo dos referidos procedimentos. Em suma, aduz que a autoridade alfandegaria avocou-se de competéncia
interpretativa de deciséo judicial proferida nos autos dos processos n.s 2001.50.01.006583-0 e 2003.02.01.003920-7, em
descumprimento & ordem judicial, e de competéncia interpretativa de lei, ao reconhecer a intempestividade do recurso
administrativo, bem como que a decisdo de incompeténcia da Delegacia da Receita Federal de Julgamento/SC € ilegal e
inconstitucional..Cinge-se a questdo, portanto, em verificar a legalidade da constituicdo dos autos de infracdo e dos
respectivos procedimentos administrativos.A todos, no trato com as normas juridicas e decisdes judiciais, cabe o
exercicio de interpretacdo, ainda que de forma literal. Isto se aplica especialmente em relacdo aos érgdos do Poder
Executivo, a quem somente é dado fazer ou deixar de fazer o que expresso em lei e que devem atender estritamente as
ordens judiciais, sob pena de responsabilizacdo e demais cominacdes legais punitivas.Conforme consta as fls. 111/112 e
173/174, a autoridade alfandegaria lavrou os autos de infracdo aduaneiros para constituicdo de crédito de direito
antidumping sobre as mercadorias importadas objeto das DIs n.s 04/0037595-2, 04/0066539-0, 04/0081355-0,
04/0278115-0 e 04/0309942-5, em cumprimento & decisdo exarada pelo Juizo da 62 Vara Federal da Subsecdo judiciaria
de Vitdria - ES nos autos da acdo ordinaria n. 2001.50.01.006583-0, cuja parte dispositiva segue:ANTE O EXPOSTO,
defiro o pedido de tutela antecipada, para autorizar o desembarago aduaneiro da mercadoria em questéo,
independentemente do pagamento do direito antidumping (salvo a existéncia de qualquer outro 6bice), o que ndo
impede a constituicdo do crédito tributario respectivo e sua regular cobranga, na forma da lei. (fls. 126/128)Na
interpretacdo da ordem judicial, a autoridade administrativa deve visar a seu integral cumprimento, cabendo-lhe, em
caso de omissdo, obscuridade ou contradicéo, buscar aclara-la junto ao Juizo prolator (como, alias, procedeu o inspetor
da alfandega - fls. 122/124). Contudo, no que tange ao objeto desta acdo, qual seja a possibilidade de constituicdo do
crédito de direito antidumping, a ordem foi cristalina, da qual decorria Unica interpretagdo: a mercadoria (alhos
provenientes da China) deveria ser liberada a autora independentemente do pagamento do direito antidumping e a
constituicdo e cobranca desse crédito, nos termos da lei, deveria ser feita independentemente da liberacdo da
mercadoria. Ou seja, nem a constituigdo e cobranca do direito antidumping era 6bice ao desembarago da mercadoria,
nem o desembaraco era 6bice a constituicdo e cobranga do direito antidumping. Revelando-se, assim, legitima a
autuacdo lavrada pela autoridade alfandegaria.Anoto que a interpretacéo pretendida pela autora, no sentido de que a
tutela antecipadamente concedida suspendera a exigéncia do crédito de direito antidumping, é absolutamente contréria a
ordem exarada, conforme se depreende tanto da parte dispositiva como da propria fundamentacdo da referida
decisdo:Ademais, ndo ha prejuizo para a Fazenda Publica na liberagdo das mercadorias, ja que ndo ha hipotese de pena
de perdimento e a cobranga em questéo se dara na forma convencional em relacdo a créditos fazendarios, como prevé o
art. 7., parag. 2., da Lei no. 9.019/95, que regula a aplicacdo dos direitos antidumpring, ou seja, através de regular
constituicdo do crédito tributario e conseqliente cobranca administrativa e judicial.Lavrados os autos de infracdo
aduaneiros, a autora ofereceu impugnacoes (fls. 131/136 e 193/198), as quais adveio decisdo do chefe do Servico de
Controle e Acompanhamento Tributério - SECAT da Alfandega do Porto de Vitoria - ALF-VIT determinando o
encaminhamento dos autos dos PAs a DRJ de Floriandpolis, com base no artigo 7, 5, da Lei n. 9.019/95 (fls. 137 ¢
199).A DRJ/SC se declarou incompetente para apreciagdo das impugnaces e determinou a remessa dos procedimentos
a origem (fls. 138/141 e 200/203), com base no artigo 203 da Portaria do Ministério da Fazenda - MF n. 259/01, uma
vez que o crédito de direito antidumping ndo tem natureza tributaria (artigo 1, paragrafo Unico, da Lei n. 9.019/95) e
ndo foi definida a competéncia para julgamento de processos que versem sobre essa exigéncia (artigo 7, 1, 5 e 6, da Lei
n. 9.019/95).Nos termos do 5 da Lei n. 9.019/95, a exigéncia de oficio de direitos antidumping e decorrentes acréscimos
moratorios e penalidades sera formalizada em auto de infragéo lavrado por auditor-fiscal da Receita Federal, observado
o disposto no Decreto n. 70.235, de 6 de marco de 1972. Por seu turno, o artigo 25, I, do Decreto 70.235/72, estabelece
que compete, em primeira instancia, a DRJ o julgamento de processo de exigéncia de tributos ou contribuices
administrados pela Secretaria da Receita Federal - SRF.No mesmo sentido, o artigo 203, I, da Portaria MF n. 259/01
estabelece que a DRJ compete julgar, em primeira instancia, apds instaurado o litigio, processos administrativos fiscais
de determinacdo e exigéncia de créditos tributarios, inclusive os decorrentes de vistoria aduaneira, e de manifestacdo de
inconformidade do sujeito passivo contra apreciagcdes dos Inspetores e dos Delegados da Receita Federal em processos
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administrativos relativos ao reconhecimento de direito creditorio, ao ressarcimento, a imunidade, & suspensao, a isencéo
e a reducdo de tributos e contribui¢cGes administrados pela SRF.A decisdo da DRJ/SC se funda no fato de que os direitos
antidumping ndo tem natureza tributaria, logo, ndo se encontrariam delimitados na seara de sua competéncia.A Portaria
MF n. 30/05, que revogou a 259/01, dirimindo a questéo, estabeleceu a competéncia da DRJ para julgar, em primeira
instancia, os processos administrativos fiscais de determinacéo e exigéncia de créditos relativos a exigéncia de direitos
antidumping (artigo 224, 1, do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal).Cabe esclarecer que a decisdo da
DRJ/SC foi proferida em 31.08.04, anteriormente, portanto, a vigéncia da Portaria MF n. 30/05. Contudo, ainda que a
data da decisdo da DRJ/SC ndo estivesse expressa na Portaria do MF sua competéncia para julgamento de processos
relativos a direitos antidumping, ha norma expressa na Lei n. 9.019/95 quanto a adoc¢do dos procedimentos previstos no
Decreto n. 70.235/72.0s direitos antidumping e os direitos compensatérios, provisérios ou definitivos, de que tratam o
Acordo Antidumping e o Acordo de Subsidios e Direitos Compensatorios, aprovados, respectivamente, pelos Decretos
Legislativos n° 20 e 22, de 5 de dezembro de 1986, e promulgados pelos Decretos n° 93.941, de 16 de janeiro de
1987, € 93.962, de 22 de janeiro de 1987, decorrentes do Acordo Geral sobre Tarifas Aduaneiras e Comércio (Gatt),
adotado pela Lei n® 313, de 30 de julho de 1948, e ainda 0 Acordo sobre Implementacdo do Artigo VI do Acordo Geral
sobre Tarifas e Comércio 1994 e o Acordo sobre Subsidios e Medidas Compensatérias, anexados ao Acordo
Constitutivo da Organizacdo Mundial de Comércio (OMC), parte integrante da Ata Final que Incorpora os Resultados
da Rodada Uruguai de Negocia¢fes Comerciais Multilaterais do Gatt, assinada em Marraqueche, em 12 de abril de
1994, aprovada pelo Decreto Legislativo n® 30, de 15 de dezembro de 1994, promulgada pelo Decreto n° 1.355, de 30
de dezembro de 1994, serdo aplicados mediante a cobranga de importancia, em moeda corrente do Pais, que
corresponderd a percentual da margem de dumping ou do montante de subsidios (artigo 1 da Lei n. 9.019/95). N&o vou,
aqui, discorrer sobre a discussdo doutrinaria sobre a natureza juridica do direito antidumping (se de san¢&o a ato ilicito,
de tributo, de modalidade n&o tributéria de intervencgdo no dominio econdmico ou se tem natureza sui generis), mas fato
é que em 1972 ndo havia previsao legal para sua cobranca, de sorte que, ao determinar a observancia do Decreto n.
70.235/72, a Lei n. 9.019/95 estabelece que, independentemente de sua natureza ndo tributaria (paragrafo Unico do
artigo 1), para constituicdo e cobranca do direito antidumping serdo utilizados os mesmos procedimentos adotados no
processo administrativo fiscal, respeitadas suas peculiaridades.Assim, estaria configurada ilegalidade, por vicio de
forma, na decisdo da DRJ/SC, ao ndo reconhecer sua competéncia legalmente estabelecida para julgamento da
impugnacéo apresentada pela autora. Entretanto, na analise estrita do pedido dos autos, tenho que tal vicio ndo é capaz
de levar a anulagdo do crédito inscrito em divida ativa. Isto porque a anulagdo da referida decisdo levaria a autoridade
administrativa ao conhecimento da impugnac&o apresentada. Ora, a impugnag8o administrativa pugnava pela anulagéo
dos autos de infragdo aduaneiros, eis que lavrados em descumprimento ao disposto no artigo 63 da Lei n. 9.430/96 e
artigo 151, 1V, do CTN, que dispdes sobre o langamento de créditos com exigibilidade suspensa por concesséo de
medida liminar. Na medida em que analisada pelo Poder Judiciario a matéria objeto da defesa administrativa (qual seja
a legalidade dos referidos autos de infracéo aduaneiros), o pronunciamento administrativo resta prejudicado, tornando
desnecesséria a anulagdo da referida decisdo e das demais que se seguiram (fls. 142/143 e 222/224) para inscri¢do do
crédito em divida ativa.Desse modo, considerada legal a autuacdo impugnada e afastada a tese da defesa administrativa,
reconheco a legalidade dos créditos inscritos em divida ativa da Unido sob n.s 80.4.05.000748-71 e 80.4.05.000749-52,
oriundos dos PAs n.s 2001.50.01.006583-0 e 2003.02.01.003920-7.DISPOSITIVOAnte o exposto, nos termos do artigo
267, VI, do Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, em relacéo ao
pedido para a declaracdo incidental de ilegalidade do processo MDIC/SAA/CGSG n. 52100-000085/00-84 e, por
conseguinte, da Resolugdo CAMEX n. 41/01, bem como para a declaracéo incidental de inconstitucionalidade dos
paragrafos Gnicos dos artigos primeiros das Medidas Provisorias n.s 616/94, 655/04, 708/94, 762/94, 827/95, 879/95 e
926/05 e da Lei n. 9.019/95.Nos termos do artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o
pedido para declaracdo de nulidade dos processos administrativos n.s 12466.00.0618/2004-13 e 12466.00.02253/2004-
61 e dos créditos que originaram, inscritos em divida ativa da Unido sob n.s 80.4.05.000748-71 e 80.4.05.000749-
52.Condeno a parte autora no pagamento da integralidade das custas processuais e de honorarios advocaticios que
arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa.Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.C.

0001044-03.2006.403.6183 (2006.61.83.001044-3) - CLEUZA MARIA TONETTI DE SOUZA LIMA X DANIEL DE
OLIVEIRA BALOTTA X DIVO GUISONI X ELIETE REGINA HOFFMAN LOPES X ELIZETE VENTURA
IZAIAS X EVANILTON SERGIO CASTANHO X JUDITE DE OLIVEIRA PEREIRA X MARIA PAULA PUGLISI
YOSHIHARA X SAMUEL GOMES PIRES(SP162864 - LUCIANO JESUS CARAM) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1481 - IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO) X INSTITUTO DE
PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPESP(SP066922 - MARCIA MARIA CORREA MUNARI) X
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(SP126835B - DIANA COELHO BARBOSA E
SP131223 - YURI CARAJELESCOV)

Vistos. Trata-se de tempestivos embargos de declaragéo opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, alegando que a sentenca prolatada é omissa e obscura ao deixar de condenar os autores no pagamento de
honorarios, na medida em que os autores deram causa a a¢do, & movimentagdo da maquina judiciaria e ao aparato de
defesa judicial da autarquia.E o relatério. Decido.A sentenca é clara ao afastar os honorarios ante a inexisténcia de
litigiosidade superveniente, assim, ndo ha que se falar em omissao. Outrossim, conforme salientado na sentenca, a perda
de objeto do pedido se deu em raz&o de ato administrativo, posterior ao ajuizamento da acdo, que conferiu aos autores o
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almejado na demanda, de sorte que a parte autora ndo deu causa a extin¢do do processo sem resolucéo do mérito.Com
efeito, os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou acérdao, obscuridade, divida ou
contradicdo ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz Tribunal (incisos I e 11, do art. 535, do CPC).
Verificando-se que a sentenga apreciou a questdo deduzida, com argumentos claros e nitidos, conclui-se que o exercicio
da funcdo jurisdicional esta ultimada nesta instancia. O ndo acatamento dos argumentos da autora, por si, ndo importa
omissdo ou cerceamento de defesa, cumprindo ao julgador expor e fundamentar o tema de acordo com o que reputar de
relevante ao julgamento da lide, ndo estando obrigado a responder a todas questdes apontadas em embargos se 0s
argumentos expostos séo suficientes a motivar a conclusdo adotada.Ao julgar, o Juiz deve expressar o seu livre
convencimento, apontando fatos e provas, ndo fazendo parte da misséo jurisdicional adaptar o julgado ao entendimento
do interessado.Ja decidiu o E. STJ :A sentenca deve analisar as teses da defesa, a fim de a prestagéo jurisdicional ser
exaustiva.Urge, todavia, ponderar. Se o0 julgado encerra conclusdo inconciliavel com a referida tese, desnecessario fazé-
lo expressamente. A sentenca precisa ser lida como discurso légico. (RESP n 47.474-4/RS - Rel. Min. Vicente
Cernicchiaro - 62 Turma, DJU de 24.10.94, p. 28.790). EMBARGOS DE DECLARAGCAO.N4o existe no V. Acordo
embargado nenhuma obscuridade, ddvida, contradi¢do, erro ou omissdo.Esta Egrégia Corte ndo responde a questionario
e ndo é obrigada a examinar todas as normas legais citadas e todos os argumentos utilizados pelas partes, e sim somente
aqueles que julgar pertinentes para lastrear sua decisdo. Embargos rejeitados.(STJ, 12 T.. EDRESP n 27261/92, rel. Min.
GARCIA VIEIRA, j. 15.2.93, v.u., DJU-1 de 22.3.93, p. 4.515)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. FORMULACAO DE QUESTIONARIO PARA RESPOSTAS. ART. 535, CPC. HIPOTESES
EXAUSTIVAS.Os embargos declaratorios nao se prestam a servir como via para questionarios ou a indagacgdes
consultivas, prestam-se isto sim, a dirimir ddvidas, obscuridades, contradi¢es ou omissdes (art. 535, CPC). Embargos
rejeitados.(STJ, 12 T., EDRESP 25169/92, rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, j. 2.12.92, v.u., DJU-I de 17.12.92, p.
24.223).Trata-se, pois, apenas de divergéncia entre a tese da embargante e o decidido pela r. Sentenca, sendo suficiente
a fundamentacdo expendida.A proposito, confira-se a seguinte decisdo:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA DE OMISSAOQ.! - Inocorréncia de omissio posto que
0 acérdao recorrido ndo cuida da violacdo do artigo 150, Il da Constituicdo Federal, pois o voto proferido e contrario ao
entendimento do embargante.. . .11l - Embargos conhecidos, mas improvidos.(TRF 3?2 Regido, :EDAg n 03032591-5/:89,
Rel. Juiza Ana Scartezzini, 32 T., j. 20/11/91, in DOE 03/02/92, p. 000118).Desta maneira, improcedem os embargos
opostos pois a r. Sentenca ndo contém nenhuma obscuridade, omissdo ou contradicdo, sendo estas as Unicas hipdteses
do cabimento dos embargos de declaracdo ou somente admitidos com efeitos modificativos em situagdes
excepcionais.Neste sentido:Processo Civil. Embargos Declaratdrios (art. 535, | e 1I, CPC).1. Os embargos trafegam
processualmente sob o arnés de restritas hipéteses legais (art. 535, | e 11, CPC), somente favorecendo o efeito
modificativo do julgado quando divisada circunstancia excepcional ou pela seteira desconstitutiva de ato judicial
teratoldgico. Em contrario, ao fundo e cabo, seria postura abdicatoria da via processual adequada para a modificagdo do
resultado estateado no ac6rddo.2. Indemonstrada a configuracdo de qualquer via das hipoteses legais ( art. 535, I e I,
CPC) ou circunstancia excepcional, autorizadora do efeito modificativo, os embargos ndo merecem ser conhecidos.3.
Embargos néo conhecidos (STJ, 12 T.., Em.Decl. RESP n 65.815-2, rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, j. 16.5.96,
v.u., DJU-1 de 24.6.96, p. 22.736). As questBes expostas deverdo ser buscadas em sede de recurso préprio as Instancias
Superiores, descabendo, nas vias estreitas dos embargos declaratérios, que a matéria seja reexaminada inexistindo as
alegadas omissdes ou contradi¢des.Para os fins acima expostos, 0s embargos de declaracdo ficam
REJEITADOS.P.R.I.C.

0032453-18.2007.403.6100 (2007.61.00.032453-6) - FABRICA DE MATERIAIS ISOLANTES ISOLASIL
S/IA(SP094283 - JOSE AUGUSTO AMSTALDEN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO
OLIVEIRA FERNANDES) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP162712 -
ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)

Trata-se de ac&o de rito ordinério, requerida por FABRICA DE MATERIAIS ISOLANTES ISOLASIL S/A contra a
UNIAO FEDERAL e CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, objetivando o reconhecimento
de seu direito de proceder & compensacao de débitos tributarios com titulos representativos das obrigacfes da Eletrobras
(debéntures) e a condenacdo da Eletrobras no resgate e no pagamento, diretamente a Unido, da obrigacdo expressa nas
debéntures, devidamente corrigidas e acrescidos juros, ou, alternativamente, condenar a Eletrobras a conversao dos
valores desses titulos em ac¢des preferenciais transferiveis a Unido para utilizagdo do crédito na compensacao dos
débitos tributarios.Informa que protocolou pedidos administrativos de compensacéo de débitos tributarios com
debéntures da Eletrobras n.s DD-0094200, DD-0094201, HH-1473017, HH-1473018, HH-173019, HH-1473020 e M-
0606889 (processos administrativos n.s 10166.006649/2007-80 e 10166.006650/2007-12), que foram considerados n&o
formulados (fls. 109/114).As fls. 334/336, consta decisdo indeferindo a tutela antecipada.A autora comprovou a
interposicao de Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.009655-3 (fls. 344/356).Citada (fl. 342), a UNIAO FEDERAL
apresentou contestacéo e documentos, as fls. 361/379, aduzindo a legitimidade da decisdo da autoridade tributéria e
sustentando que as debéntures da Eletrobras ndo consistem em crédito relativo a tributo ou contribui¢do administrado
pela Secretaria da Receita Federal - SRF e que débitos encaminhados a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional -
PGFN par inscricdo em divida ativa ndo podem ser objeto de requerimento de homologacéo de compensacao (artigo 74,
caput e 3, Il1, da Lei n. 9.430/66). Aduziu ainda que os titulos apresentados sdo de duvidosa liquidagéo e sem cotacdo
em bolsa.Citada (fls. 385/386), a ELETROBRAS apresentou contestacio e documentos, as fls. 389/653, alegando, em
preliminar, a impossibilidade juridica do pedido, eis que corrigiu monetariamente os valores arrecadados a titulo de
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empréstimo compulsoério, e a caréncia da acdo por auséncia de fundamentos juridicos. No mérito pugnou pelo
reconhecimento da decadéncia e prescrigdo para o resgate das obrigacdes e, quanto a correcao e juros, que devem ser 0s
predefinidos por ocasi&o da emisso dos titulos.A autora ofereceu sua réplica e documentos, as fls.659/702.A fl. 714,
consta decisdo indeferindo o pedido da autora para realizacio de prova pericial contabil e financeira (fls. 708/709).E o
relatorio. Decido.Presentes os pressupostos processuais e condi¢do da acéo e nédo alegadas preliminares, passo a analise
de mérito. Aprecio em primeiro lugar o pedido para resgate das debéntures da Eletrobras, eis que prejudicial aos
demais.As apolices da divida publica apresentadas, destinadas ao financiamento da expanséo do Setor Elétrico
Nacional, foram emitidas nos anos de 1969 (série M), 1973 (série DD) e 1974 (série HH), nos valores nominais de vinte
cruzeiros novos (série M), cem cruzeiros (série DD) e duzentos cruzeiros (série HH), tornaram-se resgataveis a partir de
1988 (série M), 1993 (série DD) e 1994 (série HH).O Decreto no. 20.910/32 estabelece que as dividas passivas da
Unido prescrevem em cinco anos. A matéria encontra-se pacificada na jurisprudéncia, conforme precedente que
segue:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. LEI 4.156/62 (COM AS ALTERACOES INTRODUZIDAS PELO DECRETO-LEI
644/69): ARTIGO 4°, 11. OBRIGA(;OES AO PORTADOR. PRAZO PRESCRICIONAL X PRAZO
DECADENCIAL.1. O empréstimo compulsério sobre energia elétrica instituido pela Lei 4.156/62, cuja natureza
tributéria restou reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinério 146.615/PE), destinou-se a
expansdo e melhoria do setor elétrico brasileiro, tendo sido exigido dos consumidores de energia elétrica e recolhido nas
faturas emitidas pelas empresas distribuidoras, em beneficio da Eletrobras (Centrais Elétricas Brasileiras S.A.). 2. A
cobranga da aludida exagdo, inicialmente, vigoraria de 1964 a 1968, tendo sido, contudo, prorrogada até 1993, em
virtude de sucessivas alterac@es legislativas (até 31.12.1973 pela Lei 5.073/66; de 01.01.1974 a 31.12.1983 pela Lei
5.824/72; e, finalmente, até 1993 pela Lei 7.181/83).3. A sujei¢do passiva da obrigacéo tributéria, inicialmente,
alcancava todos os consumidores de energia elétrica, o que, posteriormente restou modificado, passando a abranger téo-
somente 0s consumidores industriais cujo consumo mensal superasse 2.000 kw/h mensal (Decreto-Lei 1.512/76).4. A
sistematica de devolucéo do empréstimo compulsério, em linhas gerais, foi tracada pela Lei 4.156/62 (e suas
alteracGes), a saber: (i) a conta de consumo quitada (com o pagamento do empréstimo compulsorio) era o documento
habil para ser trocado, no prazo decadencial de 5 (cinco) anos, por OBRIGACOES AO PORTADOR (Decreto-Lei
644/69); (ii) as aludidas obrigagdes, em regra, eram resgataveis em 10 (dez) anos a juros remuneratorios de 12% (doze
por cento) ao ano, por forca da Lei 4.156/62 (com a redacdo dada pela Lei 4.676/65). A partir de 1°.01.1967, o prazo
para resgate das obrigacdes passou a ser de 20 (vinte) anos com juros remuneratorios de 6% ao ano incidente sobre o
valor nominal atualizado de acordo com o critério de corre¢do monetaria do valor original dos bens do ativo
imobilizado das pessoas juridicas (Lei 5.073/66); (iii) na vigéncia do Decreto-Lei 644/69, o resgate poder-se-ia operar,
excepcionalmente, antes do vencimento, por sorteio (desde que autorizado por assembléia geral da Eletrobras) ou por
restituicdo antecipada com desconto (fixado anualmente pelo Ministro das Minas e Energia), desde que com a anuéncia
dos titulares; (iv) o resgate, no vencimento, das obriga¢des dar-se-ia em DINHEIRO, facultando-se, contudo, a
Eletrobrés a troca das obrigagdes por ACOES PREFERENCIAIS, sem direito a voto; (v) a partir do Decreto-Lei
1.512/76, os valores recolhidos pelos contribuintes eram registrados como CREDITOS ESCRITURAIS a serem
convertidos, no decurso do prazo de 20 anos ou antecipadamente (por deliberacio da assembléia geral), em ACOES
PREFERENCIAIS, nominativas do capital social da Eletrobras e gravadas com clausula de inalienabilidade (restri¢do
que poderia ser suspensa pela assembléia, o que, de fato, ocorreu na 728 AGE); (vi) na conversao pelo valor corrigido
do crédito ou do titulo, mediante apuracédo do valor patrimonial de cada acdo preferencial no balango encerrado em 31
de dezembro do ano anterior a assembléia de conversdo, haveria o pagamento em dinheiro do saldo que nao perfizesse
namero inteiro de agBes; e (vii) 0s juros remuneratorios, a partir de 1°.01.1977, eram pagos anualmente (no més de
julho do ano seguinte a apuracdo do valor patrimonial de cada ac&o preferencial no balango encerrado em 31 de
dezembro) aos consumidores industriais contribuintes, mediante compensacdo nas contas de fornecimento de energia
elétrica (Decreto-Lei 1.512/76). Por seu turno, com a edigdo da Lei 7.181/83, os juros remuneratdrios passaram a ser
pagos em parcelas mensais.5. O prazo prescricional (e respectivo termo a quo), a corre¢do monetaria (e respectivos
indices), os juros (remuneratérios e moratérios) aplicaveis a restituicdo do empréstimo compulsério sobreenergia
elétrica, no periodo regido pelo Decreto-Lei 1.512/76, e a legalidade da conversdo dos créditos pelo valor patrimonial
das ac6es foram objeto de deslinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo 543-C, do CPC (REsp
1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Se¢do, julgados em 12.08.2009, publicados
em 27.11.2009).6. Por seu turno, a devolucdo do empréstimo compulsoério sobre energia elétrica, atinente ao regime
normativo anterior ao Decreto-Lei 1.512/76 (vigéncia do Decreto-Lei 644/69 que alterou a Lei 4.156/62), observa o
entendimento jurisprudencial firmado, pela Primeira Se¢do, nos autos do Recurso Especial 983.998/RS, verbis:
TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - LEI
4.156/62 (COM ALTERACOES DO DECRETO-LEI 644/69): ART. 4°, 11 - OBRIGACOES AO PORTADOR -
PRAZO PRESCRICIONAL X DECADENCIAL - SUMULA 282/STF. (...) 2. A disciplina do empréstimo compulsorio
sofreu diversas alteracOes legislativas, havendo divergéncia na sistematica de devolugdo, a saber: 0 na vigéncia do
Decreto-lei 644/69 (que modificou a Lei 4.156/62): a) a conta de consumo quitada (com o pagamento do empréstimo
compulsorio) era trocada por OBRIGACOES AO PORTADOR; b) em regra, o resgate ocorria com o vencimento da
obrigacdo, ou seja, decorrido o prazo de 10 ou 20 anos; excepcionalmente, antes do vencimento, o resgate ocorria por
sorteio (autorizado por AGE) ou por restituicdo antecipada com desconto (com anuéncia dos titulares); ¢) no
vencimento, o resgate das obrigacdes se daria em dinheiro, sendo facultado 8 ELETROBRAS a troca das obrigacdes por
acdes preferenciais; e d) o contribuinte dispunha do prazo de 5 anos para efetuar a troca das contas por OBRIGACOES
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AO PORTADOR e 0 mesmo prazo para proceder ao resgate em dinheiro; o na vigéncia do Decreto-lei 1.512/76: os
valores recolhidos pelos contribuintes eram registrados como créditos escriturais e seriam convertidos em participacdo
acionaria no prazo de 20 anos ou antecipadamente, por deliberacdo da AGE. 3. Hipotese dos autos que diz respeito a
sistematica anterior ao Decreto-lei 1.512/76, tendo sido formulado pedido de declaracdo do direito ao resgate das
obrigacdes tomadas pelo autor e a condenacéo da ELETROBRAS a restituicio dos valores pagos a titulo de empréstimo
compulsorio com corre¢do monetaria plena, juros remuneratorios e moratorios, facultando-se ao credor a escolha
quanto a forma de devolugdo (dinheiro, compensacdo com tributos federais ou conversdo em agles preferenciais). 4. As
OBRIGACOES AO PORTADOR emitidas pela ELETROBRAS em razdo do empréstimo compulsério instituido pela
Lei 4.156/62 n&o se confundem com as DEBENTURES e, portanto, ndo se aplica a regra do art. 442 do CCom, segundo
o0 qual prescrevem em 20 anos as ac¢des fundadas em obriga¢Bes comerciais contraidas por escritura publica ou
particular. Nao se trata de obrigagdo de natureza comercial, mas de relacdo de direito administrativo a estabelecida entre
a ELETROBRAS (delegada da Unio) e o titular do crédito, aplicando-se, em tese, a regra do Decreto 20.910/32. 5. O
direito ao resgate configura-se direito potestativo e, portanto, a regra do art. 4°, 11, da Lei 4.156/62, que estabelece o
prazo de 5 anos, tanto para o consumidor efetuar a troca das contas de energia por OBRIGACOES AO PORTADOR,
guanto para, posteriormente, efetuar o resgate, fixa prazo decadencial e ndo prescricional. 6. Como o art. 4°, 10, da Lei
4.156/62 (acrescido pelo DL 644/69) conferiu 8 ELETROBRAS a faculdade de proceder a troca das obrigacdes por
acoes preferenciais, ndo exercida essa faculdade, o titular do crédito somente teria direito, em tese, a devolucéo em
dinheiro. 7. HipGtese em que as OBRIGACOES AO PORTADOR questionadas foram emitidas em 22/04/1965. Como
0 resgate ocorreu antecipadamente em 29/10/1970, consumou-se a decadéncia em 29/10/1975 e, por via de
consequiéncia, extinguiu-se o direito de acdo. N&o h4, portanto, que se falar em prescri¢do. (REsp 983.998/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Primeira Secéo, julgado em 26.11.2008, DJe 09.12.2008).7. In casu, restou assente na origem
que:(...) O termo inicial do prazo de prescrigdo, para os valores recolhidos entre 1964 e 1966, passou a correr dez anos
apos a aquisicdo compulsdria das obrigacGes emitidas em favor do contribuinte, e para os valores recolhidos entre 1967
e 1973, vinte anos apos. (...) Considerando que a demanda foi ajuizada em junho de 2002, todas as parcelas reclamadas
foram atingidas pela prescricdo. A ltima parcela dos juros venceu em julho de 1994, de modo que o prazo final para o
ajuizamento de qualquer acdo a fim de reivindicar o resgate dos titulos decorreu em julho de 1999.8. Destarte, decorrido
mais de 5 (cinco) anos entre a data do vencimento das OBRIGACOES AO PORTADOR e a data do ajuizamento da
acdo, operou-se a decadéncia (e néo a prescricao) do direito docontribuinte proceder ao resgate em dinheiro, razdo pela
qual ndo merece reparo o acordao regional.9. Agravo regimental desprovido.(STJ, 12 Turma, AgRg no REsp
893370/SC, relator Ministro Luiz Fux, v.u., d.j. 11.05.10)Ainda, consoante jurisprudéncia do E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, os titulos da divida publica, especificamente aqueles emitidos no principio e meados do século
passado, vém sendo rechagados como garantia de instancia face a sua auséncia de liquidez e impossibilidade de cotacdo
em bolsa, o que lhes retira o efeito liberatdrio do débito tributério, pois ndo podem ser convertidos em renda da Unido,
nem levados a leildo (Agravo n.° 2000.03.00.020777-7, Relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta - 4.2
Turma, julgado em 30/8/2000; Agravo n.° 2000.03.00.020031-0, Relator Desembargador Federal Mairan Maia - 6.2
Turma, julgado em 6/9/2000; Agravo n.° 1999.03.00.048495-1, Relatora Desembargadora Federal Suzana Camargo, 5.2
Turma, julgado em 5/9/2000; Agravo n.° 2000.03.00.018467-4, Relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes,
3.2 Turma, julgado em 9/8/2000).Assim, decaido o direito para resgate das obrigacGes ao portador emitidas pela
Eletrobras, resta prejudicado o pedido para compensacdo dos valores que seriam resgatados com débitos
tributarios.DISPOSITIVOANte o exposto, nos termos do artigo 269, | do Codigo de Processo Civil, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.Condeno a parte autora ao recolhimento integral das custas processuais devidas e no
pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa para cada uma das
rés.Tendo em vista a interposicao do Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.009655-3, comunique-se o teor desta a 62
Turma do e. Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I.C.

0029379-19.2008.403.6100 (2008.61.00.029379-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026599-09.2008.403.6100 (2008.61.00.026599-8)) UNIDAS S/A(SP071812 - FABIO MESQUITA RIBEIRO E
SP197139 - MICHELLE SANCHES FIGUEIREDO E SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Trata-se de ac&o de rito ordinério, requerida por UNIDAS S/A contra a UNIAO FEDERAL, objetivando que sejam
declaradas indevidas as restricbes apontadas no relatério emitido pela Receita Federal, referentes aos DEBCAD n.s
36.261.511-0 e 36.261.512-8, reconhecendo-se seu direito a obtengdo de certidao negativa de débitos previdenciarios e
de terceiros.Sustenta que os dois débitos constantes da restri¢cdo tém origem nas mesmas Guias de Recolhimento do
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes da Previdéncia Social - GFIP, um referindo-se a contribuicéo
dos segurados e outro a contribuicdo da empregadora, e decorrem de erro no preenchimento das GPSs. Aduz que 0s
erros de preenchimento foram sanados mediante reviséo de débitos confessados em GFIP - DCG (PAs n.s
11831.000073/2009-81 e 11831.000074/2009-06) e as divergéncias remanescentes foram sanadas mediante a
apresentacdo do pedido de ajuste de GPS. Aponta que a restricéo referente a ndo entrega de GFIP de uma de suas filiais,
gue se encontra sem movimento, ndo é ébice a emissdo da certiddo. No mesmo sentido, alega que a apuracdo de
recolhimento de GPS para o caso de entrega de GFIP sem movimento consiste em recolhimento indevido e ndo
débito.Citada (fl. 763), a ré apresentou contestacdo e documentos, as fls. 766/794, aduzindo que as contribuicdes
previdenciarias seguem o regime de langamento por homologacao, de sorte que as informacdes prestadas na GFIP, cuja
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apresentacdo pelo contribuinte € obrigacdo tributaria acessédria, constituem confissdo do crédito tributario (séo efetivos
lancamentos de crédito tributério), além de serem um dos instrumentos para fiscalizacdo da adequacao dos
recolhimentos tributarios. Informa que os pedidos de revisao foram apreciados pela autoridade administrativa e que
remanesce parte do DEBCAD n. 36.261.512-8.A autora ofereceu sua réplica, as fls. 800/803.Na acdo cautelar, entre as
mesmas partes, objetiva a autora a suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios DEBCAD n. 36.261.511-0,
36.261.512-8 e 36.300.877-2, mediante fianca bancaria, e a emissao de certiddo negativa de débitos para sua
participacao em licitagdes.A acdo foi distribuida a este Juizo por dependéncia ao Mandado de Segurancga n.
2008.61.00.024472-7 (fl. 158), extinto sem resolucdo de mérito por desisténcia.A autora ofereceu carta de fianga, as fls.
129/130.A fl. 162, consta decisdo deferindo a liminar para acolher a fianca bancéria e determinar a suspenséo da
exigibilidade dos créditos tributarios.Citada (fls. 169/170), a ré apresentou contestacdo, as fls. 175/191, aduzindo, em
preliminar, a impossibilidade juridica do pedido, eis que a fianga bancaria ndo consta no rol do artigo 151 do CTN, ¢, no
mérito, a impossibilidade de se expedir certiddo negativa de débitos na existéncia destes.A Unido Federal, as fls.
192/214, comprovou a interposicdo de agravo de instrumento n. 2008.03.00.045852-9.A autora ofereceu sua réplica, as
fls. 217/220.Ante o pedido da autora para desentranhamento da carta de fianca em razdo da decisdo administrativa de
improcedéncia do DEBCAD n. 36.261.511-0 e de parcial procedéncia do DEBCAD n. 32.261.512-8 (fls. 224/227), a ré
requereu o pagamento dos débitos referentes ao DEBCAD n. 32.261.512-8 para liberacéo (fls. 237/248).A autora
apresentou GPSs comprovando o recolhimento dos valores remanescentes do DEBCAD n. 32.261.512-8 (fls. 251/259)
e, a fl. 260, foi deferido o desentranhamento da carta de fianca bancaria (entregue a autora a fl. 261). A ré informou néo
haver nada a requerer (fl. 261-verso).E o relatorio. Decido.As condicdes da acdo devem existir quando da sua
propositura e perdurar no momento da sentenca.A sentenca deve ... refletir o estado de fato da lide no momento da
decisdo, devendo o juiz levar em consideracdo, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais é do que o resultado da incidéncia
deste. (RT. 527/107).Como é cedico, o interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade,
utilidade e adequacdo. Todos estes desdobramentos devem estar concomitantemente presentes para configurar o
interesse de agir, uma das condicdes da acdo. Ou seja, para concretizar a condicao interesse de agir, é preciso
comprovar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do provimento pretendido para solucdo da lide e a
adequacdo da via eleita para sua satisfacdo.Conforme ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge da
necessidade de obter do processo a protecao do interesse substancial (direito material); pressupde, pois, a lesdo desse
interesse e a idoneidade do provimento pleiteado para protegé-lo e satisfazé-lo. (Direito Processual Civil Brasileiro. 12
ed.: Sdo Paulo, Saraiva. V. 1, p. 81).Confira-se o erudito ensinamento da douta doutrinadora Cleide Previtalli Cais em
sua festejada obra O Processo Tributario, Editora Revista dos Tribunais, SP, 1993, p. 166 e seguintes: O interesse pode
estar presente no momento da propositura da a¢do, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Cédigo
de Processo Civil, de ampla repercusséo no tema, quando determina que se depois da propositura da acdo, algum fato
constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberé ao juiz tomé-lo em consideracéo,
de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo
haveria de ser extinto sem julgamento do mérito.Esse texto mostra que o interesse processual, decorrente do interesse
substancial, (aquele que é assegurado pelo direito subjetivo) pode vir a ser alterado no curso da lide, por legislagdo
superveniente, v.g.As hipéteses do art. 462 ndo consubstanciam alteracdes do pedido e de causa de pedir, vedadas que
580 apos a citacdo, sem o consentimento do réu, como consta do art. 264 do Cédigo de Processo Civil. Também, néo
configuram contrariedade aos artigos 302 e 303 da mesma codificacdo, limitadores da matéria da contestacdo.O art. 462
atende a hipotese de surgimento, no curso de processo, de fatos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito,
capazes de influir no julgamento da lide. Como afirma Moacyr Amaral Santos fatos constitutivos tém a eficacia de
constituir a relagdo litigiosa; os extintivos acarretam a extingdo da relacdo; os modificativos Ihe ddo nova feicdo. Em
razdo de tais fatos supervenientes a propositura da acdo, e que na fase postulatdria ndo podiam ser formulados, a lide se
alterou, cumprindo ao juiz toma-los em consideragao, quer para julgar a agao procedente ou improcedente, sendo
imprescindivel que tenham acontecido apds a propositura da acéo e que influam no julgamento da lide, no sentido de
que o fato novo constituiu, modificou ou direito controvertido.Em cumprimento ao art. 462 c.c o art. 128, ambos do
Cadigo de Processo Civil, configurada hipétese regrada no primeiro texto, desde que pertinente a questdes cujo respeito
a lei ndo exige a iniciativa da parte (CPC, art. 219, paragrafo 5° e 301, paréagrafo 4°), deve o juiz, diante da alteracéo da
lide, tomar o fato em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, quando proferira sentenga, evidentemente com
as conseqliéncias da condenacao em honorarios e custas como determina o art. 22 do C.P.C., se for o caso.Considerando
que tais fatos constitutivos, modificativos ou extintivos, repercutirdo no direito substancial, segue-se a concluséo ldgica
da possivel alteragdo do interesse processual, posto que decorrente do interesse substancial, podera, muito embora
presente quando da propositura da acéo, deixar de existir em seu curso.As condi¢des da a¢do constituem matéria de
ordem publica, merecendo apreciacdo, de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, antes de transitada em julgado a
sentenca de mérito, como consta do 3° do art. 267 do C.P.C. . Portanto, a perda do interesse processual, podera vir a ser
decretada na instancia superior, por forca da situagio que enseja a aplicagéo do art. 462.E correto, portanto, que as
condicdes da agdo devem estar presentes quando do ajuizamento, sendo possivel que o interesse processual,
demonstrado naquele momento, venha a desaparecer no curso do processo.A légica do raciocinio expendido pela
eminente doutrinadora, aplica-se perfeitamente no presente caso. As a¢bes foram ajuizadas quando a existéncia de
restricGes obstava a expedicdo da CND pretendida, de sorte que o provimento jurisdicional lhe era necessario. Contudo,
uma vez realizada a regular analise pela autoridade tributaria dos pedidos administrativos, culminando com a
improcedéncia de parte dos débitos, e o pagamento efetuado pela autora em relagdo aos demais, o provimento
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jurisdicional outrora pretendido deixou de ser necessario e ndo se reveste mais de qualquer utilidade. Assim, ndo mais
se verifica o interesse processual.Os 6rgdos judicantes ndo se voltam sendo para a aplicacdo das normas juridicas a
casos concretos. (ver André Franco Montoro, Introducdo a Ciéncia do Direito, 20° edi¢do, RT, Sdo Paulo, 1989, p.
471).A proposito, ensina Chiovenda que o poder juridico de obter uma das medidas assecuratorias € por si proprio uma
forma de acéo, que ndo se pode considerar como acessorio do direito acautelado, porque existe como poder atual,
quando ainda ndo se sabe sequer se o direito acautelado existe. (ver Willard de Castro Villar, Medidas Cautelares,
p.50).Por fim, tenho que cabe a autora suportar a sucumbéncia, uma vez que por seu equivoco no preenchimento das
GFIPs levou a autoridade tributaria ao levantamento das restricdes e que, somente ap0s o ajuizamento da medida
cautelar, promoveu as retificacdes necessarias e 0 pagamento dos valores remanescentes devidos.DISPOSITIVOAnte o
exposto, julgo EXTINTOS OS PROCESSOS SEM RESOLUCAO DE MERITO, com supedaneo no artigo. 267, VI, c/c
artigo 462 do CPC.Condeno a parte autora ao recolhimento integral das custas processuais devidas e no pagamento de
honorérios advocaticios que arbitro, moderadamente, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 20, 4, do
CPC, compreendidas ambas as a¢fes.Tendo em vista a interposicdo do Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.045852-9,
comunique-se o teor desta a 12 Turma do e. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.P.R.1.C.

0005268-34.2009.403.6100 (2009.61.00.005268-5) - TEXTIL J SERRANO LTDA(SP223683 - DANIELA
NISHYAMA) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO(Proc.
1485 - WAGNER MONTIN)

Trata-se de acgdo de rito ordinario, requerida por TEXTIL J. SERRANO LTDA. contra a INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO, visando & declarag&o de nulidade
do débito originério do auto de infracdo n. 656/05, referente ao processo administrativo n. 52624.001608/2006.Informa
que foi autuada por infracéo ao disposto nos artigos 1 e 5 da Lei n. 9.933/99 c/c alineas a, b, ¢, d e e do item 1, do
capitulo I1, do Regulamento Técnico de Etiquetagem de Produtos Téxteis aprovado pela Resolugdo n. 02/01 do
Conselho Nacional de Metrologia, Normalizacéo e Qualidade Industrial - CONMETRO, sob o fundamento de que
comercializava, no Municipio de Belém/PA, tapetes das marcas Tenerife e Paralelas sem constar na etiqueta a
identificacdo fiscal, a informac&o do pais de origem, os indicativos do modo de conservagéo do produto e a indicacdo
do tamanho. Aduz que apresentou impugnacao, recebida pelo Instituto de Metrologia do Estado do Para - IMEP/PA
(6rgédo delegado do INMETRO) em 15.12.05 (fl. 53), que deixou de ser juntada aos autos do processo administrativo,
levando a homologacao da infracdo e a aplicacdo de multa no valor de R$ 2.224,44.Sustenta que foi impedida de
exercer seu direito a ampla defesa e que o0 auto de infragdo é nulo, por ndo ser constituido com copias das etiquetas dos
produtos vistoriados ou de qualquer outro elemento que comprovasse as supostas infragdes. Alega que todos 0s
produtos que fabrica, bem como suas embalagens, sdo devidamente rotulados e marcados, utilizando-se etiquetas que
contém todos os dados necessarios ao cumprimento da legislagdo do IPI e das normas técnicas do
INMETRO/CONMETRO (modelos de etiquetas as fls. 56/57), bem como que seria injusto atribuir-lhe, exclusivamente,
a responsabilidade pela eventual falta de etiqueta uma vez que o produto ja estava sendo comercializado pela loja
vistoriada.Ainda, assevera que ndo ha previsao legal para aplica¢do da multa imposta, uma vez que a Lei n. 9.933/99
ndo classifica as infracfes e respectivas penalidades, nem dispde sobre a base de célculo ou percentuais sobre os quais a
multa sera aplicadaAs fls. 64/65, a autora comprova o depdsito do débito para suspensio de sua exigibilidade.Citada
(fls. 75/76), a ré apresentou contestacéo e documentos, as fls. 78/101, sustentando a legitimidade do auto de infracéo e
da multa aplicada, eis que a Lei n. 9.933/99 estabeleceu as penalidades e limites a serem aplicados aos infratores,
independentemente de culpa ou dolo, prequestionando os seus artigos 1, 3, 5 7 e 8. Aduziu que ndo houve cerceamento
de defesa e que a autora ndo logrou comprovar de forma idénea a apresentacéo de defesa, eis que o documento de fl. 52
ndo contém declaracéo de contetdo, que o CEP indicado é incorreto e que ndo ha carimbo do IMEP/PA no AR de fl.
53.A autora ofereceu sua réplica, as fls.103/107.As partes pugnaram pelo julgamento antecipado da lide (fls. 108 e
110).E o relatério. Decido.Presentes os pressupostos processuais e condigio da agdo e néo alegadas preliminares, passo
a andlise de mérito.Inicialmente, aprecio a legitimidade do INMETRO para a autuacéo e aplicacdo de penalidade em
razdo de infracdo ao disposto na Resolugdo CONMETRO n. 02/01.Segundo a Lei n. 9.933/99, todos os bens
comercializados no Brasil, insumos, produtos finais e servigos, sujeitos a regulamentacéo técnica, devem estar em
conformidade com os regulamentos técnicos pertinentes em vigor (artigo 1). As pessoas naturais e as pessoas juridicas,
nacionais e estrangeiras, que atuem no mercado para fabricar, importar, processar, montar, acondicionar ou
comercializar bens, mercadorias e produtos e prestar servicos ficam obrigadas a observancia e ao cumprimento dos
deveres instituidos por essa Lei e pelos atos normativos e regulamentos técnicos e administrativos expedidos pelo
CONMETRO e pelo INMETRO (artigo 5).0 CONMETRO ¢ o 6rgdo vinculado ao Ministério do Desenvolvimento,
Indistria e Comércio Exterior, competente para expedir atos normativos e regulamentos técnicos, nos campos da
metrologia e da avaliacdo da conformidade de produtos, de processos e de servigos (artigo 2 da Lei n. 9.933/99). No
exercicio de sua competéncia, 0 CONMETRO editou a Resolugdo n. 02/2001 (vigente a época da autuagdo), que
aprovou o Regulamento Técnico de Etiquetagem de Produtos Téxteis. No que tange as informagdes que devem constar
nas etiquetas estabelecia seu capitulo I1:1. Os produtos téxteis de procedéncia nacional ou estrangeira deverao
apresentar, obrigatoriamente, na etiqueta as seguintes informagdes:a) nome ou razéo social e identificacdo fiscal do
fabricante nacional ou do importador, conforme o caso.a.1) O nome ou a razéo social do fabricante ou importador
podera ser substituido pela marca registrada do fabricante ou importador no 6rgdo competente do pais de consumo.b)
Pais de origem:b.1) N&o serdo aceitas somente designacgdes de blocos econdmicos.c) A indicacdo do nome das fibras ou
filamentos e sua composicao expressa em percentual, na forma contida no capitulo 1V.d) Tratamento de cuidado para
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conservacao, conforme previsto no capitulo V.e) Uma indicacdo de tamanho.Nos termos do artigo 7 da Lei 9.933/99,
constitui infracdo toda conduta, comissiva ou omissdo, contréria a qualquer dos deveres juridicos instituidos por esta
Lei, seu regulamento e atos normativos baixados pelo CONMETRO e pelo INMETRO, nos campos da metrologia legal
e da certificacdo compulsoria da conformidade de produtos. Ainda, de acordo com seu paragrafo Unico, é considerado
infrator das normas legais mencionados a pessoa natural ou juridica, nacional ou estrangeira, que, no exercicio das
atividades previstas na lei, deixar de cumprir os deveres juridicos pertinentes a que estava obrigada.O capitulo 1X do
Regulamento Técnico de Etiquetagem de Produtos Téxteis estabelece que:1 - As infragces aos dispostos no presente
Regulamento Técnico, classificam-se em dois grupos:a) infragdes sob o aspecto formal das informages;b) infragcdes
sob o aspecto intrinseco da composi¢do téxtil, dos simbolos e/ou textos de conservacao e da dimensao do titulol.1 -
Infracdes sob o aspecto formal sdo as que se referem ao tipo de informagdes, sua afixacdo e demais requisitos exigiveis
na apresentacdo do enunciado das informagdes.1.2 - Infragdes sob o aspecto intrinseco da composicéo téxtil, dos
simbolos e/ou textos de conservacao e da dimenséo do titulo compreendem aquelas cujo enunciado ndo corresponda as
informacdes efetiva do produto.4 - Aplicam-se aos infratores do disposto neste Regulamento Técnico as san¢des
previstas na legislacéo vigente.5 - As penalidades serdo impostas levando-se em consideragdo a gravidade de cada
cas0.9 - A imposicao das penalidades é da competéncia do érgdo fiscalizador (...)Dentre outras funcfes, compete ao
INMETRO exercer o poder de policia administrativa na area de avaliagdo da conformidade, em relagdo aos produtos
por ele regulamentados ou por competéncia que Ihe seja delegada (como no caso dos autos), e exercer, com
exclusividade, o poder de policia administrativa na area de metrologia legal (artigo 3, Il e 1V, Lei n. 9.933/99).
Conforme o artigo 82 da Lei n. 9.933/99, cabe ao INMETRO, e as pessoas juridicas de direito publico que detiverem
delegacdo de poder de policia, processar e julgar as infragcdes, bem assim aplicar aos infratores, isolada ou
cumulativamente, as penalidades estabelecidas nessa lei. No caso da pena de multa, imposta mediante processo
administrativo, deverdo ser observados os valores e critérios dispostos no artigo 9 da Lei n. 9.933/99.Desse modo, sdo
legitimas, em abstrato, as regulamentacfes do CONMETRO E INMETRO quanto as infragdes nos campos da
metrologia legal e da certificacdo compulséria da conformidade de produtos, bem como a ac¢do fiscalizadora do
INMETRO para autuacdo sobre infracfes cometidas e conseqiiente imposicdo de penalidades. Confiram-se os
precedentes:ADMINISTRATIVO - AUTO DE INFRACAO - CONMETRO E INMETRO - LEIS 5.966/1973 E
9.933/1999 - ATOS NORMATIVOS REFERENTES A METROLOGIA - CRITERIOS E PROCEDIMENTOS PARA
APLICA(;AO DE PENALIDADES - PROTE(;AO DOS CONSUMIDORES - TEORIA DA QUALIDADE. (...) 2.
Estdo revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO, e suas respectivas infracbes, com
0 objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo, seja
porque estao esses 6rgdos dotados da competéncia legal atribuida pelas Leis 5.966/1973 e 9.933/1999, seja porque seus
atos tratam de interesse publico e agregam protecdo aos consumidores finais. Precedentes do STJ. 3. Essa sistematica
normativa tem como objetivo maior o respeito a dignidade humana e a harmonia dos interesses envolvidos nas relagGes
de consumo, dando aplicabilidade a ratio do Cddigo de Defesa do Consumidor e efetividade a chamada Teoria da
Qualidade. (...) (STJ, 12 Se¢do, REsp 1102578, relatora Ministra Eliana Calmon, d.j. 14.10.09)ADMINISTRATIVO.
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. AUTO DE INFRACAO. MULTA ADMINISTRATIVA.
APLICAQAO DE PENALIDADE COM BASE EM PORTARIA DO INMETRO. FUNDAMENTO NA LEI 5.966/73.
LEGALIDADE. PRECEDENTES. 1. E legal a aplicagdo de multa com base em resolugio do CONMETRO, uma vez
que hé expressa previsdo em lei para que o aludido 6rgdo estabeleca critérios e procedimentos para aplicacdo de
penalidades por infracdo a normas e atos normativos referentes a metrologia, normalizac&o industrial e certificacéo de
qualidade de produtos industriais (REsp 273.803/SP, 22 Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 19.5.2003). (...) (STJ,
12 Turma, REsp 1107520, relatora Ministra Denise Arruda, d.j 18.06.09)Superada esta questdo, cabe analisar a
legitimidade, em concreto, da autuacdo efetuada e da penalidade imposta a autora.O auto n. 656, lavrado pelo IMEP/PA
em 26.10.05, apura infracdo, sob o aspecto forma, por comercializacdo de produtos sem constar na etiqueta a
identificacdo fiscal, a informacéo do pais de origem, os indicativos do modo de conservagdo do produto e a indicagdo
do tamanho, em descumprimento as alineas a, b, ¢, d e e do item 1, do capitulo Il, do Regulamento Técnico de
Etiquetagem de Produtos Téxteis. O auto de infracdo est4 baseado no Termo de Fiscaliza¢do/Intimacéo Téxtil n. 44911,
lavrado em julho de 2005. Nesse termo encontra-se a informagdo genérica de que na Loja Riachuelo vistoriada havia
tapetes sem as informagdes necessarias nas etiquetas. Ao termo est4 anexada nota fiscal dos tapetes emitida pela
autora.A fl. 5 do processo administrativos (fl. 36 destes autos) consta certificado, em 14.08.06, que ndo fora apresentada
defesa até aquela data. Contudo, o autor informa ter enviado sua defesa administrativa (fls. 47/50), via servico Sedex
dos Correios (fls. 51/52), conforme comprova o aviso de recebimento - AR de fl. 53.No AR consta expressamente a
declaracdo de contetdo defesa. Auto de Infragdo n 656 de 26/10/05/IMEP/PA, o remetente Textil J Serrano Ltda, o
destinatario IMEP PARA e seu endereco Av. Almirante Barroso n 1645, CEP 66095-000, PARA (exatamente o
indicado no auto de infracdo de fl. 32), a data de recebimento 15.12.05 e o recebedor Maria Rosiane P. de Arajo.A
veracidade do referido documento ndo foi elidida pelas alegacdes da ré, fazendo-se reconhecer que, efetivamente, o
autor ofereceu sua defesa administrativa e esta, por razdes ndo conhecidas, simplesmente ndo foi anexada ao PA n.
52624.001608/2006, em ofensa aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
constitucionalmente insculpidos. Ressalto, a autora enviou sua defesa para o exato endere¢o indicado para tal fim no
auto de infracdo e, sem explicacdo da parte ré, ndo foi juntado aos autos do procedimento administrativo, inviabilizando
0 exercicio de seu direito constitucional de defesa. cedico que os atos administrativos sdo dotados de presuncéo de
legitimidade. Leciona Maria Zanella di Pietro:(...) abrange dois aspectos: de um lado, a presuncéo de verdade, que diz
respeito a certeza dos fatos; de outro lado, a presuncéo da legalidade, pois, se a administracdo publica se submete a lei,
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presume-se, até prova em contrério, que todos os seus atos sejam verdadeiros e praticados com observancia das normas
legais pertinentes. Trata-se de presuncao relativa (juris tantum) que, como tal, admite prova em contrario. O efeito de tal
presuncdo é o de inverter o dnus da prova.Como conseqiiéncia dessa presuncéo, as decisdes administrativas sdo de
execucao imediata e tém possibilidade de criar obriga¢des para o particular, independentemente de sua concordancia e,
em determinadas hipéteses, podem ser executadas pela propria Administracdo, mediante meios diretos ou indiretos de
coacdo. (Direito Administrativo. 21. ed. S&o Paulo: Atlas, 2008., p.67)Justamente por se tratar de presuncéo legal
relativa de legitimidade, os atos administrativos (especialmente os relativos a apuracao de infragdo) dependem, para sua
validacéo, do efetivo exercicio do devido processo legal, possibilitando ao sujeito passivo fazer prova em contrario. O
INMETRO, por seu 6rgdo delegado, ao deixar de apreciar a defesa apresentada e sequer juntar tal peca aos autos do PA,
inviabilizou a autora a produgao de prova contréria a autuagdo. Tal conduta inviabilizou a producéao de prova ndo sé no
curso do procedimento administrativo, mas, também, para esta demanda judicial. Isto porque a prova habil a elidir tal
presuncdo de legitimidade do ato administrativo deve ser inequivoca e concretamente demonstravel.A autora aponta o
fato de que o auto lavrado ndo foi instruido com provas da suposta infracdo, junta aos autos fotocdpia de etiqueta
constante em produto idéntico e alega que é empresa téxtil conceituada e respeitada no mercado, em atividade h& mais
de 50 anos, sendo certo que seu processo industrial é submetido a rigoroso controle de qualidade, observando-se toda
legislagdo técnica e fiscal que rege a matéria e que todos os produtos fabricados pela autora, bem como as respectivas
embalagens, saem de sua fabrica em Sao Paulo devidamente rotulados e marcados, utilizando-se para tanto, etiqueta que
contém todos os dados do produto, inclusive, a sua composicdo téxtil, bem como informagdes dos cuidados para a
conservacao do produto, e também os dados pertinentes a propria fabricante, tais como, razdo social, endereco e CNPJ,
em cumprimento a legislagéo do Imposto sobre Produtos Industrializados, bem como das normas técnicas baixadas pelo
INMETRO/CONMETRO (fl. 08). Conta, em seu favor, com certiddo negativa de antecedentes infracionais (fl. 36) e
com o fato de que o termo de fiscalizagdo lavrado ndo esta suficientemente especificado. Contudo, nenhum destes
elementos constitui prova inequivoca de que, no momento da autuacdo, os produtos vistoriados estavam em
conformidade com as normas técnicas vigentes. Agora, passados anos da autuacao, sequer socorreria a autora eventual
producéo de prova pericial, pois trata-se de constatacdo de irregularidade em determinados produtos de uma
determinada loja no momento da vistoria (nesse sentido, confira-se julgado da 32 Truma do TRF3, na AC
200460030002970, relatora Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, d.j. 13.08.09).Anoto, por oportuno, o voto
condutor proferido pelo Desembargador Federal Lazarano Neto, no julgamento pela 62 Turma do e. T.R.F-3? Regido da
Apelacdo Civel n. 1999.03.99.058373-3/SP, em caso semelhante ao presente:(...) assiste-lhe razdo no pedido de
reforma, uma vez que a presuncao de legitimidade de que se revestem os atos administrativos ndo se pode sobrepor ao
direito de defesa a todos constitucionalmente assegurado (Constituicdo Federal, artigo 5, inciso LV). E, na hipotese,
como o auto de infracdo foi lavrado porque teria a embargante comercializado shorts, marca E.N.R. sem indicacéo da
composigao téxtil, conforme apurado na firma ISPO S/A,... (fls. 54), certo é que seu direito a ampla defesa restou
violado em funcéo da descricdo genérica e imprecisa do agente fiscal, a medida que néo se sabe ao certo quais e quantos
shorts foram encontrados em situacéo supostamente irregular, ja que o laudo de fls. 53, lavrado junto a firma ISPO S/A,
nada dispde a respeito, e como, mesmo ausente essa quantificacéo, a multa foi valorada. Nem se alegue, outrossim, que
a Nota Fiscal de fls. 55 serve a lastrear a autuacédo, haja vista que a mesma so contém informac@es de venda pela
embargante de 50 (cinquenta) camisas e 50 (cinquenta) cal¢Bes, nada revelando sobre a venda de shorts ou sobre o
fundamento da autuacdo - falta de etiquetacdo dos mesmos, com indicacdo da composicgdo téxtil. Logo, em que pese a
possibilidade legal de responsabilizar-se objetivamente o fabricante pelo produto com informagdes insuficientes (artigos
12, caput, e 39, inciso VIII, da Lei n. 8.078/90), na hipotese, entendo que a autuacdo da empresa € insubsistente, por nao
fornecer os elementos necessarios a sua adequada defesa ante a auséncia de identificacdo precisa e quantificagdo das
mercadorias supostamente defeituosas.Ressalto, ainda, que mesmo que tais informag6es constassem do auto de
infragdo, outro ponto que demandaria analise mais acurada diz respeito ao fato de que a jurisprudéncia controverte-se
acerca da responsabilidade do fabricante quando a mercadoria por ele produzida foi encontrada com avarias mas ja em
estabelecimento de terceiro comerciante, como se deu na espécie. A respeito; ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRAGAO. INMETRO. FALTA DA ESPECIFICACAO DA COMPOSIGAO TEXTIL. RESPONSABILIDADE DO
COMERCIANTE PELA SUPRESSAO OU REDUCAO DA ETIQUETA INDICATIVA.1. E do comerciante a
responsabilidade pela supressao ou reducdo da etiqueta que contém a composic¢do téxtil do produto, depois que este
deixa o estabelecimento fabril.2. Hip6tese em que a fiscalizagdo ocorreu em loja que comercializava, no varejo, roupas
fabricadas pela autora, que foram encontradas com a etiqueta cortada, ndo sendo possivel presumir que ja tenham
deixado o estabelecimento fabril em tais condi¢fes. Aponta a logica para a responsabilizagdo do comerciante, ja que
ndo foram encontradas na fabrica, na ocasido, roupas sem a etiqueta indicativa da composicéo téxtil.3. A reincidéncia,
que ndo ficou caracterizada, € circunstancia determinante do agravamento da pena, e ndo causa suficiente para a
responsabilizagdo por nova e independente conduta que, ademais, sequer corresponde a infracdo anteriormente
cometida.4. Nao é possivel o exame de fato que ndo se caracteriza como novo, em grau de apelagdo, mormente quando
veiculado por mera alegagdo, sem qualquer indicio de veracidade.5. Apelacdo e remessa oficial desprovidas. (TRF 42
REGIAO, AC n. 200004011478548/SC, TERCEIRA TURMA, Data da decisio: 30/10/2001, DJ 30/01/2002, TAIS
SCHILLING FERRAZ)Portanto, a luz dessa peculiar situacdo, necessario seria que a empresa pudesse produzir nos
autos a prova que entendia habil a demonstracdo de que exp0s ao mercado produtos em perfeita condicBes técnicas, o
que, in casu, ndo foi permitido a embargante, ndo obstante o seu requerimento de fls. 58/59. Deste modo, por qualquer
angulo que se analise a questdo, certo é que a empresa apelante foi cerceada em seu direito de defesa.O Acérddo tem a
seguinte ementa:EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - MULTA - INMETRO - PRESUNCAO DE
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LEGITIMIDADE X DIREITO A AMPLA DEFESA - INSUBSISTENCIA DA AUTUACAO. 1 - A presungéo de
legitimidade de que se revestem os atos administrativos ndo se pode sobrepor ao direito de defesa a todos
constitucionalmente assegurado (CF, artigo 5, inciso LV), pelo que, como o auto de infracdo foi lavrado porque teria a
embargante comercializado shorts, marca E.N.R. sem indicacdo da composicao téxtil, conforme apurado na firma ISPO
S/A,..., certo é que seu direito a ampla defesa restou violado em funcdo da descricdo genérica e imprecisa do agente
fiscal, a medida que néo se sabe ao certo quais e quantos shorts foram encontrados em situacdo supostamente irregular,
jaque o laudo lavrado junto a firma ISPO S/A, nada dispe a respeito, e como, mesmo ausente essa quantificacdo, a
multa foi valorada. 2 - Em que pese a possibilidade legal de responsabilizar-se objetivamente o fabricante pelo produto
com informacdes insuficientes (artigos 12, caput, e 39, inciso VIII, da Lei n. 8.078/90), a autuacdo da empresa é
insubsistente, por ndo fornecer os elementos necessarios a sua adequada defesa ante a auséncia de identificacéo precisa
e quantificacdo das mercadorias supostamente defeituosas. 3 - A hipdtese concreta demandaria ainda que a empresa
pudesse produzir nos autos a prova que entendia habil a demonstracdo de que expds ao mercado produtos em perfeita
condicBes técnicas, 0 que, in casu, ndo foi permitido a embargante, ndo obstante o seu requerimento nesse sentido (TRF
42 REGIAO, AC n. 200004011478548/SC, TERCEIRA TURMA, Data da decisio: 30/10/2001, DJ 30/01/2002, TAIS
SCHILLING FERRAZ). 4 - Apelacdo provida. (TRF3, 62 Turma, AC 199903990583733, relator Desembargador
Federal Lazarano Neto, v.u., d.j. 27.08.09)Assim, prejudicada para este Juizo a averiguacao da efetiva legitimidade do
auto de infracdo lavrado, resta a verificacdo da legalidade do procedimento administrativo de apuragéo de infracdo e
imposicéo de multa.Segundo Maria Sylvia Zanella di Pietro, cinco s&o os elementos do ato administrativo: sujeito,
forma, objeto, motivo e finalidade (op. cit., p. 191). Define sujeito como aquele a quem a lei atribui competéncia para a
prética do ato (p.192); a forma compreende a exteriorizagdo do ato e o procedimento administrativo respectivo (p. 196-
197); objeto é o efeito juridico imediato que o ato produz (p. 195); motivo, o pressuposto de fato e de direito que serve
de fundamento ao ato administrativo (p. 199); e, finalidade, o resultado que a Administracdo quer alcancar com a
pratica do ato (p. 198). A autora leciona que a anulacéo é o desfazimento do ato administrativo por razdes de ilegalidade
(p. 223) e aduz que os vicios dos atos podem gerar nulidades absolutas (atos nulos), cujo vicio ndo pode ser sanado ou
convalidado, e nulidades relativas (atos anulaveis), onde os vicios sdo passiveis de saneamento ou convalidacao (p.
231/233).Conforme apreciado, o procedimento administrativo ocorreu com ofensa ao devido processo legal, ao
contraditorio e a ampla defesa, portanto, com vicio de forma. Em razdo desse cerceamento de defesa, a produgéo de
prova em contrario a autuacao restou prejudicada, de sorte que tal vicio ndo podera ser sanado. Logo, tenho que o
procedimento administrativo é nulo.DISPOSITIVOANte o exposto, nos termos do artigo 269, | do Codigo de Processo
Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar nulo o processo administrativo n. 52624.001608/2006, referente
ao auto de infragdo n. 656/05.Condeno a parte ré ao ressarcimento a autora das custas processuais recolhidas e
comprovadas nos autos e no pagamento de honorérios advocaticios que arbitro em 20% (vinte por cento) do valor da
causa.Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 475, 2, do CPC.P.R.I.C.

0005274-41.2009.403.6100 (2009.61.00.005274-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022579-43.2006.403.6100 (2006.61.00.022579-7)) COMBATE CONTROLE DE PRAGAS LTDA - EPP(SP221375 -
FLAVIA MIOKO TOSI IKE) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI(SP204646 -
MELISSA AOYAMA) X HUMBERTO PRIMO GARBIM NETO(SP174042 - RICARDO POMERANC
MATSUMOTO E SP176915 - LUANA DALMON GARBIN)

Vistos.1. RELATORIOTrata-se de ago de conhecimento, pelo rito ordinario, em que a autora busca, com a
procedéncia, declarar a nulidade de carta de concessdo de patente - Modelo de Utilidade outorgada pelo INPI ao
Requerido Humberto, tendo em vista que o objeto patenteado ndo preencheu os requisitos exigidos pela Lei de
Propriedade Industrial. Requereu em tutela antecipada o sobrestamento das a¢des n 1.219/05 e 1.065/2005 em tramite
na 62 Vara Civel de Santo André.Narra a inicial que a autora é empresa sdlida tendo como atividade principal o
Programa Integrado de Controle de Pragas, que subdivide-se em: divisdo de controle de roedores, insetos rasteiros e
voadores; divisdo de controle de passaros; divisdo de controle de xiléfagos (cupins e brocas) e divisdo de tecnologia em
agua.Em meados de julho de 2005 foi surpreendida com ordem de busca e apreensdo de um de seus produtos - Posto de
Iscagem Permanente - P.1.P - e todos os folders relativos a ele, por forga de determinacéo nos autos da Medida Cautelar
n 1065/2005, interposta por Magnum Industrial Ltda., sob a alegacdo de realizacdo de contrafacdo de seus produtos,
bem como acéo ordinaria n 1219/2005, objetivando a cessacao de atos incrimados, com pedido indenizatério.A empresa
Magnum alega que os produtos fabricados pela Requerente seriam falsificados, pois séo cdpias de seus modelos,
devendo a producéo dos referidos serem obstruidas, considerando a existéncia da Patente M.U. 7601119-4.Sustenta que
a Carta de Concessao de Patente concedida a Humberto Primo Garbin Neto devera ser anulada, pois considera irregular
o registro, tendo em vista auséncia de requisitos essenciais, ou seja, 0 objeto a ser patenteado deve ser uma novidade,
atividade inventiva e aplicacdo industrial, conforme artigo 8° da Lei 9.729/96, ndo sendo o caso de se trata de uma
ratoeira que ndo trouxe nenhuma melhoria para seu uso.Argumenta que ja fazia produzia o produto apreendido
anteriormente ao pedido de carta de concessdo (30/04/2002) do Sr. Humberto, sendo cabivel a aplicacéo do art. 45 da
Lei de Propriedade Industrial. Além disso, alega a inobservancia dos requisitos contidos nos arts. 19 e 24 da Lei
9.279/96. A inicial se faz acompanhar de procuracdo e documentos. Tutela antecipada indeferida as fls. 90/90v.Citado,
Humberto Primo Garbin Neto apresentou contestacéo as fls. 100/143, alegando a inexisténcia de prevencdo com a a¢do
n 2006.61.00.022579-7, tendo em vista sua extingdo. No mérito, argiiiu que desenvolveu uma ratoeira com lacragdo e
fixacdo interna do veneno, em meados dos anos 90, instrumento que inovou e melhorou a prestacdo de servigos de
controle de ratos e roedores. Informa ainda que a empresa autora montou uma ferramenta, fabricada tendo por modelo
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um P.1.P original, passando a fabrica-la e utiliza-la para uso prdprio unidades contrafeitas e idénticas ao P.1.P, trazendo
documentos comprobatdrios de suas alegaces, inclusive laudo pericial (fls. 122/143).0 Instituto Nacional de
Propriedade Industrial (INPI), as fls. 145/157, requereu sua intervengdo como assistente litisconsorcial. No mérito,
defendeu a regularidade do registro, sustentando ausentes elementos aptos a afastar a patenteabilidade do modelo de
utilidade do réu.Foram apresentadas réplicas as fls. 167/191 e 192/199.E o relatério. Decido.2. FUNDAMENTACAOQO
feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil. A preliminar de fls.
101, que afirma a inexisténcia de prevenc¢do da 62 Vara Civel, fica indeferida, o que se faz com supedaneo no art. 253,
I1, do Cadigo de Processo Civil, que dispde:Art. 253 - Distribuir-se-do por dependéncia as causas de qualquer natureza:|
-...I1 - quando, tendo sido extinto o processo, sem julgamento do mérito, for reiterado o pedido, ainda que em
litisconsorcio com outros autores ou que sejam alterados parcialmente os réus da demanda..lll - ... Tratando-se o INPI
de litisconsorte unitario necessario em ambas as a¢des, nos termos do art. 57, da Lei n°® 9.279/96, 0s pressupostos
exigidos pelo referido inciso 1, supra, estdo preenchidos, tendo aqui aplicacdo.Mesmo com a alteracdo parcial dos réus
na demanda, a prevencdo da 62 Vara Civel, uma vez cumpridos 0s parametros legais, ndo tem como nao ser
reconhecida.A preliminar de ordem processual requerida pelo INPI também ndo comporta deferimento. O INPI ao
registrar a patente pratica um ato administrativo, susceptivel de revogacdo. Ou mesmo de anulagdo. Sustentando-o, é
claro o seu interesse juridico, e moral, de manté-lo integro. N&o se trata de mera assisténcia, mas interesse direto de
manter prestigiado um ato administrativo de sua lavra. Logo, estamos diante de um caso de litisconsorcio necessario.
Outro ndo €é o entendimento da jurisprudéncia, se ndo, vejamos: Se 0s seus atos sao questionados pela via judicial, a
posicdo da autarquia é de parte. (TRF - 22 Regido - AC 2001.02.01.040801-0, Relator Desembargador Federal Benedito
Gongalves). O INPI, nas a¢des destinadas a anular registro de marcas e patentes é parte autbnoma e ndo mero assistente.
(TRF 22 Regido, 5% Turma, Al n® 5680, Rel. Dés.Fed. Tanyra Vargas, DJ 18/01/00).No mais, as partes sdo legitimas e
bem representadas, estando presentes as condi¢des da acdo e os pressupostos de constituicéo e desenvolvimento valido
e regular da relacdo processual. Verifico, ainda, que o feito foi processado com observancia do contraditério e ampla
defesa, inexistindo situacdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a
questdo a ser dirimida.Passo ao mérito.O cerne da demanda esta em definir o aspecto novidade em relacéo as funcdes,
diante do objeto da patente que o autor quer anular, qual seja, uma ratoeira com compartimento para a colocagdo de
iscas envenenadas, visando o combate de roedores.Tenho que ratoeira com isca envenenada é coisa cuja existéncia
antecede ao descobrimento do Brasil.Lembremos que na Idade Média a peste dizimou 2/3 da humanidade até entéo
conhecida. O combate aos ratos foi intensificado ja que ele foi identificado como o transmissor do mal. O instrumento
utilizado para o saneamento outro nao foi que ndo a ratoeira.Quem visita as ruinas de Pompéia, em Napoles, no sul
Italia, cidade que foi encoberta por lavas do vulcdo Vestvio no ano 79 d.c. se depara nos escombros com varias
ratoeiras dentre os utensilios ainda hoje preservados.Anota-se a informacéo contida na Wikipédia (acesso a internet em
28/08/2010) de que a patente de ratoeira foi requerida por Hiram Stevens Maxim, que viveu de 5 de fevereiro de 1840 a
24 de novembro de 1916, inventor inglés nascido nos Estados Unidos da América. Também a utilizacdo de veneno para
atacar inimigos, humanos ou ndo, guarda registro em tempos biblicos. Socrates, filésofo grego, Nero, Imperador
Romano, Clebpatra, rainha do Egito, sdo exemplos de personagens historicos cujas biografias tém intimidade com essa
quimica mortal.Na arte cinematografica dos anos 50 bruxas ja envenenavam macas para dizimar inimigos.Ou seja, a
utilizacdo de veneno aprisionado no interior da ratoeira para combater roedores ndo pode ser tida como novidade deste
século, nem de muitos anteriores.N&o ha, assim, invento novo, nem modelo de utilidade de extraordinarias funcfes que
tenha idoneidade para ser objeto de patente a luz da Lei n® 9.279, de 14 de maio de 1996.0 modelo de utilidade s6 pode
ser reconhecido quando resultante de uma modificacdo na forma ou na disposicédo de objeto ja existente. Mas essa
modificacdo havera de ser de tal monta e significado, que altere completamente o objeto, renovando-o em suas fungdes.
Tal ndo ocorre no caso presente, porque a ratoeira com iscas envenenadas cumprird o seu objetivo mortal, bastando para
iSS0 que estas sejam aprisionadas no interior da armadilha ao alcance do roedor. Alias, iscas envenenadas podem
funcionar até mesmo sem a ratoeira. Basta que 0s ratos a elas tenham acesso e as devore. O direito sustentado pela ré,
em tese, tem respaldo como desenho industrial, conforme previsao dos artigos 94 e seguintes, da Lei n® 9.279, de 14 de
maio de 1996.0 desenho industrial é definido legalmente como forma plastica ornamental de um objeto, ou o conjunto
de linhas e cores, que possa servir de aplicagdo num produto e que proporcione um resultado visualmente perceptivel
nova e original na sua configuracdo externa, e que possa também servir de tipo de fabricacdo. A ratoeira apresentada
nos autos é inovadora em formas e cores, mas ndo em funcionalidades, que sdo as mesmas desde tempos longevos.
Logo, a protecdo poderia se dar quanto a sua apresentacdo visual, jamais como modelo de utilidade.Houve equivoco no
deposito e expedicao da patente do modelo de utilidade, que bem poderia ter sido registrado como desenho industrial, o
que garantiria ao réu exclusividade na composicao estético-formal do produto, em sua textura, cores, linhas pontuais,
design, etc.Da analise das provas apresentadas pelas partes decorre forte convencimento quanto a procedéncia do
pedido a luz das disposig¢des legais vigentes.A defesa da propriedade industrial encontra no principio da especialidade a
linha mestra de exegese estrita para as disposi¢6es contidas na Lei n°® 9.279, de 14 de maio de 1996.Para se reconhecer
direitos ao desenho industrial basta ndo apenas a existéncia da arte final das formas do produto a serem utilizadas no
processo de industrializagdo. E preciso mais. Também se faz imprescindivel o registro, nos termos do artigo 94, da Lei
n°9.279, de 14 de maio de 1996. Ou seja, a originalidade do desenho néo dispensa a fase constitutiva de sua
formalizacdo.Assim, a patente expedida ndo dispensa esse registro especifico, embora sejam fortes os indicios de que o
produto do autor seja mera copia do desenho industrial utilizado pelo réu.A razdo da hermenéutica acolhida é
facilmente explicavel: a protecdo legal é necessariamente objetiva e deve ocorrer nos limites do registro que a
determinar. Sem ele, ndo existem garantias de exclusividade para o processo de fabricacdo correspondente.3.
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DISPOSITIVODiante do exposto, extingo o processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, | do Cédigo de
Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE o pedido para decretar a nulidade da Carta Patente n® MU 7601119-4
(modelo de utilidade), expedida em 30 de abril de 2002, em favor de Humberto Primo Garbin Neto.Condeno os
sucumbentes no pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 20, 3°,
e reembolso de custas. Deixo de determinar a remessa oficial, o que fago com base no artigo 475, 2°, do Cédigo de
Processo Civil. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.C.

0013803-49.2009.403.6100 (2009.61.00.013803-8) - FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS
LTDA(SP246598 - SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo de rito ordinario, requerida por FIGWAL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA contra a
UNIAO FEDERAL, conforme emenda de fl. 72, visando a declarago de nulidade do lancamento efetuado por meio do
auto de infracdo lavrado no Mandado de Procedimento Fiscal da Secretaria da Receita Federal n. 0817800/05157/09,
referente ao Processo Administrativo n.° 11128.001810/2009-18.Informa que é prestadora de servigos de assessoria em
comeércio exterior, dentre 0s quais atua como agenciadora de cargas, revendendo espagos vazios nos navios de empresas
armadoras.Alega que foi autuada em razdo da intempestividade na prestacéo de dados e informagdes eletrénicas
relativos & desconsolidacdo da carga referente ao Conhecimento Eletrénico Sub-Master n. 150805100050964. Aduz que
0 atraso de 25 dias para conclusdo do processo de desconsolidacéo se deu por responsabilidade de terceiros, eis que
dependia de informacdes a serem prestadas por estes. Sustenta ndo ter agido com intencdo de cometer qualquer
infragdo.As fls. 73/74, consta decisio indeferindo a tutela antecipada para suspensio da exigibilidade do crédito
tributario.Citada (fl. 82), a ré apresentou contestagdo, as fls. 84/90, asseverando a legitimidade da autuagdo, na medida
em que a autoridade audaneira limitou-se ao cumprimento das disposi¢Oes normativas pertinentes ao tema.A autora
ofereceu sua réplica, as fls.97/105.E o relat6rio. Decido.Presentes os pressupostos processuais e condicio da agio e ndo
alegadas preliminares, passo a analise de mérito.A autora busca se eximir de penalidade imposta por infracdo
administrativa, atribuindo responsabilidade a terceiros, na medida em que atuou como mera consignataria, mandataria
comercial de transportadores/armadores.Sobre a administracdo aduaneira, reporto-me, por oportuno, ao descrito do auto
de infrago:De fato, compete & administracdo aduaneira, no &mbito de suas atribuicBes, estabelecer medidas necessarias
ao fluxo de comércio exterior fixando as normas de forma clara, de modo a permitir que seus destinatarios possam
prever e avaliar as consequiéncias juridicas de seus atos, ou se]a, no caso de descumprimento os ditames da legislacéo
aduaneira.Na verdade, as imposicOes dessas obrigacoes exigidas aos operadores aduaneiros sao necessarias, sobretudo,
para possibilitar o acompanhamento da reparticdo aduaneira no contexto preventivo, de modo a inibir qualquer tentativa
de movimentagdo de carga a margem do controle, bem como para imprimir maior agilidade ao despacho aduaneiro de
importacao e exportagdo.O confronto de informag@es constantes da escala, do manifesto, do conhecimento eletronico e
de outras informagdes, e a adocdo de providéncia adequada, pela Alfandega, no caso de constatacdo de divergéncia ou
falta de declaracéo quanto & carga, é imprescindivel para controlar a ocorréncia dos fatos submetidos & tributaco ou,
eventualmente, daquela sujeita a pena maxima (perda do bem).O controle dessas atividades é importante até mesmo
para contribuir na criacdo de ambiente de competicdo justa aos intervenientes que atuam nas atividades correlatas ao
comércio exterior, cujos beneficios ndo pode ser esquecido pela sociedade e a prépria administracdo aduaneira.No
ambito da administracdo aduaneira, estabeleceu o artigo 64 da Lei n. 10.833/03 que os documentos instrutivos de
declaracdo aduaneira ou necessarios ao controle aduaneiro podem ser emitidos, transmitidos e recepcionados
eletronicamente, na forma e nos prazos estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal - SRF. Nos termos do artigo 1
da Instrucdo Normativa da Receita Federal do Brasil - IN/RFB n. 800/07, o controle de entrada e saida de embarcagdes
e de movimentacdo de cargas e unidades de carga em portos alfandegados sera processado mediante 0 modulo de
controle de carga aquaviaria do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX (instituido pelo Decreto n.
660/92).Segundo o disposto no artigo 37 do Decreto-Lei n. 37/66, com redacdo dada pela Lei n. 10.833/03, o
transportador deve prestar a SRF, na forma e no prazo por ela estabelecidos, as informagdes sobre as cargas
transportadas, bem como sobre a chegada de veiculo procedente do exterior ou a ele destinado. Estabelece, ainda, em
seu 1, que o agente de carga, assim considerada qualquer pessoa que, em nome do importador ou do exportador,
contrate o transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide cargas e preste servicos conexos, e 0 operador portudrio,
também devem prestar as informacdes sobre as operacfes que executem e respectivas cargas. Dentre as informacdes de
carga transportada a serem prestadas, tem-se a informacgéo da desconsolidacdo (artigo 10, IV, IN/RFB n. 800/07).
Conforme o disposto no artigo 1, 1, 1V, e, da IN/RFB n. 800/07, o agente de carga € o transportador nacional
responsavel pela consolidacdo da carga na origem e pela sua desconsolidacdo no destino. Ainda, a desconsolidagao sera
informada pelo agente de carga que constar como consignatario do Conhecimento Eletrénico - CE genérico, ou por seu
representante (artigo 18, IN/RFB n. 800/07). Ressalto que, nos termos do artigo 1, 1, V, b, da IN/RFB n. 800/07, o
conhecimento de carga classificado como genérico ou master é aquele cujo consignatario é o desconsolidador. Logo,
ndo ha qualquer amparo legal a pretensdo da autora de ser considerada parte ilegitima para figurar como sujeito passivo
do auto de infracdo lavrado. Ademais, a propria autora admite ter atuado como agente de carga consignataria e ser
responsavel pela prestacdo das informagdes: Como cedi¢o, e como inserto na legislagéo, todos aqueles, inclusive que
prestem servigos conexos deverdo apresentar as informagdes necessérias (fl. 09).0 prazo para o transportador prestar as
informacdes da desconsolidacdo estdo previstos na IN/RFB n. 800/07:Art. 22. Sdo 0s seguintes 0s prazos minimos para
a prestacdo das informacGes a RFB:11I - as relativas a concluséo da desconsolidacdo, quarenta e oito horas antes da
chegada da embarcacgdo no porto de destino do conhecimento genéricoArt. 50. Os prazos de antecedéncia previstos no
art. 22 desta Instrucdo Normativa somente serdo obrigatorios a partir de 1° de abril de 2009.Paragrafo tnico. O disposto
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no caput ndo exime o transportador da obrigacdo de prestar informacdes sobre:ll - as cargas transportadas, antes da
atracacdo ou da desatracacdo da embarcacdo em porto no Pais.Consta nos autos que o CE sub-méster 150805100050964
foi incluido no SISCOMEX em 14.05.08, as 20h32, e a desconsolidagdo foi concluida em 11.06.08 (data de inclusdo no
SISCOMEX do CE agregado 150805116317647), as 11h34, bem como, que a carga objeto da desconsolidacéo foi
trazida ao Porto de Santos pelo Navio M/V BAHIA BLANCA, em sua viagem 816W, com atracagdo registrada no dia
16.05.08, as 07h31. Isto &, as informagdes necessarias a desconsolidacao da carga foram prestadas ap0s a atracagdo da
embarcagdo em porto nacional, portanto, em desacordo com o artigo 50, paragrafo Unico, I, da IN/RFB n. 800/07.Nos
termos do artigo 94 do Decreto-Lei n. 37/66, constitui infracdo toda agdo ou omissdo, voluntaria ou involuntaria, que
importe inobservancia, por parte da pessoa natural ou juridica, de norma estabelecida nesse Decreto-Lei, no seu
regulamento ou em ato administrativo de cardter normativo destinado a completa-los. Observe-se que para
caracterizacdo da infragdo ndo se exige 0 elemento subjetivo da culpabilidade, isto é, a configuracao da infragdo
independe da intencdo do agente, ou responsavel.Desse modo, para o reconhecimento da infracdo é irrelevante a culpa
lato sensu do agente ou responsavel e de terceiros. Basta que a conduta, omissiva ou comissiva, do agente ou
responsavel se subsuma a hipdtese normativa tipificada como infragdo. A administracio aduaneira na fiscalizacio das
infraces cometidas ndo é oponivel culpa, de sorte que se a autora entende que a responsabilidade pelo atraso na
prestacdo das informacdes de desconsolidagdo da carga se deu por culpa de terceiros, deve procurar na lei civil as
medidas cabiveis para eventual ressarcimento.Ademais, ressalto que o transportador poderia ter solicitado a retificacao
das informagdes quanto a classificacdo fiscal (NCM) da carga, sem que fosse configurada infragdo por prestacédo de
informacdo fora do prazo, se tivesse observado o disposto no artigo 45, 1, da IN/RFB n. 800/07.A néo prestacdo de
informacg&o necessaria a desconsolidacao no prazo estabelecido pela SRFB é considerada infragdo, em conformidade
com o artigo 45 da IN/RFB n. 800/07:Art. 45. O transportador, o depositario e o operador portuério estao sujeitos a
penalidade prevista nas alineas e ou f do inciso IV do art. 107 do Decreto-Lei n® 37, de 1966, e quando for o caso, a
prevista no art. 76 da Lei n® 10.833, de 2003, pela ndo prestacdo das informac6es na forma, prazo e condicdes
estabelecidos nesta Instrucdo Normativa.As infracGes administrativas estdo sujeitas as penalidades disposta no artigo 96
do Decreto-Lei n. 37/66, dentre elas, a pena de multa. Na hipétese supra, aplica-se o disposto no artigo 107, IV, e, do
Decreto-Lei n. 37/66, com redacdo dada pela Lei n. 10.833/03:Art. 107. Aplicam-se ainda as seguintes multas:1V - de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais):e) por deixar de prestar informagdo sobre veiculo ou carga nele transportada, ou sobre as
operacOes que execute, na forma e no prazo estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal, aplicada a empresa de
transporte internacional, inclusive a prestadora de servigos de transporte internacional expresso porta-a-porta, ou ao
agente de cargaAssim, tenho por legitima a autuagdo lavrada no MPF/SRF n. 0817800/05157/09 (PA n.°
11128.001810/2009-18).DISPOSITIVOAnte 0 exposto, nos termos do artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido.Condeno a parte autora ao recolhimento integral das custas processuais devidas e
no pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 20% (vinte por cento) do valor da causa.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0001318-80.2010.403.6100 (2010.61.00.001318-9) - NELCIR BOVO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Vistos.Cuida-se de acdo ordinaria proposta com a finalidade de assegurar a incidéncia da correcdo monetaria nos saldos
das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico do autor, que sustenta, em sintese, o direito as
aludidas diferencas, subtraidas em decorréncia da implantac&o de sucessivos planos econdémicos, que ignoraram a real
inflacdo ocorrida nos periodos indicados, melhor retratada pelos indices do IPC, cuja aplicacdo pretende. Requer
também, a aplicacdo dos juros progressivos de acordo com a legislagdo vigente.A inicial veio acompanhada de
documentos.Em contestacdo, a CEF alegou, em preliminares, auséncia de interesse de agir e pagamento administrativo
de indices. No mérito, pugnou pelo desacolhimento da pretensdo, tendo em vista que os expurgos inflacionarios ja
foram reconhecidos, da prescri¢do dos juros progressivos, da ndo incidéncia dos juros moratdrios e dos honorarios
advocaticios.Houve réplica.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista tratar-se de matéria de direito, nos
termos do artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil, passo a analisar a matéria.Da caréncia da a¢do: auséncia de
interesse de agirA preliminar de caréncia de acéo ndo merece ser acolhida. O fato de Lei Complementar n° 110/2001
autorizar a formalizacdo de acordo para que certos indices sejam creditados na conta do autor administrativamente ndo
tira o interesse de agir na presente a¢do. Ora, a Lei estipula somente alguns indices dos que normalmente sdo discutidos
e estipula varias condicGes e prazos para o creditamento. Todas estas condi¢Ges e principalmente a necessidade de
formalizacdo do acordo demonstram a incerteza da ocorréncia do futuro evento que causaria a falta de interesse de agir
(que seria superveniente). Assim rejeito a preliminar.As demais preliminares ficam prejudicadas, tendo em vista que
n&o fazem parte do pedido inicial. DO MERITORegistro, por oportuno, que a legislacio disciplinou reiteradamente a
corre¢do monetaria no periodo abrangido pela presente agdo: Decreto-lei n. 2.284/86 (IPC), Decreto-lei n. 2.290/86
(Letras do BACEN), Lei n. 7.738/89 (a partir de fevereiro de 1989 deveriam ser utilizados os mesmos indices aplicados
as cadernetas de poupanca e, a partir de maio/89 a variagao do IPC do més anterior), Lei n. 7839/89 (mesmos indices
aplicados aos depdsitos em poupanga) e a Lei n.° 8.036/90 até a edi¢do da Lei n.° 8.880/94.0 Decreto n 59.820/66, que
regulamentou o FGTS, no artigo 19 estabeleceu a corre¢do monetéaria, conforme critérios do SFH, cabendo ao BNH
expedir as instrugdes necessarias, além de juros, ambos trimestralmente.O Decreto n 76.750/75 determinou a
trimestralidade da incidéncia de juros e correcdo monetaria.A Resolugdo n 07 do Conselho Curador do FGTS, de
09.12.75, fixou a ORTN como indice a ser aplicado.O artigo 12 do Decreto-Lei n 2.284, de 10.03.86 fez com que os
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saldos do FGTS, a partir de 1°.03.86, passassem a ser reajustados pelo IPC, instituido pelo artigo 5° dessa lei, sob
critérios do Conselho Monetario Nacional - CMN, trimestralmente, e que deixassem de acompanhar o calendario civil e
os créditos fossem efetuados em fevereiro, maio, agosto e novembro.O Decreto n 92.492, de 25.03.86, ordenou que 0s
saldos do FGTS, em 28.02.86, deveriam ser acrescidos de correcdo monetaria de 32,92% e de juros, ambos calculados
sobre o saldo-base, consoante a legislacdo pertinente, para posterior conversdo em cruzados, sem computar eventual
variacdo negativa do IPC.O Decreto-Lei n 2.290, de 21.11.86, modificou o artigo 12 do diploma retro-referido e
garantiu o IPC, apurado pelo IBGE, até 30.11.86 e, a partir de entdo, os rendimentos far-se-iam pelas LBCNs.O
Decreto-Lei n 2.311, de 23.12.86, alterou o apontado artigo 12 para dizer que os rendimentos seriam calculados pelas
LBCNSs ou outro indice que viesse a ser estabelecido pelo CMN. Porém, até 30.11.86, os saldos seriam reajustados pelo
IPC.O indice que melhor espelhava a perda do valor da moeda corrente no pais era o indice de Precos ao Consumidor-
IPC apurado pela Fundagdo IBGE.A correcdo monetdria se constitui em mera atualizacdo do poder aquisitivo da moeda,
aviltada pela inflagdo, sendo uma imposicéo juridica, ética e social. Com efeito a corre¢cdo monetaria ndo caracteriza um
plus no valor monetario, mas mera atualizacdo de cifra. Assim, entendo que deveria ser adotado o indice que melhor
reflita a defasagem do poder aquisitivo da moeda ocorrido no periodo questionado, para a corre¢ao das contas de
FGTS.Neste diapaséo, a Corte Especial firmou entendimento para admitir que a corre¢cdo monetaria dos saldos do
FGTS seja calculada pelo IPC, indice que melhor reflete a realidade inflacionéria (cf. Resp n. 203.123, STJ, Primeira
Turma, Rel. Min. Gomes de Barros, v.u., DJ 28/06/99, pag.64). Tal orientacdo decorre da interpretacdo dada aos
dispositivos da Lei n.° 7.738/89 e 7.839/89, de modo que a correcdo do saldo das contas vinculadas deveria ter sido feita
mensalmente, nos meses ali fixados, utilizando-se a partir de fevereiro de 1989 os mesmos indices aplicados as
cadernetas de poupanca, e, a partir de maio de 1989, a varia¢do do IPC do més anterior.Assim se manifestaram as
Cortes Superiores, cujo teor explicita detalhadamente a procedéncia da presente demanda:FGTS. CORRECAO
MONETARIA. Longe fica de vulnerar a Carta da Republica ac6rddo mediante o qual se reconheceu o direito a corregéo
do saldo da conta vinculada do FGTS, considerada a inflacdo de junho de 1987, janeiro de 1989, abril e maio de 1990
(STF, AR no RE n.° 242.129-5/RS, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 25/06/99, p. 23).FGTS. SALDO DAS CONTAS
VINCULADAS. CORRECAO MONETARIA. APLICABILIDADE DO IPC. JUNHO/87, JANEIRO/89, MARCO,
ABRIL E MAIO/90 E FEVEREIRO DE 1991. PERCENTUAIS.1. A CORRECAO MONETARIA NAO CONSTITUI-
SE EM UM PLUS, SENDO TAO-SOMENTE A REPOSI(;AO DO VALOR REAL DA MOEDA.2. O IPCE O
INDICE QUE MELHOR REFLETE A REALIDADE INFLACIONARIA DO PERIODO CONSTANTE DOS
AUTOS.3. OS SALDOS DAS CONTAS VINCULADAS DO FGTS IN CASU DEVEM SER CORRIGIDOS PELOS
PERCENTUAIS DE 26,06%, 42,72%, 84,32%, 44,80%, 7,87% E 21,87% CORRESPONDENTES AQOS IPCS DOS
MESES DE JUNHO/87, JANEIRO/89, MARCO, ABRIL E MAIO DE 90 E FEVEREIRO DE 91, RESSALVANDO-
SE SER IMPERIOSO DESCONTAR OS PERCENTUAIS JA APLICADOS A TiTULO DE CORRECAO
MONETARIA NOS SUPRACITADOS 4. E A CEF PARTE LEGITIMA PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO
DAS DEMANDAS RELATIVAS AO FGTS.5. NAO HA LITISCONSORCIO PASSIVO SUCESSORIO, EM TAIS
QUESTOES, COM BANCOS DEPOSITARIOS PARTICULARES.6. RECURSO DOS PARTICULARES PROVIDO
E RECURSO DA CEF IMPROVIDO. (REsp n.° 142.871/SC, STJ, 12 Turma, Relator Ministro José Delgado, v. u., j.
11/12/97, DJ 23/03/98, pag. 32).Contudo, me curvo a decisdo prolatada pela nossa corte suprema em nome da
celeridade e economia processual. A matéria ja ndo comporta maiores discussoes, a partir do julgamento do RE
226.855, ocorrido em 31 de agosto de 2000, onde o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, decidiu sobre a
matéria, admitindo ser devido os seguintes indices, a seguir discriminados. Com fundamento nesta deciséo, reformulo
meu posicionamento anterior.De acordo com o resultado deste julgamento, o FGTS tem natureza estatuaria e nao
contratual (diferente da caderneta de poupanga), ndo havendo direito adquirido a regime juridico e, assim, os indices de
corre¢do monetéria devem ser os especificados pela legislacdo. Ficou mantido o indice do valor do IPC de 42,72%
referente ao Plano Verdo, més de janeiro de 1989, pois houve lacuna nas Medidas Provisorias n°32 e 38/89 em relacédo a
este més. Foi mantido também para o Plano Collor I, més de abril de 1990, o indice do IPC de 44,80%, pois as Medidas
Provisorias n°180 e 184/90 que alteraram a Lei n 8.204/90 nao foram convertidas em lei.Com fundamento neste
paradigma, que adoto como razéo de decidir, reconhe¢o como devido apenas os indices de janeiro de 1989, no
percentual de 42,72%, referente ao Plano Verao, e abril de 1990, no percentual de 44,80%, nos termos da exata decisdo
do Supremo Tribunal Federal. Quanto a aplicacdo dos juros progressivos, a Lei n°5.107/1966 criou o Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo - FGTS e seu artigo 4° regulou a forma de como ocorreria a atualizagdo do saldo das
contas, sendo prevista a progressividade - inicialmente em 3% a.a. e chegando, ap6s onze anos de permanéncia do
trabalhador, a 6% a.a.A Lei n®5.705, de 21 de setembro de 1971, alterou a Lei n° 5.107/1966, estabelecendo uma taxa
de capitalizacdo dos juros de 3% ao ano, respeitada a progressdo dos juros das contas dos empregados optantes
existentes a data da publicacdo da lei modificadora.Por fim, a Lei 5.958/1973 possibilitou a opcéo retroativa pelo
regime dos juros progressivos, aqueles trabalhadores que deixaram de fazer op¢do pelo regime, mas detinham vinculo
empregaticio com inicio anterior a 21/09/1971, nos termos do art. 1°. Diante da repeti¢do da matéria sobre a aplicacao
de juros progressivos as contas de FGTS, o Egrégio Superior Tribunal de Justica editou a Simula 154, que assim
dispde:Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°. 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma
do art. 4°. da Lei n° 5.107, de 1966.A Lei n®5.705 em 21 de setembro de 1971, em seu art. 1°, derrogou a aplicacéo de
juros progressivos previstos pela Lei 5.107/1966, mas garantiu o direito adquirido (art. 2°), concluindo-se, entéo, que
somente os trabalhadores com vinculo de emprego até a data da publicacdo daquela lei e opcéo ao regime do FGTS tém
direito a sua aplicacdo. A Sumula 154 do STJ garante o direito de aplicagdo dos juros progressivos aos trabalhadores
com opcao retroativa, nos termos da Lei n°. 5.958/1973. Tal opcdo representa a passagem do regime de estabilidade,
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previsto na legislacdo trabalhista para o regime de protecdo ao desemprego pelo Fundo de Garantia por Tempo de
Servico - FGTS, criado pela Lei 5107/1966.A Lei n°. 5.958/1973 garante a op¢do retroativa ao regime do FGTS, mas a
opcdo somente sera valida se o trabalhador tiver vinculo empregaticio no periodo em que havia previsao de juros
progressivos (entre as Leis n®5.107/1966 e 5.705/1971) e tais juros serdo creditados desta forma apenas enquanto o
trabalhador permanecer em tal vinculo (art. 2°, paragrafo Unico da Lei 5.705/1971). Além disso, o titular da conta deve
ter permanecido por no minimo dois anos no mesmo vinculo empregaticio, quando os juros passaram de 3% para
4%.Face a argumentacao acima, para o deferimento do pedido incidéncias de juros progressivos, devem ser
preenchidos, concomitantemente, 0s seguintes requisitos: 1-) vinculo empregaticio com inicio até 22.09.1971;2-)
permanéncia neste vinculo por mais de dois anos;3-) que o término do vinculo iniciado antes de 22/09/1971 esteja
dentro do prazo de prescricéo trintendria, considerando que a mudanga de empregador acarreta extingdo do direito a
taxa progressiva de juros em relagdo ao novo vinculo (art. 2° paragrafo Unico da Lei n® 5.705/1971);4-) opcéo pelo
FGTS, seja nos termos da redacgdo originaria da Lei n® 5.107/1966, seja pela opcdo retroativa nos termos da Lei n°
5.958/1973.Com relacdo ao prazo prescricional, registre-se que a Jurisprudéncia aponta a favor da tese de que a
obrigacgdo da instituicdo gestora renova-se a cada prestacdo em que se recusou a proceder a capitalizagdo dos juros,
renovando-se, assim, o prazo prescricional. Somente ocorre a prescri¢do das parcelas anteriores aos 30 (trinta) anos da
data do ajuizamento da acdo. Nesse sentido ha vérios julgados do E. STJ e da E. Turma Nacional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais.No caso concreto, o autor preenche todos os requisitos acima. No
entanto, como a prescri¢do atingiu apenas algumas parcelas vencidas, o pedido deve ser julgado parcialmente
procedente. Em relagdo a taxa de juros, a entrada em vigor do novo Cédigo Civil (Lei 10.406/2003), foi revogada a
disposicdo anterior e estabelecido, em seu art. 406, que os juros moratdrios, quando ndo forem convencionados, ou
quando provierem de determinacéo de lei, serdo fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento
de impostos devidos a Fazenda Publica.Confira-se precedentes jurisprudenciais:EMENTACIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. FGTS. CORREGAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. JUROS DE MORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APLICABILIDADE DA NORMA DO ART. 29-C DA LEI 8.036/90, INTRODUZIDA PELA MP
N 2.164/2001, AS ACOES AJUIZADAS A PARTIR DO INICIO DE SUA VIGENCIA.. . . . 8. Os juros moratorios sio
devidos, a contar da citacdo, a taxa de 1% (um por cento) ao més (art. 406 do Cédigo Civil de 2002), uma vez que o ato
citatorio ocorre em plena vigéncia da Lei 10.406/2002 (novo Codigo Civil). Precedentes desta Corte.9. . . .10. Apelacéo
da CEF improvida. 11. Recurso Adesivo do Autor parcialmente provido.(TRF 22 REGIAO, APELACAO CIVEL -
281800Processo: 200202010089462/RJ, SEXTA TURMAData da deciséo: 06/10/2004 Documento: TRF200131337
Fonte DJU DATA:23/11/2004 PAGINA: 203 Relator(a) JUIZ ANDRE FONTES)Ementa DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. FGTS. JUROS DA MORA. APLICACAO DO CRITERIO
ESTABELECIDO NO NOVO CODIGO CIVIL INDEPENDE DE PREVIA MANIFESTACAO JUDICIAL.I - A
alteracdo do critério de calculo dos juros da mora preconizada pelo advento do Novo Cddigo Civil independe de prévia
manifestagdo judicial para autorizar a sua incidéncia.ll - Os juros da mora devem ser fixados na base de 0,5% ao més,
contados a partir da citacdo, até o advento do Novo Codigo Civil, quando estes deverao ser fixados em 1° ao més, nos
termos do art. 406, do mencionado diploma legal.lll - Embargos de declaracio desprovidos. TRF 32 REGIAO,
APELACAO CIVEL - 923166Processo: 200061070044534/SP, QUINTA TURMAData da decis&o: 29/11/2004
Documento: TRF300090007 Fonte DJU DATA:18/02/2005 PAGINA: 346 Relator(a) JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOW) Ementa. FGTS. EMBARGOS A EXECUCAO. LIQUIDACAO. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. CITACAO. CORRECAO MONETARIA. SUMULA 252/STJ. INDICES NAO DISCUTIDOS
PELA SENTENCA EXEQUENDA. INCLUSAO. Nas demandas de corregio monetaria dos saldos de contas
vinculadas do FGTS, os juros moratérios sdo devidos a partir da citacdo, sendo irrelevante a disponibilizagdo ou nao da
quantia depositada. Precedentes jurisprudenciais. Incorporada a diferenca da corre¢do monetaria as contas vinculadas do
FGTS, considerando a data em que o crédito deveria ter sido feito e ndo foi, sobre ele incidird a correcdo monetéria, nos
termos da Sumula n° 252/STJ. Inexistindo na sentenca exeqiienda fixacao de determinado indice inflacionario e nao
havendo homologag&o de célculos de liquidacéo, pode ser pleiteado, na execugdo, a incidéncia do IPC para corrigir o
débito. Recurso provido.(STJ, RESP-432040, Processo: 200200492790/PR, 18 TURMA, Documento: STJ000461368,
DJ 18/11/2002, pag.165, Relator: Min. GARCIA VIEIRA). DISPOSITIVOAnte o exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL em relagdo & Caixa Econdmica Federal, a quem condeno a atualizar as contas de
depésitos do FGTS do autor, mediante escrituracdo contébil, pelos indices do IPC para os meses de JANEIRO/89 com
42,72% e ABRIL/90 com 44,80% (abatidos os percentuais ja aplicados por outro indice), observados os periodos
mencionados na inicial, descontando-se 0s percentuais acaso concedidos administrativamente, bem como a aplicacdo
dos juros progressivos, observando a prescricdo trintenaria. Havendo conta(s) encerrada(s), o pagamento da diferenca
serd feito em dinheiro ou mediante depdsito comprovado nos autos.Sobre os valores a serem pagos ou escriturados
incidira corre¢do monetaria, calculada desde o recolhimento até a data do efetivo pagamento, na forma prevista no
Manual de Célculos da Justica Federal em vigor nesta data. Incidirdo também, juros de mora de 12% ao ano, nos termos
acima expostos, tratando-se de conta(s) ja liquidada(s), devidos a partir da citagdo nos termos do arts. 219 do Cddigo de
Processo Civil e 406 do Cadigo Civil.Sem condenagéo em honorérios advocaticios, diante dos termos do artigo 29-C da
Lei n 8.036/1990, incluido pela Medida Proviséria n 2.164/01.P. R. I. C.

0002176-14.2010.403.6100 (2010.61.00.002176-9) - ANTONIO WALTHER CIARAMELLO BUZZ0O X SALVADOR

SALUSTIANO MARTIM X ANTONIO CREPALDI X OLAVO APARECIDO DA SILVA(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
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CARVALHO PALAZZIN)

Vistos. Sao declaratérios interpostos em que a parte embargante requer seja sanada a omissdo existente na r. sentenca de
fls. 340/342, em relacio a aplicagdo dos juros de mora. E o relatdrio. Decido. Alega a parte embargante que n&o houve
apreciacao do pedido de aplicacdo dos juros de mora. Sendo assim, a r. sentenca padece da omissao que o recurso
aponta, passando a constar na fundamentacao e no dispositivo: Em relacéo a taxa de juros, a entrada em vigor do novo
Cadigo Civil (Lei 10.406/2003), foi revogada a disposi¢do anterior e estabelecido, em seu art. 406, que 0s juros
moratorios, quando nao forem convencionados, ou quando provierem de determinagdo de lei, serdo fixados segundo a
taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Publica.Confira-se precedentes
jurisprudenciais: EMENTACIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FGTS. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICABILIDADE DA NORMA DO
ART. 29-C DA LEI 8.036/90, INTRODUZIDA PELA MP N 2.164/2001, AS ACOES AJUIZADAS A PARTIR DO
INICIO DE SUA VIGENCIA.. . . . 8. Os juros moratorios sdo devidos, a contar da citacdo, a taxa de 1% (um por cento)
ao més (art. 406 do Cdédigo Civil de 2002), uma vez que o0 ato citatdrio ocorre em plena vigéncia da Lei 10.406/2002
(novo Cadigo Civil). Precedentes desta Corte.9. . . .10. Apelagdo da CEF improvida. 11. Recurso Adesivo do Autor
parcialmente provido.(TRF 22 REGIAO, APELACAO CIVEL - 281800Processo: 200202010089462/RJ, SEXTA
TURMAData da decisdo: 06/10/2004 Documento: TRF200131337 Fonte DJU DATA:23/11/2004 PAGINA: 203
Relator(a) JUIZ ANDRE FONTES)Ementa DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
FGTS. JUROS DA MORA. APLICACAO DO CRITERIO ESTABELECIDO NO NOVO CODIGO CIVIL
INDEPENDE DE PREVIA MANIFESTACAO JUDICIAL.I - A alteracdo do critério de calculo dos juros da mora
preconizada pelo advento do Novo Cddigo Civil independe de prévia manifestacdo judicial para autorizar a sua
incidéncia.ll - Os juros da mora devem ser fixados na base de 0,5% ao més, contados a partir da citacdo, até o advento
do Novo Cédigo Civil, quando estes deverdo ser fixados em 1° ao més, nos termos do art. 406, do mencionado diploma
legal.lll - Embargos de declaracfo desprovidos. TRF 32 REGIAO, APELACAO CIVEL - 923166Processo:
200061070044534/SP, QUINTA TURMAData da decisdo: 29/11/2004 Documento: TRF300090007 Fonte DJU
DATA:18/02/2005 PAGINA: 346 Relator(a) JUIZ ANDRE NEKATSCHALOW) Ementa. FGTS. EMBARGOS A
EXECUCAO. LIQUIDACAO. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. CITACAO. CORRECAO MONETARIA.
SUMULA 252/STJ. INDICES NAO DISCUTIDOS PELA SENTENGCA EXEQUENDA. INCLUSAO. Nas demandas
de corre¢do monetaria dos saldos de contas vinculadas do FGTS, os juros moratérios sdo devidos a partir da citacao,
sendo irrelevante a disponibilizagdo ou ndo da quantia depositada. Precedentes jurisprudenciais. Incorporada a diferenca
da correcdo monetaria as contas vinculadas do FGTS, considerando a data em que o crédito deveria ter sido feito e ndo
foi, sobre ele incidira a correcdo monetaria, nos termos da Simula n® 252/STJ. Inexistindo na sentenga exeqiienda
fixacdo de determinado indice inflacionario e ndo havendo homologacéo de calculos de liquidagdo, pode ser pleiteado,
na execucdo, a incidéncia do IPC para corrigir o débito. Recurso provido.(STJ, RESP-432040, Processo:
200200492790/PR, 18 TURMA, Documento: STJ000461368, DJ 18/11/2002, pag.165, Relator: Min. GARCIA
VIEIRA).Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar a Caixa Econdmica
Federal a aplicacdo dos juros progressivos, nos termos do art. 4° da Lei n.° 5.107/1966, ressalvadas as hipéteses de
pagamento administrativo, da seguinte forma:a) pagar a diferenca entre os valores pagos e os efetivamente devidos,
durante o periodo em que manteve o vinculo empregaticio, de acordo com as provas dos autos, submetido as regras das
Leis n®5.107/1966, n° 5.705/1971 e n° 5.958/1973; b) observar a prescricao trintenaria, contada de forma retroativa e
tendo como termo inicial a data da propositura da agdo;Havendo conta(s) encerrada(s), 0 pagamento da diferenca sera
feito em dinheiro ou mediante depdsito comprovado nos autos.Sobre os valores a serem pagos ou escriturados incidira
correcdo monetaria, calculada desde o recolhimento até a data do efetivo pagamento, na forma prevista no Manual de
Calculos da Justica Federal em vigor nesta data. Incidirdo também, juros de mora de 12% ao ano, nos termos acima
expostos, tratando-se de conta(s) ja liquidada(s), devidos a partir da citagdo nos termos do arts. 219 do Cdédigo de
Processo Civil e 406 do Codigo Civil. Com o transito em julgado, devera o devedor, automaticamente, dar cumprimento
a obrigacéo de fazer a qual foi condenado, no prazo de 60 dias, nos termos do art. 475, | do Codigo Processo Civil. Sem
condenacdo em honorérios advocaticios, diante dos termos do artigo 29-C da Lei n 8.036/1990, incluido pela Medida
Provisoria n 2.164/01.Diante do exposto, os Embargos de Declaracéo ficam acolhidos quanto aos juros de mora,
mantendo no mais a sentenca, tal como foi langada.P.R.I.C.

0006010-25.2010.403.6100 - LEILA MALUF JAZRA(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos. Sdo declaratorios, tempestivamente interpostos, em que a embargante aponta contradi¢do na r. sentenga em que
pleiteia 0 pagamento das perdas relativas a caderneta de poupanga, no més de abril/90 em relagéo aos valores que néo
foram bloqueados.E o relatério. Decido.Raz&o ndo assiste a0 embargante. A corre¢io monetaria do Plano Collor deriva
de um contrato que se renova a cada trinta dias. Assim, se em abril/90 ja se encontravam em vigor as disposi¢des de MP
168/90, impde-se a sua aplicagdo, tanto ao dinheiro blogueado, quanto ao ndo bloqueado. Dessa forma, é 0 BTNF o
indice a ser aplicado, nos termos da Simula n°® 725, do STF, ndo se compreendendo que dois sejam os indices
aplicaveis, como sustenta o recurso. Diante do acima exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo. P.R.1.C.

0012709-32.2010.403.6100 - CPM BRAXIS S/A X CPM BRAXIS OUTSOURCING S/A X CPM ERP BRAXIS

TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA(SP195279 - LEONARDO MAZZILLO) X UNIAO FEDERAL
Vistos. Trata-se de embargos de declaracio opostos pela parte autora ao argumento de que a r.sentenca proferida nos
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autos incorreu em equivoco, exigindo que a mesma seja composta por copia de sentenca de improcedéncia prolatada
anteriormente, idéntica a ora exarada, bem como a indicacdo dos nimeros dos processos senteciados. Conheco dos
embargos apenas em face de sua tempestividade.Em que pesem os argumentos expendidos nos embargos de declaracéo,
inadequada sua oposicéo, haja vista que a matéria decidida é recorrente nestes auditérios, e exclusivamente de direito.
Se houve reproducdo de fundamentos bastantes para compor a lide, que sintetizam o posicionamento do juizo no thema
decidendum, ndo ha necessidade de trazer rdis aos autos. Pretende-se 0 cumprimento de formalismo meramente
abstrato, o que se faz incompativel com a celeridade processual. Segundo o que dispde o art. 535 do Codigo de Processo
Civil, sdo cabiveis os embargos de declaracdo quando presentes na sentenca, obscuridade, contradi¢do ou omissdo.Na
hipotese dos autos, porém, nédo se verifica a ocorréncia de nenhum de qualquer das hip6teses previstas no citado
dispositivo legal. A parte embargante pretende, na verdade, impor ao Juizo tarefa ndo prescrita em lei, posto que o0s
termos do artigo 285-A, do Codigo de Processo Civil ndo determina a juntada de cOpia da sentenca anteriormente
proferida, em outros autos, no mesmo sentido da inserta no feito. Apenas é necessario que o teor de seus fundamentos e
parte dispositiva sejam 0s mesmos, o que ocorre no caso concreto.E neste sentido a licdo de Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade Nery, em seus comentarios ao artigo 285-A do Codigo de Processo Civil, in verbis:Art. 285-A.
Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo j& houver sido proferida sentenca de total
improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca, reproduzindo-se o teor
da anteriormente prolatada. 1o Se o autor apelar, é facultado ao juiz decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, ndo manter a
sentenca e determinar o prosseguimento da agdo. 20 Caso seja mantida a sentenga, sera ordenada a citacao do réu para
responder ao recurso.(...)10. Julgamento do pedido repetido. Presentes os requisitos exigidos pela norma comentada, o
juiz proferira deciséo, repetindo o conteido da anteriormente proferida, isto é, reproduzird a fundamentacéo e o
dispositivo da sentenca anterior. Nada impede, entretanto, que o juiz aduza novos fundamentos, refor¢cando os
constantes da sentenca anterior. (in Cddigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2006, p. 483). Com grifos.No caso em exame, sendo patente a auséncia dos mencionados
pressupostos, ndo constituem os Embargos de Declaracdo o meio iddneo para atingir o objetivo pretendido, devendo a
embargante valer-se do recurso processual proprio, se ainda insistir no entendimento exposto em sua peticdo.Diante
disso, REJEITO os presentes Embargos de Declaragéo. P.R.1.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006762-31.2009.403.6100 (2009.61.00.006762-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0040622-38.2000.403.6100 (2000.61.00.040622-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR) X SOMIPAL S/A IND/ PAULISTA DE MINERIOS(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E
SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK)

Vistos. A Unido Federal (Fazenda Nacional) opde os presentes EMBARGOS DO DEVEDOR em face da execucdo de
sentenca proferida nos autos da Ac¢éo Ordinaria n 0040622-38.2000.403.6100 insurgindo-se contra a memdria
discriminada de célculo apresentada nos termos do art. 604 do Cédigo de Processo Civil. Alega tratar-se de execucao
cujos célculos ndo foram elaborados segundo o estipulado em deciséo transitada em julgado. Em impugnagéo o
embargado manifestou-se alegando que o valor principal foi objeto de compensagdo, restando somente a execugdo dos
honorarios advocaticios. Foi determinado aos 6rgdos de secretaria que ddo apoio ao Juizo a conferéncia do calculo de
acordo com o determinado na decisdo que transitou em julgado. Despacho as fls. 29 com determinacéo refazimento de
calculos diante de divergéncia encontrada. E o relatorio. Decido.Cabe lembrar que o pedido da agéo principal, sob o n
0040622-38.2000.403.6100, foi julgado parcialmente procedente para condenar a Unido Federal a devolver a
embargada os valores recolhidos a titulo de PIS, corrigidos monetariamente a partir de 1990, acrescida de juros de mora
desde o transito em julgado.Por for¢a de apelacdes e remessa oficial, subiram os autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido que reformou a r. Sentenca, reconhecendo a prescricdo dos autos. Recurso especial admitido para
determinar a compensacao das parcelas recolhidas indevidamente a titulo de PIS, prescricdo decenal e a inclusdo dos
expurgos inflacionarios.Com a baixa dos autos para a Vara de Origem a parte embargada-autora reiterou a informacéo
da compensacdo administrativa do seu crédito, estando a executar somente a verba honoraria.Os autos dos embargos
foram remetidos para Contadoria Judicial que elaborou a memdria de célculos da apuracéo conforme determinado na
respeitavel sentenca. Tendo em vista que os calculos da Contadoria Judicial apresentaram valores superiores, deve ser
acolhida a conta da parte embargada. ANTE O EXPOSTO, JULGO PROCEDENTES OS EMBARGOS nos termos do
art. 269, |1 do Cddigo de Processo Civil, e declaro liquido para execucéo o valor constante da conta juntada as fls.
368/372 dos autos principais, ou seja, R$ 22.999,57, com atualizagdo no més 11/2008. Ante a sucumbéncia reciproca,
cada parte arcara com os honorarios advocaticios de seu procurador e pelas custas processuais que suportou. Sem
reexame necessario. P.R.I.C.

0014406-25.2009.403.6100 (2009.61.00.014406-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0085482-08.1992.403.6100 (92.0085482-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X LUIZ FERNANDO SIGAUD EURQUIM DE CAMPOS X ALBERTO ANDALO JUNIOR(SP041830 -
WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR)

Vistos. UNIAO FEDERAL (Fazenda Nacional) opde os presentes EMBARGOS DO DEVEDOR em face da execucio
de sentenca proferida nos autos da Acéo Ordinéaria n 0085482-08.1992.403.6100 insurgindo-se contra a memdria
discriminada de calculo apresentada nos termos do art. 604 do Cddigo de Processo Civil. A parte embargada apresentou
manifestagdo. A contadoria judicial apresentou calculos de fls.27/34, com retorno para esclarecimentos as fls. 37/38. E
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o relatério. Decido.O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso |, e 740, paragrafo Unico,
ambos do Cédigo de Processo Civil.Inquestionavel é a autonomia da Fazenda Nacional em estabelecer indices que
vinculem a atualizagdo de seus créditos, mesmo os em divida ativa. Contudo nédo pode essa vinculagao ser aplicada aos
seus débitos, especialmente quando se demonstra a ocorréncia de prejuizo a parte credora, que sem divida é a mais
enfraquecida, sendo empobrecida, no processo.O calculo da contadoria judicial é o que deveria prevalecer. Contudo,
como o célculo da contadoria tem valor inferior ao de ambas as partes, ndo deve prevalecer uma vez que se trataria de
decisdo ultra petita. Assim, deve prevalecer a conta do Réu-embargante. ANTE O EXPOSTO, nos termos do artigo 269,
inciso | do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTES os Embargos apresentados e declaro liquido para
execuc¢do o valor constante da conta juntada as fls. 07/16 destes autos, ou seja, R$ 599,76, com atualiza¢do no més
01/2009.Em decorréncia da procedéncia, condeno os Embargados no reembolso das custas e honorarios que arbitro em
R$ 100,00 (cem reais). Traslade-se cdpia desta sentenga, bem como dos calculos de fls. 07/19 para os autos
principais.Oportunamente, desapensem-se e arquivem-se estes autos.P.R.1.C.

0025727-57.2009.403.6100 (2009.61.00.025727-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010209-23.1992.403.6100 (92.0010209-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO E
Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CLEUSA DEL BONE ORLANDINI(SP067768 - MARIA LUCIA
BRESSANE CRUZ E SP155679 - ELLEN SIMONE GREGORINI)

Vistos. A Fazenda Nacional opde os presentes EMBARGOS DO DEVEDOR em face da execugdo de sentencga
proferida nos autos da Ac¢éo Ordinaria n 0010209-23.1992.403.6100 insurgindo-se contra a memoria discriminada de
calculo apresentada nos termos do art. 604 do Cédigo de Processo Civil. Alega a prescrigdo da execugdo. A embargada
ndo apresentou impugnacao. Foi determinado aos 6rgdos de secretaria que ddo apoio ao Juizo a feitura do calculo de
acordo com o determinado na decis&o que transitou em julgado. E o relatério. Decido.Cabe inicialmente analisar a
alegacdo de prescricdo da execucdo.A acdo ordinaria, sob 0 n 0010209-23.1992.403.6100, em primeira instancia foi
julgada procedente para restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de empréstimo compulsério. Os autos
subiram ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido por forca de apelagdo e remessa oficial, com parcial
provimento. O Venerando Acordéo transitou em julgado em 23.04.1997.A parte autora foi intimada do retorno dos
autos, as fls. 95 e requereu a execucdo em 11.02.1998 (fls. 96/97).Despacho determinando juntada de cépias, publicado
em 02.10.1998, sendo os autos remetidos ao arquivo em 23.11.1998. Apds varios pedidos de desarquivamento somente
em 23.10.2009 (fls. 139/140) a apresentacédo dos calculos e o requerimento de citagdo nos termos do art. 730 do Cédigo
de Processo Civil.Do acima exposto, observa-se que decorreram mais de cinco anos entre a data do pedido de
desarquivamento dos autos e a apresentacéo efetiva de calculos. Confira-se precedentes jurisprudenciais:LOCACAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUCAOQ. FAZENDA PUBLICA. SUMULA 383 DO STF.1. A prescricéo
em favor da Fazenda Publica recomeca a correr, por dois anos € meio, a partir do ato interruptivo, mas ndo fica reduzida
aquém de cinco anos (Stumula 383 do Supremo Tribunal Federal).2. A prescri¢do que comega a correr depois da
sentenca passada em julgado ndo € mais a prescri¢do da acdo, mas a prescri¢do da execugdo.3. Recurso ndo
conhecido.(STJ - RESP 47581Processo: 199400126360/SP, SEXTA TURMA,Data da decisdo: 05/09/2000 Documento:
STJ000373668 Fonte DJ DATA:23/10/2000 PAGINA:199 JBCC VOL.:00185 PAGINA:568, Relator(a) HAMILTON
CARVALHIDO)Ementa DIREITOS CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRIQAO. ESPECIE EXTINTIVA.
ALEGACAO. APELAQAO. MOMENTO. ART. 162, CC. SILENCIO DO TRIBUNAL. PRECEDENTES. RECURSO
PROVIDO.- A prescrigdo extintiva pode ser alegada em qualquer fase doprocesso, nas instancias ordinarias, mesmo
que ndo tenha sido deduzida na fase propria de defesa ou na inicial dos embargos a execug¢do.(STJ - RESP - RECURSO
ESPECIAL - 86343Processo: 199600041180 UF: RS Orgao Julgador: QUARTA TURMA, Data da decisao:
25/06/1998 Documento: STJ000225757 Fonte DJ DATA:14/09/1998 PAGINA:62 Relator(a) SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA)Ementa PRESCRICAO EM FAVOR DO ESTADO - SENTENCA - INTERRUPCAO -
PROCESSO DE CONHECIMENTO - PROCESSO DE EXECUCAOQ. O ARTIGO 3. DO DECRETO-LEI N. 4.597/42
DEVE SER INTERPRETADO A LUZ DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO CIVIL.A SENTENGCA DE MERITO
NAO E ATO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO, MAS O TERMO FINAL DA CONTROVERSIA.A LIDE QUE
DA ENSEJO AO PROCESSO DE EXECUCAO NAO SE CONFUNDE COM AQUELA QUE POSSIBILITOU O
PROCESSO DE CONHECIMENTO.O DIREITO DE EXECUQAO, FUNDADA EM SENTENCA
CONDENATORIA CONTRA O ESTADO, PRESCREVE EM CINCO ANOS, CONTADOS DO TRANSITO EM
JULGADO(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 15213Processo: 199100201243/SP, Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA, Data da decisio: 01/03/1993 Documento: STJ000039093 Fonte DJ DATA:26/04/1993 PAGINA:7170 RSTJ
VOL.:00047 PAGINA:186 Relator(a) HUMBERTO GOMES DE BARROS).DISPOSITIVO. ANTE O EXPOSTO, nos
termos do art. 269, IV combinado com art. 598, ambos do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTES os
Embargos e declaro a ocorréncia da prescri¢do da execugdo.Em decorréncia da procedéncia, condeno a Embargada no
reembolso das custas e honorarios que arbitro em R$ 100,00 (cem reais). Sem reexame necessario. P.R.1.C.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012883-37.1993.403.6100 (93.0012883-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO

MOREIRA PRATES BIZARRO) X VIRGINIA DA SILVA TIVERON

Vistos. Homologo, por sentenca, a desisténcia manifestada pela autora as fls. 181. Julgo, pois, extinta a acdo, sem
julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VIII e 569 do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. P.R.1.C.
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MANDADO DE SEGURANCA

0001469-26.2009.403.6118 (2009.61.18.001469-2) - GERSON ANTONIO VAREIRO(MS013057 - FERNANDO
MARCIO VAREIRO E SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA) X SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO
PAULO - SP(SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA E Proc. 947 - ISABELLA MARIANA SAMPAIO P DE
CASTRO)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, alegando que a sentenca proferida é obscura e contraditéria ao
ratificar a decisdo liminar que fora revogada no curso do processo, ensejando divida quanto ao correto modo de
cumprimento da ordem judicial e sobre o espectro a ser abordado em eventual recurso de apelacio.E o relatorio.
Decido.Na decisdo de fl. 88, foi parcialmente deferida a liminar para determinar a restituicdo da ave apreendida,
mediante depdsito judicial do valor da multa fixada, expedindo-se, apos, licenca de transporte para o local indicado pelo
impetrante. Tendo em vista que a parte impetrante ndo efetuou o depoésito da multa, referida liminar foi revogada, a fl.
133.Na fundamentacédo da sentenca, ora impugnada, foi acolhido o parecer ministerial de fls. 146/147, que asseverou a
legalidade da multa imposta, mas pugnou pela restituicdo da ave apreendida ao impetrante, mormente face ao seu
registro junto ao IBAMA como criador amadorista de passeriformes e ao fato de que a ave se encontrava em situagéo
regular, com sua anilha inviolada.Assim, padece da alegada contradigdo a parte dispositiva da sentenca, na medida em
que ratificou a liminar (que condiciona a liberacéo da ave ao pagamento da multa) e determinou a restituicdo da ave
apreendida ao impetrante (incondicionada ao pagamento da multa), mantidas as demais penalidades
administrativas.Desta sorte, a parte dispositiva da sentenca de fls. 149/150 passa a constar como segue:Diante do
exposto, acolho integralmente os fundamentos constantes do parecer ministerial e CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA para determinar a restituicdo da ave apreendida ao impetrante, mantidas as demais penalidades
administrativas impostas em decorréncia da infracdo de natureza administrativa narrada nos autos.Julgo extinto o
processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, |1 do Codigo de Processo Civil. Sentenca sujeita a reexame
necessario, nos termos do art. 14, 1° da Lei 12.016/2009. Sem honoréarios. Custas na forma da lei.Para o fim supra,
ACOLHO os embargos declaratérios opostos.P.R.1.0.

0012436-53.2010.403.6100 - UNILEVER BRASIL LTDA X UNILEVER BRASIL INDL/ LTDA(SP028621 - PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos. Sdo declaratorios tempestivamente interpostos, pleiteando a embargante o pronunciamento quanto ao pedido de
compensacao, reconhecendo o direito de realizacdo de retificacdo de suas Declara¢des de Informagdes Econémico-
Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJs) e Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTFs) desde o inicio da
exigéncia prevista na IN 267/2002, efetuando via administrativa (mediante Declara¢des Eletrdnicas de Compensag&o),
sem qualquer ébice por parte da autoridade coatora. Requer ainda, a expressa mencéo da aplicacdo da taxa SELIC na
parte dispositiva. E o relatorio. Decido. A embargante em seu pedido inicial requereu o reconhecimento do direito de
realizacdo de retificagdo de suas Declaracdes de Informacdes Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJs) e
Declarac6es de Débitos e Créditos Tributéarios Federais (DCTFs) desde o inicio da exigéncia prevista na IN 267/2002,
efetuando via administrativa (mediante Declaracdes Eletronicas de Compensacao), sem qualquer dbice por parte da
autoridade coatora, bem como aplicacdo da taxa SELIC. Assim a parte dispositiva da Sentenca, fls.160/165, passa a
constar:DISPOSITIVO. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial, pelo que
CONCEDO A SEGURANCA postulada no presente writ, para reconhecer o direito de deduzir do lucro real as despesas
efetuadas no Programa de Alimentacdo do Trabalhador - PAT, nos termos da Lei n 6.321/76, sem restri¢cBes impostas
sobre o limite do valor da refeigéo, ficando deferida a compensacgéo dos valores recolhidos a maior, retificando suas
Declaraces de InformagGes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJs) e Declaragdes de Débitos e Créditos
Tributérios Federais (DCTFs) efetuando via administrativa (mediante Declara¢des Eletronicas de Compensaco),
reconhecendo a prescri¢éo dos créditos tributarios extintos hd mais de 5 anos, segundo os termos da LC n 118/05,
corrigidos monetariamente nos termos da fundamentagéo acima.A Fiscalizagdo Tributaria deverd verificar a exatiddo
das declaraces e valores compensados. Diante do exposto, acolho parcialmente os embargos de declaracéo. P.R.1.C.

0012735-30.2010.403.6100 - FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
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FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
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FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
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FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CEULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
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FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
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FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A X
FIBRIA CELULOSE S/A X FIBRIA CELULOSE S/A(SP137881 - CARLA DE LOURDES GONCALVES E
SP080600 - PAULO AYRES BARRETO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Sdo declaratérios tempestivamente interpostos pela impetrante, com carater infringente, para sanar omisséo e
erro de fato em relacdo ao julgado de fls. 1204/1206, em que houve julgamento antecipado nos termos do artigo 285-A
do Cadigo de Processo Civil (v. fls. 1209/1223).E o relatério do necessério. Decido.A sentenca embargada expde o
posicionamento do Juizo em face das quest@es atreladas ao FAP e ao RAT, inclusive sobre o entendimento em favor da
legalidade da matéria relacionada a referida contribuicdo nos termos do que consta do Decreto n® 3.048/99. Portanto ndo
ha erro de fato.Ha também o esclarecimento de que as empresas podem realizar pedidos administrativos de modificagdo
de aliquotas, no caso das mesmas ndo refletirem a sua real situagdo, em relacdo aos acidentes de trabalho e demais
equivocos na gradagdo. Todavia, ha de se reconhecer ter que em relagéo a possibilidade que a gradacgéo possa ocorrer
individualmente, por cada estabelecimento, ao invés de uma aliquota geral a toda empresa, houve obscuridade do
julgado.Tratando-se de julgamento com base nos termos do artigo 285-A do Cdédigo de Processo Civil, na efetiva
existéncia de vicio a ser sanado que tenha o condéo de alterar o mérito do decidido, faz-se de rigor a anulagéo da
sentenca proferida. Isto se faz de rigor tendo em vista que a sentenca prolatada com base nesse dispositivo legal se
traduz, em esséncia, na transcri¢do dos fundamentos de julgados proferidos anteriormente e, havendo alteracéo dessa
reproducdo, por meio de embargos, ocorreria a inovagdo em relacdo aos julgamentos anteriores, perdendo a premissa de
sentenca anterior idéntica que respaldava o julgado embargado.Para os fins acima expostos, 0s Embargos de Declaracéo
ficam ACOLHIDOS, motivo pelo qual a sentenga de fls. 1204/1206 ora é anulada, devendo o mandado de seguranga ter
seu prosseguimento regular, com encaminhamento dos autos a conclusdo para analise do pedido de liminar, ap6s
decurso do prazo recursal.P.R.1.C.

0013812-74.2010.403.6100 - BRISTOL - MYERS SQUIBB BRASIL S/A(SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA E Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI
FRANCA E Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar visando & obtencéo de certiddo positiva de débitos
com efeitos de negativa, que Ihe estaria sendo negada pela autoridade coatora.Sustenta que todos os débitos apontados
pelas autoridades impetradas se encontram com exigibilidade suspensa, mediante decisdes judiciais, depdésitos judiciais
e outras garantias ndo podendo representar 6bice a expedicao da certiddo requerida. Foram juntados documentos.O
pedido liminar foi indeferido as fls. 504/505. Contra esta decisdo, foi interposto o Agravo de Instrumento n 0019042-
64.2010.4.03.0000, com cdpias trazidas aos autos as fls. 512/528, além da respectiva r. decisdo mantendo a liminar
proferida, ora juntada as fls 646/647.Notificados, o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo prestou
informagdes as fls. 533/592 e 627/644 e o Delegado da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, as fls. 595/624. O
Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 594/594v.), por entender ausente o interesse
publico a justificar sua intervencdo. Conforme petigdo inserta as fls. 653/844 a impetrante veio a Juizo reiterar o pedido
de liminar com oferta de carta de fianga nos autos. Em face do requerido foi proferida r. decisdo as fls. 845 indeferindo
o pedido de suspensdo da exigibilidade tributéria referente a inscrigio em divida ativa de n° 80.2.10.010716-50.E o
relatério. Decido.N&o ha preliminares a serem analisadas.No mérito, o pedido € improcedente. Verifico que o cerne da
controveérsia se restringe, unicamente, ao direito da Impetrante de obter certiddo positiva de débitos com efeitos de
negativa.Analisando os autos, entendo ndo assistir razdo a impetrante, pois a alegada regularidade fiscal ndo foi
comprovada.O Codigo Tributario Nacional prevé expressamente a expedicao de certiddo negativa e a positiva com
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efeitos de negativa, em seus artigos 205 e 206. A autoridade administrativa, ao negar a expedicéo da referida certiddo,
cumpriu sua obrigacdo legal, uma vez que a impetrante ndo demonstrou sua alegada regularidade fiscal.De fato, como
ja dito na deciséo de fls. 504/505, no mandado de seguranca as provas devem ser pré-constituidas bem como os fatos
plenamente incontroversos, portanto inequivocos, ndo sendo possivel transformar o mandado de seguranca em medida
meramente cautelar, exigindo-se somente os requisitos desta Gltima.Em relacdo a divida ativa da Unido n
80.4.88.000091-40, apesar da impetrante sustentar a suspensdo da exigibilidade dos valores por meio de depo6sitos em
juizo complementado por carta de fianga bancaria, ndo existe comprovacao satisfatoria a esse respeito, sendo 0s
documentos juntados aos autos insuficientes em relacao a esse fim.No que tange as dividas ativas da Unido n
80.6.97.010030-23; 80.3.09.001275-09 e 80.6.04.060287-77 vale mencionar que sequer foram juntadas as decisdes e
certiddes do teor dos processos judiciais em tramite, no mais devendo-se ressaltar que por si s6 ndo tem o cond&o de
assegurar a expedicao da certiddo pretendida e que é objeto dos autos.Demais disso, ha débitos ndo suspensos
relacionados a inscricdo n 80.2.10.010716-50, pois as declaragdes retificadoras, conforme se verifica as fls. 190/194 e
200/322 ndo possuiam eficicia suspensiva de exigibilidade e, no curso da acdo, as mesmas foram analisadas pelo 6rgao
competente, tendo este ja concluido pelo ndo recebimento, posto que j& existente auto de infracdo anterior (fls.
627/644).Por fim, também se deve mencionar que diante das informagdes da Procuradoria da Fazenda Nacional e da
auséncia de documentos necessarios a conferéncia da verossimilhanca das alegaces e partindo da premissa de
presuncéo de legitimidade dos atos da Administracéo, caberia a impetrante o 6nus de fazer prova contréria, sendo as
justificativas apresentadas insuficientes a comprovacgdo de plano de que a parte impetrante tenha direito a certidao
pretendida ou mesmo que esta lhe estaria sendo indevidamente negada.Suficientes os argumentos acima para ndo se
reconhecer o direito a pretendida certiddo, vez que é possivel se verificar que ndo houve a préatica de qualquer
ilegalidade na negativa de sua expedicao pelas autoridades impetradas, de rigor o decreto de improcedéncia da
acdo.DISPOSITIVO.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial, pelo que
DENEGO A SEGURANCA postulada no presente writ, nos temos do art. 269, 1 do Codigo de Processo Civil. Custas
na forma da lei. Sem honorarios advocaticios, por incabiveis a espécie (STJ, Simula n® 105 e STF, Simula n°
512).Comunique-se, ao Exmo. Sr. Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n 0019042-
64.2010.4.03.0000, o teor desta decisdo.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.0.C.

0014803-50.2010.403.6100 - MANOEL GIACOMO BIFULCO(SP207136 - LEANDRO D"ALESSIO) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por MANOEL GIACOMO BIFULCO contra ato do
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO - SP, objetivando o reconhecimento da
ilegalidade da cobranca de valores referentes a diferenca de foros do imovel cadastrado no Registro Imobiliario
Patrimonial - RIP n.° 6213.0003482-33, expressos na Notificacdo DIREP-Financeiro n. 2031/2010.Informa que o lote
de terreno sem qualquer edificagdo, objeto de enfiteuse e sobre o qual exerce o dominio (til, sito a Alameda Grécia,
quadra 39, lote 14, Alphaville Residencial Um, municipio de Barueri, Estado de Sdo Paulo, inscrito no RIP n.°
6213.0003482-33, é delimitado por muro nos fundos que também divide o Alphaville Residencial Zero do Um. Sustenta
que o referido imdvel possui apenas uma testada e, assim, vinha sendo lancado desde 1976, atribuindo a equivoco
injustificado da autoridade impetrada o lancamento efetuado com Fator de Correcéo de 1,15, correspondente aos
imoveis que possuem duas testadas, nos termos da Notificagdo DIREP-Financeiro n. 2031/2010.As fls. 44/45, consta
decisdo deferindo a liminar para determinar a suspenséo dos efeitos da notificagdo n. 2031/2010 e decorrentes
cominagdes constantes de seus DARFs (fls. 14 a 18), afastando-se atos constritivos como anota¢fes no CADIN e
inscri¢coes em divida ativa da Unido.Notificada (fl. 50), a autoridade impetrada informou, as fls. 52/53, o cumprimento
da ordem e aduziu que procedeu a revisdo das testadas do imdvel em atencéo ao Acdrddo n. 1441/2006 do Tribunal de
Contas da Unido - TCU.O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando a existéncia de interesse publico, manifestou-
se pelo regular prosseguimento do feito (fls. 55/57).As fls. 64/69, o impetrante se manifesta quanto ao informado pela
autoridade impetrada, aduzindo que o levantamento das testadas tomou por base fotografias tiradas por satélite e ndo
por constatagdo in loco, gerando o equivoco objeto da a¢do.A autoridade impetrada, as fls. 74/76, junta relatério de seu
setor de engenharia, informando que o lote confronta com area verde de uso publico, em faixa estreita, 0 que impede
qualquer edificacio no local (como o muro).E o relatério. Decido.A despeito da argumentacao do Impetrante, verifico
que a presente a¢do ndo retine condicdes para prosseguir.Como é cedico, o interesse processual pode ser desdobrado em
trés elementos: necessidade, utilidade e adequacdo. Todos estes desdobramentos devem estar concomitantemente
presentes para configurar o interesse de agir, uma das condiges da a¢do.Conforme ensinamentos de Vicente Greco
Filho, o interesse de agir surge da necessidade de obter do processo a protecdo do interesse substancial (direito
material); pressupde, pois, a lesdo desse interesse e a idoneidade do provimento pleiteado para protegé-lo e satisfazé-lo.
(9. n.)(in Direito Processual Civil Brasileiro, Ed. Saraiva, 1° vol., 122 edi¢do, pagina 81).0u seja, para concretizar o
preenchimento da condicéo interesse de agir, é preciso comprovar a necessidade/ utilidade/ adequacdo, vale dizer, a
necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do provimento pretendido para solucéo da lide e a adequagdo da via eleita
para sua satisfagdo. No caso dos autos, a verificacdo da legalidade da cobranga efetuada pela Administracdo Pablica
depende da verificacdo da existéncia legal de uma segunda testada no imével. Diversamente do alegado a exordial, o
lancamento para duas testadas ndo decorre de mero equivoco, mas de ato de revisdo embasado em Acorddo do TCU.
Desta feita, entendo que seria cabivel a realizacdo de pericia técnica em engenharia para constatacéo da quantidade de
testadas do imovel e da legalidade da constru¢do do muro nos fundos do lote.Necessério, assim, para alcancar o
provimento requerido, a dilagdo probatoria e o estabelecimento do pleno contraditério, assegurada a ampla defesa, o que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 101/530



ndo se coaduna com o procedimento estreito do mandado de seguranca.Deveras, a via escolhida ndo comporta dilacéo
probatéria, ja que instituida para a defesa de direito liquido e certo, ou seja, 0 que se apresenta manifesto em sua
existéncia, delimitado em sua extenséo e apto a ser exercitado no momento da impetragdo; ha de vir expresso em norma
legal e trazer em si todos os requisitos e condigdes de sua aplicacdo a parte impetrante. Se sua existéncia for duvidosa,
sua extensdo ainda ndo estiver delimitada, seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, o direito
pleiteado ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios judiciais, segundo ensinamentos
de HELY LOPES MEIRELLES, em sua conhecida obra Mandado de Seguranca, Ac¢do Popular, Agdo Civil Publica,
Mandado de Injuncéo, Habeas Data, Agdo Direta de Inconstitucionalidade e Argliigdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental (Editores Malheiros, 232 Edicdo, 2001, p. 35/36).Dessa forma, ausentes elementos que demonstrem a
necessidade do provimento jurisdicional pleiteado, qual seja a adequacdo do procedimento escolhido pelo impetrante, o
Juizo deve se abster da andlise da matéria de fundo, com a extingdo do processo sem resolugdo do
mérito.DISPOSITIVOANte 0 exposto, nos termos do artigo 267, VI, do CPC, extingo o processo sem resolucéo do
mérito. Sem condenacdo em verba honoraria, nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/09. Custas na forma da
lei.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, obsercadas as formalidades legais.P.R.1.O.

0015911-17.2010.403.6100 - GILBERTO LABATE SOARES(SP122663 - SOLANGE CARDOSO ALVES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Tendo em vista o parecer do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF, as fls. 92/94, julgo extinto o processo
sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Oportunamente ao
arquivo observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0018026-11.2010.403.6100 - EDSON AFONSO DE OLIVEIRA(SP125439 - ANDRE NONATO OLIVEIRA DOS
SANTOS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

EDSON AFONSO DE OLIVEIRA, devidamente qualificado, impetrou o presente mandado de seguranga contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULDO,
também qualificado, alegando, em apertada sintese, que sofreu indevidos descontos de imposto de renda sobre o
pagamento dos beneficios previdenciarios de forma acumulada, tanto no momento da implantag&o da revisdo, quanto no
levantamento da quantia depositada em juizo, pela via do precatorio.Pede, assim, que ndo seja exigido tributo pelo valor
que, individualmente, é dele isento. A inicial de fls. 02/24 foi instruida com os documentos de fls. 25/59.Determinada a
emenda da inicial (fl. 62), o impetrante assim procedeu (fl. 64).E o relatério.Fundamento e Decido. Pelo que se
depreende dos documentos juntados a inicial, os recolhimentos foram realizados nos anos de 2005 e 2006, com ajuste
de contas no ano de 2007.Assim, o mandado de seguranga é inadequado para correcdo da ilegalidade, uma vez que
desnecessario. 1sso porque o impetrante devera buscar a via da repeticdo, requerendo tutela de urgéncia para que impeca
os atos de cobrancga sobre as quantias que entende indevidas, pois ndo é descrito num ato concreto de fiscalizacéo ja
praticado.N&o ha necessidade do ajuizamento de duas a¢des judiciais para a mesma pretensdo.Além disso, a ilegalidade
é de mais de quatro anos, ou trés anos, se considerado o ajuste de renda feito na declaragéo. Ainda que seja preventivo o
procedimento, ndo ha urgéncia demonstrada que justifique o rito sumarissimo do mandado de seguranca. Ante o
exposto, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 295, 111, do CPC, DECLARANDO EXTINTO O PROCESSO,
sem resolucgdo de mérito, de acordo com o artigo 267, I, do CPC.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita
ao impetrante.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa findo.PRI.

0018595-12.2010.403.6100 - CLAYR RAFFANINI JUNIOR(SP192521 - WALDIR MAZZEI DE CARVALHO) X
GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual o impetrante requer a obtencéo de provimento
jurisdicional que obrigue a autoridade impetrada a reconhecer a validade das sentencgas arbitrais por ele proferidas,
como forma de autorizar a liberagao dos valores depositados na conta vinculada ao FGTS, a teor do disposto no artigo
20, inciso |, da Lei n® 8.036/90, em relagéo aos trabalhadores que aderirem aos seus servi¢os.A inicial veio
acompanhada dos documentos de fls. 31/46.Este é o relatdrio. Passo a decidir.O mandado de seguranca destina-se a
impugnar ato supostamente ilegal praticado por autoridade no desempenho de suas fungdes.A acdo mandamental tem
por escopo o reconhecimento, pela autoridade impetrada, das sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante no
desempenho das funcgdes de arbitro em Tribunal de Arbitragem, em relagdo a liberacdo dos valores depositados na conta
vinculada ao FGTS dos trabalhadores que deste se socorrem quando da rescisdo sem justa causa do vinculo
empregaticio. Note-se, entretanto, que somente tem legitimidade para pleitear a liberacdo do valor devido a titulo de
seguro desemprego o trabalhador, porquanto titular da rubrica exposta na sentenga arbitral. Assim sendo, o processo
deve ser extinto sem resolugdo de mérito, posto ndo terem sido preenchidas todas as condi¢fes necessarias para o
desenvolvimento valido da acdoNesse diapasdo, oportuno transcrever o entendimento consolidado pela Sexta Turma do
E. Tribunal Regional Federal da Primeira Regido, nos autos da AMS n° 2003.36.00.008836-1, cuja ementa restou
publicada no DJ de 01/02/2005, pégina 83, in verbis:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FGTS.
LEVANTAMENTO DE SALDO EM CONTA VINCULADA AO FGTS. RESCISAO CONTRATUAL SEM JUSTA
CAUSA. SENTENCA ARBITRAL. DESCUMPRIMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE
ATIVA DO JUiZO ARBITRAL.1. O Juizado Arbitral ndo possui legitimidade ativa para impetrar mandado de
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seguranga contra ato que recusou a liberacéo de saldo de conta vinculada ao FGTS, requerida com fulcro em resciséo do
contrato de trabalho sem justa causa, reconhecida por sentenca arbitral, sendo a legitimidade, na hip6tese, somente do
titular da conta.2. Caréncia de agdo que se reconhece (grifei).Entendimento diverso, reconhecendo a legitimidade do
impetrante para demandar em Juizo em nome daqueles que se subsumem as sentencas arbitrarias, implicaria em nitida
ofensa & regra prevista no artigo 6° do Cadigo de Processo Civil.Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL,
com fundamento no artigo 267, inciso |, combinado com o artigo 295, incisos | e 11, do Cédigo de Processo Civil, uma
vez manifesta a ilegitimidade do impetrante.Custas na forma da lei.Sem honorarios advocaticios, nos termos da Simula
105 do STJ.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de estilo.Oportunamente, remetam-se 0s
autos ao SEDI para que retifique o p6lo passivo do feito e faca nele constar o Gerente de Servico - GIFUG/SP - Gestao
de Pagamento do FGTS.P.R.I.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0015530-09.2010.403.6100 - HILDA LIGIA GONCALVES DA SILVA MAZZUCCA X LUIZ CARLOS
MAZZUCCA(SP158314 - MARCOS ANTONIO PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

HILDA LIGIA GONGCALVES DA SILVA MAZZUCA e LUIZ CARLOS MAZZUCA, devidamente qualificados,
ajuizaram a presente acao cautelar preparatoria de exibicio de documentos contra CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
também qualificada, alegando que ndo foram intimados do procedimento de alienacéo extrajudicial do imével,
requerendo a exibigdo do documento.A inicial de fls. 02/29 foi instruida com os documentos de fls. 30/31 e 38/43.A
liminar foi considerada desnecessaria, ante o carater publico do registro (fl. 44), juntando os autores copias dos
documentos que estio em poder da Serventia Imobiliaria (fls. 49/55).E o relatério.Fundamento e Decido. Embora seja
legitima a pretensao dos autores de obter vista dos autos do procedimento de alienagdo extrajudicial e que tais
documentos ndo estdo com o Oficial de Registro Imobiliério, inadequada a acdo cautelar, por auséncia, de inicio, do
periculum in mora.lsso porque a alienacdo ocorreu em 2006, ja tendo a credora tomado providéncias para o registro
imobiliario e consequente transferéncia da propriedade.Por isso, resta aos autores a a¢do anulatéria com pedido de
exibicdo de documentos, na forma dos artigos 355 e seguintes do CPC, ndo se justificando uma acao cautelar, que se
presta a garantir o resultado da acdo principal.Desse modo, falta interesse de agir aos autores para manejo da a¢do
cautelar, ja que o legislador prevé a exibicéo nos autos da agéo principal e ndo ha registro a evitar.Ante o exposto,
INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 295, 111, do CPC, DECLARANDO EXTINTO O PROCESSO, sem
resolucdo de mérito, de acordo com o artigo 267, 1, do CPC.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita aos
autores.Sem sucumbéncia, pois ndo houve citagdo.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa
findo.PRI.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0017031-95.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X EDILENE RODRIGUES MIRANDA X STYVENS ERNEST PEREIRA BONESS

Vistos. Tendo em vista a peticdo da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, as fls. 41, julgo extinto o processo sem
julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Oportunamente ao
arquivo observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

CAUTELAR INOMINADA

0026599-09.2008.403.6100 (2008.61.00.026599-8) - UNIDAS S/A(SP071812 - FABIO MESQUITA RIBEIRO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Trata-se de acéo de rito ordinério, requerida por UNIDAS S/A contra a UNIAO FEDERAL, objetivando que sejam
declaradas indevidas as restricbes apontadas no relatdrio emitido pela Receita Federal, referentes aos DEBCAD n.s
36.261.511-0 e 36.261.512-8, reconhecendo-se seu direito a obten¢do de certiddo negativa de débitos previdenciarios e
de terceiros.Sustenta que os dois débitos constantes da restricdo tém origem nas mesmas Guias de Recolhimento do
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e Informagdes da Previdéncia Social - GFIP, um referindo-se & contribuicéo
dos segurados e outro & contribuicdo da empregadora, e decorrem de erro no preenchimento das GPSs. Aduz que 0s
erros de preenchimento foram sanados mediante revisdo de débitos confessados em GFIP - DCG (PAs n.s
11831.000073/2009-81 e 11831.000074/2009-06) e as divergéncias remanescentes foram sanadas mediante a
apresentacdo do pedido de ajuste de GPS. Aponta que a restricdo referente a ndo entrega de GFIP de uma de suas filiais,
que se encontra sem movimento, nao é obice a emissdo da certiddo. No mesmo sentido, alega que a apuracéo de
recolhimento de GPS para o caso de entrega de GFIP sem movimento consiste em recolhimento indevido e ndo
débito.Citada (fl. 763), a ré apresentou contestacdo e documentos, as fls. 766/794, aduzindo que as contribuicbes
previdenciarias seguem o regime de langamento por homologacao, de sorte que as informacdes prestadas na GFIP, cuja
apresentacgdo pelo contribuinte é obrigacéo tributéria acessoria, constituem confissdo do crédito tributério (séo efetivos
langamentos de crédito tributario), além de serem um dos instrumentos para fiscalizacdo da adequacéao dos
recolhimentos tributarios. Informa que os pedidos de revisdo foram apreciados pela autoridade administrativa e que
remanesce parte do DEBCAD n. 36.261.512-8.A autora ofereceu sua réplica, as fls. 800/803.Na acdo cautelar, entre as
mesmas partes, objetiva a autora a suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios DEBCAD n. 36.261.511-0,
36.261.512-8 e 36.300.877-2, mediante fianca bancéria, e a emissao de certiddo negativa de débitos para sua
participacdo em licitagdes.A acdo foi distribuida a este Juizo por dependéncia ao Mandado de Seguranca n.
2008.61.00.024472-7 (fl. 158), extinto sem resolucdo de mérito por desisténcia.A autora ofereceu carta de fianga, as fls.
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129/130.A fl. 162, consta decisio deferindo a liminar para acolher a fianca bancéria e determinar a suspenséo da
exigibilidade dos créditos tributarios.Citada (fls. 169/170), a ré apresentou contestacdo, as fls. 175/191, aduzindo, em
preliminar, a impossibilidade juridica do pedido, eis que a fianga bancaria ndo consta no rol do artigo 151 do CTN, ¢, no
mérito, a impossibilidade de se expedir certiddo negativa de débitos na existéncia destes.A Unido Federal, as fls.
192/214, comprovou a interposicéo de agravo de instrumento n. 2008.03.00.045852-9.A autora ofereceu sua réplica, as
fls. 217/220.Ante o pedido da autora para desentranhamento da carta de fianca em razdo da decisdo administrativa de
improcedéncia do DEBCAD n. 36.261.511-0 e de parcial procedéncia do DEBCAD n. 32.261.512-8 (fls. 224/227), a ré
requereu 0 pagamento dos débitos referentes ao DEBCAD n. 32.261.512-8 para liberagéo (fls. 237/248).A autora
apresentou GPSs comprovando o recolhimento dos valores remanescentes do DEBCAD n. 32.261.512-8 (fls. 251/259)
e, a fl. 260, foi deferido o desentranhamento da carta de fianca bancéria (entregue a autora a fl. 261). A ré informou néo
haver nada a requerer (fl. 261-verso).E o relatorio. Decido.As condicdes da agio devem existir quando da sua
propositura e perdurar no momento da sentenca.A sentenca deve ... refletir o estado de fato da lide no momento da
decisdo, devendo o juiz levar em consideracao, de conformidade com os artigos 303-1 e 462 do CPC, direito
superveniente ou fato constitutivo, modificativo ou extintivo, pois aquele nada mais € do que o resultado da incidéncia
deste. (RT. 527/107).Como é cedico, o interesse processual pode ser desdobrado em trés elementos: necessidade,
utilidade e adequac&o. Todos estes desdobramentos devem estar concomitantemente presentes para configurar o
interesse de agir, uma das condicdes da acdo. Ou seja, para concretizar a condicao interesse de agir, é preciso
comprovar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do provimento pretendido para solucdo da lide e a
adequacdo da via eleita para sua satisfacdo.Conforme ensinamentos de Vicente Greco Filho, o interesse de agir surge da
necessidade de obter do processo a prote¢éo do interesse substancial (direito material); pressupde, pois, a lesdo desse
interesse e a idoneidade do provimento pleiteado para protegé-lo e satisfazé-lo. (Direito Processual Civil Brasileiro. 12
ed.: S&o Paulo, Saraiva. V. 1, p. 81).Confira-se o erudito ensinamento da douta doutrinadora Cleide Previtalli Cais em
sua festejada obra O Processo Tributario, Editora Revista dos Tribunais, SP, 1993, p. 166 e seguintes: O interesse pode
estar presente no momento da propositura da a¢do, vindo a faltar em seu curso conforme consta do art. 462 do Cédigo
de Processo Civil, de ampla repercusséo no tema, quando determina que se depois da propositura da acéo, algum fato
constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, caberd ao juiz tomé-lo em consideracéo,
de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca.Nesses casos, ortodoxamente, 0 processo
haveria de ser extinto sem julgamento do mérito.Esse texto mostra que o interesse processual, decorrente do interesse
substancial, (aquele que é assegurado pelo direito subjetivo) pode vir a ser alterado no curso da lide, por legislacéo
superveniente, v.g.As hipoteses do art. 462 ndo consubstanciam alterac6es do pedido e de causa de pedir, vedadas que
sdo ap0s a citagdo, sem o consentimento do réu, como consta do art. 264 do Cédigo de Processo Civil. Também, nao
configuram contrariedade aos artigos 302 e 303 da mesma codificacdo, limitadores da matéria da contestacdo.O art. 462
atende a hipotese de surgimento, no curso de processo, de fatos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito,
capazes de influir no julgamento da lide. Como afirma Moacyr Amaral Santos fatos constitutivos tém a eficicia de
constituir a relacéo litigiosa; os extintivos acarretam a extingdo da relagdo; os modificativos lhe ddo nova feicdo. Em
razdo de tais fatos supervenientes & propositura da acéo, e que na fase postulatéria ndo podiam ser formulados, a lide se
alterou, cumprindo ao juiz toma-los em consideragdo, quer para julgar a acdo procedente ou improcedente, sendo
imprescindivel que tenham acontecido ap6s a propositura da acdo e que influam no julgamento da lide, no sentido de
que o fato novo constituiu, modificou ou direito controvertido.Em cumprimento ao art. 462 c.c o art. 128, ambos do
Cadigo de Processo Civil, configurada hipotese regrada no primeiro texto, desde que pertinente a questdes cujo respeito
a lei ndo exige a iniciativa da parte (CPC, art. 219, paragrafo 5° e 301, paragrafo 4°), deve o juiz, diante da alteracdo da
lide, tomar o fato em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, quando proferira sentenca, evidentemente com
as conseqiiéncias da condenagdo em honorarios e custas como determina o art. 22 do C.P.C., se for o caso.Considerando
que tais fatos constitutivos, modificativos ou extintivos, repercutirdo no direito substancial, segue-se a conclusgo ldgica
da possivel alteragdo do interesse processual, posto que decorrente do interesse substancial, poderd, muito embora
presente quando da propositura da acéo, deixar de existir em seu curso.As condi¢des da a¢do constituem matéria de
ordem publica, merecendo apreciagdo, de oficio, em qualquer grau de jurisdi¢do, antes de transitada em julgado a
sentenca de mérito, como consta do 3° do art. 267 do C.P.C. . Portanto, a perda do interesse processual, podera vir a ser
decretada na instancia superior, por forca da situacio que enseja a aplicacdo do art. 462.E correto, portanto, que as
condicOes da acdo devem estar presentes quando do ajuizamento, sendo possivel que o interesse processual,
demonstrado naquele momento, venha a desaparecer no curso do processo.A ldgica do raciocinio expendido pela
eminente doutrinadora, aplica-se perfeitamente no presente caso. As a¢bes foram ajuizadas quando a existéncia de
restricdes obstava a expedicdo da CND pretendida, de sorte que o provimento jurisdicional Ihe era necessario. Contudo,
uma vez realizada a regular analise pela autoridade tributéria dos pedidos administrativos, culminando com a
improcedéncia de parte dos débitos, e o pagamento efetuado pela autora em relagdo aos demais, o provimento
jurisdicional outrora pretendido deixou de ser necessario e ndo se reveste mais de qualquer utilidade. Assim, ndo mais
se verifica o interesse processual.Os 6rgédos judicantes ndo se voltam sendo para a aplicacdo das normas juridicas a
casos concretos. (ver André Franco Montoro, Introducéo & Ciéncia do Direito, 20? edi¢do, RT, Sdo Paulo, 1989, p.
471).A prop6sito, ensina Chiovenda que o poder juridico de obter uma das medidas assecuratérias é por si proprio uma
forma de acdo, que ndo se pode considerar como acessorio do direito acautelado, porque existe como poder atual,
quando ainda ndo se sabe sequer se o direito acautelado existe. (ver Willard de Castro Villar, Medidas Cautelares,
p.50).Por fim, tenho que cabe a autora suportar a sucumbéncia, uma vez que por seu equivoco no preenchimento das
GFIPs levou a autoridade tributaria ao levantamento das restricdes e que, somente apds 0 ajuizamento da medida
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cautelar, promoveu as retificagdes necessarias e o pagamento dos valores remanescentes devidos.DISPOSITIVOAnNte o
exposto, julgo EXTINTOS OS PROCESSOS SEM RESOLUCAO DE MERITO, com supedaneo no artigo. 267, VI, c/c
artigo 462 do CPC.Condeno a parte autora ao recolhimento integral das custas processuais devidas e no pagamento de
honorérios advocaticios que arbitro, moderadamente, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 20, 4, do
CPC, compreendidas ambas as a¢fes.Tendo em vista a interposicdo do Agravo de Instrumento n. 2008.03.00.045852-9,
comunique-se o teor desta a 1# Turma do e. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.P.R.1.C.

0024583-48.2009.403.6100 (2009.61.00.024583-9) - ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO
- SP(SP126835B - DIANA COELHO BARBOSA E SP142138 - RENE LUIZ MODA) X EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Vistos.Sdo declaratérios tempestivamente interpostos por ambas as partes (fls. 172/173 e 175/176), para sanar omissao
em relacdo ao destino do valor depositado judicialmente (fls. 101), ante a extin¢éo do processo sem julgamento do
mérito.E o relatério do necessario. Decido.O deposito judicial é ato voluntario da parte e tem o conddo de suspender a
exigibilidade da obrigacdo no curso do processo.Assim, enquanto pendentes recursos tanto nestes quanto nos autos
principais, o entendimento exposto na decisdo de fls. 97, diante da garantia oferecida, deve perdurar.Para os fins acima
expostos, os Embargos de Declaragdo ficam ACOLHIDOS, mantendo-se no mais a r. sentenca.P.R.1.C.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0005378-04.2007.403.6100 (2007.61.00.005378-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X GERCILIO SOUZA MOREIRA

VISTOS. CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, devidamente qualificada nos autos requer a reintegracéo de posse
do imdvel localizado na Rua Cambard, 895, apto. 51, Bloco 2 do Residencial Aracaré, ltaquaquecetuba, Sdo Paulo.
Alega que o requerido adquiriu o imével acima descrito pelo sistema de Arrendamento Residencial com opcéo de
compra com recursos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR e deixou de quitar parcelas, dando ensejo ao
pleito, de acordo com o contrato assinado.Audiéncia prejudicada em razdo da ndo devolucéo da Carta Precatdria. Houve
deferimento da liminar as fls. 66. Citado, o requerido ndo contestou o feito, tendo deixado o imdvel, conforme
comprova certiddo do oficial de justica de fls. 111. E O RELATORIO. DECIDO. O requerente comprovou
documentalmente que o imdvel foi adquirido pelo sistema PAR - Programa de Arrendamento Residencial, que prevé no
art. 9° da Lei 10.188/2001 a autorizagdo para propor a reintegracdo de posse. Deixando de cumprir o contrato no que
tange ao pagamento pela ocupacao, o requerido deu causa a sua rescisao, motivando a requerente a notifica-lo em
26/10/2006 (fls.29/32) para promover a desocupa¢do no prazo de 5 (cinco) dias, ficando caracterizado o esbulho a partir
de 01/11/2006. Conforme se depreende da andlise dos autos, o requerido desocupou o imovel, consolidando a
reintegracdo da posse, conforme certiddo de fls. 111, lavrada em 17/06/2008, antes de ser citado (21/08/20009, fl. 142).
DISPOSITIVO Diante do exposto, presentes os pressupostos contidos no art. 927 do Cddigo de Processo Civil, julgo
procedente o pedido para reintegrar definitivamente a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF na posse do imével,
descrito na inicial. Julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, | do Cddigo de Processo
Civil. Sem honorarios, ante a auséncia de litgiosidade. P.R.1.C.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4761

MANDADO DE SEGURANCA

0030417-18.1998.403.6100 (98.0030417-7) - ENGEVEG ENGENHARIA LTDA(SP098348 - SILVIO PRETO
CARDQOSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 642 - TELMA BERTAO
CORREIA LEAL)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 3% Regido.Requeiram impetrante(s) e
impetrado(s) o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

0015922-90.2003.403.6100 (2003.61.00.015922-2) - TINSLEY & FILHOS S/A IND/ E COM/ X DIRETOR DA CIA/
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP034352 - ROBERTO
KAISSERLIAN MARMO E SP237754 - ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 32 Regido.Requeiram impetrante(s) e
impetrado(s) o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as formalidades legais.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 105/530



0023851-67.2009.403.6100 (2009.61.00.023851-3) - VINICIUS DO PRADO(SP104886 - EMILIO CARLOS CANO)
X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO

Ciéncia do desarquivamento. Requeira a parte impetrante o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem
0S autos ao arquivo. Int.

0003637-21.2010.403.6100 (2010.61.00.003637-2) - HYPERMARCAS S/A(SP158254 - MARCELO FROES DEL
FIORENTINO E SP105692 - FERNANDO BRANDAO WHITAKER E SP129134 - GUSTAVO LORENZI DE
CASTRO) X INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL

Vistos.A parte impetrante interpds Embargos de Declaracao da sentenca proferida a fls. 389/393, alegando erro
material, consistente na confirmacao de liminar concedida, que ja havia sido alterada por outra concedida posterior a ela
e que a substituiu (fls. 408/411).Relatado, passo a expor.De fato, presente, erro material, a ensejar a correcéo de oficio,
nos termos do artigo 463 do Cddigo de Processo Civil, que dispde que:Publicada a sentenca, o juiz sé podera altera-la: |
- para Ihe corrigir, de oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais, ou Ihe retificar erros de calculo;ll - por
meio de embargos de declaracdo.Assim, de oficio, reconheco a ocorréncia de erro material no segundo paragrafo da
folha 393 (dispositivo), integrado pela decisao de fls. 396.Nesse passo, conheco dos embargos, para o fim de alterar a
sentenca prolatada, para que dela passe a constar o que segue, a partir no dltimo paragrafo das fls. 393: ... Em face do
exposto, confirmo a liminar e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA PLEITEADA, para o fim de
determinar a autoridade fazendéria que proceda a autuagdo e aplicacdo das multas cabiveis a impetrante, decorrentes da
equivoca classificacdo na nomenclatura na DI n. 08/1083136-2, bem como na licenca de importac&o, liberando
IMEDIATAMENTE a mercadoria para pronta utilizagdo. Determino, ainda, que a autoridade impetrada obste o
reconhecimento de perdimento das mercadorias objeto da DI n. 08/1083136-2. ....Mantenho no mais, em todos os seus
termos, a sentenca de fls. 389/393. P. R. I. O., com as devidas alteracfes no registro de sentenca originario.

0004395-97.2010.403.6100 (2010.61.00.004395-9) - CROMOSETE GRAFICA E EDITORA LTDA(SP237083 -
FERNANDO AUGUSTO ZITO E SP141992 - MARCIO RACHKORSKY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Cite-se nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, mediante a apresentagdo das cOpias necessarias a
instrucdo do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0006208-62.2010.403.6100 - PARMALAT BRASIL S/A IND/ DE ALIMENTOS - EM RECUPERACAO
JUDICIAL(SP208449 - WAGNER SILVA RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO - SP

VistosA parte impetrante interpds Embargos de Declaragdo da sentenca proferida a fls. 425/432, alegando contradi¢do
entre o dispositivo e a fundamentagdo, baseado no fato de que, naquele, ndo € abrangido o contetdo material do ato
impugnado, qual seja o ato de intimacdo DERAT/SPO/DICAT/GAB n. 4/2010, sendo afastada a possibilidade de
propositura de medida cautelar fiscal, para impedir a alienacdo dos iméveis, necessarios a continuacao de seus atos
gestores, visando a sua recuperacao econdmica (fls. 439/443).Relatado, passo a expor.Os embargos declaratérios
prestam-se para o aperfeicoamento da sentenca, caso o julgado padeca de vicios, assim como dispbe o Cadigo de
Processo Civil: Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando: | - houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade ou
contradicdo; Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.Da andlise da sentenca de fls.
425/432 em sintonia, com o pedido de fls. 439/443 e com o requerido na inicial, verifico a presenga de pressuposto dos
embargos de declaracdo, qual seja, a contradi¢do.De fato, conforme se nota na sentenca, este Juizo ndo indicou no
dispositivo a decisdo referente & possibilidade de medida cautelar fiscal, tese este afastada na fundamentacéo, motivo
pelo qual, acolho os embargos interpostos.Nesse passo, conheco dos embargos, para o fim de alterar a sentenca
prolatada, para que dela passe a constar o que segue, no dispositivo (segundo paragrafo das fls. 189): ... Em face do
exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA tdo somente para sustar os efeitos da Intimagéo
DERAT/SPO/DICATI/GAB n° 4/2010, inclusive no que se refere ao ajuizamento de medida cautelar fiscal, em
decorréncia de seu ndo atendimento. ....Mantenho no mais, em todos os seus termos, a sentenca de fls. 425/432. P. R. .
O., com as devidas alteragdes no registro de sentenca originario.

0009118-62.2010.403.6100 - ROGER ABDELMASSIH(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL E SP195758 -
HELOISA HELENA PIRES MEYER) X CONSELHEIRO INSTRUTOR DO CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA DO EST SP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI E SP086795 - OLGA CODORNIZ
CAMPELLO)

O impetrante pede a concessdo de seguranga para cancelar a designagao para o dia 23.4.2010, as 14:30 horas, de
audiéncia no Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo para oitiva de testemunhas nos autos do processo
ético-profissional n.° 8.752-289/09, em que ele é denunciado. Caso o pedido de medida liminar seja apreciado apds a
audiéncia, pede a anulagdo desta.Pede a concessdo de medida liminar para suspender essa audiéncia e determinar a
autoridade impetrada a prévia designacao de data para o depoimento pessoal do impetrante, antes da oitiva das
testemunhas.Eventualmente, em sendo indeferido tal pedido de medida liminar, que esta seja concedida para determinar

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 106/530



a autoridade impetrada que redesigne a outra audiéncia, marcada para 30.4.2010, para data posterior, observando-se a
antecedéncia minima de 10 dias, conforme prevé o artigo 277 do Codigo de Processo Civil. Afirma o impetrante que em
04 de agosto de 2009 o Conselho Regional de Medicina do Estado de S&o Paulo instaurou ex officio sindicancia em
face do impetrante, a qual foi convertida no processo ético-profissional n 8.752-289/09.Em 17 de dezembro de 2009 foi
realizada audiéncia para colheita de depoimento pessoal do impetrante nesses autos. O impetrante requereu a autoridade
impetrada a redesignacéo desse depoimento, diante da impossibilidade de comparecimento de um de seus advogados, o
que foi indeferido pelo impetrado, por considerar que o impetrante estava representado por outros advogados. O
depoimento foi realizado nas dependéncias da 40? Delegacia de Policia da Capital, local que entende indevido. O
impetrante se recusou a prestar depoimento sem a presenca de seu advogado.Passados mais de trés meses, a autoridade
impetrada encaminhou novo telegrama a fim de intimar o impetrante da data da oitiva das testemunhas arroladas,
designada para o dia 23 de abril de 2010, as 14:30 horas, ato este que ndo pode ser realizado porque deve ser ouvido nos
exatos termos do art. do Cadigo de Processo Etico-Profissional, e que tem o direito de ser ouvido antes das
testemunhas. Ante os vicios apontados na ocasido da designacao de seu depoimento, ficou impossibilitado de se
manifestar.Embora tenha requerido a redesignacao da audiéncia, a autoridade impetrada, sem fundamentos plausiveis,
manteve a data, com base no parecer de seu departamento juridico interno.Assim, por ter o impetrado ignorado a
possibilidade de eleger patrono para acompanhar e atuar em sua oitiva, o que impediu sua manifestacao, ndo lhe restou
outra alternativa que ndo ingressar com a presente demanda.A liminar foi indeferida. O Impetrante desafiou recurso via
agravo de instrumento, contudo o Relator indeferiu o efeito suspensivo ao agravo (fls. 354/359).Notificada, a
Autoridade Impetrada apresentou informagdes a fls. 304/330. Observa que ja ultrapassado mais quatro meses da oitiva
do Impetrante no @mbito do processo administrativo, o Impetrante requer a nulidade do ato, situacao insuscetivel de
andlise no mandado de seguranca, em razdo da decadéncia. Aponta, assim, a perda do objeto da a¢do. Advoga a
auséncia de direito liquido e certo a amparar o pedido, uma vez que ndo existe ato coator. Aduz a obediéncia a ordem de
instrucdo do feito. Requer a denegacéo da ordem.O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem, pois o
procedimento ora questionado segue o rito e os trAmites proprios estabelecidos na Resolucdo CFM n° 1897/09.E o
relatério. Fundamento e decido.Conforme ja deliberado em sede de liminar, o primeiro ato coator impugnado na
presente impetracdo é objeto de decadéncia, a saber, o indeferimento da redesignacdo da audiéncia para a colheita do
depoimento pessoal (ou interrogatério) do impetrante, audiéncia essa que ocorreu em 17.12.2009, esta presente a
decadéncia do direito a impetracdo do mandado de seguranca, pois decorreram mais de 120 dias da ciéncia do ato
estatal impugnado, nos termos do artigo 23 da Lei 12.016/2009: O direito de requerer mandado de seguranga extinguir-
se-a decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado. Neste capitulo ndo
conheco do pedido.No que diz respeito ao fundamento de que a audiéncia designada para a data de hoje, 23.4.2010, as
14:30 horas, somente poderia ser realizada apds prévio interrogatério do impetrante, resta prejudicado, ao menos no
ambito dessa agdo constitucional. Ademais, a utilizagéo do siléncio é direito do Impetrante, tal como prescreve o art. 5°,
LV, da Constituicdo Federal, de forma que o procedimento prossegue nos termos devidos.Ad argumentandum, vale
ponderar que tal como ocorre no ambito judicial quando o réu encontra-se defendido por mais de um advogado, o ato
processual pode prosseguir se apenas um deles puder comparecer. Ora, tendo o Impetrante constituido outros advogados
além do que estava impossibilitado de comparecer ao ato, foi validamente assistido e representado por advogados, ndo
tendo ocorrido pois prejuizo ao exercicio do direito de defesa.Nesse sentido é o magistério jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal no &mbito do processo penal, em que esta em jogo bem maior, a liberdade, do que aquele discutido no
processo ético-profissional: EMENTA: Julgamento: pedido de adiamento: indeferimento: fundamentacao id6nea:
requerimento ndo justificado na comprovada impossibilidade do comparecimento do Defensor a sessdo de julgamento
(cf. HC 86.007, 12 T., 29.06.05, Pertence), além de o paciente estar representado por outros dois advogados constituidos
(cf. HC 75.931, 12 T., 29.06.05, IlImar, DJ 19.12.97) (HC 86092, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 05/09/2006, DJ 06-10-2006 PP-00049 EMENT VOL-02250-03 PP-00534) .HABEAS CORPUS.
JULGAMENTO. PEDIDO DE ADIAMENTO. SUSTENTACAO ORAL. AUSENCIA DO ADVOGADO NA
SESSAQ. PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA. PREVENGAO. PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. SUMULA/STF
394. CANCELAMENTO. CONEXAO ENTRE TRES AGCOES PENAIS. ALEGAGAO DE OBRIGATORIEDADE DE
REUNIAO DE PROCESSOS AFASTADA. CPP, ART. 80. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. REQUISITOS
DO ART. 312 DO CPP PREENCHIDOS. APLICAQAO DO ART. 30 DA LEI N° 7.492/86. 1. Alegacdo de nulidade
do julgamento de habeas corpus pelo TRF-32 Regido rejeitada, por ndo configurar a falta de sustentacdo oral viola¢do ao
principio da ampla defesa, ante seu carater facultativo. Ademais, encontrava-se presente a sesséo outra advogada,
igualmente constituida nos autos, com os mesmos poderes outorgados ao patrono ausente (...) (HC 80717, Relator(a):
Min. SEPULVEDA PERTENCE, Relator(a) p/ Acord&o: Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em
13/06/2001, DJ 05-03-2004 PP-00015 EMENT VOL-02142-05 PP-00707).Quanto ao fato de o impetrante ter sido
ouvido na Delegacia de Policia, noticia o Ministério Publico que o Impetrante requer no &mbito do Mandado de
Seguranga n° 2010.61.00.000157-6 em tramite na 142 Vara Federal dessa Subsecdo, pedido para sua nova oitiva, de
forma que cabera aquele Juizo pronunciar-se sobre tal querela.Registre-se, ainda, que o procedimento administrativo
segue o disposto na Resolugdo CFM n° 1897/2009, com aplicacgao subsidiaria da legislagdo administrativa e processual.
Assim, sopesadas a razdo do ato processual e sua natureza juridica, via juizo de ponderacao, tenho que a necessidade de
intimacédo do interessado devera contar com prazo de 3 dias de antecedéncia para comparecimento ao ato processual, tal
como determina a Lei n® 9.784/99, art. 26, 2°: 20 A intimac¢do observara a antecedéncia minima de trés dias Uteis quanto
a data de comparecimento.A tese do Impetrante quanto antecedéncia minima de 10 dias, com base no artigo 277 do
Cadigo de Processo Civil, é de todo descabida, pois a razéo de ser desse dispositivo volta-se para o rito sumario, onde
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nessa oportunidade o ré é citado da inicial e da designacéo de data de audiéncia para ofertar contestacdo.Vale dizer, ndo
havia processo em curso, recebendo a parte a citacdo e a intimacdo, de plano, para comparecer a audiéncia em que
apresentara resposta. Assim, aplica-se a regra geral supra apontada quanto ao prazo de trés dias de antecedéncia,
prevista no art. 26, 2°, da Lei 9.784/99.Dispositivo Ante o exposto, DENEGO A SEGURANGCA. Sem honorarios
advocaticios (Lei 12.016/09).Comunique-se, via correio eletronico, o Relator do Agravo noticiado, a sentenga proferida,
nos termos do artigo 149, 111, do Provimento COGE 64/05.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0010597-90.2010.403.6100 - SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA(SP144628 - ALLAN MORAES E SP117614 -
EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP117752 - SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Fls. 1067/1068: Recebo como aditamento a peticdo inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo
passivo, para que conste 0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI -SP, conforme
requerido. Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da decisao de fls. 993/997, bem como para que
preste suas informagdes no prazo legal.Com a vinda das informacdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Int.

0013168-34.2010.403.6100 - SUPPORT EDITORA E PAPELARIA LTDA(SP147024 - FLAVIO MASCHIETTO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Vistos em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Support Editora e
Papelaria Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade coatora que se abstenha de promover a cobranca da contribui¢do previdenciéria
sobre 0 aviso prévio indenizado, com base no Decreto n. 6.727, de 12 de janeiro de 2009, que revogou a alinea f do
inciso V do 9° do artigo 214 do Regulamento da Previdéncia Social, que, por sua vez, considerava 0 aviso prévio
indenizado como ndo integrante do saléario de contribuicdo.Alega a impetrante, que a incidéncia da contribuicdo sobre o
aviso prévio indenizado é inconstitucional, ja que ele é indenizacdo ao trabalhador demitido.Requer, ainda, seja deferido
o direito de compensacédo dos valores recolhidos indevidamente, sem os ébices impostos pelo artigo 170 - A do Cédigo
Tributario Nacional e pela Instru¢cdo Normativa SRF n. 900/2008.Com a inicial, juntou procuragdo e documentos (fls.
16/62).A liminar foi deferida (fls. 67/70).Da decisdo que deferiu o pedido de liminar, a Unido interp6s agravo de
instrumento (fls. 78/113), sendo a decisdo mantida pelo Juizo (fls. 117) e o E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido
negado seguimento ao recurso (fls. 121/125).0 Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em
Séo Paulo prestou Informagdes as fls. 114/116, defendendo a legalidade da incidéncia da contribuigdo sobre o aviso
prévio indenizado, ja que verba salarial, e do ato da autoridade administrativa.O Ministério Pablico Federal manifestou-
se pelo prosseguimento do feito (fls. 119). Vieram os autos conclusos.E, em sintese, o relatorio.Fundamento e
decido.De acordo com o asseverado na decisdo que concedeu a liminar, 0 aviso prévio tem natureza indenizatéria ndo
compondo a base de calculo da contribuicdo previdencidria. Cito:... A quaestio juris em pauta cinge-se na andlise da
legitimidade de tributacéo, via contribui¢do patronal, sobre o aviso prévio pago ao empregado celetista. Questiona-se,
assim, se a contribuicdo incidente sobre essa rubrica é admissivel juridicamente.Passo a questao, a partir da anélise do
arquétipo constitucional da contribuigdo patronal em cotejo com a sua base de calculo tributéria e a respectiva definicdo
da natureza juridica do aviso prévio.O artigo 195, I, da Constituicdo da Republica funda o arquétipo constitucional da
contribuicdo em analise:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta,
nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribui¢Ges sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na
forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998).Art. 201 (...) 11. Os ganhos habituais do
empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. (Incluido dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)A
hip6tese de incidéncia tributaria em questdo vem definida pela lei impositiva nos termos do artigo 22, I, da Lei
8.212/91:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: |
- vinte por cento sobre o total das remuneracg@es pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o0 més, aos
segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que
seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador
de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa. Como se vé, a base de calculo do tributo alcanga toda remuneracao paga, devida ou creditada a qualquer
titulo, a0 empregados e trabalhadores avulso, contudo, seu alcance limita-se aos rendimentos do trabalho, de carater
remuneratorio. ... E esta premissa advém do préprio arquétipo constitucional, consoante se vé do 11° paragrafo do art.
201 do texto constitucional, citado na decisdo referida acima.Deveras, a leitura do preceito constitucional é categérica
quanto a exigéncia da natureza remuneratoria para a incidéncia das contribui¢cdes previdenciéria, até como ldgica
juridica decorrente do binémio custeio-beneficio tal como enfatiza a norma supradelineada. Assim, a natureza
indenizatdria de eventual rubrica de remuneracdo ndo alberga a base de célculo para a tributacdo da contribuicdo
previdenciaria.Além do mais, historicamente, 0 aviso prévio tem natureza indenizatoria, ja que garantia do trabalhador
contra a despedida arbitraria, assim, ndo deve figurar como base de célculo da contribuicdo previdenciaria .Essa
conotacdo advém do préprio texto legal que positivou o aviso prévio o qual remonta a Consolidacdo das Leis
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Trabalhistas, in verbis:Art. 477 - E assegurado a todo empregado, ndo existindo prazo estipulado para a terminagéo do
respectivo contrato, e quando ndo haja éle dado motivo para cessacdo das relacfes de trabalho, o direto de haver do
empregador uma indenizacdo, paga na base da maior remuneracéo que tenha percebido ha mesma emprésa. (Redagédo
dada pela Lei n° 5.584, de 26.6.1970).Patente, portanto, o carater indenizatério do aviso prévio, advindo da fonte
patronal, frise-se, em razdo da dispensa do empregado.Tal entendimento tem sido expresso pelo Superior Tribunal de
Justica em decisdes anteriores, que apreciaram a incidéncia de contribuicéo sobre parcelas indenizatorias. Como
exemplo, cito:TRIBUTARIO. FERIAS E LICENCA-PREMIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA.1. As verbas rescisorias especiais recebidas pelo trabalhador a titulo de
indenizacéo por férias em pecunia, licenca prémio ndo gozada, auséncia permitida ao trabalho ou extingdo do contrato
de trabalho por dispensa incentivada ndo ensejam acréscimo patrimonial posto ostentarem carater indenizatorio.2.
Impossibilidade da incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre verbas de natureza indenizatéria.3. Recurso especial
desprovido. (REsp n. 625326/SP. Primeira Turma. Relator: Ministro LUIZ FUX. DJ: 31/05/2004, p. 248).Da mesma
forma tem entendido o E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:REPETICAO DE INDEBITO - CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE VERBAS INDENIZATORIAS (FERIAS E AVISO PREVIO, POR EXEMPLO) - NAO-
INCIDENCIA - RESTITUICAO EM VALOR A SER APURADO EM LIQUIDAGAO - PROCEDENCIA AO
PEDIDO 1. Repousa incontroverso o cunho da ndo-incidéncia de contribuigcdo previdenciaria relativamente a verbas
trabalhistas de cunho indenizatorio, tal a decorrer dos comandos do 2° do art. 22 e do 9° do art. 28, ambos da Lei
8.212/91, aqui énfase para as alineas d, f e i, itens 2 a 4, ilustrativamente, tanto quanto nos termos do consagrado pelo E.
STF que, por controle de constitucionalidade, suprimiu a tentativa de tributag&o a respeito, malfadada nos termos do 2°
daquele mesmo art. 22, redacdo da MP 1523-7, de 30.04.97. (...) (Apelacdo/Reexame Necessario n. 567830/SP. Turma
Suplementar da Primeira Secdo. Relator: Juiz SILVA NETO. DJF3: 17/02/2009, p. 759);LEI N° 8.212/91 -
CONTRIBUICAO A SEGURIDADE SOCIAL - PRESCRICAO - DECADENCIA - LANCAMENTO -
HOMOLOGAGAO - RECOLHIMENTO - TERMO INICIAL - PRAZO QUINQUENAL - INCIDENCIA -
ADICIONAL NOTURNO -INSALUBRIDADE - HORAS EXTRAS - SALARIO-MATERNIDADE - SALARIO-
FAMILIA - NAO-INCIDENCIA - AVISO PREVIO INDENIZADO - GRATIFICACAO POR LIBERALIDADE -
FERIAS INDENIZADAS - AVISO PREVIO INDENIZADO - SALARIO-EDUCAGAO - INCUMBENCIA - PROVA
- FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO. (...) 12. As férias e o tergo constitucional indenizados ndo integram o salario-
de-contribuicdo, a teor da letra d), 9°, do artigo 28, da Lei n 8.212/91. 13. Previsto no 1, do artigo 487 da CLT,
exatamente por seu carater indenizatorio, o aviso prévio indenizado ndo integra o salério-de-contribuigdo e sobre ele
ndo incide a contribuigdo. 14. O salario educagdo € contribuigdo de intervencdo no dominio econdémico e ndo ha
incidéncia de contribuicdo a seguridade social sobre ele e nem consta nos autos que isso tenha ocorrido. (...) (Apelagao
Civel n. 1292763/SP. Segunda Turma. Relator: Desembargador Federal HENRIQUE HERKENHOFF. DJF3:
19/06/2008);PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO -
NATUREZA INDENIZATORIA - 1° DO ARTIGO 487 DA CLT - SUMULA 09 DO TFR - PRECLUSAO DA FASE
INSTRUTORIA - REPETIGAO DE INDEBITO - CORREGAO MONETARIA E JUROS DE MORA - SELIC -
TEMPESTIVIDADE. (...) 2. O aviso prévio é a notificacdo que uma das partes do contrato de trabalho, seja o
empregador, seja o empregado, faz & parte contréria, comunicando-lhe a intengdo de resciséo do vinculo, que se dara em
data certa e determinada, observado o prazo determinado em lei. 3. O periodo que o empregado trabalha ap6s ter dado
ou recebido o aviso prévio serd remunerado da forma habitual, por meio do salario, sobre o qual incide a contribuicdo
previdenciaria, uma vez que esse tempo é computado como de servico do trabalhador para efeitos de calculo de
aposentadoria. 4. Consoante a regra do 1° do artigo 487 da CLT, rescindido o contrato antes de findo o prazo do aviso, 0
empregado tera direito ao pagamento do valor relativo ao salario correspondente aquele periodo. Natureza indenizatoria
pela resciséo do contrato sem o cumprimento de referido prazo. 5. As verbas indenizatérias ndo comp8em parcela do
salario do empregado, posto que ndo tém carater de habitualidade; tém natureza meramente ressarcitoria, pagas com a
finalidade de recompor o patriménio do empregado desligado sem justa causa e, por esse motivo, ndo estéo sujeitas a
incidéncia da contribui¢do. Simula 9 do extinto TFR. ... (Apelagdo Civel n. 668146/SP. Primeira Turma. Relatora:
Desembargadora Federal VESNA KOLMAR. DJF3: 13/06/2008).Assim, em razdo de sua prépria natureza
indenizatdria e de sua conotagdo eventual, o aviso-prévio ndo integra o salério-de-contribuicdo, conforme previsto na
alinea e, item 7, paragrafo nono do artigo 28 da Lei 8.212/91.Tais constata¢des levam a concluséo de que a contribuicdo
previdenciaria ndo deve incidir sobre o aviso prévio indenizado. Conclui-se ainda que o Decreto n. 6.727/09 quanto a
esse quesito, ora examinado, incorreu em ilegalidade ao inovar ineditamente o ordenamento juridico, em afronta ao art.
50, 11, da Constituicdo da Republica.Quanto a possibilidade de compensacao, os valores indevidamente recolhidos a
titulo de contribuicGes podem ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas
a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional, conforme previsto no artigo 66 da Lei 8.383/91.A compensagédo
deve ser efetuada mediante procedimento contébil e oportunamente comunicada ao Fisco pelos meios previstos na
legislacdo tributéria. Esta modalidade de compensacéo ndo implica em extingdo do crédito tributario, estando sujeita a
fiscalizacdo pela autoridade fazendéria, que a pode homologar ou ndo.Portanto, eventuais alegacdes acerca da
imprestabilidade da documentag&o juntada para comprovagao do efetivo recolhimento do tributo sdo irrelevantes, pois o
provimento jurisdicional limita-se ao reconhecimento do crédito perante a Fazenda e do direito & compensacéo. Esta
sera efetuada pelo prdprio contribuinte, resguardando-se a autoridade fazendaria a prerrogativa de fiscalizacdo.Cumpre
observar, ainda, que a Lei Complementar n. 104, de 11 de janeiro de 2001, introduziu no Codigo Tributario Nacional o
artigo 170-A, vedando a compensacdo, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestacdo judicial, antes do
transito em julgado da respectiva sentenca, dispositivo este que reputo constitucional.Diante do exposto, CONCEDO A
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SEGURANCA e julgo extinto o processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, para o fim de determinar a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o aviso-prévio
indenizado, pagos pela impetrante quando da rescisdo de contratos de trabalho com seus empregados. Quanto aos
créditos passados, autorizar a compensagdo ap0s o transito em julgado, das verbas pagas a titulo de contribuicdo
previdenciria sobre aviso-prévio indenizado, com débitos do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na forma do
artigo 66 da Lei n. 8.383/91. A compensacao so se efetivara ap6s o transito em julgado da presente, nos termos do
artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional.Os valores a serem restituidos serdo corrigidos monetariamente desde a
data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacéo e
de Custddia - SELIC (grandeza que incorpora a propria corre¢cdo monetaria e 0s juros no mesmo montante), conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a (EResp n. 623822-PR, REsp n. 480334-MG).Os juros, em repeticdo de
indébito, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentenca, nos termos da Sumula 31, do TRF - 3% Regido.
Entretanto, deixa-se de fixar nova taxa de juros, pois estes ja estdo incluidos na taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e de Custddia - SELIC, ante o estabelecido pelo artigo 39, 4°, da Lei n. 9.250/95, e artigo 72, 2°, do Decreto
2.173/97.Considerando que a compensacao devera ser realizada pela prépria impetrante, de acordo com os critérios
estabelecidos na presente decisdo, reputo afastada a mora por parte da ré e, portanto, os juros moratérios sdo
indevidos.N&o h& honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n. 12.016/2009. Custas ex lege.Comunique-se
ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, via correio eletrdnico, a sentenca proferida, tendo em vista o agravo
noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n. 64/05.Sentenca sujeita ao reexame necessario.
Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o,
observadas as formalidades legais.P. R. I. O.

0013488-84.2010.403.6100 - JOSE LAZARO ALVES RODRIGUES(SP270539A - HELIO CARLOS FERREIRA
FILHO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende o impetrante seja determinado
ao impetrado que efetue a alteracdo dos débitos inscritos em divida ativa sob os ns. 80.3.97.002921-27, 80.6.97.158328-
50 e 80.7.96.009434-00, de forma que estas constem com o status de exigibilidade suspensa e emita a certiddo positiva
com efeitos de negativa de débitos.Juntou procuracéo e documentos (fls. 14/32).Embora devidamente intimado, o
impetrante néo retificou o valor atribuido & causa (fls. 67/69).Vieram os autos & concluséo.E O
RELATORIO.FUNDAMENTO E DECIDO.Considerando que o impetrante, embora devidamente intimado, néo deu
cumprimento ao despacho de fls. 35, aplica-se o disposto no paragrafo Gnico do Artigo 284 do CPC.Nesse sentido,
segue a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica;PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL.
ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. NAO REGULARIZACAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO
CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ. 1. A extingdo do processo, sem julgamento do mérito, ante a
auséncia de documentos essenciais & propositura da acdo ou irregularidade na peticdo inicial, oportunizada a emenda &
inicial, ndo revela violagdo ao art. 284 do CPC. Precedentes do STJ: REsp 671986/RJ, DJ 10.10.2005; REsp
802055/DF, DJ 20.03.2006; RESP 101.013/CE, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003; RESP
390.815/SC, DJ de 29.04.2002; RESP 384.962/MG, DJ de 08.04.2002 e RESP 319.044/SP, DJ de 18.02.2002. 2. O
Cadigo de Processo Civil, em seus arts. 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor ao
apresentar em juizo sua petigdo inicial. Caso, mesmo assim, algum desses requisitos ndo seja preenchido, ou a peti¢ao
apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o julgamento do mérito, o CPC permite (art. 284) que 0 juiz
conceda ao autor a possibilidade de emenda da petigdo - se o vicio for sanavel, porque, se insanavel, enseja o
indeferimento prima facie. N&o cumprida essa determinagdo judicial, a peticéo inicial sera indeferida, nos temos do art.
295, V1. do CPC c/c o paragrafo Unico do 284, o que significa extin¢do do processo sem julgamento do mérito com
fulcro no art. 267, 1, do CPC. 3. In casu. ndo obstante tenha sido intimado para regularizar o feito, o autor ndo cumpriu
da diligéncia, motivo pelo qual a peticéo inicial restou indeferida. 4. Recurso especial desprovido. (Processo RESP
200600511996 RESP - RECURSO ESPECIAL - 827242 Relator(a) LUIZ FUX Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador
PRIMEIRA TURMA Fonte DJE DATA:01/12/2008)Em face do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL E JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, a teor do disposto nos artigos 284, paragrafo unico, e
267, inciso I, ambos do Codigo de Processo Civil. Transitada em julgado esta decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.P. R. I.

0013881-09.2010.403.6100 - TWILTEX INDUSTRIAS TEXTEIS LTDA(SP235276 - WALTER CARVALHO DE
BRITTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Fls. 524/559: Anote-se a interposi¢éo de agravo retido pela parte impentrante.Manifeste-se a parte impetrada, no prazo
de 10 (dez) dias.Int.

0014034-42.2010.403.6100 - EMOTION PRODUCOES LTDA(SP173643 - JOSE LUIZ BATTAGLIA) X
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante seja determinado ao
impetrado a imediata emissdo da certiddo negativa de débitos.Argumenta que seu pedido foi negado sob a alegacdo de
que a impetrante estaria em débito com relagcdo a COFINS e a CSLL, dos meses de novembro e dezembro de
2000.Sustenta que os débitos ja se encontram devidamente quitados, razao pela qual entende arbitraria a conduta do
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impetrado.Juntou procuracdo e documentos (fls. 08/48).A medida liminar foi parcialmente deferida (fls. 51/53).A
impetrante retificou o valor atribuido a causa (fls. 59/64).Devidamente intimado, o impetrado manifestou-se a fls.
68/82, informando que as inscri¢cdes n 80.6.05.025836-20 e 80.6.05.025837-00 foram canceladas, tendo sido emitida a
certidao pleiteada em favor da impetrante, pleiteando a extingdo do processo sem julgamento do mérito.Vieram os autos
a conclusdo.E o relatério do essencial.Fundamento e Decido.A negativa da autoridade em expedir a certido negativa de
débitos ora pretendida ocorreu em virtude das inscri¢do na divida ativa acima citadas.Pela leitura das informacGes
prestadas pela autoridade impetrada depreende-se que a mesma reconheceu a procedéncia do pedido constante da
presente impetracéo, na medida em que da conta de que apds a analise do setor competente, reconheceu a quitagdo dos
débitos mencionado na inicial, noticiando o cancelamento das inscri¢fes na divida ativa n 80.6.05.025836-20 e
80.6.05.025837-00, que foram objeto da impetragdo. Assim sendo, ante o reconhecimento da procedéncia do pedido,
JULGO EXTINTO o processo, com julgamento do mérito, com fundamento no art. 269, inciso |1, do Cédigo de
Processo Civil.Nao ha honorérios advocaticios. Custas ex lege. Transitada em julgado a presente decisdo, remetam-se o0s
autos ao arquivo. P.R.1. e Oficie-se.

0016245-51.2010.403.6100 - HELIANA NUNES FERRAZ FRETIAS(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI)
X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante a concessao de
medida que assegure a imediata conclusdo do pedido de transferéncia formulado, inscrevendo-a como foreira
responsavel pelo imével, concluindo o processo administrativo n 04977.007444/2010-70.0 pedido de liminar foi
deferido, determinando a parte impetrante a retificacdo do valor atribuido a causa (fls. 26/28).Embora devidamente
intimada por duas vezes, a impetrante ndo cumpriu a determinacéo, insistindo na manutencéo do valor originariamente
atribuido a causa (fls. 30/33).Vieram os autos a conclusio.E O RELATORIO.FUNDAMENTO E DECIDO.A presente
ndo tem condicdes de prosperar, uma vez que a impetrante ndo regularizou o valor atribuido a causa.As alegacdes de
gue a demanda deve prosseguir com o valor constante da inicial ndo merece prosperar, uma vez que mesmo as agdes
mandamentais devem possuir o valor do beneficio patrimonial pretendido pela parte, conforme entendimento do E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido:Processo AMS 199961000475321 AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 199044 Relator(a) JUIZA LISA TAUBEMBLATT Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador TURMA
SUPLEMENTAR DA PRIMEIRA SE(;AO Fonte DJF3 CJ2 DATA:21/01/2009 PAGINA: 264 PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. VALOR DA CAUSA. INADEQUAGCAO COM O PROVEITO ECONOMICO
PRETENDIDO. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. 1. As apelantes ajuizaram o presente mandado de
seguranca buscando provimento jurisdicional para afastar a exigéncia de retengdo da aliquota de 11% incidente sobre o
valor bruto da nota fiscal/fatura de prestagéo de servicos, por parte das tomadoras de seus servigos de transporte de
carga, e consequiente recolhimento (até o dia 02 do més subseqiiente ao da emisséo da respectiva nota fiscal/fatura) por
elas feito em seu nome (prestadoras de servigo de transporte de carga), na forma do Art.31 da Lei n°8.212/91, na
redacdo que Ihe deu a Lei n®9.711/98 - dai exsurgindo evidente contelido econdémico. 2. Muito embora cuide o presente
de mandado de seguranca, sua peticdo inicial deverd, da mesma forma que outras a¢des, preencher os requisitos dos
Arts.282 e 283 do Cadigo de Processo Civil, conforme determina o Art.6°, caput, da Lei n°1.533/51, razdo pela qual
correta a sentenga ao extinguir o presente sem julgamento do mérito, vez que o valor de R$1.000,00 (mil reais) que
insistiram as Imptes. em manter para a causa, ndo corresponde ao beneficio econémico pretendido através do
provimento jurisdicional vindicado. Precedentes. 3. Assim, o valor em pauta deveria ter sido adequado mesmo que por
estimativa (cfr. parecer ministerial de fls.73/77), o que, malgrado instadas, deixaram de fazer as Imptes., quedando-se
inertes sem mesmo justificar a pertinéncia do valor de R$1.000,00 (mil reais) por si indicado e, primo ictu oculi,
irrisorio face o beneficio patrimonial almejado, conduta esta a autorizar a aplicacdo dos Arts.6°, caput, da Lei
n°1.533/51, c/c Arts.282, V, 267, | e IV, 295, VI e 284 e Unico, todos do Codigo de Processo Civil. Precedente desta
Turma Suplementar. 4. Apelacéo improvida. Sentenga mantida com acréscimo de fundamentos. Dessa forma,
considerando que a impetrante, embora devidamente intimada, ndo deu cumprimento ao despacho de fls. 26/28, aplica-
se o disposto no paragrafo Unico do Artigo 284 do CPC.Nesse sentido, segue a decisdo proferida pelo E. Superior
Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA
FALHA. PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. NAO
REGULARIZAQAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO
STJ. 1. A extingdo do processo, sem julgamento do mérito, ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da
acdo ou irregularidade na peticéo inicial, oportunizada a emenda a inicial, ndo revela violagdo ao art. 284 do CPC.
Precedentes do STJ: REsp 671986/RJ, DJ 10.10.2005; REsp 802055/DF, DJ 20.03.2006; RESP 101.013/CE, DJ de
18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003; RESP 390.815/SC, DJ de 29.04.2002; RESP 384.962/MG, DJ de
08.04.2002 e RESP 319.044/SP, DJ de 18.02.2002. 2. O Cddigo de Processo Civil, em seus arts. 282 e 283, estabelece
diversos requisitos a serem observados pelo autor ao apresentar em juizo sua peticdo inicial. Caso, mesmo assim, algum
desses requisitos ndo seja preenchido, ou a peticao apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o julgamento
do mérito, o CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da petigéo - se o vicio for
sandvel, porque, se insandvel, enseja o indeferimento prima facie. Ndo cumprida essa determinacao judicial, a peti¢do
inicial sera indeferida, nos temos do art. 295, VI. do CPC c/c o paragrafo Unico do 284, o que significa extin¢éo do
processo sem julgamento do mérito com fulcro no art. 267, 1, do CPC. 3. In casu. ndo obstante tenha sido intimado para
regularizar o feito, o autor ndo cumpriu da diligéncia, motivo pelo qual a peticao inicial restou indeferida. 4. Recurso
especial desprovido. (Processo RESP 200600511996 RESP - RECURSO ESPECIAL - 827242 Relator(a) LUIZ FUX
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Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJE DATA:01/12/2008)Em face do exposto,
INDEFIRO A PETICAO INICIAL E JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, a teor
do disposto nos artigos 284, paragrafo Unico, e 267, inciso |, ambos do Codigo de Processo Civil. Transitada em julgado
esta decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.P. R. I.

0017101-15.2010.403.6100 - SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE
SAO PAULO, OSASCO E REGIAQO X SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS
BANCARIOS DE SAO PAULO, OSASCO E REGIAO(SP154850 - ANDREA DA SILVA CORREA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Diante do informado a fls. 84/87, indefiro o pedido de fls. 81/83.Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, apds
venham os autos concluos para sentenca.Int.

0017908-35.2010.403.6100 - COMPANY WORK SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - EPP(SP158726 -
MARCELO ALVARES VICENTE E SP177488 - PLINIO MACHADO RIZZI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca ajui-zado por COMPANY WORK SERVICOS ADMINISTRATIVOS
LTDA - EPP em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO-SP, objetivando a
concessdo de medida que Ihe assegure a permanéncia no Simples Nacional e o parcelamento de débitos previsto no
artigo 10 da Lei n 10.522/02, em relacéo aos débitos do Simples Nacional, referente ao periodo compre-endido entre
07/2007 e 11/2008, em 60 (sessenta) parcelas, até o julgamento final da demanda.Sustenta que ndo hé qualquer vedagéo
na Lei n 10.522/2002, tampouco no texto da Lei Complementar n 123/2006, que instituiu o Estatuto Nacional da
Microem-presa e da Empresa de Pequeno Porte e o regime de apuracdo denominado Simples Nacional, que impeca o
parcelamento dos débitos do programa.Entende que a Receita Federal, de forma arbitraria, imp&e uma restricdo onde a
lei ndo impde.Juntou procuracdo e documentos (fls. 25/49).A apreciacdo da medida liminar foi pos-tergada para apés a
vinda das informacdes (fls. 52).Devidamente notificado, o impetrado prestou suas informagdes, pugnando pela
denegacéo da segu-ranca (fls. 55/64).E o breve relato.Fundamento e decido.N&o verifico a presenca do fumus boni juris
necessario a concessdo da medida em sede liminar.O Simples Nacional foi instituido pela Lei Complementar n 123, de
14 de dezembro de 2006, assegu-rando as microempresas e empresas de pequeno porte a apura-¢do de impostos e
contribuicdes devidas em favor da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime Unico de
arrecadagdo. Consta ainda que o regime de tratamento diferenciado sera gerido por um Comité Gestor, formado por
representantes de todos os entes da federacdo, conforme segue:Art. 1° Esta Lei Complementar estabelece nor-mas gerais
relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte no
ambito dos Pode-res da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, especialmente no que se refe-re:l - a
apuracdo e recolhimento dos impostos e contribui¢es da Unido, dos Estados, do Distri-to Federal e dos Municipios,
mediante regime Unico de arrecadacdo, inclusive obrigacdes a-cessdrias;!l - ao cumprimento de obrigacdes trabalhistas
e previdencidrias, inclusive obrigac@es acesso-rias;|1 - ao acesso a crédito e ao mercado, inclu-sive quanto a
preferéncia nas aquisicdes de bens e servicos pelos Poderes Publicos, a tec-nologia, ao associativismo e as regras de in-
clusdo. 1° Cabe ao Comité Gestor de que trata o in-ciso | do caput do art. 2° desta Lei Complemen-tar apreciar a
necessidade de revisdo dos valo-res expressos em moeda nesta Lei Complementar.Art. 2° O tratamento diferenciado e
favorecido a ser dispensado as microempresas e empresas de pequeno porte de que trata o art. 1° desta Lei
Complementar serd gerido pelas instancias a se-guir especificadas:| - Comité Gestor do Simples Nacional, vincula-do
ao Ministério da Fazenda, composto por 4 (quatro) representantes da Secretaria da Recei-ta Federal do Brasil, como
representantes da Unido, 2 (dois) dos Estados e do Distrito Fede-ral e 2 (dois) dos Municipios, para tratar dos aspectos
tributarios; ell - Férum Permanente das Microempresas e Em-presas de Pequeno Porte, com a participacdo dos érgaos
federais competentes e das entidades vinculadas ao setor, para tratar dos demais as-pectos, ressalvado o disposto no
inciso Il do caput deste artigo; I11 - Comité para Gestdo da Rede Nacional para a Simplificacdo do Registro e da
Legalizacdo de Empresas e Negdcios, vinculado ao Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior,
composto por representantes da Unido, dos Esta-dos e do Distrito Federal, dos Municipios e de-mais érgaos de apoio e
de registro empresarial, na forma definida pelo Poder Executivo, para tratar do processo de registro e de legalizacéo de
empresarios e de pessoas juridicas. 1° Os Comités de que tratam os incisos | e 111 do caput deste artigo serdo presididos
e coordenados por representantes da Uni-ao. 2° Os representantes dos Estados e do Distrito Federal nos Comités
referidos nos in-cisos | e 111 do caput deste artigo serdo indi-cados pelo Conselho Nacional de Politica Fazen-daria -
CONFAZ e os dos Municipios serdo indi-cados, um pela entidade representativa das Se-cretarias de Finangas das
Capitais e outro pe-las entidades de representagdo nacional dos Municipios brasileiros. 3° As entidades de representacao
referidas no inciso 111 do caput e no 2° deste artigo serdo aquelas regularmente constituidas ha pelo menos 1 (um) ano
antes da publicacdo desta Lei Complementar. 4° Os Comités de que tratam os incisos | e 111 do caput deste artigo
elaborardo seus regi-mentos internos mediante resolugéo. 5° O Férum referido no inciso Il do caput deste artigo, que
tem por finalidade orientar e assessorar a formulagéo e coordenacéao da poli-tica nacional de desenvolvimento das
microem-presas e empresas de pequeno porte, bem como acompanhar e avaliar a sua implantagdo, serd presidido e
coordenado pelo Ministério do De-senvolvimento, Industria e Comércio Exterior. 6° Ao Comité de que trata o inciso |
do ca-put deste artigo compete regulamentar a opcéo, exclusdo, tributacdo, fiscalizacdo, arrecada-cao, cobranca, divida
ativa, recolhimento e de-mais itens relativos ao regime de que trata o art. 12 desta Lei Complementar, observadas as
demais disposicdes desta Lei Complementar. 7° Ao Comité de que trata o inciso 111 do caput deste artigo compete, na
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forma da lei, regulamentar a inscri¢do, cadastro, abertura, alvara, arquivamento, licencas, permissao, au-torizacao,
registros e demais itens relativos a abertura, legalizacéo e funcionamento de empre-sarios e de pessoas juridicas de
qualquer por-te, atividade econémica ou composicao societa-ria. 8° Os membros dos Comités de que tratam os incisos |
e 111 do caput deste artigo serdo de-signados, respectivamente, pelos Ministros de Estado da Fazenda e do
Desenvolvimento, Indis-tria e Comércio Exterior, mediante indicagdo dos drgdos e entidades vinculados. (negri-
tei)Essa mesma lei complementar, em seu ar-tigo 79, também instituiu um regime de parcelamento pré-prio, destinado
exclusivamente as microempresas e empresas de pequeno porte, sendo vejamos:Art. 79. Sera concedido, para ingresso
no Simples Nacional, parcelamento, em até 100 (cem) parcelas mensais e sucessivas, dos débi-tos com o Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, ou com as Fazendas Publicas federal, es-tadual ou municipal, de responsabilidade da
mi-croempresa ou empresa de pequeno porte e de seu titular ou socio, com vencimento até 30 de ju-nho de
2008..Assim, da leitura dos dispositivos aci-ma, verifica-se que os débitos tributarios, quitados pelas empresas optantes,
englobam receitas da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, o que afasta a apli-cacdo da Lei n
10.522/2002, que é expressa ao estabelecer em seu artigo 10, o parcelamento de débitos de qualquer na-tureza para com
a FAZENDA NACIONAL in verbis:Art. 10. Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional poderdo ser
parcelados em até sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da autoridade fazendéria, na forma e condicdes
previstas nesta Lei.(Redacdo dada pe-la Lei n° 10.637, de 2002)Deve-se ressaltar que o instituto do parcelamento, por
ser um favor fiscal, deve observancia es-trita as regras que o conformam, segundo a legislacdo de regéncia, de forma
que ndo pode o contribuinte, submetido as regras estabelecidas pela Lei Complementar n 123/06, querer usufruir de
beneficio fiscal de forma diversa da prevista na lei especifica.Nesse sentido, cito a titulo de exem-plo, o seguinte
precedente jurisprudencial: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO
VIA PARCELAMENTO (ART. 151, VI, C/C ART. 152, AMBOS DO CTN): NECESSIDADE DE LEI ESPECIFICA
QUE O AMPARE E DELIMITE - ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO - IMPROCE-DENCIA -
SEGUIMENTO NEGADO AO AGRAVO - AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1 - Parcelamento (favor fiscal
opcional) é o previsto em lei (art. 151, VI, do CTN), ndo aquele que a parte pre-tende usufruir, consoante o perfil
econdmico-financeiro que entender conveniente ou sem as limitacBes (de prazo e modo) que reputar des-confortaveis,
sendo vedado ao Judiciério, ade-mais, legislar sobre o tema que, atinente a beneficio tributério, reclama (art. 108 c/c art.
111 do CTN) interpretacéo restrita e ple-na submissdo do contribuinte ao regramento es-tabelecido. (TRF1, AMS n°
2002.34.00.013773-0/DF, minha relatoria, T7, DJ 29/08/2008). 2 - Se a agravante resolve ajuizar acao de con-signagdo
em pagamento com o obliquo intuito de parcelar débito tributario nos moldes que lhe sdo convenientes (reduzindo-se a
multa pa-ra 10%; excluindo-se a SELIC; diferindo-se o débito em 240 meses; suspendendo-se a exigibi-lidade e
expedindo-se CPD-EN) e depois, em fa-ce do rumo processual tomado (improcedéncia da acéo de consignacdo e
ajuizamento de execucdo fiscal contra si), pretende o levantamento de tais depositos, ha que se nega-lo porquanto seu
destino esta inexoravelmente atrelado - por se tratar do préprio objeto da acgéo - ao resultado definitivo do feito, ainda
ndo ocor-rido (a discussao se encontra em fase de ape-lagdo junto ao TRF1). 3 - Agravo interno ndo provido. 4 - Pe¢as
liberadas pelo Relator, em 08/06/2009, para publicacdo do acdr-ddo. (negritei)(TRF da 12 Regido, 72 Turma, AGTAG
200801000500260, Desemb. Federal LUCIANO TO-LENTINO AMARAL, DJF1 DATA:19/06/2009 PAGI-
NA:234)Demais disso, diante da propriedade dos argumentos, acolho como razdo de decidir a decisdo prolata-da pelo
preclaro Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOU-ZA nos autos do Agravo de Instrumento n°
2009.03.00.035941-6, verbis:a. Trata-se de pretensdo, a inclusdo no parce-lamento previsto na Lei Federal n® 11.941/09,
de contribuinte vinculado ao Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢Ges das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES.b.E uma sintese do necessario.1.No sistema tributario nacional, cabe a lei
complementar a definicdo de tratamento diferen-ciado e favorecido para as microempresas e para as empresas de
pequeno porte.2. Trata-se de principio geral constitucional - artigo 146, inciso 111, alinea d, da Consti-tui¢do Federal.3.A
Constituicdo Federal especificou que, no tratamento diferenciado e favorecido para as microempresas e para as
empresas de pequeno porte, a lei complementar também podera insti-tuir um regime Gnico de arrecadagdo dos impos-
tos e contribuicBes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios (art. 146, par. Unico, caput).4.A
positivacéo legislativa do principio geral e da institui¢do do regime Unico de arrecadagdo veio com a Lei Complementar
n° 123/06.5.E certo que, na mesma Lei Complementar n° 123/06, no artigo 79, veio a previsio de parce-lamento, sem a
possibilidade de qualquer per-dao, remissao, reducéo de base de célculo, mul-ta ou acréscimos derivados da
impontualidade.6.A concesséo do parcelamento foi renovada nas Leis Complementares n°s 127/07 e 128/08.7.Portanto,
até aqui, reputando-se o parcela-mento, com largueza, como medida de simples ar-recadacdo, sem qualquer eficicia
sobre os tri-butos em si ou 0s seus consectarios moratérios ou punitivos, parece razoavel conceder a licen-gca ao
legislador complementar.8.Ocorre que, agora, contribuinte vinculado ao SIMPLES tem pretensdo ao parcelamento da
Lei Federal n° 11.941/09, inclusive as reducdes a-tinentes aos juros de mora e das multas.9.A medida ndo parece
razoavel, por trés impe-dimentos, ao menos.10.0 tratamento diferenciado para as microem-presas e para as empresas de
pequeno porte deve ser, nos termos da Constituicado Federal, objeto de lei complementar, ndo ordinaria.11.A propria Lei
Federal n® 11.941/09 - ordina-ria - ndo prevé a possibilidade de parcelamen-to, no caso de contribuinte beneficiado com
0 SIMPLES.12.N4o cabe ao Poder Judiciério a criagdo de causa nova de suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario, sendo certo que o parcela-mento serd concedido na forma e condicgao esta-belecidas em lei especifica (art.
155-A, ca-put, do Cédigo Tributario Nacional).13.Por estes fundamentos, indefiro a antecipa-¢éo de tutela da pretenséo
recursal.14.Comunique-se ao digno Juizo de 1° Grau.15.Intime-se a agravada para o eventual ofere-cimento de
resposta.16.Junte-se a peticdo anexa.17.Publique-se e intimem-se.(TRF da 32 Regido, Agravo de Instrumento n°
2009.03.00.035941-6 - SP, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO, Data da Deciséo 06/11/2009) Em face do
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exposto, INDEFIRO a medida liminar. Intime-se o representante judicial da Unido Federal. Apds, ao Ministério Publico
Federal pa-ra parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca. Intime-se.

0018670-51.2010.403.6100 - AVICULTURA E PSICULTURA LAUZANE LTDA - ME X SILVAN DIEMERT
RACAO - ME X ARCO IRIS PET SHOP LTDA X VALDIR ANTONIO DOS ANJOS - ME X EVERSON DIAS DA
SILVA - ME X PET MIX CARUMBE LTDA - ME(SP215702 - ANDRE GIL GARCIA HIEBRA) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por AVICULTURA E PISICULTURA
LAUZANE LTDA - ME, SILVAN DIEMERT RACAO - ME, ARCO IRIS PET SHOP LTDA, VALDIR ANTONIO
DOS SANTOS - ME, EVERTON DIAS DA SILVA - ME e PET MIX CARUMBE LTDA - ME, contra ato do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO, a
fim de que possam exercer regularmente suas atividades, sem a imposicao de registro no CRMV-SP ou contratacdo de
médico veterinario como responsavel técnico, determinando-se, ainda, a digna autoridade impetrada, que torne sem
efeito as autuacdes ja efetuadas, ndo efetue novas autuaces ou emita boletos bancarios para pagamentos de anuidades,
multas ou fechamento administrativo dos estabelecimentos, até julgamento final da presente demanda.Sustentam que
ndo exercem quaisquer atividades relacionadas a clinica ou medicina veterinaria e nem prestam tais servicos a terceiros,
estando, destarte, dispensadas de se submeterem a servicos técnicos de veterinarios ou de formalizarem registro no
CRMV-SP, o que entendem ilegitimo.Argumentam que a lei n 5517/68, que dispde acerca do exercicio da profissao de
médico veterinario ndo tras qualquer exigéncia relacionada ao comerciante, 0 que veio somente através de resolucgdes do
préprio conselho, e do Decreto n 1662/95, que justamente por criar situagdes novas nao previstas, e desbordar dos
limites da lei, ndo pode ser aplicado.Juntaram procuracdes e documentos (fls. 16/51).Vieram os autos & conclus&o.E o
breve relatorio.Decido.Verifico a presenca do fumus boni juris a ensejar a concessao da medida em sede liminar.Com
efeito, as impetrantes sofreram autuacdo de duvidosa validade, uma vez que, por se tratarem de pequenos comeércios
varejistas de artigos para animais, racdo e animais vivos para a criacdo doméstica, portanto, de pequeno porte,
desnecessaria a presenca de médico veterinario.Nesse sentido, a decisdo proferida pela Quarta Turma do E. TRF da 42
Regido, nos autos da Apelacdo em Mandado de Seguranga n 200372000094634, publicada no DJ de 29.09.2004, pagina
691, relatado pelo Excelentissimo Senhor VValdemar Capeletti, cuja ementa trago as colacdo:ADMINISTRATIVO.
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. EMPRESAS AGROPECUARIAS. INSCRI(;AO.—
Compreendendo o objeto social das impetrantes o comércio varejista de produtos agropecudrios e sendo esta a sua
atividade basica e de prestacao de servicos, evidentemente ndo estdo sujeitas ao registro nem a anotacéo de profissionais
legalmente habilitados no cadastro do impetrado, a teor do disposto no art. 1°, da Lei n.° 6.839/80, de vez que se
relacionam com o comércio agropecuario e ndo com a medicina veterinaria.- A circunstancia de alguns
estabelecimentos comerciarem com animais vivos nao altera o regime juridico preconizado, eis que ou se cogita de
comeércio de animais de pequeno porte, ou de outros de maior porte mas em carater de excepcionalidade, o que ndo
justificaria ofensa aos critério da razoabilidade e da proporcionalidade.O periculum in mora também se encontra
patente, uma vez que caso a medida aqui pleiteada ndo seja deferida, os impetrantes estardo sujeitos & inscri¢do de seus
nomes em érgdos de restricdo ao crédito e a cobranca forcada das quantias ora discutidas.Em face do exposto, DEFIRO
A MEDIDA LIMINAR, para o fim de suspender a eficicia das autuac@es fiscais ora impugnadas, referentes aos autos
de infraco tratados na presente demanda, autorizando as impetrantes a exercerem regularmente suas atividades, sem a
imposicao de registro no CRMV ou a contratagdo de médico veterinario como responsavel técnico, ficando o impetrado
impedido de efetuar novas autuagGes em desfavor das impetrantes, até o julgamento final da presente
demanda.Notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo, para pronto cumprimento, bem
como para que preste suas informaces, no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico
Federal.Ap0s, venham os autos conclusos para sentenca.Intime-se.

0018736-31.2010.403.6100 - VANESSA SILVA SANTOS(SP151706 - LINO ELIAS DE PINA) X DIRETOR
FACULDADE DIREITO FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS

Fls. 49/52:...Diante do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada para determinar que a autoridade coatora efetue a
rematricula de Vanessa Silva Santos no semestre imediatamente posterior ao que a primeira fora aprovada no 1°
semestre de 2010, mediante a quitacdo de todas as mensalidades em atraso referentes ao contrato havido entre a parte
impetrante e a instituicdo de ensino...FIs. 58: Defiro os beneficios da justica gratuita.Diante da certidao de fls. 57,
expega-se novo oficio a autoridade impetrada.

0000848-92.2010.403.6118 - ELISABETE MARIA DE CASTRO ALVES(SP290498 - ALINE DE SOUZA CRUZ E
SP063756 - ANA MARIA DE LIMA FERNANDES) X CHEFE SECAO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DA 2
REG MILITAR - SIP/2

Mantenho a r. sentenca de fls. 57/58, por seus préprios fundamentos. Recebo a apelacdo da parte impetrante, somente
no seu efeito devolutivo. Subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006330-22.2003.403.6100 (2003.61.00.006330-9) - RODRIGO MONTEFERRANTE RICUPERO(SP145234 -
LAERCIO JOSE DOS SANTOS) X EULER RIBEIRO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 3% Regido.Considerando a decisdo que
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manteve a extin¢do do feito sem julgamento do mérito, ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0011261-24.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X ZENILDA FERNANDES OLIVEIRA

Fls. 42/43: Ciéncia a requerente acerca da certidao negativa do Sr. Oficial de Justica Avaliador, no prazo de 5 (cinco)
dias. No siléncio, aguarde-se no arquivo. Int.

0014238-86.2010.403.6100 - | B A C IND/ BRASILEIRA DE ALIMENTOS E CHOCOLATES LTDA(SP172586 -
FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA E SP149247 - ANDRE BOSCHETTI OLIVA) X UNIAO FEDERAL X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

Promova a requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio, arquivem-se.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0021483-03.2000.403.6100 (2000.61.00.021483-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031317-79.1990.403.6100 (90.0031317-1)) USINA ACUCAREIRA ESTER S/A(SP117622 - MARIO LUIZ
OLIVEIRA DA COSTA E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP036212 - ROBERTO VIEGAS CALVO)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP(Proc. PROCURADOR DA FAZENDA)

Ciéncia do desarquivamento. Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem os
autos ao arquivo. Int.

Expediente N° 4765

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013153-95.1992.403.6100 (92.0013153-0) - FABRICA DE MOVEIS BRASIL LTDA(SP101221 - SAUL ALMEIDA
SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL)

Nada a considerar em rela¢do ao requerido pela parte autora a fls. 532/614, tendo em vista que eventual objecéo a
penhora lavrada no rosto destes autos a fls. 510 deve ser alegada perante 0 Juizo que a determinou, o qual € competente
para, se caso, requerer o seu levantamento. Publique-se e, ap0s, intime-se a Unido Federal acerca da sentenca proferida
a fls. 526.

0022077-90.1995.403.6100 (95.0022077-6) - MARIA DA CONCEICAO FERNANDES X JOSE TEIXEIRA FILHO
X MAURO PINTO ALBINO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 248 - MARGARETH
ANNE LEISTER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BANCO DO ESADO DE SAO PAULO -
BANESPA(SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC E SP162320 - MARIA DEL CARMEN SANCHES DA
SILVA) X BANCO DO BRASIL S/A(Proc. MARTHA MAGNA CARDOSO E SP088122 - SONIA MARIA CHAIB
JORGE E SP057221 - AUGUSTO LOUREIRO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. ANA
CLAUDIA SCHMIDT E Proc. HERMES D. MARINELLLI)

Fls. 346: Nada a considerar vez que a execucdo foi movida pelo Banco do Brasil S/A.Prossiga-se nos termos do terceiro
topico do despacho de fls. 339.Ap0s, expeca-se alvara de levantamento observando-se os dados indicados a fls. 348.Int.

0007603-07.2001.403.6100 (2001.61.00.007603-4) - LUIZ CARLOS MOZELLI X MARIO ALBERTO FONSECA
PAES DA SILVA SOUTO(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL

Primeiramente, regularize a parte autora sua manifestacdo de fls. 210/211, tendo em vista que os documentos referidos
ndo se encontram anexados a peti¢do. Apds, tornem os autos conclusos.Intime-se.

0014011-14.2001.403.6100 (2001.61.00.014011-3) - JOSE DELMONDES CARDOSO(SP082434 - SUELI
MAROTTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTIE
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO) X FABIO SILVEIRA SILVA(MGO078826 - MARCOS ULISSES SILVA
GUIMARAES)

Trata-se de impugnacdo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econémica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 42.578,98,
atualizados para o0 més de maio de 2010, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 12.170,40,
atualizada para o més de julho de 2010. Apresenta planilha de célculo a fls. 298, aduzindo que o autor equivocou-se ao
atualizar monetariamente o valor da condenacéo (R$ 5.000,00) no periodo de 06/2000 a 12/2002, eis que o titulo
exequendo determinou somente a aplicagdo de juros moratérios, a base de 0,5% ao més, nesse periodo. A fls. 299
consta deposito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora.A impugnacéo foi recebida no efeito
suspensivo. Houve manifestacéo da parte impugnada a fls. 303/304, ratificando seus calculos e pleiteando, em suma,
pela improcedéncia da impugnaco.E o relato.Decido.Verifico assistir razdo a8 CEF em suas argumentagdes.E certo que
a sentenca condenou a Ré ao pagamento de R$ 10.000,00 por danos morais, acrescidos de juros de mora de 0,5% ao
més a partir do evento danoso e correcdo monetéaria, nos moldes do Manual de Célculos da Justica Federal, até a
vigéncia do Novo Cadigo Civil, quando deveria ser aplicada exclusivamente a Taxa Selic.O E. Tribunal Regional
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Federal da 3% Regido, por sua vez, alterou a sentenca reduzindo o valor da indenizacdo para R$ 5.000,00, mantendo a
aplicacdo dos juros de mora no percentual de 0,5% ao més desde o evento danoso até o advento do Novo Cadigo Civil,
quando passaria a incidir a taxa Selic.Quanto a correcdo monetaria, verifica-se que deixou de ser aplicada na medida em
que seria devida desde a data do arbitramento da indenizagdo, ou seja, a data do acérdao (30/03/2010), ficando
incompativel com a aplicacdo da taxa Selic, que se inicia em 01/2003 e ja engloba correcéo e juros.Assim, verifica-se
que ndo procede a pretensdo do exequente de aplicacdo de correcdo monetaria sobre o valor da indenizacéo entre o
evento danoso (06/2000) e o inicio da Selic (01/2003), devendo incidir somente juros moratdrios de 0,5% ao més nesse
periodo. A partir de entdo, deve ser aplicada exclusivamente a taxa Selic, exatamente como efetuado pela CEF em seus
calculos de fls. 298.Isto Posto, acolho a impugnacéo apresentada pela Caixa Econdmica Federal, fixando como valor
total devido pela mesma a quantia de R$ 12.170,40 (doze mil, cento e setenta reais e quarenta centavos), atualizada até
0 més de julho de 2010.Decorrido o prazo legal para interposicao de recurso, defiro a expedi¢do de alvara de
levantamento em favor da parte autora da quantia acima fixada, devendo o exequente indicar 0 nome, nimero do RG e
do CPF do patrono que efetuara o levantamento.O saldo que remanescer do valor depositado a fls. 299 devera ser
levantado pela CEF, ora impugnante. Apds o cumprimento de tais determinacfes, remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo).Int.-se.

0002762-74.2003.403.6107 (2003.61.07.002762-8) - AGRO PASTORIL SANTA HELOISA LTDA - EM
LIQUIDACAO(SP122141 - GUILHERME ANTONIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. CARLOS TRIVELATTO
FILHO)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, em Guia DARF, Cédigo
2864, nos termos da planilha apresentada a fls. 156/157, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo
sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art.
475, j do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Sem prejuizo, dé-se ciéncia a parte
autora acerca da necessidade de se aguardar a consolidacdo do parcelamento, para posterior conversao em renda e
expedicdo de alvara de levantamento do depésito efetuado nos autos, conforme informado pela Unido Federal a fls.
153/155. Intime-se.

0028187-85.2007.403.6100 (2007.61.00.028187-2) - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES(SP123770 - CARLOS
SALLES DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA
HAZIME)

Esclareca a ré sua petigdo de fls. 227, haja vista que conforme se depreende das fls. 12 a data de op¢&o do autor é
17.05.1971.Int.

0021989-61.2009.403.6100 (2009.61.00.021989-0) - JOSE WILSON RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA
HAZIME E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Comprove a ré o cumprimento do julgado, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0002931-38.2010.403.6100 (2010.61.00.002931-8) - VERA KRINCHEV GARDARGI(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN E SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Considerando o decurso de prazo deferido a Caixa Econdmica Federal, digam as partes acerca do cumprimento da
obrigacdo no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, venham conclusos. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0035549-66.1992.403.6100 (92.0035549-8) - JOSE CASTILHO X JAIME CLOSS X JOSE BEGO X KAZUMI
MISSONO X LUIZ SCOPINHO(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 196 - LISA
TAUBEMBLATT) X JOSE CASTILHO X UNIAO FEDERAL

Defiro a parte autora a dilagdo de prazo de 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) manifestagédo da parte
interessada. Int.

0014013-91.1995.403.6100 (95.0014013-6) - RENATO ANTONIAZZI X ANDERSON SONI ANTONIAZZI X
ADEMIR SACOMAN X ANTONIO DAVID MORA(SP038510 - JAIME BARBOSA FACIOLI E SP093875 -
LAURO AUGUSTONELLI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X
RENATO ANTONIAZZI X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Fls. 198/199: Nada a considerar face o decidido nos autos dos Embargos a Execucdo (traslado de fls. 173/182).Cumpra
a parte autora o despacho de fls. 192, observando-se a planilha de calculos acostada a fls. 191, que devera ser atualizada
e acrescida de multa no importe de 10% (dez por cento).Int.

0012422-89.1998.403.6100 (98.0012422-5) - ELETRICA COML/ RAMIREZ LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO
MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. FAZENDA NACIONAL) X ELETRICA COML/ RAMIREZ
LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 482/483: Indefiro o requerido, com base na deciséo de fls. 480.Cumpra a parte autora a referida decisdo.Silente,
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aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0042921-37.1990.403.6100 (90.0042921-8) - JOSE MARIA RIBEIRO X EDINEIA MADI RIBEIRO X VINICIUS
MADI RIBEIRO X MICHELE MADI RIBEIRO X MIRELE MADI RIBEIRO(SP026106 - JOSE CARLOS
BIZARRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X CIA/ REAL
DE CREDITO IMOBILIARIO S/A(Proc. JAIR TAVARES DA SILVA E Proc. MAURO DELPHIM DE MORAES E
Proc. ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA) X BANCO BRADESCO S/A(Proc. MARIA CRISTINA BARBOSA
DOS SANTOS) X JOSE MARIA RIBEIRO X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO S/A

Fls. 726/736: Promovam os executados BANCO AMN AMRO REAL S/A e BANCO BRADESCO S/A o recolhimento
do montante devido nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo
sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art.
475, j do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Intime-se.

0093672-57.1992.403.6100 (92.0093672-5) - WANDERLEY ANTONIO CAMAPAN X WANDERLEY FERREIRA
X WANDERLEY HORTENCIO X WANDERLEI RODRIGUES DA SILVA RUFFO X WANDERLEI SANCHES
BONI X VANYA DE OLIVEIRA FLORIO X WALDIR DE OLIVEIRA FLORIO X WALDIR RENATO
ANTONELLI X WALTER DE OLIVEIRA NEVES X WALTER SOUZA CAMPOS X WANDERLEY SANTOS
LEITE MACHADO X WANG SU YEN SIMAO X NAYLDE GAMA SILVA X WAYNE MOTTA X WAYNE
TADEU MORAIS DA SILVA X WARTON LUIZ DA SILVA X WASHINGTON DA SILVA ROCHA X
WASHINGTON GONCALVES RODRIGUES X WASHINGTON JOSE DA SILVA X WELTON JOSE DE
ARAUJO X WELLINGTON ROCHA DE AQUINO LEITE X WILLIAM BARBOSA DOS SANTOS X WILLIANS
JOSE ZEVIANI X WILMA ESTANTE X WILMA ROSALINA DE LIMA SILVA X WILMA TEREZINHA DE
FATIMA PROENCA X WILLIAM AFFONSO DE ANDRE X WILLIAM ARAGON GIMENEZ X WILLIAM
CALACA DA SILVA X WILLIAM DIAS BARBOSA X WILMA CASSIANO ABRAHAO X WILMA ISILDA
BARNABE JANSSEN X WILMA SIRLEI DA SILVA X WILSON APARECIDO X WILSON CAMARGO X
WILSON COLOMBO X WILSON CORREA CACADOR X WILSON DIAS DE SOUZA X WILSON DOS SANTOS
PEREIRA X WILSON FERREIRA DE LIMA X WILSON DONIZETE VALDO X WILSON FERREIRA DOS
SANTOS X WILSON FURLAN X WILSON JOSE DA SILVA X WILSON JOSE BETETO X WILSON LEITE X
WILSON LUCIO RIBEIRO X WILSON LUIZ PEREIRA X WILSON LUIZ PEREIRA X WILSON MOREIRA X
WILSON RIBEIRO DA CRUZ X WILSON ROBERTO PELUSO(SP031903 - JOSE DOS SANTOS NETO E
SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO) X WANDERLEY ANTONIO CAMAPAN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a impugnacao apresentada a fls. 431/439 em relagdo a WELTON JOSE
DE ARAUJO, no prazo de 10 (dez) dias.Sem prejuizo, comprove a Caixa Econdmica Federal o cumprimento da
obrigacéo de fazer com relacdo a WALDIR DE OLIVEIRA FLORIO, no prazo acima fixado.Quanto aos co-autores
WALTER SOUZA CAMPOS e WILLIANS JOSE ZEVIANI aguarde-se provocacao da parte interessada.Intime-se.

0025614-74.2007.403.6100 (2007.61.00.025614-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X PEDRO CARLOS GONCALVES(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO CARLOS GONCALVES

Fls. 187/188: Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se no arquivo (findo)
manifestacdo da parte interessada.lInt.

0006449-70.2009.403.6100 (2009.61.00.006449-3) - WALTER CLAUDIO RUDMER X SAMIR ALEXANDRE
ARAP - ESPOLIO X EMILI FRANCIS ARAP(SP149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
X WALTER CLAUDIO RUDMER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia ao autor WALTER CLAUDIO RUDMER acerca do depdsito efetuado em sua conta vinculada.Em nada mais
sendo requerido arquivem-se os autos (findo).Int.

0017394-82.2010.403.6100 - POSTO MINUANO LTDA(SP242134A - LUIZ FERNANDO PINTO DA SILVA E
SP136774 - CELSO BENEDITO CAMARGO E SP188441 - DANIELA BASILE) X AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP X POSTO MINUANO LTDA

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honoréarios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 189, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada,
sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cédigo de Processo Civil,
devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

Expediente N° 4766
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0042955-46.1989.403.6100 (89.0042955-8) - AGNELLO TRAMARIM X LUIZ CARLOS PEPICE X NILZA SANAE
NAGASSO X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA DE CAMPOS NOVOS PAULISTA X DELMINO
URBANO FILHO X NILSON DE SOUZA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Ciéncia do desarquivamento. Diante do deposito de fls. 443, defiro a expedigdo de alvara mediante a indicagdo, no
prazo de 05 (cinco) dias, do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara o levantamento. Cumprida a
determinac&o supra, ou decorrido o prazo acima assinalado sem manifestacdo, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o
pagamento da proxima parcela atinente ao precatorio expedido. Intime-se a Unido Federal, ap6s publique-se, e na
auséncia de impugnagao, cumpra-se.

0018955-78.2009.403.6100 (2009.61.00.018955-1) - PARES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X
ROSAG EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A X PORTO SEGURO EMPREENDIMENTOS
SIA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 586/587: Defiro a Unido Federal prazo suplementar de 10(dez) dias.Apoés, publique-se o despacho de fls. 584.
Despacho de fls. 584:Manifestem-se as partes acerca do laudo pericial apresentado a fls. 548/582, no prazo sucessivo de
10(dez) dias, iniciando-se pela Unido Federal. Apds, publique-se. Posteriormente, expeca-se alvara de levantamento do
deposito de fls. 545, em favor do perito nomeado nos autos.Sem prejuizo, considerando que o Agravo de Instrumento n°
2009.03.00.032811-0 foi convertido em Agravo retido, conforme decisdo trasladada a fls. 540/542, proceda a Secretaria
ao seu desarquivamento, a fim de que seja apensado a estes autos. Cumpridas as determinagdes supra, venham os autos
conclusos para prolacdo de sentenca.

0009371-50.2010.403.6100 - NOVA CANADA PAES E DOCES LTDA EPP(SP252615 - EDILSON FERNANDO DE
MORAES E SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Reconsidero o item 2 do despacho de fls. 522Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido para a juntada do comprovante
de recolhimento da diferenca de custas.Comprovado o dep6sito, retornem os autos conclusos para sentenca.Int.

0017549-85.2010.403.6100 - WALTER FENELON BEDA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo apresentada a fls. 55/70, no prazo legal de réplica. Apos, venham os
autos conclusos para sentenca. Intime-se.

0018137-92.2010.403.6100 - ANTONIO ALVES LEAO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo apresentada a fls. 69/84, no prazo legal de réplica.Apds, venham os
autos conclusos para sentenca. Intime-se.

0018677-43.2010.403.6100 - RICARDO APARECIDO FERNANDES ARCHANJO(SP192291 - PERISSON LOPES
DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se.Diante do termo de prevencéo de fls. 64, apresente a
parte autora cOpia da peticdo inicial, sentenca e acorddo referente aos autos do Processo n.° 0033950-82.1998.403.6100
(98.0033950-7), no prazo de 10(dez) dias, tendo em vista que se encontram arquivados. Apos tornem 0s autos
conclusos. Intime-se.

0018866-21.2010.403.6100 - ALFREDO MANSOUR X ALBERTO VILAPIANO X LEONILDO
ZOPOLATO(SP032168 - JOSE MARCIO DO VALLE GARCIA E SP104000 - MAURICIO FARIA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Defiro a parte autora o prazo requerido para a juntada dos instrumentos de mandato, nos termos do art. 37 do Cédigo de
Processo Civil. Apos, cite-se a Unido Federal. Intime-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5570
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MANDADO DE SEGURANCA

0900276-11.1986.403.6100 (00.0900276-6) - GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DE SAO PAULO DO
BACEN(SP129551 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO E SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos e do traslado da decisdo do agravo de
instrumento n.° 2002.03.00.010481-8/SP (fls. 256/259), para requerer o qué de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0902566-96.1986.403.6100 (00.0902566-9) - SEAGRAM CONTINENTAL BEBIDAS S/A(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS-SP(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletr6nico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para a PARTE IMPETRANTE, para ciéncia e manifestacdo sobre a cota
apresentada pela Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) a fl. 278, no prazo de 5 (cinco) dias.

0062217-69.1995.403.6100 (95.0062217-3) - HOCHTIEF DO BRASIL S/A(SP130603 - MARCOS MINICHILLO DE
ARAUJO E SP007315 - RENATO DARCY DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - OESTE(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

1. Fl. 521: defiro. Solicite a Secretaria o desarquivamento dos autos do agravo de instrumento n.° 2006.03.00.091258-
0.2. Apés, trasladem-se para estes autos copia da decisao e da certidao de transito em julgado, dé-se vista a parte
impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias e arquivem-se.Publique-se.

0036859-97.1998.403.6100 (98.0036859-0) - MANGELS IND/ E COM/ LTDA X MANGELS INDL/ S/A(SP265367 -
LEANDRO FIGUEIREDO SILVA E SP173205 - JULIANA BURKHART RIVERO E SP173204 - JULIANA
ARISSETO FERNANDES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 1690 -
FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3 Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para a parte impetrante e para a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) para
ciéncia do desarquivamento dos autos e do traslado de copias das decisdes de fls. 362/371, para requererem o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Em nada sendo requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0026911-97.1999.403.6100 (1999.61.00.026911-3) - EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A X BANCO DE DADOS
DE SAO PAULO LTDA X TRANSFOLHA - TRANSPORTE E DISTRIBUICAO LTDA X FOLHAPAR
SIA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST
DE SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. 579 - ZELIA LUISA PIERDONA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em
8.6.2010 - fls. 12/17, fica a parte interessada ciente da expedic¢do de certidao de objeto e pé, devendo promover sua
retirada no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo os autos serdo remetidos de volta ao arquivo.

0023243-50.2001.403.6100 (2001.61.00.023243-3) - ULHOA CANTO, REZENDE E GUERRA -
ADVOGADOS(SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES E Proc. MARCELO BELTRAO DA FONSECA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. ZELIA
LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢éo no Diério
Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em 8.6.2010 - fls. 12/17, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

0004361-06.2002.403.6100 (2002.61.00.004361-6) - GAMA MINERACAO S/A(SP190539A - ANTONIO AUGUSTO
TAMS GASPERIN E SP181741 - JOSE ANTONIO SIQUEIRA PONTES) X CHEFE DO POSTO DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO-SP

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario
Eletrbnico da Justica Federal da 3.2 Regido em 8.6.2010 - fls. 12/17, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
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autos serdo remetidos ao arquivo.

0004845-84.2003.403.6100 (2003.61.00.004845-0) - AEROSERVICE CONSULTORIA E ENGENHARIA DE
PROJETO S/C LTDA(SP070893 - JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADORA GERAL DA
FAZENDA NACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO

1. Oficie-se a autoridade impetrada com copia da decisdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls.
376/379), que concedeu a ordem, nos termos do artigo 13 da Lei n.° 12.016/2009.2. Apos, arquivem-se 0S
autos.Publique-se.

0015093-12.2003.403.6100 (2003.61.00.015093-0) - DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
S/C(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletr6nico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para a parte impetrante e para a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) para
ciéncia do desarquivamento dos autos e do traslado de copias das decisdes de fls. 552/555, para requererem o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Em nada sendo requerido, os autos retornaréo ao arquivo.

0015981-44.2004.403.6100 (2004.61.00.015981-0) - WALTER JORGE RABELLO(SP200225 - LEILA FARES
GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE E Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD
SANTIAGO)

1. Fls. 357/358: ndo conheco do pedido de intimacdo do impetrante para apresentacdo de seus extratos bancarios dos
meses de junho e julho de 2004 e devolucédo dos valores, pelos fundamentos das decisdes de fls. 340 e 352/354.2.
Embora o pedido formulado pela Unido, de intimacéo da ex-empregadora do impetrante para integral cumprimento do
acordao proferido nestes autos, ja tenha sido indeferido (fls. 340 e 352/354), considerando a manifestacdo daquela
empresa, em que voluntariamente requer o prazo de 30 dias para comprovacdo do depdsito judicial do valor (fls.
357/358), defiro este prazo, salientando que o valor considerado devido pelo impetrante a Unido é de R$ 36.690,93,
para junho de 2004, o qual deve ser atualizado pela SELIC. Publique-se. Intime-se.

0011679-98.2006.403.6100 (2006.61.00.011679-0) - JABUR RECAPAGENS DE PNEUS LTDA(PR019886 -
MARCELO DE LIMA CASTRO DINIZ) X SUPERINTENDENTE DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO

1. Fls. 138/139 e 141/142: oficie-se a autoridade impetrada com copia da decisdo do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido (fls. 126/130-verso), que concedeu a ordem, nos termos do artigo 13 da Lei n.° 12.016/2009, a fim de
que processe o recurso voluntario interposto pela parte impetrante nos autos do processo administrativo relativo ao auto
de infragdo DEBCAD n.° 35.555.029-62. Apo6s, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

0022625-95.2007.403.6100 (2007.61.00.022625-3) - CRISTINA VARELLA AMORIM(SP246540 - SYLVIO
MOACYR D ALKIMIN ARTUSI NICOLEIT E SP114279 - CRISTINA GIUSTI IMPARATO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAQO PAULO-SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cadigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos para a parte impetrante para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias,
tendo em vista o decurso de prazo para oposicdo de embargos a execucao pela Unido, no prazo de 5 (cinco) dias.Em
nada sendo requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo.

0004535-34.2010.403.6100 - CCB - CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA(SP192291 - PERISSON LOPES DE
ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que a impetrante pede a concessao de seguranca
para que se cancele, em definitivo, os seguintes débitos que constam em aberto no sistema de processamento de dados
da Receita Federal do Brasil: o saldo devedor em aberto de CSLL (cédigo 2484), da competéncia margo de 2006, com
vencimento em 28.4.2006, e o saldo devedor em aberto de IOF (cddigo 1150), do periodo de apuragdo de marco de
2006, vinculados ao CNPJ da empresa incorporada pela impetrante (Cimento da Paraiba Ltda., que era inscrita no CNPJ
sob n.° 10.804.300/0001-87), e, em consequéncia, para que se assegure o direito da impetrante a obtencdo de certiddo de
regularidade fiscal. Afirma a impetrante que os supostos débitos mencionados ndo poderiam impedir a expedi¢do de
certiddo de regularidade fiscal em seu nome porque ndo foram devidamente constituidos por meio de langamento do
crédito tributario e porque ja foram objeto de uma notificacdo de compensacéo de oficio, promovida pela propria
Receita Federal, h4 quase um ano, com créditos reconhecidos pela mesma reparti¢éo, sendo certo que a impetrante,
quando intimada dessa mencionada pretensdo de compensacéo de oficio, ndo se opds a sua concretizacdo em relagéo
especificamente a tais débitos.Ocorre que a peticdo com a concordancia da impetrante em relagdo as mencionadas
compensac0es de oficio, até o presente momento, ndo foi atendida (talvez porque a impetrante ndo concordou com
outras compensacoes de oficio propostas pela Receita na mesma ocasido), com a materializacéo, assim, de uma situagao
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kafkiana, onde a autoridade impetrante ndo realiza compensaces de oficio por ela mesma propostas e tranca créditos
compensaveis ja reconhecidos da impetrante, enquanto a mesma nédo concorda com outras compensacdes de oficio
pretendidas pela autoridade fiscal, tudo isso como forma coercitiva de cobranca.Pede a impetrante manifestagéo da
Receita Federal, conclusivamente, sobre a concordancia da empresa quanto a compensagcao de oficio acima noticiada,
protocolizada ha quase um ano, de acordo com o principio da eficiéncia administrativa, inserto no artigo 37, da
Constituigdo Federal, e da vedacao a utilizagdo de meios indiretos, coercitivos de cobranca de tributos (Simulas 70, 323
e 547).0 pedido de medida liminar é para suspenséao da exigibilidade desses créditos e para que a autoridade impetrada
expega, sempre que solicitada, a certiddo conjunta negativa de débitos ou positiva com efeitos de negativa em nome da
impetrante, desde que ndo existam outras restri¢des.A analise do pedido de medida liminar foi diferida para depois das
informacdes (fl. 61), que foram prestadas pela autoridade impetrada (fls. 67/78), requerendo a denegacéo da seguranca,
por absoluta impossibilidade de admitir-se como Manifestacéo de Inconformidade a peticdo apresentada pela impetrante
no bojo do processo administrativo n.® 10410.000416/96-10, em 20.4.2009.Afirma a autoridade impetrada que a
impetrante teve crédito reconhecido nos autos do citado processo administrativo, mas ndo concordou com a
compensacdo de oficio em sua totalidade. Havendo discordancia, mesmo que parcial, quanto a compensagdo de oficio,
os direitos creditérios ficardo retidos até que os débitos sejam liquidados, ndo havendo possibilidade de se escolher os
créditos tributéarios a serem compensados neste procedimento, por limitagcdes operacionais. (...) N&o cabe a alegacao de
que a manifestacdo de inconformidade suspenderia a exigibilidade dos créditos tributarios, por falta de previséao legal. O
pedido de medida liminar foi parcialmente deferido para determinar a autoridade apontada coatora que nao considerasse
os débitos descritos na petigdo inicial como impeditivos a expedi¢do de certiddo de regularidade fiscal conjunta positiva
com efeitos de negativa em nome da impetrante, enquanto ndo liquidada pela Receita Federal do Brasil a compensacéo
de oficio desses créeditos (fls. 80/82 e verso).Contra essa decisdo a Unido interpds recurso de agravo de instrumento, o
qual foi convertido em agravo pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 119/120).0 Ministério Publico
Federal opinou pelo prosseguimento do feito, ante a auséncia de interesse publico a justificar sua manifestacéo sobre o
mérito da lide (fls. 125/126). E o relatério. Fundamento e decido.Dispdem o artigo 7.°, caput e seus 1.°a 3.2, do
Decreto-Lei 2.287, de 23.7.1986, na redacdo da Lei 11.196/2005:Art. 70 A Receita Federal do Brasil, antes de proceder
a restituicdo ou ao ressarcimento de tributos, deverd verificar se o contribuinte é devedor & Fazenda Nacional. 10
Existindo débito em nome do contribuinte, o valor da restituicdo ou ressarcimento serd compensado, total ou
parcialmente, com o valor do débito. 20 Existindo, nos termos da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito em
nome do contribuinte, em relacdo as contribuicGes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do art. 11 da
Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de substitui¢do e em relagdo a Divida Ativa
do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, o valor da restitui¢do ou ressarcimento serd compensado, total ou
parcialmente, com o valor do débito. 30 Ato conjunto dos Ministérios da Fazenda e da Previdéncia Social estabelecera
as normas e procedimentos necessarios a aplicacdo do disposto neste artigo.Segundo esses dispositivos, a Receita
Federal do Brasil, antes de restituir ao contribuinte valores relativos a créditos de tributos, compensara de oficio tais
créditos com débitos de tributos, total ou parcialmente, inclusive em relacdo as contribui¢cdes sociais previstas nas
alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do art. 11 da Lei n.° 8.212/1991, e as contribuic¢des instituidas a titulo de
substituicdo.No mesmo sentido dispde 0 8.° do artigo 89 da Lei 8.212/1991, na redacdo da mesma da Lei 11.196/2005
(a redacdo do 8.9):Art. 89. As contribuicBes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico do art. 11 desta Lei,
as contribuicdes instituidas a titulo de substituicdo e as contribuicBes devidas a terceiros somente poderao ser restituidas
ou compensadas nas hipoteses de pagamento ou recolhimento indevido ou maior que o devido, nos termos e condi¢Ges
estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.(...) 80 Verificada a existéncia de débito em nome do sujeito
passivo, 0 valor da restituicdo sera utilizado para extingui-lo, total ou parcialmente, mediante compensacéo.A Receita
Federal do Brasil aplicou esses dispositivos e compensou de oficio direito creditérios reconhecidos em beneficio da
impetrante com débitos desta, inclusive com os descritos na peticdo inicial. Nao ha nenhuma controvérsia a esse
respeito.Ocorre que a impetrante ndo concordou com a compensacdo de oficio em relacéo a parte dos débitos. Mas
relativamente aos débitos descritos na peticao inicial ndo apresentou nenhuma oposi¢do.Segundo as informaces
prestadas pela autoridade impetrada, Havendo discordancia, mesmo que parcial, quanto & compensacao de oficio, 0s
direitos creditérios ficardo retidos até que os débitos sejam liquidados, ndo havendo possibilidade de se escolher os
créditos tributéarios a serem compensados neste procedimento, por limitagcdes operacionais.Assim, de acordo com a
autoridade impetrada, somente por motivos decorrentes de limites operacionais ainda nao foi concluida a compensacéo
de oficio dos débitos descritos na peti¢éo inicial.Nao ha, repito, nenhuma ddvida sobre os direitos creditérios
reconhecidos pela Receita Federal do Brasil em beneficio da impetrante serem suficientes para liquidagéo, pela
compensacéo de oficio, dos débitos noticiados na peticao inicial. A questdo que surge é a seguinte: diante desses fatos,
teria a impetrante direito a certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa?Segundo a autoridade impetrada, ndo
seria possivel a expedigdo da certiddo porque o recurso apresentado contra parte dessa compensacéo de oficio ndo
produz o efeito da manifestagdo de inconformidade, de suspender a exigibilidade dos créditos tributarios (os débitos
descritos na inicial), uma vez que esta forma de defesa do contribuinte cabe somente contra decisdo em que ndo
homologada a compensacédo, mas ndo em face de decisdo que compensa de oficio direitos creditérios do contribuinte
com débitos deste.Nesta questdo tem razao a autoridade impetrada. Dispdem paragrafos 7° a 11 do artigo 74 da Lei
9.430/1996:Art. 74 (...) 70 Nao homologada a compensacéo, a autoridade administrativa devera cientificar o sujeito
passivo e intiméa-lo a efetuar, no prazo de 30 (trinta) dias, contado da ciéncia do ato que ndo a homologou, o pagamento
dos débitos indevidamente compensados. 80 Nao efetuado o pagamento no prazo previsto no 70, o débito sera
encaminhado a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscricdo em Divida Ativa da Unido, ressalvado o
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disposto no 90. 90 E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no 70, apresentar manifestacéo de inconformidade
contra a ndo-homologacdo da compensacao. 10 Da decisdo que julgar improcedente a manifestacdo de inconformidade
cabera recurso ao Conselho de Contribuintes. 11. A manifestacdo de inconformidade e o recurso de que tratam 0s 90 e
10 obedecerao ao rito processual do Decreto no 70.235, de 6 de margo de 1972, e enquadram-se no disposto no inciso
111 do art. 151 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario Nacional, relativamente ao débito objeto
da compensagdo.Antes, por forca do 13 do artigo 74 da Lei 9.430/1996, em face da decisdo que considera ndo declarada
a compensacao nem sequer cabe manifestagdo de inconformidade:Art. 74 (...) 12. Sera considerada ndo declarada a
compensacao nas hipdteses: (...) 13. O disposto nos 20 e 50 a 11 deste artigo nao se aplica as hipoteses previstas no 12
deste artigo.Segundo esses dispositivos da Lei 9.430/1996, somente da decisdo que ndo homologa a compensagéo cabe
manifestagdo de inconformidade, a qual produz o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributério, efeito esse
que também produz o recurso interposto em face da decisdo que julga improcedente a manifestacdo de
inconformidade.Ja nos casos que nao dizem respeito a ndo homologacdo da compensacdo, em que esta, por exemplo, é
considerada ndo declarada, descritos no 12 do citado artigo 74 da Lei 9.430/1996, a insurgéncia e/ou recurso
manifestados pelo contribuinte ndo sdo considerados reclamagéo ou recurso nos termos do inciso 111 do artigo 151
Cadigo Tributario Nacional porque ndo estdo previstos expressamente nas leis reguladoras do processo tributario
administrativo, ndo produzindo o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario.Com efeito, segundo o CTN
somente as reclamages e 0s recursos previstos expressamente nas leis reguladoras do processo tributario administrativo
produzem o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario:Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito
tributério:(...)I1I - as reclamagdes e 0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo.A
insurgéncia manifestada pela impetrante contra deciséo da Receita Federal do Brasil impugnando parte das
compensacgoes de oficio realizadas por esta contra direitos creditérios daquela ndo tem previsao nas leis reguladoras do
processo tributario administrativo.Contudo, se ndo ha controvérsia sobre serem os créditos da impetrante, reconhecidos
pela Receita Federal do Brasil, superiores aos débitos compensados de oficio, e se também ndo ha mais nenhuma
disputa sobre o cabimento da compensacéo de oficio dos débitos descritos na inicial com aqueles créditos, ndo tendo
sido efetivada e liquidada a compensacéo de oficio pela Receita Federal exclusivamente em razéo de limitacdes
operacionais, incide o artigo 206 do Codigo Tributario Nacional, que autoriza a expedicao de certiddo de regularidade
fiscal positiva com efeitos de negativa ante a garantia integral dos créditos tributérios:Art. 206. Tem os mesmos efeitos
previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranca
executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.Com efeito, os débitos descritos
na inicial estdo inteiramente garantidos pelos créditos reconhecidos em beneficio da impetrante pela Receita Federal do
Brasil, que podera, a qualquer tempo, efetivar a compensacdo, assim que removidas as limitagfes operacionais, as quais
ndo podem prejudicar a impetrante.Ante 0 exposto, os débitos descritos na peticao inicial ndo podem constituir bice a
expedicéo da certiddo de regularidade fiscal, enquanto ndo liquidada pela Receita Federal do Brasil sua compensacédo de
oficio com os direitos creditérios reconhecidos a impetrante nos autos do processo administrativo n.° 10410.000416/96-
10.Mas néo cabe decretar o cancelamento definitivo desses débitos, como pretende a impetrante, por meio de mandado
de seguranca, tendo em vista que tal decisdo equivaleria & homologacéo da compensacao por meio de decisdo judicial.
A homologacéo da compensacdo ou sua realizagdo de oficio pela Receita Federal do Brasil constituem atos privativos
desta, nos termos dos dispositivos acima transcritos e do 4.° do artigo 150 do Cddigo Tributario Nacional.N&o cabe em
mandado de seguranca a concessao de ordem que produza o mesmo efeito pratico da homologagdo da compensacéo, ato
este privativo da autoridade administrativa, consoante tem proclamado, de forma reiterada e pacifica, o Superior
Tribunal de Justica, como, por exemplo, no REsp 1124537/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 25/11/2009, DJe 18/12/2009, de cujo acérdao cito seguinte trecho da respectiva ementa: A Administracdo Publica
tem competéncia para fiscalizar a existéncia ou ndo de créditos a ser compensados, o procedimento e os valores a
compensar, e a conformidade do procedimento adotado com os termos da legislacéo pertinente, sendo inadmissivel
provimento jurisdicional substitutivo da homologagdo da autoridade administrativa, que atribua eficacia extintiva, desde
logo, & compensacdo efetuada.Cabe apenas a concessao parcial da seguranca, a fim de ratificar a decisdo em que se
determinou a expedicéao de certiddo de regularidade fiscal positiva com efeitos de negativa, por serem os direitos
creditérios reconhecidos a impetrante superiores aos valores dos débitos noticiados nos autos e garantirem
integralmente estes, nos termos do artigo 206 do Cadigo Tributario Nacional, bem como reconhecer a suspensdo da
exigibilidade desses débitos.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, para conceder parcialmente
a seguranca, a fim de ratificar a certiddo de regularidade fiscal positiva com efeitos de negativa expedida por for¢a da
decisdo em que deferida da medida liminar nos presentes autos e reconhecer a suspensdo da exigibilidade dos débitos
noticiados na peticdo inicial.Condeno a Unido a restituir as custas despendidas pela impetrante.Incabivel a condenacéao
ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Deixo de enviar, por meio de correio eletronico, copia desta sentenca ao Excelentissimo Desembargador
Federal relator do agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, nos termos do Provimento COGE
n.° 64/2005 (fls. 119/120), tendo em vista a conversdo em agravo retido, com determinagdo de baixa para apensamento
a estes autos.Decorrido o prazo para interposicao de recursos, remetam-se 0s autos ao egrégio Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido, para reexame necessario, de acordo com o 1.° do artigo 14 da Lei n.° 12.016/2009.Registre-
se. Publique-se. Oficie-se. Intime-se.

0005528-77.2010.403.6100 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL
BARTOLO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO
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PAULO(SP136825 - CRISTIANE BLANES)

1. Fl. 204. Defiro o requerimento formulado pela Unido, de prosseguimento da execucéo e de efetivacdo da penhora em
ativos financeiros depositados no Pais pelo executado Alessandro Maciel Bartolo (CPF n° 194.874.038-92), salvo
quanto aos vinculados as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer
natureza e aposentadorias.2. O bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, devera respeitar o limite do
valor de R$ 11,19 (onze reais e dezenove centavos), para agosto de 2010.3. No caso de serem bloqueados valores em
mais de uma conta bancaria ou instituicao financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execucgao, o
excedente sera desbloqueado ap0s prestadas pelas institui¢des financeiras as informagdes que revelem tal excesso
(Resolucéo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 1.9). 4. Os valores bloqueados serdo convertidos em
penhora e transferidos, por meio do Bacen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de
serem mantidos em depdsito judicial remunerado, a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo até o decurso do
prazo para defesa do executado.5. Comunicado eletronicamente o bloqueio, publique-se esta decisdo, dela se intimando
0 executado da constituicdo da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para impugna¢do ao cumprimento
da sentenca, que somente podera versar sobre as matérias descritas no artigo 475-L do Cédigo de Processo Civil.6.
Certificado o decurso do prazo sem apresentacdo de impugnacao ao cumprimento da sentenga ou sendo ela julgada
improcedente, converta-se este valor em renda da pessoa juridica de direito publico credora.7. No caso de ndo serem
bloqueados valores por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de conta de depdsito do executado, dé-se ciéncia a Unido
e arquivem-se o0s autos.8. Fl. 208: oficie-se ao Ministério Publico Federal informando-o de que sua intimagdo da
sentenca decorreu de sua intervencéao obrigatéria no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 12
da Lei 12.016/2009.A ciéncia da sentenca ao Ministério Publico Federal ndo foi determinada com base no artigo 40 do
Cadigo de Processo Penal.Fica ressalvada, evidentemente, a possibilidade de o Ministério Publico Federal, na qualidade
de titular da acéo penal, formar sua convicgao sobre eventual pratica de crime.Publique-se. Intime-se a Unido
(Advocacia Geral da Unido).INFORMACAO DE SECRETARIA DE FLS.Em conformidade com o disposto no artigo
162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de junho de 2010, abro vista dos autos para
as partes para ciéncia do extrato de blogueio de valores por meio do sistema informatizado BacenJud, que demonstra a
EXISTENCIA de valores bloqueados, no prazo de 5 (cinco) dias.

0010982-38.2010.403.6100 - ELON FRANCISCO LOTUFO RODRIGUES ALVES X DORIS MARJORIE
ANDRADE RODRIGUES ALVES(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da sentenca de fls. 70/72. Afirma que ocorreu contradi¢do na
sentenca, pois os impetrantes formalizaram pedido de transferéncia em 13.4.2010. Decorridos mais de 4 (quatro) meses
e treze dias, tal pedido nédo foi analisado pela autoridade impetrada. Pede que seja determinado a autoridade apontada
coatora que proceda a instrugio do processo em 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 24 e 49 da Lei n.° 9.784/99.E o
relatorio. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaracéo, porque sdo tempestivos e estdo
fundamentados.Primeiramente, cumpre salientar que, embora a sentenca embargada ndo tenha sido por mim proferida,
inexiste vinculagdo da juiza que a prolatou. O principio da identidade fisica do Juiz incide apenas nas hipdteses
descritas taxativamente no caput do artigo 132 do Cédigo de Processo Civil, com a redacgéo dada pela Lei n.°
8.637/93.0 destinatario dos embargos de declaragdo ndo é a pessoa do magistrado cuja decisdo foi impugnada por meio
desse recurso, mas sim o 6érgao jurisdicional em que atuava quando proferiu o pronunciamento embargado.Julgo o
mérito dos embargos. Nao houve a apontada contradi¢do. A contradi¢do que autoriza a oposi¢cdo dos embargos de
declaracdo é a intrinseca. A contradi¢do apontada pela impetrante é extrinseca, entre seu entendimento e o adotado na
sentenca.Contradicdo extrinseca, entre a sentenca embargada e a interpretagdo da parte, ndo autoriza a oposi¢édo dos
embargos de declaracdo. Neste caso podera existir erro de julgamento, que enseja a interposi¢ao de recurso de
apelacdo.A Unica contradi¢do que autoriza a oposicao dos embargos de declaracéo é a interna, pois pressupde a
existéncia de proposicdes excludentes, seja na fundamentacéo, seja entre esta e o dispositivo da
sentenca.DispositivoNego provimento aos embargos de declaracdo.Anote-se no registro de sentenca. Publique-se.

0012807-17.2010.403.6100 - EMBRAMED IND/ E COM/ DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA(SP237864 -
MARCIO VALFREDO BESSA E SP241338 - GRAZZIANO MANOEL FIGUEIREDO CEARA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

A impetrante opde embargos de declaracdo em face da sentenca de fls. 133/140, a fim de que seja sanada a omisséo nela
constante. Pede manifestacdo deste juizo, com a concessdo da seguranga, também para que as verbas consistentes no
adicional pago em decorréncia das horas extras (sobre-salério) sejam excluidas da base de calculo da contribuicao
previdenciaria pela violagdo ao direito liquido e certo da embargante.E o relatério. Fundamento e decido.Recebo os
embargos de declaracdo porque sdo tempestivos e estdo fundamentados. Primeiramente, cumpre salientar que, embora a
sentenca embargada ndo tenha sido por mim proferida, inexiste vinculagdo da juiza que a prolatou. O principio da
identidade fisica do Juiz incide apenas nas hipéteses descritas taxativamente no caput do artigo 132 do Cédigo de
Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n.° 8.637/93.Passo ao julgamento dos embargos.Incorreu a sentenca na
omissdo apontada pela embargante.O artigo 7°, inciso X VI, da Constituicdo do Brasil disp&e ser direito dos
trabalhadores remuneracdo do servico extraordinario superior, no minimo, em cinglienta por cento a do normal.O artigo
59, 1°, da Consolidacao das Leis do Trabalho - CLT dispde que:Art. 59 - A duragdo normal do trabalho podera ser
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acrescida de horas suplementares, em nimero ndo excedente de 2 (duas), mediante acordo escrito entre empregador e
empregado, ou mediante contrato coletivo de trabalho. 1° - Do acordo ou do contrato coletivo de trabalho devera
constar, obrigatoriamente, a importancia da remuneragao da hora suplementar, que serd, pelo menos, 20% (vinte por
cento) superior a da hora normal.A Constituicdo do Brasil e a CLT classificam como remuneragdo, e ndo indenizagédo, o
adicional pago sobre as horas extraordinarias. De fato, trata-se de prestacdo paga pelo empregador ao trabalhador, em
decorréncia do contrato de trabalho, presente a prestacdo de servicos em horas extraordinarias. Dai a manifesta natureza
salarial e remuneratoria da contraprestacdo, sobre a qual incidem as contribuiges previdenciarias, nos termos da
fundamentagdo ja exposta na sentenca.DispositivoProvejo os embargos de declaragdo apenas para acrescentar 0s
fundamentos acima na motivacgdo da sentenca, que no mais fica mantida.Retifique-se o registro da sentencga. Publique-
se. Intime-se.

0013143-21.2010.403.6100 - ENKI DELLA SANTA PIMENTA(SP299125A - BIANCA MARIA DELLA SANTA
PIMENTA) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DA OAB-SEC ESTADO DE S PAULO(SP195315 -
EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede seja ordenado a
autoridade apontada coatora que o inscreva nos quadros da Seccional S&o Paulo, em razdo da aplicabilidade de todos os
principios aqui abordados em vista todos os fatos e direito expostos, utilizando o mesmo critério aplicado as candidatas
gue vivenciaram a mesma situacéo e tiveram seu pleito atendido - uma em seu recurso administrativo e outra em seu
pedido de reconsideracdo - aplicando desta forma a isonomia, bem como a uniformidade de critérios na analise da
prépria prova do impetrante.O pedido de medida liminar é para determinar a justa majoragao das notas erroneamente
atribuidas a todas as Questdes e Quesitos aqui abordados em vista da aplicacdo do principio da isonomia, legalidade,
impessoalidade e moralidade, da mesma forma que foi aplicado na correcdo das provas e recursos das candidatas:
Emilia Miranda Ferreira Leite e Raquel dos Santos Almeida, determinando assim, sua imediata inscricdo na OAB
Seccional de Sao Paulo ou para que seja declarada a nulidade na correcdo do Recurso Administrativo, em razéo de ter
cerceado o direito de defesa do Impetrante, e a consequente nova analise da prova e do Recurso Administrativo,
adotando os mesmos critérios aplicados na analise (sic) de outras candidatas, bem como a uniformidade de critérios
aplicados na correcdo da prova do Impetrante.Afirma o impetrante que sua nota final na segunda fase do Exame de
Ordem 2009.2 foi de 4,8 pontos, apenas 0,7 abaixo do minimo necessério para ser aprovado e ingressar na Ordem como
advogado. O impetrante interpds recurso pela internet, que restou indeferido, sem exposi¢do de motivos pela autoridade
apontada coatora. Tanto na oportunidade da corre¢do das provas, como na apreciacdo dos recursos, as questdes sdo
distribuidas entre os componentes da banca: cada resposta é apreciada por um corretor, e ndo por uma banca colegiada.
(...) em decorréncia da ndo uniformidade de critério - na apreciagdo das provas - sdo passiveis ocorréncias de decisbes
injustas.Conforme comprova espelho de outra candidata recorrente, mas a quem foi provido o recurso - foram-lhe
deferidos 11 quesitos de sua fundamentagao no recurso, parecendo - no confronto com o recurso do impetrante -
violagdo ao principio da isonomia & luz do qual podera argumentar-se que a erros, falhas ou simples descuidos - até
acentuacéo grafica - iguais se imp0e valoracéo ou criticas iguais! Neste caso, a disparidade € evidente, como se vé dos
quesitos contra os quais o impetrante recorreu a sua argumentacdo justificativa ou de sustentagcdo.Houve cerceamento
de defesa do impetrante, porque o recurso administrativo é limitado a 1.000 caracteres por quesito, o que induz a
nulidade da correcdo. Também foi ignorada a isonomia, quanto ao quesito 2.6 da peca discursiva, no momento de se
referir como correto o artigo 386, inciso I11, CPP, por equivoco reportou-se ao inciso VI ao invés daquele (111) como
previsto no gabarito: um ERRO de norma, que o nervosismo do momento e do ato explicam. Explicam e - caso
paradigma - justifica, como noutro caso se vé considerado. Realmente, outra candidata - colega-estagiaria amiga do
impetrante - teve seu recurso provido neste mesmo quesito 2.6 (!!) da peca e a consequiente nota majorada.Quanto aos
quesitos 2.2, 2.7 e 2.10, que, perante o gabarito de respostas certas, exigiria conduta diversa do previsto no edital tendo
em vista que o candidato seria obrigado a inventar dados que ndo foram postos na questdo. Em relagéo ao quesito 2.3, é
claro que o candidato inequivocamente invocou e aplicou a teoria cobrada/esperada, na resposta. Simplesmente tal
teoria (resposta) escapou a analise do examinador, talvez menos atento. Na prova discursiva, ndo foram usados
uniformemente critérios de avaliacdo na anélise das respostas do candidato e as instru¢des da prova previam
possibilidade de rasuras quanto ao quesito 1 - questdes: 1, 3 e 4. Nos quesitos 2.2 e 3 da questdo 1 da prova discursiva,
as respostas do impetrante estdo de acordo com o entendimento doutrindrio de NUCCI e jurisprudencial do STJ (...) e
restou mais que evidente o dominio do raciocinio juridico adequac&o da resposta ao problema; técnica profissional
demonstrada; capacidade de interpretacdo e exposicao) do impetrante. Ainda, na questdo 3, quesito 3, da prova
discursiva, o impetrante deveria ter recebido a nota maxima, porque demonstrou amplamente a adequacéo da resposta
ao problema. Finalmente, na questéo 4, quesito 1, da prova discursiva, por paridade de razdes - por simples principio de
I6gica e hermenéutica, até, ndo quadra que ndo se veja quem escreve rell ou invés de réu tem pouco a ver com o acerto
ou desacerto da resposta a questdo: sendo risivel o atropelo de gramatica, numa prova onde se avalia direito e nao
morfologia: afinal, errou o candidato a parte?O impetrante apresentou documentos (fls. 86/93).0 pedido de medida
liminar foi indeferido e foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 95/98).Notificada, a autoridade
apontada coatora prestou informagdes. Suscita, preliminarmente, a caréncia de a¢do por auséncia de interesse
processual, ante a perda do objeto e por auséncia de direito liquido e certo e requer a extin¢do do feito sem resolucéo do
mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. No mérito, pugna pela denegacdo da
seguranca, uma vez que o impetrante ndo logrou éxito na prova pratico-profissional do Exame da Ordem, pois ndo
obteve a nota minima 6,00 (seis) e, portanto, ndo possuia condi¢cGes minimas necessarias para satisfazer as exigéncias
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do Provimento n.° 109/05, motivo pelo qual foi considerada inapta. Apds a reprovacdo, o impetrante interp0s recurso
administrativo a Camara Revisora, que por sua vez, manteve a reprovacao (fls. 103/120). O Ministério Publico Federal
opinou pelo prosseguimento do feito, por ndo haver irregularidades a suprir (fl. 129).E o relatério. Fundamento e
decido.Afasto a preliminar de caréncia de acdo por suposta auséncia superveniente de interesse processual (perda de
objeto). Embora a autoridade impetrada tenha noticiado a reavaliacdo da prova do impetrante e dos demais candidatos
reprovados na prova pratico-profissional por decisdo do Coordenador do Exame da Ordem Unificado, foi mantida a
reprovacgdo do impetrante pela Comissdo Revisora.Ademais, o pedido do impetrante ndo era apenas para reavaliacdo da
prova, mas também para reanalise do recurso administrativo, com a consequente inscri¢ao dele no quadro de
Advogados do Estado de Sdo.Quanto & auséncia de interesse processual, ante a inexisténcia de direito liquido e certo,
também rejeito a preliminar. A autoridade impetrada ndo especifica que documento deixou de ser apresentado e que
fato deixou de ser provado. A existéncia ou ndo do direito afirmado na inicial diz respeito ao mérito. O conceito de
direito liquido e certo é processual e diz respeito a comprovacao documental dos fatos narrados na inicial.Passo ao
julgamento do mérito. De saida, assinalo ser vedado ao Poder Judiciario, no exercicio da funcdo de controle da
legalidade dos atos administrativos, substituir-se a banca examinadora de concurso ou exame publico na aplicagdo dos
critérios de correcdo das provas e de atribuigdo das notas, sob pena de violar o principio constitucional da separacdo das
funcdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicdo do Brasil. O principio do amplo acesso ao Poder Judiciério,
previsto no artigo 5.°, inciso XXXV, da Constitui¢do do Brasil, encontra obstaculo naquele principio, que tem 0 mesmo
status constitucional deste.N&o se pode perder de perspectiva que os examinadores do concurso ou exame publico tém
alguma margem de liberdade para interpretar qual € a resposta que entendem correta a determinada questéo discursiva
ou objetiva. O que se exige da banca examinadora é ndo quebrar a regra da igualdade. Tal é observado com a aplicagao
de idéntico critério na correcdo das provas para todos os candidatos.A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
pacifica no sentido de ser vedado ao Poder Judiciario aferir da correcéo dos critérios da banca examinadora, na
formulacdo das questdes ou na avaliacdo das respostas. Cito as ementas destes julgados do Supremo Tribunal
Federa:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL.
CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTAO. 1. Anulacéo de quest&o ndo prevista no edital do concurso. 2.
O Supremo Tribunal Federal entende admissivel o controle jurisdicional em concurso publico quando néo se cuida de
aferir da corre¢do dos critérios da banca examinadora, na formulacdo das questfes ou na avaliacdo das respostas, mas
apenas de verificar que as questdes formuladas néo se continham no programa do certame, dado que o edital - nele
incluido o programa - € a lei do concurso. Precedente. Agravo regimental a que se nega provimento (RE 440335 AgR,
Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 17/06/2008, DJe-142 DIVULG 31-07-2008 PUBLIC 01-
08-2008 EMENT VOL-02326-06 PP-01188). MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO.Incabivel, em mandado
de seguranca, discutir-se o critério fixado pela Banca Examinadora para a habilitacdo dos candidatos. A penalizag&o,
nas questdes de multipla escolha, com penalizagdo consistente no cancelamento de resposta certa para questéo ou
questdes erradas, e questdo de técnica de correcdo para tal tipo de provas, ndo havendo nisso qualquer ilegalidade.
Incabivel, outrossim, reexame das questdes formuladas pela Banca Examinadora e das respostas oferecidas pelos
candidatos (MS 21176/DF - DISTRITO FEDERAL MANDADO DE SEGURANCA, Relator ALDIR PASSARINHO,
19/12/1990, TRIBUNAL PLENO).N&o cabe ao Poder Judiciario, no controle jurisdicional da legalidade, substituir-se a
banca examinadora nos critérios de corre¢do de provas e de atribui¢do de notas a elas (MS 21176, Plenario). Agravo
regimental improvido (RE-AgR 243056/CE - CEARA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relatora
ELLEN GRACIE, 06/03/2001, Primeira Turma.CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO:
PROVAS: REVISAO. I. - N&o cabe ao Judiciario, no controle jurisdicional do ato administrativo, valorizar o contetido
das opc¢Oes adotadas pela banca examinadora, substituindo-se a esta, mas verificar se ocorreu ilegalidade no
procedimento administrativo, apenas, dado que, se as opg¢Oes adotadas pela banca foram exigidas de todos os
candidatos, todos foram tratados igualmente.ll. - R.E. ndo conhecido (RE 140242/DF - DISTRITO FEDERAL,
RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator MARCO AURELIO, Relator p/ Acérdido CARLOS VELLOSO,
14/04/1997, Segunda Turma).Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Concurso publico. Acérddo recorrido em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Avaliagdo de critérios de corre¢do de provas e atribui¢do de notas pelo
Poder Judiciario. Impossibilidade. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento (Al-AgR 500416/ES -
ESPIRITO SANTO AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator GILMAR MENDES, 24/08/2004, Segunda
Turma).EMENTA - Recurso extraordinario. Concurso publico. - Também esta Corte ja firmou o entendimento de que
ndo cabe ao Poder Judiciario, no controle jurisdicional da legalidade, que é o compativel com ele, do concurso publico,
substituir-se a banca examinadora nos critérios de correcao de provas e de atribui¢éo de notas a elas (assim no MS
21176, Plenario, e RE 140.242, 28, Turma). Pela mesma razéo, ou seja, por nao se tratar de exame de legalidade, nao
compete ao Poder Judiciario examinar o contetdo das questfes formuladas para, em face da interpretacdo dos temas
que integram o programa do concurso, aferir, a seu critério, a compatibilidade, ou ndo, deles, para anular as formulacées
que ndo lhe parecerem corretas em face desse exame. Inexiste, pois, ofensa ao artigo 5°, XXXV, da Constituicéo.
Recurso extraordinario ndo conhecido (RE 268244/CE - CEARA, RECURSO EXTRAORDINARIO Relator
MOREIRA ALVES, 09/05/2000, Primeira Turma).Monocraticamente os Ministros do STF vém mantendo esse
entendimento (Al 562848/DF - DISTRITO FEDERAL AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator EROS GRAUROS
GRAU; RECURSO EXTRAORDINARIO N. 243.828-6, CEARA, RELATOR: MIN. SEPULVEDA PERTENCE;
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 445.575-7, RIO DE JANEIRO, EROS GRAU; RE 352.299/SC, GILMAR
MENDES; RE 436.850/RS, CEZAR PELUSO; Al 526.879/DF, CEZAR PELUSO).No mesmo sentido, em tema de
correcdo de provas para inscricdo na OAB, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL.
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AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. OAB. EXAME DE ORDEM. CONTROLE JURISDICIONAL.
CORRECAO DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.1. o Poder Judiciario ndo pode substituir a
banca examinadora, tampouco se imiscuir nos critérios de correcdo de provas e de atribuicdo de notas, visto que sua
atuacdo cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do concurso publico, ai incluido o exame da Ordem dos
Advogados do Brasil.2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia desta Corte, razdo pela qual
ndo merece reforma.3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1133058/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 21/05/2010).A jurisprudéncia dos
Tribunais Regionais Federais caminha nessa direcdo, no que diz respeito a correcao das provas pela OAB para inscrigdo
nos quadros desta:ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. OAB. EXAME DE ORDEM. PROVA
PRATICA. REVISAO DE NOTAS PELO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE.I. Se ndo cabe ao Poder
Judiciario substituir-se a Banca Examinadora do Exame da OAB, limitada a sua atuacdo, em casos que tais, a
apreciacao de eventual ilegalidade do procedimento administrativo do exame em referéncia, afigura-se incabivel a
apreciacdo do mérito dos critérios de correcdo das provas aplicadas no certame. (q.v., verbi gratia, AMS °
2002.33.00.022325-9/BA, D.j. de 05/05/2006, Sétima Turma). Il. Na hip6tese, ndo se vislumbra ilegalidade flagrante,
ndo cabendo ao Judiciério adentrar no mérito. I11. Apelagéo néo provida (APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 200338000170740, TRF1, 4.12.2007).ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
EXAME DE ORDEM DA OAB. PROVA OBJETIVA. ANULACAO DE QUESTOES. RECURSO
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO. LEGALIDADE. CRITERIOS DE AVALIACAO DAS QUESTOES.
APRECIACAO PELO JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. 1) Tendo a Banca Examinadora fundamentado o
indeferimento do recurso interposto por todos os candidatos relativamente a primeira fase do Exame de Ordem, ndo ha
qualquer ilegalidade no ato administrativo que indeferiu o recurso da impetrante, mantendo, conseqiientemente, a
validade das questfes objetivas por ela impugnadas. 2) Acresce que, em se tratando de concurso publico, a competéncia
do Poder Judiciario se limita ao exame da legalidade das normas constantes do edital e dos atos praticados na realizacdo
do certame, sendo-lhe vedado o exame dos critérios de formulacéo e avaliacdo das provas e de notas atribuidas aos
candidatos. 3) N&o tendo sido constatada violagdo ao principio do contraditério e da ampla defesa, e tendo a comisséo
organizadora do concurso agido dentro dos limites legais no tocante a corre¢do das provas, ndo deve ser mantida a
sentenca. 4) Apelacio e remessa necessaria providas (APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 56171,
TRF2, 13.5.2009). MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. IMPUGNACAO
AOS CRITERIOS PERTINENTES AO EXAME DE ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. LIMITE DO
CONTROLE JURISDICIONAL. PRECEDENTES. APELACAO IMPROVIDA. I. Impetrante que se vale da via
mandamental para assegurar sua inscricdo na lista de aprovados do Exame de Ordem da OAB, Seccéo de Sdo Paulo. II.
Extrai-se do processado que a corre¢do da prova do Impetrante se ateve aos critérios definidos em edital, vinculante
para as partes. I11. Assentou o Excelso Pretério que ndo cabe ao poder judiciario, no controle jurisdicional da legalidade,
substituindo-se & banca examinadora nos critérios de correcdo de provas e de atribuicdo de notas a elas. (RE-Agr
560551/RS, Rel. Min. Eros Grau, j. 17/06/08, p. Dje 01/08/08). V. Apelo a que se nega provimento (APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 282034, TRF3, 16.10.2008). ADMINISTRATIVO. EXAME DA OAB. CONTROLE
JUDICIAL LIMITADO A LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO. 1. O controle judicial da avaliagio de provas de
concurso publico limita-se ao exame da legalidade do procedimento administrativo, ressalvadas hipdteses excepcionais
de violagdo absurda e flagrante dos critérios de correcéo objetivamente estabelecidos. 2. A Banca Examinadora tem
discricionariedade na escolha dos critérios de formulagdo de questdes, correcdo de provas e atribuicdo de notas aos
candidatos (APELACAO CIVEL 200772100011290, TRF4, 29.7.2008). ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL
- CONCURSO PUBLICO - EXAME DA ORDEM - NOTAS DISCREPANTES DOS AVALIADORES DA BANCA
EXAMINADORA - REAVALIACAO DE PROVA SUBJETIVA - INVASAO DO PODER JUDICIARIO NA
ESFERA DISCRICIONARIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA - IMPOSSIBILIDADE. 1. Cuida-se de apelagio
interposta em face da sentenca que julgou improcedente o pedido formulado na inicial, onde a parte autora pretende a
reavaliacdo da prova préatico-processual a fim de afastar a discrepancia verificada entre as notas atribuidas a mesma
prova prestada pelo demandante, na segunda etapa do exame da OAB-RN (6,4, 5,9 e 3,7), resultando na reprovagdo do
candidato no certame. 2. Conforme orientagdo do Supremo Tribunal Federal, ndo cabe ao Poder Judiciario, no controle
jurisdicional da legalidade do concurso publico, substituir-se a banca examinadora nos critérios de correcao de provas e
de atribuicdo de notas a elas, quando tais critérios tiverem sido exigidos de modo imparcial de todos os candidatos.
Precedentes: (MS 21.176/DF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Aldir Passarinho, DJ de 19.12.1990; RE 140.242/DF, 22
Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 21.11.1997; RE 268.244/CE, 12 Turma, Rel. Min. Moreira Alves, DJ de
30.6.2000; RE-Agr 243.056/CE, 12 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ de 6.4.2001). 3. Também encontra-se pacificado
na jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica o entendimento de que ndo pode o Poder Judiciério intervir
na valoragdo dos critérios adotados pela Administragdo para a realizagdo de concursos publicos, salvo quanto ao exame
da legalidade das normas instituidas no edital e o seu cumprimento durante a realizagao de certame. Precedente: (STJ -
ROMS 19043 - GO - 52 T. - Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima - DJU 27/11/2006 PAGINA:291 - (...). 2. E firme o
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em concurso publico, compete ao Poder Judiciario
somente a verificagdo dos quesitos relativos a legalidade do edital e ao cumprimento de suas normas pela comisséo
responsavel, ndo podendo, sob pena de substituir a banca examinadora, proceder a avaliacdo da correcdo das provas
realizadas, mormente quando adotados os mesmos critérios para todos os candidatos. 3. Recurso ordinario improvido.).
4. Destarte, com base na orientacéo jurisprudencial do Excelso STF e do Colendo STJ, ¢ de se anotar que a banca
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examinadora de concurso publico elabora, avalia e atribui as notas das provas com a discricionariedade técnica que Ihe
compete. Assim, ndo ha como o Poder Judiciario atuar para proceder a reavaliacdo da correcdo das provas realizadas,
mormente quando se trata de critérios subjetivos e adotados os mesmos discernimentos para todos os candidatos, ndo se
tratando de questéo inserida no &mbito de atuacéo do Poder Judiciario, pois a pretensdo do postulante demandaria a
intervencéo do julgador nos critérios de atribuicdo de notas adotados pela banca examinadora a prova subjetiva, em
confronto com a orientagéo jurisprudencial de nossos Tribunais. 5. Apelacio improvida (APELACAO CIVEL 429200,
TRF5 13.3.2008).Ainda a respeito da igualdade de critérios na corre¢do das provas, é importante salientar que, mesmo
sendo utilizados pelos candidatos fundamentos aparentemente semelhantes nas pegas processuais exigidas no certame,
ha& muitos outros requisitos que também contam na avaliagdo do examinador, como o dominio do raciocinio juridico, a
consisténcia I6gica da fundamentacdo, a capacidade de interpretagdo do problema e de exposic¢ao da solugdo, a
observancia da gramatica, a redaco e a técnica profissional aplicadas na confecgdo da peticdo etc.Ocorre que a peticao
inicial ndo demonstra que em todos esses requisitos, sem nenhuma excecdo, as provas do impetrante e dos candidatos
paradigmas por ele apontados eram absolutamente idénticas em todos os quesitos, mas ainda assim receberam notas
dispares.Desse modo, ndo se pode taxar de discriminatdria e atentat6ria ao principio da igualdade a atribuigéo de notas
iguais para respostas com fundamentos aparentemente semelhantes ou para respostas em que 0s candidatos incorreram
em erros parecidos.De outro lado, no que diz respeito a limitagdo do nimero de caracteres permitidos para exposicao
dos motivos do recurso administrativo pelo sistema eletronico da Ordem dos Advogados do Brasil, trata-se de regra
estabelecida no certame para todos os candidatos, a fim de viabilizar a correcéo de milhares de provas em tempo habil,
evitando-se a prolixidade. N&o cabe alterar a regra em beneficio exclusivo do impetrante, sob pena de modificagdo das
regras do concurso e de violagao do principio da isonomia. E importante observar também que n&o esta demonstrado na
peticdo inicial que o impetrante teve cerceado o direito de recorrer ante a limitagdo dos caracteres do recurso. Alids, a
leitura das razdes do recurso demonstra o contrario: em algumas motivagdes do recurso o impetrante nem sequer
utilizou o espaco maximo concedido para a argumentacdo do examinando. Incide o principio de que ndo se decreta
nulidade sem a prova do prejuizo.DispositivoResolvo o mérito no termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranga.Sem condena¢do em custas processuais, pois foram
concedidos os beneficios da assisténcia judicidria.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no
procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado,
arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0014755-91.2010.403.6100 - VILLA SUL IMOVEIS E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP211052 - DANIELA DE
OLIVEIRA FARIAS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, no qual a impetrante requer a concesséo de ordem para ser
expedida certiddo conjunta negativa de débitos relativos aos tributos federais e a Divida Ativa da Unido. O pedido de
medida liminar é para 0 mesmo fim.Afirma a impetrante que aderiu ao parcelamento previsto na Lei 11.941/2009 com o
objetivo de quitar o Gnico débito existente em seu nome, relativo a multa decorrente de entrega em atraso da DCTF, no
valor de R$ 5.200,00, vencida em 5.1.2009. A adesdo ao parcelamento deveria acarretar a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributéario, mas aquele débito ndo poderia ter liquidado com os beneficios previstos na Lei 11.941/2009 em razdo
da data do vencimento. Segundo o artigo 1°, 2°, da citada lei, somente as dividas vencidas até 30.11.2008 é que podem.
Entdo, a impetrante recolheu integralmente o débito, em 12.2.2010, e deixou, a partir de janeiro de 2010, de pagar as
parcelas previstas na Lei 11.941/2009.0corre que as prestacfes do parcelamento ndo pagas séo as pendéncias existentes
em seu nome, que impedem a expedicdo da certiddo ora requerida.O pedido de medida liminar foi parcialmente
deferido para determinar as autoridades impetradas que apreciassem os documentos apresentados pela impetrante e 0
requerimento de expedicdo de certiddo conjunta de regularidade fiscal, quanto aos débitos na Receita Federal do Brasil,
e expedissem a certiddo que resultasse desse julgamento (fls. 52/55). O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da
Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da Terceira Regido prestou informagdes. Requer a extingéo do processo
sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por falta superveniente de
interesse processual, ante a perda do objeto pela expedicao da Certiddo Negativa de Débitos (fls. 64/67).0 Delegado da
Receita Federal do Brasil em sdo Paulo prestou informagdes. Afirma que, apds analise da Equipe de Parcelamento da
DERAT, concluiu-se pelo cancelamento da op¢do do interessado pelo parcelamento previsto no artigo 1.° (demais
débitos da RFB), da Lei n® 11.941/2009, retirando do sistema informatizado a pendéncia quanto as parcelas em atraso.
Somente pode cancelar a opcéo feita para débitos com a Receita Federal do Brasil. O cancelamento da opcéo pelo
parcelamento quanto aos débitos inscritos na Divida Ativa da Unido, na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, s6
pode ser analisado por esta (fl. 78/79).0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, ante a
auséncia de interesse publico a justificar sua manifestacdo sobre o mérito da lide (fls. 85 e verso).A impetrante
informou que, em cumprimento a decisdo em que deferido o pedido de medida liminar, foi expedida certiddo conjunta
negativa de débitos (fl. 88).E o relatério. Fundamento e decido.Rejeito a preliminar de auséncia superveniente de
interesse processual. Deferido o pedido de medida liminar para determinar as autoridades impetradas que procedessem
a andlise da situacdo fiscal concreta da impetrante, para fins de expedicao de certiddo conjunta de regularidade fiscal, e
feita tal analise com base na liminar, ha que se julgar no mérito o mandado de seguranga, a fim de ratificar ou ndo os
atos praticados por forca da liminar.O caso € de concessdo da seguranca para ratificar a decisdo liminar em que se
determinou as autoridades impetradas que apreciassem os documentos apresentados pela impetrante e o requerimento
de expedicdo de certiddo conjunta de regularidade fiscal, quanto aos débitos em aberto na Receita Federal do Brasil e
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expedissem a certiddo que resultasse desse julgamento, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 205, paragrafo
Unico, do Codigo Tributario Nacional. Tratando-se de pedido de expedicao de certiddo de regularidade fiscal, ndo incide
0 prazo previsto no artigo 24 da Lei 11.457/2007 , mas sim o do paragrafo Gnico do artigo 205 do CTN, porque se trata
de pretensio de expedicdo de certidao de regularidade fiscal .E certo que tenho o entendimento de que n&o hé cabe
utilizar o mandado de seguranca, por falta de ato coator, para acelerar o julgamento de pedidos administrativos, desde
que a autoridade impetrada justifique o motivo da demora e esteja observando no julgamento a ordem cronoldgica de
ingresso dos requerimentos. Tal critério respeita o principio constitucional da igualdade.Esse meu entendimento,
contudo, ndo incide no caso de a pretensdo de expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, negativa ou positiva com
efeitos de negativa, depender do imediato julgamento de pedido administrativo de reviséo de débitos, inscritos ou nao
na Divida Ativa.Em que pese o principio da isonomia recomendar dever ser observada a ordem cronoldgica de entrada
dos requerimentos administrativos, o principio constitucional da razoabilidade, que se situa no mesmo grau de
importancia e hierarquia daquele principio, por derivar da clausula constitucional do devido processo legal no aspecto
substantivo, impede que o contribuinte, tratando-se de pessoa juridica, fique impedido, durante meses ou anos, de
exercer o objeto social, em razdo de eventual demora da Receita Federal em apreciar pedidos administrativos de
extingdo dos créditos tributarios ou de suspensdo da exigibilidade destes.A partir do momento em que a legislacéo
impde a obrigatoriedade de apresentacdo de certiddes de regularidade fiscal para a pratica dos atos pela pessoa juridica,
a Receita Federal tem o dever de atender o contribuinte em tempo razoavel, sob pena de instaurar-se manifesta
desigualdade nessa relacdo. Ou se dispensa o contribuinte de apresentar a certiddo de regularidade fiscal, se a Receita
Federal ndo pode atender prontamente os pedidos o que ndo se pode fazer, porque a exigéncia da regularidade fiscal
decorre das mais variadas disposicdes legais ou se atende, no prazo previsto no CTN, de 10 dias, os contribuintes que
procuram a Receita Federal afirmando urgéncia na obtencéo da certiddo de regularidade fiscal, com analise imediata da
situacdo concreta e emissao da certiddo que resultar dessa analise, sob pena de grave comprometimento de objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil, como a garantia do desenvolvimento nacional, a erradicacdo da
pobreza e da marginalizacdo social e a reducdo das desigualdades sociais (Constituicdo Federal, artigo 3.°, incisos Il e
I11) porque as pessoas juridicas ndo suportardo a paralisacdo de suas atividades econémicas para aguardar meses ou
anos decisdo concreta sobre a comprovacao da suspensdo ou extin¢do dos creditos tributarios.No caso de a pretensdo de
expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, negativa ou positiva com efeitos de negativa, depender do imediato
julgamento de pedido administrativo de revisdo de débitos, inscritos ou ndo na Divida Ativa, a autoridade fiscal tem
diante de si auténtica situagdo de urgéncia, que impde a imediata a ado¢ao de provimento de urgéncia, como uma
espécie de antecipagdo de tutela da providéncia administrativa. Ndo ha como deixar de julgar e resolver, no prazo do
artigo 205, paragrafo Gnico, do Cddigo Tributario Nacional, a situagdo fiscal concreta do contribuinte, a fim de
determinar a espécie de certiddo a que este tem direito.Ante 0 exposto, rejeito a preliminar de auséncia superveniente de
interesse processual e ratifico a decisdo em que se deferiu parcialmente o pedido de liminar.DispositivoResolvo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso |, para conceder a seguranca, a fim de ratificar integralmente a decisdo em que
deferida parcialmente a liminar.Condeno a Unido a restituir as custas despendidas pela impetrante.Incabivel a
condenacédo ao pagamento de honorérios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo
25 da Lei 12.016/2009.Decorrido o prazo para interposi¢ao de recursos, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, para reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1.°, da Lei 12.016/2009.Registre-se.
Publigue-se. Intime-se. Oficie-se.

0015366-44.2010.403.6100 - TECNOESTAMP INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP213290 - QUEZIA DA SILVA
FONSECA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Né&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolver o mérito, nos termos dos artigos 267, inciso |, 295, inciso VI
e 284, do Codigo de Processo Civil, a vista de, apesar de intimada, a impetrante ndo ter cumprido a decisdo de fl. 43.
N&o atribuiu a causa valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na presente demanda (fl. 45).Condeno a
impetrante a arcar com as custas processuais que despendeu.Certificado o transito em julgado, dé-se baixa e arquivem-
se 0s autos. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0723910-44.1991.403.6100 (91.0723910-6) - EDITORA GLOBO S/A X NETCOM COMUNICACOES
SIA(SP044789 - LUIZ DE CAMARGO ARANHA NETO E SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO
GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em
8.6.2010 - fls. 12/17, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no
prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo remetidos de volta ao arquivo.

Expediente N° 5572
PROCEDIMENTO ORDINARIO
0749645-89.1985.403.6100 (00.0749645-1) - SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS(SP041728 - THAIS HELENA DE

QUEIROZ NOVITA) X KANAFLEX S/A IND/ DE PLASTICOS(SP126828 - RODRIGO SILVA PORTO E
SP005647 - GILBERTO DA SILVA NOVITA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)
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Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrnico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestagdo acerca da juntada da petigdo de fls. 674/716,
no prazo de 05 (cinco) dias.

0032336-28.1987.403.6100 (87.0032336-5) - BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A(SP052295 - MARIA DE
LOURDES DE BIASE E SP104089 - MARIA CRISTINA BARBOSA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
818 - MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cdodigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestagdo acerca da juntada da petigéo de fls.
8480/8484, no prazo de 05 (cinco) dias.

0007419-71.1989.403.6100 (89.0007419-9) - OVANIR FROIO X ARMANDO DA SILVA RODRIGUES JUNIOR X
DANIEL FRANCISCO AUGUSTI BELOTTI X ARNALDO JOSE LUIZ JUNIOR X SHIHAN ALI ABOU JOKH X
SHIRLEY MARIA GONCALVES X JOSE EDUARDO FASCETTI REIS X PAULO MARINHO LUIZ X GASTAO
ROSIN - ESPOLIO X NAIR ROSIN - ESPOLIO X LEONARDO GRUNER X JOSE ANTUNES DIOGO X FABIO
ANTONIO BERTARELLI X OSWALDO ANTONIO CARBONI X LUIZ CARLOS PEREIRA X ANA MARIA
SAMPAIO XAVIER DE OLIVEIRA X PAULO DE ALMEIDA MUNIZ X ODOVILIO BRONZERI X JOSE
CARLOS BATAGIN X MARIA APARECIDA RIBEIRO PIANCENCO X TEREZA PORTALS CODOL X JUAN
CARLOS GONZALES VELASQUEZ X ANTONIO PASSARELI DA SILVA FILHO X VIRGINIA DE ALMEIDA
NARCISO X CHANG YUN CHO X DENISE KLEIN DE ARAUJO DECHEN X DAVID BRANDEMBURGO X
FRANCISCO VEBER JUNIOR X ANTONIO CARLOS CAMPELLO DE LUCA X ANTONIO CARLOS SALVATO
X YACO BITELMAN X HELIO HITOSHI TAKESHITA X MACIEL FERNANDES X GILMAR PEREIRA
NASCIMENTO X DARCIO ORTIZ RODRIGUES X CENIRA COPPO FERREIRA X MARCOS HERINGER X
APARECIDO LUIZ BIACCHI X LUIZ DE SOUSA MARTINS JUNIOR X GILBERTO MASSARENTE X
GENNARO SORIA X VERA LUCIA RODRIGUES COELHO X ALAIDE APARECIDA ARSILIO X MANUEL DE
MENDONCA X VALDOMIRO APARECIDO DE ALMEIDA X ANTONIO DE PADUA PASCHOAL CORDEIRO
X LUIZ CARLOS DE CAMPOS X MURILLO BOAVENTURA DE MENDONCA X MARIA ALICE LOPES X
MURICI FERNANDO BOGACIOVAS X JOSE DIAS LOPES X ALMIR MENDONCA X JOAO JESUS
MENDONCA X SERGIO BRANDT X JACOMAQ COM/ E REPRESENTACOES LTDA X NILSON EXEL NUNES
X JOSE MARIA IGOA X VALDIR JOSE MILANI X OSCAR MARTINI NETO X SERGIO DONATO CIPRESSO X
LIGIA HELENA CIPRESSO X MAFALDA GALDIN NAKAGAWA X LUCIA DE LANA SETTE X CAPA
CENTRO DE APLICACOES PLASTICAS ANTICORROSIVAS LTDA X WALTER APARECIDO BENVENUTI
JUNIOR X PAULO BENVENUTI X LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO(SP078281 - SERGIO ADRIANO MAILLET
PREUSS E SP072805 - SERGIO GONCALVES MENDES E SP173170 - IVY TRUJILLO RODRIGUEZ E SP123007
- EZIO MARRA JUNIOR E SP149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA E SP058734 - JOSE AUGUSTO
ANTUNES E SP090079 - MONICA ALVES PICCHI E SP048624 - MARIA PORTERO E SP182416 - FABIOLA
LEITE ORLANDELLI E SP123301 - ROSANGELA SKAU PERINO E SP184973 - FERNANDA APARECIDA
MIRANDA E SP193043 - MARIA HELENA DE CARVALHO E SP188559 - MIRIAN NOGUEIRA E SP118893 -
ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA E SP209759 - KELEN CRISTINA D ALKMIN E SP090924 - MARIA
CAROLINA GABRIELLONI E SP221766 - RODRIGO PAULO DOS SANTOS RIBEIRO E SP176620 - CAMILA
DE SOUZA TOLEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO E SP221766 -
RODRIGO PAULO DOS SANTOS RIBEIRO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publica¢do no Dirio Eletronico da Justi¢a Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.%(s) 20100000545. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) seré (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucao n.° 55/2009 do CJF.

0705319-34.1991.403.6100 (91.0705319-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0693058-
37.1991.403.6100 (91.0693058-1)) FRIGORIFICO MANTOVANI LTDA(SP076919 - HENRIQUE MARTINS
FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 02.06.2010, deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia e manifestagao sobre copia do oficio da
Caixa Econdmica Federal - CEF trasladada da medida cautelar n.® 91.0693058-1, requerendo o qué de direito, no prazo
de 05 (cinco) dias.No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo.

0707357-19.1991.403.6100 (91.0707357-7) - OCTAVIO AUGUSTO SPERANZINI X JOAO
SPERANZINI(SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

1. Dé-se ciéncia as partes das comunicacOes de pagamento de fls. 337/338.2. Declaro satisfeita a obrigacéo e julgo
extinta a execucdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.3. Arquivem-se os autos.Publique-
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se. Intime-se.

0048674-04.1992.403.6100 (92.0048674-6) - SILVIO R XAVIER CAMARGO X RUY RAPHAEL DA ROCHA X
NIVALDO AP ZANGIACOMO X JOSE CHAUD NETTO X ULISSES DOS S NEVES FILHO(SP060163 - NAERTE
VIEIRA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARCUS ABRAHAM)

1. Fl. 269: concedo, a parte autora, prazo de 5 (cinco) dias para requerer o qué de direito.2. No siléncio, arquivem-se 0s
autos.Publique-se.

0074659-72.1992.403.6100 (92.0074659-4) - ROBERTO BERGONZONI X EDUARDO AUGUSTO SILVA DE
OLIVEIRA X ANTONIO CARLOS DUARTE DE OLIVEIRA X MOISES MODESTO X OSWALDO SIMOES X
MARIO FERRARI JUNIOR X FIRMINO MONTEIRO DA SILVA X FERNANDO PEREIRA DE ANDRADE X
REGINA LUCIA FILGUEIRAS BASSO X JESLER DA COSTA CESAR JUNIOR(SP200887 - MAURICIO
FRIGERI CARDOSO E SP200178 - ERICK ALTHEMAN E SP084296 - ROBERTO KOENIGKAN MARQUES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Declaro satisfeita a obrigacéo e julgo extinta a execucao dos honorarios advocaticios devidos em favor da Unido, em
relagdo aos autores Jesler da Costa César Junior, Fernando Pereira de Andrade, Regina Lucia Filgueiras Basso, Firmino
Monteiro da Silva, e Mario Ferrari Junior, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.2. Expeca-se
alvara de levantamento em favor de Oswaldo Simdes, conforme requerido na peticao de fl. 396.3. Apds, com a juntada
do alvara liquidado, arquivem-se os autosPublique-se. Intime-se.

0086484-13.1992.403.6100 (92.0086484-8) - LANCIA CONFECCOES LTDA(SP058170 - JOSE FRANCISCO
BATISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH
ALVES DE OLIVEIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrnico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacdo acerca da juntada da peticdo de fl(s).
219/228 no prazo de 05 (cinco) dias.

0060554-17.1997.403.6100 (97.0060554-0) - JOSE STENIO MELO RODRIGUES X LUIS CARLOS GONDIM
TEIXEIRA X MANOEL MAISETTE SALGADO X MARCO ANTONIO VIEIRA X SHINGI SUENAGA(SP112026
- ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 741 - WALERIA THOME E SP062754 - PAULO ROBERTO
ESTEVES E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA)

1. FI. 630: defiro a devolugdo do prazo referente a publicacdo da deciséo de fl. 622, considerando que 0s autos
estiveram em carga com a Advocacia Geral da Unido de 10.06.2010 a 01.07.2010.2. Tendo em vista a manifestacdo da
Unido de fl. 633, requeira a parte autora o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.3. No siléncio, arquivem-se o0s
autos.Publique-se. Intime-se.

0082105-16.1999.403.0399 (1999.03.99.082105-0) - JOSE MOURA NEVES - ESPOLIO X JOSE MOURA NEVES
FILHO(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA E SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)
1. Fls. 498 e 500/502: verifico que, ao contrario do afirma a Unido, o agravo de instrumento n.° 2009.03.00.042359-3,
interposto pela parte autora (fls. 473/480), ndo versa sobre as diferencas devidas ao autor referentes aos décimos no
periodo de junho de 1996 a junho de 1998. O agravo de instrumento impugna a decisao de fl. 469 apenas na parte em
que acolheu a manifestacdo da Unido sobre a incorporacdo do reajuste de 28,86% na remuneracdo do autor, ocupante do
cargo de classe/padrdo Alll.De qualquer modo, a interposic¢éo do agravo de instrumento ndo suspende o andamento do
processo, mesmo porque ndo hé noticia de atribuigdo, pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, de efeito
suspensivo ao agravo.2. No prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se o autor se pretende o prosseguimento do feito e para
qual finalidade. No siléncio, arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0017688-83.2001.403.0399 (2001.03.99.017688-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002868-77.1991.403.6100 (91.0002868-1)) BOTUCATU PREFEITURA(SP093491 - CARLOS EDUARDO
FERREIRA CESARIO E SP095605 - MICHEL AARAO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO)

1. Dé-se ciéncia as partes da comunicacao de pagamento de fl. 143.2. Declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a
execuc¢do nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil.3. Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-
se.

0022756-80.2001.403.6100 (2001.61.00.022756-5) - MIGUEL MARQUETTI INDUSTRIAS GRAFICAS
LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL(SP081619 - MARCO
ANTONIO ZITO ALVARENGA)

1. Fls. 527/530: indefiro o requerimento da Unido, de renovacdo penhora de ativos financeiros da executada por meio
do sistema BacenJud, tendo em vista que tal medida ja foi tentada e a quantia penhorada foi insuficiente para satisfacao
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do débito, e a Unido ndo apresentou nenhuma prova da existéncia de saldo a ser bloqueado. Além disso, em razéo da
insuficiéncia da quantia penhorada por meio do sistema BacenJud, foi realizada a penhora de fl. 489, suficiente para
satisfacdo do débito. 2. Cumpra a Unido o item 2 da decisdo de fl. 496.Publique-se. Intime-se.

0025375-12.2003.403.6100 (2003.61.00.025375-5) - ALTEN CLINICA S/C LTDA(SP098291 - MARCELLO
MARTINS MOTTA FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)
1. FI. 308: homologo o pedido da Uni&o de desisténcia da execugdo.2. Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0009135-68.2005.403.6102 (2005.61.02.009135-6) - LAUDICEIA DA SILVA SERRANA ME X LAUDICEIA DA
SILVA(SP128788 - ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP250057 - KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI E SP244363 - ROBERTO TADAO
MAGAMI JUNIOR)

1. Com fundamento na autorizacdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, caput, do Cédigo de Processo Civil,
incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica
Federal, defiro a penhora, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, dos valores de dep6sito em dinheiro mantidos
pela executada Laudiceia da Silva Serrana ME (CNPJ n.° 04.553.318/0001-50), em instituigdes financeiras no Pais.2. O
bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, devera respeitar o limite do valor atualizado da execugéo.
Ao valor indicado pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo (fl. 90), de R$ 62,27 (maio de 2010),
devera ser acrescida a quantia de R$ 6,22, referente a multa prevista no artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.
Assim, o valor da execucdo é de R$ 68,49, para 0 més de maio de 2010.3. No caso de serem bloqueados valores em
mais de uma conta bancaria ou instituicao financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execucao, o
excedente seré& desbloqueado ap0s prestadas pelas institui¢des financeiras as informagdes que revelem tal excesso
(Resolucédo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 1.9). 4. Os valores bloqueados serdo convertidos em
penhora e transferidos, por meio do Bancen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de
serem mantidos em deposito judicial remunerado, a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em Sdo Paulo até o decurso do
prazo para defesa da executada.5. Comunicado eletronicamente o bloqueio, publique-se esta decisdo dela se intimando a
executada, na pessoa de seu advogado, da constituicdo da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para
impugnacdo ao cumprimento da sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.6. Certificado o decurso do prazo sem
impugnacao desta decisdo pela parte executada ou sendo ela rejeitada, expeca-se em beneficio do Conselho Regional de
Farmacia do Estado de S&o Paulo alvara de levantamento do montante penhorado.7. No caso de ndo serem bloqueados
valores por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de conta de depdsito dos executados, dé-se ciéncia a exeqiente e
arquivem-se 0s autos.Publique-

se. INFORMACAO
DE SECRETARIA:PA 1,7 Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil,
bem como da Portaria n.° 25 de 23.11.2009, deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia da r. decisao de
fl(s). 92/93 e dos extratos de bloqueio de valores por meio do sistema informatizado BacenJud de fl(s). 95/96 que
demonstram a inexisténcia de valores bloqueados

CAUTELAR INOMINADA

0657024-63.1991.403.6100 (91.0657024-0) - KEN-ICHI TERUYA E CIA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de cinco dias, devendo recolher as custas do desarquivamento, nos termos do artigo 217 do Provimento
COGE n° 64/2005.Decorrido este prazo, se as custas ndo forem recolhidas ou nada for requerido, os autos retornardo ao
arquivo.

Expediente N° 5576

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0482324-26.1982.403.6100 (00.0482324-9) - FRATELLI VITA BEBIDAS S/A X DUBAR S/A - IND/ E COM/ DE
BEBIDAS X SOCIEDADE CIVIL PROGRESSO NACIONAL DE REPRESENTACAOQ E ASSISTENCIA TECNICA
LTDA. X AGROMALTE S/A X COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP032376 - JOAO
VIVANCO E SP162380 - DIOMAR TAVEIRA VILELA E SP162380 - DIOMAR TAVEIRA VILELA) X
INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS

1. Remetam-se os autos ao SEDI para substitui¢do das autoras Industria de Bebidas Antértica do Espirito Santo S/A e
Industria de Bebidas Antartica do Rio de Janeiro S/A por FRATELLI VITA BEBIDAS S/A e das autoras Cervejaria
Polar S.A., Cervejaria Serramalte S/A, COMCAP - Computacdo Antartica Sociedade Civil Limitada, IndUstria de
Bebidas Antértica de Minas Gerais S/A, Cia Itacolomy de Cervejas, Sociedade Agricola de Maués S/A - SAMASA,
PROGRES - Propaganda, Promo¢des e Comércio Ltda., Cia Sulina de Bebidas Antértica, Industria de Produtos
Alimenticios, Sucos e Aromas Naturais S.A. - IPASA, Industria de Alimentos e Bebidas Antértica do Ceara S.A.,
IndUstria de Bebidas Antartica do Nordeste S/A, Indistria de Bebidas Antartica da Amazonia S/A, Antartica Fomento
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Agricola e Armazenadora S.A. e IndUstria de Bebidas Antartica do Piaui S/A por COMPANHIA DE BEBIDAS DAS
AMERICAS - AMBEV, CNPJ n.° 02.808.708/0001-07, e para alterar a classe processual desta demanda para execugéo
contra a fazenda publica (classe 206) conforme comunicado n.° 20/2010 do Ndcleo de Apoio Judiciario - NUAJ.2.
Apos, cite-se a Unido nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil.3. Apresente a parte autora todas as copias
necessarias para a instru¢do do mandado de citacdo, no prazo de 5 (cinco) dias.4. No siléncio arquivem-se os autos.5.
Cumprido o item 3 supra, expeca-se 0 mandadoPublique-se.

0669043-14.1985.403.6100 (00.0669043-2) - CONFAB INDL/ S/A(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia acerca da comunicagdo de pagamento de fls.

.No caso de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, o exeqliente devera apresentar peticdo que indique
0 RG e 0 CPF do advogado que efetuara o levantamento.A Unido devera se manifestar sobre se ha oposi¢do quanto a
eventual pedido de levantamento.Na auséncia de manifestagdo das partes, 0s autos serdo remetidos ao
arquivo.INFORMACAO DE SECRETARIA FL.21513Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Codigo de
Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para
publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal em 08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e
manifestacdo acerca da juntada da peticdo de fls. 21588/21512, no prazo de 05 (cinco) dias.

0751916-37.1986.403.6100 (00.0751916-8) - OSATO ALIMENTOS S/A X OSATO AGROPECUARIA LTDA X
SOCIEDADE AVICOLA TERRA PRETA(SP045894 - PAULO JOSE GUERREIRO CONSTANTINO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacdo acerca da juntada da peticdo de fls.
1575/1610, no prazo de 05 (cinco) dias.

0001364-07.1989.403.6100 (89.0001364-5) - RONALD GUIDO X RONALD GUIDO JUNIOR(SP046963 - ANGELO
MIGUEL MARTIRE E SP166942 - VANESSA CASTUCCI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 163 - MARGARETH
ALVES DE OLIVEIRA E Proc. MARIA DIONNE DE ARAUJO FELIPE E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE
MOREIRA)

1. FI. 181: concedo, a parte autora, prazo de 10 (dez) dias, para requerer o qué de direito.2. No siléncio, arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Intime-se.

0679462-83.1991.403.6100 (91.0679462-9) - ARCHIMEDES CASSAO VERAS(SP148917 - HELENO BARBOSA
SILVA) X ADHERBAL DE OLIVEIRA & CIA LTDA EPP X AGNALDO SILVA FERREIRA X ALBERTO
MEYER X ALDO HERMINIO ZANINI X ANTONIO CARLOS BERTOLA DIAS X ANTONIO CARLOS BORIN X
ARCHIMEDES NATALICIO JUNIOR X ARNALDO DOS SANTOS X CARLOS ROBERTO CONSTANTINOV X
CARLOS ROBERTO VARETA X CELIO NOGUEIRA DE CARVALHO X CLAUDIO LUIZ RUBINO X DINAH
SILVA RIBEIRO(SP051466 - JOSE FRANCISCO BRUNO DE MELLO) X DIVINO CANDIDO DE ARAUJO X
DJALMA MARTINS DE OLIVEIRA X ELI DA SILVA(SP065859 - HEBER JOSE DE ALMEIDA) X ERVIN
SCHARF X FERNANDO DO NASCIMENTO FERNANDES X FLAVIO WALTER LAMANNA X FRANCESCO
CASAVOLA X FUMIO SAKAIJIRI X GERALDINE DE AGUIAR AZEVEDO X GILBERTO CUARELLI X
GILMAR KOCK X GIUSEPPE LANZA X HELMUTH SCHARF X HERMES HIROSHI KODA X HUMBERTO
BAPTISTELLI FILHO(SP068158 - BENTO VALTER LIAO) X HUMBERTO DA CRUZ COSTA X IRENE CINTO
LOPES DE ABREU X IVALDO PONTES JANKOWSKY X JESUINO DOS SANTOS X JOAO FOGEIRO DE
CARVALHO(SP152717 - ALESSANDRO TESCI) X JOAO TRECO X JOAQUIM DOS SANTOS FERREIRA X
JOSE LUIZ ARCHER DE CAMARGO ANDRADE X JOSE ROBERTO DUDEK X LUIZ EDUARDO ITAPEMA
SARAIVA X LUIZ GUERREIRO PERES X LUIZ SALVIA X LUIZ YAMASHITA(SP236184 - ROBERTO
TOSHIO IRIKURA) X MARCOS ANTONIO DE SOUZA X MARIA GORETE DOS SANTOS DUDEK X
MARILIA NUNES DA SILVA X MARIO MARCHETTI FILHO X MAURO ROSA MAZZONI X MAXIMINO
GARCIA DE CARVALHO(SP152717 - ALESSANDRO TESCI) X RUTH ANDRADE DE CARVALHO X
MARISTELLA ANDRADE DE CARVALHO(PR044665 - RAFAEL FERNANDES DA SILVA) X MIRIAM ROJAS
CARDOSO(SP229975 - LEANDRO CURY PINHEIRO) X NELSON CARLOS RUSSI BERTI X NUBAR
DJEHDIAN X OLIMPIO GUILHERME CABRAL X ORLANDO SOBRAL X PAULO RICARDO PUDDO X
PAULO ROBERTO PLACIDO DE OLIVEIRA X PEDRO BERNARDINO DE MIRANDA(SP012407 -
GUILHERME RAMALHO NETTO) X PEDRO LUIZ MAURANO X REYNALDO BAPTISTA JUNIOR X
ROBERTO JIRO YAMADA X RONALD RUBEN KLEEMANN JABLONSKY X RUBENS ANTONIO DE
OLIVEIRA X RUBENS GARCIA NEVES JUNIOR X RUI ADALBERTO DEL GAISO(SP136642 - SAVERIO
ORLANDI) X SALIN MALUF JUNIOR X SERGIO LUIZ DE SOUZA X SERGIO MITIAKE SHIMIZU X
SILVANA CRISTINA MARTINS X SONIA MARIA TREVISAN GIL DE OLIVEIRA X TIEKO MARIA IZABEL
YAMAUTI X VALENTINA LUKASEWIC GALVAO DE MOURA LACERDA X VANDER GUERINI
GUERREIRO X VERA LUCIA BANDEIRA X VIRGILIO DUARTE VALADAR X WERNER JOSE FELDER X
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WILSON SUMIO GOTO X MARIO HENRIQUE RANGEL(SP149240 - MARIA DE FATIMA BERTOGNA E
SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA E SP062698 - CLARA MARIA PINTENHO E SP108671 - JOSE
VIRGULINO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E SP118956 - DERLY
BARRETO E SILVA FILHO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Codigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestagdo acerca da juntada da peti¢éo de fls.
1508/1540, no prazo de 05 (cinco) dias.

0733436-35.1991.403.6100 (91.0733436-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0713953-
19.1991.403.6100 (91.0713953-5)) FESTCOLOR-ARGOS S/A(SP022037 - PEDRO BATISTA MORETTI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 159 - JOAQUIM DIAS NETO E Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA E Proc. 648 -
JOAO CARLOS VALALA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, pardgrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacéo acerca da juntada da petigéo de fls. 376/385,
no prazo de 05 (cinco) dias.

0081454-94.1992.403.6100 (92.0081454-9) - IND/ E COM/ DE CONFECCOES AICLOS LTDA(SP063884 - JOSE
PASCOAL PIRES MACIEL) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 332/339: oficie-se a Caixa Econdmica Federal determinando-se-lhe a transferéncia da quantia de R$ 16.102,77
para os autos da execugdo fiscal n.° 09/98 (controle 1478), conforme requerido pelo Juizo de Direito da Comarca de
Rancharia - SP.2. Apos a efetivacdo da transferéncia expeca-se, em beneficio da parte autora, alvara de levantamento do
saldo remanescente do depésito de fl. 319 mediante a apresentacdo de peticdo que indique o RG e o CPF do advogado
que efetuara o levantamento.3. Com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0091376-49.1999.403.0399 (1999.03.99.091376-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0028830-97.1994.403.6100 (94.0028830-1)) ALVORADA MIDIA EXTERIOR LTDA(SP008354 - CASSIO DE
MESQUITA BARROS JUNIOR E SP113793 - ANA PAULA PAIVA DE MESQUITA BARROS CAVENAGHI) X
UNIAO FEDERAL(SP145410 - HUGOLINO NUNES DE FIGUEIREDO NETO)

1. Fl. 533/534: ndo conheco do pedido. Considerando o disposto no artigo 17, 1°, da Resolucdo n.° 55/2009, do
Conselho da Justica Federal, devera o beneficiario proceder ao levantamento diretamente na Caixa Econdmica Federal,
sem a necessidade de expedi¢do de alvara.2. Arquivem-se os autos.Publique-se.

0112045-26.1999.403.0399 (1999.03.99.112045-5) - WALTER PALMA - ESPOLIO X OLGA PALMA
PUGLIESE(SC021027 - DENISE VIEIRA E SC018588 - FERNANDA VIEIRA DA SILVA E SC024132 - JOAO
EDUARDO DEMATHE E SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA E SC009059B - ROBERTO
JOSE PUGLIESE) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 178 -
VERONICA DA LUZ AMARAL)

1. Fls. 548/552: ndo conheco do pedido formulado pelos advogados Ana Maria Pedron Loyo e Fernando Antonio Neves
Baptista, de devolugdo do prazo para manifestacdo acerca da informacao de secretaria de fl. 546, tendo em vista que
aquela intimagdo foi dirigida as partes. Além disso, os advogados subscritores da peticéo de fls. 548/552 ja se
manifestaram sobre os valores que pretendem sejam requisitados em seu beneficio a titulo de honorarios advocaticios.2.
Fls. 560/568, 571/573 e 575/577: ndo conheco das manifestacdes formuladas por Walter Palma Filho e Wilma Canno,
tendo em vista que eles ndo sdo partes nesta demanda. A fl. 518 determinou-se, em decisao que néo foi impugnada pelas
partes, a sucessdo de Walter Palma pelo espdlio de Walter Palma, representado pela inventariante Olga Palma Pugliese.
Os sucessores do autor falecido ndo foram incluidos no polo ativo desta demanda.3. Fls. 521/522: a pretenséao de
expedicéo de oficio para pagamento dos honorérios de sucumbéncia em beneficio da advogada Ana Maria Prdron Loyo
ESTA PRECLUSA, pois a peticéo inicial da execucao foi ajuizada exclusivamente pelo autor, sucedido pelo espdlio de
Walter Palma, em nome prdprio.Embora a advogada tenha apresentado contrato em que esta previsto ser de sua
titularidade os honorarios de sucumbéncia (fl. 478), ndo ha nos autos como nunca houve qualquer peti¢do inicial da
execuc¢do autdbnoma dos honorarios advocaticios promovida por advogado, em nome préprio.Nao se pode presumir que
a advogada tenha sido incluida implicitamente como exequente quando ela ndo consta da peticdo inicial da execucao,
sob pena de violagdo de regra elementar de processo civil, segundo a qual ninguém pode pleitear direito préprio em
nome de outrem.N&o ha autorizacdo legal para a advogada executar os honorérios sucumbenciais em nome do
constituinte e, depois, pretender que o oficio requisitorio referente aos honorarios de sucumbéncia seja expedido
autonomamente em seu nome (da advogada), ante a circunstancia de que estaria a advogada a atuar em nome alheio,
sem autorizacgdo legal. A inconveniéncia deste procedimento é patente: somente o constituinte ficaria sujeito a
sucumbéncia em eventuais embargos, e a advogada, que ndo é exequente nem parte na execucao, restariam somente 0s
bdnus, sem o risco dos dnus sucumbenciais. Admitir agora que a advogada possa pegar carona na execucao alheia, para
ter alvara expedido em seu nome (da advogada), sem nunca haver apresentado qualquer peticdo inicial autbnoma da
execucao dos honorarios sucumbenciais nem ter figurado como litisconsorte na execucdo promovida pela prépria parte,
significaria permitir que a primeira peticdo inicial da execu¢do, que serviu de fundamento para a citagdo da Uni&o nos
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termos do artigo 730 do CPC, fosse aditada no seu p6lo ativo, para incluir parte que néo figurara como exequente, o que
se revela manifestamente incabivel nesta fase processual, porquanto a Unido ja foi citada para os fins do artigo 730 com
base na peticdo inicial da execugdo de que ndo constava advogado, ja opds embargos a execugao que, inclusive, ja
foram julgados.4. Somente é possivel a requisicdo em beneficio da advogada dos honorarios contratuais, que néo se
confundem com os de sucumbéncia, ja que estes decorrem da sucumbéncia e sdo pagos pela parte sucumbente enquanto
aqueles decorrem de contrato e devem ser pagos pelo cliente ao seu advogado, independentemente da sucumbéncia. Os
honorérios contratuais sdo parte do crédito dos autores, apenas reservados em beneficio do advogado, razéo pela qual,
inclusive, ao contrario dos honorarios sucumbenciais, devem ser requisitados no mesmo oficio expedido em beneficio
do autor, nos termos do artigo 5°, 12 da Resolugéo n.° 55/2009 do Conselho da Justica Federal. Assim, ndo se pode
exigir como condicdo para a requisicao dos honorarios contratuais em beneficio da advogada, que ela tenha promovido,
em nome préprio a execucdo desta verba.Entretanto, como a parte autora (espélio de Walter Palma, representado pela
inventariante Olga Palma Pugliese) ndo requereu a expedicao de oficio para pagamento da execucdo, ndo é possivel, por
ora, a requisicdo dos honorarios contratuais. Isso porque, conforme ja mencionado, os honorarios contratuais sao parte
do crédito do esp6lio de Walter Palma e deverao ser requisitados no mesmo oficio expedido em beneficio destes, apenas
com destaque em beneficio da advogada. Apenas quando da expedicdo do oficio para pagamento da execucdo em
beneficio da autora, serdo requisitados os honorarios contratuais, destacados em beneficio da advogada.5. Indefiro o
pedido de requisi¢do das custas processuais em beneficio da advogada Ana Maria Pedron Loyo. O valor referente ao
reembolso de custas processuais devera ser requisitado em nome da parte autora, uma vez que esses valores tém a
finalidade de ressarcir os prejuizos da demanda, e o énus do pagamento das custas processuais € da parte e ndo do
advogado. Se a advogada adiantou o pagamento das custas processuais deverd utilizar-se das vias proprias para ter
ressarcido este valor pelo autor.6. Certifique-se o decurso de prazo para manifestacdo da parte autora, espélio de Walter
Palma, sobre a informag&o de secretaria de fl. 546.7. Dé-se vista & Unido para requerer o qué de direito no prazo de 5
(cinco) dias.8. No siléncio, arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0047877-81.1999.403.6100 (1999.61.00.047877-2) - SPEED CARGO DISTRIBUICAO LTDA(SP164452 - FLAVIO
CANCHERINI E SP180781A - LUIZ EDUARDO LESSA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 - JOAO CARLOS
VALALA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Declaro satisfeita a obrigacéo e julgo extinta a execucéo dos honorarios advocaticios devidos em favor da Unido, nos
termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.2. Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0014325-14.1988.403.6100 (88.0014325-3) - FABRICA DE ARTEFATOS DE BORRACHA CESTARI
S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)

1. Fl. 236: concedo a parte requerente prazo de 5 (cinco) dias para vista dos autos fora de cartério.2. Apdés, arquivem-se
o0s autos.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016710-41.2002.403.6100 (2002.61.00.016710-0) - PHOENIX CONTACT IND/ E COM/ LTDA(SP141120 -
DANIEL HENRIQUE PAIVA TONON E SP135170 - LUIS RENATO MONTEIRO DAMINELLO E SP225479 -
LEONARDO DE ANDRADE) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. OTACILIO RIBEIRO FILHO) X
INSS/FAZENDA X PHOENIX CONTACT IND/ E COM/ LTDA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4°. do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, fica(m) intimado(s) o(s) autor(s), ora executados, na pessoa de seu advogado, a
efetuar o pagamento do montante atualizado do débito a titulo de condenacgao em honorarios advocaticios, em beneficio
da Unido Federal, ora exequente, no valor de R$ 2.056,39, para 0 més de julho de 2010, por meio de guia DARF, sob o
cédigo n.° 2864, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.

0019385-30.2009.403.6100 (2009.61.00.019385-2) - CLEDISSON DE SOUZA MACHADO X MONICA DANIELLE
PAULINO MACHADO(SP091530 - JOSE ROBERTO CALANDRINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP117065
- ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MONICA DANIELLE
PAULINO MACHADO

Em conformidade com o disposto no artigo 162 paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a Caixa Econdmica Federal para ciéncia e manifestagdo acerca da certidao de f1.177,
requerendo o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 5580
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000035-57.1989.403.6100 (89.0000035-7) - RODOVIARIO E TURISMO SAO JOSE LTDA(SP211830 - MARY
HELEN JARDIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)
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1. Fls. 652/653: ndo conheco do pedido da Unido de compensacao de seu suposto crédito com o valor devido a autora
Rodoviéario e Turismo S&o José Ltda. nos presentes autos. O precatdrio foi expedido ao Tribunal Regional Federal da 3?
Regido em junho de 2004 (fl. 468), antes da Emenda Constitucional 62/2009, que criou a compensacao ora postulada,
nos termos dos 9° e 10° do artigo 100 da Constituicdo.Para os precatdrios ja autuados no Tribunal, que ndo tenha sido
intimada a entidade executada pelo juizo da execucdo, cabera ao Tribunal, por seu Presidente, realizar essa intimagéo,
nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Unico, da Orientacdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-
Geral da Justiga Federal:Art. 2° Para os precatdrios ja autuados no tribunal, que ndo tenha sido intimada a entidade
executada pelo juizo da execucéo, cabera ao tribunal, por meio de seu presidente, realizar a referida intimagao.Paragrafo
Unico. A eventual resposta positiva de pretensdo de compensagdo por parte da entidade devedora sera remetida ao juizo
da execucéo para que ele decida sobre o incidente, na forma do 1° do art. 1°.0 prazo de que trata 0 10 do artigo 100 da
Constituigdo é contado, para os precatdrios ja autuados no Tribunal, a partir da intimag&o, por meio de seu Presidente,
da entidade devedora.2. Fl. 647: expeca-se alvara de levantamento dos valores depositados (fls. 604/645) conforme
requerido.3. Aguarde-se no arquivo a comunicacao de pagamento das demais parcelas dos precatérios expedidos ou a
remessa, pelo Presidente do Tribunal, de eventual pedido de compensacdo da Unido para ser decidido por este juizo, nos
termos do artigo 2., cabega e paragrafo Unico, da Orientaco Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-
Geral da Justica Federal.Publique-se. Intime-se.

0009333-05.1991.403.6100 (91.0009333-5) - SANSUY S/A - IND/ DE PLASTICOS(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia acerca da comunicagdo de pagamento de fls.

.No caso de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, o exeqliente devera apresentar peti¢do que indique
0 RG e 0 CPF do advogado que efetuara o levantamento.A Unido devera se manifestar sobre se ha oposic¢do quanto a
eventual pedido de levantamento.Na auséncia de manifestacdo das partes, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0025482-76.1991.403.6100 (91.0025482-7) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004813-
02.1991.403.6100 (91.0004813-5)) LOUIS HENRY LORIOT OLIVEIRA DE ROUVRAY X LUIZ FERNANDO
MIORIM SOBRAL X NILCE JUNQUEIRA DE MESQUITA PEIXOTO X ORISVALDO JACOMINI X PEDRO
LUIZ CANQUERINI(SP195826 - MICHELLI LOPES DE OLIVEIRA) X REGINALDO MACEDO X ROBERTO DE
TOLEDO PINHEIRO X ROBERTO LUIZ REBUCCI X SANDRA CAPELLI ROSA X TASSO DE TOLEDO
PINHEIRO(SP019833 - NELSON CELLA E SP285741 - MARIA DE FATIMA DE SOUZA E SP093140 - MARCIO
GOMEZ MARTIN E SP128126 - EUGENIO REYNALDO PALAZZI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0024737-62.1992.403.6100 (92.0024737-7) - GIANI ELIAS DE CASTRO X JOAO APARECIDO BRESSAN X
ROSANGELA ALVES DE OLIVEIRA X MOACIR JOSE BRESSAN X WAGNER DONIZETTI BERNARDINO X
WALDEMAR CANALE X ROMILDA MARIA DE OLIVEIRA MARTINS X JOSE CARLOS RODRIGUES DA
SILVA X ODETE RICARDO BATISTA(SP104502 - CLEIDE RICARDO E SP182974 - WAGNA BRAGA
FERNANDES E SP297496 - VANESSA DE CASSIA RODRIGUES ARAUJO E SP075933 - AROLDO DE
ALMEIDA CARVALHAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 -
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Codigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal em
08/06/2010, fica intimada a parte autora a cumprir integralmente a Informacg&o de Secretaria de fl.169, sob pena de
arquivamento dos autos nos termos do artigo 216 do Provimento COGE 64/2005.

0015065-83.1999.403.6100 (1999.61.00.015065-1) - VALEO DO BRASIL COM/ E PARTICIPACAO LTDA X
VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO
ILUMINACAO X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - FILIAL CONTAGEM X VALEO SISTEMAS
AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO DISTRIBUICAO X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO
TERMICO MOTOR X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO SISTEMAS DE LIMPADORES X
VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO SISTEMAS ELETRICOS X VALEO SISTEMAS
AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO MATERIAIS DE FRICCAO X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA -
DIVISAO EMBREAGENS X VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA - DIVISAO CLIMATIZACAO X
VALEO DO BRASIL COM/ E PARTICIPACAO LTDA - DIVISAO CANTAREIRA X VALEO DO BRASIL COM/
E PARTICIPACAO LTDA - DIVISAO DIADEMA X VALEO DO BRASIL COM/ E PARTICIPACAOQ LTDA -
DIVISAO HOLDING(SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP112499 - MARIA HELENA T PINHO T
SOARES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 1975/1981: as contas indicadas estdo cadastradas incorretamente a ordem do Juizo Federal da 19.2 Vara Civel da
Justica Federal em Sdo Paulo, tendo em vista que estes autos foram distribuidos originariamente aquele Juizo e,
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posteriormente, redistribuidos a este Juizo Federal da 8.2 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo em S&o
Paulo.Assim, para converter em renda da Unido os valores dessas contas, antes é necessario que sejam estas vinculadas
a ordem da 8.2 Vara Civel da Justica Federal em Séo Paulo em Séo Paulo.2. Expeca-se oficio a Caixa Econémica
Federal para:a) vincular as contas indicadas na planilha de fls.1975/1976 a ordem da 8.2 Vara Civel da Justica Federal
em S&o Paulo em Séo Paulo; eb) Cumprir integralmente o que se contém no oficio n.° 93/2010 (f1.1924).3. Providencie
a Secretaria a extracdo de cdpias das guias de depdsitos das contas descritas a fl. 1976 pela CEF e a remessa a esta
dquelasw cdpias.Publique-se. Intime-se.

0001571-20.2000.403.6100 (2000.61.00.001571-5) - SAMAM - SERVICO DE ASSISTENCIA MEDICA DE
AMERICANA S/C LTDA(SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA E SP105362 - CRISTINA
APARECIDA POLACHINI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI E SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrnico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos as partes para ciéncia acerca do traslado de fls. 326/330 e requerer o qué de direito no
prazo de 05 (cinco) dias.

0000758-75.2009.403.6100 (2009.61.00.000758-8) - RODRIGO NUNES DOS SANTOS(SP183226 - ROBERTO DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Em cumprimento a r. sentenca de fls. 199/203 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do
Cadigo de Processo Civil, bem como no item 11-15 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada
para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial 11), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
destes autos as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da
sentenca, sob pena de arquivamento dos autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0016245-81.1992.403.6100 (92.0016245-2) - ANGELA CRISTINA GRANDI CALARGE(SP109053 - CRISTINA
LUCIA PALUDETO PARIZZI E SP136623 - LUCIA DA COSTA MORAIS PIRES MACIEL) X COM/ E
INSTALACOES J GONCALVES LTDA X MARIA FORIN CRUZ RIBEIRO(SP063884 - JOSE PASCOAL PIRES
MACIEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X ANGELA CRISTINA GRANDI
CALARGE X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual desta demanda para execucao contra a fazenda publica
(classe 206) conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ.2. Fls. 300/301: retifique a
Secretaria 0 oficio requisitdrio (RPV) n.° 20100000327 (fl. 294) para fazer constar como valor requisitado R$ 7.899,01,
sendo R$ 7.890,97 referente ao valor principal e R$ 8,04 referente as custas processuais, considerando que 0s
honorarios sucumbenciais foram pagos ao advogado da parte autora (fl. 208).3. Declaro satisfeita a obrigacéo e julgo
extinta a execugdo em relagdo & autora Maria Forin Cruz Ribeiro, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.4. Cumprido o item 2 supra, dé-se vista as partes do oficio requisitério (RPV) expedido.5. Na auséncia
de impugnacéo, o oficio sera transmitido ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da
Resolugdo n.° 559/2007 do CJF, e autos aguardardo em Secretaria comunicacao de pagamento. Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0009351-64.2007.403.6100 (2007.61.00.009351-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029097-40.1992.403.6100 (92.0029097-3)) SALVI CASAGRANDE MEDICAO E AUTOMATIZACAO LTDA X
LAERTE LEITE CORDEIRO CONSULTORIA DE EMPRESAS LTDA X RHUMO CONSULTORIA DE
PLANEJAMENTO E DESENVOLVIMENTO ORGANIZACIONAL LTDA X CALHAS ZINFER IND/ E COM/
LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO E SP173631 - IVAN NADILO MOCIVUNA E SP149095E -
FILIPE ANTONIO RODRIGUES JORGE) X UNIAO FEDERAL(SP046665 - AFFONSO APPARECIDO MORAES
E Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista destes autos as partes para ciéncia e manifestacdo sobre os calculos de fIs.987/991, no prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, sendo 0s 5 (cinco) primeiros para os autores.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta
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Expediente N° 9466

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000073-25.1996.403.6100 (96.0000073-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061204-
35.1995.403.6100 (95.0061204-6)) CENTRO DE FORMACAO E DE APERFEICOAMENTO PROFISSIONAL DE
SEGURANCA PIRES S/C LTDA(SP043048 - JOSE CLAUDIO MARTARELLI E SP151505 - NELSON LUIZ DE
CARVALHO RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0061458-37.1997.403.6100 (97.0061458-1) - MARIA DO CEU FERREIRA RAGAZON(SP291698 - DEBORA
PEREIRA FORESTO E SP292123 - LUCIA DARAKDJIAN SILVA E SP290445 - ROSELY RAPOSO MARQUES
BAZZEGGIO) X SYLVIA JESUS BARREIRO X WILLIAN ALMEIDA DA SILVA(SP107744 - ROSANGELA
FAGUNDES DE ALMEIDA GRAESER E SP110509 - SALETE DA SILVA TAKAI E SP151505 - NELSON LUIZ
DE CARVALHO RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0047698-16.2000.403.6100 (2000.61.00.047698-6) - ADHEMAR DE PAULA CARVALHO CAMARGO PIRES X
ERANDINA JUNQUEIRA ALVES X FABIANA ALVES DE CAMARGO PIRES(SP057925 - ARTHUR CARUSO
JUNIOR E SP177254 - SILMARA CASTILHO GONCALVES BUNNO E SP177468 - MARGARETH CARUSO
GARCIA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP175528 - ANDREA DOMINGUES RANGEL) X BANCO ITAU
S/IA(SP014640 - ULYSSES DE PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO) X
BANCO BRADESCO - BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A(SP175211B - CELIA REGINA PADOVAN E
SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X BANCO UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS
S/IA(SP182591 - FELIPE LEGRAZIE EZABELLA E SP230049 - ANA CLAUDIA GOFFI FLAQUER
SCARTEZZINI E Proc. MARCIA GONCALVES DA SILVA)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0012264-29.2001.403.6100 (2001.61.00.012264-0) - OSVALDO DE OLIVEIRA LADEIA X OSVALDO DE SOUZA
LEITE X OSWALDO DE PAULA SCHUNK X OSWALDO FERREIRA CRAVO X OSWALDO FERREIRA
SANTANA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP060925 - WASHINGTON DEL VAGE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0019359-76.2002.403.6100 (2002.61.00.019359-6) - PAULO HIRT DE LIMA X JANDIRA SETSUKO KOJIMA X
NELSON LIMIRO DA SILVA X EROS ANTONIO DE ALMEIDA X MAURICIO DE AQUINO X RUTH ROCHA
X NEIDE APARECIDA MOTA BASTOS X LUIZA YAMAGUCHI X EIDE MARIA MULTINI MIHICH X ELOI
LOPES(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA
EDNA GOUVEA PRADO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0668889-93.1985.403.6100 (00.0668889-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0069471-
69.1990.403.6100 (00.0069471-1)) LEONARDO DE LIMA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X
DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. ELIANA MARIA
VASCONCELLOS LIMA)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

Expediente N° 9474

MANDADO DE SEGURANCA
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0048760-62.1998.403.6100 (98.0048760-3) -  DOLABANE IND/ E COM/ DE CAFE LTDA(SP081024 -
HENRIQUE LEMOS JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n°® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada vir a ser
requerido.

0033448-70.2003.403.6100 (2003.61.00.033448-2) - CLARO S.A.(SP107059A - ALBERTO MARIAJIJMGRG
ORLEANS E BRAGANCA E SP160036 - ANDREA DE MORAES CHIEREGATTO E SP195721 - DELVIO JOSE
DENARDI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Remetam-se os autos ao SEDI, a fim de proceder a alteracdo do polo ativo do feito, passando a constar Claro S/A, de
conformidade com os documentos de fls. 226/265. Apds, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal
Regonal da 3? Regido. Silentes, arquivem-se 0s autos. Int.

0003054-46.2004.403.6100 (2004.61.00.003054-0) - UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA(SP098953 -
ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E SP195735 - ERICA CRISTINA CANELA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA
CHAVES)

Remetam-se os autos ao SEDI, a fim de proceder a alteracéo do polo ativo do feito, passando a constar Unilever Brasil
Industrial Ltda., de acordo com os documentos de fls. 356/370 e 372/385. Apds, dé-se ciéncia as partes do retorno dos
autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Silentes, arquivem-se 0s autos. Int.

0015763-06.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA MIRANTE LTDA - ME(SP252749 - ANTONIO
TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO S/A X PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Fls. 265: Cumpra a impetrante, corretamente, o determinado pelo r. despacho de fls. 263. Int.

0016934-95.2010.403.6100 - INSTITUTO ANJO DA GUARDA(SP150047 - ANTONIO MARIO PINHEIRO
SOBREIRA) X GERENTE REGIONAL DE BENEFICIOS DO INSS EM SAO PAULO

Fls. 58/61: Recebo como aditamento a inicial.O pedido de liminar sera examinado apo6s a vinda das informagdes a
serem prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) para prestarem informac6es
no prazo legal.Ao SEDI para substitui¢cdo do polo passivo por DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO. Apbs, retornem os autos conclusos para apreciacio do pedido de
liminar.Cumpra-se e intimem-se.

0018835-98.2010.403.6100 - TRANSPORTES LISOT LTDA X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE SAO
PAULO - SP

O pedido de liminar sera examinado apés a vinda das informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada.
Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s) para prestarem informagdes no prazo legal.Apds, retornem os autos
conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.Cumpra-se e intimem-se.

0019235-15.2010.403.6100 - MRP SERVICOS LTDA(SP234721 - LUIS HELENO MONTEIRO MARTINS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do prdprio termo de fls. 33 a distin¢do de objeto e/ou partes entre este e
os feitos ali apontados, verifico a inexisténcia de prevenc¢do, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68.
Providencie a impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento: I- A indicacao
correta da autoridade competente para figurar no pélo passivo do feito, nos termos dO o art. 205 da Portaria MF n°
125/2009; 11- O fornecimento de copia suplementar da inicial e dos documentos a ela acostados, para a instrugéo da
contrafé e do mandado de intimacdo do representante judicial da Unido Federal. Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria
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Expediente N° 6340

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0643086-45.1984.403.6100 (00.0643086-4) - IOLANDA FERRAZ(SP033660 - FRANCISCO ROCHA DE
MESQUITA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Fls. 314/317: Indefiro por falta de amparo legal. Ressalto que é condicdo necessaria a expedigao dos oficios
requisitorios a indicacgdo correta do CPF da autora, conforme o artigo 6°, incisos, 111 e 1V, da Resolugdo n° 55/2009, do
Conselho da Justica Federal. Aguarde-se provocagdo em arquivo. Int.

0683408-63.1991.403.6100 (91.0683408-6) - ARMANDO SERGIO DA SILVA X LILIAN MANSUR BENITIS
FERRAZ X ROBERTO KIMURA X WLADIMIR IACOMINI FABIANO X FRANCISCO ASSIS DE MIRANDA
SOUZA X ILDEFONSO CASTRO ALABARCE X RICARDO JOSE DE OLIVEIRA X HAMILTON NAVAJAS
JUNIOR X MILTON CRUZ FILHO X ALTINO NOGUEIRA X JOSE RICARDO ANDRADE BORGES(SP044046 -
MICHEL ABBOUD) X UNIAO FEDERAL (Proc. 604 - RAPHAEL COHEN NETO E Proc. 292 - ANGELA TERESA
GOBBI ESTRELLA)

Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, juntar aos autos procura¢do atualizada, com poderes para
receber e dar quitacao.Apds, se em termos expega-se 0 alvara de levantamento.No caso de ndo cumprimento do acima
determinado, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0702032-63.1991.403.6100 (91.0702032-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0678505-
82.1991.403.6100 (91.0678505-0)) B & D ELETRODOMESTICOS LTDA(SP019060 - FRANCISCO ROBERTO
SOUZA CALDERARO E SP071345 - DOMINGOS NOVELLI VAZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

FI. 187: Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias.Int.

0008187-69.2004.403.6100 (2004.61.00.008187-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X HALOCELL COML/ TELEFONICA LTDA

Fl. 116: Defiro o prazo suplmentar de 30 (trinta) dias. Int.

0004140-18.2005.403.6100 (2005.61.00.004140-2) - ELIZABETH BRIGANTI(SP131008 - WANDERLEI
APARECIDO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n.° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte exequiiente
sobre a certiddo negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int..S&o Paulo, 20 de agosto de 2010.

0023651-94.2008.403.6100 (2008.61.00.023651-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X BRAZ COM/ DE
INSTRUMENTO MUSICAIS LTDA - ME

Ante a auséncia de manifestacdo da exequente (fl. 75), aguarde-se provocagdo em arquivo. Int.

0009484-38.2009.403.6100 (2009.61.00.009484-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004140-18.2005.403.6100 (2005.61.00.004140-2)) ELIZABETH BRIGANTI(SP131008 - WANDERLEI
APARECIDO PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVAE
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n.° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte exequiente
sobre a certidao negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int..Sdo Paulo, 20 de agosto de 2010.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0040052-33.1992.403.6100 (92.0040052-3) - YOLANDA LOPES PIMONT(SP102813 - CARLOS ALBERTO
ALONSO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Recolha o(a) interessado(a) corretamente as custas de desarquivamento dos autos, nos termos do artigo 2° da Lei federal
n° 9.289/1996, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0017003-35.2007.403.6100 (2007.61.00.017003-0) - YONE ARAUJO SANTOS(SP007239 - RUY CARDOSO DE
MELLO TUCUNDUVA E SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

FI. 83: Tendo em vista a auséncia de requerimento especifico, remetam-se os autos ao arquivo. Int.

CAUTELAR INOMINADA
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0011219-68.1993.403.6100 (93.0011219-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037598-
51.1990.403.6100 (90.0037598-3)) RIGESA, CELULOSE, PAPEL E EMBALAGENS LTDA(SP139192 - CLEUSA
GONZALEZ HERCOLI) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X
COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ(SP070631 - NESTOR DOS SANTOS SARAGIOTTO E SP070043 -
ROSANGELA PEREZ DA SILVA RIBEIRO)

Com a extingao do processo, sem resolucdo de mérito, por forca de desisténcia manifestada pela requerente (fls.
148/149, 159/160, 198/202, 220/223 e 226), as partes retornaram ao estado anterior a propositura da demanda. Portanto,
tendo em vista que os depositos versam sobre empréstimo compulsorio, cuja natureza tributéria obrigava a requerente
ao seu recolhimento, defiro o levantamento por parte da requerida. Apds a consolidacéo desta decisdo, expeca-se alvara
de levantamento em favor das Centrais Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobras. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0748863-82.1985.403.6100 (00.0748863-7) - ITATIAIA STANDARD S/A(SP019964 - FLAVIO ABRAHAO NACLE
E SP237087 - GILMARA CRISTINA RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO) X
ITATIAIA STANDARD S/A X UNIAO FEDERAL

Fl. 322: Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias.Int.

0039561-26.1992.403.6100 (92.0039561-9) - ILO MARTINS ORELLANA(SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA) X ILO MARTINS ORELLANA X UNIAO FEDERAL

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execu¢do/Cumprimento de Sentenca, procedam os servidores do setor de execucdo ao cadastramento das
partes exeqliente(s)/executada(s) nestes autos. Manifeste-se 0 exequente em termos de prosseguimento, requerendo as
providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0076534-77.1992.403.6100 (92.0076534-3) - SIDNEI FORNARI X JORGE MICHEL ACKEL(SP103876 - RICARDO
LARRET RAGAZZINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X SIDNEI FORNARI
X UNIAO FEDERAL X JORGE MICHEL ACKEL X UNIAO FEDERAL

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execugdo/Cumprimento de Sentenca, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exequiente(s)/executada(s) nestes autos. Manifeste-se a parte exequente em termos de prosseguimento,
requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0679536-40.1991.403.6100 (91.0679536-6) - APARECIDO JOSE GOMES DA SILVA(SP065457 - CESAR
GALDINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 766 - MIRNA CASTELLO GOMES) X UNIAO FEDERAL X APARECIDO
JOSE GOMES DA SILVA

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Ciéncia da(s) informagao(6es)
juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias. Int. DECISAO DE FLS. 95/96: DECISAO Vistos, etc. Fls. 67/70:
Com efeito, o artigo 655 do Cddigo de Processo Civil - CPC estipulou a ordem preferencial dos bens ou direitos
passiveis de penhora, arrolando em primeiro lugar o dinheiro, em espécie ou em dep06sito ou aplicacdo em instituicao
financeira, conforme a expressa dicgdo do seu inciso | (com a redacdo imprimida pela Lei federal n® 11.382/2006).
Embora a seqiiéncia ndo se revela obrigatéria, mas mera indicagéo da preferéncia legal, conforme pontua Araken de
Assis (in Manual da Execucdo, 112 edi¢do, Ed. Revista dos Tribunais, pag. 603), decerto a execucdo néo foi aparelhada
pela inércia da prépria parte devedora. Destarte, a fim de assegurar a possibilidade de eficacia da execucdo, defiro o
pedido de requisi¢do de informacdes sobre a existéncia de eventuais ativos em nome do executado, na forma do artigo
655-A, caput, do CPC, in verbis:Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de dinheiro em depoésito ou aplicacédo
financeira, o juiz, a requerimento do exequente, requisitara a autoridade supervisora do sistema bancério,
preferencialmente por meio eletrdnico, informagdes sobre a existéncia de ativos em nome do executado, podendo no
mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na execugdo. Ressalto que no ambito da Justica
Federal a referida requisi¢do deve ser procedida junto ao denominado Sistema BACEN-JUD 2.0, conforme os ditames
da Resolugdo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal (CJF). Para tanto, fixo as seguintes providéncias: a)
proceda-se a pesquisa de informagdes bancérias em nome do executado junto ao aludido Sistema BACEN-JUD 2.0, nos
termos do Unico do artigo 1° da Resolugdo n° 524/2006, do E. CJF, a fim de obter eventual indicacdo de depositos de
qualquer natureza em alguma das institui¢des financeiras em atividade na Republica Federativa do Brasil; b) havendo
informacdo positiva, requisite-se o bloqueio dos valores apontados no Sistema BACEN-JUD 2.0, até o limite do valor
atualizado do titulo exeqliendo. Na hipétese de serem encontrados valores superiores ao montante atualizado a ser
satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do excedente, assim que tais informacdes sejam prestadas pela(s)
respectiva(s) instituicdo(des) financeira(s), nos termos do artigo 8°, 1°, da Resolucéo n° 524/2006, do E. CJF; c) apos a
efetivacdo do blogueio nos limites supra, proceda-se a transferéncia dos valores correspondentes para conta judicial
vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa Econémica Federal - CEF neste Forum Federal (n° 0265) e a ordem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 140/530



deste Juizo Federal da 10% VVara Civel da Subsec¢do Judiciaria de Sao Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de
arresto; d) com a consumacdo da transferéncia dos valores para conta judicial sob a ordem deste Juizo Federal, 0s
valores arrestados sdo convertidos em penhora, motivo pelo qual determino a intimagéo do executado, quando passara a
fluir o prazo para oposic¢do de embargos ou interposi¢éo de recurso (artigo 8°, 2°, da Resolugdo n° 524/2006, do E. CJF);
ee) somente ap0ds ultimada a providéncia do item c, publique-se esta decisdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da
3% Regido, para os fins indicados no item d. Outrossim, consigno que deixo de determinar a pronta intimacéo das partes
sobre o teor desta decisdo, com o objetivo de assegurar a probabilidade de eficacia da requisi¢do junto ao Sistema
BACEN-JUD 2.0. Por outro lado, ndo constato prejuizo a parte devedora, posto que esta poderéa se valer dos meios
processuais cabiveis para defender seus interesses e, acaso acolhida a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da
transferéncia dos valores poderd ser revertida, mediante o simples desbloqueio ou a expedicdo de alvara de
levantamento em seu favor.

0008975-98.1995.403.6100 (95.0008975-0) - ZENON LEVY KUNTZ - ESPOLIO(SP033778 - JOSE CANDIDO DE
ALMEIDA QUINTELLA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 369 - ANA MARIA FOGACA DE MELLO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP066472 - HERMES DONIZETI MARINELLI E SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO E SP026825 -
CASSIO MARTINS CAMARGO PENTEADO JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ZENON LEVY KUNTZ - ESPOLIO X BANCO DO BRASIL S/A X ZENON LEVY KUNTZ -
ESPOLIO

Manifestem-se o Banco do Brasil e CEF em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

0030277-81.1998.403.6100 (98.0030277-8) - SUDESTE SEGURANCA E TRANSPORTES DE VALORES LTDA X
TS SERVICOS EMPRESARIAIS SAO PAULO LTDA X INSS/FAZENDA(SP094142 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(DF006455 - ROBERTO
CEBRIAN TOSCANO) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA(SP182052 - MOACIR AKIRA NILSSON) X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO
E SP179551B - TATIANA EMILIA OLIVEIRA BRAGA BARBOSA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA)
X INSS/FAZENDA X SUDESTE SEGURANCA E TRANSPORTES DE VALORES LTDA X INSS/FAZENDA X
TS SERVICOS EMPRESARIAIS SAO PAULO LTDA X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL - SENAC X SUDESTE SEGURANCA E TRANSPORTES DE VALORES LTDA X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC X TS SERVICOS EMPRESARIAIS SAO PAULO
LTDA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X SUDESTE SEGURANCA E TRANSPORTES DE
VALORES LTDA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X TS SERVICOS EMPRESARIAIS SAO PAULO
LTDA

Considerando o Comunicado n° 20/2010-NUAJ, acerca da liberacdo para as Secretarias das Varas Federais da rotina
MV-XS - Execugdo/Cumprimento de Sentenga, procedam os servidores do setor de execugdo ao cadastramento das
partes exequiente(s)/executada(s) nestes autos.Fls. 1285/1287: Indefiro.Malgrado o julgado do C. STJ, entendo que a
intimacao pessoal do devedor é necessaria, a fim de tornar inequivoca a sua ciéncia acerca da condenacdo e permitir a
facil localizacéo para eventuais atos expropriatdrios, conquanto caracterizada a inércia no prazo fixado no art. 475-J do
CPC.Fls. 1289/1291: Indefiro, posto que ja houve a tentativa de intimacéo pessoal das autoras (fls. 1280/1281 e
1282/1283).Manifestem-se as rés em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no
prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

0027971-08.1999.403.6100 (1999.61.00.027971-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012523-92.1999.403.6100 (1999.61.00.012523-1)) ADILSON LUIZ DOS SANTOS X ROSANE APARECIDA
COURY DOS SANTOS(SP034046 - FERNANDO BACCARIN JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADILSON LUIZ DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ROSANE APARECIDA COURY DOS SANTOS

Ante a auséncia de manifestacdo da exequente (fl. 95), aguarde-se provocagdo em arquivo. Int.

0001862-20.2000.403.6100 (2000.61.00.001862-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X SARIMA CONSTRUTORA LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
SARIMA CONSTRUTORA LTDA

Ante a auséncia de manifestacdo da exequente (fl. 240), aguarde-se provocacdo em arquivo. Int.

0010412-04.2000.403.6100 (2000.61.00.010412-8) - LUIZ CLAUDIO CAMILLO X DALVA CONCEICAO DOS
REIS(SP051239 - ARNALDO MAPELLI E SP162041 - LISANE MARQUES MAPELLI) X CAIXA ECONOMICA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 16/09/2010 141/530



FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ CLAUDIO
CAMILLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DALVA CONCEICAO DOS REIS

Ante a auséncia de manifestagdo da exequente (fl. 196), aguarde-se provocacdo em arquivo. Int.

0012765-17.2000.403.6100 (2000.61.00.012765-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA
MARIA SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X COML/ E IMPORTADORA INVICTA S/A X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X COML/ E IMPORTADORA INVICTA S/A

Ante a auséncia de manifestacdo da exequente (fl. 135), aguarde-se provocacdo em arquivo. Int.

0047058-13.2000.403.6100 (2000.61.00.047058-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X CENTURY RECUPERADORA DE CREDITO S/C LTDA X CARLOS ALBERTO LEONE X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CENTURY RECUPERADORA DE CREDITO S/C
LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X CARLOS ALBERTO LEONE

Ante a auséncia de manifestacdo da exequente (fl. 171), aguarde-se provocacdo em arquivo. Int.

0021131-69.2005.403.6100 (2005.61.00.021131-9) - KATERINE TARIN PERTUZ POLO(SP196873 - MARISA
VIEGAS DE MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO
ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP X KATERINE TARIN PERTUZ POLO

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem caréater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia da(s) informacao(6es)
juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias. Int. DECISAO DE FL. 195: DECISAOVistos, etc. Fl. 193/194: Defiro
a busca de enderego(s) da executada apenas nos banco de dados do Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos da Resolucéo
n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal (CJF), e do INFOJUD, de acordo com o convénio celebrado entre
o Tribunal Regional Federal da 3% Regido e a Secretaria da Receita Federal em 16/03/2007. Tornem 0s autos
imediatamente conclusos para a formulaco de consulta das referidas informacdes.

Expediente N° 6366

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0718269-75.1991.403.6100 (91.0718269-4) - JOSE CLAUDEMIR BENINE X WLADEMIR BORSATO X ARLINDO
BEGNOSSI X OSMAR DE MORAES(SP074817 - PEDRO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Expeca-se 0 alvara para levantamento do depdsito de fl. 269. Compareca o advogado da parte autora na Secretaria desta
Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento ap6s o decurso de prazo de sua validade. Liquidado
ou cancelado o alvara, aguarde-se em Secretaria 0 pagamento do oficio requisitorio expedido. Int.

0014038-26.2003.403.6100 (2003.61.00.014038-9) - PROVIG - FORMACAO DE PROFISSIONAIS DE
SEGURANCA LTDA X LACAZ MARTINS, HALEMBECK, PEREIRA NETO, GUREVICH E SCHOUERI
ADVOGADOS.(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E SP276957 - EVANDRO AZEVEDO NETO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Expeca-se 0 alvara para levantamento do deposito de fl. 39, conforme requerido (fls. 199/200). Compareca o advogado
da parte autora na Secretaria desta Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento apds o decurso de
prazo de sua validade. Liquidado ou cancelado o alvard, aguarde-se em Secretaria 0 pagamento do oficio requisitério
expedido (fl. 251). Int.

Expediente N° 6367

MANDADO DE SEGURANCA

0030432-35.2008.403.6100 (2008.61.00.030432-3) - ROGERIO ESTEVAM RODRIGUES(SP144326 - CARLOS
ALBERTO DOS SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Expeca-se o0 alvara para levantamento do dep6sito de fl. 58, conforme determinado (fl. 92). Compareca o0 advogado da
parte impetrante na Secretaria desta Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de cancelamento apds o decurso
de prazo de sua validade. Liquidado ou cancelado o alvard, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0900500-46.1986.403.6100 (00.0900500-5) - LUIS SOUZA DA SILVA X IOLE IGNEZ SOUZA DA
SILVA(SP077299 - MARIA NORMA VUOLO SAJOVIC MARTIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO) X
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIS SOUZA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
IOLE IGNEZ SOUZA DA SILVA

Expeca-se o0 alvara para levantamento do deposito de fl. 316, em nome da parte ré. Compareca o(a) advogado(a) da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF na Secretaria desta Vara, a fim de retirar o alvara expedido, sob pena de
cancelamento apds o decurso de prazo de sua validade. Liquidado ou cancelado o alvara, remetam-se 0s autos ao
arquivo. Int.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4413

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008613-67.1993.403.6100 (93.0008613-8) - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA BORGES(SP201468 - NEIL DAXTER
HONORATO E SILVA E SP250511 - NIELFEN JESSER HONORATO E SILVA) X LUIZ RYOITI SUWA X LUIZ
CARLOS PEREIRA DA CRUZ X LUCIA MARIA LEITE MARTUSCELI X LUIS AUGUSTO CESAR PIMENTEL
X LEILA APARECIDA GALDINO DE SOUZA X LUIZ GOLIAS X LUIZ CARLOS PEREIRA X LEOERCI
APARECIDO MASCHIO X LUIZ VICENTE FELICIX(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E
SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, ¢ a parte interessada intimada do desarquivamento do feito, bem como
da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso
sem manifestacdo importaré no arquivamento do feito.

0017534-44.1995.403.6100 (95.0017534-7) - BCEM COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X
MONED COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP112499
- MARIA HELENA T PINHO T SOARES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, ¢ a parte interessada (ESTACIO AIRTON ALVES MORAES - OAB/SP
126.642) intimada do desarquivamento do feito, bem como para efetuar o recolhimento das custas no valor de R$ 8,00.
E intimada, ainda, da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de
direito, cujo decurso sem manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0022108-13.1995.403.6100 (95.0022108-0) - WILSON RABELO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E
SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X UNIAO
FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO E Proc. 380 -
MARCIA PESSOA FRANKEL E Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E SP057005 - MARIA ALICE
FERREIRA BERTOLDI)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, é a parte interessada intimada do desarquivamento do feito, bem como
da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso
sem manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0041249-81.1996.403.6100 (96.0041249-9) - AMANCIO VIANA X NAOR LOPES X ANTONIO MIGUEL DOS
SANTOS X BENTO RAMOS AVILA X JOAO PASSARIN(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, € a parte interessada intimada do desarquivamento do feito, bem como
da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso
sem manifestagdo importara no arquivamento do feito.

0024034-19.2001.403.6100 (2001.61.00.024034-0) - BRASIL ONLINE LTDA(SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES
DA COSTA BUENO E SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO E SP172594 - FABIO TEIXEIRA OZI)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR
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0032488-41.2008.403.6100 (2008.61.00.032488-7) - MADALENA ANGELICA MARINO PRIETO(SP198103 -
ALLAN JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, é a parte interessada intimada do desarquivamento do feito, bem como
da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso
sem manifestagdo importara no arquivamento do feito.

CAUTELAR INOMINADA

0007923-76.2009.403.6100 (2009.61.00.007923-0) - ITAU SEGUROS S/A(SP103364 - FERNANDO OLAVO
SADDI CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, é a parte interessada intimada do desarquivamento do feito, bem como
da permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso
sem manifestacdo importara no arquivamento do feito.

Expediente N° 4437

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0012120-11.2008.403.6100 (2008.61.00.012120-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009358-22.2008.403.6100 (2008.61.00.009358-0)) RUBBERART ARTEFATOS DE BORRACHA
LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0980980-74.1987.403.6100 (00.0980980-5) - MINEROSUL IND/ COM/ LTDA(SP033236 - MARIA DO CARMO
WHITAKER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0011326-20.1990.403.6100 (90.0011326-1) - ALMIR DOS REIS(SP026787 - EDUARDO DO VALE BARBOSA) X
INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. JOSE CARLOS PEREIRA VIANNA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0010500-86.1993.403.6100 (93.0010500-0) - PAULO APARECIDO PEREIRA X RANHEL DE LIRA DO
NASCIMENTO X WLADIMIR MARIANO DE CAMPOS JUNIOR X FATIMA GOMES SEABRA X GILDA
GOMES DA SILVA X HELENE IZABELLA KLARA HORUGEL BLOSS(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X BANCO BRADESCO S/A(SP170228 - WASLEY RODRIGUES
GONGALVES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0017803-15.1997.403.6100 (97.0017803-0) - SANDOVAL COSTA GALVAO X VERA LUCIA PINTO
GALVAO(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP077580 - IVONE COAN)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0008219-84.1998.403.6100 (98.0008219-0) - ANATILDES DE JESUS DA SILVA X DALVA DE SANTANA REGIS
DE SOUZA X DEBORA AMADO SCERNI X ELIZETE COREA DE TOLEDO X EVANILDES BATISTA DE
SOUZA X HILDA DA SILVA REIS X MARIA EDILENE PEREIRA DA ROCHA X MARIA HELENA DA SILVA
NOFFS X NEIDE BARREIRA ALONSO X NEUSA MARIA ROMANO DOMENEGUELLI(SP129071 - MARCOS
DE DEUS DA SILVA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. REGINALDO
FRACASSO E SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.
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0044053-17.1999.403.6100 (1999.61.00.044053-7) - FABRICA DE MANOMETROS RECORD S/A(SP196924 -
ROBERTO CARDONE E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0001877-18.2002.403.6100 (2002.61.00.001877-4) - ELZA DAVID GABATEL(SP144049 - JULIO CESAR DE
FREITAS SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP112270
- ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0029490-13.2002.403.6100 (2002.61.00.029490-0) - GRANOSUL AGROINDUSTRIAL LTDA(Proc. LEONARDO
MOURA E Proc. RODRIGO DA SILVA GRACIOSA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0027957-77.2006.403.6100 (2006.61.00.027957-5) - MARIA FERNANDA DOS SANTOS TEIXEIRA(SP137894 -
LUCIANA DE BARROS SAFI FIUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0021236-75.2007.403.6100 (2007.61.00.021236-9) - SAMUEL SILVA DOS SANTOS(SP146437 - LEO DO
AMARAL FILHO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0032706-69.2008.403.6100 (2008.61.00.032706-2) - FILOMENA MARILDA PICERNI CURCIO(SP109162 -
ANTONIO CARLOS FERNANDES BEVILACQUA E SP249968 - EDUARDO GASPAR TUNALA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDOQ)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0023063-10.1996.403.6100 (96.0023063-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011326-
20.1990.403.6100 (90.0011326-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. JOSE CARLOS
PEREIRA VIANNA E Proc. 424 - SONIA MARIA CREPALDI) X ALMIR DOS REIS(SP026787 - EDUARDO DO
VALE BARBOSA E SP050528 - OMI ARRUDA FIGUEIREDO JUNIOR)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA

0005949-29.1994.403.6100 (94.0005949-3) - JOS TON JEANS LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0006520-97.1994.403.6100 (94.0006520-5) - FENDI JEANS E COUROS LTDA(SP124774 - JULIA CRISTINA S
MENDONCA PORTO) X DELEGADO REGIONAL DA SUNAB EM SAO PAULO(Proc. 171 - MARCELO DE

SOUZA AGUIAR)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
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permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0027617-17.1998.403.6100 (98.0027617-3) - MANGELS IND/ E COM/ LTDA(SP157897 - MARCOS RODRIGUES
FARIAS E SP173204 - JULIANA ARISSETO FERNANDES E SP173205 - JULIANA BURKHART RIVERO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0003473-42.1999.403.6100 (1999.61.00.003473-0) - VIRGO ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS
LTDA(Proc. DANIELA MENEZES AZEVEDO SETTE E SP090389 - HELCIO HONDA E SP009883 -
HILDEGARD GUTZ HORTA E SP119499 - VERA MARIA DE CARVALHO PINTO RODRIGUES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0014580-15.2001.403.6100 (2001.61.00.014580-9) - NIERO,CATALANO & CIA/ LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP168077 - REGINA TIEMI SUETOMI E SP178125 - ADELARA CARVALHO
LARA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0028721-39.2001.403.6100 (2001.61.00.028721-5) - SATCO TRADING S/A(SP115828 - CARLOS SOARES
ANTUNES E SP117183 - VALERIA ZOTELLI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0032210-40.2008.403.6100 (2008.61.00.032210-6) - CARLOS EDUARDO SOUZA AGUIAR(SP219111B - ADILCE
DE FATIMA SANTOS ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

CAUTELAR INOMINADA

0948583-59.1987.403.6100 (00.0948583-0) - MINEROSUL IND/ COM/ LTDA(SP033236 - MARIA DO CARMO
WHITAKER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0021637-26.1997.403.6100 (97.0021637-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017803-
15.1997.403.6100 (97.0017803-0)) SANDOVAL COSTA GALVAO X VERA LUCIA PINTO GALVAO(SP053722 -
JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E
SP077580 - IVONE COAN)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

Expediente N° 4443
PROCEDIMENTO ORDINARIO
0032067-76.1993.403.6100 (93.0032067-0) - INDIANA CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP080840 - RAPHAEL

FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
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permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0032218-42.1993.403.6100 (93.0032218-4) - ANTONIO CARLOS DO NASCIMENTO X ANTONIO DELANO
PEREIRA RAMOS X ANTONIO SOUZA MONTENEGRO X FRANCISCA VILMA RODRIGUES DE QUEIROZ X
FRANCISCA SOUSA DA SILVA X EVANILDA BENEVENUTO DE OLIVEIRA X EDMUNDO BATISTA X
DINACI REIS DA PAIXAO X JORGE ADALBERTO DIB X MARIA DO SOCORRO MULLER(SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 133 - JOSE
ARNALDO PEREIRA DOS SANTOS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0001827-70.1994.403.6100 (94.0001827-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039697-
86.1993.403.6100 (93.0039697-8)) SALVI CASAGRANDE MEDICAO E AUTOMATIZACAO LTDA X SALCAS
IND/ E COM/ LTDA X COML/ RL MATERIAIS DE LIMPEZA LTDA X PLASTILINDO ARTEFATOS DE
PLASTICOS LTDA(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0009200-21.1995.403.6100 (95.0009200-0) - PAULO XAVIER DE MOURA NETO X GISELA MARIA TOLEDO
DE MORAES E MOURA(SP105573 - MARIA DA CONCEICAO MARTINS RALO) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0013819-91.1995.403.6100 (95.0013819-0) - MARIA COSTA GONCALVES(SP064240 - ODAIR BERNARDI E
SP077184 - CARLOS APARECIDO GONGALVES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X BANCO REAL S/A X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP051262 - JOAO CORREA PINHEIRO FILHO E SP131896 -
BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP113817 - RENATO GOMES STERMAN E SP139426 - TANIA
MIYUKI ISHIDA E Proc. 381 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E DF015553 - OSMAR MENDES PAIXAO
CORTES)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0021728-82.1998.403.6100 (98.0021728-2) - ALMEIDA JUNIOR INVEST EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA(SP077994 - GILSON DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0025027-96.2000.403.6100 (2000.61.00.025027-3) - JAIR JOSE DOS SANTOS X SUELI DOS SANTOS X
ADRIANA MARIANO DOS SANTOS(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0017360-49.2006.403.6100 (2006.61.00.017360-8) - ETERNIT S/A(SP185065 - RICARDO SITZER E SP250257 -
PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestacdo importara no arquivamento do feito.

0031988-72.2008.403.6100 (2008.61.00.031988-0) - MARCELO AURICCHIO(SP228021 - ELISANGELA GOMES
DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
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Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0026957-91.1996.403.6100 (96.0026957-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032067-
76.1993.403.6100 (93.0032067-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X INDIANA CIA/ DE
SEGUROS GERAIS(SP080840 - RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

0006762-70.2005.403.6100 (2005.61.00.006762-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009200-21.1995.403.6100 (95.0009200-0)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. ALEXANDRE LEITE DO
NASCIMENTO E Proc. EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X PAULO XAVIER DE MOURA
NETO X GISELA MARIA TOLEDO DE MORAES E MOURA(SP105573 - MARIA DA CONCEICAO MARTINS
RALO)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

MANDADO DE SEGURANCA

0000656-78.1994.403.6100 (94.0000656-0) - ESTER APARECIDA PINTO DE MENDONCA(SP086686 - MANOEL
DA SILVA NEVES FILHO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO X CHEFE DA
DIVISAO DE EMPREGO DA DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurs