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00001 APELAGAO CIVEL N° 0021147-96.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.021147-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ANTONIO SCHIAVINATTO e outros

: ANTONIO DE FREITAS SILVESTRE
: CLEITON RUEDA
: LINDOLPHO AUGUSTO FILHO
: ANGELO CARLOS FASIONI
. EDWARD TOMAZ DE TOLEDO
ADVOGADO : PAULO ROBERTO INOCENCIO e outro
DECISAO
Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte, que concluiu ndo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a

titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho, com a aplica¢do, por analogia, da
Stmula 215 do Superior Tribunal de Justica.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e os artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso Il, do Codigo Tributario Nacional, porque, no caso em analise, a gratificacdo foi paga por
liberalidade da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que néo esta configurada a hipdtese de
demissdo incentivada ou adeséo a programa de demissdo voluntéria, o que afasta a aplicagdo da Simula 215 do
Superior Tribunal de Justica.

Contrarraz0es a fl. 156.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da definicdo da natureza das verbas rescisérias pagas, que devem compor ou nédo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
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1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas gue, nos casos em que ocorre a
demiss&o com ou sem justa causa, s&o pagas sem decorrerem de imposi¢cdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagBes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAgQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacio/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcao, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissao Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracgdo, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo a demisséo voluntéria néo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea" foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 18 Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUIES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAQ POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n® 1.102.575/MG - 12 Seg&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
Sdo Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0021846-87.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.021846-8/SP

APELANTE : PEONEDLLOYD DO BRASIL NAVEGACAO LTDA
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ADVOGADO - ROLF BRIETZIG e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008045453

RECTE : PE ONEDLLOYD DO BRASIL NAVEGACAO LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por P&O Nedlloyd do Brasil Navegacdo LTDA., com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo desta corte, que reconheceu a prescri¢do
quinquenal. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil e o artigo 168, inciso I, do
Cadigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 366/377.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencgéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.
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8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0018743-66.2000.4.03.6102/SP
2000.61.02.018743-0/SP

APELANTE : G R ASSESSORIA COM/ E REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADO : ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR e outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : RESP 2009212613

RECTE : G R ASSESSORIA COM/ E REPRESENTACOES LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por GR Assessoria Comércio e Representacdes Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso
111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérddo da 32 Turma desta corte, que reconheceu a prescricao
quinquenal (fls. 404/411).

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 84°, 156, inciso VII, 165, inciso I, e 168, inciso I, do Cédigo
Tributario Nacional.

Contrarraz0es apresentadas as fls. 418/422, em que se sustenta que o acorddo nao violou lei federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0005856-13.2001.4.03.6103/SP
2001.61.03.005856-3/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : SUPER MERCADO ILHA DA PRINCESA LTDA

ADVOGADO : MARTIM ANTONIO SALES e outro
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

PETICAO : RESP 2009162285
RECTE : SUPER MERCADO ILHA DA PRINCESA LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Supermercado Ilha da Princesa Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso
111 do artigo 105 da Constituicao Federal, contra capitulo de acorddo da 3% Turma desta corte, que reconheceu a
prescricdo quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 84°, e 168, inciso |, do Cédigo Tributario Nacional. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 222/233.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagcdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticio/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengdo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologac¢éo para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.
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(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011908-97.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.011908-6/SP

APELANTE : CLINICA PAULISTA DE NEFROLOGIA DIALISE E TRANSPLANTE S/C LTDA
ADVOGADO : ROGERIO ALEIXO PEREIRA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2008125101

RECTE : CLINICA PAULISTA DE NEFROLOGIA DIALISE E TRANSPLANTE S/C LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por Clinica Paulista de Nefrologia, Diélise e Transplantes S/C LTDA., com fundamento
nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que
reconheceu a prescrigdo quingquenal. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, e 165, incisos | e 11, e 168, inciso I, do Codigo Tributério
Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relagdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 434/440.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
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09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao € a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescricdo quinqtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 79, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005651-92.2003.4.03.6109/SP
2003.61.09.005651-8/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : LUIZ HUMBERTO BONINI

ADVOGADO : TABATA FABIANA DE OLIVEIRA JACOBUSI e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdéo desta egrégia corte, que concluiu néo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacao por liberalidade da empresa, em rescisao de contrato de trabalho, com a aplicacéo, por analogia, da
Sumula 215 do Superior Tribunal de Justica. Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

Preliminarmente, requer seja reconhecida a nulidade do ac6rdao, porquanto ndo enfrentou a matéria trazida a discussao,
de modo que contraria o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. No mérito, alega a recorrente que o decisum contraria
0 artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e artigos 43, incisos I e 11, e 111, inciso Il, do Cédigo Tributario Nacional,
porque, no caso em andlise, a gratificacdo foi paga por liberalidade da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de
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trabalho em que ndo est4 configurada a hip6tese de demissao incentivada ou adeséo a programa de demissdo voluntaria,
0 que afasta a aplicacdo da Simula 215 do Superior Tribunal de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegac@es acerca da nulidade do ac6rdéo recorrido por suposta violacéo ao artigo 535 do Codigo de
Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito, na medida
em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacdo, hipotese
em que sobrevira novo acordao.

A questdo da definigdo da natureza das verbas rescisorias pagas, que devem compor ou ndo a base de célculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescis6es de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominac¢des as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demiss&@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissao Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagédo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relaces regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntéria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo nao eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secao - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n°® 1.102.575/MG - 12 Sec&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugédo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0008522-80.2003.4.03.6114/SP
2003.61.14.008522-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APELADO : BANDEIRANTES IND/ GRAFICA S/A

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S B DO CAMPO SP

PETICAO . RESP 2009216637
RECTE : BANDEIRANTES IND/ GRAFICA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Bandeirantes Industria Grafica S/A, com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acdrdao desta corte, que reconheceu a prescrigdo quinquenal. Opostos
embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, §8 1° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso I, e 168, inciso |, do
Caodigo Tributario Nacional.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 433/436.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a ho m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
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prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologag¢éo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0008996-36.2003.4.03.6119/SP
2003.61.19.008996-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : SECURIT S/A

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MAZETTO e outro

REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2009170357

RECTE : SECURIT S/A

DECISAO

Recurso especial interposto por Securit S/A, com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo 105 da
Constituigdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 2° da Lei de Introducédo ao Codigo Civil, os artigos 150, § 4°, 165,
inciso |, 168, inciso I, e 173 do Codigo Tributario Nacional e os artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.° 118/05. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.
Contrarraz@es apresentadas as fls. 259/261.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
gue se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00009 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016725-39.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.016725-9/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : ROBERTO NORONHA SANTOS

ADVOGADO : ROGER DIAS GOMES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
contra capitulo de ac6rdédo desta egrégia corte, que concluiu néo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacao por liberalidade da empresa, em rescisao de contrato de trabalho, com a aplicacéo, por analogia, da
Stmula 215 do Superior Tribunal de Justica. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Preliminarmente, requer seja reconhecida a nulidade do acorddo, porquanto ndo enfrentou a matéria trazida a discussao,
de modo que contraria 535 do Codigo de Processo Civil. No mérito, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo
6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e os artigos 43, incisos | e I, e 111, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, porque,
no caso em analise, a gratificacdo foi paga por liberalidade da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho
em que ndo esta configurada a hipotese de demissdo incentivada ou adesdo a programa de demisséo voluntéria, o que
afasta a aplicagdo da Sumula 215 do Superior Tribunal de Justica.

Contrarrazdes as fls. 183/203.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Né&o obstante as alegac¢des acerca da nulidade do acérdao recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do Caédigo de
Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito, na medida
em que, julgado o paradigma relativo & questéo de fundo, os autos serdo devolvidos & turma para retratagdo, hipotese
em que sobrevird novo acordao.

A questéo da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas, que devem compor ou nédo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescis6es de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissao com ou sem justa causa, sao pagas sem decorrerem de imposi¢do de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissao Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢ao/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢ao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demisséo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagédo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relacoes regidas pela CLT, ou a
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exoneracdo, no caso dos servidores estatutarios. O nlcleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relagcdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secao - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Sec¢ao, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugdo
dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0006115-75.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.006115-2/SP

APELANTE : ALFAB PRODUTOS MEDICOS HOSPITALARES LTDA
ADVOGADO  : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008121595

RECTE : ALFAB PRODUTOS MEDICOS HOSPITALARES LTDA
DECISAO

Recurso especial interposto por ALFAB Produtos Médicos Hospitalares LTDA., com fundamento na alinea a do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérddo desta corte, que reconheceu a prescricdo
quinquenal. Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 535, inciso |1, do Cddigo de Processo Civil e os artigos 150, 88 1° e
40,156, inciso VII, 165, inciso |, e 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 349/354.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacdes acerca da nulidade do ac6rdéo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,

na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hipétese em que sobrevird novo acordao.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicao do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologac¢ao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0012863-26.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.012863-5/SP

APELANTE : CARLOS ANTONIO DA COSTA ANDRE

ADVOGADO : CLAUDIO LUIZ ESTEVES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009080698

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte, que concluiu ndo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e artigos 43, incisos |
e Il, e 111, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional, porque, no caso em analise, a gratificacdo foi paga por liberalidade
da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que ndo est4 configurada a hip6tese de demissao
incentivada ou adesdo a programa de demissdo voluntéria, o que afasta a aplicagdo da Simula 215 do Superior Tribunal
de Justica.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas, que devem compor ou nédo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢éo do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisoes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagGes as mais variadas verbas. Nessas situaces,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho séo aquelas que, nos casos em que ocorre a
demissdao com ou sem justa causa, sao pagas sem decorrerem de imposi¢do de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indeniza¢des legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicaco/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacio/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demisséo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagédo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relaces regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
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renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacao recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissao voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Se¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAQ POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Sec&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n° 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controversia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugédo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 79, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0002322-95.2005.4.03.6111/SP
2005.61.11.002322-4/SP
APELANTE : UJI COM/ E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2009015138

RECTE : UJI COM/ E PARTICIPACOES LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Uji Comércio e Participacgdes Ltda., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal.
Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 110, 156, inciso VI, e 150, 88 1° e 4°, c.c. 0 168, inciso |, todos do
Cadigo Tributario Nacional, bem como nega vigéncia ao artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, ao artigo 58 da Lei n.° 9.069/95,
a0 artigo 39 da Lei n.° 9.250/95 e aos artigos 73 e 74 da Lei n.° 9.430/96. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 427/441.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo

artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
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pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagéo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apés a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forcoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sdo Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0003929-45.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003929-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO : SUL AMERICA PARTICIPACOES S/A e outro
: EXECUTIVOS S/A ADMINISTRACAO E PROMOCAO DE SEGUROS
ADVOGADO : MAURICIO PERNAMBUCO SALIN
PETICAO . RESP 2009060605
RECTE : SUL AMERICA PARTICIPACOES S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Sul América Participagdes S.A. e outro, com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso
111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que reconheceu a prescri¢éo
quinquenal.

Inconformadas, alegam que o decisum contraria os artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do Cédigo Tributario Nacional e 0
artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, com a redacdo dada pelas Leis n.°s 10.637/02 e 10.833/03. Aduzem, ainda, que o julgado
apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 437/439.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no mé&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢gdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
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Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
S8o Paulo, 31 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0002128-13.2006.4.03.6127/SP
2006.61.27.002128-3/SP

APELANTE : CIMBRASA ENGENHARIA E COM/ LTDA
ADVOGADO : MURILO ALVES DE SOUZA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

PETICAO . RESP 2009226015

RECTE : CIMBRASA ENGENHARIA E COM/ LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituigdo Federal, contra capitulo de acorddo da 3% Turma desta corte, que reconheceu a prescrigao quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 168 e 170, paragrafo Unico, do Coédigo Tributario Nacional, o artigo
74 da Lei n®9.430/96 e a Lei n° 10.637/02. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo
Superior Tribunal de Justica em relagdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 470/475.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questédo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
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DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp&e a aplicacédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acgéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7¢, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0002800-53.2007.4.03.6105/SP
2007.61.05.002800-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO - ROGERIO WAGNER ASSOLARI

ADVOGADO  : ANTONIO CARLOS FINI e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009126061
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RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alineas "a" e "¢", da Constituicao
Federal, contra capitulo de acordao desta egrégia corte, que concluiu néo ser incidente o imposto de renda sobre verba
paga a titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho. Opostos embargos de
declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e os artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional, porque, no caso em andlise, a gratificacao foi paga por
liberalidade da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que ndo est& configurada a hip6tese de
demissdo incentivada ou adesdo a programa de demissdo voluntéria, o que afasta a aplicagdo da Sumula 215 do
Superior Tribunal de Justica. Alega também a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre a mateéria.

Contrarrazdes as fls. 182/187.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da definicdo da natureza das verbas rescisdrias pagas, que devem compor ou ndo a base de célculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisfes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominacgdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aguelas gue, nos casos em que ocorre a
demiss&o com ou sem justa causa, s&o pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAgQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdédo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntéria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagées regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntaria nao esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacd@o em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual" foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea" foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secéo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Se¢o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).
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O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controveérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 79, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0001769-67.2008.4.03.6103/SP
2008.61.03.001769-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : LUIZ FERNANDO DE SOUZA

ADVOGADO : ROSANGELA LANDUCCI MAFORT VIEIRA e outro
PETICAO : RESP 2009124472

RECTE : LUIZ FERNANDO DE SOUZA

DECISAO

Recurso especial interposto por Luiz Fernando de Souza, com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal.

Inconformado, alega que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 243/246.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()
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5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicao do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Secao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7¢, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 17 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00017 APELAGAO CIVEL N° 0008450-53.2008.4.03.6103/SP
2008.61.03.008450-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : LUIZ EDUARDO TEIXEIRA

ADVOGADO : MARIANA BARBOSA NASCIMENTO e outro
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de acordao desta egrégia corte, que concluiu ndo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e artigos 43, incisos |
e Il, e 111, inciso |1, do Codigo Tributario Nacional, porque, no caso em analise, a gratificacdo foi paga por liberalidade
da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que néo esta configurada a hipotese de demissao
incentivada ou adesdo a programa de demissdo voluntéria, o que afasta a aplicagdo da Simula 215 do Superior Tribunal
de Justica.

Contrarrazdes as fls. 129/141.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da definicdo da natureza das verbas rescisérias pagas, que devem compor ou nédo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisfes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denomina¢des as mais variadas verbas. Nessas situacdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou nao.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas gue, nos casos em que ocorre a
demiss&@o com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢do de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissao Voluntéria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja gue ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢ao/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcéo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissao Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizagédo de um negdcio
juridico, qual seja a resilicao ou distrato do contrato de trabalho no caso das relages regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nucleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacdo recebida pela adeséo a programa de incentivo a demisséo voluntaria ndo esté sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo nao eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea” foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secao - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Sec&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acdérddo recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controveérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugédo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 79, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente
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Expediente Nro 6197/2010

DIVISAO DE RECURSOS )
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0074813-43.2000.4.03.0399/SP
2000.03.99.074813-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELANTE : MARITEL IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro
: FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO

APELADO . OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 18 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 97.00.08413-2 18 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

A vista da peticao de fls. 282/283, intime-se o0 advogado subscritor, Dr. Flavio Alexandre Sisconeto (OAB/SP
149.408) para comprovar que possui poderes nos autos, mediante juntada de nova procuragdo, ou que 0 mandato de fls.
146/147, lhe outorgado, ndo fora revogado, pois, as fls. 149/151, posteriormente datado e protocolizado, consta
instrumento de procuragdo com poderes outorgados ao advogado José Roberto Marcondes (OAB/SP 52.694).
Publique-se.

Intrime-se.

S&o Paulo, 02 de junho de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002305-68.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.002305-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE . ALTAMIRA IND/ METALURGICA LTDA
ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES

: ROBERTO CARDONE
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DESPACHO

Comprove o advogado Dr. Roberto Cardone (OAB/SP n° 196.924), subscritor do substabelecimento de fl. 339, se
possui poderes nos autos para representar a apelante.

Ap6s, conclusos.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2010.

André Nabarrete

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0023753-69.2002.4.03.9999/SP
2002.03.99.023753-4/SP
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RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . ELETROCAST IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR
. CATIA REGINA DALLA VALLE
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 97.00.00022-1 1 Vr NOVA ODESSA/SP
DESPACHO

Intime-se a advogada Catia Regina Dalla Valle (OAB/SP 131.176), regularmente constituida nos autos da Execucéao
Fiscal n° 221/97, em apenso, para dizer se patrocina a embargante, conforme procuracéo de fl. 16 dos autos executivos.
Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 APELAGAO CIVEL N° 0025835-91.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.025835-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : EDNO DA COSTA SENA e outro

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
. MARCELO GERENT

APELANTE : MARCIA CRISTINA DE PAULA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE CADMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO ESTADO DE

SAO PAULO

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LOURDES RODRIGUES RUBINO e outro

DESPACHO

A vista da peticdo de fl. 284/285, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para o advogado Marcelo Gerent (OAB/SP
234.296) acostar aos autos 0 competente instrumento de mandato, a teor do artigo 37 do CPC.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 02 de junho de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021965-68.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.021965-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA

AGRAVANTE : ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . CATIA REGINA DALLA VALLE

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP

No. ORIG. : 97.00.00002-8 1 Vr NOVA ODESSA/SP

DESPACHO

Vistos.
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A vista da rendncia ao mandato de fls. 145/147, intime-se a advogada Céatia Regina Dalla Valle (OAB/SP 131.176)
para dizer se ainda patrocina a agravante, uma vez que, a fl. 64, substabeleceu com reserva de iguais poderes ao
advogado renunciante .

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 13 de maio de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6199/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 APELAGAO CIVEL N° 0048989-13.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.048989-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RENATO URBANO LEITE

. HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : CARMEN DA CUNHA MORAES
ADVOGADO : NELIDE GRECCO AVANCO
No. ORIG. : 08.00.00035-1 1 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 105, inciso I,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra acérdao que negou provimento ao agravo legal e confirmou decisdo que
negou provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessao do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados os requisitos previstos no artigo 203, V, da
Constituicdo Federal e §§ 2° e 3° do artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Aduz afronta aos artigos 20, §3°, da Lei n® 8.742/93 e 34, paréagrafo Unico, da Lei n® 10.741/03, ao argumento de que
ndo ficou comprovada a condicdo de hipossuficiéncia da autora.

In albis o prazo para contrarrazfes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Restou consignado no acérddo recorrido que: "O estudo social (fls. 42/47), realizado em 06.06.2008, da conta de que a
autora reside com o esposo Sr. José Soares de Moraes, de 85 anos, a filha Ana Licia de Moraes, de 38 anos, 0 genro
José Maria de Jesus, de 38 anos, e os netos Cristiano Aparecido Moraes de Jesus, de 16 anos, e Jaqueline Aparecida
Moraes de Jesus, de 17 anos. (...) existem 03 casas que sdo ocupadas pela requerente e suas filhas: na casa da frente
reside a Sré. Antonia, juntamente com seu companheiro e seus dois filhos; na casa do meio, em 03 c6modos, moram a
Sra. Carmem e seu esposo; nos fundos, em 02 comodos, reside a Sra. Ana LUcia, seu companheiro e os dois filhos.(...)
Ha pouco mais de 10 anos vieram morar na zona urbana, no mesmo local em que hoje se encontram, em um Gnico
terreno que pertencia a um dos genros, construiram pequenas casas para toda a familia. As despesas da familia sdo:
agua, coleta de lixo e esgoto R$ 100,00; alimentacdo R$ 300,00 + auxilio de terceiros; gas R$ 52,00; energia elétrica
R$ 210,00; medicamentos R$ 50,00 + rede publica de saude; transporte coletivo R$ 20,00. A renda familiar advém do
valor de R$ 30,00 percebido pela autora com a coleta de materiais reciclaveis, a aposentadoria do marido, no valor de
R$ 415,00, e o valor de R$ 200,00 recebido pelo genro, trabalhando como pedreiro. (...)o grupo familiar da autora é
formado por ela e 0 marido, constituindo a filha, o genro e os netos ndcleo familiar distinto. Em consulta ao CNIS
(doc. em anexo) verifico que o marido da autora era beneficiario de Aposentadoria por Idade, desde 25.04.1988, no
valor de um salario minimo, cessado em 12.10.2008, por ébito dele, beneficio que deve ser excluido do calculo da
renda familiar, por isonomia ao determinado no paragrafo Unico do art. 34 da Lei 10.741/03. " (fls. 131/132).
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Quanto a possibilidade de se incluirem beneficios ndo assistenciais para fins de afericdo da miserabilidade do nicleo
familiar, confiram-se os precedentes:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.° 10.741/2003. ESTATUTO DO IDOSO. INTERPRETACAO RESTRITIVA.
CONCESSAO DO BENEFICIO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. E firme o entendimento no &mbito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo tnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias consideraram a Autora hipossuficiente ja com a inclusao da renda de um
salario minimo referente a aposentadoria percebida por um dos membros da familia. Assim, modificar o entendimento
adotado pelas instancias ordinarias demandaria, invariavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado pela Simula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Inexistindo qualquer fundamento relevante que justifique a interposicéo de agravo regimental ou que venha a
infirmar as raz6es consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a decisdo por seus

préprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 52 Turma; AgRg no REsp 926203 / SP; Relatora Ministra Laurita Vaz; v.u., j. em 03/03/2009, DJe 06/04/2009)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART.
34, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 10.741/2003 (ESTATUTO DO IDOSO) NAO INCIDENCIA. ART. 20, § 3°, DA
LEI N° 8.742/1993. REQUISITOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. "E firme o entendimento no Ambito desta Corte Superior no sentido de que o art. 34, paragrafo Gnico, da Lei n.°
10.741/2003 deve ser interpretado restritivamente, ou seja, somente o beneficio assistencial porventura recebido por
qualquer membro da familia pode ser desconsiderado para fins de averiguacdo da renda per capita familiar, quando
da concessao do beneficio assistencial a outro ente familiar." (AgRg no REsp n° 1.069.476/RS, Relatora a Ministra
Laurita Vaz, DJe de 6/4/2009).

2. Contudo, afirmando o Tribunal de origem que o autor preencheu os requisitos necessarios a implementacao do
beneficio assistencial, notadamente porque restou comprovada sua hipossuficiéncia, ja com a incluséo da renda de um
salario minimo referente ao beneficio percebido por um dos membros da familia, nédo é possivel a inverséo do julgado
tendo em vista o ébice contido na Simula n® 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, 62 Turma; AGA - 1232067; Relator HAROLDO RODRIGUES -Desembargador convocado do TJ/CE; v.u., j. em
18/03/2010, DJE DATA:28/06/2010)

A vista de que o Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento no sentido de que a interpretagéo do artigo 34,
paréagrafo Unico, da Lei n® 10.741/2003 deve ser restritiva e que o0 acorddo defendeu a exclusdo do beneficio
previdenciario de valor minimo no cdmputo da renda per capita, é de rigor a admissdo do presente recurso.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intimem-se.
Publique-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0048989-13.2008.4.03.9999/SP
2008.03.99.048989-6/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RENATO URBANO LEITE
: HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO : CARMEN DA CUNHA MORAES

ADVOGADO : NELIDE GRECCO AVANCO

No. ORIG. : 08.00.00035-1 1 Vr ATIBAIA/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 102,
inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo que negou provimento a agravo legal e confirmou decisao
gue negou provimento ao seu apelo, para manter a sentenca que julgou procedente o pedido de concessao do beneficio
assistencial pretendido, sob o fundamento de que restaram comprovados 0s requisitos previstos no artigo 203, inciso V,
da Constituicdo Federal e 88 2° e 3° do artigo 20 da Lei n® 8.742/93.

Aduz, preliminarmente, que a questdo possui repercussao geral. No mérito, alega que houve contrariedade ao disposto
no artigo 203, inciso V, da Constituicdo Federal, pela ndo observancia do artigo 20, 8 3°, da Lei n° 8.742/93 e pela
aplicagdo extensiva do artigo 34, paragrafo Gnico, do Estatuto do Idoso, pois somente quem comprova, nos termos da
lei, a condicdo de hipossuficiéncia econdmica é que faz jus ao beneficio assistencial. Sustenta ainda, que a
contrariedade se da especialmente pela desconformidade da decisdo com o posicionamento adotado pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1.232/DF.

In albis o prazo para contrarrazdes.
Postergo o exame das condicdes de admissibilidade até pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional no Recurso Extraordinario n° 580.963, que

versa sobre questdo idéntica a tratada nestes autos, nos termos do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, SOBRESTO O RECURSO EXTRAORDINARIO até ulterior decisio do Supremo Tribunal Federal
a respeito da matéria, conforme o artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6202/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0004188-67.2002.4.03.6104/SP
2002.61.04.004188-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : TAKEITI AZAMA

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2009233831

RECTE . TAKEITI AZAMA

DECISAO

Recurso especial interposto por Takeiti Azama, com fundamento nas alineas "a" e ""¢" do inciso Il do artigo 105 da
Constituigdo Federal, contra capitulo de acorddo da 42 Turma desta corte, que reconheceu a prescrigdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do C4digo Tributario Nacional. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagéo ao tema.
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Contrarraz@es apresentadas as fls. 372/373.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extin¢do da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricdo, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescricédo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forcoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0011531-80.2003.4.03.6104/SP
2003.61.04.011531-0/SP

APELANTE : ANTONIO DA COSTA

ADVOGADO . JOSE ABILIO LOPES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009215593

RECTE : ANTONIO DA COSTA

DECISAO

Recurso especial interposto por Antonio da Costa, com fundamento nas alineas "a" e "'c" do inciso 111 do artigo 105 da
Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo desta corte, que reconheceu a prescricdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, e 168, inciso |, do Cadigo Tributario Nacional. Aduz,
ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica e Tribunais Regionais
Federais em relacéo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 249/250.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicao do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).
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6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢gdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acéo ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo ndo se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 20 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010712-87.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010712-7/SP

APELANTE : TROMBINI EMBALAGENS LTDA

ADVOGADO : ANDRE DA COSTA RIBEIRO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009111957

RECTE : TROMBINI EMBALAGENS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Trombini Embalagens LTDA., com fundamento na alinea a do inciso 11 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 150, § 4°, 168, inciso I, 174 e 110 do Cdédigo Tributario Nacional, o
artigo195, inciso I, alinea "b", da Constitui¢do Federal, a Emenda Constitucional n.° 20/98, o artigo 3° da Lei
Complementar n.° 118/05, a Lei n.° 9.715/98, o artigo 3° da Lei n.° 9.718/98, a Lei n.° 8.383/91, alterada pela Lei n.°
9.430/96 e posteriores modificacOes e a Lei n.° 9.250/95.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 858/861.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constitui¢ao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes & prescrigdo da acgéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00004 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0002233-66.2005.4.03.6113/SP
2005.61.13.002233-0/SP

APELANTE : CURTUME BELAFRANCA LTDA

ADVOGADO : JOSE LUIZ MATTHES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009087019

RECTE : CURTUME BELAFRANCA LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Curtume Belafranca Ltda., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105
da Constituicao Federal, contra capitulo de acérddo desta corte, que reconheceu a prescricdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 105, 106, inciso I, 150, § 4°, 156, inciso VII, e 168 do Cddigo
Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de
Justica em relacéo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 330/333.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicacédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢ao quingtienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
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ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n°® 1002932/SP - Primeira Secdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0001688-98.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.001688-6/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A e outros

: BANCO PANAMERICANO S/A
: PANAMERICANA DE SEGUROS S/A

ADVOGADO : GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO

: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009219508
RECTE : PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Panamericano Arrendamento Mercantil e outros, com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal, contra capitulo de ac6rddo desta corte, que reconheceu a prescri¢ao
quinquenal. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformados, alegam que o decisum contraria o artigo 150, § 4°, c.c. 0 168, inciso |, ambos do C6digo Tributario
Nacional, o artigo 6° da Lei de Introducéo ao Cadigo Civil, os artigos 3° e 4° da Lei Complementar n.° 118/05 e o artigo
74 da Lei n.° 9.430/96. Aduzem, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal
de Justica em relacéo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 830/879.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
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Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributrio acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da a¢éo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda & orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0013493-81.2007.4.03.6110/SP
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2007.61.10.013493-9/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIiGIA SCAFF VIANNA
APELADO : MAGGI CAMINHOES LTDA

ADVOGADO . GILBERTO SAAD e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10% SSJ> SP
PETICAO : RESP 2009218800

RECTE : MAGGI CAMINHOES LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Maggi Caminhdes Ltda., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105
da Constituicao Federal, contra capitulo de acérddo desta corte, que reconheceu a prescri¢ao quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum nega vigéncia ao artigo 168, inciso I, c.c. 0 150, § 4°, ambos do Codigo Tributario
Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 347/351.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagéo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicédo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior 0s
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢ao da agao.
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8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6204/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0044871-53.1992.4.03.9999/SP
92.03.044871-3/SP
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CELSO MALACARNE CASTILHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : ARIOVALDO GOLINELI
ADVOGADO : THIAGO GOMES NETO
: EDUARDO CRISTIAN BRANDAO

PETICAO  : RESP 2008195620

RECTE : ARIOVALDO GOLINELI

No. ORIG.  : 82.00.00016-8 1 \Vr SAO PEDRO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Ariovaldo Golinelli, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da
Constituigdo Federal, contra acérddo da Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento a
apelacao.

Alega-se que o acordao contrariou os artigos 174 do Codigo Tributario Nacional, 535, incisos I e 11, do Cédigo de
Processo Civil e 40, § 4°, da Lei n.° 6.830/80, porquanto houve a ocorréncia da prescricdo intercorrente.

As contrarrazdes ndo foram apresentadas.
Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.
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A ementa do acérdao recorrido assenta:

TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE SOCIO. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. EMPRESA QUE CESSOU SUAS ATIVIDADES.

1. E pessoalmente responsavel pelo crédito correspondente a obrigacdes decorrentes de atos praticados com infragéo a
lei, os diretores, gerentes e representantes de pessoas juridicas de direito privado (art. 135 do CTN e art. 16 do
Decreto n° 3.708/19).

2. Creédito de contribuicdes previdenciarias inadimplidos de 1976 a 1978, periodo no qual o embargante era gestor da
empresa devedora, posto que a alteracdo do quadro social se deu em data posterior & ocorréncia dos fatos imponiveis.
3. Salvo disposicao de lei em contrario, as avencas particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de
tributos ndo podem ser opostas & Fazenda Publica, para modificar a defini¢do legal do sujeito passivo das obrigacées
tributarias correspondentes (art. 123 do CTN).

4, Citacdo suprida pela oposi¢cao de embargos de terceiro.

5. Apelacao provida.

A ementa do acérddo nos embargos de declara¢do opostos pelo recorrente expressa:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO EM EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ALEGACAO DE OMISSAO. PRESCRICAO INTERCORRNTE. DIPLOMAS LEGAIS INAPLICAVEIS A ESPECIE.

1. Deseja a parte a inversao do julgado, o que ndo pode ser feito através dos embargos de declaracdo. Efeitos
infringentes sdo reservados ao caso de erro material do julgador. Caso a parte deseje a alteracéo do julgado, deve
utilizar-se do Recurso Especial e Extraordinério.

2. O §4° do artigo 40 da LEF somente veio a ser inserido no ordenamento patrio em 2004, néo se Ihe aplicando aos
casos pretéritos, ja que quando do desarquivamento do feito executivo a norma ainda néo existia no mundo juridico.

3. O ato administrativo que da publicidade as alteracGes contratuais € o registro das mesmas na JUNTA COMERCIAL,
a teor do disposto no art. 8°, I, c.c. 0 art. 32, ambos da Lei n® 8934/93, que apenas consolidou legislacédo baixada em
1945, 1966 e 1981?. Eventual controle por outro departamento estatal ndo confere publicidade ao ato a ninguém.

4. Com relacdo a suposta nulidade da citacéo e quanto a regularidade da mesma, tais matérias ja foram enfrentadas
no bojo do v. acérdao.

5. Para que novos e infindaveis embargos de declaragéo ndo sejam opostos, € bom que se diga expressamente que o
art. 5° LIV e LV da Constituicdo da Republica ("ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal" e "aos litigantes, em processo judicial ou administrativos, e aos acusados em geral séo assegurados o
contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes') foram obedecidos, pois ninguém foi privado de
seus bens sem o devido processo legal e a ampla defesa e o contraditério foram assegurados a parte, obedecidas as
normas processuais.

6. E, pelos motivos acima explicitados, aplicavel o art. 135 do CTN e art. 16 do Decreto n° 3.708/19.

7. Embargos de declaragdo conhecidos e improvidos.

A controvérsia dos autos resume-se em definir se a prescri¢do intercorrente, de que cuida o artigo 40, § 4°, da LEF, ndo
se aplica as execugoes fiscais cujo ajuizamento se deu anteriormente a edi¢do da Lei n® 11.051/04 ou se incide, uma vez
que o diploma legal tem aplicacdo imediata por se tratar de norma de natureza processual (fls.91/104).

O recurso merece seguimento pelo fato de que a questdo se encontra pacificada no ambito do Superior Tribunal de
Justiga, como se vé de decisdes de suas turmas julgadoras:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EXECUGAO FISCAL - PRESCRICAO INTERCORRENTE - DECRETAGAO EX
OFFICIO - POSSIBILIDADE - ART. 40, § 4° DA LEI 6.830/80 (REDACAO DA LEI 11.051/2004) - NORMA DE
DIREITO PROCESSUAL - APLICACAO AOS FEITOS AJUIZADOS ANTES DE SUA VIGENCIA - PRECEDENTES
STJ.

Na execucdo fiscal, interrompida a prescricdo com a citacéo pessoal e ndo havendo bens a penhorar, pode a Fazenda
Publica valer-se do art. 40 da LEF para suspender o processo pelo prazo de um ano, ao término do qual recomeca a
fluir a contagem até que se complete cinco anos, caso permanega inerte a exequente durante esse periodo.

Predomina na jurisprudéncia dominante desta Corte o entendimento de que, na execucdo fiscal, a partir da Lei n°
11.051/04, que acrescentou o0 § 4° ao artigo 40 da Lei n° 6.830/80, pode o juiz decretar, de oficio, a prescri¢do, apds
ouvida a Fazenda Publica exequente.

Tratando-se de norma de direito processual, a sua incidéncia é imediata, aplicando-se, portanto, as execucdes em
curso.

Recurso especial ndo provido.

(Resp 1015258/PE; 22 Turma; rel. Ministra Eliana Calmon; v. u.; j. 19.08.2008; Dje 22.09.2008)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUGAO
FISCAL INICIADA EM 1974 E SUSPENSA EM 1979. ANTERIOR A LEI 6.830/80. EXTINCAO APOS O DECURSO
DE 15 (QUINZE) ANOS DA SUSPENSAO. APLICACAO DA REGRA GERAL DO ART. 791, 111, DO CPC. PRAZO
PRESCRICIONAL. ART. 174, DO CTN.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 40/2433



A lei de execucdo fiscal, categorizada como norma processual, aplica-se aos feitos pendentes.

O art. 8°, § 2°, da LEF deve ser examinado com cautela, pelos limites impostos no art. 174 do CTN, de tal forma que so6
a citacdo regular tem o condao de interromper a prescri¢do. Interrompida a prescri¢do, com a citacdo pessoal, ndo
havendo bens a penhorar, pode o exequente valer-se do art. 40 da LEF, restando suspenso o processo e,
consequentemente, o prazo prescricional por um ano, ao término do qual recomeca a fluir a contagem até que se
complete cinco anos.

Paralisado o feito por mais de quinze anos, correta a decretacdo da prescrigcdo intercorrente, tanto mais que ouvida a
Fazenda Publica.

Deveras, a oitiva da Fazenda Publica é requisito formal que por si s6 impede a decretagdo da prescricao, se
efetivamente ocorrente. Ademais, a suspensdo da execucdo, ainda que por forga do art. 791, 111, do CPC, néo implica a
imprescritibilidade intercorrente da execugdo, por forga do principio maior da segurancga juridica. Precedentes: (Resp
623.432/MG, Relatora Min. Eliana Calmon, DJ de 19 de setembro de 2005; Resp 575.073/RO, Relator Min. Castro
Meira, Segunda Turma, DJ de 01° de julho de 2005; Resp 418.160/RO, Relator Min. Franciulli Netto, Segunda Turma,
DJ de 19 de outubro de 2004; Resp 705.068/PR, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 23.05.2005).

Recurso especial desprovido.

(Resp 988781/BA; 12 Turma; Rel. Ministro Luiz Fux; v. u.; j. 09.09.2008; Dje 01.10.2008)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Verifica-se a existéncia de plausibilidade na fundamentacdo apresentada pelo recorrente, porquanto ha manifestacao do
Superior Tribunal de Justica em sentido contrario aquele constante do acdrdéo recorrido.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intimem-se.

Publique-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0003726-76.1999.4.03.6117/SP
1999.61.17.003726-2/SP
APELANTE : JOSE LUIZ BEVENUTO
ADVOGADO : ARMANDO ALVAREZ CORTEGOSO
: ROGERIO GARCIA CORTEGOSO
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADOLFO FERACIN JUNIOR
: HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO  : RESP 2009135081
RECTE : JOSE LUIZ BEVENUTO
DECISAO

Recurso especial interposto pelo autor, com fulcro no artigo 105, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra
acorddo que acolheu parcialmente os embargos de declaracdo, para reconhecer a especialidade da atividade cumprida
nos periodos de 01.07.1969 a 29.02.1972 e de 01.11.1972 a 21.05.1975, bem como para adiciona-los a contagem de
tempo de servico e para conceder a respectiva aposentadoria proporcional.

Aduz o recorrente que os juros moratorios devem ser fixados em 1% (um por cento) ao més desde a citagéo e que
descabe a aplicacédo do artigo 1062 do antigo Cédigo Civil, sob pena de enriquecimento ilicito da autarquia. Sustenta,
também, a negativa de vigéncia ao artigo 57, § 3°, da Lei n® 8.213/91, pois trabalhou sob condig¢des insalubres no
periodo de 05.06.1975 a 31.07.1978, embora a atividade de mecanico ndo esteja enumerada nos Decretos n° 53.831/64 e
83.080/79. Indica, por fim, precedentes de outros tribunais e do Superior Tribunal de Justica para demonstrar a
divergéncia existente entre eles e o aresto recorrido.

In albis o prazo para contrarrazdes.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal e ausente a multiplicidade de recursos com
fundamento em idéntica questao de direito que autorizaria a aplicacdo do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil,
passo a analise dos requisitos constitucionais.

Sustenta o autor, dentre outras alegacdes, que os valores atrasados deverdo ser acrescidos de juros de mora a razdo de
1% (um por cento) ao més por se tratar de verba de natureza alimentar.

Restou consignado no aresto questionado que: "Os juros moratérios serdo devidos no percentual de 0,5% ao més, a
contar da data da citacdo, até a entrada em vigor do novo Codigo Civil, nos termos do artigo 406, que conjugado com
o0 artigo 161, 81°, do CTN, passou para 1% ao més" (fl. 362).

Assiste razdo ao recorrente, pois o acérdao impugnado contém interpretacdo divergente daquela adotada pelo Tribunal
Regional Federal da 22 Regido, no sentido de que os débitos de carater alimentar sujeitam-se aos juros moratorios de 1%
(um por cento) ao més:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. LEIS N°S 8.622/93 E 8.627/93. REAJUSTE DE 28,86%. REVISAO GERAL
DE REMUNERACAOQ. EXTENSAO AOS CIVIS. TAXA DE JUROS. PERCENTUAL DE 1% (UM POR CENTO) AO
MES. DIVIDA DE NATUREZA ALIMENTAR. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. REDUCAO DE HONORARIOS.
- Conforme reiterado entendimento do Eg. Superior Tribunal de Justica, nas prestacdes atrasadas, de natureza
eminentemente alimentar, os juros moratdrios serdo de 1% (um por cento) a.m. e, em se tratando de obrigacéo
iliquida, contam-se os juros de mora a partir da citacao.

- Verba honoraria reduzida para 5% (cinco por cento) sobre o valor da condenacao, tendo em vista a sucumbéncia
reciproca.

(TRF 22 Regido; AC 199950010054586; Relator Desembargador Federal BENEDITO GONCALVES; v.u., j. em
28/04/2004, DJU: 18/05/2004 - Pagina: 256)

No mesmo sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. DEFERIDO BENEFICIO ASSISTENCIAL EM VEZ DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA. DECISAO EXTRA PETITA. NAO-OCORRENCIA.
JUROS DE MORA. RECURSO PROVIDO.

1. Cuidando-se de matéria previdenciaria, o pleito contido na pega inaugural deve ser analisado com certa
flexibilidade. In casu, postulada na inicial a concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, incensuravel
a decisdo judicial que reconhece o preenchimento dos requisitos e concede ao autor o beneficio assistencial de
prestacao continuada.

2. Os juros moratorios, em se tratando de beneficio previdenciario, devem ser fixados a razdo de 1% (um por cento) ao
més em face de sua natureza alimentar, a partir da citacéo, conforme o disposto no art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87.

3. Recurso especial provido.

(STJ, 52 Turma; RESP - RECURSO ESPECIAL - 847587; Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA; v.u., j. em
07/10/2008, DJE DATA:01/12/2008 RIJPTP VOL.:00022 PG:00124)

Deixo de apreciar os demais argumentos recursais, nos termos do que dispe a Simula n° 292 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Publique-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6201/2010

DIVISAO DE RECURSOS ,
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX
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00001 DESISTENCIA EM AMS N° 0303505-36.1997.4.03.6102/SP
1999.03.99.039135-2/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . ACUCAREIRA CORONA S/A e outros
. USINA SANTA FE S/A
. USINA ZANIN ACUCAR E ALCOOL LTDA

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . DESI 2010033295

RECTE : ACUCAREIRA CORONA S/A

No. ORIG. : 97.03.03505-1 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Renuncia parcial ao direito sobre que se funda a acdo por Agucareira Corona S.A. (fl. 456), Unica e exclusivamente
quanto as operagdes nao abrangidas pela IN 67/98, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da Lei 11.941/20009.

Decido.
O advogado signatario da rentncia tem poderes especificos para renunciar (fls. 488/489).

A renlincia a qualquer alegacédo de direito sobre que se funda a a¢do, quando parcial, implica a desisténcia em parte dos
recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer nos termos requeridos.

Ante o exposto, homologo a rendncia parcial ao direito sobre que se funda a a¢éo e a desisténcia parcial do
recurso especial interposto por Agucareira Corona S.A., apenas no que se refere as operagdes ndo abrangidas
pela IN 67/98, consoante pleiteado.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 ESCLARECIMENTO EM AMS N° 0303505-36.1997.4.03.6102/SP
1999.03.99.039135-2/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : ACUCAREIRA CORONA S/A e outros
: USINA SANTA FE S/A
. USINA ZANIN ACUCAR E ALCOOL LTDA

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : ES 2010032706

RECTE : USINA SANTA FE S/A

No. ORIG. : 97.03.03505-1 2 VVr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.
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Rendncia parcial ao direito sobre que se funda a acdo por Usina Santa Fé S.A. (fls. 455 e 458), Gnica e exclusivamente
quanto as operacOes da safra 97/98, ocorridas a partir de 01.11.97, porquanto aderiu ao programa de parcelamento da
Lei 11.941/20009.

Decido.
O advogado signatario da rendncia tem poderes especificos para renunciar (fl. 468).

A renudincia a qualquer alegacao de direito sobre que se funda a acéo, quando parcial, implica a desisténcia em parte dos
recursos excepcionais interpostos pela auséncia superveniente do interesse em recorrer nos termos requeridos.

Ante 0 exposto, homologo a rentincia parcial ao direito sobre que se funda a acgéo e a desisténcia parcial do
recurso especial interposto por Usina Santa Fé S.A., apenas no que se refere as operac6es da safra 97/98,
ocorridas a partir de 01.11.97, consoante pleiteado.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0303505-36.1997.4.03.6102/SP
1999.03.99.039135-2/SP
RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : ACUCAREIRA CORONA S/A e outros
. USINA SANTA FE S/A
: USINA ZANIN ACUCAR E ALCOOL LTDA

ADVOGADO : HAMILTON DIAS DE SOUZA

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO . RESP 2009098055

RECTE : ACUCAREIRA CORONA S/A

No. ORIG. : 97.03.03505-1 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015952-58.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.015952-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

AGRAVANTE : TECTON PLANEJAMENTO E ASSESSORIA S/C LTDA

ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESSI RABELLO

AGRAVADO  : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 44/2433



No. ORIG. : 2003.61.82.053222-0 7F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.

Ap0s, retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.
Publique-se.
Séo Paulo, 03 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038604-35.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.038604-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : DANILO DE AMO ARANTES
ADVOGADO : THOMAS BENES FELSBERG
: MARIA FERNANDA LOPES FERRAZ TELLA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE' : BENEDITO EDUARDO BRUZASCO
ADVOGADO : LUIZ OLAVO DO NASCIMENTO
PARTE RE' : FRIGORIFICO ENTRE RIOS LTDA e outros

: FERNANDO GALVAO DE FRANCA
: ANTONIO CARLOS PENIDO COSTA
: MARIO SERGIO DONZELLINI

: LEONILDO ADILSON GIOLO

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. : 99.00.00033-3 A Vr VOTUPORANGA/SP
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.
Apos, retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.
Publique-se.

Séo Paulo, 01 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0111213-79.2006.4.03.0000/SP
2006.03.00.111213-2/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO . TRANSPORTADORA ROVINA LTDA

ADVOGADO : JOSE ALMIR CURCIOL

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AMERICANA SP
No. ORIG. : 97.00.00061-9 A Vr AMERICANA/SP
DESPACHO

Intime-se a recorrida para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Ap0s, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Séo Paulo, 20 de setembro de 2010.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034298-52.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.034298-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO : MAXIMO MARTINS DA CRUZ ENGENHARIA E COM/ S/A
ADVOGADO : FABIANO SCHWARTZMANN FOZ

: EDUARDO LORENZETTI MARQUES
: FELIPE ZORZAN ALVES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2002.61.82.022450-7 7F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.
Apos, retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.
Publique-se.

Sao Paulo, 01 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0047306-96.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.047306-0/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO . CRISTIANO DE BARROS COSTA

PARTE RE' : BON VIVAN MODAS LTDA e outro

PARTE RE' : GISELE CRISTIANI PECCINI

ADVOGADO : MARLENE NUNES DE MEDEIROS RIBEIRO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 102 SSJ> SP
No. ORIG. : 2002.61.10.009291-1 3 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Intime-se o0s recorridos para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Ap0s, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0089750-47.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.089750-8/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : FCUNHA CIA LTDA e outro

: NIASI SALIBY
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.049105-3 1F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
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Intime-se o0s recorridos para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Ap0s, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0099175-98.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.099175-6/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
AGRAVANTE . EUDALDO BORGES DE SOUZA e outro
. ANA MARIA GODOY BORGES DE SOUZA
ADVOGADO : GLAUCIA SOUZA BRANDAO e outro
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE' EBS PLANEJAMENTO TRIBUTARIO E ASSESSORIA EM NEGOCIOS
EMPRESARIAIS S/C LTDA
ADVOGADO . CESAR GHIZONI e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 2002.61.03.002070-9 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPQOS/SP
DESPACHO

Intime-se o0s recorridos para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Ap0s, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003061-63.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.003061-0/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : POSTO MARTINEZ LTDA

ADVOGADO : JOSE CARLOS BARBUIO

PARTE RE' : JULIO CESAR MARTINEZ e outro

: LUIZ FERNANDO MARTINEZ
ADVOGADO . MICHELLE DOS REIS MANTOVAM
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 2002.61.02.002893-1 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Intime-se 0s recorridos para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apds, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003606-36.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.003606-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
AGRAVANTE : WILLIAN DAUD e outro
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: WILMA THOME DAUD

ADVOGADO : GUILHERME HUGO GALVAO FILHO e outro

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : IRMAOS DAUD E CIA LTDA

ADVOGADO : GUILHERME HUGO GALVAO FILHO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 98.05.54047-2 3F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Intime-se a recorrida para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apds, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021366-95.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.021366-1/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

AGRAVADO : CGS CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO . JAYME BATISTA DE OLIVEIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 2003.61.09.003122-4 3 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Intime-se a recorrida para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apds, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6207/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0035199-39.1996.4.03.6100/SP
98.03.039915-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : RETROSSILVA H TERRAPLENAGEM LTDA

ADVOGADO : EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009233688

RECTE : RETROSSILVA H TERRAPLENAGEM LTDA

No. ORIG. : 96.00.35199-6 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Recurso especial interposto pela por Retrossilva H Terraplanagem Ltda., com fundamento nas alineas "a" e "¢" do
inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo da 62 Turma desta corte, que reconheceu a
prescricdo quinquenal em relacdo aos recolhimentos efetuados pela recorrente até 04/11/1.991.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, §81° e 4°, 156, inciso VII, 168 e 173 do Codigo Tributério
Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em
relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 333/334.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indebito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méaximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticio/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢do quingtenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacdo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinérias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢éo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)
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O acérddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, 0 que obriga a devolucdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM REOMS N° 0404537-47.1998.4.03.6103/SP
1999.03.99.074763-8/SP

PARTE AUTORA : COM/DE CALCADOS CALSUL LTDA

ADVOGADO . MARTIM ANTONIO SALES

PARTE RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

PETICAO : RESP 2009093570

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 98.04.04537-0 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPQS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso Il, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdédo desta egrégia corte, que restringiu a compensacao as contribuicGes da mesma espécie (PIS,
CSL e COFINS), nos moldes da Lei n.° 8.383/91. Opostos embargos de declaracdo pela Unido e pela parte autora, 0s
primeiros foram rejeitados e os outros parcialmente providos.

Inconformada, sustenta que o acérddo recorrido violou os artigos 184, paragrafo tnico, 219, § 5°, 241, inciso Il, 475 e
535, inciso I, do Codigo de Processo Civil, os artigos 156, inciso I, 165, inciso | e 168, inciso |, todos do Cédigo
Tributario Nacional, bem como o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91.

N&o foram apresentadas as contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacfes acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a Turma para retratagéo,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislagéo aplicavel a compensagdo ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado ha compensacao tributéria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasiéo do julgamento do Recurso
Especial n.? 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.? 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacdo entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizagao da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacéo tributéria independentemente do destino de suas arrecadagdes. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
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10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigac¢do tributaria €, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizagdo, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizacéo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secao intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizacdo dos créditos do contribuinte e a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacao original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispBe: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacio de quaisquer tributos e contribuigdes sob sua administracéo".

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacgéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administragdo do aludido 6rgdo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compenséaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitacdo.

7. Em conseqiéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 P4gina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributéria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracdo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutéria de sua ulterior homologacéo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensaco mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributéria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos préprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acdo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributéria, sem imposi¢do de qualquer restricéo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacdo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitacao ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(--)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a acdo em 18.08.1998, deveria ter
aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.° 9.430/96. Desse modo, a situacéo € de devolucdo dos autos a turma
julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 79, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.
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Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0014522-51.1997.4.03.6100/SP
2000.03.99.074823-4/SP

APELANTE : 6 TABELIONATO DE NOTAS DA CAPITAL
ADVOGADO : RUBENS HARUMY KAMOI e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009214065

RECTE : 6 TABELIONATO DE NOTAS DA CAPITAL

No. ORIG. : 97.00.14522-0 3 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pelo 62 Tabelido de Natos de Sdo Paulo, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do inciso IlI
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acorddo da 62 Turma desta corte, que manteve a sentenca que
reconheceu a prescrigdo quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 881° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso I, e 168, inciso I, do
Cadigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 259/262.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a lancamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
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pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacgéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias nao tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacao expendida.

Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0014984-03.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.014984-7/SP

APELANTE : FELAP MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA e outro
: WIL VAN IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS PARA EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009074775
RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte, que reconheceu o direito de compensacao entre tributos de natureza
diversa administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos moldes da Lei n.° 10.637/02.

Inconformada, sustenta que o acérdao recorrido violou o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.°
9.430/96.
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Apresentadas as contrarrazdes as fls. 346/362.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislagéo aplicavel a compensagdo ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado € aquele vigente a época do ajuizamento
da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP,
conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido, cronologicamente, pelos
seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre tributos da mesma espécie;
Lei n.29.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacdo entre quaisquer tributos e/ou contribui¢des federais mediante
prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que tornou possivel a compensacao
tributéria independentemente do destino de suas arrecadagfes. Oportuno destacar a ementa do julgado do referido
paradigma:

"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacdo por lei especifica e creditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacao na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secéo intitulada "Restituicdo e Compensac¢ao de Tributos e
Contribuicdes”, determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacao de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderd autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribuicdes sob sua administracao".

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacao primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administragédo do aludido 6rgéo piblico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitac&o.

7. Em consequiéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informac6es acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutdria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito & compensacao tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensac&o mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢édo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, nao podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.
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11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente a compensagcao tributaria, sem imposicéo de qualquer restri¢éo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacgéo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(--)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP no que tange a questdo do regime adotado na
compensacao tributaria pois, proposta a agdo em 10.05.2000, deveria ter aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.°
9.430/96. Desse modo, a situagéo é de devolugdo dos autos & turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso
I1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0804783-97.1997.4.03.6107/SP
2001.03.99.005047-8/SP

APELANTE : SEGUNDO CARTORIO DE NOTAS DE BIRIGUI - SP
ADVOGADO : RUBENS HARUMY KAMOI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
PETICAO : RESP 2009232262

RECTE : SEGUNDO CARTORIO DE NOTAS DE BIRIGUI - SP

No. ORIG. : 97.08.04783-0 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Segundo Cartorio de Notas de Birigui, com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il
do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta corte, que reconheceu a prescrigdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum contraria os artigos 150, 88 1° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso |, e 168, inciso I, do
Cadigo Tributério Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada por outros tribunais
em relacdo ao tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 219/221.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugao n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢éo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinérias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolucéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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00006 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0611169-36.1997.4.03.6105/SP
2001.03.99.022409-2/SP

APELANTE : SUPERMERCADOS CAETANO LTDA

ADVOGADO : BRENO APIO BEZERRA FILHO

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO . RESP 2009203324

RECTE : SUPERMERCADOS CAETANO LTDA

No. ORIG. : 97.06.11169-7 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Supermercado Caetano Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérddo da 62 Turma desta corte, que reconheceu a prescri¢do
quinquenal (fls. 238/259).

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 168 do Codigo Tributario Nacional e o artigo 66 da Lei n® 8.383/91.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao
tema.

In albis o prazo para contrarrazfes (fl. 312).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢éo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUQAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.” ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.
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7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mencgéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da agao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencéo concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdbrdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acdrddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Desapensem-se 0s autos da acdo cautelar n°. 1999.03.99.054640-2, para que tenham regular prosseguimento.
Publique-se.

Intime-se.

S8o Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0030226-65.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.030226-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : METALPLAN EQUIPAMENTOS LTDA

ADVOGADO : ADOLFO NATALINO MARCHIORI e outro

PETICAO : RESP 2009170776

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de acérdédo desta egrégia corte, que reconheceu o direito de compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS com parcelas do prdprio PIS, da COFINS e da CSLL, nos moldes da Lei n® 10.637/02.
Opostos 0s embargos de declaragéo,

Inconformada, sustenta que o acdrdao recorrido violou o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.°
9.430/96.

Apresentadas as contrarrazdes as fls. 279/298.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislacdo aplicavel a compensagao ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado a compensagdo tributaria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
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Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.? 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacéo entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacéo tributéria independentemente do destino de suas arrecadages. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGCAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacédo tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagéo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Sec¢éo intitulada "Restituicdo e Compensacdo de Tributos e
Contribuigdes"”, determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacao de seus debitos seréo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacao original do artigo 74, da Lei 9.430/96, disp8e: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizacao de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribuicdes sob sua administracao".

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacao primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administragdo do aludido 6rgéo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitac&o.

7. Em consequiéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAQO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 P4gina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informag6es acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensacéo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢éo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, nao podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteraces levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a nao incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposi¢do de qualquer restricéo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacao, a aplicacéo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; ) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

()
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16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esté obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugédo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a acdo em 29.11.2001, deveria ter
aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.° 9.430/96. Desse modo, a situacao é de devolucdo dos autos a turma
julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0001850-79.1995.4.03.6100/SP
2002.03.99.016636-9/SP

APELANTE : REP TOP EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009181917

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 95.00.01850-0 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdédo desta egrégia corte, que reconheceu o direito de compensagdo entre tributos de natureza
diversa administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos moldes da Lei n.° 10.637/02. Opostos os embargos de
declaracéo pelas partes, ambos foram acolhidos.

Inconformada, sustenta que o acdrdao recorrido violou o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.°
9.430/96.

N&o foram apresentadas as contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislagdo aplicavel a compensagao ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado a compensagdo tributaria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n.° 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.° 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacao entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizacdo da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacéo tributéria independentemente do destino de suas arrecadages. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 60/2433



"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacdo tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizagdo, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensagéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizacéo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Sec¢ao intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizacdo dos créditos do contribuinte e a quitacéo de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacéo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracao".

5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacgéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administracao do aludido 6rgéo publico, compenséaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compenséaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitagdo.

7. Em conseqliéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 P4gina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informac6es acerca dos créeditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutéria de sua ulterior homologag&o, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacéo tributéria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensag&o mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢do desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensac¢éo
tributéria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos préprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensagao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢es administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente a compensacao tributaria, sem imposicao de qualquer restricdo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacéo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; ¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagéo ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(--)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)
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O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a acdo em 16.01.1995, deveria ter
aplicado o disposto no artigo 66 da Lei n.° 8.383/91. Desse modo, a situacdo é de devolucdo dos autos a turma
julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 20 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0043654-22.1998.4.03.6100/SP
2002.03.99.018243-0/SP

APELANTE : JARDIPLAN URBANIZACAO E PAISAGISMO LTDA
ADVOGADO : CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009243656

RECTE : JARDIPLAN URBANIZACAO E PAISAGISMO LTDA

No. ORIG. : 98.00.43654-5 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto por Jardiplan Urbanizacéo e Paisagismo Ltda., com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta corte, que reconheceu a prescri¢do
quinquenal. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil e o artigo 168, inciso I, ¢.c. 0 150 e
paragrafos, ambos do Cédigo Tributario Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da
adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao tema e a questdo da compensacao.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 285/287.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacdes acerca da nulidade do ac6rdéo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hipétese em que sobrevird novo acordéo.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
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DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este CAdigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeti¢cdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acgéo ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da acéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso |1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Renumere-se a folha 288, porquanto numerada como 388.
Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0022945-34.1996.4.03.6100/SP
2002.03.99.018680-0/SP

APELANTE : LOMBARDI AUDITORIA E ASSESSORIA FISCAL S/C LTDA
ADVOGADO : NELSON LOMBARDI e outro

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO . OS MESMOS
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No. ORIG. : 96.00.22945-7 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rddo desta egrégia corte, que reconheceu o direito de compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS com parcelas do prdprio PIS, da COFINS e da CSLL, conforme os limites do pedido inicial.

Inconformada, sustenta que o acdrdao recorrido violou o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.°
9.430/96.

Né&o foram apresentadas as contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislagéo aplicavel a compensagdo ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado € aquele vigente a época do ajuizamento
da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP,
conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido, cronologicamente, pelos
seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacgao entre tributos da mesma espécie;
Lei n.©9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensacdo entre quaisquer tributos e/ou contribuicdes federais mediante
prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que tornou possivel a compensacdo
tributaria independentemente do destino de suas arrecadagdes. Oportuno destacar a ementa do julgado do referido
paradigma:

"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENAGAO. MAJORAGAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigacéo tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizacdo, autorizacao por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagéo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Sec¢éo intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuigdes”, determina que a utilizagéo dos créditos do contribuinte e a quitacao de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.

4. A redacdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacdo de quaisquer tributos e contribui¢des sob sua administracao".

5. Consectariamente, a autorizacdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redagéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administragédo do aludido 6rgéo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitac&o.

7. Em conseqiiéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 P4gina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacdo tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracdo na qual constem informag6es acerca dos créeditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutdria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacdo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢édo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, nao podendo ser a
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causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acdo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagoes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a nao incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente a compensacao tributaria, sem imposicao de qualquer restricao; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacéo, a aplicacdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitacao ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

(--)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP no que tange a questao do regime adotado na
compensacdo tributaria pois, proposta a acdo em 06.08.1996, deveria ter aplicado o disposto no artigo 66 da Lei n.°
8.383/91. Desse modo, a situacdo é de devolugdo dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso
11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 1102039-16.1998.4.03.6109/SP
2002.03.99.021859-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : PRIMEIRO CARTORIO DE NOTAS DE RIO CLARO e outro
: VALDIR JOSE INFORZATO
ADVOGADO : RUBENS HARUMY KAMOI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
PETICAO : RESP 2009229658
RECTE : PRIMEIRO CARTORIO DE NOTAS DE RIO CLARO
No. ORIG. : 98.11.02039-6 2 VVr PIRACICABA/SP
DECISAO

Recurso especial interposto pelo Primeiro Cartdrio de Notas de Rio Claro, com fundamento nas alineas "a" e "¢" do
inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de ac6rddo da 62 Turma desta corte, que reconheceu a
prescricdo quinquenal.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 150, 881° e 4°, 156, inciso VII, 165, inciso | e 168, inciso I, do
Cadigo Tributario Nacional, sustenta a inaplicabilidade da LC n° 118/05, bem como afirma que a recorrida deve arcar
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com a integralidade da verba sucumbencial. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo
Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (fl. 300).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolucédo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a ho m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da acéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqliéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologagéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisao para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologac¢éo para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.
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Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005889-75.2002.4.03.6100/SP
2002.61.00.005889-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ZANANDREA E CIA LTDA

ADVOGADO : NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte, que reconheceu o direito de compensacao entre tributos de natureza
diversa administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos moldes da Lei n.° 10.637/02.

Inconformada, sustenta que o acérdao recorrido violou o artigo 66, § 1°, da Lei n.° 8.383/91 e o artigo 74 da Lei n.°
9.430/96.

Néo foram apresentadas as contrarrazdes.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

O litigio dos autos resume-se em definir a legislagéo aplicavel a compensagdo ora postulada.

O Superior Tribunal de Justica considerou que o regime juridico a ser aplicado na compensacao tributéria é aquele
vigente a época do ajuizamento da demanda, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n.? 1.137.738/SP, conforme a Lei n.° 11.672/2008. Assim, nos termos do paradigma, tal instituto é regido,
cronologicamente, pelos seguintes atos normativos: Lei n.° 8.383, de 30.12.1991, que autorizou a compensacao entre
tributos da mesma espécie; Lei n.? 9.430, de 27.12.1996, que admitiu a compensagao entre quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais mediante prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal; Lei n.° 10.637, de 30.12.2002, que
tornou possivel a compensacéo tributéria independentemente do destino de suas arrecadac¢des. Oportuno destacar a
ementa do julgado do referido paradigma:

"EMENTA:TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
COMPENSAQAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACGES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI
10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO
SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA
07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao, posto modalidade extintiva do crédito tributario (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito
passivo da obrigac¢do tributaria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua
concretizagdo, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para
com a Fazenda Publica (artigo 170, do CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensacéo na
seara tributéria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizacéo da Secretaria da
Receita Federal (artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Secao intitulada "Restituicdo e Compensacao de Tributos e
Contribuicdes", determina que a utilizacdo dos créditos do contribuinte e a quitacéo de seus débitos serdo efetuadas
em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do
Decreto-Lei 2.287/86.
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4. A redacao original do artigo 74, da Lei 9.430/96, disp8e: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da
Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizacdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitacio de quaisquer tributos e contribuigdes sob sua administracao".

5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redacéo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de
tributos sob a administragdo do aludido 6rgdo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de
equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta
limitac&o.

7. Em consequiéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de Documento: 7569264 - EMENTA /
ACORDAO - Site certificado -DJ: 01/02/2010 Pagina 1 de 3 tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da
Receita Federal, tornou-se possivel a compensacao tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaracédo na qual constem informagdes acerca dos créditos
utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob
condicdo resolutoria de sua ulterior homologacao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao
Cadigo Tributario Nacional, agregou-se mais um requisito a compensacéo tributaria a saber:

"Art. 170-A. E vedada a compensacdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestac&o judicial pelo sujeito
passivo, antes do trénsito em julgado da respectiva deciso judicial."

9. Entrementes, a Primeira Se¢éo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensacéo
tributaria, deve ser considerado o regime juridico vigente & época do ajuizamento da demanda, ndao podendo ser a
causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredavel requisito do prequestionamento, viabilizador
do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensacao dos créditos
pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios
(EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a acao ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensacéo de valores
recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais.

11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteraces levadas a efeito pela Lei 10.637/02,
sendo admitida a compensacao, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria
da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadacdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a nao incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenca reconheceu
o direito da recorrente & compensacao tributaria, sem imposi¢do de qualquer restricéo; b) cabia a Fazenda Nacional
alegar, em sede de apelacao, a aplicacgéo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato
restritivo do direito do autor, o que nédo ocorreu in casu; ) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da
recorrente, ao fundamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitag¢do ao direito a
compensacao, ndo haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal.

()

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questao posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.
17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensacao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo STJ 08/2008. (grifei) (RE n° 1.137.738 - SP)

O decisum afronta a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP pois, proposta a agdo em 20.03.2002, deveria ter
aplicado o disposto no artigo 74 da Lei n.° 9.430/96. Desse modo, a situacdo é de devolucdo dos autos a turma
julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.
Publique-se.

Intime-se.
Sdo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0036854-02.2003.4.03.6100/SP
2003.61.00.036854-6/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APELADO : FRANZ RALF SLAVIC

ADVOGADO : MARLENE LAURO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2006136220

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituigdo
Federal, contra capitulo de acdrdao desta egrégia corte, que concluiu ndo ser incidente o imposto de renda sobre verba
paga a titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho. Opostos embargos de
declaracéo, foram rejeitados.

Inconformada, alega a recorrente que o decisum contraria o artigo 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88 e o artigo 43, incisos
I e 11, do Cédigo Tributario Nacional, porque, no caso em analise, a gratificacdo foi paga por liberalidade da empresa
por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que néo esta configurada a hip6tese de demissdo incentivada ou
adesdo a programa de demissao voluntaria, o que afasta a aplicacdo da Simula 215 do Superior Tribunal de Justica.
Alega também a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre a matéria.

Contrarrazdes as fls. 294/329.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas, que devem compor ou ndo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situagdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aguelas gue, nos casos em que ocorre a
demisséo com ou sem justa causa, s&o pagas sem decorrerem de imposicdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demisséo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizacdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAgQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissao Voluntéria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracao, no caso dos servidores estatutarios. O nicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Secéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demisséo voluntaria ndo esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacd@o em que a verba denominada "gratificacdo ndo eventual" foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea" foi paga em contexto de PDV.
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5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Se¢éo - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Seg&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUIES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a néo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0016959-21.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.016959-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : FRANCISCO DAS CHAGAS DE MOURA ROCHA e outros

: JOSE JULIAO DA SILVA

. DANIEL FERREIRA DE LIMA

: JOSE HELENALDO CARVALHO NASCIMENTO
: EDIMAR APARECIDO DA COSTA

: DONIZETE MOYSES DE LIMA

- ANDRE DOS SANTOS

: MAURO DA SILVA

. ELPIDIO CASEMIRO DE SOUZA

ADVOGADO : LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA e outro
CODINOME . ELPIDIO CASSEMIRO DE SOUZA
APELADO : MANOEL GOMES DO CARMO

: PAULO RODRIGUES DA SILVA
- JONADABE DA SILVA

ADVOGADO . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009081765

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de ac6rdao desta egrégia corte, que concluiu ndo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho. Opostos embargos de declaracéo,
foram rejeitados.

Preliminarmente, requer seja reconhecida a nulidade do acorddo, porquanto ndo enfrentou a matéria trazida a discussao,
de modo que contraria o artigo 535, inciso Il, do Codigo de Processo Civil. No mérito, alega a recorrente que o decisum
contraria os artigos 3°, 8 1°, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88, o artigo 43, incisos | e I, do Cddigo Tributario Nacional
e 0 artigo 457 da Consolidacao das Leis do Trabalho, porque, no caso em analise, a gratificacdo foi paga por
liberalidade da empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que nédo esta configurada a hipétese de
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demissao incentivada ou adesdo a programa de demissdo voluntaria, o que afasta a aplicagdo da Sumula 215 do
Superior Tribunal de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questéo da definicdo da natureza das verbas rescisorias pagas, que devem compor ou ndo a base de célculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situacdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aguelas gue, nos casos em que ocorre a
demisséo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de imposi¢cdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagBes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda ja gue ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAg -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacio/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demisséo Voluntaria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizac&o de um negdcio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracgdo, no caso dos servidores estatutarios. O nlcleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacéo recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissdo voluntaria nao esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea" foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 12 Secao - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)
"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGCAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZAQAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n® 1.102.575/MG - 12 Seg&o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n°® 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugéo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
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Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00015 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0011679-35.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011679-7/SP

APELANTE : EMPRESA DE TRANSPORTES ATLAS LTDA
ADVOGADO : UBIRACI MARTINS

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009120376

RECTE : EMPRESA DE TRANSPORTES ATLAS LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto pela Empresa Atlas de Transportes Ltda., com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas

a" e "c", da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao da 6% Turma desta corte, que reconheceu a prescri¢éo
quinquenal (fls. 362/385).

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 535 do Codigo Processo Civil, 150, 88 1° e 4°, 156, inciso VII, e
168, do Cddigo Tributario Nacional, bem como o artigo 3° da LC n°® 118/05. Aduz, ainda, que o julgado apresenta
interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

In albis o prazo para contrarrazfes (fls. 462).
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegac6es acerca da nulidade do acorddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hip6tese em que sobrevira novo acordao.

A questéo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqtiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
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sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.™ ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decisdo para que seja determinada a prescrigéo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razéo pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescricdo da acao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, € certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Sec¢ao - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acérddo ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolu¢édo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, §7°, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0901991-24.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.901991-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : ROSI CLAUDIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra capitulo de acérdéo desta egrégia corte, que concluiu nédo ser incidente o imposto de renda sobre verba paga a
titulo de gratificacdo por liberalidade da empresa, em rescisdo de contrato de trabalho, com a aplicacdo, por analogia, da
Sumula 215 do Superior Tribunal de Justica. Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Preliminarmente, requer seja reconhecida a nulidade do ac6rdao, porquanto ndo enfrentou a matéria trazida a discussao,
de modo que contraria o artigo 535, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. No mérito, alega a recorrente que o decisum
contraria o artigo 6°, inciso VII, alinea "b", da Lei n.° 7.713/88, o artigo 43, incisos | e Il, do Cédigo Tributério
Nacional, e o artigo 33 da Lei n.° 9.250/96, porque, no caso em andlise, a gratificacdo foi paga por liberalidade da
empresa por ocasido da rescisdo de contrato de trabalho em que ndo esta configurada a hip6tese de demissao
incentivada ou adesdo a programa de demissdo voluntéaria, o que afasta a aplicagdo da Simula 215 do Superior Tribunal
de Justica.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.
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Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

N&o obstante as alegac¢@es acerca da nulidade do acdrdéo recorrido por suposta violagéo ao artigo 535, inciso Il, do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hip6tese em que sobrevird novo acordéo.

A questéo da defini¢do da natureza das verbas rescisérias pagas, que devem compor ou ndo a base de calculo do
imposto de renda pessoa fisica foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.°
1.112.745/SP e do Recurso Especial n.° 1.102.575/MG, no regime da Lei n.° 11.672/08, concernente ao processamento
de recursos repetitivos, em que restou definido que incide o imposto sobre as verbas pagas em decorréncia de
liberalidade do empregador, quando da extin¢do do contrato de trabalho, verbis:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR
LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO
CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO
INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominag@es as mais variadas verbas. Nessas situacdes,
é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada verba a fim de, aplicando a jurisprudéncia desta Corte,
classifica-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aguelas gue, nos casos em que ocorre a
demiss&o com ou sem justa causa, s&o pagas sem decorrerem de imposi¢cdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato
de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demiss&o Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da
vontade do empregador e excedendo as indenizagBes legalmente instituidas. Sobre tais verbas a jurisprudéncia é
pacifica no sentido da incidéncia do imposto de renda j& que ndo possuem natureza indenizatéria. Precedentes: EAgQ -
Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Secéo, v.u., julgado
em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérdao Ministro
Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator
Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicacao/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol. 48 p. 28;
AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
3. "Os Programas de Demissdo Voluntéria - PDV consubstanciam uma oferta publica para a realizacdo de um negécio
juridico, qual seja a resilicdo ou distrato do contrato de trabalho no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a
exoneracgdo, no caso dos servidores estatutarios. O nlcleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia
de um acordo de vontades para por fim a relacdo empregaticia, razéo pela qual inexiste margem para o exercicio de
liberalidades por parte do empregador. [...] Inexiste liberalidade em acordo de vontades no qual uma das partes
renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.3.2009). "A indenizacdo recebida pela adesdo a programa de incentivo & demissdo voluntaria nao esta sujeita a
incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Simula do STJ.

4. Situacdo em que a verba denominada "gratificacdo néo eventual” foi paga por liberalidade do empregador e a
chamada "compensacao espontanea" foi paga em contexto de PDV.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ
08/2008." - Grifei.

(REsp 1.112.745-SP - 1@ Sec¢do - rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUIES, j. 23.09.2009, v.u., DJE 01.10.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGCAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC." (REsp n° 1.102.575/MG - 12 Se¢o, rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, j. 23.09.2009, v.u., DJe 01.10.2009).

O acordao recorrido ndo se amolda a orientacdo adotada nos Recursos Especiais n® 1.112.745/SP e n° 1.102.575/MG,
anteriormente transcritos, representativos da controvérsia, na medida em que determinou a ndo incidéncia do imposto de
renda sobre as verbas pagas por liberalidade da empresa na rescisdo do contrato de trabalho, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A DEVOLUCAO DOS AUTOS A TURMA JULGADORA, para as providéncias
cabiveis.
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Intime-se.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6203/2010

DIVISAO DE RECURSOS ]
SEGAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0038158-75.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.038158-2/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA MELLO e outro
: MERENICE FONSECA MELLO
ADVOGADO : SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
. CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO e outro
PETICAO : RESP 2009036837

RECTE . LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA MELLO
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apds, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0045112-06.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.045112-6/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : AILTON PEREIRA DOS SANTOS e outro
: RODE LIMA DOS SANTOS
ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO  : RESP 2008177256
RECTE : AILTON PEREIRA DOS SANTOS
DESPACHO

Intimem-se as partes contrarias para contrarraz8es, nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil. Apds,
retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
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Sao Paulo, 09 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0025736-97.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.025736-3/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : VALDIR FERREIRA MARCHESI e outro
. CELIA REGINA FREITAS MARCHESI
ADVOGADO : MARCIO BERNARDES e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA e outro
APELADO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008177262

RECTE . VALDIR FERREIRA MARCHESI

DESPACHO

Intimem-se as partes contrarias para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil. Apds,
retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 09 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0003602-96.2003.4.03.6103/SP
2003.61.03.003602-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : EVANDRO DE OLIVEIRA e outro
: ANGELA APARECIDA DOS REIS OLIVEIRA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
PETICAO . RESP 2008233830
RECTE : EVANDRO DE OLIVEIRA
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apds, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011811-29.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.011811-0/SP
RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : OZIMO ANDRE RIBEIRO GOMES e outro
: ZELY MONTAN LOPES GOMES
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ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : TANIA FAVORETTO

PETICAO : RESP 2008219825
RECTE : OZIMO ANDRE RIBEIRO GOMES
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005041-11.2004.4.03.6103/SP
2004.61.03.005041-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . ULISSES GUEDES

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER e outro
PETICAO . RESP 2008236136

RECTE . ULISSES GUEDES

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0018029-39.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.018029-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : SERGIO RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro

PETICAO : RESP 2009034552
RECTE : SERGIO RIBEIRO DA SILVA
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Caédigo de Processo Civil. Ap6s, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.
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André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000143-90.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.000143-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE . FABIO SA DE SOUZA e outro
. ROSANGELA MARIA DOS SANTOS
ADVOGADO . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
REPRESENTANTE . CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
APELADO . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro
PETIQAO . RESP 2008177279
RECTE . FABIO SA DE SOUZA
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cdodigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0011106-60.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.011106-8/SP

RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : MICHEL MARTINS FERNANDES

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro

PETICAO : RESP 2009012144
RECTE : MICHEL MARTINS FERNANDES
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003734-05.2006.4.03.6183/SP
2006.61.83.003734-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : JULIO FERREIRA CORGOSINHO
ADVOGADO . CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO . FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
DESPACHO

Abra-se vista, sucessivamente, ao recorrido para contrarrazdes ao recurso excepcional e ao INSS para manifestacéo a
respeito do requerimento de fls. 236/237.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Desembargador Federal

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007997-68.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.007997-6/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO ZORZETTO MENOCCI
ADVOGADO . ACHILES AUGUSTUS CAVALLO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : COML/RANCHARIA IPANEMA LTDA

ADVOGADO . MARIA STELLA BRAS BITTENCOURT

PARTE RE' . EDGAR SILVA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.007777-1 9F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se o0 recorrido para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apos, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0089591-07.2007.4.03.0000/SP
2007.03.00.089591-3/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE . SERGIO DELLA CROCCI

ADVOGADO : KARINA FERNANDA DE PAULA

AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : ROBERTO TEIXEIRA LOUREIRO

ADVOGADO . VANILDA THEREZINHA ROSA

PARTE RE' : SPOT NEWS LANCHETERIA LTDA e outros

: FLAVIO MORAES ARDITO
: JOAQUIM ALMEIDA ANDRADE
: MARCELO SOBRINHO BRILHANTE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.041298-5 7F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intime-se 0s recorridos para resposta, nos termos do artigo 542 do CPC. Apds, retornem os autos conclusos para o
exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Séo Paulo, 09 de setembro de 2010.
André Nabarrete
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Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0019405-89.2007.4.03.6100/SP
2007.61.00.019405-7/SP
RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : VALTER CESAR DE ABREU e outro
: ANDREA PALMANHANI
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLLI e outro

PETICAO : RESP 2008211032
RECTE : VALTER CESAR DE ABREU
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apéds, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 08 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

Expediente Nro 6211/2010
DIVISAO DE RECURSOS

Secdo de Procedimentos Diversos - RPOD

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0010886-96.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.010886-7/SP
APELANTE : MARCELO DELBONI e outro
: VAGNER MOSCARDI
ADVOGADO : NELSON ESMERIO RAMOS e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008013185

RECTE : MARCELO DELBONI

DECISAO

Recurso especial interposto por Marcelo Delboni e outro, com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11 do artigo 105
da Constituicdo Federal, contra capitulo de acdrdao desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Opostos
embargos de declaracéo, foram rejeitados.

Inconformado, alega que o decisum viola o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil e o artigo 150, § 4°, do Cédigo
Tributério Nacional. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de
Justica em relacéo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 204/213.
Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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Inicialmente, ndo obstante as alegacdes acerca da nulidade do ac6rdéo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante a tal pleito,
na medida em que, julgado o paradigma relativo a questao de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para retratacao,
hipétese em que sobrevird novo acordéo.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDU(;AO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagéo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as agdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingdo da obriga¢do e ndo ao aspecto processual da agdo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

()

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Ser&o os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢cdo decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agao.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo nao se amolda a orientagdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.

Intime-se.
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Sao Paulo, 17 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0011273-14.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011273-1/SP

APELANTE : ITOCHU BRASIL S/A

ADVOGADO : JOSE ROBERTO MARCONDES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO  : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2009155903

RECTE : ITOCHU BRASIL S/A

DECISAO

Recurso especial interposto por Itochu Brasil S.A., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da
Constituigdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que reconheceu a prescri¢do quinquenal. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum contraria os artigos 110, 150 e seus paragrafos e 168 do Codigo Tributério
Nacional, o artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, o artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, o artigo 1°, 8§ 1° e 2°, da Lei n.° 10.637/02 e 0
artigo 1°, § 1°, da Lei n.° 10.833/03. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacdo diversa da adotada pelo
Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

ContrarrazGes apresentadas as fls. 866/872.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticao de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologagéo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a ho m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cdodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente & extingéo da obriga¢do e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas consequiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), 0 prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologag&o, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: "Serdo os da lei anterior os
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prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0011419-55.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.011419-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A

ADVOGADO : LEO KRAKOWIAK e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2009095263
RECTE : BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A
DECISAO

Recurso especial interposto por Bradesco Vida e Previdéncia S.A., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso |11 do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta corte, que reconheceu a prescrigdo quinquenal.
Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola o artigo 535, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, os artigos 150, §8 1° e 4°,
156, incisos | e VII, e 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, o artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, alterado pela Lei n.°
10.637/02, bem como o artigo 66, caput e § 2°, da Lei n.° 8.383/91, c.c. os artigos 288, paragrafo Unico, e 571 do
Cadigo de Processo Civil e o artigo 39, § 4°, da Lei n.° 9.250/95. Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretacao
diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relagcdo ao tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 681/687.

Decido.
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Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Inicialmente, ndo obstante as alegacOes acerca da nulidade do acérddo recorrido por suposta violagdo ao artigo 535,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal no tocante
a tal pleito, na medida em que, julgado o paradigma relativo a questdo de fundo, os autos serdo devolvidos a turma para
retratacdo, hipotese em que sobrevira novo acérdao.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeti¢do de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a ho m&ximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAOQ. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade impde a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e nao as acdes propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescricao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
méximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacéo, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.").

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacao ¢ a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis&o para que seja determinada a prescricédo decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordinarias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual for¢oso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicdo do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isen¢do concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacéo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao ndo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
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Intime-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AMS N° 0003618-54.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.003618-6/SP

APELANTE : COMVERSE DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2009031645

RECTE : COMVERSE DO BRASIL LTDA

DECISAO

Recurso especial interposto por Comverse do Brasil Ltda., com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 111 do artigo
105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acorddo desta corte, que reconheceu a prescricdo quinquenal. Opostos
embargos de declaracdo, foram rejeitados.

Inconformada, alega que o decisum viola os artigos 110, 150, §§ 1° e 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso I, do Codigo
Tributario Nacional e o artigo 74 da Lei n.° 9.430/96, alterada pelas Leis n.% 10.637/02 e 10.833/03. Aduz, ainda, que o
julgado apresenta interpretacéo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacdo ao tema.

Contrarrazfes apresentadas as fls. 479/485.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticéo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacao, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Caodigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp&e a aplicagédo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap6s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agao correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(--.)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a lancamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no maximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Codigo Civil de 2002, segundo o qual: "Seréo os da lei anterior os
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prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada." ).

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo ap6s a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da decis@o para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mencéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, raz&o pela qual forcoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologagéo para a
constituicao do crédito tributario acrescidos de mais 5 anos referentes a prescrigdo da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram 0s pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestacdo de servigos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acdérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acordao néo se amolda a orientacdo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugao
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
S&o Paulo, 31 de agosto de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM ApelReex N° 0000160-63.2006.4.03.6121/SP
2006.61.21.000160-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : INDUSTRIAS QUIMICAS TAUBATE S/A IQT
ADVOGADO : ADRIANA ZANNI FERREIRA SENNE e outro
REMETENTE  : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP
PETICAO : RESP 2009225719

RECTE : INDUSTRIAS QUIMICAS TAUBATE S/A IQT

DECISAO

Recurso especial interposto por Indistrias Quimicas Taubaté S/A, com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, contra capitulo de acérdao desta corte, que reconheceu a prescrigdo quinquenal.

Inconformado, alega que o decisum viola os artigos 156, inciso VII, e 168, inciso |, do Cddigo Tributario Nacional.
Aduz, ainda, que o julgado apresenta interpretagdo diversa da adotada pelo Superior Tribunal de Justica em relacéo ao
tema.

Contrarraz@es apresentadas as fls. 421/423.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.
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A questdo da contagem do prazo prescricional para a repeticdo de indébito nos recolhimentos efetuados anteriormente a
edicdo da Lei Complementar n.° 118/05 foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.002.932/SP, representativo da controvérsia, que foi submetido ao regime de julgamento previsto pelo
artigo 543-C do Cdadigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no sentido de que,
nos pagamentos indevidos de tributos sujeitos a langamento por homologacdo, o prazo prescricional para o contribuinte
pleitear a restituicdo deve observar a cognominada tese dos 5 (cinco) mais 5 (cinco), limitada, porém, a partir da data da
vigéncia da lei complementar, em 09.06.05, a no maximo cinco anos, regra que se coaduna com o disposto no artigo
2.028 do Cadigo Civil de 2002, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAQ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.

1. O principio da irretroatividade imp6e a aplicacdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos
realizados ap0s a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas posteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigagdo e ndo ao aspecto processual da agéo correspectiva.

2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢ao, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma
ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em
09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.

(-..)

5. Consectariamente, em se tratando de pagamentos indevidos efetuados antes da entrada em vigor da LC 118/05
(09.06.2005), o prazo prescricional para o contribuinte pleitear a restituicdo do indébito, nos casos dos tributos
sujeitos a langamento por homologacao, continua observando a cognominada tese dos cinco mais cinco, desde que, na
data da vigéncia da novel lei complementar, sobejem, no méximo, cinco anos da contagem do lapso temporal (regra
que se coaduna com o disposto no artigo 2.028, do Cédigo Civil de 2002, segundo o qual: 'Serdo os da lei anterior os
prazos, quando reduzidos por este Cadigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da
metade do tempo estabelecido na lei revogada.').

6. Desta sorte, ocorrido o pagamento antecipado do tributo apds a vigéncia da aludida norma juridica, o dies a quo do
prazo prescricional para a repeticdo/compensacéo é a data do recolhimento indevido.

7. In casu, insurge-se o recorrente contra a prescri¢cdo quinqiienal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a
reforma da deciséo para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que ndo houve mengéo, nas instancias
ordindrias, acerca da data em que se efetivaram os recolhimentos indevidos, mercé de a propositura da acao ter
ocorrido em 27.11.2002, razao pela qual forgoso concluir que os recolhimentos indevidos ocorreram antes do advento
da LC 118/2005, por isso que a tese aplicavel é a que considera os 5 anos de decadéncia da homologacao para a
constituicao do crédito tributério acrescidos de mais 5 anos referentes & prescri¢do da agéo.

8. Impende salientar que, conquanto as instancias ordinarias ndo tenham mencionado expressamente as datas em que
ocorreram os pagamentos indevidos, é certo que os mesmos foram efetuados sob a égide da LC 70/91, uma vez que a
Lei 9.430/96, vigente a partir de 31/03/1997, revogou a isencao concedida pelo art. 6°, 11, da referida lei complementar
as sociedades civis de prestagéo de servicos, tornando legitimo o pagamento da COFINS.

9. Recurso especial provido, nos termos da fundamentacéo expendida.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo

STJ 08/2008." - grifei.

(REsp n° 1002932/SP - Primeira Se¢éo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 25.11.2009, v.u., DJe 18.12.2009)

O acorddo néo se amolda a orientacéo do Recurso Especial n.° 1.002.932/SP, anteriormente transcrito, representativo
da controvérsia, na medida em que fixou critério diverso de contagem de prazo prescricional, o que obriga a devolugdo
dos autos a turma julgadora, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o0 exposto, DETERMINO A REMESSA DOS AUTOS A TURMA JULGADORA para as providéncias
cabiveis.

Publique-se.
Intime-se.
Séo Paulo, 15 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente
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Expediente Nro 6214/2010

DIVISAO DE RECURSOS ,
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAIS - RPEX

00001 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0038977-12.1999.4.03.6100/SP
1999.61.00.038977-5/SP

RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : DIRCE MARIA DA SILVA

ADVOGADO : SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro

PETICAO : RESP 2008242764
RECTE : DIRCE MARIA DA SILVA
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil. Apds, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00002 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0007510-78.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.007510-4/SP
RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : JUAREZ MACEDO DOS SANTOS e outro
. MARINES BRESCIANI DOS SANTOS
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA e outro
APELADO : OS MESMOS

PETICAO - RESP 2008144748
RECTE : JUAREZ MACEDO DOS SANTOS
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00003 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022029-58.2000.4.03.6100/SP
2000.61.00.022029-3/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 88/2433



APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : NELSON PIETROSKI e outro
APELADO : MARCO ANTONIO CARLINI e outro

: ARLETE IZABEL CARLINI
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
CODINOME : ARLETE IZABEL PINCELLI

PETICAO : RESP 2008175515
RECTE : MARCO ANTONIO CARLINI
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil. ApGs, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00004 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0000955-03.2000.4.03.6114/SP
2000.61.14.000955-4/SP

RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI e outro

APELADO . JOSE EDUARDO BERTONI JUNIOR

ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ

PETICAO  : RESP 2008245459
RECTE : JOSE EDUARDO BERTONI JUNIOR
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00005 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0008151-32.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.008151-0/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : OSWALDO JOSE RIBEIRO e outro
: MARIA ANGELA ROSSETO RIBEIRO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

PETICAO : RESP 2008216713
RECTE : OSWALDO JOSE RIBEIRO
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. ApGs, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publigue-se.
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Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00006 RECURSO ESPECIAL EM AC N°0022847-73.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.022847-8/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : GERSON SADAO MIYOSHI

ADVOGADO : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

APELADO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008245456
RECTE : GERSON SADAO MIYOSHI
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Ap6s, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00007 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0026333-66.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.026333-8/SP
RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete
APELANTE : JABES SILVA CAMARGO e outro
: DENISE D ANDRETTA SILVA CAMARGO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : VIVIAN LEINZ e outro
ASSISTENTE : EMGEA Empresa Gestora de Ativos
APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008144758
RECTE : JABES SILVA CAMARGO
DESPACHO

Intimem-se as partes contrarias para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil. Apos,
retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00008 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0005648-33.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.005648-6/SP

RELATOR : Vice-Presidente André Nabarrete
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APELANTE : ROBSON ZAMBRANA ZANETTI e outro

: PERLA CRISTINA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : AGNELO QUEIROZ RIBEIRO e outro

PETICAO : RESP 2009023467
RECTE : ROBSON ZAMBRANA ZANETTI
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apés, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00009 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0034409-74.2004.4.03.6100/SP
2004.61.00.034409-1/SP

RELATOR  : Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : ADRIANA RODRIGUES JULIO

APELANTE : CARLOSLIMA LEAL

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008227771
RECTE : CARLOS LIMA LEAL
DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. Apds, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00010 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0015306-47.2005.4.03.6100/SP
2005.61.00.015306-0/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : MARIA HELENA FIGUEIREDO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : RODRIGO YOKOUCHI SANTOS e outro

APELADO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008222583
RECTE : MARIA HELENA FIGUEIREDO
DESPACHO

Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil. ApGs, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publigue-se.
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Sao Paulo, 13 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0011692-97.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.011692-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE
APELANTE : ROBERTO CAMIM e outro

: VANIA BARATELLA CAMIM
ADVOGADO : TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI
APELADO : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro
PARTERE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

DESPACHO
Abra-se vista a Caixa Econdmica Federal para contrarraz8es ao recurso excepcional e para manifestacdo a respeito do
requerimento de fl. 780.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2010.
André Nabarrete
Desembargador Federal

00012 APELACAO CIVEL N° 0015220-42.2006.4.03.6100/SP
2006.61.00.015220-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE : ELIANE DEL FIUME BUSSOTTI

ADVOGADO : PAULO SERGIO DE ALMEIDA e outro

APELADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SILVIO TRAVAGLI

DESPACHO
Intime-se a parte contréria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil. ApGs, retornem os
autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.
Sao Paulo, 10 de setembro de 2010.

André Nabarrete
Vice-Presidente

00013 RECURSO ESPECIAL EM AC N° 0022468-88.2008.4.03.6100/SP
2008.61.00.022468-6/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

APELANTE . ANGELA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APELADO . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SILVIO TRAVAGLI e outro

PETICAO . RESP 2009172119

RECTE . ANGELA MARIA DA SILVA

DESPACHO
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Intime-se a parte contraria para contrarrazdes, nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil.
Apos, retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

S&o Paulo, 30 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

00014 RECURSO ESPECIAL EM Al N° 0009241-27.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.009241-4/SP

RELATOR . Vice-Presidente André Nabarrete

AGRAVANTE : MARIA JOAQUINA SIQUEIRA

ADVOGADO : MARIA JOAQUINA SIQUEIRA e outro

AGRAVADO : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2010088544

RECTE : MARIA JOAQUINA SIQUEIRA

No. ORIG. : 00128259420084036104 2 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para contrarrazoes, nos termos do artigo 542 do Cadigo de Processo Civil.
Apos, retornem os autos conclusos para o exercicio do juizo de admissibilidade recursal.

Publique-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2010.
André Nabarrete
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Nro 6194/2010

00001 MANDADO DE SEGURANCA N°0027111-85.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027111-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

IMPETRANTE : CARLINDO DE OLIVEIRA MOTA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

IMPETRADO : JUIZ FEDERAL CONVOCADO CARLOS FRANCISCO NONA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00154008320104030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de "writ" originario impetrado por CARLINDO DE OLIVEIRA MOTA, objetivando, em sintese e
liminarmente, seja determinado o processamento do Agravo de Instrumento n. 015400-83.2010.403.0000/SP, de
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Relatoria da Desembargadora Federal LUCIA URSAIA, convertido em agravo retido por decisdo do Juiz Federal
Convocado CARLOS FRANCISCO (fls. 112/114), decisdo mantida em sede de Agravo Regimental, recebido como
pedido de reconsideracdo, pela Relatora (fls. 126/128).

O recurso em referéncia voltava-se contra a R. decisao singular do MM. Juiz Federal da 5% Vara Previdenciaria de Sao
Paulo que, em sede de acéao ordindria objetivando a reviséo de beneficio previdenciario, indeferiu o pedido de
antecipacéo de tutela.

Sustentando, em sintese, a ilegalidade do ato judicial atacado, bem assim, a presenca do "fumus boni iuris" e do
"periculum in mora", pede, de plano, a concesséo de liminar, para que seja determinado o processamento do Agravo de
Instrumento.

Cedico que 0 Mandado de Seguranca nao é sucedaneo recursal a teor da Simula n. 267 do STF.

E, mais, nos termos do art. 522 do CPC, na redagéo dada pela Lei n. 11.187, de 19/10/2005, "das decisdes
interlocutdrias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida, salvo quando se tratar de decisao suscetivel
de causar a parte lesdo grave e de dificil reparacao, bem como nos casos de inadmissao da apelacao e nos relativos
aos efeitos em que a apelagéo é recebida, quando sera admitida a sua interposicao por instrumento".

Assim tem se posicionado a jurisprudéncia, inclusive ap6s a alteragdo introduzida na sistematica do Agravo de
Instrumento pela Lei n. 11.187/2005:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. AUSENCIA DE TERATOLOGIA.
SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAQ. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

| - Consoante entendimento desta Corte, ndo é cabivel a impetracdo de mandado de seguranca contra ato judicial,
excetuadas as situacOes teratélogicas. Ainda, 0 mandado de seguranca ndo é sucedaneo de recurso, ndo sendo cabivel
a impetracéo contra decisdo judicial impugnével por recurso proprio previsto no ordenamento juridico.

I - Na hipétese em comento, como bem ressaltado pelo Tribunal de origem, a decis@o objeto da impetracéo ndo se
mostrava teratoldgica, sendo certo que era possivel a impugnacédo do referido ato por meio de suspensédo de seguranca.
111 - Agravo interno desprovido™.

(STJ - AROMS 22253 - Processo: 200601320610/AM - QUINTA TURMA - Rel. Min. GILSON DIPP - j. 20.11.2006 -
p. 18.12.2006).

"MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. DECISAO PASSIVEL DE
RECURSO PROPRIO. SUMULAS 267 E 268 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ILEGALIDADE, ABUSIVIDADE
OU TERATOLOGIA. INEXISTENCIA.

I - O mandado de seguranca ndo se presta a desconstituir decisdo judicial de que caiba recurso, ainda mais se ja com
transito em julgado.

Il - O uso do writ para combater ato judicial, admitido excepcionalmente pela jurisprudéncia, pressupde que o ato
tenha deformacéo teratoldgica e seja, portanto, manifestamente ilegal, caracterizando-se como aberratio juris. E
ainda: acarrete danos graves e irreparaveis ou de dificil ou improvavel reparacéo, circunstancias a que nao se ajusta a
hipotese dos autos. Recurso a que se nega provimento".

(STJ - ROMS 20793 - Processo: 200501642274/RJ - TERCEIRA TURMA - Rel. Min. CASTRO FILHO - j.
21.02.2006 - p. 10.04.2006).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL PENAL. MANDADO DE SEGURANCA
CONTRA ATO JUDICIAL. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A utilizagéo de Mandado de Seguranca contra ato judicial € aceito, desde que tal ato seja manifestamente ilegal ou
revestido de teratologia, o que ndo é o caso dos autos.

2. Precedentes do STJ.

3. Recurso desprovido™.

(STJ - ROMS 18562 - Processo: 200400895421/RS - QUINTA TURMA - Rel. Min. LAURITA VAZ - j. 07.04.2005 -
p. 02.05.2005).

Trago mais, por oportuno, acerca da matéria, decisdo deste Orgéo Especial:

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 267 DO
STF E 121 DO EXTINTO TFR. EFEITO SUSPENSIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.LEI N° 11.187/2005.

1. Em principio, descabida a impetracéo de Mandado de Seguranca contra decisao de Relator, entendimento
consolidado na Simula n® 121 do extinto TFR. Acresga-se ainda que, por for¢a da Simula n® 267 do C. STF, o
Mandado de Seguranca néo pode ser utilizado como sucedaneo recursal.

2. A Lein®11.187/2005 alterou a disciplina do agravo, tornando obrigatoria a converséo do agravo de instrumento em
agravo retido, salvo em situagdes excepcionais devidamente comprovadas, e ainda nas hipéteses de inadmissdo da
apelacao e nos relativos aos efeitos em que essa é recebida.
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3. A intencdo do legislador é dar maior celeridade ao andamento dos feitos e ndo atravancar os Tribunais com
milhares de aces, reservando-lhes tdo-somente o reexame da questao apenas em casos excepcionais.

4. A nova sistematica processual restringe as hip6teses de cabimento do mandado de seguranca contra ato judicial,
destinado a protecdo de direito liquido e certo, na ocorréncia de ato manifestamente ilegal ou praticado com abuso de
poder, inocorrente & espécie.

5. Agravo regimental improvido".

(TRF 32 REGIAO - MS 277156 - Processo: 2006.03.00.026040-0/SP - ORGAO ESPECIAL - Des. Fed. MARLI
FERREIRA - j. 14.09.2006 - p. 06.10.2006).

Nesse sentido, as decisdes monocréaticas: Mandado de Seguranca n. 282562-SP (Reg. n. 2006.03.00.093332-6), Relator
Desembargador Federal Nery Junior, in DJU de 23/10/2006; Mandado de Seguranca n. 281733-SP (Reg. n.
2006.03.00.082029-5), Relatora Desembargadora Federal Ramza Tartuce, in DJU de 13/09/2006; Mandado de
Seguranca n. 281924-SP (Reg. n. 2006.03.00.084143-2), Relator Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, in DJU
de 30/10/2006.

Incabivel, destarte, o writ, & luz do art. 10, caput, da respectiva lei especial de regéncia, n. 12.016/2009.

Isto posto, indefiro a inicial, julgando extinto o processo, sem apreciagdo do mérito, ex vi do art. 267, | e VI do CPC.
Publique-se. Intime-se.

Decorrido o prazo recursal, remeta-se ao arquivo.

Séo Paulo, 27 de setembro de 2010.

Salette Nascimento
Desembargadora Federal

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0028672-47.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.028672-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IMPETRANTE : ROGERIO DOS SANTOS

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO

IMPETRADO : JUIZA FEDERAL CONVOCADA MONICA NOBRE NONA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2010.03.00.022055-6 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Rogério dos Santos contra ato da Sra. Juiza Federal Monica Nobre,
que converteu o agravo de instrumento n® 2010.03.00.022055-6, em agravo retido (fls. 95/96). Requereu a concessao de
liminar, "a fim de determinar o processamento e julgamento do Agravo na sua forma de Instrumento pela 92 Turma do
Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido" (fls. 28).

Em 16/09/10, proferi despacho para que o impetrante regularizasse a sua representagdo processual (fls. 116). Apds
regular intimagdo (fls. 118), houve o transcurso in albis do prazo assinalado, conforme certiddo de fls. 119.

Tal situacdo acarreta a extin¢do do processo sem exame de mérito, por forga do art. 267, inciso | (indeferimento da
inicial), e inciso IV (auséncia de pressuposto de constituicao e de desenvolvimento valido e regular do processo), do
CPC.

Nesse sentido trago a colagdo precedentes do C. Superior Tribunal de Justica e também desta E. Corte, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
EXTINCAO DO PROCESSO. INTIMACAO DO ADVOGADO. AUSENCIA DE NECESSIDADE DE INTIMACAO
PESSOAL DA PARTE.

1 - Conforme a jurisprudéncia desta Corte, se a parte quedar-se inerte, apds a concessao de prazo para a
regularizacdo de sua representacdo processual, 0 processo é extinto sem julgamento do mérito, sendo dispensavel sua
intimacao pessoal, devendo, todavia, o defensor ser intimado através do Diario Oficial.

2 - Agravo regimental desprovido."”

(AgRg no Ag 769197, 42 Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 05/08/08, v.u., DJ 18/08/08 - grifos meus)
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"TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - PETICAO INICIAL -REPRESENTACAO PROCESSUAL -
INTIMACAO PARA A REGULARIZACAO - NAO CUMPRIMENTO - EXTINCAO DO PROCESSO.

1 Para que o processo se desenvolva de maneira regular, é necessaria a presenca de todos 0s pressupostos
processuais, entre 0s quais esta a capacidade postulatdria.

2. Constitui 6nus do embargante a juntada dos documentos indispensaveis a propositura dos embargos a execucao
fiscal.

3. A embargante foi intimada para regularizar a representagéo processual, mas permaneceu inerte.

4. Vencido o prazo concedido pelo juiz, sem atencdo ao énus de juntar os documentos requeridos, a parte deve sofrer
a consequéncia legal: a extin¢do do processo sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 267, 1V, do Cddigo de
Processo Civil.

5. Apelagdo improvida.”

(AC 2004.61.06.010723-1, 42 Turma, Rel. Des. Federal Fabio Prieto, j. 13/06/07, v.u., DJ 15/08/07 - grifos meus)

"PROCESSUAL CIVIL - A(;AO CAUTELAR - FALTA DE REGULARIZA(;AO PROCESSUAL - EXTIN(;AO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO COM FULCRO NO ART. 267, IV, DO CPC - RECURSO
IMPROVIDO. SUSTA(;AO DE LEILAO - PROPOSITURA DA ACAO PRINCIPAL A DESTEMPO- ARTIGO 806 DO
CPC - DECADENCIA DO DIREITO - RECONHECIMENTO DE OFICIO - MATERIA DE ORDEM PUBLICA

()

2 - Quando observada irregularidade da representagdo processual, cabe ao magistrado suspender o processo e
determinar a parte que proceda a regularizacéo de sua representacdo processual, dado o fato de tratar-se de um vicio
sanavel. Ndo sendo cumprida tal determinacéo, imp&e-se a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos
termos do art. 267, 1V, do CPC, uma vez que consta a regular representacéo processual de pressuposto de
desenvolvimento valido e regular do processo.

3 - In casu, os requerentes se limitaram tdo-somente a protestar pela regularidade de sua representacéo processual ,
haja vista que a procuracao esta anexada aos autos principais, sem procederem as necessarias alterac@es, deixando
transcorrer in albis o prazo assinado pelo julgador, restando configurada a hipdtese de extingdo sem julgamento do
mérito.

()"

(AC 2000.61.14.001787-3, Des. Federal Cotrim Guimares, 22 Turma, j. 15/05/07, v.u., DJ 25/05/07 - grifos meus)

Dessa forma, ndo estando devidamente caracterizada a representacéo processual do impetrante, indefiro a peticdo
inicial, e julgo extinto o processo sem exame do mérito, com fundamento no art. 267, incs. | e IV, do Codigo de
Processo Civil. Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se a respectiva baixa. Int. Dé-se ciéncia ao MPF.

Sé&o Paulo, 28 de setembro de 2010.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00003 MANDADO DE SEGURANCA N° 0029402-58.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029402-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

IMPETRANTE : RAIMUNDO ZACARIAS PEREIRA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

IMPETRADO : DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL DECIMA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00207210220104030000 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por RAIMUNDO ZACARIAS PEREIRA, em
face da deciséo exarada pelo Exmo. Sr. Desembargador Federal WALTER DO AMARAL, nos autos do Agravo de
Instrumento n® 0020721-02.2010.403.0000/SP, consubstanciada na conversao daquele recurso em agravo retido.

Em apertada sintese, alega o impetrante o cabimento do presente writ em razdo da inexisténcia de recurso com efeito
suspensivo apto a modificar, desde logo, a decisdo que converteu o agravo de instrumento em agravo retido.

Segundo o impetrante, se a nova sistematica do agravo de instrumento ndo permite a interposicdo de recurso na referida
hip6tese, faz-se cabivel a impetracdo de mandado de seguranca, pois ndo estaria sendo utilizado como sucedaneo de
recurso.

Destarte, requer o regular processamento do presente mandamus e, por conseguinte, a concessdo da seguranca pleiteada.
E o relatério. Passo a decidir.
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A despeito de anteriormente vir decidindo em sentido contrério, verifico o cabimento do mandado de seguran¢a no caso
em tela, agravo de instrumento interposto contra indeferimento de antecipacdo de tutela, passando a esposar
entendimento diverso.

E de se ressaltar, inicialmente, que nos termos do paragrafo tnico do artigo 527, do CPC, na nova redagéo dada pela Lei
n°11.187, de 19 de outubro de 2005, a conversdo do agravo de instrumento em agravo retido operada pelo Relator ndo
podera ocorrer nas hipGteses propiciadoras de lesdo grave e de dificil reparacio.E o que se infere da leitura do referido
dispositivo legal in verbis:

"Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido 'incontinenti’, o relator: (...)

Il - converterd o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar de decis&o suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparagéo, bem como nos casos de inadmisséo da apelacéo e nos relativos aos efeitos em
que a apelacao é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;

()

Paragrafo Unico: A deciséo liminar, proferida nos casos dos incisos Il e Il do caput deste artigo, somente é passivel de
reforma no momento do julgamento do agravo, salvo se o proprio relator a reconsiderar.”

A intencdo do legislador foi a de obstar a interposicdo de recurso de agravo de instrumento, salvo naquelas hipoteses
previstas em lei, especialmente os casos de lesdo grave e de dificil reparagdo a parte.

De sorte que se apresenta cabivel, na situagdo em tela, 0 mandado de seguranga, verificada a ofensa ao direito liquido e
certo da parte, de, em casos de lesdo grave e de dificil reparacéo, interpor recurso de agravo pela modalidade
instrumento.

A possibilidade de lesdo grave e de dificil reparagdo é insita ao instituto da tutela antecipada, devendo ser processado e
julgado o agravo de instrumento entdo interposto, sob pena de anular-se o proprio instituto da antecipacdo dos efeitos da
tutela.

A urgéncia fica mais evidente quando se considera que a demanda principal cuida de revisdo de beneficio
previdenciario do impetrante, onde avulta o carater alimentar. A esse respeito, ja dissertou a doutrina:

"Portanto, a natureza da relacdo juridica discutida nesse especifico tipo de demanda (concernente a
sobrevivéncia/subsisténcia humana), bem como, em muitos casos, a consideragéo sobre os legitimados a figurar no
polo ativo (pessoas com elevada idade), revelam a necessidade de assegurar-se, ao Processo Judicial Previdenciario,
sua especifica celeridade, independentemente da garantia geral de celeridade concedida a todos 0s processos judiciais
e administrativos. (...)

Além da necessidade, pura e simples, de resolugdo célere de demandas caracterizadas como Processo Judicial
Previdenciario, no outras consequéncias se imp8em: o agravo contra decisdes interlocutdrias nesse tipo de demanda
deve ser pela modalidade de instrumento, face as severas consequéncias que podem derivar para o
segurado/dependente; o processo administrativo junto ao INSS deve ter deslinde célere e efetivo, sob pena de violar
direitos dos segurados/dependentes, impugnado pela via do mandado de seguranca; o recurso especial ou
extraordinério interposto contra decisdo interlocutéria (CPC 542, § 3°) nao deve ficar retido nos autos principais,
dada a situacao de urgéncia a ser discutida etc."

(SERAU JR, Marco Aurélio. Curso de Processo Judicial Previdenciario, 32 ed., S. Paulo: Método, 2010, p. 58)

O presente mandado de seguranca, assim, ndo estaria a ser utilizado como substitutivo recursal, de sorte que deve ser
conhecido e processado, dada a inexisténcia de recurso proprio para insurgir-se contra aquela situagdo. Assim ja restou
reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO DO WRIT OF
MANDAMUS CONTRA DECISAO QUE DETERMINOU A CONVERSAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RETIDO. ART. 527, I, E PARAGRAFO UNICO, DO CPC. LEI N. 11.187/2005. POSSIBILIDADE, CONTANTO QUE
CONFIGURADO RISCO OU LESAO DE DIFICIL REPARACAO.

1. A reforma legislativa para restricdo do agravo de instrumento, iniciada com a Lei 10.352/2001, findou com o novel
diploma legal (Lei 11.187/2005), ja que tornou irrecorrivel a decisdo do relator que converte o agravo de instrumento
em retido.

2. Todavia, essa regra merece temperamentos, porquanto a utilizagdo de mandado de seguranga, agcdo autbnoma com
esteio constitucional (art. 5°, . LXIX da CF/88), ndo pode ser suprimida do ordenamento juridico por legislacdo
ordinaria, mormente nas seguintes hipoteses: (i) decisao de retengdo provoca risco ou leséo de dificil reparacao e (ii)
decisum impugnado abusivo ou eivado de teratologia. Sendo que, em ambas as situacdes, é requisito concomitante que
0 ato judicial ndo seja coibido de pronto pelas impugnagdes recursais (Precedentes: RMS 25.934/PR, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJ de 9 de fevereiro de 2009; RMS 20.436/SP, Relator Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, DJ de 4 de maio de 2009; RMS 21.469/MG, Relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJ
de 19 de dezembro de 2008; e RMS 27.501/SP, Relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJ de 3 de
dezembro de 2008).

()
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4. Recurso ordinario ndo provido.”
(RMS 28883 / PA RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA, 2009/0029754-2, Relator(a) Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, j. 03/09/2009, DJe 14/09/2009)

Pelo exposto, ndo sendo hipotese de indeferimento liminar do presente mandamus, dado que néo se trata de substitutivo
recursal, presentes ademais o fumus boni iuris e o periculum in mora referentes ao direito liquido e certo alegado pelo
impetrante, determino o processamento do presente writ, deferindo, ademais, a liminar requerida, para que o
agravo de instrumento n°® 0020721-02.2010.403.0000/SP seja recebido e processado pela autoridade impetrada,
Exmo. Sr. Desembargador Federal WALTER DO AMARAL.

Requisite-se informaces a autoridade impetrada, no prazo legal.

Apos, ao Ministério Pablico Federal.

Intime-se.

S&o Paulo, 21 de setembro de 2010.
Suzana Camargo
Desembargadora Federal Relatora

00004 MANDADO DE SEGURANCA N° 0029865-97.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029865-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IMPETRANTE . JOSE SOARES DA SILVA

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

IMPETRADO . DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL DECIMA TURMA
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00238285420104030000 VVr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por JOSE SOARES DA SILVA em face de
decisdo monocrética do e. Desembargador Federal Walter do Amaral que, com fulcro no art. 527, 11, do Cédigo de
Processo Civil, converteu em retido o agravo de instrumento n® 0023828-54.2010.4.03.0000, interposto pelo impetrante
contra decisdo interlocutdria do Juizo Federal da 12 Vara Previdenciaria de Sdo Paulo/SP que, nos autos da acdo de
desaposentacdo para obtencdo de beneficio mais vantajoso, indeferiu o pedido de antecipacdo da tutela para imediata
implantacéo da aposentadoria mais vantajosa.

Sustenta o impetrante, em sintese, o cabimento da agdo mandamental por nao ter havido a reconsideragdo da decisdo
que determinou a conversdo do agravo de instrumento em retido e inexistir recurso contra a decisdo impugnada, bem
como pelas garantias constitucionais do acesso ao judiciario e do duplo grau de jurisdi¢do. Aduz presentes o fumus boni
iuris - ante o entendimento recente do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de ser indiscutivelmente devida a troca
de beneficio de quem ja se aposentou e continuou trabalhando, sem que haja quaisquer devolugdes de valores a
autarquia-ré - e do periculum in mora, diante do carater alimentar do beneficio.

Pleiteia a concessao de liminar para o fim de determinar o regular processamento do agravo na forma de instrumento, e
a concessao da ordem, a final, assegurando o recebimento e julgamento do recurso pela Décima Turma deste Tribunal
Regional Federal da 3% Regido.

Requer, ainda, a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, que ora defiro.

Decido.

Manifestamente incabivel o mandado de seguranga.

Com efeito, a admissdo do writ em face da decisdo atacada, proferida pelo e. Desembargador Federal Relator do recurso
distribuido na E. Décima Turma, implicaria em subverter o sistema recursal de agravo estabelecido com o advento da
Lei n° 11.187/2005, bem assim em tornar o Org&o Especial instancia revisora de decisdes das Turmas, com a
consequiéncia de deslocar indevidamente do seu juizo natural o exame do agravo e dos pressupostos da sua interposicao
por instrumento.

Essa a orientacdo pacifica da jurisprudéncia desta Corte, consoante acérddos assim ementados:

"MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. DECISAO QUE CONVERTEU EM RETIDO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI N.° 11.187/2005. NOVA REDACAO DO ARTIGO 527, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. NAO CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANCA PERANTE O ORGAO ESPECIAL.

- Um exame da Lei n.° 11.187/05 revela que o legislador se preocupou em aliviar a carga dos tribunais, pois fixou a
regra do agravo retido (artigo 523, § 3°, e artigo 527, inciso Il, CPC), assim protraindo sua apreciacdo para o futuro,
a excecdo das poucas hipdteses que prevé (lesdo grave e de dificil reparacéo, inadmissao de apelacédo e efeitos desta).
Da mesma forma, afastou a recorribilidade, no &mbito dos tribunais, quando houver converséo do agravo de
instrumento em agravo retido e nas hipéteses em que é deferido ou indeferido efeito suspensivo ao agravo de
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instrumento. Em conseqliéncia, abrir-se a via do mandado de seguranca nas situaces referidas é tornar ineficaz o
objetivo da alteracao legislativa.

- As alteracdes legislativas sdo logicas e sistematicas. Os institutos da liminar e da tutela antecipada propiciam ao
julgador, em carater provisorio, resolver questdes incidentes no curso do processo em que haja a alegacéo do
"periculum in mora". Negadas ou deferidas em 12 instancia, o agravo de instrumento possibilita aos tribunais a revisdo
do pronunciamento do grau de jurisdi¢do a quo, assim como, sempre em vista do fator urgéncia, o proprio relator
estard autorizado a conceder ou ndo efeito suspensivo recursal, ou ainda, na auséncia de lesividade, converter em
retido o recurso, o que o faz em nome da turma de que € integrante, até que, no momento oportuno, a esta seja dado o
conhecimento do recurso.

- N&o se pode confundir a irresignacdo das partes, que pode nunca ser satisfeita, com uma indefinida multiplicacéo de
meios ou instrumentos para reverter as decisdes judiciais provisérias. Hoje, o sistema processual brasileiro d aos
litigantes, em caso de alegacéo de lesdo grave e de dificil reparacdo, instrumentos especificos. Porém, ao se 0s
esgotarem, ndo se pode ainda invocar o remédio constitucional do mandamus.

- A funcéo do Poder Judiciério é, basicamente, reconhecer ou ndo um direito postulado pela parte. Em sede de
cognicdo sumaria, ele o faz pelos instrumentos mencionados anteriormente. Afigura-se um sofisma entender que o
julgador viole direito liquido e certo quando ele, no exercicio da jurisdi¢do, ndo reconhece direito do postulante. Uma
coisa é o direito primario invocado, outra um pretenso direito liquido e certo derivado de decisdo judicial que nédo
reconhece a pretensdo da parte.

- Das decisdes, provisorias ou definitivas, de primeira instancia, cabem recursos que sao submetidos as turmas dos
tribunais, as quais sdo o juizo natural. O deslocamento de apreciacgéo delas ou sua revisao para outros 6rgéos
fracionarios da corte, como no caso o0 Orgéo Especial, ferem o principio e a garantia mencionada. O Org&o Especial
ndo é instancia revisora das turmas. Precedentes desta corte.

- H& aqueles que aceitam conhecer de mandados de seguranca ao argumento de que ha decisdes teratolégicas com as
quais ndo se conseguiria conviver. E preciso enfatizar que a metéfora, além de imprecisa terminologicamente e n&o
juridica, cria extrema inseguranca na prestacao jurisdicional. Sem delimitacdo do que seja uma deciséo teratoldgica,
enseja-se o risco de considera-la toda aquela de cujo contetido discorda outro 6rgdo julgador.

- De qualquer modo, indubitavel que o ato atacado n&o é aberrante, absurdo, ilégico ou incoerente.

- O devido processo legal, constitucionalmente previsto, compreende também o duplo grau de jurisdicdo e o direito de
recorrer. Nossas leis processuais, no caso em aprego, deram a parte o agravo de instrumento e dentro deste o efeito
suspensivo. Assim, ndo se configura a alegada violagéo ao principio constitucional da inafastabilidade da jurisdicao
(artigo 5°, inciso XXXV, CF), tampouco se pode deduzir violacéo de direito liquido e certo, passivel de mandado de
seguranca, quando os recursos possiveis foram utilizados e os pleitos foram denegados, em carater provisério ou
definitivo.

- Agravo regimental desprovido."

(AgRg no MS 2009.03.00.000861-9/SP, Orgéo Especial, Rel. Des. Fed. André Nabarrete, julg. 25.03.2009, v.u., DJF
30.03.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE
CONVERTEU AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RETIDO. LEI N° 11.187/2005. NOVA REDACAO DADA AO
PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 527 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INADEQUACAO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. MANUTENCAO.

- Decisdo que converte agravo de instrumento em retido, diante da nova redagdo do paragrafo Gnico do artigo 527 do
Cadigo de Processo Civil, é passivel de reforma pelo relator, por meio de pedido de reconsideragéo.

- A Lei n° 11.187/2005 visou conferir racionalidade ao processamento do agravo de instrumento, dai permitindo boa
dose de subjetividade ao relator nos tribunais, de modo a aquilatar a presenca de lesdo grave e de dificil reparagéo.

- O mandado de seguranca, embora garantia constitucional, ndo fica indene de limita¢Ges impostas pela legislagédo
ordinéria.

- Aceitar mandado de seguranca de toda e qualquer decis&o judicial provisoria significaria endosso & proliferacéo de
meios para a reforma do ato, inviabilizando a sistematica recursal imposta pelo legislador.

- Orgéo Especial ndo é instancia revisora de turma.

- Admissibilidade do mandado de seguranca somente a vista de hipotese extrema.

- Precedentes da Corte.

- Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no MS 2007.03.00.099285-2/SP, Orgéo Especial, Rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, julg. 12.12.2007, v.u., DJU
14.01.2008)

"CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE RELATOR DE TURMA.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL. IMPROVIMENTO.

-Descabe mandado de segurancga em face de decisdo de Relator que converte, em retido, agravo de instrumento.
-Incidéncia, no caso, de entendimento unissono no Orgao Especial, no sentido de n&o ser este Colegiado revisor de
decisdes das Turmas. Principio da unicidade recursal.

-Agravo regimental improvido."

(AgRg no MS 2006.03.00.120833-0/SP, Orgéo Especial, Rel. Des. Fed. Anna Maria Pimentel, julg. 27.09.2007, v.u.,
DJU 14.01.2008)
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"DIREITO PROCESSUAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ARTIGO 527, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
COM A REDACAO DA LEI FEDERAL N° 11.187/05 - IMPUGNABILIDADE DAS DECISOES JUDICIAIS:
PRESERVACAO DO CONTRADITORIO EM SIMETRIA COM A RACIONALIDADE DA CONTENGCAO DAS
PARTES: LEGITIMIDADE.

1. O sistema decisdrio institucionalizado no Poder Judiciario - ha muitos outros na Sociedade - opera com a limitacéo
racional das precluses e da coisa julgada. A contencdo das vias impugnativas - no curso ou ao término do processo -
é condi¢do essencial para a solugéo dos conflitos. Como corolario, a evolugdo dos atos processuais depende,
necessariamente, da atribuicao de alguma estabilidade a autoridade das decisdes.

2. A legalidade da pretenséo - ou a sua justica, juizo de valor subjetivo de extracao individual -, na perspectiva do
interessado ou de seu representante, ndo confere, pela automatica distribui¢do do recurso, nem o seu necessario
conhecimento, nem - ou menos ainda - o seu pronto acolhimento.

3. A busca do resultado final do litigio, objetivo de qualquer sistema decisério racional, procura conciliar a otimizacao
do contraditério facultado as partes - inconfundivel com a recorribilidade obsessiva e tumultuaria de uma delas - com
a necesséria estabilizacdo minima das decisdes conseqiientes daquele exercicio.

4. A circunstancia de, como resultado da analise de um caso concreto, certa parte ndo se conformar com os limites de
impugnabilidade fixados na lei, ndo € suficiente para a criagdo, a modifica¢cdo ou a ampliacédo do direito recursal.

5. A fixagdo, pelo legislador, de certa sistemética recursal, ndo tem como premissa a perfei¢do final de seu resultado,
nem tem a pretensdo de frustrar as alegac@es de injustica que interessados - com ou sem razdo - venham a deduzir
dentro ou fora do Poder Judiciario."

(MS 2007.03.00.084497-8/SP, Orgao Especial, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto, julg. 27.09.2007, v.u., DJU 11.10.2007)
"AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA ATO JUDICIAL.
DEFERIMENTO PARCIAL DE ANTECIPA(;AO DE TUTELA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI N°
11.187/05. DESCABIMENTO.

| - Pela nova sistematica do recurso de agravo de instrumento, introduzida pela Lei 11.187/05, a regra é a interposicao
do agravo na forma retida (art. 522 do CPC), excepcionalmente, nos casos que enumera, 0 agravo sera interposto na
forma de instrumento. A decisdo liminar, proferida no momento da andlise do pedido de antecipacao da tutela recursal
ou de concessao de efeito suspensivo, somente sera passivel de reforma no momento do julgamento do agravo, salvo se
o relator a reconsiderar (Art. 527, paragrafo Unico, do CPC).

Il - Admitir o manejo do mandado de seguranca para alcancar o provimento jurisdicional que “inicialmente" foi
indeferido pela autoridade judicial apontada como coatora, em analise perfunctoria de agravo de instrumento,
significa fazer "letra morta" ao intento do legislador, tornando ainda mais demorado o deslinde da causa.

111 - A deciséo considerada violadora dos "direitos" da ora recorrente, esta suficientemente fundamentada, tendo o seu
prolator analisado, a exaustéo, as questdes que Ihe foram submetidas, inclusive com o cotejo dos documentos que
instruiram aquele recurso.

IV - O deslocamento para o Orgéo Especial, da apreciagio das questdes submetidas aos 6rgéos fracionarios, fere o
principio do juizo natural, porquanto estes Gltimos sdo 0s competentes para o julgamento dos recursos interpostos
contra as decisGes de primeira instancia.

V - Precedentes desta Corte.

VI - Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no MS 2007.03.00.086333-0/SP, Orgéo Especial, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, julg. 27.09.2007, v.u., DJU
11.10.2007)

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS
267 DO STF E 121 DO EXTINTO TFR. EFEITO SUSPENSIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.LEI N°
11.187/2005.

1.Em principio, descabida a impetracdo de Mandado de Seguranca contra decisdo de Relator, entendimento
consolidado na Simula n°® 121 do extinto TFR. Acresga-se ainda que, por for¢a da Simula n® 267 do C. STF, o
Mandado de Seguranca néo pode ser utilizado como sucedaneo recursal.

2.A Lei n®11.187/2005 alterou a disciplina do agravo, tornando obrigatdria a conversdo do agravo de instrumento em
agravo retido, salvo em situacdes excepcionais devidamente comprovadas, e ainda nas hipéteses de inadmissdo da
apelacao e nos relativos aos efeitos em que essa é recebida.

3.Aintencdo do legislador € dar maior celeridade ao andamento dos feitos e ndo atravancar os Tribunais com milhares
de acdes, reservando-lhes tdo-somente o0 reexame da questdo apenas em casos excepcionais.

4.A nova sistematica processual restringe as hip6teses de cabimento do mandado de seguranga contra ato judicial,
destinado a protecdo de direito liquido e certo, na ocorréncia de ato manifestamente ilegal ou praticado com abuso de
poder, inocorrente a espécie.

5.Agravo regimental improvido.”

(AgRg no MS 2006.03.00.026040-0/SP, Orgéo Especial, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, julg. 14.09.2006, v.u., DJU
06.10.2006)

Na&o se olvida aqui o entendimento jurisprudencial que admite o cabimento do mandado de seguranca em situacéo
excepcionalissima, configurada por hip6tese de deciséo teratologica, compreendida como "decisao absurda, impossivel
juridicamente" (in: STJ, AgRg no MS n° 10252/DF, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, Corte Especial, julg. 03.08.2005,
DJ 26.09.2005).
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Né&o é, todavia, 0 que ocorre no caso em tela, eis que a decisdo atacada, muito embora contraria a pretensdo do
impetrante, se encontra devidamente fundamentada, a expressar o livre convencimento do eminente Relator, com
arrimo, inclusive, na propria Lei Processual.

Ante 0 exposto, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, nego seguimento ao presente writ, com fulcro no art. 10 da Lei
n°12.016/2009 e no art. 33, XIII, c/c art. 191, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3% Regido.
Observadas as formalidades legais, arquivem-se 0s autos.

Intime-se. Comunique-se.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2010.

DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Nro 6215/2010

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0030259-07.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.030259-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

IMPETRANTE : POMPILIO NUNES DOS SANTOS

ADVOGADO : GUILHERME DE CARVALHO e outro

IMPETRADO : JUIZA FEDERAL CONVOCADA MONICA NOBRE NONA TURMA
IMPETRADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00238310920104030000 VVr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Intime-se 0 advogado, Dr. Guilherme de Carvalho, para regularizar a representacéo processual, juntando procuragéo
prépria para 0 mandado de seguranca. Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2010.
THEREZINHA CAZERTA
Desembargadora Federal Relatora

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

Expediente Nro 6168/2010

00001 AGCAO RESCISORIA N° 0000367-34.2002.4.03.0000/SP
2002.03.00.000367-6/SP
RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DEONIR ORTIZ
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : JOSE GOMES BORGES

ADVOGADO : ANTONIO JOSE PANCOTTI

No. ORIG. : 98.00.00013-4 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP
DESPACHO

Dé-se vista dos autos ao recorrido para contrarrazdes, nos termos do artigo 531 do Cédigo de Processo Civil, com
redacdo dada pela Lei n® 10.352/2001.
Int.
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Sé&o Paulo, 30 de setembro de 2010.
EVA REGINA
Desembargadora Federal

00002 ACAO RESCISORIA N° 0048201-62.2004.4.03.0000/SP
2004.03.00.048201-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
REL. ACORDAO : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDO FREZZA

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : JOAO ARMANDO CLARO
ADVOGADO : LAURO CEZAR MARTINS RUSSO
No. ORIG. : 98.00.00091-8 1 Vr AVARE/SP
DECISAO

A Desembargadora Federal Marisa Santos (Relatora para o acérdao) - Trata-se de embargos infringentes
interpostos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS de acdrddo que, por maioria de votos,
julgou parcialmente procedente a agdo rescisoria e, proferindo novo julgamento, julgou parcialmente procedente o
pedido formulado na acéo originaria para condenar o INSS a expedir a respectiva certiddo, ressalvando-lhe a faculdade
de nela fazer consignar a auséncia de recolhimento de contribuicfes ou indenizagdo para fins de contagem reciproca.

O voto vencido, de lavra da Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, foi no sentido de julgar "procedente a acdo
resciséria, para, com fundamento no inciso V do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil, desconstituir parcialmente o
acordao proferido na Apelacéo Civel (...), no que tange a determinacao de expedicdo da certiddo de tempo de servico,
sem recolhimento das correspondentes contribuic6es, mantido o reconhecimento do periodo referido como de efetiva
prestacdo laboral na lavoura, e, em sede de juizo rescisério, julgar parcialmente procedente o pedido de expedicédo da
aludida certiddo, exigindo-se, a tanto, 0 pagamento da respectiva indenizagéo".

Pretende, a autarquia, a prevaléncia do voto vencido, "para julgar procedente o pedido rescisorio e, proferindo-se nova
decisdo, improcedente o pedido formulado na demanda primitiva, uma vez que ndo demonstrado o recolhimento das
contribuigdes sociais devidas ou ter havido indenizacao referente ao periodo de atividade rural judicialmente
reconhecido™.

O embargado ndo apresentou contra-razoes (fls. 216).
Passo ao exame de admissibilidade do recurso.

Dispde o art. 530 do CPC:

"Art. 530. Cabem embargos infringentes quando o acordéo ndo unanime houver reformado, em grau de apelacao, a
sentenca de mérito, ou houver julgado procedente acgéo rescisoria. Se o desacordo for parcial, os embargos serdo
restritos a matéria objeto da divergéncia. (Redacao dada pela Lei n° 10.352, de 26.12.2001)"

Consoante se constata do dispositivo legal em andlise, para o cabimento do recurso basta que o acérdao, ndo unanime,
tenha julgado procedente a agdo rescisoria.

No caso, a divergéncia concerne & expedicao da certiddo de tempo de servico para fins de contagem reciproca,
considerando a auséncia de recolhimento das contribui¢des devidas ou de indenizagdo dos valores correspondentes ao
periodo que se quer computar.

Tenho por configurada parcial divergéncia.

Com efeito, pelo voto condutor, foi julgado parcialmente procedente a agéo rescisoria e, em novo julgamento,
parcialmente procedente o pedido formulado na agdo originaria, condenada a autarquia a expedir a respectiva certidao
de tempo de servico, ressalvando-lhe a faculdade de nela fazer consignar a auséncia de recolhimento de contribuic6es
ou indenizagdo para fins de contagem reciproca.

Ja pelo voto vencido, de lavra da Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, foi julgado procedente a agéo rescisoria,
para desconstituir parcialmente o acérddo proferido na Apelagdo Civel, e, em sede de juizo rescisorio, julgado
parcialmente procedente o pedido de expedi¢do da aludida certiddo, exigindo-se, a tanto, 0 pagamento da respectiva

indenizacdo.
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Verifica-se que o pleito da autarquia em sede destes embargos infringentes tem extensdo maior do que restou decidido
no voto vencido, ja que pretende seja julgado procedente o pedido rescisério e, em nova decisdo, improcedente o pedido
formulado na demanda primitiva, uma vez que ndo demonstrado o recolhimento das contribui¢cdes sociais devidas ou ter
havido indenizag&o referente ao periodo de atividade rural judicialmente reconhecido.

Presentes os requisitos do artigo 530 do Cdédigo de Processo Civil, admito parcialmente os embargos infringentes,
impondo a delimitagdo necessaria do seu pedido a efetiva divergéncia que se verifica no julgamento da acéo rescisoria,
ou seja, o limite da devolugéo neste recurso cinge-se a expedicdo da certiddo de tempo de servigo, com a ressalva da
auséncia de recolhimento das contribui¢des ou indenizagdo, ou com a exigéncia do seu pagamento para tanto.

Nos termos do artigo 533 do CPC, e artigo 260, § 2°, do Regimento Interno desta Corte, providencie-se o sorteio de
novo relator.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 16 de setembro de 2010.
MARISA SANTOS
Relatora para 0 acorddo

00003 ACAO RESCISORIA N° 0030144-54.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.030144-6/SP

RELATOR  : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO

AUTOR : RAIMUNDO CAMILO DOS SANTOS
ADVOGADO : MARCUS ANTONIO PALMA
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : VITOR PETRI
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2002.61.23.000543-1 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Fls. 108. Defiro, conforme requerido, pelo prazo improrrogével de vinte dias, sob pena de extin¢do do processo sem
exame do mérito, nos termos do que dispde o art. 284, paragrafo dnico, do C6d. Processo Civil.

P.1.

S&o Paulo, 20 de setembro de 2010.

CARLOS FRANCISCO

Juiz Federal Convocado

00004 ACAO RESCISORIA N° 0014094-16.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014094-7/SP
RELATOR  : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PATRICIA SANCHES GARCIA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : REGINALDO COSME GIBIN

ADVOGADO : WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO
No. ORIG.  : 2002.61.12.005459-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

| - Dispenso o autor do depdsito prévio da multa prevista no art. 488, inc. Il, do CPC, nos termos da Sumula n® 175, do
C. Superior Tribunal de Justica.

Il - Trata-se de acdo resciséria proposta pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social em face de Reginaldo Cosme
Gibin objetivando a desconstituicdo da decisdo monocratica proferida pela E. Terceira Secdo desta Corte (fls. 236/241),
que negou provimento ao recurso de embargos infringentes interposto pela autarquia nos autos do processo n°
2002.61.12.005459-9, da 22 VVara Federal de Presidente Prudente/SP, visando a concessdo de beneficio de prestacdo
continuada.

Pretende a rescisdo do decisum com fundamento em violagdo a literal disposicdo de lei (art. 20, §2° da Lei n® 8.742/93)
e apresentacdo de documentos novos (art. 485, inc. VII, do CPC), consistentes em extratos do CNIS (Cadastro Nacional
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de Informacdes Sociais), demonstrando ter o réu exercido atividades laborais com registro nos periodos de 01/03/05 a
04/08/05; de 02/05/06 a 19/05/06; e de 01/02/08 a 10/01/09.

Aduz o autor que "por ser incompativel legal e logicamente a percep¢do de 'Beneficio Assistencial’, concedido em
razdo da incapacidade para o trabalho, por quem esta apto a exercer atividade laborativa, vem este Instituto pleitear a
rescisdo do r. julgado e o rejulgamento daquela causa" (fls. 03/04).

E o breve relatdrio.

Primeiramente, observo que, muito embora a autarquia fundamente seu pedido rescisorio nos incisos V e VII do art. 485
do Caodigo de Processo Civil, pretende em verdade a rescisdo do julgado tdo somente com base na apresentacgéo de
"documento novo" (inc. VII). Assim motiva o autor a sua alegagéo de "violacao a literal disposi¢éo de lei", a fls. 05:

"A deciséo rescindenda, ao conceder o beneficio assistencial ao Segurado-Réu, afronta o artigo 20, §2° da Lei
8.742/93.

Isso porque apesar de ter o E. Tribunal Regional Federal admitido no processo n° 2002.61.12.005459-9 que o
Requerido estava incapacitado para o exercicio de sua atividade laborativa habitual - motorista, ha prova de que ele
trabalhou apds 2005, inclusive para empresa de transportes, por certo na atividade de motorista.

A prova a que nos referimos é o CNIS - Cadastro Nacional de Informacdes Sociais (doc. anexo), que trouxe
informacdes prestadas pelas empresas empregadoras na GFIP - Guia de InformagGes ao FGTS e a Previdéncia."”

Se, portanto, a existéncia da "violagdo a lei" somente é provada por meio da analise do "documento novo" apresentado
na presente rescisoria, que nao fez parte da acéo originaria, ndo ha como se negar que o realmente pretendido pela
autarquia € a rescisao do julgado exclusivamente com base no novo elemento de prova, e ndo propriamente na "violagao
a lei", que de sua apreciacdo venha decorrer.

Desta forma, verifica-se que o efetivo fundamento do pedido rescisério consiste na existéncia de "documento novo"
(art. 485, inc. VII, CPC).

No entanto, analisando os elementos de prova trazidos pelo autor a fls. 11/17 dos autos, percebe-se que 0s mesmos
dizem respeito a fatos ocorridos apds o ano de 2005 (de 01/03/05 a 04/08/05; de 02/05/06 a 19/05/06; e de 01/02/08 a
10/01/09), ou seja, sdo relativos a fatos posteriores a situagao de fato exposta na petigéo inicial da agéo originaria
(ajuizada em 23/07/02 - fls. 21/32), e ainda em relacdo a sentenca de primeiro grau, proferida em 19/02/04 (fls.
140/148).

Logo, a questdo que ora se pde cuida de saber se tais acontecimentos (posteriores a 2005) poderiam ter efeito sobre a
coisa julgada formada em relagdo a fatos ocorridos na época da propositura da agdo originaria (em 07/2002).

O beneficio assistencial tem natureza de "relacéo juridica continuativa". Isto significa que o julgador da demanda, ao
decidir, fica responsavel por julgar o "estado de fato" demonstrado e descrito na pega vestibular, devendo analisar se, no
momento em que se deram os fatos ali mencionados, existia ou ndo o direito alegado.

Assim, a coisa julgada derivada deste julgamento atende a clausula rebus sic stantibus, mantendo-se vigente enquanto
as condi¢des de fato que motivaram a decisdo permanecerem as mesmas.

A respeito, assim lecionam Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery: "A coisa julgada material se forma sobre a
sentenca de mérito, mesmo que contenha decisdo sobre relagdes continuativas. Essa sentenca, ‘que aprecia um feito
cujo suporte € constituido por relacdo dessa natureza, atende aos pressupostos do tempo em que foi proferida, sem,
entretanto, extinguir a propria relagéo juridica, que continua sujeita as variagGes de seus elementos' (Porto, Coment.
CPC-RT v.6, p.181). Isto porque essa sentenca traz insita a clausula rebus sic stantibus, de sorte que, modificadas as
situacOes faticas ou juridicas sobre as quais se formou a anterior coisa julgada material, tem-se uma nova agao, isto &,
com nova causa de pedir proxima (fundamentos de fato) ou nova causa de pedir remota (fundamentos de direito). Nao
se trata da 'repropositura’ da mesma agéo anterior, cuja sentenca de mérito foi acobertada pela autoridade da coisa
julgada, mas sim de 'propositura’ de agdo nova, fundada em novos fatos ou em novo direito. O preceito, portanto, nada
tem a ver com a intangibilidade da coisa julgada material, que se mantém intacta.” (in Codigo de Processo Civil
comentado e legislacéo extravagante, 102 ed. rev., ampl. e atual., Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2007, p.
704).

No mesmo sentido, ja decidiu a E. Ministra Nancy Andrighi, ao relatar o REsp n°® 913.431: "a coisa julgada material se
forma sobre a sentenca de mérito, mesmo que esta contenha decisé@o sobre rela¢fes continuativas, como ocorre com as
prestacdes de alimentos fixadas na hipétese. Todavia, modificadas as situacOes faticas ou juridicas sobre as quais se
formou a anterior coisa julgada material, tem-se uma nova agéo, fundada em novos fatos ou em novo direito." (STJ,
Terceira Turma, j. 27/11/07, v.u., DJe 26/11/08).

Como observado, caso sobrevenha modificacdo do estado de fato objeto da demanda, autoriza o art. 471, inc. I, CPC,
que as partes venham a discutir novamente se existe ou ndo o direito, diante da nova realidade que se formou. No
entanto, o novo estado de fato constituido nenhum efeito provoca sobre a coisa julgada anteriormente formada, ou sobre
os fatos que se deram até entdo. Ou seja, a mudanca no estado de fato permite nova discussdo judicial sobre o direito -
mas ndo a rescisdo da coisa julgada anterior.

A exemplo, o fato de se comprovar que um beneficiario de aposentadoria por invalidez se recuperou ndo permite a
rescisdo da sentenca que concedeu o beneficio, por constatar em data anterior que o segurado se encontrava
incapacitado para o trabalho. Da mesma forma, o fato de um menor atingir a maioridade ndo é motivo para rescindir a
decisdo que concedeu a este alimentos, na época em que ainda era incapaz.
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In casu, a autarquia apresenta elementos de prova relativos a fatos que se deram quase trés anos ap6s a propositura da
demanda, nada buscando provar em relagdo a época em que se deram os fatos reportados na inicial da acéo originaria.
A acdo rescisoria tem por finalidade a desconstituicdo de julgados em razdo de terem se formado de forma viciada, e
ndo por haver alteracdo do estado de fato que justificou o julgamento. N&o se presta a discussao de fatos novos e
posteriores aqueles aduzidos na acdo originaria, nem a reviséo da relacao juridica por alteracdo das condicdes que
fundamentaram a procedéncia da demanda primeva.

Para que fosse possivel justificar a rescisdo da decisdo indicada seria necessario que os "documentos novos"
apresentados fossem relativos a fatos contemporaneos aqueles objeto da deciséo rescindenda, o que ndo ocorre. Desta
forma, a acdo rescisoria se mostra aqui inadequada para veicular a pretensdo da autarquia.

Outrossim, o art. 21 da Lei n° 8.742/93 e 0 art. 42 do Decreto n° 6.214/07 autorizam o INSS a realizar, a cada 2 (dois)
anos, a revisao dos requisitos que deram origem a concessao do beneficio. Desse modo, caso venha a se constatar que o
réu de fato se recuperou da deficiéncia que o incapacitava - provada pelos documentos ora juntados -, podera o autor,
futuramente, cessar o beneficio, o que faz com que a presente a¢do rescisoria, além de inadequada, ainda se mostre
inatil & discusséo dos fatos trazidos na inicial.

A respeito, confira-se relevante precedente desta E. Terceira Se¢éo:

"Nao ha provas de que, quando do ajuizamento da acao subjacente, da realizagéo do laudo pericial e da sentenca de
improcedéncia proferida em 25 de abril de 2001 (fls. 17/22), o réu ja exercesse atividade laborativa. A prova do seu
exercicio junto a firma Pizatto & Cia. Ltda ME, em tempo posterior, ou seja, no periodo de 03.12.2001 e 17.07.2003, se
faz através do extrato do CNIS de fl. 33, emitido apenas em 13/11/2003 e trazido ao conhecimento do Poder Judiciério
somente no bojo desta acgéo rescisoria.

O laudo pericial, que segundo se extrai do decisum de primeiro grau e do acérdao rescindendo, se encontrava
encartado as fls. 133/139, evidentemente fora realizado em data anterior aquele primeiro julgado, de onde se conclui
que o autor ndo estava trabalhando quando o perito constatou que ele ndo poderia fazé-lo, em razéo da sua
incapacidade TOTAL e temporaria para o trabalho, que tanto poderia levar o paciente a recuperar a sua capacidade
laborativa como evoluir para uma futura incapacidade permanente.

Diante de tal prova, entendeu a E. Primeira Turma julgadora que o réu ndo mantinha, naquela oportunidade em que
fora avaliado, condic¢Ges de desempenhar atividade capaz de garantir o seu sustento.

()

Nenhuma mécula, portanto, recai sobre a prova pericial apresentada aos autos ou sobre a boa-fé do entéo requerente,
ndo havendo motivo para a rescisao do julgado que se baseou em entendimento recepcionado por este préprio
Tribunal e naquela prova técnica produzida, ndo eivada de falsidade.

()

Adentrando ao Juizo rescissorium, a Senhora Relatora, nesta oportunidade, julga improcedente o pedido de concessao
de amparo social, ao seguinte fundamento: "haja vista a incongruéncia detectada entre a suposta incapacidade do réu
e a efetiva prova do exercicio de labor que desenvolveu".

Com a devida vénia, a prevalecer essa tese, a assertiva de incongruéncia haveria que ser sustentada nos diversos
pedidos de aposentadoria por invalidez, de auxilio-doenca ou mesmo de beneficios assistenciais, nos quais o
requerente ndo comprove a interrupcao de seu vinculo empregaticio, ndo obstante todos os elementos probatorios,
solidos e irrefragaveis, a apontar para a sua absoluta incapacidade laboral.

N&o raras vezes, tais postulantes, ainda que apresentem importantes restricdes de ordem médica, se véem na
contingéncia de prosseguir, a duras penas, no seu aturado labor, para que possam sobreviver enquanto aguardam, por
alongados dias, longe dos olhos dos julgadores, que se confirme o seu direito de finalmente se afastar do trabalho,
acaso sobrevivam a uma decisdo judicial definitiva.

Portanto, a meu ver, ndo ha incongruéncia alguma na hipétese dos autos pelo fato do réu, numa eventual transi¢éo
para melhor estado de salde ou, depois de aproximadamente oito meses de cientificado da improcedéncia do seu
pedido no primeiro grau de jurisdicdo, na tardanca do julgamento de seu apelo, haver desempenhado atividades que
Ihe permitissem sobreviver.

()

Convém, novamente, enfatizar que o beneficio pode ser revisto a cada 2 (dois) anos para a avaliagdo da continuidade
das condicdes que lhe deram origem, nos termos do art. 21 da Lei de Assisténcia e art. 37 do Decreto n.° 1.744/95.

()

E evidente que, constatada a recuperagao ou a aposentacao por invalidez do autor, o INSS deve cassar-lhe
administrativamente o beneficio, sem a necessidade de intervencao do Poder Judiciério.

Dai decorre, no minimo, a inutilidade desta demanda rescisoria e, portanto, a auséncia de interesse de agir do
demandante, razao pela qual a agéo deve ser extinta, sem resolugéo de mérito, restando prejudicada a tutela
antecipada deferida a fl. 57."

(AR 2004.03.00.018148-4, Rel. para acérddo Des. Fed. Nelson Bernardes, j. 25/07/07, por maioria, DJ 30/08/07)

Assim sendo, caracterizada a caréncia da acdo, por falta de interesse de agir do autor, por ser a presente demanda,
inadequada e inatil, impde-se a extingdo do processo sem julgamento de mérito.
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Ante o0 exposto e com fundamento nos arts. 295, inc. Il c/c 267, inc. VI e 83°, do CPC, indefiro a peticdo inicial,
julgando extinto o processo sem exame do mérito. Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se a respectiva baixa.
Int.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2010.
Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

00005 ACAO RESCISORIA N° 0026014-84.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.026014-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AUTOR : CLEBERSON PEREIRA OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : BENEDITO JOEL SANTOS GALVAO
REPRESENTANTE : JOAO PEREIRA DE MORAIS

ADVOGADO : BENEDITO JOEL SANTOS GALVAO

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2003.03.99.016693-3 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

A principio, ndo seria 0 caso de cogitar a possibilidade de transagdo nesta sede processual, no entanto, a fim de
resguardar os interesses das partes, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15(quinze) dias quanto ao interesse de
adesdo, no juizo de origem, da proposta de transacao ofertada pelo INSS anexadas aos autos as fls. 67/68.

Apos, a concluséo.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2010.
MARISA CUCIO
Juiza Federal Convocada

00006 ACAO RESCISORIA N° 0041258-53.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.041258-3/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada DIANA BRUNSTEIN

AUTOR - NAIR DO NASCIMENTO CARAMORI
ADVOGADO : MARCIO ROBERTO PINTO PEREIRA
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2000.03.99.032880-4 VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias, acerca da contestagdo apresentada as fls. 120/150.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Convocada

00007 AGAO RESCISORIA N° 0003398-81.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.003398-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR : JOAO BATISTA DA SILVA
ADVOGADO : VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
RECONVINTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 106/2433



RECONVINDO : JOAO BATISTA DA SILVA
ADVOGADO : VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO
No. ORIG. : 2007.03.99.021840-9 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO
Vistos.

Tendo em vista a peticao de fls. 191, digam as partes, em 05 (cinco) dias, sobre a possibilidade de concilia¢do (arts. 840

do Cddigo Civil e 331 do Cédigo de Processo Civil).
Intimem-se. Publique-se.

S&o Paulo, 28 de setembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00008 ACAO RESCISORIA N° 0004268-29.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004268-0/SP
RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : SEBASTIANA ROSA ANANIAS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DOS SANTOS

No. ORIG. : 07.00.00067-2 1 Vr REGENTE FEIJO/SP
DESPACHO

Vistos.

Dé-se vista a parte ré dos documentos de fls. 112-114, a fim de que se manifeste.
Prazo: 5 (cinco) dias.
Intimem-se. Publique-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00009 ACAO RESCISORIA N° 0004546-30.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004546-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AUTOR : NILCE ANANIAS DE FREITAS CUNHA
ADVOGADO : MARLON CARLOS MATIOLI SANTANA
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.022339-2 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacdo acostada as fls. 144/164.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.

DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00010 AGAO RESCISORIA N° 0004646-82.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.004646-5/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AUTOR . VALDOMIRO RAMOS CORREA
ADVOGADO : EGNALDO LAZARO DE MORAES
REU - Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 03.00.00061-2 1 Vr SOCORRO/SP
DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacdo acostada as fls. 158/174.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 22 de setembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00011 ACAO RESCISORIA N° 0009841-48.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.009841-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AUTOR : APARECIDA BATISTA DO CARMO OLIVEIRA
ADVOGADO : JULIANO LUIZ POZETI

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00281968720074039999 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacao acostada as fls. 129/158.
Intime-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00012 MANDADO DE SEGURANCA N° 0010358-53.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.010358-8/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO

IMPETRANTE : ANA PAULA MARTINS

ADVOGADO : DHAIANNY CANEDO BARROS FERRAZ

IMPETRADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANGATUBA SP

INTERESSADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.02945-2 1 Vr ANGATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Ana Paula Martins, em face de ato perpetrado pelo MM Juiz de
Direito da Vara Civel da Comarca de Angatuba/SP, que, com fulcro na Simula 149, do STJ, julgou improcedente o
pedido de concessdo de auxilio-maternidade e, segundo o relato da impetrante, manifestou-se pelo ndo recebimento de
eventual apelacdo interposta de seu decisum.

O presente mandamus veio instruido com os seguintes documentos:

cOpia da peticéo inicial da demanda subjacente (fls. 08/10);

copia da procuracdo outorgada naqueles autos ao advogado (fls. 11);

copia da sentenga que julgou improcedente o pedido originario (fls. 12/16); e

copia da apelacdo interposta pela impetrante (fls. 18/23).

Em despacho preliminar (fls. 27), foi determinado a impetrante que regularizasse a exordial, mediante o fornecimento
de copias da inicial para contra-fé e o instrumento de procuracdo judicial original, sob pena de ser extinto o processo
sem exame do mérito.
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Regularmente intimada desta deciséo (fls. 29), foi certificado o decurso de prazo para a regularizacdo processual
determinada a fls. 27 (fls. 30).

E a sintese do necessario. Decido.

O mandado de seguranca, garantia constitucional, é uma agdo de conhecimento de procedimento especialissimo, e s6 é
admissivel se presentes os pressupostos constitucionais e processuais que a autorizam.

A verificagdo desses pressupostos se faz em dois momentos: no exame da inicial, ou no momento em que se encerra a
prestacgdo jurisdicional.

Nesse passo, ao ser apreciada a inicial, constatada a irregularidade processual, foi determinado a impetrante que
providenciasse a emenda da exordial, sob pena de ser extinto 0 processo sem exame do mérito.

Silente a demandante, penso ser o caso de extingdo do processo sem exame do mérito, tal como previsto pelo art. 284,
paragrafo tnico, do CAd. Processo Civil.

Firmou-se entendimento jurisprudencial e doutrinario que 0 mandado de seguranca exige producdo de prova
documental e pré-constituida por parte do demandante. Nesse caso, competiria a requerente o dever de cautela na
correta instrucdo processual, com o0s elementos necessarios ao seu regular processamento e julgamento.

Dessa forma, mal instruido o feito, ausentes os documentos apontados como essenciais para o deslinde da quaestio in
judicio deducta, e ndo se manifestando a autora, relativamente & emenda da inicial, a extin¢éo do processo sem exame
do mérito é medida que se imp0e, por forca do que dispde o art. 295, VI, do Cod. Processo Civil.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA.
PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL. NAO
REGULARIZACAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO
STJ.

1. A extingdo do processo, sem julgamento do mérito, ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da acao
ou irregularidade na peticéo inicial, oportunizada a emenda a inicial, ndo revela violagdo ao art. 284 do CPC.
Precedentes do STJ: REsp 671986/RJ, DJ 10.10.2005; REsp 802055/DF, DJ 20.03.2006; RESP 101.013/CE, DJ de
18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003; RESP 390.815/SC, DJ de 29.04.2002; RESP 384.962/MG, DJ de
08.04.2002 e RESP 319.044/SP,

DJ de 18.02.2002.

2. O Cadigo de Processo Civil, em seus arts. 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor
ao apresentar em juizo sua peticdo inicial. Caso, mesmo assim, algum desses requisitos ndo seja preenchido, ou a
peticdo apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o julgamento do mérito, o CPC permite (art. 284) que o
juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da peticéo - se o vicio for sanavel, porque, se insanavel, enseja o
indeferimento prima facie. Nao cumprida essa determinacdo judicial, a peticdo inicial serd indeferida, nos temos do
art. 295, VI, do CPC c/c o paragrafo Unico do 284, o que significa extingéo do processo sem julgamento do mérito
com fulcro no art. 267, I, do CPC.

3. In casu. ndo obstante tenha sido intimado para regularizar o feito, o autor ndo cumpriu da diligéncia, motivo pelo
qual a peticdo inicial restou indeferida.

4. Recurso especial desprovido.”. (grifei)

(STJ - REsp 827242/DF (reg. n° 2006/0051199-6) - Primeira Turma - rel. Min. Luiz Fux - julg. 04.11.2008 - DJU
01.12.2008)

Em conseqiiéncia, julgo extinto o processo, sem exame do mérito, com fulcro no artigo 295, VI, c/c 267, |, ambos do
Cad. Processo Civil.

P.1., arquivando-se, oportunamente, 0s autos.

Séo Paulo, 20 de setembro de 2010.
CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00013 AGAO RESCISORIA N° 0014115-55.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.014115-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AUTOR : ZULMIRA PIMENTA TORRES
ADVOGADO : JOSE LUIZ PENARIOL

REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00350-6 1 Vr URANIA/SP
DESPACHO

Vistos.
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Verifico ndo se encontrar a inicial acompanhada do alegado documento novo (Atestado de Pobreza) apontado pela
autora as fls. 33 dos autos.

Ante 0 exposto, providencie a autora a regularizagdo da peti¢do inicial, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 284
do Caodigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00014 ACAO RESCISORIA N° 0016921-63.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.016921-6/SP

RELATOR  : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AUTOR : VERGINIA RIBEIRO RIGUI
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA JUNIOR
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2006.03.99.038094-4 VVr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos, etc...

Cuida-se de acdo resciséria fundada no art. 485, inciso VII (documento novo), do CPC, com pedido de antecipacdo de
tutela, proposta por Verginia Ribeiro Rigui, que pretende seja rescindido o v. acordao prolatado pela Sétima Turma
desta Corte, que deu provimento a apelacdo da autarquia previdenciaria, para julgar improcedente o pedido de
concessdo de beneficio de aposentadoria rural por idade, sob o fundamento de que ndo houve a comprovacéo do
exercicio de atividade rural sob o regime de economia familiar.

Sustenta a autora que exerceu atividade rural sob o regime de economia familiar desde 0 momento em que casou (1967)
na pequena propriedade rural da familia; que as notas fiscais de venda de produtos agropecudrios, referentes aos anos de
2006 a 2009, constituem documentos novos da continuidade do labor rural, possuindo capacidade, por si sd, de
assegurar pronunciamento favoravel.

Pelos despachos de fls. 36 e 67, foi a parte autora instada a trazer aos autos os documentos que instruiram a inicial da
acdo subjacente, tendo sido carreadas as copias de pegas e documentos (fls. 74/249).

E o breve relato. Decido.

A presente acdo rescisoria é tempestiva, haja vista que o transito em julgado da decisao rescindenda ocorreu em
17.08.2009 (fl. 239) e o presente feito foi distribuido em 01.06.2010.

Concedo a autora os beneficios da Assisténcia Juridica Gratuita.

Mesmo antes da redacéo atual do art. 489 do CPC, dada pela Lei n. 11.280, de 16.02.2006, com vigéncia em
18.05.2006, os Tribunais ja admitiam excepcionalmente a concessao de antecipagdo de tutela nas acdes rescisorias
quando evidente a plausibilidade do direito invocado.

No caso dos autos, ndo se demonstrou, em uma primeira analise, o alegado pela autora, nem tampouco se encontram
presentes os requisitos legais ensejadores da tutela antecipada, expressos na verossimilhanca do direito invocado e no
fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil reparacéo.

Por oportuno, transcrevo trecho de julgado do colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. TUTELA ANTECIPADA. AUSENCIA DE REQUISITOS.
INDEFERIMENTO.

1. Ainda que se admita a possibilidade da antecipacao da tutela na acao rescisdria, isso s6 seré possivel em situacGes
nas quais os pressupostos do instituto se mostrem evidenciados de forma cristalina.

2. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental em Acao Rescisoria 1766, DJ 24/2/03, p. 181, Rel. Min. Paulo Gallotti).

Com efeito, os documentos reputados como novos, consistentes nas declaragdes cadastrais de produtor rural em nome
do esposo da autora, concernentes aos anos de 1996, 1994, 1989 e 2000 (fls. 25/29), bem como as notas fiscais
representativas da comercializagdo de animais e graos, em que seu marido figura como vendedor, referentes aos anos de
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2006, 2007, 2008 e 2009 (fls. 30/33) ndo possuem, em tese, capacidade, por si s6, de assegurar pronunciamento
favoravel. Na verdade, a r. decisdo rescindenda concluiu pela ndo comprovacéo do regime de economia familiar em
face do marido da autora ter exercido atividade urbana a partir de 1990, tendo se aposentado por tempo de contribuicdo
em 2002. Assim sendo, considerando que os documentos reportados acima dizem respeito somente ao marido da autora,
e ndo diretamente a ela, a convicgdo firmada pela r. decisdo rescindenda, no sentido de que ndo se configurou o regime
de economia familiar, resta, a principio, inabalada, pois ndo € possivel isolar a alegada atividade rural exercida pela
autora da atividade urbana exercida por seu marido.

Portanto, é possivel inferir que mesmo que os aludidos documentos estivessem acostados aos autos da agdo subjacente,
o resultado da r. decis&o rescindenda néo seria diferente, porquanto estes ndo iriam comprovar o alegado labor rural sob
o0 regime de economia familiar.

Diante do exposto, indefiro, pois, a tutela requerida na inicial.

Cite-se o réu, para contestar a acéo, observando-se o artigo 188 do CPC. Prazo de 15 (quinze) dias.

Publigue-se. Intimem-se.

Apds, voltem-me conclusos.

Sé&o Paulo, 21 de setembro de 2010.
SERGIO NASCIMENTO
Desembargador Federal Relator

00015 AGAO RESCISORIA N° 0018210-31.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.018210-5/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada DIANA BRUNSTEIN

AUTOR : DALVA BUSIGNANI DA ROSA
ADVOGADO : ELIZANDRA RAIMUNDO MATTOS
REU . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2008.03.99.005524-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias, acerca da contestacéo apresentada a fls. 128/148.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2010.
DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Convocada

00016 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0024311-84.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.024311-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : IVONE APARECIDA MOREIRA

ADVOGADO : MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS >31.18SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GETULINA SP

No. ORIG. : 2010.63.19.003605-8 JE Vr LINS/SP

DESPACHO

A teor do disposto no art. 120 do CPC, designo o Juizado Especial Federal Civel de Lins/SP (suscitante) para resolver,
em carater provisorio, as eventuais medidas urgentes.
Oficie-se ao R. Juizo suscitado para que preste informagdes, em 10 (dez) dias, nos termos do art. 119 do CPC.
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Apos, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, nos termos dos artigos 121, do Cédigo de Processo Civil, e 60, inciso
X, do RITRF-3% Regido.
Comunique-se e intime-se.

Séo Paulo, 01 de setembro de 2010.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

00017 ACAO RESCISORIA N° 0026165-16.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026165-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : EDI ZANCANELLA e outros

: ALZIRA DO ROSARIO LOPES falecido

: DIVINO EPIFANIO

: FLORIVAL FRANCISCO CESAR

: HILDEBRANDO MENGALDO

: JOSE FERREIRA

: MARIA LACERDA IAMARINO

: PEDRO DEPOLLI

: WANDERLEIA APARECIDA DA SILVA BATATA
No. ORIG. : 06033314719944036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Vistos.

1. Cuida-se de acao resciséria do INSS, com pedido de antecipacéo da tutela (art. 485, V, CPC).

2. Refere o Instituto que a decisdo rescindenda, "ao conceder aos ora Réus a revisao de seus beneficios previdenciarios,
referida no art. 58 do ADCT, pela utilizacdo do Salario Minimo de Referéncia como fator de divisdo, ao invés do Piso
Nacional de Salérios", violou o art. 58 do ADCT; o art. 7°, IV, da Constituicdo federal de 1988 e os arts. 1°, 2° e 4°, |, do
Decreto-Lei 2.351/87, a par do art. 475, 1, § 3°, do codex processual civil.

3. Quer cumular juizos rescindens e rescissorium. A medida antecipatéria € para sustar a execugao do julgado primevo
até solucdo final nesta actio.

4. O feito subjacente foi promovido para (fls. 34-42):

“(-..)

O(s) autor(es) é(sdo) beneficiario(s) do Sistema Geral de Previdéncia Social, percebendo proventos mensais de
prestacdo continuada.

A Constituicio Federal, promulgada aos 05.10.1988, no texto que trata da Previdéncia Social, determinou que o
Instituto efetuasse reviséo nas aposentadorias e pensées que naquela data encontrasse em manutencdo, na finalidade
de restabelecer o poder aquisitivo dos beneficios [art. 58, ADCT].

Na prética, isso significa dizer que o I.N.S.S. deveria dividir a renda inicial do beneficio pelo valor do salario minimo
vigente no més de sua concessao, o que resultaria em uma quantidade de salarios adquirida inicialmente. Essa
quantidade de salarios seria multiplicada pelo salario minimo de abril de 1989, para apurar a atual aposentadoria.
Ocorre, todavia, que a época da aposentadoria/pensdo do(s) autor(es), vigorava o Decreto-Lei n° 2.351/87 de 07 de
agosto de 1987, que criou o Piso Nacional de Salério e o Salario Minimo de Referéncia, e os beneficios previdenciarios
(pensdes e proventos de aposentadoria de qualquer natureza) estavam vinculados ao SALARIO MINIMO DE
REFERENCIA, como se pode verificar [Decreto-Lei 2.351/87, arts. 1° a 4°].

()

De modo que, quem se aposentou no periodo de vigéncia do referido Decreto-Lei teve sua aposentadoria calculada e
fixada sobre o salario minimo de referéncia. N&o sobre o Piso Nacional de Salério.

Mas, com efeito, 0 I.N.S.S. ao efetuar a reviséo da aposentadoria do(s) autor(es) utilizou o Piso Nacional de Salarios
do més da concessao do beneficio.l Em outras palavras, dividiu a Renda Inicial do beneficio pelo Piso Nacional de
Salarios do més e a quantidade de salarios apurada multiplicou pelo Salario de abril de 1989 para encontrar o novo
beneficio.
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Esse critério € inadmissivel, pois causa prejuizo ao(s) beneficiario(s) do Sistema, visto que na época da concessédo do
beneficio vigorava-se o Decreto-Lei supramencionado, que, além de vetar a utilizacdo do Piso Nacional de Salarios
para diversos casos, especialmente as questdes previdenciarias, 0 mesmo vinculou, expressamente, os beneficios
previdenciarios ao Salario Minimo de Referéncia. Por essa razéo as aposentadorias e pensdes foram concedidas na
base do Salario Minimo de Referéncia, inclusive a do(s) autor(es).

()

Pretendem, pois, 0s autores, através desta agéo seja o I.N.S.S. condenado a:

a) processar nova revisao nos beneficios de aposentadoria ou pensao, dividindo a RENDA INICIAL pelo SALARIO
MINIMO DE REFERENCIA da época da concessao;

b) pagamento das diferencas dos periodos vencidos e vincendos, sendo que estas sejam imediatamente incorporadas ao
beneficio;

(..)"(g.n)

5. O Juizo a quo, ao decidir o processo, fé-lo favoravelmente a parte autora para (fls. 145-152):

“(-.)

O artigo 58 do ADCT foi concebido para ter existéncia delimitada no tempo. O seu periodo de aplicabilidade se
encontra estipulado, pelo préprio artigo, entre o sétimo més do advento da Constitui¢ao (par. Unico do dispositivo) e a
implantacao do plano de custeio e beneficios da Previdéncia Social (‘caput’, do art. 58, do ADCT).

Dessa forma, entre 1° de maio de 1989 e 24 de julho de 1991 (data da edicéo da Lei n.° 8.213/91), os reajustes dos
beneficios mantidos pela Previdéncia, na data da promulgacéo da Constituicdo, deveriam ser pagos segundo revisao
feita com base no nimero de salarios minimos, mantendo-se tal critério até a implantagéo do plano de custeio e
beneficios, conforme determinou a propria Constituicao.

Nem se diga que a data para preservagéo do sal&rio minimo como fator de revisao estendeu-se até 07 de dezembro de
1991, quando passou a valer o primeiro Regulamento de Beneficios da Previdéncia de n.° 357 (alterado em 21 de julho
de 1992 pelo Decreto n.° 611). Ora, embora se saiba que, somente a partir desta data, passou a existir regulamentacao
para os procedimentos administrativos de concesséo dos beneficios tais como previstos na nova Lei n.° 8.213/91, estes
mesmos beneficios j& tinham legislacdo a respeito, & época de sua concessdo. A Constituicdo, no art. 58, do ADCT,
impde como limite da utilizac&o do salario minimo como fator de reajuste a data do advento da Lei e no do Decreto.
O que, inclusive, é compreensivel, na medida em que apenas a Lei cria direitos e obrigacfes em relagdo aos
administrados, sendo Decreto mero regulamentador desta.

()

Logo, como dito anteriormente, entre 1° de maio de 1989 e 24 de julho de 1991, os reajustes dos beneficios
previdenciarios deveriam observar o disposto na Carta Magna, respeitando-se a variagdo baseada nimero de salarios
minimos.

Se a correcao dos beneficios previdenciarios era feito pelo Saldrio Minimo de Referéncia, conforme acima
mencionado, a revisdo constitucional determinada pelo artigo 58 do ADCT, quanto ao restabelecimento da
equivaléncia do beneficio em nimero de salarios minimos, também deve seguir o mesmo critério.

Nesse sentido, pacifica é a jurisprudéncia:

()

Ementa AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO DE SETENCA. CRITERIO DE REAJUSTE. DECRETO-LEI N° 2.351/87. SALARIO MINIMO DE
REFERENCIA. PRECEDENTES.

- A jurisprudéncia da Terceira Segéo é pacifica no sentido de que os reajustes dos beneficios previdenciarios, na
vigéncia do DL 2.351/87 até 03.89 (art. 58 do ADCT/88), devem ser feitos pelo salario minimo de referéncia.
Precedentes. Agravo regimental a que se nega provimento.

No mesmo sentido é o teor da Simula n.° 15 do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4? Regido:

'O reajuste dos beneficios de natureza previdenciaria, na vigéncia do Decerto-Lei n.° 2.351, de 7 de agosto de 1987,
vincula-se ao salario minimo de referéncia e ndo ao piso nacional de salarios.'

Tem-se, pois, que o direito dos autores deve ser reconhecido para condenar o INSS a revisdo dos beneficios na forma
acima preconizada, deduzindo-se as parcelas efetivamente creditadas. Eventuais diferencas deverdo ser apuradas em
sede de liquidacao de sentenca.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial e condeno o Instituto Previdenciario a efetuar a
revisdo dos beneficios dos autores nos termos do artigo 58 da ADCT, utilizando, para tanto, o Salario Minimo de
Referéncia, mantendo-se, a partir dai, a equivaléncia em nimero de salarios minimos a que correspondiam o0s valores
das rendas mensais iniciais, até a edicdo da Lei n® 8.213/91, e, apds, os beneficios deverdo ser reajustados pelos
critérios nela previstos.

Observada a prescricao quinguenal, o réu devera pagar, de uma sé vez, as diferengas devidas pelos critérios ora
estabelecidos que forem apuradas em execucao, ressaltando-se que deverdo ser devidamente corrigidas até a data do
efetivo pagamento, nos termos do Manual de Orientacao de Procedimentos para Calculos da Justica Federal,
aprovado em 03 de julho de 2001 e adotado pelo Provimento n.° 64/2005 da COGE da 3? Regido, acrescidas de juros
moratorios, més a més, mediante aplicacdo da Taxa Selic a contar da citacdo inicial, consoante previsao do novo
Cadigo Civil Brasileiro (Lei 10.406/02, arts. 405 e 406).

()
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A presente sentenga nao esta sujeita ao reexame necessario, por forca do 8§ 3°, do art. 475, do Cddigo de Processo
Civil.

()" (g.n)

6. O ente publico apelou. Suas razdes foram precipuamente para afastar da condenagdo a incidéncia da Taxa Selic e as
custas processuais (fls. 159-163).

7. Pronunciamento monocratico (art. 557, CPC, 82 Turma/TRF - 32 Regido), nos limites do recurso, proveu a apelagao,
expungiu a taxa em epigrafe e isentou a autarquia federal das custas do processo (fls. 174-176).

8. A demanda originaria encontra-se em fase de execucao, ofertados calculos e requerida a citagdo do 6rgdo
previdenciario, ex vi do art. 730 do Cdédigo de Processo Civil (fls. 185-240).

9. Os valores apresentados para cada um dos autores sdo de: EDI ZACANELLA (DIB 30/6/1988), R$ 384.401,64;
ALZIRA DO ROSARIO LOPES (DIB 1°/8/1988), R$ 128.631,05; DIVINO EPIFANIO (DIB 12/3/1988), R$
133.717,82; FLORIVAL FRANCISCO CESAR (DIB 1°11/1987), R$ 244.915,07; HILDEBRANDO MENGALDO
(DIB 19/4/1988), R$ 182.911,31; JOSE FERREIRA (3/5/1988), R$ 203.044,01; MARIO LACERDA IAMARINO
(3/10/1988), R$ 126.710,45; PEDRO DEPOLLI (DIB 3/10/1987), R$ 192.752,87, e VANDERLEIA A. SILVA
BATATA (DIB 30/8/1988), R$ 233.893,56. Total de R$ 1.830.977,78 (fls. 186).

Decido.

10. Dispenso o depdsito a que alude o art. 488, Il, do compéndio processual civil, por cuidar-se de autarquia federal (art.
8° da Lei 8.620/93 e Sumula 175 do Superior Tribunal de Justiga).

11. E pacifica a jurisprudéncia de que o divisor a ser considerado para se aplicar o critério de equivaléncia salarial (art.
58, ADCT) é o Piso Nacional de Salarios:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. CRITERIO DE
EQUIVALENCIA SALARIAL. ART. 58 DO ADCT. DIVISOR APLICAVEL. SALARIO MINIMO DE REFERENCIA.
PISO NACIONAL DE SALARIOS.

1. A via especial, destinada a uniformizacao do direito federal, ndo se presta a analise de dispositivos da Constituicdo
da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacéo de competéncia da Suprema Corte.

2. A Terceira Secdo desta Corte Superior de Justica consolidou seu entendimento no sentido de que a revisédo dos
beneficios previdenciarios pelo critério de equivaléncia salarial, previsto no art. 58 do ADCT, tem como divisor o Piso
Nacional de Salarios, por ser esse 0 indexador que melhor se aproxima do conceito de salario minimo.

3. Agravo regimental improvido.” (STJ, 62 T., AQRgREsp 899442, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, v. u., DJE
10/5/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. ARTIGO 58 DO ADCT. DIVISOR
APLICAVEL. SALARIO MINIMO DE REFERENCIA. PISO NACIONAL DE SALARIOS.

1.'0 Piso Nacional de Salarios é o divisor a ser utilizado na aplicagéo do critério de equivaléncia em ndmero de
salarios minimos instituido pelo artigo 58 do ADCT. Precedentes.' (AgRgAgRgRESsp n° 254.230/SC, da minha
Relatoria, in DJ 4/2/2002).

2. Agravo regimental improvido." (STJ, 62 T., AgRgAI 551980, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, v. u., DJ 28/6/2004, p.
00436)

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO PREVISTO NO ARTIGO 58 DO ADCT. CRITERIO DE
EQUIVALENCIA SALARIAL. APLICACAO DO PISO NACIONAL DE SALARIOS. DECISAO MANTIDA POR SEU
PROPRIO FUNDAMENTO.

1. A decisdo agravada merece ser mantida por estar afinada com a jurisprudéncia pacifica desta Corte de que o divisor
a ser considerado para se aplicar o critério de equivaléncia salarial, previsto no artigo 58 do ADCT, é o Piso Nacional
de Salérios.

2. O Salario Minimo de Referéncia, definido no Decreto n® 2.351/1987, somente teve lugar até margo de 1989, a partir
de quando entrou em vigor a regra constitucional.

3. Agravo regimental improvido.” (STJ, 52 T., AQRgREsp 928422, Rel. Min. Jorge Mussi, v. u., DJE 31/3/2008)
"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. CONTRADIGAO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. CONFIGURACAO. PISO NACIONAL DE SALARIOS. SALARIO MINIMO DE
REFERENCIA. SUMULA 260.

Este Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de ser o piso nacional de sal&rios o conceito mais
correto para ser utilizado como divisor e, enfim, determinar o nimero de salarios que o beneficio tinha na data da
concessao.

A Sumula 260 do TFR néo vincula o valor do beneficio ao nimero de salarios minimos. Embargos acolhidos com efeito
modificativo." (STJ, 52 T., EDcIEDcIREsp 395886, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, v. u., DJ 14/11/2005)
"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
BENEFICIOS. DIVISOR. EQUIPARACAO AO NUMERO DE SALARIOS-MINIMOS. DECRETO-LEI N° 2.351/87.
PISO NACIONAL DE SALARIOS. ART. 58/ADCT.

I - No que tange a aplicagdo dos juros moratérios no percentual de 1% ao més, verifica-se que esta matéria néo foi
ventilada no v. acord&o recorrido, o que, in casu, impossibilita o presente recurso nobre, conforme diccéo das Simulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Il - Alirresignacdo para que se proceda a quantificagdo do beneficio em ndmero de salarios-minimos usando-se como
indexador o salario-minimo de referéncia ndo prospera, pois o piso nacional de salarios é o divisor aplicavel a
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questdo. Recurso parcialmente conhecido, e, nesta parte, desprovido.” (STJ, 52 T., REsp 272889, Rel. Min. Felix
Fischer, v. u., DJ 30/10/2000, p. 00194)

"PREVIDENCIARIO - REVISIONAL DE BENEFICIO - ATUALIZACAO MONETARIA DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO - BENEFICIO CONCEDIDO POSTERIORMENTE A LEI N° 6423/77 E ANTERIOR A
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1998 - PROCEDENCIA - APLICACAO DO ARTIGO 58 DO ADCT - SALARIO
MINIMO - NAO E DEVIDO O SALARIO MINIMO DE REFERENCIA, MAS SIM O PISO NACIONAL DE SALARIOS
NO CALCULO DA EQUIVALENCIA SALARIAL - INCORPORACAO NA RENDA MENSAL INICIAL -
IMPROCEDENCIA - SUCUMBENCIA DA PARTE AUTORA - ISENCAO DO PAGAMENTO DAS VERBAS DE
SUCUMBENCIA - APELACAO DA PARTE AUTORA IMPROVIDA - APELACAO DO INSS E REMESSA OFICIAL
PARCIALMENTE PROVIDAS.

- S840 aplicaveis os indexadores previstos no artigo 1° da Lei n® 6.423/77 na correcdo monetéria dos 24 (vinte e quatro)
salarios-de-contribuicdo que precedem os 12 (doze) ultimos, para fins de revisdo da renda mensal inicial.

- O Piso Nacional de Salarios deve ser utilizado como divisor para fins de apuracéo do nimero de salarios minimos a
que se refere o art. 58 do ADCT. Precedentes do Col. STJ.

- Descabe falar-se em reajuste no proprio més de referéncia da renda mensal inicial, em setembro de 1987, dado que,
em regra, a atualizagdo dos proventos é creditada na competéncia seguinte. Logo, descabido pretender-se o pagamento
de reajuste ja na primeira mensalidade, posto que anteriormente sequer havia beneficio em manutengéo.

- Apesar da parte autora ter sucumbido em maior proporg¢ao, deixo de condena-la em honorarios advocaticios por se
tratar de beneficiaria da justica gratuita.

- Apelacédo da parte autora improvida. Apelagcdo do INSS e remessa oficial, tida por interposta, parcialmente
providas.” (TRF - 32 R., 72 T., AC 467878, Rel. Des. Fed. Eva Regina, v. u., DJU 12/7/2007, p. 403) (g. n.)

12. Peco venia para trazer, ainda, percuciente decisdrio da Desembargado Federal Therezinha Cazerta acerca da
quaestio:

"O autor ajuizou agdo em que objetiva a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario - aposentadoria
especial (NB n° 46/83.935.528-9 - DIB 22.10.1987) -, visando a aplicacdo do salario minimo de referéncia (SMR),
quando do implemento dos critérios do artigo 58 do ADCT.

O pedido foi julgado improcedente.

O autor apelou, pleiteando a reforma da sentenca.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

A reforma ocorrida em nosso texto processual civil, com a Lei n® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, alterando, entre
outros, o artigo 557 do Caédigo de Processo Civil, trouxe ao Relator a possibilidade de negar seguimento 'a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior'.

O autor, titular de aposentadoria concedida antes da Constituicdo Federal, alega que deve ser utilizado o salério
minimo de referéncia (SMR) quando da aplicacdo do artigo 58 do ADCT.

A aplicacdo da determinacéo constitucional, a principio causou certa celeuma, na medida em que a época vigorava um
duplo regime salarial, representado pelo piso nacional de salarios (PNS) e pelo salario minimo de referéncia (SMR),
instituido pelo Decreto n° 2.351/87.

O artigo 2°, paragrafo 1°, do Decreto n® 2.351/87, que instituiu o salario minimo de referéncia, dispunha que:

'Art. 2°. O salario minimo passa a denominar-se 'Salario Minimo de Referéncia'.

(...)

§ 1°. Ficam vinculados ao Salario Minimo de Referéncia todos os valores que, na data de publicagéo deste Decreto-
Lei, estiverem fixados em fun¢do do valor do saldrio minimo, (... ) e, ainda, pensdes e proventos de aposentadoria de
qualquer natureza, penalidades estabelecidas em lei, contribui¢des e beneficios previdenciarios e obrigagdes
contratuais ou legais.'

O Piso Nacional de Salarios, também instituido pelo artigo 1° do Decreto 2.351/87, consistia na ‘contraprestacao
minima devida e paga diretamente pelo empregador, como tal definido na Consolidacao das Leis do Trabalho, a todo
trabalhador, por dia normal de servigo'.

A questdo se tornou mais tormentosa, pois o salario minimo de referéncia, como visto, era aplicado no reajuste dos
beneficios previdenciarios, o que trouxe, a principio, a impressao de que seria o divisor adotado para o cumprimento
da disposi¢éo constitucional.

No entdo quadro de disseminada litigiosidade, o E. Superior Tribunal de Justi¢a, de maneira unanime, reconheceu o
piso nacional de salarios como divisor a ser utilizado na aplicagdo do artigo 58 do ADCT, por corresponder ao
conceito de salario minimo previsto no artigo 7°, inciso 1V, da Constituicdo Federal. Vejamos:

'AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. PISO NACIONAL DE
SALARIOS. SALARIO MINIMO DE REFERENCIA. ART. 58 DO ADCT.

Este Superior Tribunal de Justica j& pacificou o entendimento de ser o piso nacional de salarios o conceito mais
correto para ser utilizado como divisor e, enfim, determinar o nimero de salarios que o beneficio tinha na data da
concessao. Neste particular o recurso ndo merece provimento.

Agravo desprovido.' (AgRg no ERESP 231.683/SP, Terceira Se¢do, Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca, D. J.
13/09/2000)
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'EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. DISSIDIO NAO COMPROVADO.
PISO NACIONAL DE SALARIO. DIVISOR. ART. 58 DO ADCT.

1 - Acdrdaos originarios de uma mesma Turma julgadora nao servem para demonstrar o dissidio pretoriano que
autoriza a interposicéo dos embargos de divergéncia.

2 - A similitude fatica das hipoteses postas em confronto € requisito essencial para a comprovacao da divergéncia
jurisprudencial.

3 - O Superior Tribunal de Justiga firmou compreensao de que o piso nacional de salarios é o divisor aplicavel para
fins de apuragéo da equivaléncia prevista no artigo 58 do ADCT.

4 - Embargos ndo conhecidos.' (EREsp 195.977/RS, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Terceira Secéo, julgado em
12/03/2003, DJ 24/05/2004 p. 151)

De rigor, portanto, a manutencdo da sentenca.

Posto isso, nos termos do artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, porque manifestamente improcedente, nego
seguimento a apelacéo.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos ao juizo de origem."

13. A vista dos julgados em testilha, presente a verossimilhanca e, assim, a incidéncia do § 3° do art. 475 do codex de
processo civil.

14. O perigo da demora exsurge do elevado quantum debeatur acima descrito e porque se trata do erario, que deve ser
condizentemente protegido.

15. Ante o0 exposto, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA E DETERMINO A SUSPENSAO DA EXECUCAQ
DA ACAO SUBJACENTE, INCLUSIVE DE QUALQUER EVENTUAL PAGAMENTO DELA DERIVADO.

16. Cite-se a parte ré para responder aos termos da ac&o rescisoria. Prazo: 15 (quinze) dias.

17. Intimem-se. Publique-se. Oficie-se.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00018 ACAO RESCISORIA N° 0026165-16.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026165-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AUTOR . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : EDI ZANCANELLA e outros

: ALZIRA DO ROSARIO LOPES falecido

: DIVINO EPIFANIO

: FLORIVAL FRANCISCO CESAR

: HILDEBRANDO MENGALDO

: JOSE FERREIRA

: MARIA LACERDA IAMARINO

: PEDRO DEPOLLI

: WANDERLEIA APARECIDA DA SILVA BATATA
No. ORIG. : 06033314719944036105 3 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Vistos.

1. Fls. 267: intime-se a parte autora para dar cumprimento as providéncias necessarias informadas pela Subsecretaria da
3% Secdo desta Corte, sob pena de extingéo do feito.

2. Prazo: 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.
Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00019 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0026734-17.2010.4.03.0000/SP
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2010.03.00.026734-2/SP

RELATORA . Juiza Federal Convocada MONICA NOBRE

PARTE AUTORA : JOAO BISPO DOS SANTOS

ADVOGADO : CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 6 VARA DE SAO VICENTE SP

No. ORIG. : 2009.63.11.009110-0 JE Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Designo o Juizo suscitado para resolver as medidas urgentes, nos termos do art. 120, "caput” do Cédigo de Processo
Civil. Oficie-se.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal.

Intime-se.

S&o Paulo, 09 de setembro de 2010.

Monica Nobre

Juiza Federal Convocada

00020 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0026739-39.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.026739-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA

PARTE AUTORA : HELENA BONILHO

ADVOGADO : VIVIAN MELISSA MENDES

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE SAO VICENTE SP

No. ORIG. : 2010.63.11.000534-9 JE Vr SANTOS/SP

DESPACHO

1. Designo o Juizo suscitado para resolver provisoriamente possiveis medidas urgentes (artigo 120 do Cédigo de
Processo Civil), ao qual devem ser encaminhados 0s autos principais.

Comunique-se esta decisdo a ambos 0s Juizos.

2. E desnecesséria a requisi¢ao de informagdes do Juizo suscitado, pois seus argumentos encontram-se nos autos (fls.
11/12).

3. Por fim, dé-se vista ao Ministério Publico Federal (artigo 121 do Cadigo de Processo Civil).

Int.

S&o Paulo, 13 de setembro de 2010.
EVA REGINA
Desembargadora Federal

00021 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0027776-04.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.027776-1/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado LEONARDO SAFI

PARTE AUTORA : MARIA CONCEICAO DE SOUZA CABRAL

ADVOGADO . EDNEIA MARIA MATURANO

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE BERNARDES SP
No. ORIG. : 00045722520104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3% Vara de Presidente Prudente - 122
Subsecao Judiciaria do Estado de Séo Paulo, em face do Juizo de Direito da 1% VVara da Comarca de Presidente
Bernardes/SP, em a¢do de natureza previdenciaria.

O Juizo Suscitado declinou da competéncia com fundamento em interpretacao teleoldgica da regra contida no § 3° do
artigo 109 da Constituicdo Federal, alegando que a 12° Subsec&o Judiciéria abrange a comarca de Presidente Bernardes,
apenas se situando o forum na cidade de Presidente Prudente. Afirma que a declinacdo da competéncia ndo acarreta
prejuizo as partes, uma vez que as cidades sdo proximas e o julgamento seria mais célere.

Por outro lado, 0 Juizo Suscitante sustenta que compete aos segurados ou beneficiarios da previdéncia social optar pelo
ajuizamento de eventuais demandas no foro de seus préprios domicilios, caso ndo seja sede de Vara Federal, ou no
Juizo Federal da subsecdo judiciaria respectiva, ndo cabendo a declinacdo da competéncia federal delegada de oficio.

E o relatério.
DECIDO.

O parégrafo Unico do artigo 120 do Cddigo de Processo Civil, na redagdo dada pela Lei n° 9.756/98, prescreve a
possibilidade do relator decidir de plano o conflito de competéncia, quando houver jurisprudéncia dominante sobre a
questdo suscitada.

Este é caso do presente conflito de competéncia.

A parte autora prop0s a a¢do subjacente, de concessdo de beneficio previdenciario, na Comarca de Presidente
Bernardes/SP, onde é domiciliada. Tal Comarca ndo é sede da Justica Federal de Presidente Prudente.

Desse modo, a regra a ser aplicada na espécie é a do § 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, que determina o
julgamento das agdes previdenciarias na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficiario, quando a
Comarca néo for sede de Vara do Juizo Federal.

Neste sentido j& se posicionou a Suprema Corte, ao proclamar que o artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal vem
conferir ao segurado ou beneficiario uma faculdade de propor o ajuizamento da agéo no foro do seu domicilio ou
perante as Varas Federais da Capital (STF, RE n° 223.139-9/RS).

Obijetiva a norma abrigar o interesse do segurado ou beneficiario da Previdéncia Social, presumidamente
hipossuficiente, facultando-lhe propor a acdo no foro de seu domicilio, permitindo-se o acesso ao Judiciario de forma
menos onerosa, mais facil ao jurisdicionado, diante da desnecessidade de se deslocar para um outro municipio para o
fim de exercer seu direito postulatorio.

Assim, inexistindo Justica Federal instalada na sede da Comarca de Presidente Bernardes/SP, permanece a Justica
Estadual competente para julgar as causas de natureza previdenciaria relativas aos segurados e beneficiarios
domiciliados no ambito territorial daquela Comarca.

Diante do que dispde o § 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, ndo tem amparo a declinagdo de competéncia, de
oficio, efetuada pelo Juizo de Direito da Comarca de Presidente Bernardes/SP.

Este é o entendimento sufragado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme se verifica do seguinte julgado:

"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA.
- AS CAUSAS EM QUE FOREM PARTE INSTITUICAO PREVIDENCIARIA E SEGURADO SERAO
PROCESSADOS E JULGADOS PELO JUIZO ESTADUAL DA COMARCA DO DOMICILIO DO
BENEFICIARIO OU SEGURADO, DESDE QUE ESTA NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL (CF, ART. 109, PARAGRAFO 3.).

- CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL"™.

(CC n°1995.00.59668-7, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 29/04/1996, p. 13394).

No mesmo sentido tem se posicionado pacificamente a Terceira Secdo desta Corte Regional Federal, conforme se
verifica da seguinte ementa de acérdao:
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"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. SUSCTE. JUiZO FEDERAL
DA 32 VARA EM BAURU-SP. SUSCDO. JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL EM SAO MANUEL-SP.
ACAO ORDINARIA DE "REVISAO" DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO AJUIZADA PELO INSS
OBJETIVANDO A DESCONSTITUICAO DE SENTENCA DO JUiZO ESTADUAL AO ARGUMENTO DE
FALSA ANOTACAO EM CARTEIRA DE TRABALHO. APLICACAO DO ART. 109, § 3°, DA CF.
CONFLITO JULGADO PROCEDENTE PARA DETERMINAR QUE O FEITO SEJA JULGADO PELO
JUiZO ESTADUAL POR COMPETENCIA DELEGADA FEDERAL.

- Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal, em razdo da negativa de competéncia do Juizo Estadual,
para processar e julgar acéo ordinéria de "'revisdo' de beneficio previdenciario ajuizada com o propdsito de
desconstituir sentenca proferida pelo Juizo de Direito, concessoria de beneficio previdencidrio. Aduz nulidade do
decisum, porquanto apoiado em anotacéo falsa em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social.

- O art. 109 da Constituicdo Federal € regra geral de competéncia da Justica Federal, excepcionada por seu
paragrafo 3°, que delega competéncia a Justica Estadual, a titulo de faculdade do autor da acdo previdenciaria.

- O comando legal em questdo dita que, em se tratando de causa em que for parte instituicdo de Previdéncia
Social e segurado, sera competente para o processo e julgamento da demanda tanto a Justica Comum Estadual
da Comarca onde o segurado possua domicilio (desde que inexista Vara Federal), como a Justica Federal.

- A regra de competéncia que contém aplica-se tanto aos casos em que o segurado figurar como autor na relacao
juridica processual, como, na hipétese dos autos, naquela em que figurar como réu na acéo.

- A eleicéo do foro de propositura da acdo cabe ao autor, seja ele o segurado ou a autarquia previdenciaria.

- Hipotese de competéncia relativa da Justica Comum Estadual, a qual ndo pode ser declinada de oficio (Sumula
33, STJ).

- Conflito de competéncia julgado procedente. (CC - 10660/SP, Relatora Desembargadora Federal Vera Jucovsky, j.
22/01/2009, DJF3 CJ2 data: 13/02/2009, p. 77).

Diante do exposto, com fulcro no pardgrafo Gnico do artigo 120 do Cédigo de Processo Civil, JULGO
PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia, declarando competente o Juizo de Direito da 12 Vara de
Presidente Bernardes/SP para processar e julgar a acdo previdenciaria em questdo.

Oficie-se aos Juizos Suscitante e Suscitado dando-se ciéncia da presente deciséo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2010.

LEONARDO SAFI
Juiz Federal Convocado

00022 MANDADO DE SEGURANCA N° 0029694-43.2010.4.03.0000/SP
2010.03.00.029694-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

IMPETRANTE . ROSEMEIRE VICENTE

ADVOGADO : NARA FAUSTINO DE MENEZES e outro

IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO SP
INTERESSADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00013975320104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por Rosemeire Vicente, apontando como autoridade impetrada o Juizado
Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto/SP, com pedido de antecipacao de tutela, objetivando a apreciacéo de pedido
de nulidade de acordo, protocolado em 25.01.2010 (fls. 26/27) e homologado por sentenca, com transito em julgado em
27.01.2010 (fls. 24), que ndo foi analisado pelo juizo de origem.

Alega a impetrante que protocolou pedido de nulidade de acordo, tendo em vista o descumprimento pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS da transacdo, homologada por sentenca, consistente na implantagdo do beneficio de
pensdo por morte de companheira a impetrante, em 45 dias, a partir da sentenga proferida em 11.11.2009. Assevera que
0 juizo a quo concedeu mais prazo para o cumprimento do acordo, e que o mesmo nao foi cumprido.
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Decido.

Com efeito, a jurisprudéncia firmada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a competéncia para
julgar recursos, inclusive mandado de seguranca, de decisdes emanadas dos Juizados Especiais é do érgao colegiado do
préprio Juizado Especial, previsto no artigo 41, paragrafo primeiro, da Lei n. 9.099/95, in verbis:

""MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO EMANADA DO JUIZADO ESPECIAL. COMPETENCIA. ORGAO
RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL.

1 - A competéncia para julgar recursos, inclusive mandado de seguranca, de decis6es emanadas dos Juizados
Especiais é do 6rgdo colegiado do proprio Juizado Especial, previsto no artigo 41, paragrafo primeiro, da Lei n.
9.099/95.

2 - Recurso provido". (grifei)

(STJ; ROMS 10334; Rel. Min. Fernando Gongalves; Sexta Turma; V.U.; J. em 10/10/2000; DJ. 30/10/2000)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. APLICACAO DAS
SUMULAS 282 E 356/STF. JUIZADOS ESPECIAIS E TURMAS RECURSAIS. CRIACAO. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. LEI 10.259/01. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
ABUSIVO OU ILEGAL DE JUIZ FEDERAL. COMPETENCIA DAS TURMAS RECURSAIS PARA O
JULGAMENTO DO "WRIT". GARANTIA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL. INCOMPETENCIA ABSOLUTA. ARTIGO 41 DA LEI 9099/95. APLICABILIDADE AOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. ARTIGO 3° DA LEI 10.259/01. NAO INCIDENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I - Nos termos das Sumulas 282 e 356/STF, é inviavel em sede de recurso especial a apreciacio de matéria cujo tema
ndo fora objeto de discussao no acérdao recorrido, uma vez que caberia ao Tribunal a quo, caso provocado,
manifestar-se sobre o tema, tendo em vista a exigéncia do indispensavel prequestionamento.

Il - O artigo 98 da Constitui¢do Federal foi imperativo ao estabelecer que juizados especiais, providos por juizes
togados, ou togados e leigos, competentes para a conciliacdo, o julgamento e a execucéo de causas civeis de menor
complexidade e infracBes penais de menor potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumarissimo,
permitidos, nas hipdteses previstas em lei, a transacao e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro
grau.

111 - Ademais, em cumprimento ao prescrito no paragrafo 1° do artigo 98 da Carta Magna, veio a lume em 12 de julho
de 2001, a Lei 10.259, instituidora dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito federal. Com esta Lei, foram
criados os Juizados Especiais Federais, bem como as respectivas Turmas Recursais (artigo 21).

IV - Segundo o artigo 98 da Constituicdo Federal, as Turmas Recursais possuem competéncia exclusiva para apreciar
0s recursos das decisfes prolatadas pelos Juizados Especiais Federais. Portanto, ndo cabe recurso aos Tribunais
Regionais Federais, pois a eles néo foi reservada a possibilidade de revisdo dos julgados dos Juizados Especiais.

V - O julgamento de mandado de seguranca contra ato jurisdicional compete ao 6rgéo colegiado competente em grau
recursal, sendo inaplicavel, in casu, o artigo 108, I, alinea "c", porque versa sobre deciséo de Juiz Federal no
exercicio da jurisdicdo do juizado especial, competindo, assim, & Turma Recursal do Juizado Especial Federal e ndo
ao Tribunal Regional Federal.

VI - A teor do artigo 41 e respectivo § 1° da Lei 9.099/95 (aplicavel aos Juizados Especiais Federais, por forca do
artigo 1° da Lei 10.259/01), os recursos cabiveis das decisfes dos juizados especiais devem ser julgados por Turmas
Recursais.

VII - Conforme ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica é a Turma Recursal competente para o julgamento do
mandado de seguranca impetrado pelo INSS contra ato de juiz federal com jurisdi¢do no Juizado Especial Federal.
Precedentes.

VIII - Embora a Lei 10.259/01, em seu artigo 3°, § 1°, I, preceitue ndo se incluir na competéncia do Juizado Especial
Civel as acoes de mandado de seguranca, toda vez que houver algum ato praticado com ilegalidade ou abuso de poder,
o remédio cabivel ¢ o mandado de seguranca, por se cuidar de uma garantia constitucional. De fato, é o mandado de
seguranca uma acdo civil de rito sumério, previsto no artigo 5° da Constituicdo Federal, inserido no Titulo das
Garantias e Direitos Fundamentais.

IX - N&o se inclui na competéncia do Juizado Especial Federal a¢bes de mandado de seguranca, quando houver casos
em que o segurado entenda possuir algum direito liquido e queira exercé-lo contra o Instituto Nacional do Seguro
Social. Com certeza, este possivel direito liquido e certo devera ser exercido na Justica Federal e ndo no Juizado
Especial Federal, por vedacao expressa da Lei. Todavia, reprise-se, caso haja ato abusivo ou ilegal de juiz federal com
atuacao no Juizado Especial Federal, é cabivel o mandado de seguranca a ser julgado por Turma Recursal.

X - Ja restou assentado no RMS 18.433/MA, julgado pela Eg. Quinta Turma, o entendimento de que os Juizados
Especiais foram instituidos no pressuposto de que as respectivas causas seriam resolvidas no ambito de sua jurisdigéo.
Caso assim néo fosse, ndo haveria sentido em sua criacdo e, menos ainda, na institui¢cdo das respectivas Turmas
Recursais, pois a estas foi dada a competéncia de revisar os julgados dos Juizados Especiais, recebam ou nao estes
julgados 0 nome de recurso.

XI - Recurso conhecido, mas desprovido.

(STJ, RESP - 690.553 - Processo: 200401374308 UF: RS - Quinta Turma - Rel Min Gilson Dipp - Data da decis&o:
03/03/2005 - DJ: 25/04/2005 - P. 361)

No mesmo sentido, os precedentes da Egrégia Terceira Secdo desta Corte, in verbis:

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA.
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| - E pacifico o entendimento nesta E. Corte, segundo o qual ndo cabe alterar decisdes proferidas pelo relator, desde
que bem fundamentadas e quando nao se verificar qualquer ilegalidade ou abuso de poder que possa gerar dano
irreparavel ou de dificil reparacéo.

I1 - Nao merece reparos a decisao recorrida que declinou da competéncia desta Corte para apreciar e julgar acoes
rescisorias ajuizadas em face de decisdes, transitadas em julgado, oriundas dos Juizados Especiais Federais.

111 - Precedentes das demais Cortes Regionais que, reiteradamente, vem se posicionando no sentido de que "compete a
Turma Recursal do Juizado Especial o exame da agéo rescisoria que visa a desconstituicao de sentenga proferida pela
Turma Recursal do Juizado Especial Federal, uma vez que ndo ha vinculacdo entre os Juizados Especiais Federais e a
Justica Federal comum e, portanto, ndo h& que se falar em desconstituicéo de julgado de um 6rgéo por outro". (v.g.,
Acdo Rescisoria n° 2007.01.00.011489-5/DF, 1@ Secdo, rel. Desembargador Federal Antonio Savio de Oliveira Chaves,
DJ de 06.07.2007).

IV - As normas constitucionais alusivas a competéncia para o processamento e julgamento de a¢des rescisdrias (arts.
102, 1, "j", 105, 1, "e", e 108, I, "b", todos da Constituicdo da Republica) buscam ressalvar a competéncia dos
Tribunais para rescindir julgados seus, ou no caso dos Tribunais Regionais Federais, também de decisbes prolatadas
por juizes federais a eles vinculados, ndo abrangendo, por auséncia de previsao constitucional, a competéncia dos
juizados especiais e das Turmas recursais a eles afetas.

V - As Leis n® 9.099/1995 e 10.259/2001, ao regulamentarem o art. 98, I, da Constituigdo da Republica, tiveram por
objetivo possibilitar a célere prestacéo jurisdicional, facilitando o pleno acesso ao judiciario, com a simplificagéo do
rito e a concentragdo dos atos processuais de competéncia dos juizados especiais, restringindo ao préprio juizado a
competéncia para re-examinar seus julgados, quer em sede ordinaria (recurso), quer em sede extraordinaria (mandado
de seguranca e acao rescisoria).

VI - Agravo ndo provido.

(AR 2008.03.00.016948-9, Rel. Des. Fed. Marianina Galante, 32 S., j. 28.08.2008, DJ 16.09.2008)
PREVIDENCIARIO - MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA ATO JURISDICIONAL DE JUIZ
FEDERAL EM EXERCICIO NO JUIZADO ESPECIAL - COMPETENCIA DA TURMA RECURSAL - AGRAVO
REGIMENTAL - DECISAO MANTIDA.

| - Mandado de seguranca impetrado contra ato de Juiz do Juizado Especial Federal da 32 Regido.

Il - Decisdo agravada declinou da competéncia para apreciar o mandamus e determinou a remessa dos autos a Turma
Recursal.

111 - A competéncia das Turmas Recursais para, via mandado de seguranca, apreciar ato jurisdicional de Juiz Federal,
em exercicio

no Juizado, se funda na hierarquia funcional, em razéo de ter efeitos de natureza recursal, ficando a cargo do mesmo
6rgdo a quem incumbe a apreciacgéo dos recursos.

IV - O artigo 3°, § 1°, inciso I, da Lei n°® 10.259/2001 néo afasta da competéncia dos Juizados as a¢6es de mandado de
seguranca, apenas veda a impetracdo originaria e ndo a seguranga como substitutivo recursal.

V - Na hip6tese, impetrado mandado de seguranca contra ato de Juiz Federal, em exercicio no Juizado que, nos autos
de acdo previdenciaria, indeferiu pedido de desmembramento e deducéo do valor correspondente aos honorarios
advocaticios contratados do total a ser requisitado em prol do autor de a¢ao previdenciaria, a competéncia para
processar € julgar o mandamus é da Turma Recursal Federal de S&o Paulo. Precedentes do STJ e da 32 Secéo desta E.
Corte.

VI - Agravo Regimental a que se nega provimento.

(TRF 32 Regido, Terceira Secéo, Agravo Regimental no Mandado de Seguranca, Processo: 2006.03.00.020073-6/MS,
Rel. Des. Fed. Marianina Galante, j. 14/06/2006, DJU 17/07/2006)

MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO CONTRA ATO JURISDICIONAL DO JUIZADO ESPECIAL.
COMPETENCIA. AGRAVO REGIMENTAL.

| - Cabe & Turma Recursal processar e julgar mandado de seguranga contra decisdo que indefere os pedidos de
intimag&o pessoal e prazo em dobro para a Defensoria Publica da Unido, em demanda ajuizada perante o Juizado
Especial Federal. Precedentes do STJ e Tribunais Regionais Federais.

Il - Agravo regimental desprovido.

(TRF 32 Regido, Terceira Secéo, Agravo Regimental no Mandado de Seguranca, Processo: 2003.03.00.067258-0/SP,
Rel. Des. Fed. Castro Guerra, m.v., j. 09.03.2005, DJU 23/05/2005)

Por esses fundamentos, que adoto integralmente como razdes de decidir, nego seguimento ao pedido, com fulcro no art.
33, XIII, do RITRF-3? Regido, em face da incompeténcia deste Tribunal para o processamento do presente mandado de
seguranca, e determino a remessa dos autos a Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto/SP, em
que tramita o feito n° 2009.63.02.007171-9.

Intime-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2010.

DIVA MALERBI
Desembargadora Federal Relatora

SUBSECRETARIA DA 12 TURMA
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Expediente Nro 6196/2010

00001 APELACAO CIVEL N° 0001962-33.1990.4.03.6000/MS

94.03.077230-1/MS
RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : L DALMOLIN E FILHOS LTDA
ADVOGADO : RUBENS GOMES GUTIERRES
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : NELSON DA COSTA ARAUJO FILHO

: HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 90.00.01962-1 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

A Excelentissima Senhora Desembargadora Federal Relatora, Doutora VESNA KOLMAR:

Trata-se de recurso de apelacdo interposto pela embargante contra a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz da 12 Vara
Federal de Campo Grande, Secdo Judiciaria do Mato Grosso do Sul, que julgou improcedente o pedido, condenando a
ora apelante a arcar com as custas processuais e com honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor do crédito exequendo (fls. 44/46).

Alega, em suas razBes recursais, a ocorréncia da prescrigdo da pretensdo executdria, entendendo estar suficientemente
provado nos autos o decurso do prazo prescricional.

Afirma, ademais, que a r. sentenca se pautou em premissas erradas para o julgamento da causa, considerando que em
momento algum requereu a declaracdo da decadéncia, apenas da prescrigdo, bem como que os débitos que compdem o
crédito fiscal ndo foram em nenhum momento objeto de parcelamento.

Contrarraz6es do INSS, pugnando pela manutencédo do julgado.
E o relatorio.

Decido com fulcro no caput, do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o recurso revela-se
manifestamente improcedente.

E o caso dos autos.

Por primeiro, ndo conheco da apelagdo em relagdo a alegacdo de embasamento erréneo da sentenga na existéncia de
parcelamento de débito, considerando que este se refere ao débito executado na Execugdo Fiscal n® 00.0003947-0.

Por outro lado, assiste razdo a apelante no que tange a auséncia de pedido de declaragdo de decadéncia, pelo que, nesse
ponto, a sentenga se mostra ultrapetita. Contudo, ndo é o caso de declarar a nulidade do decisum, uma vez que tal fato
ndo interferiu no resultado do julgamento proclamado pelo Juizo a quo quanto ao reconhecimento da prescrigéo,
devendo ser aplicada, por analogia e em deferéncia aos principios da celeridade e economia processual, a norma do §1°
do artigo 249 do Cddigo de Processo Civil, até mesmo porque o feito j& se arrasta por longinquos 20 anos.

O recurso ndo procede. Deveras, tenho que deve ser mantido o julgamento conforme o dnus da prova levado a efeito
pelo I. Magistrado de primeiro grau.

Com efeito, conforme os artigos 333, I, do Cadigo de Processo Civil, 3°, paragrafo Gnico, da Lei n® 6.830/80, e 204,
paragrafo tnico, do Cddigo Tributario Nacional, cabe ao embargante infirmar a presunc¢éo de certeza, liquidez e de
exigibilidade de que goza o crédito tributéario, mediante a apresentacdo de elementos probatorios aptos a tal propdsito.

A embargante entende que os documentos de fls. 26/30 séo suficientes para demonstrar a ocorréncia da prescri¢do da
pretensdo executdria do Fisco.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 122/2433



No entanto, a prova produzida padece de incompletude, eis que ndo demonstra a definitividade da Notificacdo Fiscal de
Lancamento de Débito cuja copia consta a fl. 26.

A apelante ndo logrou éxito em demonstrar a inexisténcia de contestacdo administrativa, por meio de impugnacao ou
recurso, acerca da referida notificacdo, o que impede a avaliacdo sobre a ocorréncia de circunstancias suspensivas da
prescricao.

Tal providéncia Ihe cabia, pois sobre si recai 0 6nus de infirmar a ja referida presuncéo de exigibilidade da certiddo de
divida ativa.

Mediante a juntada aos autos de copia integral do procedimento administrativo que precedeu o langamento fiscal, ou
mesmo por meio de certiddo que ateste a ndo apresentacdo de defesa ou recurso administrativo em face da notificacdo
fiscal em apreco, poderia a empresa embargante ter comprovado a alegacao no sentido de que o decurso do prazo
prescricional deu-se por cabal inércia da autarquia embargada. Desse 6nus, porém, a recorrente ndo se desincumbiu,
sendo certo que lhe foi dada a oportunidade para melhor instruir o feito (fl. 31).

Cito, no sentido ora adotado, precedente desta Egrégia Corte:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DECADENCIA E/OU PRESCRICAO DE CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. NAO COMPROVACAO. CPC, ARTIGO 515, §§ 2° E 3° - REQUISITOS DA PETICAO INICIAL
EXECUTORIA - ALEGACAO DE EXCESSO DE PENHORA - INADEQUACAO DA VIA DOS EMBARGOS -
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - REQUISITOS LEGAIS - PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA NAO
ELIDIDA - LEGITIMIDADE DA INCIDENCIA DA TR/TRD COMO TAXA DE JUROS DE FEVEREIRO A
DEZEMBRO DE 1991 - PRECEDENTES DO STF E DO STJ - APELACAO DO INSS E REMESSA OFICIAL
DESPROVIDAS. | - As contribuigdes previdenciarias, em face de sua natureza tributaria (salvo no periodo da EC n° 8,
de 14.04.1977 até a Constituicdo Federal de 05.10.1988 - quando perderam a natureza tributéria), sempre estiveram
sujeitas aos prazos de decadéncia e prescri¢do quinguenais previstos nos artigos 173 e 174 do CTN, norma
recepcionada pela atual CF/1988 com natureza de lei complementar (por se tratar de normas gerais tributarias - CF,
art. 146, 111, b), ndo podendo ser alteradas mediante lei ordinaria como ocorreu com a Lei n® 8.212/91, artigos 45 e 46
(que estabeleceram prazos decenais inaplicaveis). Apds a vigéncia da EC n° 8/77, pelo principio da continuidade das
leis, as contribuigdes previdenciarias continuaram a ser regidas pelos prazos de decadéncia e de prescricao
quinqienais, o que somente se alterou pela Lei n° 6.830, de 24.09.1980, cujo artigo 2°, § 9° restabeleceu o prazo
prescricional de 30 anos, permanecendo porém a decadéncia pelo prazo qlingienal. Precedentes do STF, simula n°
108 do extinto TFR, do STJ e desta Corte. Il - Caso em que transcorreu periodo superior a 20 anos entre os fatos
geradores (junho de 1968 a agosto de 1973) e a inscricdo do crédito na Divida Ativa (que se deu em 19/07/94), mas a
embargante ndo comprovou a efetiva data de constituicdo do crédito fiscal e nem juntou cépias do procedimento
administrativo das quais se pudesse aferir a ocorréncia de alguma causa suspensiva da prescricao, sendo invidvel o
reconhecimento de decadéncia e/ou de prescricdo. Presuncdo de liguidez e certeza da CDA néo afastada. Il - No
exame do recurso voluntario ou necessario, afastado pelo Tribunal o fundamento da sentenca recorrida, que constituia
apenas um dos fundamentos da acéo de embargos, aplicam-se as regras dos 88 2° e 3° do art. 515 do CPC, na redacéo
dada pela Lei n® 10.352/2001, cabendo a esta superior instancia conhecer inteira e diretamente da causa, eis que 0
julgamento da acdo envolve apenas questéo de direito, com matéria probatéria j& constante dos autos. IV - A peticéo
inicial executoria é regular, contendo o valor atribuido a causa, atendendo a exigéncia legal dizer que ele é "o valor da
divida com os acréscimos calculados até a data da distribui¢do", conforme o valor constante da anexa CDA, néo a
invalidando a falta de especificacdo do valor. V - Por ndo especificar quais seriam 0s documentos essenciais que
estariam faltando a inicial executoria, rejeita-se também esta alegacao, vaga e infundada, pois a documentacéo
indispensavel instruiu a inicial. VI - O excesso da penhora é incidente que deve ser alegado na propria execucao fiscal,
conforme procedimento especifico previsto no artigo 13, 88 1° e 2°, da LEF, sendo inadequada a agdo de embargos
para esse fim. Precedentes do STJ e desta Corte. Alegagdo ndo conhecida. VII - A CDA deve conter 0s requisitos
constantes no artigo 2°, 88 5° e 6°, da Lei n° 6.830/80, combinado com o artigo 202 do Codigo Tributario Nacional,
materializando elementos essenciais para que o executado tenha plena oportunidade de defesa, assegurando-se 0s
principios do contraditério e do devido processo legal. Nao se exige apresentacao de cépias do processo
administrativo. VIII - Cabe ao executado o dnus processual para elidir a presun¢do de liquidez e certeza da CDA
(CTN, artigo 204; Lei n° 6.830/80, artigo 3°), regra legal especifica que afasta incidéncia de regra geral de 6nus de
prova (CPC, artigo 333, 1), devendo por isso demonstrar, pelos meios processuais postos a sua disposi¢éo, algum vicio
formal na constitui¢do do titulo executivo, ou ainda, provar que o crédito declarado na CDA é indevido. IX - N&o se
deve declarar a nulidade da CDA, ainda que ausente algum dos requisitos legais, quando tais falhas sejam supridas
por outros elementos constantes nos autos, permitindo a ampla defesa do executado. Precedentes do STF e do STJ. X -
Caso em que a CDA apresenta todos os requisitos legais. O fato de ndo conter o nome "dos co-responsaveis" ndo
invalida o titulo executivo, até porque a execucao foi movida apenas contra a empresa devedora principal e, depois,
redirecionada contra a empresa sucessora, ora embargante. A CDA apresenta o valor originario da divida e o total
com os acréscimos legais, no anexo Discriminativo do Débito Inscrito, bem como, ndo demonstrou a embargante a
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inclusdo de valores indevidos que pudessem retirar a liquidez e certeza da CDA. Presuncao de liquidez e certeza da
CDA néo elidida. XI - E legitima a incidéncia da TR/TRD aos créditos fiscais como taxa de juros, de fevereiro a
dezembro de 1991 (Lei n® 8.177/91, art. 9°, na redacdo dada pela Lei n° 8.218/91), nédo havendo violagdo a principios
constitucionais de legalidade, irretroatividade, ato juridico perfeito ou direito adquirido. Precedentes do Eg. STF
(ADINs n° 493 e n° 835) e do Eg. STJ. XII - Rejeitadas alegac¢des de nulidade da NFLD, feitas em tese sugerindo
possiveis irregularidades daquele documento, néo se comprovando sequer que o débito teria se originado de uma
NFLD. Néo exige a lei que a execugdo vinha instruida com copias do procedimento administrativo (ai incluido o
documento fiscal de langamento, como a NFLD ou o TCDF), bastando a CDA, muito menos exigindo a lei que se
comprove que o fiscal autuante tenha habilitacdo técnica de contador credenciado pelo CRC/SP para examinar a
contabilidade da empresa. Por fim, ndo foram produzidas provas para infirmar o procedimento de lancamento do
crédito fiscal. XIlI - Apelacéo e remessa oficial providas. Reforma da sentenca recorrida, com a total improcedéncia
dos embargos e a condenacdo da embargante nas verbas de sucumbéncia, custas processuais eventualmente devidas e
honorérios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor do débito, conforme os critérios do § 4° do art. 20, do
Cadigo de Processo Civil."

(AC n° 2001.03.99.019392-7. Relator: Juiz Federal convocado Souza Ribeiro. Orgéo Julgador: Segunda Turma. Data
do Julgamento: 13/02/2007. Data da Publicacdo: 02/03/2007)

Por esses fundamentos, nos termos do caput, do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento a apelagao.

Decorridos os prazos recursais, certifique-se o transito em julgado desta deciséo e, apds, remetam-se os autos a Vara de
Origem, procedendo-se as devidas anotagoes.

.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2010.

Vesna Kolmar
Desembargadora Federal

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035210-05.1995.4.03.6100/SP
95.03.080278-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR : AMELIA CRISTINA MARQUES CARACAS
ADVOGADO : PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

AGRAVADO : ALCIDES PARRO

ADVOGADO : LUIZ CARLOS FIORAVANTE e outro

No. ORIG. : 95.00.35210-9 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, interposto pelo lonstituto Nacional de colonizacdo e Reforma Agréria - INCRA
contra decisdo pela qual, em autos de acdo de reintegracdo de posse, indeferiu a reintegracdo pleiteada

Todavia, consultando o Sistema de Informacdes Processuais desta Corte - SIAPRO constato que nos autos da agdo
principal houve a prolacéo de sentenca de extingdo do processo, julgando improcedente o pedido, depreendendo-se a
perda de objeto do presente recurso.

Ante o exposto, nos termos do artigo 33, XII, do Regimento Interno desta Corte, julgo prejudicado o presente agravo de
instrumento.

Comunique-se. Intimem-se.

Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.

Sdo Paulo, 27 de setembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 97.03.071530-3/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA
APELANTE : BAYER AKTIENGESELLSCHAFT
ADVOGADO : LUIZ GONZAGA MOREIRA LOBATO e outros

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 05/10/2010 124/2433



APELADO : LABORATORIO AMERICANO DE FARMACOTERAPIA S/A

ADVOGADO : CARINA SOUZA RODRIGUES

APELADO . Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI
ADVOGADO : MARCIA VASCONCELLOS BOAVENTURA
No. ORIG. : 00.07.58715-5 7 VVr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifestem-se os apelados sobre o pedido de fls. 517/520.
Prazo: 20 (vinte) dias.

Sao Paulo, 24 de setembro de 2010.
SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0047899-13.1997.4.03.6100/SP
98.03.092434-6/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : ROBERTO LUIZ MARQUES
ADVOGADO : ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO
: HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.00.47899-8 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuidam os autos de mandado de seguranca impetrado por Roberto Luiz Marqgues em face de ato praticado pelo
Superintendente Regional do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando ver garantido o seu direito liquido
e certo ao reajuste de aposentadoria excepcional de anistiado, conforme o artigo 8° do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitorias, artigo 150 da Lei n°® 8.213/91 e artigo 136 do Decreto n° 611/92, abstendo-se a autoridade
impetrada de aplicar o Decreto n® 2.172/97, bem como a OS n° 569/97, por entender serem inconstitucionais.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 54 dos autos.

Ar. sentenca de fls. 86/95 julgou improcedente o pedido deduzido no mandado de seguranca, denegando, por
consequéncia, a seguranca.

Inconformado o autor interpds apelacéo na qual insistiu na tese de direito adquirido ao recebimento de aposentadoria
com valores idénticos ao salario daqueles que estdo em atividade, nos termos do Decreto n° 611/92. Sustentou ainda
que o Decreto n° 2.172/97, bem como a OS n® 569/97, constituem legislacéo posterior, cuja aplicacdo lhe acarreta
reducdo salarial, desconstituindo situacéo juridica consolidada e violando os principios constitucionais da
irretroatividade e do direito adquirido (fls. 99/102).

Recurso respondido (fls. 106/107).

O Ministério Publico Federal opinou pela manutencéo da sentenca (fls. 112/115).

Em 15 de agosto de 2007 houve a redistribuicdo dos presentes autos ao Desembargador Federal Anténio Cedenho,
integrante da Terceira Secéo (fls. 128v°). No entanto, Sua Exceléncia entendeu que por se tratar de matéria de
competéncia da Primeira Sec&o, foram os autos devolvidos a este Relator.

Cumpridas as formalidades legais, retornaram os autos a minha relatoria em 26 de agosto de 2010 (fls. 138v°).

E o relatorio.

DECIDO.

O Colendo Orgéo Especial desta Corte fixou a competéncia da 12 Secao para julgar a matéria subjacente (CONFLITO
DE COMPETENCIA n° 2007.03.00.000406-0, j. 09/01/2008, rel. Desembargadora Federal Therezinha Cazerta -

CONFLITO DE COMPETENCIA n° 2004.03.00.007483-7, j. 9/4/2008, rel. Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes).
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Cuidam os autos de mandado de seguranca impetrado em outubro de 1997 por ROBERTO LUIZ MARQUES em face
de ato praticado pelo Superintendente Regional do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando ver
garantido o seu direito liquido e certo ao reajuste de aposentadoria excepcional de anistiado, conforme o artigo 8° do
Ato das Disposic6es Constitucionais Transitorias, artigo 150 da Lei n° 8.213/91 e artigo 136 do Decreto n° 611/92,
abstendo-se a autoridade impetrada de aplicar o Decreto n° 2.172/97, bem como a OS n° 569/97, por entender serem
inconstitucionais.

Desde logo considero competente a 12 Se¢do para exame do caso porque se refere a aposentadoria de anistiado politico
que foi diminuida por ato administrativo da autarquia devedora. A lide tem fundamento em ato administrativo e ndo no
direito previdenciario, sendo certo que ninguém nega a competéncia desta Se¢do para julgar casos de aposentadoria de
anistiado.

No mais, sustenta o autor que em 01/02/1995 foi concedida a sua aposentadoria especial de anistiado, passando a
receber proventos como se em atividade estivesse.

Alega que o Instituto Nacional do Seguro Social promoveu a reducdo de sua renda mensal determinando a aplicacdo das
disposicdes do Decreto n° 2.172/1997 a aposentadoria excepcional que recebe.

Afirma que o Decreto n° 2.172/1997 ndo se constitui em instrumento iddneo para limitar o beneficio do autor, eis que
extrapolou seu poder regulamentar, inovando no ordenamento juridico, invadindo situacéo juridica ja consolidada, em
violacdo ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito.

Sustenta ainda que o beneficio do autor é decorrente da lei de anistia, que sobrep8e a outras leis, por ser de excec¢do, e
que os beneficios decorrentes de anistia ndo se confundem com os beneficios previdenciarios, tratando-se de
indenizacdo civil.

Desta forma, convém elaborar um panorama acerca das sucessivas legislagdes que abordaram a questdo posta nos
presentes autos.

Inicialmente, o artigo 8° do Ato das Disposi¢Bes Constitucionais Transitdrias da Constituicdo Federal de 1988, ao
conceder a anistia aqueles que, no periodo de 18.09.46 a 05.10.88, foram atingidos por atos de excecao, decorrentes de
motivacao politica, assim dispds:

"Art. 8°. E concedida anistia aos que, no periodo de 18 de setembro de 1946 até a data da promulgagéo da constituico,
foram atingidos, em decorréncia de motivacéo exclusivamente politica, por atos de exce¢do, institucionais ou
complementares, aos que foram abrangidos pelo Decreto Legislativo n. 18, de 15 de dezembro de 1961, e aos atingidos
pelo Decreto-Lei n. 864, de 12 de setembro de 1969, asseguradas as promocdes, na inatividade, ao cargo, emprego,
posto ou graduacdo a que teriam direito se estivesse em servico ativo, obedecidos os prazos de permanéncia em
atividade previstos nas leis e regulamentos vigentes, respeitadas as caracteristicas e peculiaridades das carreiras dos
servidores publicos civis e militares e observados os respectivos regimes juridicos.

§ 1° - O disposto neste artigo somente gerara efeitos financeiros a partir da promulgacao da Constituicdo, vedada a
remuneracao de qualquer espécie em carater retroativo.

§ 2° - Ficam assegurados os beneficios estabelecidos neste artigo aos trabalhadores do setor privado, dirigentes e
representantes sindicais que, por motivos exclusivamente politicos, tenham sido punidos, demitidos ou compelidos ao
afastamento das atividades remuneradas que exerciam, bem como aos que foram impedidos de exercer atividades
profissionais em virtude de pressdes ostensivas ou expedientes oficiais sigilosos."

Posteriormente, o artigo 150 da Lei 8.213/91 instituiu o beneficio de aposentadoria em regime especial para 0s
segurados da Previdéncia Social anistiados, nos seguintes termos:

"Art. 150. Os segurados da Previdéncia Social, anistiados pela Lei 6.683, de 28 de agosto de 1979, ou pela Emenda
Constitucional 26, de 27 de novembro de 1985, ou ainda pelo art. 8° do Ato das Disposi¢6es Constitucionais
Transitdrias da Constituigdo Federal terdo direito a aposentadoria em regime excepcional, observado o disposto no
Regulamento."

Verifico que nenhuma das normas acima transcritas cuidou de disciplinar a forma de reajuste do beneficio excepcional
que criaram, deixando para o Regulamento como o referido reajuste se daria.

Inicialmente o Decreto n® 611/92 disciplinou o reajuste do beneficio excepcional da seguinte forma:
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"Art. 126. Os segurados de que trata esta se¢do terdo garantidas as promocdes na inatividade ao cargo, emprego ou
posto a que teriam direito se estivessem em servico ativo, obedecidos os prazos de permanéncia em atividade,
respeitadas as caracteristicas e peculiaridades das carreiras a que pertenciam."

"Art. 136. A aposentadoria excepcional sera reajustada sempre que ocorrer alteragdo para maior no salario que o
segurado estaria recebendo se permanecesse em atividade."

Posteriormente o Decreto n°® 2.172/97 modificou a forma de reajustamento para determinar que fosse realizado nos
mesmos indices dos demais beneficios de prestagdo continuada mantidos pela Previdéncia Social.

Assim dispuseram os artigos 118 e 128 do Decreto 2.172/97 ao tratar da matéria em questéo:

"Art. 118. Os segurados de que trata esta Secdo terdo garantidas as promocdes, para fins de aposentadoria, ao cargo,
emprego ou posto a que teriam direito se estivessem em servico ativo, obedecidos os prazos de permanéncia em
atividade e respeitadas as caracteristicas e peculiaridades das careiras a que pertenciam."

"Art. 128. A aposentadoria excepcional e a pensdo por morte de segurado anistiado serdo reajustadas com base nos
mesmos indices aplicaveis aos beneficios de prestacdo continuada da previdéncia social."

Da andlise dos dispositivos supracitados verifico que o artigo 8° do Ato das Disposi¢es Constitucionais Transitorias, ao
conceder a anistia aqueles que se encontravam nas situacdes nele descritas, ndo abordou a questao relativa a concessao
de aposentadoria aos anistiados.

Referido dispositivo apenas determinou a recomposi¢éo da situacdo funcional das pessoas anistiadas para que, no
momento em que fosse efetivada a sua aposentadoria, ndo sofressem as consequéncias decorrentes do afastamento do
cargo ou emprego.

N&o houve, portanto, previsdo no art. 8° do ADCT da CF/88 que assegurasse aos anistiados o direito a percepg¢ao, no
futuro, do beneficio de aposentadoria especial em valores correspondentes aqueles a que eles fariam jus se ainda
estivessem em atividade.

Por outro lado, o artigo 150 da Lei n° 8.213/91 previu expressamente que a sua disciplina seria estabelecida em
regulamento, o que ocorreu com a edi¢do do Decreto n°® 611/92.

Em vista disso verifico que o Decreto n° 2.172/97, ao modificar a forma de reajuste da aposentadoria excepcional, ndo
esta eivada de nenhuma ilegalidade. Isso porque, se 0 Decreto n® 611/92 determinou o critério de reajuste de uma forma,
outro Decreto poderia alterar este critério, sem ofensa ao direito adquirido, que inexiste quando se trata de regime
juridico de reajuste de beneficio.

No sentido do exposto € a jurisprudéncia desta e. Corte (destaquei):

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. ART. 515, § 3°, DO CPC. APLICABILIDADE. APOSENTADORIA EXCEPCIONAL DE ANISTIADO.
ART. 8° DO ADCT. REAJUSTE. ART. 128 DO DECRETO 2.172/97. APLICABILIDADE.

I - Direito liquido e certo é aquele que decorre de fato certo, provado de plano por documento inequivoco, tendo sido
isso restado caracterizado no caso em tela.

Il - O presente feito ndo envolve questdes de fato, impondo-se 0 exame do mérito, na medida em que o0 impetrante
busca o reconhecimento do direito de reajustar sua aposentadoria de anistiado conforme o disposto no art. 8° do ADCT,
art. 150 da Lei n. 8.213/91 e art. 136 do Decreto n. 611/92.

111 - Quando a causa sub judice versar sobre questdo exclusivamente de direito e estiver em condigdes de julgamento
imediato, pode o Tribunal julgar o mérito da apelacdo mesmo que o feito tenha sido extinto sem resolucéo do mérito,
tendo em vista o disposto no art. 515, § 3°, do CPC.

IV - O art. 8° do ADCT tratou da renda mensal inicial do beneficio de sequrado anistiado e ndo dos reajustes desse
beneficio.

V - A questdo relativa ao reajuste dos beneficios concedidos aos anistiados politicos ndo foi disciplinada pela
Constituicdo ou por lei, mas pelo art. 136 do Decreto Regulamentar n. 611/92, na forma expressamente prevista na parte
final do art. 150 da Lei n. 8.213/91, cujo critério foi alterado pelo art. 128 do Decreto n. 2.172/97.

VI - Sentenga que se declara nula, de oficio. Seguranca denegada.

(AMS 216031, JUIZ SERGIO NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, 13/06/2007)

"PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA EXCEPCIONAL - ANISTIADO.
REGIME JURIDICO DA PREVIDENCIA SOCIAL. DECRETO 2.172. DIREITO ADQUIRIDO E ATO JURIDICO
PERFEITO. IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS.

I - O artigo 8° da Constituicdo Federal visa 'apagar' os efeitos dos atos de excecdo, praticados durante o regime de
ditadura, assegurando aos trabalhadores da iniciativa privada as promocdes a que teriam direito se estivessem na ativa
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(artigo 8° ADCT, § 29), ndo assegurando regime especial de aposentadoria, impondo a aplicagdo do Regime Geral da
Previdéncia Social.

Il - Por expressa determinacéo do legislador constituinte e ordinaria, a matéria deve ser regulamentada em
Regulamento.

111 - N&o sdo inconstitucionais, assim, as alteraces introduzidas pelo Decreto n°® 2.172/97. Inexisténcia de violacdo a
ato juridico perfeito e a direito adquirido.

IV - Também ndo se configura qualquer violagdo a norma constitucional que garante a irredutibilidade de vencimentos,
pois a propria Constituicdo Federal assegura a revisao dos beneficios pagos acima dos valores teto ali estipulados.

V - Apelagéo desprovida.”

(AMS 188306, JUIZ ALEXANDRE SORMANI, TRF3 - DECIMA TURMA, 22/03/2006)

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA EXCEPCIONAL - ANISTIADO.
REGIME JURIDICO DA PREVIDENCIA SOCIAL. DECRETO 2.172. ORDEM DE SERVICO 569/97. DIREITO
ADQUIRIDO E ATO JURIDICO PERFEITO. IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS.

I - O artigo 8° da Constituicdo Federal visa 'apagar' os efeitos dos atos de exce¢do, praticados durante o regime de
ditadura, assegurando aos trabalhadores da iniciativa privada as promoc@es a que teriam direito se estivessem na ativa
(artigo 8° ADCT, § 29), ndo assegurando regime especial de aposentadoria, impondo a aplicacdo do Regime Geral da
Previdéncia Social.

Il - Por expressa determinacéo do legislador constituinte e ordinaria, a matéria deve ser regulamentada em
Regulamento.

111 - Ndo sdo inconstitucionais, assim, as alteracdes introduzidas pelo Decreto n® 2.172/97, disciplinadas pela Ordem de
Servico 569/97. Inexisténcia de violagcdo a ato juridico perfeito e a direito adquirido.

IV - Também ndo se configura qualquer violagdo a norma constitucional que garante a irredutibilidade de vencimentos,
pois a prépria Constituicdo Federal assegura a revisdo dos beneficios pagos acima dos valores teto ali estipulados.

V - Apelacgdo desprovida.

(AMS 186520, JUIZA GISELLE FRANCA, TRF3 - DECIMA TURMA, 17/02/2006)

Desta forma, encontrando-se a decisdo recorrida em conformidade com jurisprudéncia dominante deste e. Tribunal,
deve ela ser mantida.

Pelo exposto, com fulcro no que disp8e o artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento a apelagéo.
Decorrido o prazo legal remetam-se os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0003966-10.1999.4.03.6103/SP
1999.61.03.003966-3/SP
RELATORA . Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA
PARTE AUTORA : DAVID CHUNG LIANG LEE e outros
: LIU CHAN CHIANG
: MARIA DE LOURDES NEVES DE OLIVEIRA KURKDJIAN

ADVOGADO : BENEDITO CARLOS ALVES DA SILVA e outro
PARTE AUTORA : SHERRY SHOU CHEN

ADVOGADO : ALAN CHEN

PARTE AUTORA : VALTER BENTO DA SILVEIRA

ADVOGADO : BENEDITO CARLOS ALVES DA SILVA e outro
PARTE RE . Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
DECISAO

A Juiza Federal Convocada Silvia Rocha (Relatora):

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por servidores publicos federais inativos com o
fim de impedir o desconto da Contribuicédo Previdenciaria instituida através da Lei n® 8.783/99 sobre seus proventos.
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Sustentam que a contribuicao instituida pela da Lei n® 8.783/99 padece de inconstitucionalidade.

A liminar foi deferida sendo confirmada pela sentenca concessiva da seguranca que reconheceu, "incidenter tantum"
sua inconstitucionalidade.

Sentenga submetida ao reexame necessario.

Sem recurso voluntario, subiram os autos a este Tribunal Federal.

O Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento da remessa oficial.

E o relatorio.

O recurso sera examinado nos moldes do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

O artigo 2°, incisos | e 11, da Lei n® 9.783/99, que instituiu a contribuicéo social sobre os proventos dos servidores foi
revogado pelo artigo 7° da Lei 9.988/2000, tendo, inclusive, o paragrafo Unico da lei revogadora determinado a
restituicdo aos servidores e pensionistas dos valores descontados a titulo de adicional a contribuic&o social.

Veja-se da norma revogadora:

"Art. 7°. Revoga-se o art. 2° da Lei n° 9.783, de 28 de janeiro de 1999.

Paragrafo Gnico. O produto da arrecadacao dos adicionais acrescidos a contribuicdo social do servidor publico civil
ativo e inativo, e dos pensionistas dos trés poderes da Unido, para a manutencdo do Regime de Previdéncia Social dos
seus servidores, a que aludia o artigo mencionado no caput, sera restituido aos servidores e aos pensionistas que
tenham sofrido o desconto em folha dos respectivos valores."

Outrossim, a matéria tratada nos autos ja foi dirimida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, ao suspender, no
julgamento da Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°® 2.010-2-DF, até a decisdo final da a¢do direta, no caput do art. 1°
da Lei n®9.783/99, a eficacia das expressdes "e inativo e dos pensionistas"” e "do provento ou da pensdo", além de
deferir o pedido de medida cautelar, para suspender a eficacia do art. 2° e seu paragrafo Unico da mesma lei e a eficacia
do art. 3° e seu paragrafo Unico da mencionada lei (n° 9.783/99).

Posteriormente, em sessdo Plendria de 13.06.2002. o Supremo Tribunal Federal, resolvendo Questdo de Ordem, julgou
parcialmente prejudicada, por perda superveniente de seu objeto, a acdo direta de inconstitucionalidade n® 2.010-2, no
gue concerne ao artigo 2°, respectivos incisos e paragrafo Unico da Lei n° 9.783, de 28 de janeiro de 1999, conforme
ementa:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - DERROGACAO DO ART. 2° DA LEI N° 9.783/99, RESULTANTE
DA SUPERVENIENTE EDICAO DA LEI N° 9.988/2000 - EXTINGAO ANOMALA, NESSE PONTO, DO PROCESSO
DE CONTROLE NORMATIVO ABSTRATO - QUESTAO DE ORDEM QUE SE RESOLVE NO SENTIDO DA
PREJUDICIALIDADE PARCIAL DA ACAO DIRETA. - A superveniente revogacao - total (abrogac#o) ou parcial
(derrogacéo) - do ato estatal impugnado em sede de fiscalizagdo normativa abstrata faz instaurar, ante a decorrente
perda de objeto, situacdo de prejudicialidade, total ou parcial, da acéo direta de inconstitucionalidade,
independentemente da existéncia, ou ndo, de efeitos residuais concretos que possam ter sido gerados pela aplicacéo do
diploma legislativo questionado. Precedentes.

Pelo exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, nego provimento a remessa oficial.
Decorrido o prazo para impugnacao baixem os autos a origem.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2010.

SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00006 APELACAO CIVEL N° 0043963-77.1997.4.03.6100/SP
2001.03.99.025044-3/SP
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RELATORA . Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE . Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER
ADVOGADO : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM e outro
APELADO : JOAO TRUJILLOS e outros

: MARIA ANGELA DE ABREU FERREIRA
ADVOGADO : IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO
SUCEDIDO . AGGEU FERREIRA FILHO falecido
APELADO : ERNESTO MAXIMO
ADVOGADO . IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO
SUCEDIDO : ALVERIDES MAXIMO DOS SANTOS falecido
No. ORIG. : 97.00.43963-15 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

A Juiza Federal Convocada Silvia Rocha (Relatora):

Cuida-se de embargos a execugdo opostos pelo Departamento Nacional de Estradas de Rodagem - DNER em face dos
exeqiientes Maria Angela de Abreu Ferreira, Ernesto Maximo e Jodo Trujillos onde se objetiva a reforma dos calculos
de liquidacg&o de sentenca efetuados nos autos da Reclamacdo Trabalhista n® 00.0446469-9 na qual foi condenado a
pagar décimo terceiro salario, depositos de FGTS, além de juros de mora e corre¢cdo monetéria.

Sustenta o embargante que os calculos apresentados pelos exeqientes sdo excessivos, uma vez que foram incluidos o
terco constitucional de férias, além de indices de correcdo monetaria ndo previstos no titulo executivo judicial.
Sobreveio sentenca que julgou improcedentes os embargos, bem como condenou a embargante em honorarios de
sucumbéncia arbitrados em 10% sobre o valor da causa, devidamente corrigido.

Em razdo da MP n° 1.984-18/2000, a representacdo do DNER passou a ser feita pela Procuradoria da Unido (fls. 63/64).
A Unido apelou. Em suas razfes recursais sustenta que: a) € indevida a inclusdo do terco constitucional de férias, pois
tal verba somente passou a ser obrigatoria a partir da promulgacéo da Constituicdo de 1988; b) € indevida a inclusdo dos
expurgos inflacionarios como apresentados pelos exeqlientes, pois se trata de agdo trabalhista; ¢) o valor da condenacao
em 10% sobre o valor da causa é excessivo, pois aplicavel ao caso o § 4°, do art. 20, do CPC.

Recurso contrarrazoado as fls. 82/86.

E o breve relatdrio.

Fundamento e decido.

Por primeiro, tenho por interposta a remessa necessaria.

O recurso comporta julgamento nos moldes do art. 557, do CPC.

No que tange a incluséo do terco constitucional de férias, como bem asseverado na r. sentenga, ndo assiste razdo a
embargante, pois, a despeito da obrigatoriedade do pagamento de tal verba somente ter surgido com a promulgacéo da
Carta de 1988, o fato é que o DNER ja pagava o referido adicional aos exequientes.

Quanto ao inconformismo no que se refere a aplicagdo dos indices de expurgos inflacionarios, transcrevo o dispositivo
da sentenca da a¢do de conhecimento, in verbis:

"Em consequéncia, considerando o mais que dos autos consta, julgo procedente a presente a¢do, para o fim de
condenar o reclamado a corrigir a classificagdo funcional dos reclamantes na forma especificada na peca vestibular,
pagando-lhes as diferencas de vencimento com reflexos no 13° salario e depdsito do FGTS até a efetiva inclusdo em
folha de pagamento; juros de mora e corre¢cdo monetéria até a edicdo do Decreto-lei 2.284/86, quando entdo os
valores deverdo ser convertidos em cruzados e sujeitos a eventual correcéo legal, tudo a ser apurado em execu¢do de
sentenca." (fls. 180 -autos n° 00.0446469-9).

Assim, diferentemente do sustentado pelo embargante, no tange ao periodo posterior a edicdo do Decreto-Lei 2.284/86,
verifica-se que o titulo executivo, embora nao tenha feito mencéo expressa aos indices a serem utilizados, consignou
que os valores a serem pagos deveriam ser legalmente corrigidos na fase de liquidacdo de sentenca.

Desta forma, ndo merece reparo a sentenga ora combatida, pois, nos casos em que omisso o titulo executivo, a
jurisprudéncia pétria firmou entendimento no sentido da aplicabilidade dos expurgos inflacionarios quando da
atualizagdo monetaria dos valores devidos, sob pena de locupletamento pelo devedor.

Veja-se que o Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento neste sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE
DEU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. ATUALIZACAO DO DEBITO NA FORMA PREVISTA NA
SUMULA 71/TFR E NA LEI 6.899/81. POSSIBILIDADE DE INCLUSAO DE EXPURGOS INFLACIONARIOS
APOS O ADVENTO DA LEI 6.899/81. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia do
STJ ja firmou entendimento de que, ndo tendo sido fixado pela sentenca exequenda critério de correcdo monetaria
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diverso, é possivel a inclusdo de juros moratdrios e indices de correcdo monetéaria expurgados por planos econémicos
para atualizacdo do valor da condenacéo, porquanto decorrentes de imposicdo legal. 2. No presente caso, a sentenca
exequenda determinou a correcdo monetaria na forma prevista na Simula 71/TFR e, depois, na Lei 6.899/81, cuja
disposicdo admite a inclusdo dos expurgos inflacionarios, a fim de garantir a atualizagao plena do débito. 3. Agravo
Regimental do INSS desprovido. (AgRg no Ag 952.568/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 29/04/2010, DJe 24/05/2010)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. INCLUSAO DE
INDICES DE INFLACAO EXPURGADOS EM CALCULO DE DE LIQUIDACAO DE SENTENCA.
INEXISTENCIA DE AFRONTA A COISA JULGADA, TAMPOUCO DE JULGAMENTO ULTRA PETITA. 1. Em
situagBes como a dos autos, em que ndo consta do titulo executivo judicial expressa previsdo quanto a forma de se
proceder a correcdo monetaria, a jurisprudéncia desta Corte tem admitido a inclusdo dos chamados "expurgos
inflacionarios™ no célculo de liquidacdo de sentenga, mesmo apos o transito em julgado, ndo configurando ofensa a
coisa julgada. 2. Nao ha falar, outrossim, em julgamento ultra petita, na medida em que "os calculos apresentados no
curso do procedimento executivo ostentam carater informativo até a decisdo dos embargos, na qual o magistrado,
mediante prudente juizo, ira definir qual deles reflete 0 comando do titulo judicial executado. Até 14, portanto, os
valores alvitrados ndo vinculam a prestacgao jurisdicional, que sera entregue pautada no livre convencimento motivado
do juiz (CPC, art. 131)" (REsp 723.072/RJ, 5% Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 2.2.2009). 3. Recurso
especial desprovido. (REsp 1125630/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/11/2009, DJe 01/12/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. PRECATORIO
COMPLEMENTAR. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CORRECAO MONETARIA E
EXPURGOS INFLACIONARIOS. INCLUSAO. POSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA E PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. 1. N4o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa da prestacao jurisdicional, o acérdao que,
mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto,
fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia. 2. Consoante entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, € legal a inclusdo de expurgos inflacionarios nos calculos de corre¢cdo monetéria de
débitos da Fazenda Nacional em procedimento de liquidagao, apesar da auséncia de debate no processo de
conhecimento ou inexisténcia de fixacgao de critério especifico de atualizacdo na sentenca. Precedentes. 3. N&o constitui
ofensa aos institutos da coisa julgada e da precluséo a inclusdo dos expurgos inflacionarios no calculo da correcéo
monetaria, em conta de liquidagdo de sentenca, ainda que essa questdo ndo tenha sido debatida no processo de
conhecimento. 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1066098/PE, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009)

Nessa mesma esteira, caminha a 12 Turma desta Corte. Confira-se:

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO - SERVIDOR -APELACAO CIVEL - DECISAO
MONOCRATICA - AGRAVO ARTIGO 557 CPC - MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL -
EXPURGOS INFLACIONARIOS - AGRAVANTE NAO APLICA NOS SEUS DEBITOS - PRINCIPIO DA
LEGALIDADE - OFENSA - NAO CARACTERIZACAO - AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A corre¢do monetéria deve
ser plena isto é, o poder aquisitivo do valor atual deve aproximar-se 0 maximo possivel do poder aquisitivo a época da
inadimpléncia, sob pena de a Unido locupletar-se do que ndo é seu. A corre¢do monetaria ndo pode ser considerada um
acréscimo patrimonial ou penalidade ao devedor, tratando-se apenas e tdo somente de manter integro o poder de compra
da moeda. Por outro lado, a insuficiéncia na correcdo monetéaria, penaliza, ai sim, com o empobrecimento indevido de
guem nao a recebe. Decisdo recorrida em consonancia com jurisprudéncia dominante deste C. Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido e dos E. Tribunais Superiores. 2. Devem ser aplicados, para manter o poder aquisitivo da
moeda, os indices que indicam a verdadeira inflagdo no periodo, os quais foram publicados por 6rgéos oficiais do
Governo Federal, e reconhecidos pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores Assim, a inclusdo de percentuais de
correcdo monetaria veiculados pelos érgdo oficiais do governo e pacificados na jurisprudéncia, ndo caracteriza a ofensa
ao principio da legalidade, afastada a alegacao da Unido neste sentido.Precedentes do STF e STJ. 3. Mantida a
utilizacdo do Manual de Calculos da Justica Federal aprovado pelo Provimento n° 24, de 29/04/1997 da Corregedoria
Geral da Justica Federal da Terceira Regido que permite a inclusdo dos expurgos inflacionarios 4. Agravo a que se nega
provimento. (TRF 3*R., 1 T., AC 2001.03.99.016892-1, Rel. Des. Luiz Stefanini, DJF3 CJ2 DATA:10/06/2009
PAGINA: 73)

EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS DE
JANEIRO DE 1989 E MARCO DE 1990 POSTERIORES AO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA.
LEGALIDADE DA INCLUSAO NO CALCULO DE LIQUIDACAO DE SENTENCA. 1. "N&o estabelecendo, a
sentenca, os indices de correcdo monetaria a serem utilizados, e pleiteada a incidéncia dos expurgos quando iniciado o
processo de execucdo, é firme o entendimento deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que sua inclusdo, na fase
de execucdo, ndo viola a coisa julgada, mesmo que nao discutidos no processo de conhecimento.” Precedente do STJ.
(Recurso Especial n° 445.630/CE, Relator Ministro Hamilton Carvalhido) 2. Ndo havendo previsdo quanto aos critérios
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de atualizacdo do crédito na sentenca executada, correta a utilizacdo daqueles estabelecidos no Provimento n® 24/97
para tanto, uma vez que disciplina a elaboracdo de célculos na liquidagdo de créditos no &mbito da Justica Federal,
adotando os critérios estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal no Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os Calculos na Justica Federal. 3. Agravo legal improvido. (TRF 3*R., 13 T., APELREE 2002.61.00.019083-2, Rel.
Des. Vesna Kolmar, DJF3 CJ1 DATA:19/11/2009 PAGINA: 25)

No que se refere a verba honoraria, tenho que assiste razdo a embargante, uma vez que a natureza da causa ndo exigiu
empenho profissional que extrapolasse a normalidade, de modo que € mais justa a fixagdo dos honorarios
sucumbenciais nos termos do art. 20, §4°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, §1°-A, do CPC, dou parcial provimento a apelacgdo e a remessa
necessaria para fixar a verba honoréaria no valor atualizado de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais).

Intimem-se.
Observadas as formalidades legais, baixem-se os autos a vara de origem.

Sao Paulo, 27 de setembro de 2010.
SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0056279-11.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.056279-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

AGRAVANTE : FABIO JOSE DELLA PIAZZA

ADVOGADO : BENEDITO ROBERTO MACEDO SILVEIRA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 2005.61.09.002366-2 1 \/r PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto em face da r. decisdo que, em mandado
de seguranca impetrado no mister de autorizar a exoneragdo do agravante do cargo de médico-perito da Previdéncia
Social, indeferiu a liminar.

Conforme informac&o obtida no sistema de consulta processual da Justica Federal de 12 grau, foi proferida sentenca no
processo originario, 0 que acarreta a perda superveniente do interesse recursal do agravante.

Destarte, restou prejudicado o presente agravo de instrumento por perda de seu objeto.

Em face do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.
Intimem-se.

Ap6s as formalidades legais, baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00008 APELACAO CIVEL N° 0044492-62.1998.4.03.6100/SP

2005.03.99.004505-1/SP
RELATOR  : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : OSEAS MUSI DE SOUZA
ADVOGADO : JOSE ERASMO CASELLA e outro
APELADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA e outro

: HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 98.00.44492-0 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de apelacdo interposta por Oseas Musi de Souza, em face da r. sentenca que julgou parcialmente procedente o
pedido do autor, servidor inativo do INSS, que pretendia o reposicionamento funcional previsto na Exposicéo de
Motivos n° 77/85, que autorizou o pagamento de 12 (doze) referéncias a todos os servidores da administragdo direta e
autarquica, sem estabelecer qualquer tipo de restri¢do, ou 60% sobre os vencimentos, enquadrando-o0 como Tesoureiro-
Auxiliar e, posteriormente, transformacdo em Fiscal de Contribui¢des Previdenciérias.

A presente acdo foi ajuizada em 15 de julho de 1991 (fls. 02).

A MM. Juiza "a quo", julgou parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC e
determinou o reequadramento do autor no grupo relativo ao Tesoureiro-Auxiliar e condenou o réu ao
pagamento das diferengas devidas decorrentes de tal reclassificacéo, respeitada a prescri¢do quinquenal. Fixou
os honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa (fls. 140/145).

Inconformada, apelou a parte autora e, ap0s repisar as mesmas alega¢des constantes da inicial, reiterando a existéncia
do direito postulado, requereu a reforma parcial da sentenga, para que fique constando, além do reenquadramento do
autor no grupo "Tesoureiro-Auxiliar”, também a subsequente transformacao desse cargo para o de Fiscal de
ContribuicGes Previdenciarias, com todas as consequencias de direito dai decorrentes (fls. 152/154).

Com contrarrazGes de apelacdo, os autos foram remetidos a esse Tribunal e distribuidos a esse Relator.
DECIDO.
Dou por interposta a remessa oficial , nos termos do artigo 475, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.

Trata-se de apelacdo interposta por Oseas Musi de Souza, em face da r. sentenca que julgou parcialmente procedente o
pedido do autor, servidor inativo do INSS, que pretendia a condenagédo do INSS ao pagamento dos reflexos derivados
do direito que entende possuir, que se consubstancia no reposicionamento funcional previsto na Exposi¢do de Motivos
n® 77/85, que autorizou o pagamento de 12 (doze) referéncias a todos os servidores da administracdo direta e autarquica,
sem estabelecer qualquer tipo de restricdo, ou o acréscimo equivalente a 60% sobre os vencimentos, enquadrando-o
como Tesoureiro Auxiliar e, posteriormente, em Fiscal de Contribuicdes Previdenciarias.

Inicialmente cumpre destacar que a possibilidade de reposicionamento pretendida pelo autor, cuja concessao aos
servidores publicos federais e autarquicos surgiu da Exposi¢cdo de Motivos n® 77, de 22 de fevereiro de 1985,
comunicada através do Oficio Circular n° 08, de 15 de margo de 1985.

Verifica-se que a presente acdo foi ajuizada em 15 de julho de 1991 (fls. 02).

Nesse passo, é cedico que o reenquadramento é um ato Gnico de conseqiiéncia concreta, que embora gere efeitos
funcionais continuos e futuros, ndo tem o carater de relacdo de trato sucessivo.

Assim, tendo em vista que o autor pretende o reenquadramento funcional, tenho por certo a ocorréncia da prescri¢ao do
préprio fundo de direito, tendo em vista que a presente acao foi ajuizada apenas em 15 de julho de 1991,
aproximadamente seis anos apés a implantagdo progressdo funcional de que tratou a Exposi¢do de Motivos n® 77, de 22
de fevereiro de 1985, comunicada através do Oficio Circular n° 08, de 15 de marc¢o de 1985.

Esse entendimento esta em consonancia com a jurisprudéncia emanada do Egrégio Superior Tribunal de Justica,
conforme se vé dos julgados abaixo transcritos:

"RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
OMISSAO. QUESTOES NAO IDENTIFICADAS NAS RAZOES. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA
N° 284/STF. REPOSICIONAMENTO. EXPOSICAO DE MOTIVOS N° 77/1985. REFERENCIAS. PRESCRICAO.
FUNDO DE DIREITO.

I - Configura deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial a alegagéo de que houve ofensa ao art. 535, 11, do
CPC sem a identificacdo das questdes que deixaram de ser apreciadas, em sede de embargos de declaracéo, pelo e.
Tribunal a quo, devendo ser aplicada a hipétese o enunciado da Simula n® 284 do Pretério Excelso.

Il - Em se tratando de acéo que pretende o reposicionamento dos autores em até doze referéncias, cuja concessao aos
servidores publicos federais e autarquicos surgiu da Exposicdo de Motivos n® 77, de 22/02/1985, comunicada por meio
do Oficio Circular n° 08, de 15/03/1985, a prescri¢do alcanca o préprio fundo de direito dos autores, pois o lapso
temporal entre o ato da Administracao que determinou o reposicionamento e a propositura da ac¢ao ultrapassa o prazo
quinqiienal estabelecido no art. 1° do Decreto-lei n® 20.910/32. Precedente.

Recurso provido."
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(REsp 699005/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2005, DJ 01/07/2005 p. 615)
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REENQUADRAMENTO. ART. 1° DO
DECRETO N.°20.910/32. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO PROTOCOLADO A DESTEMPO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento no sentido de que o ato de enquadramento (ou
reenquadramento) constitui-se em ato Unico de efeito concreto que ndo caracteriza relagéo de trato sucessivo.

2. No caso, decorridos cincos do ato de reenquadramento, prescrito esta o préprio fundo de direito, nos termos do art.
1.° do Decreto n.° 20.910/32.

3. A existéncia de requerimento administrativo protocolado pelo servidor pablico, no qual requereu a revisao de sua
aposentadoria, ndo tem o condao de suspender ou interromper o lapso prescricional porque foi protocolado quando ja
transcorridos mais de cinco anos da Lei n.° 6.505/93.

4. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 506.350/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 16.08.2007, DJ 24.09.2007 p. 354)"
""PROCESSO CIVIL - ADMINISTRATIVO - RECURSO ESPECIAL - SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS -
REENQUADRAMENTO - REVISAO - APROVEITAMENTO DE PONTOS (LCE N°S 247/81 E 318/83) -
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO - FUNDO DE DIREITO - PRESCRICAO RECONHECIDA - ART. 1° DO
DECRETO N° 20.910/32 - DISSIDIO PRETORIANO NAO COMPROVADO.

1 - Esta Turma tem entendido, reiteradamente, que, a teor do art. 255 e paragrafos, do RISTJ, para comprovacgao e
apreciacdo da divergéncia jurisprudencial, devem ser mencionadas e expostas as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, bem como juntadas cdpias integrais de tais julgados ou, ainda, citado repositorio
oficial de jurisprudéncia. Inocorrendo isto na espécie, impossivel, conhecer da divergéncia aventada.

2 - Este Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento, mediante sua Corte Especial, no sentido de que a
violacao a determinada norma legal ou dissidio sobre sua interpretacdo ndo requer, necessariamente, que tal
dispositivo tenha sido expressamente mencionado no v. acérdéo do Tribunal de origem.

Cuida-se do chamado prequestionamento implicito (cf. EREsp n° 181.682/PE, 144.844/RS e 155.321/SP). Sendo a
hip6tese dos autos, afasta-se a aplicabilidade da Simula 356/STF para conhecer parcialmente do recurso, pela alinea
"a" do permissivo constitucional.

3 - Por tratar-se de pedido formulado por servidores publicos civis estaduais, pleiteando a restituicao de todos o0s
"pontos" usurpados de seus prontudrios para que, com isso, proceda o Administrador a reviséo de seus
enquadramentos (Leis Complementares Estaduais n° 247/81 e 318/83), ndo ha que se falar na teoria da prestacado de
trato sucessivo. A discusséo gira na drbita do proprio direito, este entendido como prerrogativa do agente, e ndo na
esfera do quantitativo dele derivado.

4 - Ndo tendo sido requeridas as revisdes de seus enquadramentos opportuno tempore, apresenta-se evidenciada a
ocorréncia da prescricao quinqiienal, por ter, o ato da Administracdo, atingindo o préprio fundo de direito.
Reconhecimento da prescri¢ao, com fundamento no art. 1° do Decreto n® 20.910/32.

5 - Precedentes (STF, RE n° 110.4109/SP, 97.631/SP, 80.913/RS e 109.295/RS e STJ, REsp n° 49.482/RJ, 62.997/PE e
EREsp n° 117.614/SP).

7 - Recurso conhecido, nos termos acima expostos e, neste aspecto, provido para, reformando o v. acérdado de origem,
restabelecer a r. sentenca monocrética, em todos os seus termos."

(REsp 487.557/SP, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, julgado em 22.04.2003, DJ 16.06.2003 p.
386)

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE REENQUADRAMENTO. LEI
COMPLEMENTAR N° 77/96 DO ESTADO DO PARANA. PRESCRICAO DO PROPRIO FUNDO DE DIREITO.
RECONHECIMENTO.

1 - Em se tratando de pretensdo a reenquadramento funcional determinado por lei, ocorre a prescri¢éo do proprio
fundo de direito na hipétese em que a ac¢éo foi intentada fora do prazo previsto no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32.
2 - Precedentes.

3 - Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no Ag 788.793/PR, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 15.02.2007, DJ 19.03.2007
p. 402)

Destarte, em face do lapso temporal decorrido entre 0 Ato da Administracdo que determinou o reposicionamento e o
ajuizamento da acdo ser superior ao prazo quinquenal estipulado no art. 1° do Decreto n° 20.910 de 06 de janeiro de
1932, é certa a ocorréncia de prescri¢do do proprio fundo de direito.

Sucumbéncia invertida.

Pelo exposto, dou provimento a remessa oficial para extinguir, de oficio, o processo com julgamento de mérito,
nos termos do artigo 269, 1V, c/c artigo 329, ambos do Cddigo de Processo Civil, restando prejudicada a analise
da apelacéo da parte autora.

Com o transito em julgado, dé-se baixa e remetam-se 0s autos a Vara de origem, com as cautelas usuais.

Publique-se. Intime-se.
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Sao Paulo, 27 de setembro de 2010.

Johonsom di Salvo

Desembargador Federal

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032805-74.2006.4.03.0000/MS
2006.03.00.032805-4/MS

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ORIGEM

No. ORIG.
DECISAO

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

. MAURICIO ADOLFO TOTTI FONTOLAN e outros

: MARA LUCIA DE MORAIS

. MARIO MARCIO PADIAL BRANDAO

: MARTA MARQUES DAVID

: MARIA ROSA DOS SANTOS DA SILVA

: MARCELO CARRETONI LESCANO

: MARIANA DO CARMO RASLAN

. NOELI APARECIDA DOS PACOS VALENTIM

: NEUZA FRANCISCO ROSA

: NEIDE APARECIDA PEREIRA VIEIRA

. KLEBER EDUARDO BATISTA SAITO

: Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE Sec Jud MS
: 2006.60.00.001875-3 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto em face da r. decisdo que, em mandado
de seguranca impetrado no mister de restabelecer o pagamento da Gratificagdo de Atividade Executiva no percentual de
160% sobre os vencimentos, indeferiu a liminar.
Conforme informac&o obtida no sistema de consulta processual da Justica Federal de 12 grau, foi proferida sentenca no
processo originario, o que acarreta a perda superveniente do interesse recursal do agravante.
Destarte, restou prejudicado o presente agravo de instrumento por perda de seu objeto.

Em face do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento.

Intimem-se.

Apos as formalidades legais, baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 03 de setembro de 2010.
JOSE LUNARDELLI
Desembargador Federal

00010 APELACAO CIVEL N° 0010650-67.1993.4.03.6100/SP
2006.03.99.018483-3/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

No. ORIG.

. Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
. CLAUDIA SAEMI NAKABAYASHI e outros

: FERNANDO ANTONIO BONASSI

: ROSA MARIA PICARONE

: ROSA KAZUMI MASUI

. VALERIA MAISTRO

: HUMBERTO CARDOSO FILHO e outro

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA e outro
: HERMES ARRAIS ALENCAR

: 93.00.10650-3 7 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Trata-se de agcdo promovida por servidores integrantes da Previdéncia Social com o objetivo de receber Gratificagdo
Extraordinaria, no percentual de 170%, concedida aos servidores do Poder Judiciério.

Pretende-se a gratificacdo mencionada, na medida em que a Constituicdo Federal assegurou aos servidores dos trés
Poderes a isonomia salarial, ndo cabendo a distin¢ao de indices na fixagdo dos vencimentos (artigo 37).

Ar. sentenca julgou improcedente o pedido da parte autora, extinguindo o processo nos termos do artigo 269, 1, do
Cadigo de Processo Civil. Nesta oportunidade, os autores foram condenados a pagamento de custas e honoréarios
advocaticios fixados em R$ 500,00 (quinhentos reais), devidamente atualizados (fls. 41/44).

Inconformados, apelaram os autores pugnando pela reforma da r. sentenca e a consequente procedéncia do pedido. Em
sintese, sustentam que a concessao da gratificacdo aos servidores do Poder Judiciario no percentual de 170%, também
viola o principio da irredutibilidade de vencimentos, na medida em que aos servidores do Poder Executivo foi
concedida gratificagdo de 80% (Lei Delegada n°® 13/92), bem abaixo dos valores supramencionados (fls. 45/48).

Com contrarrazdes subiram os autos a este Egrégio Tribunal (fls. 60/64).
DECIDO.

Cuida-se de acéo ordinaria com o objetivo de obter o recebimento da Gratificagcdo Extraordinéria no percentual de
170% (cento e setenta por cento), retroativamente ao ano de 1992, concedida aos servidores do Poder Judicidrio.

Com efeito, a Lei n° 7.753, de 14 de abril de 1989 instituiu a Gratificacdo Extraordinaria dos servidores do Supremo
Tribunal Federal nos seguintes termos:

"Art. 1° Fica instituida a Gratifica¢do Extraordinaria dos servidores do Supremo Tribunal Federal, a ser atribuida aos
funcionarios do Quadro da Secretaria do mesmo Orgéo, até o limite de 170% (cento e setenta por cento) sobre 0s
valores das referéncias finais dos niveis médio e superior, na conformidade de critérios estabelecidos em Ato
Regulamentar do Tribunal.”

Conforme se verifica, a gratificacdo extraordinaria pleiteada pelos autores destina-se aos servidores do Poder Judiciario,
n&do podendo ser estendida aos servidores do Poder Executivo, por falta de amparo legal.

No entanto, o regime constitucional dos servidores publicos é diferenciado, comparativamente aos dos demais
trabalhadores. A remuneracdo daqueles somente pode ser fixada ou alterada por lei especifica - artigo 37, X da
Constituicdo Federal. Reporto-me ainda, a Sumula 339 do Colendo Superior Tribunal do Justica:

""Nao cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob
fundamento de isonomia™.

O principio constitucional da igualdade juridica dos servidores pUblicos ndo ampara a pretensao dos autores. A CF/88
equiparou todos os agentes do poder publico, transformando-os em servidor es publicos, mas mesmo assim, ndo 0s
equipara em direitos e deveres, consequentemente ndo os iguala em vencimentos e vantagens.

Ademais, a questdo de que a Gratificacdo Extraordinaria instituida pela Lei n° 7.753/89 tem como beneficiarios os
servidores do Poder Judiciario, sendo impossivel a sua extenséo a servidores de outro Poder, bem como o Poder
Judicidrio ndo tem funcdo legislativa, ja foi objeto de ampla discussdo nos Tribunais Regionais Federais e no C.
Supremo Tribunal Federal, consoante julgados assim ementados:

ADMINISTRATIVO. APELACAO EM ACAO DE RITO ORDINARIO. SERVIDOR PUBLICO. gae
(GRATIFICACAO DE ATIVIDADE EXECUTIVA)

1. A Lei Delegada n° 13/92, de 27 de agosto de 1992, instituiu a "gratificacdo de atividade" para os servidores civis do
Poder Executivo, fixando percentuais diversos as diferentes categorias.

2. Apelaco conhecida e parcialmente provida, apenas para autorizar o levantamento da penhora incidente sobre o
bem de familia, mantendo-se o embargante, entretanto, no pélo passivo da execucéo fiscal.

3. A Lei Delegada n° 13/92, de 27 de agosto de 1992, instituiu a "gratificacéo de atividade" para os servidores civis do
Poder Executivo, fixando percentuais diversos as diferentes categorias.

4. Verifica-se que a Lei Delegada n° 13/92 determinou a gratificacdo de 160% aos servidores descritos no artigo 8° e
de 80% aos constantes no artigo 10, deixando clara a opc¢éo do legislador pela concessao da vantagem levando em
conta a situacéo funcional dos diversos grupos de servidor es publicos.

5. Importante ressaltar que o artigo 10, ao estabelecer um percentual menor, na realidade, compensou o beneficio ja
concedido pela Lei n° 7.686/88 (artigo 8°), evitando, assim, distor¢des nos vencimentos do funcionalismo publico em
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geral. Assim, ndo ha que se falar em violag¢ao ao principio da isonomia, eis que sendo os autores funcionarios do
extinto INAMPS, ja haviam sido beneficiados com o aumento concedido pela Lei. 7.686/88.

6. Portanto, é forcoso concluirmos que o escalonamento determinado pela Lei Delegada visa exatamente equiparar a
remuneracdo dos servidores, concedendo percentuais diferentes para igualar as categorias do funcionalismo publico.
7. Note-se que o principio da isonomia previsto constitucionalmente assegura a igualdade juridica, ou seja, 0
tratamento igual aos especificamente iguais perante a lei. Desta forma, genericamente, todos os servidores sdo iguais,
mas pode haver diferencas especificas de fungdo, de tempo de servico, de condicdes de trabalho, de situacGes
funcionais e outras mais, que desigualem os genericamente iguais.

8. Ademais, em razdo da imperiosa observancia do principio da legalidade dos atos administrativos, a Administracao
Publica esta submissa a prévia previsao legal, somente Ihe sendo permitido fazer o que a lei expressamente autoriza.
Assim, ndo havendo qualquer dispositivo legal para a extenséo do reajuste de 170% almejado pelos autores, ndo cabe
a Administracdo concedé-la, nem tampouco ao Poder Judiciario, que ndo tem funcao legislativa, estender tal vantagem
pecuniéria.

9. Para corroborar esse entendimento, aplicavel se faz, em face do fundamento apresentado, a Simula n® 339 do STF.
10. Apelacéao improvida.

(TRF - 32 Regiao, Apelacéo Civel n° 95030457513, Turma Suplementar da Primeira Se¢éo, Relator: Juiz Venilto
Nunes, DJ 10/04/2008, pag. 527)

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL - GRATIFICACAO EXTRAORDINARIA - LEI 7.761/89 -
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE EXECUTIVA - ACRESCIMOS DE IDENTICO TITULO E FUNDAMENTO -
SERVIDOR DO PODER EXECUTIVO - EXERCICIO DE FUN(;AO COMISSIONADA NO MPU -
RECEBIMENTO CUMULATIVO - IMPOSSIBILIDADE - ART. 50 DA LEI N°8.112/90 - PARIDADE
ATIVO/INATIVO - OBSERVANCIA - REFERENCIA COM SERVIDOR DE IGUAL CATEGORIA - PEDIDO
IMPROCEDENTE - RECURSO DESPROVIDO.

1 - A Gratificacdo Extraordinéaria - GE, criada pela Lei n® 7.761/89, de aplicacao restrita aos servidores do Ministério
Publico da Uni&o (art. 2° Lei 7.761/89), é incompativel com a Gratificacdo de Atividade Executiva - gae , adstrita aos
servidores do Poder Executivo (art. 1° da L D 13/92), por se identificarem pelo mesmo fundamento e finalidade.

2 - O servidor do Poder Executivo, que j& percebe a gae , e que exerce fungédo comissionada junto ao MPU, néo faz jus
a percepcdo cumulativa da GE, seja por imposi¢do das proprias Leis n. 7.761/89 e 13/92, que criaram as respectivas
gratificacdes, seja em face da norma do art. 50 da Lei n. 8.112/90, que veda a cumulatividade de acréscimos
pecuniérios sob 0 mesmo titulo ou idéntico fundamento, regra extensiva aos inativos.

3 - Apelacéo provida, em parte.

(TRF - Primeira Regido, AMS 1999.34.00.032818-9/DF, Rel. Desembargador Federal Aloisio Palmeira Lima, Segunda
Turma,DJ p.62 de 08/03/2007)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO APOSENTADO. GRATIFICACAO
EXTRAORDINARIA DA LEI 7.761/89. CUMULACAO COM GRATIFICACAO DE ORCAMENTO, FINANCAS E
CONTROLE. LEIS 8.216/91 E 8.538/92. GRATIFICACAO DE ATIVIDADE DA LEI DELEGADA 13/92.
DECESSO REMUNERATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os servidores impetrantes, quando se aposentaram, recebiam cumulativamente a Gratificacdo de Orgamento,
Financas e Controle, de que trata o art. 28 da Lei n° 8.216/91, no percentual de 80%, em virtude do cargo efetivo que
ocupavam na carreira do Executivo e a Gratificacio Extraordinaria prevista no art. 2° da Lei n® 7.761/89, no
percentual de 170% pelo exercicio de fungédo de confianga no Ministério Publico Federal. O recebimento cumulado de
ambas as gratificacdes ndo era vedada pela legislagdo vigente a época da aposentadoria, sendo legal a incorporacéo
aos proventos.

2. A Lei Delegada n° 13/92 transformou a antiga Gratificagdo de Orgamento, Financas e Controle em Gratificacdo de
Atividade da Lei n° 8.216/91, elevando o percentual de 80% para 160%, alterando a sua natureza e finalidade, que era
promover a isonomia remuneratéria dos servidores dos diversos Poderes.

3. Posteriormente, a Lei n® 8.538/92 mudou o nome da Gratificagdo de Atividade retornando para Gratificagao de
Planejamento, Or¢amento, Financas e Controle sem alterar a natureza da Gratificac&o.

4. Os impetrantes que até entdo recebiam na inatividade a antiga Gratificacdo de Planejamento, Orgcamento, Financas
e Controle no percentual de 80%, tiveram indevidamente tal gratificacdo alterada para Gratificacao de Atividade
elevando-se o percentual para 160% e continuaram a receber cumulativamente a Gratificacdo Extraordinaria no
percentual de 170%, que eram inacumulaveis.

5. Em julho/1994 houve a supressdo do pagamento da Gratificagdo Extraordindria, ato impugnado neste mandamus,
baseada no Parecer TC n° 009.063/90-0 do Tribunal de Contas da Uni&o.

6. Os servidores impetrantes ndo fazem jus a Gratificagdo de Atividade criada pela Lei Delegada n° 13/92,
posteriormente transformada na nova Gratificacdo de Planejamento, Orcamento e Financas e Controle, no percentual
de 160% porque esta nova gratificacdo nao pode ser cumulada com a Gratificagdo Extraordinaria, no percentual de
170%, que ja haviam legalmente incorporado aos seus proventos. Fazem jus somente ao recebimento da antiga
Gratificagéo de Planejamento, Orcamento e Finangas e Controle, no percentual de 80%, cumulada com a Gratificacdo
Extraordinaria, no percentual de 170%, da forma como recebiam antes da supressao efetuada administrativa a titulo
de aplicacdo da Lei Delegada n° 13/92.
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7. A antiga Gratificacdo de Planejamento, Or¢amento e Financas e Controle no percentual de 80%, criada pela Lei n°
8.216/91 é gratificacdo de natureza diversa da nova Gratificacdo de Planejamento, Orcamento e Financas e Controle,
no percentual de 160% da Lei n° 8.538/92.

8. Ao suprimir dos proventos dos servidores impetrantes a Gratificacdo Extraordinaria houve ofensa a garantia da
irredutibilidade de vencimentos, prevista no art. 37, inciso XV, da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que tal
gratificacao havido sido legalmente incorporadas aos proventos, ocorrendo decesso remuneratorio.

9. Os efeitos patrimoniais deste mandado de seguranca somente incidem em relagéo as parcelas descontadas a partir
da impetrag&o.

10. A correcdo monetéria deve ser aplicada desde a data em que cada parcela se tornou devida (Simula 19 deste
Tribunal), com a utilizag&o dos indices constantes do Manual de Calculos da Justica Federal.

11. Juros de mora de 1% ao més, a partir da notificacéo, até o advento da MP 2.180-35/01, quando devem incidir no
percentual de 0,5% (meio por cento) ao més.

12. Apelacao e remessa oficial ndo providas. Recurso adesivo parcialmente provido

(TRF - Primeira Regido, AMS 2000.01.00.106613-6/DF, Rel. Desembargador Federal Antonio Savio De Oliveira
Chaves, Primeira Turma,DJ p.45 de 13/11/2006)

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. GRATIFICACAO EXTRAORDINARIA DE 170%.
IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO AOS SERVIDORES DO PODER EXECUTIVO.

| - A Gratificagdo Extraordinaria instituida pela Lei n. 7.753/89 tem como eneficiarios os servidor es do Poder
Judiciario, sendo impossivel a sua extensdo a servidor es de outro Poder.

Il - O principio isondmico ndo proibiu o deferimento de vantagens para remunerar atividades especificas."

(TRF - Primeira Regido, Apelacéo Civel n® 9401242356, UF: DF, Segunda Turma, Relator: Desembargador Federal
JIRAIR ARAM MEGUERIAN, DJ 28/09/1995, P4g. 65708)

EMENTA: ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUMENTO DE
VENCIMENTOS. ISONOMIA. SUMULA 339 DO STF. INCIDENCIA. AGRAVO IMPROVIDO | - N&o cabe ao
Poder Judiciario, que ndo tem funcao legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob fundamento de
isonomia (Simula 339 do STF). Precedentes. Il - Agravo regimental improvido.

(STF - Al 701472 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 23/06/2009,
DJe-152 DIVULG 13-08-2009 PUBLIC 14-08-2009 EMENT VOL-02369-14 PP-02790)

EMENTA: REMUNERAGAO FUNCIONAL - EXCLUSAO DE BENEFICIO - PRETENDIDA EXTENSAO
JURISDICIONAL, A SERVIDOR PRETERIDO, DE DETERMINADA VANTAGEM PECUNIARIA -
INADMISSIBILIDADE - RESERVA DE LEI E POSTULADO DA SEPARACAO DE PODERES - RECURSO DE
AGRAVO IMPROVIDO. - O Poder Judiciario - que ndo dispde de funcao legislativa - ndo pode conceder, a
servidores publicos, sob fundamento de isonomia, mesmo que se trate de hip6tese de exclusao de beneficio, a extensao,
por via jurisdicional, de vantagens pecuniarias que foram outorgadas, por lei, a determinada categoria de agentes
estatais. - A Sumula 339 do Supremo Tribunal Federal - que consagra especifica projecao do principio da separacéo
de poderes - foi recebida pela Carta Politica de 1988, revestindo-se, em conseqiiéncia, de plena eficacia e de integral
aplicabilidade sob a vigente ordem constitucional. Precedentes.

(STF - A1 676370 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 11/12/2007, DJe-031
DIVULG 21-02-2008 PUBLIC 22-02-2008 EMENT VOL-02308-12 PP-02544 LEXSTF v. 30, n. 354, 2008, p. 196-
200)

Assim, a presente causa trata de hipotese idéntica aquelas reiteradamente julgadas, inclusive com base no entendimento
do STF (Sumula n° 339), pelo que merece igual deslinde.

Pelo exposto, nos termos do 557 do Cdédigo de Processo Civil, nego provimento a apelagéo.
Com o transito, dé-se baixa e remetam-se os autos a Vara de origem, com as cautelas usuais.

Int.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2010.
Johonsom di Salvo
Desembargador Federal

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020773-66.2008.4.03.0000/SP
2008.03.00.020773-9/SP

RELATORA . Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA
AGRAVANTE : CARLOS ANTONIO MATHIAS
ADVOGADO : NORIVAL MILLAN JACOB e outro
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AGRAVADO . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA

ADVOGADO . ERIKA PIRES RAMOS e outro

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 192 SSJ> SP
No. ORIG. : 2008.61.19.003693-0 6 \Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Consigno haver sucedido ao relator originario, tendo em vista a minha convocagdo para compor a E. 1% Turma deste
Tribunal, a partir de 16 de agosto de 2010 a 17/12/2010 (Ato n. 10.072, de 05/08/2010, da Presidéncia deste E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido, de 10/08/2010, Edicdo n. 146/2010).
Em razéo do julgamento do processo originario de que foi extraido o presente agravo de instrumento, interposto contra
decisdo liminar, conforme pesquisa realizada no Sistema Informatizado de Acompanhamento Processual, parte
integrante desta decis&o, tenho por prejudicado o recurso pela perda do objeto.

Ante ao exposto, nego seguimento ao agravo, com fundamento no artigo 557, "caput", do Cédigo de Processo Civil.
Intimem-se.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2010.
SILVIA ROCHA
Juiza Federal Convocada

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014104-60.2009.4.03.0000/SP
2009.03.00.014104-6/SP
RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MARIA LUCIA D AMBROSIO CARUSO DE HOLANDA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO  : INES ALPHA

ADVOGADO : WUDSON MENEZES RIBEIRO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2008.61.83.004700-1 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo Instituto N