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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 184/2010 — Sao Paulo, quarta-feira, 06 de outubro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

12 VARA DE ARACATUBA

DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2695

MONITORIA

0002535-50.2004.403.6107 (2004.61.07.002535-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP084226 - TANIA MARIA
VALENTIM TREVISAN) X ALESSANDRO HENRIQUE GONCALVES

Vistos em inspecdo.Desentranhe-se a carta precatoria de fls. 86/107 aditando-a com cOpia deste despacho para integral
cumprimento.A diligéncia deverda ser encaminhada ao endereco de fl. 108.Ap0s, entregue-se-a a CEF que providenciara
seu encaminhamento ao Juizo Deprecado, comprovando-se nestes autos.Publique-se.

0002542-42.2004.403.6107 (2004.61.07.002542-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI) X
JOSE TREPICCI X MARIA ANTONIA DE ALCANTARA TREPICCI(SP083713 - MOACIR CANDIDO)

Certifico e dou fé que decorreu o prazo para pagamento e 0s autos encontram-se com vista a Caixa Econdmica Federal,
nos termos do r. despacho de fl. 91, por dez dias.

0001521-21.2010.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X
VALQUIRIA VISSANI DA SILVA

Estando presentes os requisitos da agdo monitdria, bem como encontrando-se a peti¢do inicial devidamente instruida,
defiro a expedi¢do do mandado de pagamento, para que o(s) réu(s) pague(m), no prazo de 15 (quinze) dias, o valor
reclamado, ou, no mesmo prazo, ofere¢a(m) embargos.Do mandado devera constar a adverténcia de que, se ndo opostos
embargos no prazo legal, converter-se-4 0 mandado de pagamento em mandado executivo, bem como, de que, se o(s)
réu(s) cumprir(em) o mandado, ficara(ao) isento(s) das custas processuais e dos honorarios advocaticios (CPC 1102c
1°).Cite-se. Cumpra-se. Publique-se.

0001523-88.2010.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X JOSE
FERNANDES

Estando presentes os requisitos da agdo monitdria, bem como encontrando-se a peticdo inicial devidamente instruida,
defiro a expedi¢do do mandado de pagamento, para que o(s) réu(s) pague(m), no prazo de 15 (quinze) dias, o valor
reclamado, ou, no mesmo prazo, ofere¢a(m) embargos.Do mandado devera constar a adverténcia de que, se ndo opostos
embargos no prazo legal, converter-se-4 0 mandado de pagamento em mandado executivo, bem como, de que, se 0(s)
réu(s) cumprir(em) o mandado, ficara(ao) isento(s) das custas processuais e dos honorarios advocaticios (CPC 1102c
1°).Cite(m)-se.Cumpra-se. Publique-se.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0800066-47.1994.403.6107 (94.0800066-8) - LAZARO MARTINS X MANOEL DE LIMA X MANOEL JOSE DE
ALMEIDA X MARCELINO DE BARROS X MARIA DE JESUS RIBEIRO X MASSAITI ITO X MASSAO
HORAYMA X MAXIMIRO RODRIGUES SOBRINHO X MIGUEL DESSOTTI X MIGUEL PEPICE X NARCISO
MARINI X OLIMPIO ZENCO X OSCAR MACHADO X PASCHOALIM RODRIGUES DA SILVA(SP132435 -
ANTONIA APARECIDA TAVELLIN) X PAULO PAVAN - ESPOLIO X NAUR BENTO PAVAN X ISAURA
PAVAN VICTORIO X MAURA PAVAN NUNES X LAURA PAVAN NUNES X PEDRO PASSOS DE SOUZA X
PEDRO RODRIGUES - ESPOLIO X ELZA RODRIGUES DE SOUZA X IVANI RODRIGUES CINTRA X
APARECIDA DA CONCEICAO RODRIGUES X SEBASTIAO SECCO X SEVERINO DE OLIVEIRA ROSA X
TSUTOMU ODAWARA X UMEKO NARUSAWA X VERGINIO MAZUCHI X VICTOR MARTINES
SOLER(SP107592 - DIOGO RAMOS CERBELERA E SP065698 - HELENA FURTADO DUARTE E SP063495 -
JOSE CLAUDIO HILARIO E SP105161 - JANIZARO GARCIA DE MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 247 - VERA LUCIA FREIXO BERENCHTEIN)

Fls. 273 a 291: aguarde-se. Apresentem os herdeiros de Paschoalin Rodrigues da Silva certiddo de inexisténcia de
dependentes habilitados a pensao previdenciaria, nos termos do artigo 112 da lei 8.213/91, no prazo de dez dias. Apos,
sendo negativa a certiddo, regularizem o pedido de habilitagdo juntando certiddo de 6bito de Durvalino Rodrigues da
Silva, e, ap0s, dé-se vista ao INSS, por dez dias.Intimem-se os autores cujos pagamentos foram liberados as fls.
265/271, conforme determinado a fl. 272.Publique-se.

0802225-55.1997.403.6107 (97.0802225-0) - SEBASTIAO LEMOS X SEBASTIAO LOPES NEVES X SEBASTIAO
PEREIRA BRANDAO X SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA(SP119384 - FATIMA APARECIDA ZULIANI
FIGUEIRA E SP103961 - APARECIDO GONCALVES MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP062754 - PAULO
ROBERTO ESTEVES E SP178033 - KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI)

Vistos em inspe¢do.Considerando-se o transito em julgado da sentenca de fls. 329/330, intime-se a CEF a fim de que
proceda ao deposito judicial do valor de fl. 306, em quinze dias.Apos, expeca-se alvara de levantamento em nome do
advogado dos autores e arquivem-se 0s autos, observando-se as cautelas de estilo.Publique-se.

0029006-34.1999.403.0399 (1999.03.99.029006-7) - AZIZIO JOSE SOARES X CARLOS DIAS TEIXEIRA X
CARLOS ROBERTO GARCES X CARLOS RODRIGUES X CARMO ANTONIO ZAMBINI(SP103961 -
APARECIDO GONCALVES MORAES E SP119384 - FATIMA APARECIDA ZULIANI FIGUEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES E SP178033 - KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI)

Vistos em inspecdo.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal quanto & efetivagdo do levantamento da garantia de fl. 315
em seu favor, em cinco dias.Apds, com o levantamento, arquivem-se os autos, considerando-se o transito em julgado da
sentenca de fl. 339. Publique-se.

0019560-70.2000.403.0399 (2000.03.99.019560-9) - UNIVALEM S/A - ACUCAR E ALCOOL(SP054853 - MARCO
ANTONIO TOBAJA E SP081583 - ALBERTO EUGENIO GERBASI E SP086494 - MARIA INES PEREIRA
CARRETO) X INSS/FAZENDA(Proc. 337 - LUIS FERNANDO SANCHES) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 582 - MARTA DA SILVA E Proc. PAULO CESAR
SANTOS)

Vistos em inspec¢do.1- Fls. 550/551: aguarde-se.2- Intime-se 0 advogado Luiz Fernando Sanches a se manifestar, em
dez dias, sobre as fls. 571/633.Publique-se.

0002960-82.2001.403.6107 (2001.61.07.002960-4) - MARIA ELIZABETE DE LUCA OLIVEIRA(SP163734 -
LEANDRA YUKI KORIM ONODERA E SP225778 - LUZIA FUJIE KORIN) X FAZENDA NACIONAL (Proc. ANA
LUISA BREGA DE ALMEIDA)

Fls. 136: defiro a dilacdo do prazo para manifestacdo da parte autora, por 10 dias. Publique-se.

0003374-12.2003.403.6107 (2003.61.07.003374-4) - BENEDITA GABRIEL DA SILVA X MARIA CICERA DA
SILVA PEREIRA X SERGIO FLAVIO PEREIRA X MARIA APARECIDA DA SILVA DE PAULA X JOSE LUIZ
DE PAULA FILHO X EDVALDO DA SILVA X ELIANA ZEQUIN DA SILVA X DIGERSON MARTILIANO DA
SILVA X MARIA DO CARMO SILVA X JOSE MARTILIANO DA SILVA X JOELMA CRISTINA DOS SANTOS
SILVA X SIDNEY GABRIEL DA SILVA BERNARDO X SIDNEI BERNARDO(SP113501 - IDALINO ALMEIDA
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Homologo, para que produzam seus devidos e legais efeitos, os calculos de fls. 188/189, no importe de R$ 3.616,97
(trés mil, seiscentos e dezesseis reais e noventa e sete centavos), posicionados para abril/2007, ante a concordancia do
INSS as fls. 256/268.Remetam-se os autos ao Contador do Juizo para que esclareca o quantum devido a cada herdeiro
habilitado.Apo6s, requisitem-se os pagamentos.Publique-se. Intime-se.

0007161-49.2003.403.6107 (2003.61.07.007161-7) - M J ELETRO-ELETRONICA LTDA(SP189946 - NILTON
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CEZAR DE OLIVEIRA TERRA E Proc. FLAVIA MILITAO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA
LIZ MENANTI)

Verificada a tempestividade, RECEBO o recurso adesivo de fls. 1009/1023, nos mesmos moldes do recurso de apelacéo
de fls. 988/997. Vista a CEF para resposta. Apds, subam os autos ao egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido com as homenagens deste juizo. Fls. 1000/1001: defiro. Expeca-se alvara judicial para levantamento da referida
importancia em favor da parte autora. Publique-se.

0008740-32.2003.403.6107 (2003.61.07.008740-6) - PEDRO BARBOSA DE CARVALHO(SP172889 - EMERSON
FRANCISCO GRATAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP039096 - ROBERIO
BANDEIRA SANTOS)

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista as partes, nos termos do despacho de fls. 151.

0006641-55.2004.403.6107 (2004.61.07.006641-9) - ANIZIO TOZATTI(SP071551 - ANIZIO TOZATTI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LI1Z
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, conforme despacho retro.

0007045-09.2004.403.6107 (2004.61.07.007045-9) - ARSENIO ROBERTO DE ALMEIDA(SP109410 - CARLOS
ROBERTO DOMINGUES VIEIRA E SP120984 - SINARA HOMSI VIEIRA) X DAEA - DEPARTAMENTO DE
AGUA E ESGOTO DE ARACATUBA-SP(SP091671 - STEVE DE PAULA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Vistos em inspecdo.Fls. 252/256: anote-se. Defiro vista dos autos ao réu, conforme requerido.Publique-se.

0009733-41.2004.403.6107 (2004.61.07.009733-7) - EDMILSON OLIVEIRA(SP129483 - PEDRO FERREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP232734 - WAGNER MAROSTICA)

Vistos em inspec¢do.Intime-se 0 autor a regularizar sua situacao junto a Delegacia da Receita Federal, tendo em vista
que a pendéncia apontada em seu CPF.Ap0s a regularizagdo comprovada nos autos, requisite-se 0s
pagamentos.Publique-se.

0003791-23.2007.403.6107 (2007.61.07.003791-3) - REINALDO SEVERINO GARCIA(SP068651 - REINALDO
CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista ao INSS, nos termos do despacho de fls. 237.

0005974-64.2007.403.6107 (2007.61.07.005974-0) - ROBERTO IKE(SP219556 - GLEIZER MANZATTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Declaro habilitada Mieko Kobayashi, herdeira de Roberto Ike, tendo em vista a concordancia do INSS a fl.
177.Cumpra-se integralmente o despacho de fl. 149, item 2, intimando-se a parte autora a se manifestar sobre os valores
apresentados pelo INSS, as fls. 156/165, em dez dias, €, ap6s, requisitando-se 0os pagamentos, se 0 caso.Publique-se.
Intime-se.

0006022-23.2007.403.6107 (2007.61.07.006022-4) - MARIA JOSE SILVA(SP086148 - ORBERTO VIEIRA DO
NASCIMENTO E SP113099 - CARLOS CESAR MUNIZ E SP157092 - APARECIDO MARCHIOLLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, 0s autos encontram-se com vista a parte autora para manifestacéo
sobre a contestacdo/documentos, pelo prazo de dez dias.

0000164-74.2008.403.6107 (2008.61.07.000164-9) - MARCOS BARBOSA DE CASTRO PRADO(SP149255 - LUIS
ALBERTO BALDERAMA E SP195333 - GASTAO DE SOUZA MESQUITA FILHO) X BANCO DO BRASIL
S/IA(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X UNIAO FEDERAL

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIAL1 .- Inclua a Secretaria no sistema processual o advogado do Banco
do Brasil S/A, Dr. Luiz Fernando Maia, conforme requerido a fl. 171.Intime-se este do despacho de fl. 222.2. - Afasto a
preliminar de ilegitimidade passiva do Banco do Brasil S/A, alegada a fl. 165, j& que, embora tenha havido a alegada
transmissao dos créditos referentes aos empréstimos rurais em favor da Unido (Medida Provisoria n® 2.196-3/2001), a
administracdo dos contratos continuaria a ser realizada pelas institui¢des financeiras (artigo 16). Também fica afastada a
preliminar aventada pela Unido Federal, de ilegitimidade passiva, ja que, nos termos da Lei n® 9.138/95 é garantidora
das operacdes de alongamento das dividas. Além do mais, os créditos foram cedidos em seu favor.Deste modo,
competente é a Justica Federal para julgar a lide, eis que deverdo permanecer no polo passivo tanto o Banco do Brasil
S/A quanto a Unido Federal.A preliminar de impossibilidade juridica do pedido, arguida pelo Banco do Brasil S/A as
fls. 165/166 e a de auséncia de interesse de agir, formulada pela Unido Federal as fls. 205/210, confundem-se com o
mérito da demanda e a este titulo serd analisada.Afasto a preliminar de inépcia da inicial por auséncia de causa de pedir
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(fls. 198/204), pois, em que pese a peca vestibular ndo seguir a melhor técnica, é possivel extrair-se do texto o pedido e
a causa de pedir, possibilitando, inclusive a defesa de mérito apresentada pela parte ré. Afasto, por fim, a alegada
prescricdo, ja que, no caso de agdo revisional de contratos, a prescricdo aplicada é a ordinaria, ou seja, vinte anos, nos
termos do artigo 177 do Codigo Civil de 1916 (vigente na época do contrato) c/c artigo 2.028 no Novo Cdédigo Civil.3.-
O pedido de producéo de prova pericial, formulado pelo autor, sera apreciado apds a manifestacdo do Banco do Brasil
S/A sobre o despacho de fl. 222.Publique-se.Segue despacho de fl. 222 para intimagéo do advogado do Banco do
Brasil: Manifeste-se o autor, no prazo de dez dias, sobre as contestacdes apresentadas. Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Caso seja requerida prova
pericial, formulem quesitos para que este Juizo possa aferir sua pertinéncia. Int.

0004351-28.2008.403.6107 (2008.61.07.004351-6) - MARIA HELENA ENOQUE X MARINETE MARIA DA
SILVA(SP168427 - MARCO ADRIANO MARCHIORI) X MUNICIPIO DE PENAPOLIS(SP067751 - JOSE
CARLOS BORGES DE CAMARGO) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP067651 - JOSE
LUIZ DO VALLE) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0007420-68.2008.403.6107 (2008.61.07.007420-3) - RIHAD HASSIB CURY HARFUCH(SP055388 - PAULO
ROBERTO RODRIGUES PINTO E SP239416 - BARBARA MARIA DE MATOS RODRIGUES PINTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 134/140: vista ao autor.Concedo o prazo de dez dias para as partes apresentarem alegag6es finais.Intimem-se.

0008992-59.2008.403.6107 (2008.61.07.008992-9) - KIRIACULA MELIOS X CRISTO BLADIMIROS MELIOS X
CRISTIANE CAVASSANA MELIOS X CRISTO CAVAZZANA MELIOS X CRISTIAN CAVAZZANA
MELIOS(SP172926 - LUCIANO NITATORI E SP184780 - MARCOS ALVES DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANTI)

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacéo
de fls. 140/158, nos termos do artigo 162, paréagrafo 4°, do CPC.

0010044-90.2008.403.6107 (2008.61.07.010044-5) - ROBERTO SILVA GRASSI X MARIA APARECIDA
GRASSI(SP117209 - EZIO BARCELLOS JUNIOR E SP077713 - ELIANE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestag~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0010510-84.2008.403.6107 (2008.61.07.010510-8) - JOSE RODRIGUES DOS SANTOS(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se e intime-se.

0011493-83.2008.403.6107 (2008.61.07.011493-6) - LUIZ GONZAGA DE FREITAS(SP120061 - MARIA LUCIA
ALVES CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Dé-se vista ao autor sobre os documentos juntados pela CEF as fls. 74/78, por cinco dias.Publique-se.

0011886-08.2008.403.6107 (2008.61.07.011886-3) - DECIO COMPARONI SOBRINHO(SP106813 - GINEZ
CASSERE E SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Intime-se a Caixa Econdmica Federal a juntar eventual termo de adesdao ou comprove eventual crédito oriundo do
combinado entre as partes.Ap0ds, dé-se vista a parte autora por dez dias e retornem conclusos para sentenca. Publique-se.

0012297-51.2008.403.6107 (2008.61.07.012297-0) - ROSELI NASCIMENTO(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA E SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Fls. 50/52: manifeste-se a autora, em cinco dias. Apds, considerando-se que se trata de execugdo negativa, arquivem-
seos autos. Publique-se.

0012680-29.2008.403.6107 (2008.61.07.012680-0) - GINEZ CASSERE(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Deixo de apreciar o pedido de dilacdo de prazo requerido pela parte autora, tendo em vista o0 esgotamento da prestagéo
jurisdicional nesta instancia com a sentenca proferida nos autos.Considerando-se o transito em julgado, arquivem-se 0s
autos, dando-se baixa na distribui¢do.Publique-se.
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0012687-21.2008.403.6107 (2008.61.07.012687-2) - ROBERTO MELHORANCA NASCIMENTO X ROBERTA
CORAZZA NASCIMENTO X DANIEL CORAZZA NASCIMENTO X TAYS MARTA FERRARI X ELY
CRISTINA FERRARI X GUILHERME FERRARI CARPEJANI X FABIO FERRARI CARPEJANI X WAGNER
ROGERIO GOBBI PEREIRA X OSVALDO ALVES DA SILVA X IRACEMA BARBOSA DE SOUSA X
ANTENOR FERREIRA DE SOUZA X MARIA HELENA EVANGELISTA ROMARIZ X MARIA TERUKO
KAMASHIMA X MARGARITA CAMPOS DE ANDRES(SP198740 - FABIANO GUSMAO PLACCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA.01 - Indefiro o desmembramento do feito, haja vista que 0 mesmo
ja se encontra saneado e ndo houve prejuizo as partes. 01 - Cumpra-se a determinacao de fls. 181 (2° e 3° paréagrafos).02
- Ap0s, dé-se vista a CEF para que esclareca 0 nome do segundo titular das contas-poupanca n°® 0280.013.00043934-2 e
n°0280.013.00043630-0, no prazo de 10 (dez) dias.03 - Cumpridos os itens acima, dé-se vista a parte autora pelo
mesmo prazo e retornem os autos conclusos. Publique-se. Intime-se.

0000081-24.2009.403.6107 (2009.61.07.000081-9) - CINTIA LUMIKO HAMAMOTO KANZAWA X GINA
HITOMI HAMAMOTO USHIZIMA X SOLANGE SATOMI HAMAMOTO(SP190935 - FERNANDA CHIQUITO
DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para a parte autora fornecer informagdes sobre 0 nimero das contas ou juntar extratos
das cadernetas de poupanga.Apds a juntada, dé-se vista a CEF por cinco dias.Decorrido o prazo sem manifestacdo das
partes, venham os autos conclusos para sentenca.Publique-se.

0000895-36.2009.403.6107 (2009.61.07.000895-8) - MARIA ADELIA FERREIRA ADONIS DA ROCHA(SP257654
- GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)
Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista a parte autora, conforme despacho retro.

0002408-39.2009.403.6107 (2009.61.07.002408-3) - LIGIA MICHELETTO(SP255048 - ANA LAURA MAMPRIM
CORTELAZZI E SP135305 - MARCELO RULI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)
Manifeste-se a CEF, em dez dias, sobre eventual aplicacdo do disposto na Lei n°® 12.202, de 14/01/2010, ao saldo
devedor objeto desta lide, apresentando respectivo recélculo.Apos, dé-se vista a parte autora, por dez dias e retornem
conclusos.Publique-se.

0002460-35.2009.403.6107 (2009.61.07.002460-5) - ELISABETE DE CAMPOS MESSIAS(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Vistos em inspec¢do.Deixo de apreciar o pedido de fl. 55, tendo em vista que a prestacdo jurisdicional nesta instancia ja
se esgotou com a sentenca proferida a fl. 53.Arquivem-se os autos.Publique-se.

0004261-83.2009.403.6107 (2009.61.07.004261-9) - VICENTE DE PAULA CAMPOS(SP265706 - PAULA
MARIELLI THEODORO CAMPOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Indefiro a prova oral requerida pela parte autora, tendo em vista que desnecessaria ao deslinde da causa.Venham os
autos conclusos para sentenca.Publique-se.

0004740-76.2009.403.6107 (2009.61.07.004740-0) - RONALDO DA ROCHA SOARES(SP095043 - RONALDO DA
ROCHA SOARES) X CAIXA DE ASSISTENCIA DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO - CAASP(SP125739 -
ANDRE ARANHA ROSSIGNOLI) X UNIMED PAULISTANA SOCIEDADE COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO(SP232074 - EDUARDO TADEU GOMES)

Formule a parte autora, no prazo de cinco dias, quesitos que deseja serem respondidos, para que este Juizo possa aferir
sobre a pertinéncia da prova pericial requerida.Publique-se.

0004871-51.2009.403.6107 (2009.61.07.004871-3) - RUBENS APARECIDO MORALES DIAS(SP131395 -
HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X
UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0004978-95.2009.403.6107 (2009.61.07.004978-0) - MANOEL SANTANA(SP133196 - MAURO LEANDRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1.- Trata-se de acdo ordinaria ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e da Caixa econdmica
Federal, na qual o autor visa a liberacdo das parcelas do seguro-desemprego, mais danos morais. Afirma que obteve a
concessdo do seguro-desemprego e recebeu a primeira parcela em novembro/2008. Entretanto, teve as demais parcelas
blogueadas, sob o0 argumento de que constava como falecido nos cadastros do INSS.Requer, em antecipacéo de tutela, a
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exclusdo imediata da condicdo de falecido dos cadastros do INSS e, também, a liberacdo das parcelas. 2.- Citado, o
INSS apresentou contestacdo (fls. 23/26), arguindo ilegitimidade passiva.Emenda a inicial a fl. 30, com requerimento de
citacdo da Caixa Econdmica Federal.3.- Citada, a CEF apresentou contestacdo (fls. 32/36), arguindo, preliminarmente,
ilegitimidade passiva. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido. Juntou documentos (fls. 37/45).E o relatorio.4. -
Observo que a Caixa Econdmica Federal informou, a fl. 35, que, ap6s o ajuizamento da acéo, o autor recebeu as trés
parcelas referentes ao seguro desemprego.Deste modo, reputo prejudicado o pedido de antecipagéo da tutela.5.-
Manifeste-se o autor sobre as contestacdes, em dez dias.Sem prejuizo, e no mesmo prazo, especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir.Ao SEDI para inclusdo da Caixa econdmica Federal no polo passivo.Publique-se.

0005150-37.2009.403.6107 (2009.61.07.005150-5) - CLEUNICE RAMIRO DA SILVA(SP106813 - GINEZ
CASSERE E SP257654 - GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Concedo o prazo de cinco dias para que a CEF junte copia do termo de adeséo assinado pela parte autora. Apds, vista a
autora por cinco dias.Fls. 42/50: vista & CEF.Publique-se.

0005207-55.2009.403.6107 (2009.61.07.005207-8) - MAURILIO JOSE DA SILVA(SP257654 - GRACIELLE
RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Fls. 42/43: anote-se 0 nome da nova advogada do autor.Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre
a(s) contestac~ao(Bes) apresentada(s). Int.

0005435-30.2009.403.6107 (2009.61.07.005435-0) - KENJI NAMIKI(SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestac~ao(des) apresentada(s). Int.

0005849-28.2009.403.6107 (2009.61.07.005849-4) - ROSE MEIRE DE OLIVEIRA ALVES(SP257654 -
GRACIELLE RAMOS REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)
CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIAConcedo o prazo de dez dias para que a autora comprove que era
optante do FGTS nos periodos mencionados na inicial, j& que 0s juntados aos autos sdo posteriores a 1991.Com a
juntada, dé-se vista a CEF por dez dias e retornem conclusos para sentenca.Decorrido o prazo sem manifestagéo da
autora, retornem conclusos para sentenca.Publique-se.

0007497-43.2009.403.6107 (2009.61.07.007497-9) - JOVELINA DE OLIVEIRA DALAN(SP060651 - DEVAIR
BORACINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parte autora, nos termos da sentenca de fls. 70/verso.

0007611-79.2009.403.6107 (2009.61.07.007611-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006277-10.2009.403.6107 (2009.61.07.006277-1)) MARCO ANTONIO BARBOSA MITIDIERO X ERICA
CASTELLI ALVES DE AZEVEDO X DENISE KAYOKO KAGUEAMA SUETA X ALICE APARECIDA GRIGIO
GABRIEL X MARIA JOSE ERNICA PEREIRA X OTILIA MIRANDA FLORES X MANOEL MESSIAS DE BRITO
X REGINA STELA SCHIAVINATO HARA X OSVALDO JOSE DE OLIVEIRA X ADRIANA DE
ALMEIDA(SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO NUNES E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE
BRITO E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Fls. 93/107: aguarde-se.Intime-se novamente a parte autora a cumprir a alinea c, de fl. 87, em cinco dias, sob pena de
excluséo da agdo.Publique-se.

0008231-91.2009.403.6107 (2009.61.07.008231-9) - CARLOS TAKAYOSHI UEMURA(SP227280 - CRISTIANE
OLIVEIRA DOS ANJOS) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspeg¢ao.Fl. 21: manifeste-se o autor.Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a
contestag~ao apresentada. Decorrido tal prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-
as, em cinco dias. Int.

0008568-80.2009.403.6107 (2009.61.07.008568-0) - APARECIDA BARTHMAN MARQUES(SP238305 - SABRINA
BELORTE DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085931 - SONIA COIMBRA)

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, 0s autos encontram-se com vista a parte autora para manifestacao
sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias.

0009152-50.2009.403.6107 (2009.61.07.009152-7) - LUIZA OLIVEIRA DA SILVA(SP088908 - BENEDITO BELEM
QUIRINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestagc~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0009526-66.2009.403.6107 (2009.61.07.009526-0) - INES APARECIDA BARBOSA(SP065035 - REGINA
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SCHLEIFER PEREIRA) X CIA/ REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL - CRHIS(SP112894 -
VALDECIR ANTONIO LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0009545-72.2009.403.6107 (2009.61.07.009545-4) - OLIMPIO SEVERINO DA SILVA(SP226154 - KELLY
CRISTINA PEREZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E
SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LI1Z MENANI)

Vistos em inspecédo.Prejudicado o pedido de tutela, tendo em vista que a ré excluiu o nome do autor do
SERASA/SPC.Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestac~ao(Bes) apresentada(s).
Apos, especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0009647-94.2009.403.6107 (2009.61.07.009647-1) - VANDERLEIA COSTA BENTO(SP185735 - ARNALDO JOSE
POCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Certifico e dou fé que 0s autos encontram-se com vista & parte autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias, sobre a proposta de
transacdo de fls. 93/96, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0009727-58.2009.403.6107 (2009.61.07.009727-0) - LAERCIO FRANZOI(SP120061 - MARIA LUCIA ALVES
CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0009857-48.2009.403.6107 (2009.61.07.009857-1) - FRANCISCO FERNANDES DOS SANTOS X DIVANETE
MARTINS DOS SANTOS(SP031067 - FERNANDO ARANTES DE ALMEIDA E SP149994 - HELENA DE PAULA
E SILVA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contesta¢c~ao apresentada. Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0010147-63.2009.403.6107 (2009.61.07.010147-8) - BENTO FARDIN X DORIVAL FARDIN(SP072459 - ORIDIO
MEIRA ALVES) X BANCO DO BRASIL S/A(SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP273760 -
ALESSANDRA REGINA SILVA E SP260472 - DAUBER SILVA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s) e o agravo retido de
fls. 223/226. Decorrido tal prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco
dias. Desentranhem-se as fls. 227/230 e encaminhem-se-as ao SEDI para distribui¢do por dependéncia. Int.

0010240-26.2009.403.6107 (2009.61.07.010240-9) - ANTONIO JOSE BERTOCCO(SP219117 - ADIB ELIAS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIAAguarde-se o recolhimento das custas complementares, como
decidido nos autos de impugnacao ao valor da causa n® 2009.61.07.010241-0 autuado em apenso.Apds, retornem
conclusos para sentenca.Publique-se.

0010345-03.2009.403.6107 (2009.61.07.010345-1) - MARIA CAPOANO SANGALI X NARCIZO
SANGALI(SP190967 - JOAO PAULO BRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA L1Z MENANI)
Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, 0s autos encontram-se com vista a parte autora para manifestacéo
sobre a contestacdo/documentos, pelo prazo de dez dias.

0010536-48.2009.403.6107 (2009.61.07.010536-8) - SOFIA DE ALMEIDA SILVA(SP155351 - LUCIANA LILIAN
CALCAVARA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contesta¢g~ao apresentada. Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0010604-95.2009.403.6107 (2009.61.07.010604-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007457-61.2009.403.6107 (2009.61.07.007457-8)) MAGALI BELLINI DIAS VENANCIO X MARCOS ALBERTO
VENANCIO(SP061730 - ROBERTO MAZZARIOLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA L1Z MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestag~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0010628-26.2009.403.6107 (2009.61.07.010628-2) - JOSE APARECIDO PISTORI(SP205472 - ROGERIO

MONTEIRO DE BARROS) X UNIAO FEDERAL
Fls. 114/123: vista a parte autora para manifestacdo acerca da contestacéo apresentada, no prazo de dez dias.Publique-
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Se.

0010751-24.2009.403.6107 (2009.61.07.010751-1) - GERSON PEREIRA DOS SANTOS(SP068651 - REINALDO
CAETANO DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0010765-08.2009.403.6107 (2009.61.07.010765-1) - ANA MARIA JACOBS RIBEIRO(SP283126 - RENATO
BERGAMO CHIODO E SP274695 - MICHEL AZEM DO AMARAL E SP216750 - RAFAEL ALVES GOES) X
UNIAO FEDERAL

Fls. 49/56: vista a parte autora, ora agravada, por dez dias.Manifeste-se a parte autora, no mesmo prazo, sobre a
contestag~ao apresentada. Publique-se.

0010768-60.2009.403.6107 (2009.61.07.010768-7) - MARCO ANTONIO BUENO DE CAMARGO(SP283126 -
RENATO BERGAMO CHIODO) X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou fé que os autos encontram-se com vista a parta autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, sobre a contestacéo
de fls. 57/65, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do CPC.

0010770-30.2009.403.6107 (2009.61.07.010770-5) - ELIZABETE TIEKO MATSUI(SP283126 - RENATO
BERGAMO CHIODO) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0011256-15.2009.403.6107 (2009.61.07.011256-7) - CLAUDIO JONAS MOIA DA COSTA(SP168989B - SELMA
SANCHES MASSON FAVARO E SP168990B - FABIO ROBERTO FAVARO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0011258-82.2009.403.6107 (2009.61.07.011258-0) - VERA LUCIA ADAO BARBOSA X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0011269-14.2009.403.6107 (2009.61.07.011269-5) - BENEDITO ALECIO DA SILVA(SP173969 - LUIZ GUSTAVO
BOIAM PANCOTTI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 161/180: vista a parte autora para manifestacéo acerca da contestacéo apresentada, no prazo de dez dias.Publique-
se.

0000286-19.2010.403.6107 (2010.61.07.000286-7) - APARECIDO SILVA(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000288-86.2010.403.6107 (2010.61.07.000288-0) - CAETANO MARINI(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000459-43.2010.403.6107 (2010.61.07.000459-1) - ABILIO BISPO RIBEIRO(SP068651 - REINALDO CAETANO
DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000481-04.2010.403.6107 (2010.61.07.000481-5) - JOAQUIM PEREIRA VIEIRA(SP258730 - GLEDSON
RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000482-86.2010.403.6107 (2010.61.07.000482-7) - JANIO VILELA(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestag~ao(des) apresentada(s). Int.

0000483-71.2010.403.6107 (2010.61.07.000483-9) - JANUARIO PEREIRA DOS SANTOS(SP258730 - GLEDSON

RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.
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0000484-56.2010.403.6107 (2010.61.07.000484-0) - GERSON FRANCISCO(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES
DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestac~ao(des) apresentada(s). Int.

0000691-55.2010.403.6107 (2010.61.07.000691-5) - JOAO TAKEDA(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000729-67.2010.403.6107 (2010.61.07.000729-4) - JOAO CORDEIRO DA SILVA(SP258730 - GLEDSON
RODRIGUES DE MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000739-14.2010.403.6107 (2010.61.07.000739-7) - JOAO BARBOSA NETTO(SP286941 - CICERO MACENA DE
LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0000839-66.2010.403.6107 (2010.61.07.000839-0) - ANGELO RODRIGUES DE AMORIM(SP168989B - SELMA
SANCHES MASSON FAVARO) X UNIAO FEDERAL
Fls. 36/55: vista a parte autora para manifestacdo acerca da contestacdo apresentada, no prazo de dez dias.Publique-se.

0000852-65.2010.403.6107 (2010.61.07.000852-3) - JOSE DE ANDRADE(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000853-50.2010.403.6107 (2010.61.07.000853-5) - GERALDO MARTINS DE ALMEIDA(SP258730 - GLEDSON
RODRIGUES DE MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0000986-92.2010.403.6107 (2010.61.07.000986-2) - JULIO HONORIO ALVES FILHO(SP144661 - MARUY
VIEIRA E SP231144 - JAQUELINE GALBIATTI MENDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384
- FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)
Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, 0s autos encontram-se com vista a parte autora para manifestagéo
sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias.

0001006-83.2010.403.6107 (2010.61.07.001006-2) - ANITA FERREIRA MARTINS(SP258730 - GLEDSON
RODRIGUES DE MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contesta¢c~ao(des) apresentada(s). Int.

0001067-41.2010.403.6107 (2010.61.07.001067-0) - JOSE CARDOSO(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES E SP073557 - CARLOS ALBERTO GOMES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestac~ao(des) apresentada(s). Int.

0001149-72.2010.403.6107 (2010.61.07.001149-2) - SONIA MARILZA BUCALON CAPEL(SP245231 - MARLON
TOMPSITTI SANCHEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP171477 - LEILA LIZ MENANI)

Certifico que, em cumprimento ao r. despacho retro, 0s autos encontram-se com vista a parte autora para manifestacao
sobre a contestagdo/documentos, pelo prazo de dez dias.

0001359-26.2010.403.6107 - AMARILDO DA SILVA(SP284255 - MESSIAS EDGAR PEREIRA E SP289847 -
MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a(s) contestag~ao(des) apresentada(s). Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

0001565-40.2010.403.6107 - MARIA ZIMERMAN KNOLL(SP137111 - ADILSON PERES ECCHELI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Intime-se novamente a parte autora a cumprir o despacho de fl. 36, em 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extincao
da acdo.Intime-se.

0002839-39.2010.403.6107 - ASSOCIACAO DO AMPARO AO EXCEPCIONAL RITINHA PRATES(SP214432 -
OSCAR FARIAS RAMOS) X UNIAO FEDERAL

Fls. 270/298: abra-se vista para a réplica, pelo prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 326, do Cddigo de Processo
Civil.Fls. 299/331: mantenho a deciséo proferida, por seu proprios fundamentos.Fls. 264/269: dé-se vista a parte ré,
pelo prazo de cinco dias, nos termo do art. 39, do Codigo de Processo Civil, deprecando-se com cépia dos documentos
juntados.Publique-se. Cumpra-se.

0002855-90.2010.403.6107 - VILOBALDO PERES JUNIOR(SP220086 - CLEIA CARVALHO PERES VERDI) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se 0 autor sobre a prevencado noticiada as fls. 123/144, no prazo de dez dias.Publique-se.

0002903-49.2010.403.6107 - JOSE LUIS CAPARROZ X JOSE PAULO CAPARROZ(SP218270 - JOAO HENRIQUE
CAPARROZ GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Reconsidero a parte final do despacho de fl. 102 e determino que os auores procedam a emenda a inicial, tendo em vista
que o INSS ndo é parte legitima a figurar no polo passivo da a¢ao.Prazo: 10 (dez) dias.Publique-se.

0003167-66.2010.403.6107 - RONALD REIS ALVES(SP080083 - NELSON YUDI UCHIYAMA) X UNIAO
FEDERAL

N&o ha prevencgao em relagdo aos processos relacionados a fl. 66.Regularize o autor sua representacéo processual,
juntando a via original da procuracédo, no prazo de dez dias, sob pena de extin¢do da acdo.Com a regularizacdo acima,
cite-se.Publique-se.

0003463-88.2010.403.6107 - FAUSTO APARECIDO CASAROTI(SP240628 - LIDIANI CRISTINA CASAROTI) X
UNIAO FEDERAL

1- Comprove a parte autora a sua condigdo de EMPREGADORA RURAL PESSOA FiSICA, no prazo de dez dias, sob
pena de extingdo do processo sem julgamento de mérito (artigo 267, inciso IV, do CPC). 2- Cumprido o item acima,
retornem conclusos para apreciacdo do pedido de antecipagéo da tutela.Publique-se.

0003599-85.2010.403.6107 - JOCELIM GOTTARDI MANNARELLI(SP091222 - MASSAMI YOKOTA E SP131469
- JOSE RIBEIRO PADILHA) X FAZENDA NACIONAL

1- Néo ha prevencdo em relacdo ao processo indicado a fl. 90.2- Comprove a parte autora a sua condi¢do de
EMPREGADORA RURAL PESSOA FiSICA, no prazo de dez dias, sob pena de extingdo do processo sem julgamento
de mérito (artigo 267, inciso 1V, do CPC). 3- Cumprido o item acima, retornem conclusos para apreciacdo do pedido de
antecipacdo da tutela.Publique-se.

0003738-37.2010.403.6107 - APARECIDO ROSADO GONZALES(SP257654 - GRACIELLE RAMOS
REGAGNAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1- Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.2- Néo reconheco a prevencao noticiada as fls. 20, haja vista a
diferenca entre os objetos das demandas.3 - Cite-se a Caixa Econdmica Federal, intimando-a a informar, no prazo da
contestacdo, acerca de possiveis adesdes ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/2001, comprovando-se com a
juntada dos respectivos termos devidamente assinados.4 - Com a vinda da contestacdo e/ou documentos apresentados
pela Caixa Econdmica Federal, dé-se vista a parte contraria pelo prazo de dez dias.5 - Cumpra-se. Intime-se.

0004331-66.2010.403.6107 - SUELI DE MARCHI SANCHES(SP132690 - SILVIA MARIANA TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se a parte autora a regularizar sua representagdo processual, juntando instrumento de mandato, no prazo de dez
dias, sob pena de extin¢do da agdo.Publique-se.

0004694-53.2010.403.6107 - ALEXANDRINA FERREIRA LOPES(SP065035 - REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Regularize a parte autora sua representacdo processual, juntando via original da procuracdo, no prazo de dez dias, sob
pena de extingdo da a¢do.Cumprido o item acima, venham os autos conclusos para analise do pedido de antecipacao dos
efeitos da tutela.Publique-se.

0004720-51.2010.403.6107 - ROBERTO RIGHETTI(SP283124 - REINALDO DANIEL RIGOBELLI) X UNIAO
FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1- Comprove a parte autora a sua condicio de EMPREGADORA RURAL PESSOA FiSICA, no prazo de dez dias, sob
pena de extin¢do do processo sem julgamento de mérito (artigo 267, inciso 1V, do CPC). 2- Cumprido o item acima,
retornem conclusos para apreciacao do pedido de antecipacdo da tutela.3- Remetam-se os autos ao SEDI para exclusdo
do INSS, tendo em vista ser parte ilegitima para figurar no polo passivo desta acdo.Publique-se.
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PROCEDIMENTO SUMARIO

0008363-27.2004.403.6107 (2004.61.07.008363-6) - JOANA BORTOLETTI GUERREIRO(SP087169 - IVANI
MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074701 - ELIANE MENDONCA
CRIVELINI)

FI1. 88: defiro o prazo de trinta dias para manifestacdo da parte autora, nos termos do despacho de fl. 70, item 3.
Publique-se.

0000334-75.2010.403.6107 (2010.61.07.000334-3) - ALICE ALVES DOS SANTOS(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a contesta¢~ao apresentada. Decorrido tal prazo,
especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, em cinco dias. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005777-75.2008.403.6107 (2008.61.07.005777-1) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0039194-18.2001.403.0399 (2001.03.99.039194-4)) UNIAO FEDERAL X NUTRIPENA COM/ E
REPRESENTACOES DE RACOES LTDA(SP139953 - EDUARDO ALVARES CARRARETTO E SP212743 -
ELCIO ROBERTO MARQUES)

Vistos em inspecdo. Manifeste-se a parte embargada sobre os calculos do contador, em cinco dias. Publique-se.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0010241-11.2009.403.6107 (2009.61.07.010241-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010240-26.2009.403.6107 (2009.61.07.010240-9)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X ANTONIO JOSE BERTOCCO(SP219117 - ADIB ELIAS)

TOPICO FINAL DA DECISAQ:4.- Ante o exposto, ACOLHO a presente impugnacéo e fixo o valor da causa em R$
127.101,00 (cento e vinte e sete mil e cento e um reais) para a data do ajuizamento da acdo ordinéria n°
2009.61.07.010240-9 (30/03/2009).Sem condenagdo em custas e honoréarios. Traslade-se copia da presente decisao aos
autos principais.Efetue o impugnado o recolhimento das custas complementares nos autos principais, no prazo de dez
dias, sob pena de extingdo daquele feito sem julgamento de mérito. Decorrido o prazo para eventual interposigdo de
recursos, ao arquivo.Intimem-se.

0003842-29.2010.403.6107 (2009.61.07.010628-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010628-26.2009.403.6107 (2009.61.07.010628-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2238 - DANNY MONTEIRO DA
SILVA) X JOSE APARECIDO PISTORI(SP205472 - ROGERIO MONTEIRO DE BARROS)

Vista ao impugnado para manifestacdo no prazo de cinco dias, nos termos do art. 261, do Codigo de Processo
Civil.Apos, com ou sem manifestacdo, tornem-me o0s autos conclusos para decisdo.Publique-se.

0004014-68.2010.403.6107 - (DISTRIBUI'DO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002839-39.2010.403.6107)
UNIAO FEDERAL X ASSOCIACAO DO AMPARO AO EXCEPCIONAL RITINHA PRATES(SP214432 - OSCAR
FARIAS RAMOS)

Vista ao impugnado para manifestagéo no prazo de cinco dias, nos termos do art. 261, do Cadigo de Processo
Civil.Apos, com ou sem manifestacdo, tornem-me os autos conclusos para decisdo.Publique-se.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0000466-40.2007.403.6107 (2007.61.07.000466-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000464-70.2007.403.6107 (2007.61.07.000464-6)) FAZENDA NACIONAL (Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X JOSE FABIO DELMONACO(SP084539 - NOBUAKI HARA)

Vistos em inspecdo.Manifeste-se o impugnado, em cinco dias.Publique-se.

0003839-74.2010.403.6107 (2010.61.07.000839-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000839-66.2010.403.6107 (2010.61.07.000839-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2238 - DANNY MONTEIRO DA
SILVA) X ANGELO RODRIGUES DE AMORIM(SP168989B - SELMA SANCHES MASSON FAVARO)
Processe-se sob segredo de justica. Anote-se.Dé-se vista ao impugnado para manifestagdo no prazo improrrogavel de 48
(quarenta e oito) horas, nos termos do art. 8°, da Lei n® 1.060/50.Apds, com ou sem manifestacdo, tornem-me os autos
conclusos para decisdo.Publique-se.

0003840-59.2010.403.6107 (2009.61.07.011269-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011269-14.2009.403.6107 (2009.61.07.011269-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2238 - DANNY MONTEIRO DA
SILVA) X BENEDITO ALECIO DA SILVA(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI)

Processe-se sob segredo de justica. Anote-se.Dé-se vista ao impugnado para manifestacdo no prazo improrrogavel de 48
(quarenta e oito) horas, nos termos do art. 8°, da Lei n® 1.060/50.Apds, com ou sem manifestacdo, tornem-me 0s autos
conclusos para decisdo.Publique-se.
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0003841-44.2010.403.6107 (2009.61.07.010628-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010628-26.2009.403.6107 (2009.61.07.010628-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2238 - DANNY MONTEIRO DA
SILVA) X JOSE APARECIDO PISTORI(SP205472 - ROGERIO MONTEIRO DE BARROS)

Dé-se vista ao impugnado para manifestacdo no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do art.
8°, da Lei n® 1.060/50.Apds, com ou sem manifestacdo, tornem-me os autos conclusos para decisdo.Publique-se.

Expediente N° 2860

ACAO PENAL

0004814-04.2007.403.6107 (2007.61.07.004814-5) - JUSTICA PUBLICA X LUIZ CEZAR PADILHA(SP132690 -
SILVIA MARIANA TEIXEIRA)

DESPACHO DE FLS. 109/110:Fls. 107/108: o Ministério Publico Federal formulou proposta de suspensdo condicional
do processo em favor do réu Luiz Cezar Padilha, beneficio esse a que faz jus referido acusado, levando-se em conta as
folhas de antecedentes criminais constantes dos autos (fls. 94, 96 e 98/104 e verso). Em prosseguimento, expeca-se
carta precatdria a Uma das Varas Criminais da Comarca de Matelandia-PR para que se proceda a citacdo e a intimacéo
do acusado Luiz Cezar Padilha - observando-se os enderegos delineados as fls. 33 e 80 e 69 - para que compareca ao
Juizo Deprecado acompanhado de defensor (salvo motivo justificado), e se manifeste, em audiéncia a ser designada
pelo referido Juizo, se aceita a proposta de suspensao condicional do processo formulada em seu favor, pelo prazo de 02
(dois) anos, mediante o cumprimento das seguintes condicfes: a) comparecimento pessoal e obrigatdrio junto ao Juizo
deprecado, mensalmente, até o Ultimo dia de cada més, a fim de justificar suas atividades; b) compromisso de
comunicar a este Juizo qualquer mudanca de endere¢o, ndo se ausentando da Comarca em que reside por mais de 07
(sete) dias, sem prévia autorizacao do Juiz; c¢) proibicao de empreender viagem a Foz do Iguagu e ao Paraguai sem
prévia anuéncia do Juiz, independentemente do tempo de duracéo da viagem e d) pagamento de 10 (dez) cestas basicas
no valor de R$ 100,00 (cem reais) cada uma delas, uma a cada més, para instituicéo a ser indicada pelo Juizo deprecante
- devendo o conteldo da cesta ser especificado pelo Juizo deprecado - vedando-se o pagamento em uma s6 vez ou a
cumulagdo das prestacdes, e comprovando-se nos autos da carta precatéria referido pagamento, mediante recibo ou
documento hébil.Determino ainda, caso aceita a proposta pelo réu, seja este Juizo comunicado com a remessa de cépia
do termo de audiéncia, permanecendo a carta precatdria no Juizo deprecado para fiscalizagdo e cumprimento das
condigdes estabelecidas. Na hipdtese de rejeicdo da proposta pelo réu, devera ser intimado a responder a acusagéo, por
escrito, no prazo de 10 (dez) dias, e na forma prevista pelo artigo 396-A do Cédigo de Processo Penal. Atente o Juizo
deprecado - se 0 caso - ao disposto no art. 204 do Codigo de Processo Civil, haja vista o caréater itinerante da Carta
Precatdria. Cumpra-se. Cite-se. Intime-se. Publique-se.

22VARA DE ARACATUBA

DR2 CLAUDIA HILST MENEZES PORT
JUIZA FEDERAL

Expediente N° 2776

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007218-91.2008.403.6107 (2008.61.07.007218-8) - JOSE ROSENDO LOPES(SP201965 - MARCELO IGRECIAS
MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Determino, a realizacdo de pericia médica no(a)
autor(a). Dispensavel a realizagio de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio, o Dr. JOAO CARLOS
D ELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 03/NOVEMBRO0/2010, 9:30 hs,neste Férum,
sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e
trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliagdo médica. Intime-se o(a) autor(a)
para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo dnus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que
o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significara
a precluséo da prova.Quesitos do autor a fl. 08.Junte-se copia dos quesitos do réu depositados em secretaria.Faculto as
partes a indicacdo de assistente técnico, no prazo de 5 dias.Finalmente, apresento, em separado, os quesitos formulados
pelo juizo.Intime-se.

0007227-53.2008.403.6107 (2008.61.07.007227-9) - MARIA ISABEL DA SILVA SOUZA(SP201965 - MARCELO
IGRECIAS MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data razdo do acimulo de trabalho.Manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo no prazo de
10 dias.Sem prejuizo, determino, a realizagdo de pericia médica no(a) autor(a). Nomeio, o Dr. JOAO CARLOS D
ELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 03/NOVEMBRO/2010, 8:00 hs,neste Férum, sito a
Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta
e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Intime-se o(a) autor(a) para
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comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a)
autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que 0 ndo-comparecimento significara a
preclusdo da prova.Aprovo os quesitos apresentados pelo(a) autor(a) a fl. 09.Junte-se cOpia dos quesitos depositados
pelo réu em secretaria. Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico no prazo de 5 dias.Com a vinda do laudo,
intimem-se as partes para manifestacéo no prazo sucessivo de 10 dias, sendo primeiro o(a) autor(a) e, depois, 0 réu.Em
seguida, venham os autos conclusos para designagdo de audiéncia.Ciéncia as partes de eventuais documentos juntados
aos autos.Finalmente, apresento, em separado, os quesitos formulados pelo juizo.Intime-se.

0008989-07.2008.403.6107 (2008.61.07.008989-9) - MARIO SEMINARA(SP068651 - REINALDO CAETANO DA
SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

Defiro a producéo das pericias médica e contabil. Dispensavel a realizacdo de prova oral, diante da espécie do caso sub
judice. Nomeio, o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em
03/NOVEMBRO/2010, 8:30 hs, neste Férum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo
honorarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a
partir da avaliacdo médica. Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre
patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o(a) autor(a) devera comparecer munido dos exames e radiografias que
possuir e que 0 ndo-comparecimento significara a preclusao da prova.Quesitos do autor as fls. 177/178 e do réu de fl.
189.Junte-se cOpia dos quesitos do réu depositados em secretaria.Com a vinda do laudo, remetam-se 0s autos a
Contadoria para a pericia contabil. Quesitos do autor as fls. 179/180.Concedo ao réu INSS o prazo de 5 dias para
apresentagdo de quesitos.Faculto as partes a indicacéo de assistentes técnicos para ambas as pericias, no prazo de 5
dias.Finalmente, apresento, em separado, os quesitos formulados pelo juizo.Intime-se.

0011136-06.2008.403.6107 (2008.61.07.011136-4) - MARIO MASSAO AKAMA(SP205345 - EDILENE COSTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data razdo do acimulo de trabalho.Determino, a realizacdo de pericia médica no(a) autor(a).
Dispensavel a realizacio de prova oral, diante da espécie do caso sub judice. Nomeio, o Dr. JOAO CARLOS D ELIA,
fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 03/11/2010, as 10:30 hs, neste Férum, sito a Avenida
Joaquim Pompeu de Toledo, 1534. Para esta pericia, fixo honoréarios periciais em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro
reais e oitenta centavos). Prazo para laudo: 10 dias, a partir da avaliacdo médica. Com o agendamento da pericia,
intime-se o(a) autor(a) pessoalmente, por mandado ou, caso resida em outra Comarca, por carta com AR, - para
comparecimento na pericia médica agendada, munido dos exames e radiografias que possuir, sob pena de prejuizo da
prova, cientificando-o, ainda, de que o ndo-comparecimento significara a preclusdo da prova.Concedo ao autor o prazo
de 5 dias para apresentacdo de quesitos.Junte-se copia dos quesitos depositados pelo réu em secretaria. Faculto as partes
a indicacéo de assistente técnico no prazo de 5 dias.Finalmente, apresento, em separado, os quesitos formulados pelo
juizo.Intimem-se e cumpra-se servindo este de mandado/carta.

0010581-52.2009.403.6107 (2009.61.07.010581-2) - APARECIDA FATIMA DA SILVA(SP201981 - RAYNER DA
SILVA FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Autor: APARECIDA FATIMA DA SILVA - CPF. 134.983.518-85, Avenida Aracangua, 299, distrito de
Vicentindpolis, Santo Antonio do Aracangué/SPRéu: INSSDESPACHO / MANDADO DE INTIMAGCAODespachei
somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.A parte autora, intimada através de seu advogado, ndo compareceu
a pericia médica agendada.O procurador da mesma peticionou nos autos requerendo a designacdo de nova data, pois
ndo teve tempo habil para a intimacdo do(a) autor(a).Defiro o pedido.Ainda que o procedimento adotado por este Juizo
seja 0 de intimar os procuradores das partes da data da pericia, através de publicagdo, o que ocorre de forma exitosa, eis
que a regra é o comparecimento na realizacdo do ato, em situacdes excepcionais, para que nao haja prejuizo a prépria
parte, que ndo teve ciéncia da pericia anteriormente agendada, entendo que a intimag&o deva ser pessoal. Designo nova
data da pericia para o dia 03/11/2010. as 11:00 horas,com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser
realizada neste Forum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Cumpra-se, servindo via desta
como mandado de intimacao, cientificando-se o(a) autor(a) que devera comparecer munido dos exames e radiografias
que possuir e que o0 ndo-comparecimento significara a preclusao da prova.Intime-se.

0000448-14.2010.403.6107 (2010.61.07.000448-7) - SEBASTIAO LOPES DE OLIVEIRA(SP121478 - SILVIO JOSE
TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Processo n® 0000448-14.2010.403.6107 22 VVara Federal em Aracatuba/SP - Av. Joaquim P. de Toledo 1.534, V1.
EstadioAutor: SEBASTIAO LOPES DE OLIVEIRA - CPF. 137.052.498-60, R. Augusto Brioli, 10, distrito de Major
Prado, Santo Antonio do Aracangua/SPRéu: INSSDESPACHO / MANDADO DE INTIMAGCAODespachei somente
nesta data em razdo do acimulo de trabalho. A parte autora, intimada através de seu advogado, ndo compareceu a
pericia médica agendada.O procurador da mesma peticionou nos autos requerendo a designacdo de nova data, pois nao
teve tempo hébil para a intimagdo do(a) autor(a).Defiro o pedido.Ainda que o procedimento adotado por este Juizo seja
o de intimar os procuradores das partes da data da pericia, atraves de publicacdo, o que ocorre de forma exitosa, eis que
a regra é o comparecimento na realizacdo do ato, em situacdes excepcionais, para que ndo haja prejuizo a propria parte,
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que ndo teve ciéncia da pericia anteriormente agendada, entendo que a intimacdo deva ser pessoal. Designo nova data
da pericia para o dia 03/11/2010, 10:00 horas, com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser
realizada neste Férum, sito a Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Cumpra-se, servindo via desta
como mandado de intimacdo, devendo o(a) autor(a) comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que o
ndo-comparecimento significara a preclusédo da prova.Intime-se.

0000979-03.2010.403.6107 (2010.61.07.000979-5) - MARGARIDA DOS SANTOS NOLASCO(SP121478 - SILVIO
JOSE TRINDADE E SP244252 - THAIS CORREA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Processo n° 0000979-03.2010.403.6107 22 VVara Federal em Aracatuba/SP - Av. Joaquim P. de Toledo 1.534, VI.
EstddioAutor: MARGARIDA DOS SANTOS NOLASCO - CPF. 277.134.665-68, R. Teodoro Cardoso Pereira, 44,
distrito de Vicentindpolis, Santo Antonio do Aracangua/SPRéu: INSSDESPACHO / MANDADO DE
INTIMACAODespachei somente nesta data em razao do acimulo de trabalho.A parte autora, intimada através de seu
advogado, ndo compareceu a pericia médica agendada.O procurador da mesma peticionou nos autos requerendo a
designacdo de nova data, pois ndo teve tempo habil para a intimagéo do(a) autor(a).Defiro o pedido.Ainda que o
procedimento adotado por este Juizo seja o de intimar os procuradores das partes da data da pericia, através de
publicacdo, o que ocorre de forma exitosa, eis que a regra € o comparecimento na realizacdo do ato, em situagoes
excepcionais, para que ndo haja prejuizo a prépria parte, que nédo teve ciéncia da pericia anteriormente agendada,
entendo que a intimagao deva ser pessoal. Designo nova data da pericia para o dia 03/NOVEMBRO/2010, 11:30
hs,com o Dr. JOAO CARLOS D ELIA, fone: (18) 3652-0138, a ser realizada neste Forum, sito a Avenida Joaquim
Pompeu de Toledo, 1534, nesta cidade. Cumpra-se, servindo via desta como mandado de intimacdo, devendo o(a)
autor(a) comparecer munido dos exames e radiografias que possuir e que o ndo-comparecimento significard a preclusdo
da prova.Intime-se.

0003192-79.2010.403.6107 - FRANCIELE FERNANDA DA SILVA(SP113501 - IDALINO ALMEIDA MOURA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despachei somente nesta data em razdo do acimulo de trabalho.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita,
nos termos da Lei n® 1.060/50.Com vistas a imprimir maior celeridade aos feitos de natureza alimentar com fundamento
em incapacidade, determino a realizacéo de pericia médica no(a) autor(a) e estudo socioecondmico. Dispensavel a
realizacdo de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.Nomeio para o estudo social a ser realizado no domicilio
do(a) autor(a) a assistente social, Sr NADIA CRISTINA MOREIRA UMEHARA, fone: 3622-4723. Fixo os honorarios
em R$ 130,00 (cento e trinta reais).Prazo para o laudo: 20 (vinte) dias, a partir da intimag&o.Nomeio o Dr. JOAO
CARLOS DELIA, fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 03/NOVEMBRO/2010, 07:30 horas,
neste Forum, sito a Av. Joaquim Pompeu de Toledo, n°® 1534, nesta cidade. Para esta pericia, fixo honorarios periciais
em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Os honorarios ora arbitrados serdo pagos nos termos
da Resolugdo n° 558, de 22/05/2007, do E. Conselho da Justi¢a Federal da 32 Regido.Prazo para o laudo: 10 dias, a
partir da avaliacdo médica.Quesitos da autora as fls. 09/10. Faculto a indicacdo de assistente técnico para
acompanhamento da pericia médica, devendo as partes serem intimadas acerca da realizagdo da mesma.Intime-se o(a)
autor(a) para comparecimento, por meio de publicagdo, sendo dnus do ilustre patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-
se que o(a) autor(a) devera comparecer munido de atestados, radiografias e exames que possuir e, ainda, que 0 nédo-
comparecimento significara a preclusdo da prova.Junte-se os quesitos do INSS depositados em Secretaria.Com a vinda
dos laudos, cite-se o réu.Contestada a acédo, intime-se a Chefe do Posto Especial de Beneficios do INSS para que
encaminhe a este Juizo copia das principais pecas do procedimento administrativo, histérico do crédito do autor e
CNIS.Finalmente, apresento, em separado, em 02 laudas, os quesitos formulados pelo juizo para ambas as
pericias.Intimem-se.

0003309-70.2010.403.6107 - RAIMUNDO VALDECY DOS SANTOS FERNANDES(SP144341 - EDUARDO
FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Despacho proferido somente nesta data em razdo do acumulo de trabalho.Fls. 56 e 31/52: h4 conexao, entretanto, a
mesma ndo subsiste visto que o feito n° 0004465-06.2004.403.6107 ja foi julgado, nos termos da Simula n° 235 do STJ,
que segue: A conexdo nao determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.Defiro os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei n°® 1.060/50.Com vistas a imprimir maior celeridade aos feitos de
natureza alimentar com fundamento em incapacidade, determino a realizacdo de pericia médica no(a) autor(a).
Dispensavel a realizacio de prova oral, diante da espécie do caso sub judice.Nomeio o Dr. JOAO CARLOS D ELIA,
fone: (18) 3652-0138, para pericia médica, a ser realizada em 03/NOVEMBRO/2010, as 09:00 horas, neste Férum da
Justica Federal, localizado na Avenida Joaquim Pompeu de Toledo, n°® 1.534. Para esta pericia, fixo honorérios periciais
em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos). Os honorarios ora arbitrados serdo pagos nos termos
da Resolugdo n° 558, de 22/05/2007, do E. Conselho da Justi¢a Federal da 3% Regido.Prazo para laudo: 10 dias, a partir
da avaliagdo médica.Concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para apresenta¢do de quesitos. Faculto a
indicacdo de assistente técnico para acompanhamento da pericia médica, devendo as partes serem intimadas acerca da
realizacdo da mesma.Intime-se o(a) autor(a) para comparecimento, por meio de publicacdo, sendo 6nus do ilustre
patrono a ciéncia ao seu cliente. Observe-se que o autor deverd comparecer munido de atestados, radiografias e exames
que possuir g, ainda, que 0 ndo-comparecimento significara a preclusao da prova.Junte-se aos autos os quesitos do INSS
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depositados em secretaria.Com a vinda do laudo, cite-se o réu.Contestada a acdo, intime-se a Chefe do Posto Especial
de Beneficios do INSS para que encaminhe a este Juizo copia das principais pe¢as do procedimento administrativo,
histérico do crédito do autor e CNIS.Finalmente, apresento, em separado, os quesitos formulados pelo juizo.Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

22 VARA DE BAURU

DR HERALDO GARCIAVITTA

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL GILSON FERNANDO ZANETTA HERRERA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6586

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1303647-73.1995.403.6108 (95.1303647-2) - KVM ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP111837 -
EDUARDO FREYTAG BUCHDID) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU - COHAB-
BU(SP060159 - FERNANDO DA COSTA TOURINHO FILHO E SP092208 - LUIZ EDUARDO FRANCO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Fls. 1512: Anote-se no sistema processual o0 advogado subscritor de fls. 1467 e, para fins de publicidade dos atos
processuais, publique-se o despacho de fls. 1510.Despacho de fls. 1510:Recebo a conclusdo nesta data. Converto o
julgamento em diligéncia. Nos termos do informado a folhas 1401-1406, a empresa autora teve sua faléncia decretada
pela 1a Vara Civel da Comarca de S&o José do Rio Preto/SP. Assim, desaparecida a pessoa juridica, e restando apenas
sua massa falida, os advogados subscritores da inicial nao detém, desde a quebra, qualquer poder de representagdo dos
interesses da demandante. Posto isso, providencie a Secretaria com urgéncia, a intimagao do sindico da massa falida de
KVM Engenharia e Construgdes Ltda, para que se manifeste, em prosseguimento.

0005731-64.2000.403.6108 (2000.61.08.005731-8) - ANA MARIA FERRAZ DE ALMEIDA (RENUNCIA) X JOAO
APARECIDO BARBOSA (RENUNCIA) X ROSIMEIRY APARECIDA DA SILVA (DESISTENCIA) X
VALDINEILDES BATISTA DOS SANTOS(SP127185 - MILTON DOTA JUNIOR E SP081448 - VENICIO
AUGUSTO FRANCISCO E SP028266 - MILTON DOTA) X COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE
BAURU(SP199333 - MARIA SILVIA SORANO MAZZ0) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087317 -
JOSE ANTONIO ANDRADE E SP189220 - ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA)

Isso posto, com escora no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente a pretensdo de
VALDINEILDES BATISTA DOS SANTOS.Condeno A demandante remanescente ao pagamento de custas e
honorérios advocaticios, os quais fixo em R$ 500,00, nos termos do 4° do artigo 20 do CPC, a serem repartidos em
partes iguais pelos demandados. Outrossim, observo que a suplicante é beneficiaria da justica gratuita, por conseguinte
a execucdo das custas processuais ficara condicionada a prova de cessacgao do estado de necessidade, na forma prevista
pelo artigo 12, da Lei n.° 1.060 de 1.950.Publique-se Registre-se. Intimem-se.

0010604-05.2003.403.6108 (2003.61.08.010604-5) - SERGIO MERLINI(SP142745 - ODILON CAMARA
MARQUES PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. CARLOS RIVABEN
ALBERS)

Tendo em vista que o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS satisfez a obrigacdo com relagdo ao autor, como
também no tocante aos honorérios advocaticios devidos ao seu advogado, conforme documentos de fls. 94/95, julgo
extinta a execucdo e declaro satisfeita a obrigacdo, nos termos do artigo 794, inciso | e artigo 795, ambos do Codigo de
Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios. Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado, remetam-se os autos
ao arquivo, com baixa definitiva na distribui¢cdo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007692-30.2006.403.6108 (2006.61.08.007692-3) - MARIA LUCIA BENEDITO ALVES(SP098880 - SHIGUEKO
SAKALI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 22 VVara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso(s) 4 e 9, fica a parte autora intimada
acerca do laudo pericial complementar e proposta de acordo apresentada pelo INSS.

0001045-82.2007.403.6108 (2007.61.08.001045-0) - VALMIR APARECIDO SIMEAO X MARIA DAS DORES
SIMEAO(SP139903 - JOAO CARLOS DE ALMEIDA PRADO E PICCINO) X COMPANHIA DE HABITACAO
POPULAR DE BAURU - COHAB(SP118175 - ROBERTO ANTONIO CLAUS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA)

Tépico final da sentenca proferida. (...) Diante do ocorrido homologo a rendncia manifestada pela autora, Maria das
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Dores Simedo, e, por conseqiiéncia, julgo extinto o processo, com a resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 269,
inciso V, do Codigo de Processo Civil.Revogo, outrossim, a decisdo liminar de folhas 49 a 52. Havendo valores
depositados judicialmente, autorizo a expedi¢do de alvara de levantamento, devendo constar no documento o nome do
advogado munido de poderes para receber valores e dar quitacdo. Tendo havido sucumbéncia, condeno a autora a
reembolsar as custas processuais, eventualmente despendidas pelos réus, como também ao pagamento da verba
honoréria sucumbencial, arbitrada no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente
atualizado, sendo o montante rateado em partes iguais entre os requeridos. Outrossim, observo que sendo a autora
beneficiaria da justica gratuita (folhas 52), a execugdo dos encargos ficara condicionada a prova de cessagdo do estado
de necessidade, na forma prevista pelo artigo 12, da Lei n.° 1.060 de 1.950.Apds o transito em julgado da presente
sentenca, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo.Desnecesséria a intimagao/habilitacdo dos
herdeiros/sucessores civis do autor, Valmir Aparecido Sime&o, para que se manifestem acerca de eventual interesse no
prosseguimento da lide, no tocante a quota parte do bem imdvel pertencente ao de cujus, e isto porque o falecido
figurava como comprador do imével, objeto do financiamento (folhas 40-verso) e, com a sua morte, a divida sera
quitada (vide cldusula quarta - pardgrafo primeiro).Publique-se. Registre-se. Intime-se..

0011702-83.2007.403.6108 (2007.61.08.011702-4) - LUZIA RAIMUNDA SERAFIM JOSE(SP250534 - RENATO
JOSE FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 22 VVara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso 6, fica a parte autora intimada sobre a
manifestacdo e documentos apresentados pelo INSS, fls. 197/202.

0004726-89.2009.403.6108 (2009.61.08.004726-2) - JANET BUENO DA SILVA(SP180667 - NATANAEL
FRANCISCO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 22 VVara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso(s) 4 e 9, fica a parte autora intimada
acerca da contestacdo, laudo(s) e manifestacdo/documentos apresentados pelo INSS.

0007361-43.2009.403.6108 (2009.61.08.007361-3) - MARINA TEREZINHA BUENO DE CAMARGO(SP157623 -
JORGE LUIS SALOMAO DA SILVA E SP119961 - TEREZA CRISTINA MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 2% Vara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso(s) 4 e 9, fica a parte autora intimada
acerca da contestacdo, laudo(s) e proposta de acordo apresentada pelo INSS.

0009043-33.2009.403.6108 (2009.61.08.009043-0) - CLEA MIRIAN PERES QUIRINO(SP127650 - PAULA
CRISTINA CARDOSO COZZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)
Converto o julgamento em diligéncia.Intime-se a autora para que a mesma promova a inclusdo de Clevelandia Peres
Quirino no polo ativo da demanda, sob pena de extingdo do presente feito, pois trata-se de litisconsércio ativo
necessario.

0009435-70.2009.403.6108 (2009.61.08.009435-5) - ALBERTO CAZAL FILHO-INCAPAZ X MARIA TEREZA
CAZAL(SP127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)

Converto o julgamento em diligéncia.Verifico que os extratos de fls. 14 e 16 foram rasurados no campo referente ao
nimero da conta-poupanga.Assim, intime-se 0 autor para que 0 mesmo junte aos autos novos extratos, devendo os
mesmos estarem legiveis e sem rasuras.Apos, dé-se vista a CEF e voltem conclusos.

0010570-20.2009.403.6108 (2009.61.08.010570-5) - SERGIO APARECIDO FELIPE(SP152839 - PAULO ROBERTO
GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos da Portaria n® 04/2009 - 22 VVara Federal de Bauru/SP, artigo 1°, inciso(s) 4 e 9, fica a parte autora intimada
acerca da contestacéo, laudo(s) e proposta de acordo apresentada pelo INSS.

0001899-71.2010.403.6108 - FELIX CAPINZAIKI JUNIOR(SP161070 - JOAO BATISTA PEREIRA RIBEIRO E
SP244617 - FLAVIA ANDRESA MATHEUS GOES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 -
DANIEL CORREA)

Converto o julgamento em diligéncia.Junte aos autos o autor, o termo de inventariante.Apds, dé-se ciéncia a CEF e
voltem conclusos.

0001901-41.2010.403.6108 - FELIX CAPINZAIKI JUNIOR(SP161070 - JOAO BATISTA PEREIRA RIBEIRO E
SP244617 - FLAVIA ANDRESA MATHEUS GOES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 -
DANIEL CORREA)

Converto o julgamento em diligéncia.Junte aos autos o autor, o termo de inventariante.Apds, dé-se ciéncia a CEF e
voltem conclusos.

0003247-27.2010.403.6108 - ELIAS SILVA RIBEIRO(SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)
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Converto o julgamento em diligéncia.Esclareca o autor divergéncia em seu nome entre os documentos de fls. 26 e 0
extrato de fls. 25.Por cautela, intime-se a CEF para que esta verifique em seus registros se o extrato de fls. 25 refere-se a
conta-poupanca em nome do autor, averiguando para tanto o CPF do titular da referida conta.

0003617-06.2010.403.6108 - CIRLEY BERCOTT FAGUNDES X JOSE FLAVIO VENTRICE BERCOTT(SP110974
- CARLOS ALBERTO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP251470 - DANIEL CORREA)
Converto o julgamento em diligéncia.Apresentem os autores Certidio de Obito de Fioransina Ventrichi Bercott. Apos,
dé-se ciéncia a CEF e voltem conclusos.

0005684-41.2010.403.6108 - JOAQUIM RODRIGUES DA SILVA(SP099566 - MARIA LUCIA DELFINA DUARTE
SACILOTTO E SP151740B - BENEDITO MURCA PIRES NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Tépico final da sentenca proferida. (...) Defiro ao autor a Justica Gratuita. Anote-se.Diante do pedido de desisténcia da
acdo, formulado pelo autor antes da citacdo do réu, julgo extinto o processo, sem a resolucdo do mérito, na forma
prevista pelo artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Apés o transito em julgado,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se..

0007247-70.2010.403.6108 - MARILENE MENDES LOURENCO(SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI
DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista as divergentes informag6es constantes dos autos acerca do domicilio da autora (Guararapes ou Bauru),
uma vez que as peticdes de fls. 57 e 97 informam seu endereco na cidade de Guararapes (competéncia da Subse¢édo
Judiciéria de Aragatuba-SP), mas, em contrapartida consta declaracdo de sua empregadora de que seu posto de trabalho
é na FAC Bauru (fl. 101), sugerindo que a demandante resida nesta cidade, por ora, intime-se a parte autora para que
junte aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, comprovante de endereco do més de agosto/2010. Apoés, havendo ou nédo
manifestacdo da autora, retornem os autos conclusos para ulteriores deliberacdes. Intime-se.

0007250-25.2010.403.6108 - JOEL MOREIRA COELHO(SP152839 - PAULO ROBERTO GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(...) Isso posto, e por tudo 0 mais que dos autos consta, com fundamento no artigo 111 do Cédigo de Processo Civil,
DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa dos presentes autos a uma das Varas Civeis do Juizo de Direito
da Comarca de Bauru, com as nossas homenagens, dando-se baixa na distribuigdo. Intime-se.

0007456-39.2010.403.6108 - DINORA FRANCO DE JESUS NUNES(SP153313B - FERNANDO RAMOS DE
CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(...) Assim sendo, indefiro, por ora, o pedido de antecipacéo da tutela. Outrossim, considerando o carater alimentar do
direito envolvido, e por ser imprescindivel a cognicao do pleito deduzido, determino a producéo de prova pericial
médica na parte autora, facultando-se as partes a apresentacdo de quesitos e a indicacdo de assistentes técnicos no prazo
de até 5 (cinco) dias (artigo 421, 1°, incisos | e Il, do Cadigo de Processo Civil).Nomeio, para tanto, como perito
médico judicial o Dr. Fabio Pinto Nogueira, inscrito perante 0 CRM sob o n.° 88.427, com consultério médico situado
nesta cidade, a Rua Virgilio Malta, n.° 20-80, Jardim Estoril, telefone n.° (14) 3234.7013. Apos a vinda dos quesitos das
partes ou decorrido o prazo para oferecé-los, intime-se o perito médico acerca de sua nomeacgdo para realizar a pericia,
informando-lhe que, em face do deferimento a parte autora dos beneficios da assisténcia judiciaria, os honorarios
periciais serdo oportunamente arbitrados e pagos de acordo com a Resolugdo n.° 281, de 15/10/2002 e Portaria n.’ 1 de
02/04/2004 e Tabela anexa, ambas do Conselho da Justica Federal.Fica fixado o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega
do laudo (CPC, artigo 421), contados da data que deverd ser designada pelo llustre Perito para a realizagdo do exame,
data esta que devera ser informada ao Juizo com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias, para possibilitar a intimacao
da autora e para que se dé cumprimento ao disposto no art. 431-A, CPC. Como quesitos do Juizo, o Senhor Perito
deverd responder as seguintes indaga¢des:1. Qual a atividade laborativa atual da parte autora? Caso esteja afastada, qual
a atividade laborativa anterior ao afastamento e quais documentos comprobatérios juntados aos autos?2. O examinando
é portador de alguma doenca ou lesdao?3. Qual a patologia observada na parte autora com diagnostico firmado que possa
ser demonstrada como a que causa ou causou agravo a sadde - diagnéstico principal?4. O diagndstico de tal patologia
esta documentado com critérios técnicos (quer seja atendimento por médico especializado, critérios técnicos que
definam estado atual da patologia, exames complementares com laudo de médico especialista, prova presencial
irrefutavel em servico de urgéncia/emergéncia) em qual data - data do inicio da doenca?5. A data do diagndstico
comprovado de tal patologia coincide com a incapacidade laborativa para a fun¢éo habitual do(a) autor(a)? Caso néo,
qual a data comprovada do inicio da incapacidade laborativa - data do inicio da incapacidade?6. No caso de resposta
afirmativa ao quesito anterior, quanto a incapacidade, pergunta-se:a) Em qual(is) critério(s) técnico(s) a pericia se
baseou para a definicio de incapacidade e seu estadiamento?b) E de natureza parcial ou total para a fungo habitual?c)
E de natureza temporaria ou permanente?d) Se temporaria, qual o tratamento adequado para que o(a) autor(a) recupere
a condi¢do de trabalho?e) Se temporaria, com os tratamentos recomendados para o caso, em qual periodo de
afastamento devera recuperar a capacidade para o trabalho?f) Em quais critérios técnicos e cientificos a pericia se
baseou para definir o tempo esperado de recuperacdo?g) O(a) autor(a) realiza tratamento adequado, dentro do que se
espera normalmente para situacdes como a observada?7. Em tendo verificado a incapacidade laboral, é possivel afirmar
que houve continuidade da incapacidade desde o inicio até a presente data, sem qualquer periodo de melhora? Em caso
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de resposta afirmativa, houve evolucdo da incapacidade temporaria para permanente?8. A afeccdo ou doencga constatada
trata-se de doenca cronica estabilizada?9. Ha sequelas definitivas que comprometam a capacidade laboral habitual? Em
que consiste esta incapacidade funcional e quais os elementos objetivos ao exame pericial?10. No caso de incapacidade
total para a funcdo laborativa habitual, o(a) autor(a) é passivel de Reabilitagdo Profissional? Tem ele(a) condicdes de
exercer uma atividade que exija menos esforco fisico?11. No caso de resposta negativa ao quesito anterior, por que ndo?
Justifique.12. Trata-se de conseqiiéncia de acidente de qualquer natureza?13. Trata-se de Acidente de Trabalho ou
Doenca Ocupacional?14. No caso de resposta afirmativa ao quesito anterior, como o senhor perito chegou a essa
conclusdo? Foi realizada Vistoria no Posto de Trabalho do(a) Autor(a)?15. Caso se trate de acidente do trabalho, houve
a perda ou diminuicdo da capacidade para o desempenho da mesma atividade que o autor estava a desempenhar no
momento do infortinio? Essa perda ou diminuicdo é permanente?16. Em tendo o perito verificado a reducéo da
capacidade funcional, ha enquadramento nas situacfes previstas no anexo Il do Decreto n. 3.048/99 (regulamento da
Previdéncia Social)? Em qual item?17. Trata-se de doenca inerente ao grupo etario, ou seja, comparando a parte autora
com uma pessoa saudavel, com a mesma idade e do mesmo sexo, esclarecer quais as restrices fisicas/mentais que a
parte autora sofre(sofreu) em decorréncia do problema de sadde que a afeta(afetava)?18. E possivel identificar co-
morbidades relevantes, diagnosticadas com mesmo rigor técnico solicitado nos quesitos precedentes? Qual a
participacao que tais co-morbidades tem no quadro em tela?19. Antes do seu ingresso na empresa ou (re)inicio de
contribuicdo ao RGPS, era o(a) autor(a) portador de tal lesdo ou perturbagdo? Em caso negativo, esclarecer se a resposta
se baseia no relato do(a) autor(a) ou em algum documento, especialmente o exame pré- admissional.20. O quadro
diagnosticado pode ter decorrido por negligéncia da empregadora quanto a observancia das ...normas padréo de
seguranca e higiene do trabalho indicados para a prote¢do individual e coletiva...?21. Qual o tempo provavel necessario
para recuperacéo da capacidade para o trabalho, a contar da presente data?22. Havendo incapacitacéo, total e
permanente, para o trabalho, necessita a parte autora do auxilio de terceiras pessoas para o seu trato cotidiano?23. Qual
a capacidade de discernimento da parte autora?Sem prejuizo do quanto acima decidido, intime-se a parte autora para
autenticar as copias dos documentos colacionados ou a declarar a sua autenticidade.Cite-se o réu, para que 0 mesmo,
querendo, apresente a sua defesa no prazo legal. Intimem-se as partes.

Expediente N° 6607

LIBERDADE PROVISORIA COM OU SEM FIANCA

0003098-65.2009.403.6108 (2009.61.08.003098-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003006-87.2009.403.6108 (2009.61.08.003006-7)) EDUARDO MAXIMIANO DA SILVA X VALMIR DA
SILVA(SP140610 - JULIO APARECIDO FOGACA) X JUSTICA PUBLICA

Vistos em Inspecao.Arquivem-se 0s presentes autos.Intimem-se.

ACAO PENAL

0000148-35.1999.403.6108 (1999.61.08.000148-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X ALFREDO DE OLIVEIRA DIAS(SP075224 - PAULO SERGIO CARENCI)

Tépico final da sentenca de fls. 552/556....1ss0 posto: | - Absolvo sumariamente o réu, Alfredo de Oliveira Dias, com
arrimo no artigo 397, inciso 11, do Cddigo de Processo Penal, em relacdo as imputaces feitas pelo Ministério Publico
Federal, no tocante aos ilicitos previstos no artigo 1°, incisos | e I1, da Lei 8.137/1990; Il - Declaro extinta a
punibilidade do réu, Alfredo de Oliveira Dias, na forma prevista pelo artigo 61, do Cédigo de Processo Penal, este
combinado com os artigos 12 e 109, inciso 1V, do Cddigo Penal, em relagdo as imputagdes feitas pelo Ministério
Publico Federal, no tocante ao ilicito previsto no artigo 16, da Lei 7.492 de 1.986. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Comuniquem-se.Apos, arquivem-se 0s autos, com baixa definitiva na distribuicdo.Custas na forma da lei.

0007367-65.2000.403.6108 (2000.61.08.007367-1) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X ERIKA AVILA ROSA(SP100219 - ANNA RITA LEMOS DE ALMEIDA OLIVEIRA) X
JOSE ROBERTO CONTE(SP102546 - PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS E SP168760 - MARIANA REIS
GULLA) X LUIS GUILHERME SOARES DE LARA(SP086346 - CARLOS ALBERTO BOSCO E SP022540 - EMIR
MADDI)

Tépico final da sentenca de fls. 771/772:...Ante 0 exposto, declaro extinta a punibilidade da acusada, Erika Avila Rosa,
nos termos do art. 89, 5 da Lei n 9.099/95.Ap0s o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as formalidades de
praxe e a baixa na distribuicdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Comuniquem-se.

0008743-86.2000.403.6108 (2000.61.08.008743-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X EZIO RAHAL MELILLO(SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO E SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 - LUCIANA
SCACABAROSSI) X JANDIRA RIBEIRO BENEDICTO(SP210484 - JANAINA NUNES DA SILVA E SP159261 -
MARCO HENRIQUE LEMOS) X JOAO FORTI(SP047038 - EDUARDO DE MEIRA COELHO E SP033683 -
ORLANDO GERALDO PAMPADO)

Tépico final da sentenca de fls. 573/574....Diante do exposto, com fulcro no artigo 61, do Cédigo de Processo Penal, e
artigos 107, inciso 1V, 109, inciso 11 e 115, todos do Cédigo Penal, declaro extinta a punibilidade do co-réu, Jodo
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Forti. Transitada em julgado esta sentenca, em relacéo aos co-réus, Ezio Rahal Melillo e Francisco Alberto de Moura
Silva, o feito devera permanecer sobrestado em Secretaria até que advenha o julgamento final dos recursos voluntarios
interpostos em detrimento da sentenca proferida na A¢do Penal n° 2002.61.08.000957-6.Publique-se. Registre. Intime-
se. Comunique-se ao distribuidor para as providéncias pertinentes.

0008857-25.2000.403.6108 (2000.61.08.008857-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000131-96.1999.403.6108 (1999.61.08.000131-0)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X MARCELO MOURA COSTA X SERGIO APARECIDO DOS SANTOS JUNIOR(Proc.
DATIVO - FL. 227) X KLEBER MARIANO DOS SANTOS(SP289297 - DANIEL ROBERTO DE SOUZA)

Tépico final da sentenca de fls. 737/738:...declaro extinta a punibilidade do réu, Marcelo Moura Costa, ante a
verificacdo da prescri¢do da pretenséo estatal, com fulcro no artigo 61, do Codigo de Processo Penal, e nos artigos 109,
1V, 110, e 112, inciso I, todos do Cédigo Penal.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Comuniquem-se.Apds o transito
em julgado desta sentenca, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do. Tépico final da sentenca de fls.
719/722:...Diante do exposto, e, do que mais dos autos consta: a) Com espeque no artigo 397, IV, do CPP, e, nos artigos
107, 1V, 109, 11, 115, todos do Cédigo Penal, declaro extinta a punibilidade dos acusados Kleber Machado dos Santos e
Sergio Aparecido dos Santos Junior. Por conseguinte, os absolvo sumariamente; b) julgo PROCEDENTE a pretensdo
punitiva estatal para o fim de CONDENAR o acusado Marcelo Moura Costa a pena corporal, individual e definitiva, de
03 (trés) anos de reclusao, a ser cumprida em regime inicial aberto, por ter ela violado a norma do art. 289, paragrafo 1°,
do Caodigo Penal. Além disso, condeno o réu a pena de 10 (dez) dias multa, valorado cada dia-multa em 1/20 do salario
minimo vigente a época do delito. Nao obstante, com escora no artigo 44 do Cédigo Penal substituo, pelo mesmo prazo,
a pena privativa de liberdade por uma pena de prestacdo de servigos & comunidade ou a entidade publica e por uma pena
de prestacdo pecunidria, correspondente ao pagamento de 2 (dois) salarios-minimos destinado a entidade com fim
social. Transitada esta decisdo em julgado: a) lance-se 0 home do acusado no rol dos culpados; b) oficie-se 0 TRE-SP,
nos termos do artigo 15, 111, da Constituicdo Federal. Apés o transito em julgado para a acusacao, retornem-se 0s autos
para apreciacdo da pretensdo punitiva.Custas na forma da Lei (CPP, art. 804).Ap06s o transito em julgado para a
acusacdo, retornem os autos para apreciacdo da prescricdo da pretensao punitiva.P.R.I.C.

0009853-23.2000.403.6108 (2000.61.08.009853-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X EZIO RAHAL MELILLO(SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO) X PAULO
RIBEIRO ALVARENGA X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 - LUCIANA
SCACABAROSSI)

Tépico final da sentenca de fls. 739/740: ...declaro extinta a punibilidade dos réus, Paulo Ribeiro Alvarenga, ante a
verificacdo da prescri¢do da pretenséo estatal, com fulcro no artigo 61, do Codigo de Processo Penal, e nos artigos 109,
V, 110, e 112, inciso I, todos do Cadigo Penal.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Comuniquem-se.Apos o transito
em julgado desta sentenca, sobreste-se o feito em arquivo.Tépico final da sentenga de fls. 730/732:...Diante do exposto,
e, do que mais dos autos consta, julgo PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal para os fins de CONDENAR o
acusado PAULO RIBEIRO ALVARENGA a pena corporal, individual e definitiva, 01 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime inicial aberto, por ter ela violado a norma do art. 171, 3°, do Cddigo Penal. Além
disso, condeno o réu a pena de 40 (quarenta) dias-multa, valorado cada dia-multa em 1/12 do salario minimo vigente em
junho de 2001. Né&o obstante, com escora no artigo 44 do Codigo Penal, substituo, pelo mesmo prazo, a pena privativa
de liberdade por uma pena de prestagdo de servigos a comunidade ou a entidade publica, e, por uma pena de prestacao
pecuniaria consistente no pagamento de 02 (dois) salarios-minimos (no valor vigente em junho de 2001) em favor de
entidade com destinacédo social; Transitada esta decisdo em julgado: a) lance-se o0 nome do acusado no rol dos culpados;
b) oficie-se 0 TRE-SP, nos termos do artigo 15, 111, da Constituicdo Federal. Apos o transito em julgado para a
acusacdo, retornem-se 0s autos para apreciagao da prescricao da pretensdo punitiva.As custas processuais deverao ser
repartidas pelos réus, na forma da lei (CPP, art. 804).P.R.I.C.

0001538-69.2001.403.6108 (2001.61.08.001538-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE
OLIVEIRA MACHADO) X EZIO RAHAL MELILLO(SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E
SP172168 - RENATA CAMACHO MENEZES) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 -
LUCIANA SCACABAROSSI) X ANTONIA PAZ PEREIRA(SP142916 - MARIO ALVES DA SILVA) X ODAIR
BASSETTO

Despacho de fl. 750: Depreque-se a oitiva das testemunhas arroladas na defesa prévia (fl. 502). Ficam as partes
intimadas da expedicdo da deprecata.Cumpra-se, servindo este de mandado n° 238/2010 ao defensor dativo Dr. James
Henrique de Aquino Martines, OAB/SP 239.094, Rua Gustavo Maciel, 11-11, Ed. S&o José, sala. 04, telefone: 3018-
8264/3238-2948/9661-9984.Intimem-se.Despacho de fl. 690:Suspendo o curso do presente feito em relacdo aos co-réus
Francisco Alberto de Moura Silva e Ezio Rahal Melillo, tendo em vista a sentenca proferida nos autos n°
2002.61.08.000957-6, determinando que os processos nos quais tenham sido denunciados outros co-réus, além de Ezio
Rahal Melillo Francisco Alberto de Moura Silva, deverdo ter seguimento somente em relacdo aos demais co-réus.
Cumpra-se o despacho de fl. 588. Intimem-se.
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0001791-57.2001.403.6108 (2001.61.08.001791-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. JEFFERSON APARECIDO DIAS) X
FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 - LUCIANA SCACABAROSSI) X EZIO RAHAL
MELILLO(SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO) X JOSE GARCIA(SP063711 - JAIR JOSE MICHELETTO)
Tépico final da sentenca de fls. 602/603:...Diante do exposto, com fulcro no artigo 61, do Cédigo de Processo Penal, e
artigos 107, inciso 1V, 109, inciso |11 e 115, todos do Codigo Penal, declaro extinta a punibilidade do co-réu, José
Garcia. Transita em julgado esta sentenca, em relagéo aos co-réus, Ezio Rahal Melillo e Francisco Alberto de Moura
Silva, o feito devera permanecer sobrestado em Secretaria até que advenha o julgamento final dos recursos voluntarios
interpostos em detrimento da sentenca proferida na A¢éo Penal n°. 2002.61.08.000957-6. Publique-se. Registre. Intime-
se. Comunique-se ao distribuidor para as providénicas pertinentes.

0001073-26.2002.403.6108 (2002.61.08.001073-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004738-21.2000.403.6108 (2000.61.08.004738-6)) JUSTICA PUBLICA(Proc. UENDEL DOMINGUES UGATTI) X
EZIO RAHAL MELILLO(SP075295 - LUIZ FERNANDO COMEGNO E SP206949 - GUSTAVO MARTIN
TEIXEIRA PINTO) X FRANCISCO ALBERTO DE MOURA SILVA(SP165404 - LUCIANA SCACABAROSSI) X
MATILDE SARDINHA DA SILVA X MARIA LUIZA DA SILVA CADORIN

Tépico final da sentenca de fls. 458/459:...Diante do exposto, com fulcro no artigo 61, do Cédigo de Processo Penal, e
artigos 107, inciso 1V, 109, inciso 11 e 115, todos do Codigo Penal, declaro extinta a punibilidade da co-ré, Matilde
Sardinha da Silva. Transitada em julgado esta sentenca, em relagéo aos co-réus, Ezio Rahal Melillo e Francisco Alberto
de Moura Silva, o feito deverd permanecer sobrestado em Secretaria até que advenha o julgamento final dos recursos
voluntarios interpostos em detrimento da sentenca proferida na A¢do Penal n°. 2002.61.08.000957-6.Dé-se
prosseguimento ao feito em relagdo a co-ré, Maria Luiza da Silva Cadorin.Publique-se. Registre. Intime-se. Comunique-
se ao distribuidor para as providéncias pertinentes.

0010813-32.2007.403.6108 (2007.61.08.010813-8) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X
APPARECIDA CANDIDA DE JESUS HERNANDES(SP202460 - MARIA CAROLINA BUENO)

Despacho de fl. 170:FI. 169: Recebo o recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico Federal apenas no efeito
devolutivo. Abra-se vista ao parquet para apresentacdo das razes do recurso no prazo legal. Apds, intime-se a defesa da
sentenca de fls. 164/166 e para, no prazo legal, apresentar as contrarrazfes ao recurso interposto pelo parquet, ficando
intimada a partir da publicacdo do presente despacho.Cumpridas todas as providéncias supra e com a apresentagdo das
raz0es e contrarraz0es, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido com as anotagdes e
homenagens de praxe.Topico final da sentenga de fls. 164/166:...Por essa razdo, absolvo sumariamente a ré, Apparecida
Candida de Jesus Hernandes, brasileira, natural de Pederneiras - SP, portadora da Cédula de Identidade RG n°
19.812.273 - SSP/SP e do C.P.F(M.F) n® 093.872.278-63 na forma do artigo 397, inciso 111, do Cédigo de Processo
Penal.Custas na forma da lei.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Comunique-se.

Expediente N° 6608

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002100-05.2006.403.6108 (2006.61.08.002100-4) - VICTAL ROSA DOS REIS(SP091820 - MARIZABEL
MORENO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241701 - GUILHERME LOPES MAIR E SP148205 -
DENISE DE OLIVEIRA)

Em face do atestado de fl. 291, determino seja constatado, por oficial de justica, mediante contato pessoal com o autor
Victor Rosa dos Reis, se este tem condi¢des de se manter a frente da administracdo de seus interesses.Por ora, nomeio a
senhora Therezinha Pulibia Faria dos Reis como curadora especial do demandante (artigo 9°, inciso I, do CPC). Intime-
se-a, pessoalmente, do encargo.Designo audiéncia de conciliagdo para o dia 22/10/2010, as 14h00.Intimem-se, inclusive
0 MPF (artigo 82, inciso I, do CPC).

Expediente N° 6609

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007309-13.2010.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007308-28.2010.403.6108)
SAKPAC IND/ E COM/ LTDA(SP081293 - JOSE CARLOS CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO E SP148205 - DENISE DE OLIVEIRA)

TOPICO FINAL DA SENTENCAAnNte o exposto, reconheco a ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econémica
Federal e DECLARO EXTINTO o presente feito, sem julgamento do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI, do
CPC, com relagdo a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL.A parte autora arcara com o pagamento das custas, das
despesas processuais devidamente comprovadas e com os honorarios advocaticios da CEF, que fixo em 10% (dez por
cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente corrigido até o efetivo pagamento, honorarios estes que abrangerao
tanto o devido na presente acdo, como nos autos da acdo cautelar em apenso (autos n° 0007308-
28.2010.403.6108).Desta forma, como corolério l6gico da decisdo ora tomada, determino o retorno dos autos ao Juizo
de Direito da 12 VVara Civel da Comarca de Avaré-SP, competente para o processamento e o julgamento do feito, pois
agora somente figuram como partes a empresa autora e a empresa Uniplastic Indistria e Comércio Ltda., o que afasta a
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competéncia da Justica Federal para julgar o pedido, nos termos do artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal: Art.
109. Aos juizes federais compete processar e julgar:l - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa
publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de
acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;(...)Ap6s o decurso de prazo para eventual
recurso, exclua-se a Caixa Econdmica Federal - CEF do polo passivo, dé-se baixa na Distribuicdo, encaminhando-se o
feito ao Juizo competente.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0004920-55.2010.403.6108 - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS FERNANDES LTDA(SP076544 - JOSE LUIZ
MATTHES E SP189262 - JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM BAURU-SP X UNIAO FEDERAL

Tépico final da sentenca proferida. (...) Diante de todo o exposto, julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO deduzido na
inicial pelo que DENEGO A SEGURANCA pleiteada por Distribuidora de Bebidas Fernandes Ltda.Por essa razéo,
revogo a liminar concedida a folhas 219 a 222.N&o h& condenacéo em honorarios advocaticios conforme art. 25 da Lei
n. 12.016/09 e Sumulas 512 do e. STF e 105 do ¢. STJ. Custas ex lege.Por fim, declaro o processo extinto com
resolucdo do mérito, consoante art. 269, inc. I, do Codigo de Processo Civil.Comunique-se ao relator do
agravo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se..

0007985-58.2010.403.6108 - BRU COMPRESSORES LTDA(SP169422 - LUCIANE CRISTINE LOPES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU - SP

Nos autos da A¢do Declaratéria de Constitucionalidade n®. 18, o Supremo Tribunal Federal, no dia 13 de agosto de
2.008, proferiu decisdo liminar, onde, dentre outras providéncias, determinou a suspensdo do andamento de todas as
ac0les judiciais que questionam a legalidade ou ndo da inclusdo do ICMS na base de célculo da PIS e da COFINS. Os
efeitos da referida liminar foram prorrogados, pela Gltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, por parte da Suprema
Corte, nos termos da decisao proferida, em 25 de marco do corrente ano, pelo Ministro Marco Aurélio, em Questéo de
Ordem suscitada na referida agdo, provimento cautelar cujo inicio de sua eficacia se deu a partir da publicag&o, no DJE,
da ata do referido julgamento, o que ocorreu em 15 de abril de 2.010.Assim, determino que o presente feito aguarde em
Secretaria 0 julgamento final da mencionada Ag¢do Declaratéria de Constitucionalidade, ou o transcurso do prazo
mencionado, apds o que devera o processo retornar a conclusao. Intimem-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0007308-28.2010.403.6108 - SAKPAC IND/ E COM/ LTDA(SP081293 - JOSE CARLOS CAMARGO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP111749 - RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO E SP148205 - DENISE DE
OLIVEIRA)

TOPICO FINAL DA SENTENCAAnNte o exposto, reconheco a ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econbmica
Federal e DECLARO EXTINTO o presente feito, sem julgamento do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI, do
CPC, com relacéo a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL.Deixo de condenar a parte autora em custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, 0s quais ja foram fixados na sentenca proferida nos autos da acéo principal
(autos n° 0007309-13.2010.403.6108).Desta forma, como corolario légico da decisdo ora tomada, determino o retorno
dos autos ao Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Avaré-SP, competente para 0 processamento e 0
julgamento do feito, pois agora somente figuram como partes a empresa autora e a empresa Uniplastic IndUstria e
Comércio Ltda., 0 que afasta a competéncia da Justica Federal para julgar o pedido, nos termos do artigo 109, inciso I,
da Constituicdo Federal:Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:| - as causas em que a Unido, entidade
autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto
as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;(...)Apds o decurso de
prazo para eventual recurso, exclua-se a Caixa Econdmica Federal - CEF do p6lo passivo, dé-se baixa na Distribuicao,
encaminhando-se o feito ao Juizo competente, juntamente com os autos da ac¢ao principal.Intimem-se.

32 VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 5759

ACAO PENAL

0008338-06.2007.403.6108 (2007.61.08.008338-5) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 829 - ANDRE LIBONATI) X
MELISSA JULIANA MADUREIRA SILVA(SP100474 - SERGIO LUIZ RIBEIRO E SP091638 - ARTHUR
MONTEIRO JUNIOR E SP105702 - SANDRO LUIZ FERNANDES E SP231182 - PATRICIA JULIANA DE
OLIVEIRA)
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Apresentem os advogadas de defesa 0s memoriais finais no prazo legal.
Expediente N° 5760

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0001284-28.2003.403.6108 (2003.61.08.001284-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007930-25.2001.403.6108 (2001.61.08.007930-6)) FRIGORIFICO VANGELIO MONDELLI LTDA X JOSE
MONDELLI X GENNARO MONDELLI X MARTINO MONDELLI X GELSOMINA MONDELLI ACCOLINI X
BRAZ MONDELLI X ANTONIO MONDELLI X CONSTANTINO MONDELLI(SP081153 - PAULO ROBERTO
DE CARVALHO E SP081873 - FATIMA APARECIDA LUIZ) X INSS/FAZENDA(SP074363 - VALERIA DALVA
DE AGOSTINHO)

Posto isso, recebo os embargos, mas Ihes nego provimento.PRI

0003120-36.2003.403.6108 (2003.61.08.003120-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002422-64.2002.403.6108 (2002.61.08.002422-0)) FRIGORIFICO VANGELIO MONDELLI LTDA(SP085142 -
JOSE CARLOS DOS SANTOS) X GENNARO MONDELLI X MARTINO MONDELLI X ANTONIO MONDELLI
X CONSTANTINO MONDELLI X JOSE MONDELLI X BRAZ MONDELLI X GELSOMINA MONDELLI
ACCOLINI(SP081153B - PAULO ROBERTO DE CARVALHO E SP081873 - FATIMA APARECIDA LUIZ) X
INSS/FAZENDA

Posto isso, recebo os embargos, mas Ihes nego provimento.PRI

0007420-31.2009.403.6108 (2009.61.08.007420-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009682-95.2002.403.6108 (2002.61.08.009682-5)) CELSO RIBEIRO DA SILVA(SP126175 - WANI APARECIDA
SILVA MENAO) X CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9 REG - SAO PAULO(SP115136 -
SILVIA HELENA SCHECHTMANN E SP228034 - FABIO SPRINGMANN BECHARA)

Fundamental providencie a propria parte embargante - intimando-se-a - em até quinze dias, copia completa do
procedimento administrativo exatamente no qual alega Ihe foi cerceada a defesa, dotada que € de Advogado(a) com
poderes a tanto, nos termos de seu préprio Estatuto ( inciso XII1 de seu art 7° ), somente intervindo este Juizo em caso
de comprovada resisténcia a tanto.

EXECUCAO FISCAL

0010974-42.2007.403.6108 (2007.61.08.010974-0) - CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9
REG - SAO PAULO(SP115136 - SILVIA HELENA SCHECHTMANN E SP228034 - FABIO SPRINGMANN
BECHARA) X MONICA CIBELE DE MELO(SP248216 - LUIS FERNANDO ANDRADE VIDAL DE NEGREIROS
E SP256588 - LUIZ GUSTAVO ALVES DE SOUZA)

Intime-se 0 exequente para manifestacéo sobre o pedido de desbloqueio de numerério, formulado as fls. 42/48, em 48
horas.Apds, conclusos.

Expediente N° 5761

ACAO PENAL

0006910-91.2004.403.6108 (2004.61.08.006910-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 353 - PEDRO
ANTONIO DE OLIVEIRA MACHADO) X APARECIDO CACIATORE(SP059376 - MARCOS APARECIDO DE
TOLEDO E SP129419 - ANTONIO DONIZETTE DE OLIVEIRA) X MARA APARECIDA MARTINS CAGLIONE
Apresentem os advogados de defesa, os memoriais finais no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

22VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6409

DESAPROPRIACAO
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0005396-39.2009.403.6105 (2009.61.05.005396-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ANTONIO JOSE DE MELLO

1. Fls. 71/73: Vista a parte autora para manifestar-se sobre a certidao e documento juntado pelo Sr. Executante de
mandados.

0005432-81.2009.403.6105 (2009.61.05.005432-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 -
PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X RENATO MARCOS V. FUNARI X ELZIRA
FUNARI X OSWALDO ANTUNES CHAVES DE REZENDE(SP015318 - TALES OSCAR CASTELO BRANCO E
SP182310 - FREDERICO CRISSIUMA DE FIGUEIREDO E SP235557 - GUSTAVO NEVES FORTE) X HELOISA
CLOTILDE RABELLO DE RESENDE(SP015318 - TALES OSCAR CASTELO BRANCO E SP182310 -
FREDERICO CRISSIUMA DE FIGUEIREDO E SP235557 - GUSTAVO NEVES FORTE) X LUSO DA ROCHA
VENTURA X BRAZILIA GRAZIA MARTORANO VENTURA X LETICIA FUNARI X MAURICIO PRECOLI

1. Fls. 67/68: Tendo em vista 0 comparecimento espontaneo dos representantes do espélio de Oswaldo Antunes Chaves
de Rezende, dou por suprida a sua citagdo, bem como da requerida Heloisa Clotilde Rabello de Rezende.2. Dé-se vista a
parte autora para que se manifeste sobre a substituicdo de Oswaldo pelos herdeiros indicados as fls. 70/84. N&o havendo
manifestagdo, remetam-se 0s autos ao SEDI para suas inclusdes no polo passivo do feito.3. Sem prejuizo, deverdo as
partes requeridas providenciar sua regularizacdo processual, trazendo as respectivas cépias da cédula de identidade e
CPF, para cadastramento no sistema, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Manifestem-se as partes quanto aos demais
requeridos RENATO MARCOS V. FUNARI, ELZIRA FUNARI, LUSO DA ROCHA VENTURA, BRAZILIA
GRAZIA MARTORANO VENTURA, LETICIA FUNARI e MAURICIO PRECOLLI, esclarecendo e comprovando
eventual transmissdo dos bens ao requerido OSWALDO, no mesmo prazo assinalado.5. Ndo havendo manifestacéo,
citem-se os demandados indicados acima nos termos do item 4 do despacho de fls. 48.6. Ante a certiddo de fls. 89,
reconsidero o despacho de fls. 63.7. Intimem-se.

0005462-19.2009.403.6105 (2009.61.05.005462-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X JOSE GUIMARAES

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005492-54.2009.403.6105 (2009.61.05.005492-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X MOACIR ALBERTO FRIZZI X GENIL DE OLIVEIRA FRIZZI

1. Constato na certiddo de matricula as f. 57 verso, no R.02, que existe penhora pendente. Considerando que o
depositario é o reu no presente feito, devera também manifestar-se, na oportunidade da citacdo, quanto ao referido
gravame.2. Concedo aos autores o prazo de 15 (quinze) dias para que tragam aos autos certiddo de inteiro teor dos autos
da execucdo trabalhista 714-1990-01-15-00-3-R em tramita¢éo na Justi¢a do Trabalho.3. Sem prejuizo, cite-se a parte
demandada nos termos do item 4, do despacho de f. 46.

0005515-97.2009.403.6105 (2009.61.05.005515-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
SOCIEDADE DE ABASTECIMENTO DE AGUA E SANEAMENTO S/A - SANASA(SP111594 - WLADIMIR
CORREIA DE MELLO E SP187661 - CARLOS ROBERTO CAVAGIONI FILHO)

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0005542-80.2009.403.6105 (2009.61.05.005542-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
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GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE
FERREIRA JUNIOR

1. Reconsidero o despacho de fls. 56, uma vez que prejudicado seu cumprimento ante os documentos de fls. 54 e 61.2.
Cite-se a parte demandada nos termos do item 4, despacho de fls. 43.

0005563-56.2009.403.6105 (2009.61.05.005563-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X EDGARD DE OLIVEIRA X SEBASTIANA DE OLIVEIRA ALVES

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 67, reconsidero o despacho de fls. 61.2. Determino o prosseguimento do feito
expedindo-se mandado de citacdo da parte demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 47.3. Intimem-se e
cumpra-se.

0005568-78.2009.403.6105 (2009.61.05.005568-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X RENATO MARCOS V FUNARI X ELZIRA FUNARI X OSWALDO ANTUNES CHAVES DE
REZENDE(SP235557 - GUSTAVO NEVES FORTE) X HELOISA CLOTILDE RABELLO DE RESENDE(SP235557
- GUSTAVO NEVES FORTE) X LUSO DA ROCHA VENTURA X BRASILIA GRAZIA MATORANO VENTURA
X LETICIA FUNARI X JOSE ROBERTO FIGUEIREDO FERRAZ

1. Fls. 78/79: Tendo em vista 0 comparecimento espontaneo dos representantes do espolio de Oswaldo Antunes Chaves
de Rezende, dou por suprida a sua citacdo, bem como da requerida Heloisa Clotilde Rabello de Rezende.2. Dé-se vista a
parte autora para que se manifeste sobre a substituicdo de Oswaldo pelos herdeiros indicados as fls. 81/94. Nao havendo
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao SEDI para suas inclusdes no polo passivo do feito.3. Sem prejuizo, deverao as
partes requeridas providenciar sua regularizacdo processual, trazendo as respectivas cépias da cédula de identidade e
CPF, para cadastramento no sistema, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Manifestem-se as partes quanto aos demais
requeridos RENATO MARCOS V. FUNARI, ELZIRA FUNARI, LUSO DA ROCHA VENTURA, BRAZILIA
GRAZIA MARTORANO VENTURA, LETICIA FUNARI e JOSE ROBERTO FIGUEIREDO FERRAZ, esclarecendo
e comprovando eventual transmissdo dos bens ao requerido OSWALDO, no mesmo prazo assinalado.5. Ndo havendo
manifestacdo, citem-se os demandados indicados acima nos termos do item 4 do despacho de fls. 54.6. Ante a certiddo
de fls. 100, reconsidero o despacho de fls. 72.7. Intimem-se.

0005580-92.2009.403.6105 (2009.61.05.005580-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X ELVIS ROVARIS X KARINA MENDES DE LIMA

1. Considerando o teor da certiddo de matricula as f. 55, R.05. e da peticéo de f. 58, defiro a emenda da peti¢éo inicial
para substitui¢do dos Réus ELVIS ROVARIS e KARINA MENDES DE LIMA por MIGUEL CAMACHO NETO,
dados indicados as f. 58. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo.2. Cite-se a parte demandada
para contestar os termos da acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de
acordo e sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacédo ofertado pelos expropriantes.

0005666-63.2009.403.6105 (2009.61.05.005666-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOQY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X RENATO MARCOS V. FUNARI X ELZIRA FUNARI X OSWALDO ANTUNES CHAVES DE
REZENDE X HELOISA CLOTILDE RABELLO DE RESENDE(SP235557 - GUSTAVO NEVES FORTE) X LUSO
DA ROCHA VENTURA X BRAZILIA GRAZIA MARTORANO VENTURA X LETICIA FUNARI X GILBERTO
ANTONIO MAZZEI X MARIA ELISDA BENKO

1. Fls. 75/76: Tendo em vista 0 comparecimento espontaneo dos representantes do espdlio de Oswaldo Antunes Chaves
de Rezende, dou por suprida a sua citagdo, bem como da requerida Heloisa Clotilde Rabello de Rezende.2. Dé-se vista a
parte autora para que se manifeste sobre a substituicdo de Oswaldo pelos herdeiros indicados as fls. 78/90. N&o havendo
manifestagdo, remetam-se 0s autos ao SEDI para suas inclusdes no polo passivo do feito.3. Sem prejuizo, deverdo as
partes requeridas providenciar sua regularizacdo processual, trazendo as respectivas copias da cédula de identidade e
CPF, para cadastramento no sistema, no prazo de 05 (cinco) dias.4. Manifestem-se as partes quanto aos demais
requeridos RENATO MARCOS V. FUNARI, ELZIRA FUNARI, LUSO DA ROCHA VENTURA, BRAZILIA
GRAZIA MARTORANO VENTURA, LETICIA FUNARI, GILBERTO ANTONIO MAZZEI e MARIA ELISDA
BENKAO, esclarecendo e comprovando eventual transmisséo dos bens ao requerido OSWALDO, no mesmo prazo
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assinalado.5. N&o havendo manifestacéo, citem-se os demandados indicados acima nos termos do item 4 do despacho
de fls. 53.6. Ante a certiddo de fls. 96 e a transferéncia comprovada as fls. 72, reconsidero o despacho de fls. 69.7.
Intimem-se.

0005695-16.2009.403.6105 (2009.61.05.005695-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X RAULINO MOREIRA

Despachado em inspec¢do.1. Verifico que apesar de oficiado h& mais de 120 dias, inclusive com reiteracao recente, a
Nossa Caixa ndo deu cumprimento a determinacéo de transferéncia do depdsito judicial vinculado aos autos. 2.
Determino portanto, novo oficiamento a Nossa Caixa para que ultime as providéncias quanto a transferéncia do
depdsito judicial e a comprove no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de oficiamento a apuracdo do crime de
desobediéncia. Intime-se para ciéncia e cumprimento também o Sr. Gerente Regional da Nossa Caixa em Campinas.3.
Sem prejuizo, oportunizo aos autores que tragam aos autos a Certiddo de Matricula atualizada referente ao imével
expropriado, individualizada que conste os registros das averbagdes do imdvel, extraido do préprio livro de registros de
matricula e ndo a certidao do notario de verificagdo de registros em relagdo a matricula do imoével ou ao
réu/proprietario, como vem apresentando.4. A presente acdo de desapropriagdo, assim como as diversas outras em
tramitacdo na Vara, foram propostas em 2008 originariamente perante o Juizo Estadual, sendo que desde aquela época
tiveram os autores oportunidade de proceder a obtencdo dos dados necessarios. Ainda mais, a determinacdo deste Juizo
data de julho de 2009 e em que pese o pedido de dilagdo de prazo dos autores, até o presente momento ndo houve
cumprimento da determinacdo.5. Inaplicavel a providéncia a contagem do prazo nos termos do artigo 191, do Cadigo de
Processo Civil, como requerido pela Infraero, considerando a propria extensao do prazo concedido e a natureza do ato a
ser cumprido.6. Prazo de 30 (trinta) dias ao cumprimento dos itens 3 e 4, sob pena de extin¢do do feito nos termos do
artigo 267, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

0005829-43.2009.403.6105 (2009.61.05.005829-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X JOSE NOLASCO LOPES JUNIOR

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 66 e considerando a transferéncia do depdsito judicial comprovado as fls. 65,
reconsidero o despacho de fls. 60.2. Determino o prosseguimento do feito expedindo-se mandado de citacdo da parte
demandada, nos termos do item 4 do despacho de fls. 47.3. Intimem-se e cumpra-se.

0005852-86.2009.403.6105 (2009.61.05.005852-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X ANTONIO CARLOS
HACKMANN

1. Reconsidero o despacho de fls. 58, uma vez que prejudicado seu cumprimento ante os documentos de fls. 56 e 61.2.
Cite-se a parte demandada nos termos do item 4, despacho de fls. 46.

0005856-26.2009.403.6105 (2009.61.05.005856-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X CARMINE
CAMPAGNONE X CARMEN SANCHES RUIZ CAMPAGNONE X JOSE SANCHES RUIZ JUNIOR X ALZIRA
CAMPOS OLIVEIRA SANCHES X ANDRE GONCALVES GAMERO X IZABEL SANTALIESTRA X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

1. Tendo em vista a transferéncia realizada pela Nossa Caixa e a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula,
reconsidero integralmente o despacho anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agéo,
intimando-a desde logo para que se manifeste sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos
expropriantes.3. Intimem-se.

0005858-93.2009.403.6105 (2009.61.05.005858-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X BENEDITO FERNANDES COSTA

1. Cite-se a parte demanda nos termos do item 4 do despacho de fls. 45.DESPACHO DE F. 58Despachado em
inspecdo.l1. Verifico que apesar de oficiado ha mais de 120 dias, inclusive com reiteracdo recente, a Nossa Caixa ndo
deu cumprimento a determinacéo de transferéncia do depdsito judicial vinculado aos autos. 2. Determino portanto, novo
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oficiamento a Nossa Caixa para que ultime as providéncias quanto a transferéncia do depésito judicial e a comprove no
prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de oficiamento a apuracdo do crime de desobediéncia. Intime-se para ciéncia e
cumprimento também o Sr. Gerente Regional da Nossa Caixa em Campinas.3. Sem prejuizo, oportunizo aos autores
que tragam aos autos a Certiddo de Matricula atualizada referente ao imével expropriado, individualizada que conste 0s
registros das averbagdes do imével, extraido do proprio livro de registros de matricula e ndo a certiddo do notario de
verificacdo de registros em relagdo a matricula do imével ou ao réu/proprietario, como vem apresentando.4. A presente
acdo de desapropriacdo, assim como as diversas outras em tramitacdo na Vara, foram propostas em 2008
originariamente perante o Juizo Estadual, sendo que desde aquela época tiveram os autores oportunidade de proceder a
obtencdo dos dados necessarios. Ainda mais, a determinacéo deste Juizo data de julho de 2009 e em que pese o pedido
de dilagdo de prazo dos autores, até o presente momento nao houve cumprimento da determinagéo.5. Inaplicavel a
providéncia a contagem do prazo nos termos do artigo 191, do Cadigo de Processo Civil, como requerido pela Infraero,
considerando a prépria extensdo do prazo concedido e a natureza do ato a ser cumprido.6. Prazo de 30 (trinta) dias ao
cumprimento dos itens 3 e 4, sob pena de extin¢do do feito nos termos do artigo 267, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

0005957-63.2009.403.6105 (2009.61.05.005957-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X JOSE BENEDITO DA SILVEIRA

1. Tendo em vista a certiddo de fls. 62, reconsidero o despacho de fls. 56, itens 2 a 4.2. Determino o prosseguimento do
feito intimando-se a parte autora ao cumprimento do item 1 do despacho de fls. 56.3. Intimem-se e cumpra-
se.DESPACHO DE F. 56:1. f.52: Indefiro, por ora a citacdo. Nao ha nos autos comprovacao concreta de que a pessoa
indicada as f. 42 tem qualquer vinculo de parentesco com o réu. Entretanto, caso deseje, devera a parte autora proceder
a emenda da peticdo inicial para sua inclusdo.2. Sem prejuizo, oportunizo aos autores que tragam aos autos a Certiddo
de Matricula atualizada referente ao imével expropriado, individualizada que conste os registros das averbacdes do
imével, extraido do proprio livro de registros de matricula e ndo a certiddo do notéario de verificagdo de registros em
relacdo a matricula do imével ou ao réu/proprietario, como vem apresentando.4. A presente acdo de desapropriacéo,
assim como as diversas outras em tramitacdo na Vara, foram propostas em 2008 originariamente perante o Juizo
Estadual, sendo que desde aquela época tiveram os autores oportunidade de proceder a obtencéo dos dados necessarios.
Ainda mais, a determinacao deste Juizo data de julho de 2009 e em que pese o pedido de dilagdo de prazo dos autores,
até o presente momento ndo houve cumprimento da determinacéo. 4. Inaplicavel a providéncia a contagem do prazo nos
termos do artigo 191, do Cddigo de Processo Civil, como requerido pela Infraero, considerando a prdpria extensdo do
prazo concedido e a natureza do ato a ser cumprido.5. Prazo de 30 (trinta) dias ao cumprimento dos itens 3 e 4, sob pena
de extingdo do feito nos termos do artigo 267, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil.

0006003-52.2009.403.6105 (2009.61.05.006003-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X HONORIO
VIEIRA DA COSTA

1. Tendo em vista o oficio de fls. 57/59 e a certiddo de fls. 78, reconsidero o despacho de fls. 56.2. Fls. 61/77:
Considerando os documentos acostados pela parte autora, providencie a emenda a inicial para retificagao do polo
passivo, trazendo as respectivas cOpias para contrafé, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito.

0012603-89.2009.403.6105 (2009.61.05.012603-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X ANTONIA
SOARES X JEZULINO SOARES

1. Verifico que na certiddo de matricula acostada as fls. 105 consta transmissdo do bem imovel (AV3, fls. 105 verso) a
JEZULINO SOARES e CELIA GONCALVES SOARES, determino a parte autora que emende a peticdo inicial para a
devida retificagdo do polo passivo, no prazo de 05 (cinco) dias.2. Intime-se. DESPACHO DE FF. 58/58-V:Vistos, etc. 1
- Acolho os pedidos formulados pela Unido Federal e pela Infraero como aditamento e emenda a inicial e defiro os seus
ingressos no feito como litisconsortes ativos. Anote-se.2 - Observo que faltam documentos essenciais ao regular
prosseguimento do feito, relativos ao objeto da desapropriacdo e a qualificacdo e a identificacdo dos réus, razéo pela
qual determino sejam intimados os autores para, no prazo de 30 (trinta) dias: a) juntarem aos autos c6pia atualizada da
matricula do imével expropriando, retificando, se for o caso, o polo passivo do processo; b) juntarem aos autos outros
documentos que permitam a correta identificacdo e localizagdo dos demandados (como CPF, RG, certiddo de
casamento/ébito, etc);c) fornecerem contrafé para o fim de citacdo. (caso necessario)3 - Determino a transferéncia do
valor do deposito inicial para a CAIXA ECONOMICA FEDERAL (Agéncia Justica Federal de Campinas), Instituicdo
que devera manté-lo em conta vinculada a este feito, até ulterior determinagéo do Juizo. Oficie-se a instituicdo bancaria
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originaria.4 - Cumpridas as determinacfes contidas no item 2, cite-se a parte demandada para contestar os termos da
acdo, intimando-a desde logo para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e sobre a suficiéncia
ou ndo do valor de indenizagdo ofertado pelos expropriantes.5 - N&do ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente
publico expropriante (Municipio de Campinas) quanto o ente publico destinatario dos imoveis expropriandos (Unido
Federal) sdo isentos, nos termos do artigo 4°, inciso |, da Lei n® 9.289/1996. Tal isencdo deve ser estendida a
INFRAERO, nos termos do artigo 14, paragrafo 2°, do mesmo diploma legal (a contrario sensu), uma vez que se trata
de hipdtese de litisconsorcio ativo necessario.6 - Ao SEDI para retificacdo do polo ativo.7 - Decorrido o prazo para
contestacdo, tornem os autos conclusos para deliberaces.

0017245-08.2009.403.6105 (2009.61.05.017245-5) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2142 - PAULO ANDRE
PELLEGRINO) X ANTONIO MARTINS PEREIRA

1. Tendo em vista a certiddo quanto a emissdo da certiddo de matricula, reconsidero integralmente o despacho
anterior.2. Cite-se a parte demandada para contestar os termos da acéo, intimando-a desde logo para que se manifeste
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo ofertado pelos expropriantes.3. Intimem-se.

0017976-04.2009.403.6105 (2009.61.05.017976-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X NEIVA EDNA MASSOLA X NANCI MASSOLA
Despachado em inspegdo.1 - Cite-se a parte demandada para contestar os termos da agdo, intimando-a desde logo para
que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacéo
ofertado pelos expropriantes.2 - Nao ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente publico expropriante (Municipio de
Campinas) quanto o ente publico destinatario dos imoveis expropriandos (Unido Federal) sdo isentos, nos termos do
artigo 4°, inciso I, da Lei n® 9.289/1996. Tal isencdo deve ser estendida a INFRAERO, nos termos do artigo 14,
paréagrafo 2°, do mesmo diploma legal (a contrario sensu), uma vez que se trata de hip6tese de litisconsércio ativo
necessario.3 - Decorrido o prazo para contestacdo, tornem os autos conclusos para deliberagdes.

0000376-33.2010.403.6105 (2010.61.05.000376-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087916 - SUELI DE FATIMA
FERRARESI E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X ANTONIO STECCA X CELIA MALTA LOPES X IRINEU
LUPPI X AGLACY DANTAS LUPPI X EDIVALDO ALVES AFONSO X JOSEFA VALENTIM DOS SANTOS

1. Fls. 75 e 76: Recebo a peticdo como aditamento & inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para a retificagdo do polo
passivo conforme requerido.2. Com o retorno, expeca-se mandado para citacdo da parte demandada para contestar os
termos da presente, intimando-a desde logo para que se manifeste expressamente sobre a possibilidade de acordo e
sobre a suficiéncia ou ndo do valor de indenizacdo ofertado pelos expropriantes.

MONITORIA

0011763-50.2007.403.6105 (2007.61.05.011763-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X ACTIVA DESPACHOS ADUANEIROS LTDA

Despachado nesta data tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitacdo.1. F. 163: Ante a informacéo da
requerente, solicite-se a devolugdo da Carta Precatoria 590.01.2009.009901-5.2. Antes de determinar nova expedi¢do de
Carta Precatoria, providencie a requerente a juntada do valor atualizado do débito.3. Cumprido, expega-se nova Carta
Precatoria.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007893-60.2008.403.6105 (2008.61.05.007893-8) - FERNANDA FABIANA DAHROUGE(SP154099 - CIRLENE
CRISTINA DELGADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

1) A sentenca de ff. 221-224 determinou, com fulcro nos artigos 273, paragrafo 3° e 461, paragrafo 3°, todos do Cédigo
de Processo Civil, a manutencgdo do beneficio de auxilio-doenca em favor da autora. 2) Inexistindo comando judicial
antecipando os efeitos da tutela em relacdo aos demais aspectos da condenacéo, recebo o recurso de apelacéo
interpostos pela parte autora (ff. 232-259) em seus efeitos devolutivo e suspensivo, salvo no tocante a manutencao do
beneficio de auxilio doenga em favor da parte autora. 3) Vista ao INSS para contrarrazdes no prazo legal.4) Ff. 260-261
e 263-273: Por ora ndo ha risco a precatar. Diante da sentenca prolatada (ff. 263-273) este Juizo cumpriu seu oficio
jurisdicional. Assim, o quanto requerido pela autora, que também foi objeto do recurso de apelagdo apresentado (ff.
232-259), podera ser analisado pelo Egr. Tribunal Regional Federal, 32 Regido, conforme autoriza o art. 517 do CPC.5)
Apo6s, subam 0s autos, com as devidas anotacdes e demais cautelas de estilo, ao Egr. Tribunal Regional Federal, 3?
Regido.6) Intimem-se.
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0002376-40.2009.403.6105 (2009.61.05.002376-0) - DONIZETTI APARECIDO MAZZARO(SP128971 - ANTONIO
AUGUSTO DE MELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ)

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ff. 115-129:
Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo colacionada, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do
Cadigo de Processo Civil, nos termos do determinado a f. 102. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora
especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 2-
Cumprido o item 1, intime-se o INSS para que se manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3- Apds o item 2, em havendo requerimento de outras provas,
venham os autos conclusos para deliberagGes; acaso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para
sentenca. 4- Sem prejuizo, notifique-se a AADJ, por meio eletrdnico a que traga aos autos cdpia do processo
administrativo referente ao beneficio n® 135.910.511-2. 5- Intimem-se.

0016774-89.2009.403.6105 (2009.61.05.016774-5) - MARIA AFONSINA VIEIRA DE MATTOS(SP264591 -
PAULO CESAR DA SILVA SIMOES E SP252225 - KELLY CRISTINA JUGNI E SP104958 - SILVANA
CARDQOSO LEITE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1128 - FABIO MUNHOZ)
Despachado somente nesta data em razéo do excessivo volume de feitos em tramita¢do nesta Vara.1- Ff. 85-98:
Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo colacionada, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do
Cadigo de Processo Civil, nos termos do determinado a f. 79. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora
especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 2-
Cumprido o item 1, intime-se o INSS para que se manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 3- Apds o item 2, em havendo requerimento de outras provas,
venham os autos conclusos para deliberacGes; acaso nada seja requerido pelas partes, venham 0s autos conclusos para
sentenca. 4- Sem prejuizo, notifique-se a AADJ, por meio eletrénico a que traga aos autos cépia do processo
administrativo n® 146.776.955-7.5- Intimem-se.

0012684-04.2010.403.6105 - LUCAS CANTEIRO(SP194212 - HUGO GONGCALVES DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1- Cite-se 0 INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.2- Comunique-se 8 AADJ/INSS, por meio eletronico, a
que traga aos autos cépia do processo administrativo referente ao beneficio previdenciario da parte autora.3- Com a
apresentagdo da contestacdo, intime-se a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do
disposto no artigo 327 do Cddigo de Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora especificar as
provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito. 4- Cumprido o item 3,
intime-se 0 INSS a que se manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma
delas ao deslinde do feito.5- Apds o item 4, em havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos
para deliberacOes; acaso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.6- Defiro a parte
autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo da Republica e das disposi¢cdes da Lei n® 1.060/1950.Intimem-se.

0013195-02.2010.403.6105 - CLEUSA PEREIRA(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo.Cuida-se de feito sob rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, aforado por Cleusa Pereira,
qualificada na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Visa, inclusive por decisdo imediata, ao
restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, com conversdo em aposentadoria por invalidez. Pretende, ainda, o
pagamento das parcelas em atraso desde a cessacdo do beneficio de auxilio-doenca e indenizagdo por danos morais no
importe de 30 (trinta) vezes o valor do salério de beneficio.A autora alega ser portadora de esquizofrenia paranoide,
doenga que vem tratando h& muitos anos e que motivou seu afastamento do trabalho. Em razdo dessa patologia, teve
concedido o beneficio de auxilio-doenca (NB 31/505.283.357-8), em 21/07/2004, que perdurou até 30/06/2010, quando
foi cessado em razédo de a pericia médica do INSS néo haver constatado a existéncia de incapacidade laboral. Afirma,
contudo, que permanece incapacitada total e permanentemente para o trabalho remunerado, assistindo-lhe o direito &
aposentadoria por invalidez. Solicitou a realizacdo de pericia medica e requereu os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita. Juntou a inicial os documentos de ff. 29-116.Vieram os autos a concluséo.Relatei. Decido o pedido de
antecipacdo da tutela.Inicialmente, afasto a prevencdo apontada com relacéo aos autos n® 2008.63.03.005706-5, que
tramitou perante o Juizado Especial Federal local, em razdo da diversidade de periodos do beneficio que pretende ver
restabelecido.Com relacéo ao pedido de tutela antecipada, preceitua o artigo 273, caput, do Codigo de Processo Civil,
que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderdo ser antecipados se a alegacdo do autor for verossimil e
estiver fundada em prova inequivoca, ademais de observado o disposto nos seus incisos | (receio de dano) e Il (abuso de
direito ou prop6sito protelatorio). A exigéncia de prova inequivoca significa que a mera aparéncia da procedéncia do
direito ndo basta e que a verossimilhanca exigida é mais rigida do que o fumus boni iuris com o qual se satisfaz o 6rgao
jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar presente, assim, um razoavel grau de probabilidade de que a
decisdo provisoria sera coincidente com a sentenca. Para o caso dos autos, e neste momento processual, diviso o
cabimento da antecipacdo de parte dos efeitos de eventual tutela final de procedéncia do mérito.Verifico dos
documentos juntados aos autos - exames e atestados médicos, em especial o de f. 49, datado de agosto de 2010 - que a
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autora é portadora de transtorno mental denominado esquizofrenia paranoide, sendo acompanhada pela rede pablica de
salide do municipio de Hortolandia desde o ano de 2000, data da rescisdo de seu Gltimo vinculo empregaticio -
conforme consta do extrato de consulta ao CNIS - Cadastro Nacional de Informag6es Sociais juntado aos autos (f. 121).
Teve concedido beneficio de auxilio-doenca em 2004, que foi cessado em 30/06/2010.Portanto, neste inicial momento
processual e neste especifico caso, dou particular valor a reiterada constatagdo de incapacidade laboral da autora
atestada pelo INSS pelo periodo de aproximadamente 6 (seis) anos. Valorizo ainda a documentacdo médica juntada com
a inicial, especialmente o atestado de f. 49, emitido por médico psiquiatra, e o historico de acompanhamento médico de
ff. 52-72, o qual informa que a autora encontra-se em tratamento medicamentoso com aplicacdo mensal de 2 ampolas
de haldol decanoato IM h& muitos anos, sendo a Ultima prescri¢cdo do medicamento em agosto Ultimo. Assim, entendo
necessario o restabelecimento do beneficio, ao menos até a vinda aos autos do laudo médico-pericial oficial, a fim de
preservar as condi¢des minimas de subsisténcia da autora.Resta verossimil, ao menos por ora, que a salde da autora
segue especialmente debilitada, a ensejar a retomada do beneficio de auxilio-doenca inicialmente concedido e
posteriormente cessado administrativamente.Afora essas raz8es, entendo igualmente demonstrado o risco de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo, em especial por se tratar de beneficio de natureza alimentar, essencial a aquisi¢do de
remédios e viveres necessarios mesmo a manutencdo da autora.Diante do exposto, defiro a antecipacdo dos efeitos da
tutela. Determino ao INSS retome imediatamente & autora, no prazo de 10 (dez) dias do recebimento da comunicacéo
eletronica desta decisdo a AADJ, o pagamento mensal do beneficio de auxilio-doenga (NB 505.283.357-8),
comprovando-o nos autos.Saliento que a qualquer tempo, no decorrer da relagdo processual, esta decisdo podera ser
modificada, consoante prevé o paragrafo 4° do mesmo artigo 273. Para que isso ocorra, fatos novos, dentre eles o laudo
pericial, deverdo pautar o convencimento deste Juizo. Pericia médica oficial:Determino a realiza¢do de prova pericial,
nomeando para tanto a perita do Juizo, Dr2. Deise Oliveira de Souza, médica psiquiatra, com consultério na Rua Cel.
Quirino, 1483, Cambui, Campinas-SP. Fixo seus honoréarios em R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta
centavos), em conformidade com a Tabela I, anexa a Resolucéo n°® 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da Justica
Federal.Intime-se a Perita, para que tenha ciéncia desta nomeacao e para que indique, dentro do prazo de 03 (trés) dias,
data, horério e local para a realizacdo do exame, que devera ser realizado no prazo minimo de 15 (quinze) dias e
méaximo de 30 (trinta) dias, contados da ciéncia da designacao. Deverd apresentar o laudo no prazo maximo de 05
(cinco) dias ap0s a realizagdo do exame.O laudo médico-pericial é a pec¢a escrita na qual se expdem de forma clara os
estudos, observagdes, diligéncias e conclusdes fundamentadas do perito. Assim, devera conter a identificacdo e
qualificacdo do periciando, a exposicao clara e objetiva do histdrico da doenga, os quesitos do juiz e das partes, se
houver, bem como os documentos que ndo constem dos autos e cuja apresentacdo o perito entenda necessaria. Serdo
respondidos, sucessivamente, 0s quesitos do juiz, do autor e do réu, devendo o perito transcrevé-los integralmente,
seguidos, de imediato, de suas respectivas respostas. As respostas aos quesitos serdo circunstanciadas, apenas se
admitindo respostas pontuais como sim e ndo para 0s quesitos que ndo comportem maiores esclarecimentos.Faculta-se
as partes a indicagdo de assistente técnico e a apresentacao de quesitos, dentro do prazo de 05 (cinco) dias.Por ocasido
do exame pericial, deverd a perita responder também aos seguintes quesitos deste Juizo: (1) Alguma doenga acomete a
parte autora? Em caso positivo, qual a doenca e qual a gravidade de seus sintomas/efeitos.(2) A parte autora encontra-se
incapacitada para o trabalho por razdo dessa doenca? Em caso positivo, qual é o atual grau de incapacidade laborativa
do autor por decorréncia da doenca: (2.1) parcial ou total? (2.2) temporaria ou permanente?(3) E possivel precisar: (3.1)
a data de inicio da doenca? (3.2) a data da cessacdo/cura da doenca? (3.3) a data de inicio da incapacidade para o
trabalho? (3.4.) a data da cessdo da incapacidade para o trabalho?(4) E possivel precisar: (4.1) se existe tratamento
médico que possibilite a recuperacdo da salide da parte autora? (4.2) se existe recuperacdo suficiente a lhe permitir o
retorno ao trabalho remunerado? (4.3) qual o tempo estimado necessario a que a parte autora recupere as condicdes de
salide necessarias ao retorno ao trabalho remunerado? (5) Qual a metodologia utilizada pelo Sr. Perito para a formagéo
de seu convencimento?Devera a parte autora comparecer a pericia psiquiatrica acompanhada de pessoa capaz, de
preferéncia de algum familiar que possa, a critério exclusivo do Sr. Perito, ser chamado a auxiliar na anamnese. Ainda,
devera a parte autora portar documento de identidade e todos os laudos e atestados médicos pertinentes de que
disponha, para que a Sra. Perita possa analisa-los acaso entenda necessario.Advirto a autora que sua auséncia a pericia a
ser designada ensejara a imediata e expressa revogacédo desta decisdo.Gratuidade Judiciéria:Defiro a autora os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo da
Republica e das disposicbes da Lei n® 1.060/1950. Demais providéncias:Em continuidade, anotem-se e se cumpram as
seguintes providéncias:1. Cite-se o INSS para que apresente contestacdo no prazo legal.2. Com a contestacdo, intime-se
a parte autora para que sobre ela se manifeste, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do Cédigo de
Processo Civil. Nessa mesma oportunidade, devera a parte autora se manifestar sobre o laudo oficial, acaso ja tenha sido
juntado aos autos, bem assim especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas
ao deslinde do feito.3. Cumprido o item anterior, intime-se 0 INSS a que se manifeste sobre o laudo oficial, acaso ja
tenha sido juntado aos autos, bem assim sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada
uma delas ao deslinde do feito.4. Apos o item anterior, em havendo requerimento de outras provas, venham os autos
conclusos para deliberacfes; acaso nada seja requerido pelas partes, venham os autos conclusos para sentenca.b.
Comunique-se imediatamente a AADJ/INSS, por e-mail, para pronto cumprimento desta decisdo. Devera o INSS
comprova-lo nos autos, no prazo de 5 (cinco) dias ap6s o decurso do prazo acima. Menciono os dados a serem
considerados para fins previdenciarios administrativos ao cumprimento desta decisdo:NOME / CPF Cleusa Pereira -
112.716.998-00Nome da mae Eunice Rocha PereiraEspécie de beneficio Auxilio-doenca previdenciarioNUmero do
beneficio (NB) 505.283.357-8Data do inicio do beneficio (DIB) 21/07/2004 (DER)Data de inicio do pagamento (DIP)
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Data desta decisdo abaixo.Renda mensal inicial (RMI) A ser calculada pelo INSS com base no NB acimaPrazo para
cumprimento 10 dias, contados do recebimentolntimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0014477-17.2006.403.6105 (2006.61.05.014477-0) - COSAN S/A IND/ E COM/(SP054853 - MARCO ANTONIO
TOBAJA E SP185648 - HEBERT LIMA ARAUJO) X DELEGADO DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM
CAMPINAS - SP

Despachado somente nesta data em razdo do excessivo volume de feitos em tramitacdo nesta Vara.1- Ciéncia as partes
da descida dos autos da Superior Instancia, pelo prazo de 05 (cinco) dias.2- Decorridos, nada sendo requerido,
arquivem-se estes autos, observadas as formalidades legais.3- Intimem-se.

0012495-26.2010.403.6105 - TORNOMATIC IND/ E COM/ LTDA(SP158878 - FABIO BEZANA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Cuida-se de Mandado de Seguranca ajuizado por TORNOMATIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com pedido de
liminar, em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, visando
a provimento jurisdicional em sede de liminar que suspenda a exigéncia da contribuicdo social previdenciaria incidente
sobre valores pagos a titulo de adicional noturno, terco constitucional de férias e hora-extra.Pretende, ainda, abstenha-se
a impetrada de Ihe exigir contribuicdo previdenciaria incidente sobre valores recolhidos sobre as faturas emitidas pela
Cooperativa Unimed, pretendendo seja declarado inconstitucional o artigo 22, 1V, da Lei 8.212/91 - com redacdo dada
pela Lei 9.876/99 - por entender que a referida norma criou nova fonte de custeio ndo prevista no rol contido no artigo
195, 1, alinea a, da Constituigdo da Republica. Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 09/23.Este Juizo
reservou-se para apreciar o pleito liminar apds a vinda aos autos das informagdes.Notificada, a autoridade impetrada
apresentou suas informacdes (ff. 30-41). Defende a inexisténcia de ato ilegal e que a exigéncia da contribuicéo se da em
observancia ao artigo 195, |, da Constituicdo da Republica, no qual encontra fundamento de validade a Lei n® 9.876/99.
Esclarece que a contribuicdo patronal incide sobre as remunerac@es pagas ao empregado a qualquer titulo, sendo que a
vinculagéo feita pela impetrante, de que somente é devido tributo sobre parcela estritamente remuneratoria,
contraprestacional de servico efetivamente realizado, ndo encontra amparo legal. Esclarece que as verbas referidas pela
impetrante possuem natureza salarial e, pois, sobre elas deve incidir mesmo as contribui¢cdes em questdo. Requer o
indeferimento da liminar e a denegagéo da ordem.E o relatério. Decido.A concesséo de liminar é provimento de
natureza cautelar possivel quando relevantes os fundamentos da impetracéo e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da ordem judicial, se concedida a final.Segundo Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca, Revista dos
Tribunais, Sdo Paulo, 12a edicdo, 1989, p.50) a liminar ndo € uma liberalidade da justica; é medida acauteladora do
direito do impetrante, que ndo pode ser negada quando ocorrem 0s Seus pressupostos, como também ndo deve ser
concedida quando ausentes os requisitos de sua admissibilidade. Ora, em sede de cognigdo sumaria, ndo é razoavel
aquilatar e decidir sobre a autorizacéo de suspender o recolhimento de contribuicéo social previdenciaria incidente
sobre valores pagos a titulo de adicional constitucional de 1/3 de férias, adicional noturno e hora-extra.Ainda, a
impetrante funda o seu direito na inconstitucionalidade da exigéncia de contribuicdo previdenciaria incidente sobre
valores recolhidos sobre as faturas emitidas pela Cooperativa Unimed, nos termos da previsdo do artigo 22, 1V, da Lei
8.212/91. Ora, se a questao passa pelo ponto sensivel do controle de constitucionalidade por via de excecao, dita a
prudéncia que o seu deslinde somente ocorra quando do julgamento da acao e ndo em sede de cognicao sumaria. Afinal,
a presuncao que deve prevalecer é a de que o legislador obrou segundo as normas e o0 espirito da Constituicdo; alias, se
o0 ato administrativo goza da presuncdo de legitimidade, com maior razdo deve esta ser conferida a producao
legislativa.Quanto ao requisito da existéncia de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, anoto que
com a eventual concessdo da seguranga, declarada a suspensdo, a impetrante cabera proceder & compensacao do tributo
administrativamente. Também néo prevejo dano irreparavel ou de dificil reparagdo, uma vez que desejando, tem a opgao
de efetuar dep6sito judicial para ver garantido o seu direito até julgamento final. Em suma, ausentes os requisitos
previstos no artigo 7°, inciso 111, da Lei n°. 12.016/09, inviavel a concessao da liminar pleiteada. Na jurisprudéncia, o
Colendo Supremo Tribunal Federal, pelo seu Pleno, ja deixou exarado, em relagdo & concessdo de liminar em mandado
de seguranca que: Os dois requisitos previstos no inciso Il (fumus boni juris e possibilidade de lesdo irreparével ou de
dificil reparacdo) sdo essenciais para que possa ser concedida a medida liminar (RTJ 91/67). Posto isto, considerando
tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO a liminar requerida.Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Retornados,
venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006897-96.2007.403.6105 (2007.61.05.006897-7) - MILTON ALVES MACHADO(SP119951 - REGIS FERNANDO
TORELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MILTON ALVES MACHADO

F. 107:1) Prejudicado o pedido de intimac&o da parte executada para a apresentacao de impugnacao, ante o decurso do
prazo concedido ao executado para manifestacao nos termos do item 6 da decisdo de f. 102.2) Determino a transferéncia
dos valores blogueados para conta a ordem deste Juizo, dispensadas providéncias no sentido de lavratura do termo de
penhora.3) Cumprido o item 2, expega-se alvara de levantamento do valor bloqueado.4) Intimem-se.

Expediente N° 6410
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DESAPROPRIACAO

0005830-28.2009.403.6105 (2009.61.05.005830-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E
SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON
JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ROBERTO SERGIO DE BIZERRIL EUGENIO(SP179104 - HELENA FLAVIA DE REZENDE
MELO)

1. Ante a informacéo de fls. 209, intime-se a advogada dos requeridos a trazer nova procuragdo que outorgue os poderes
especiais de receber e dar quitacdo, de modo a permitir a expedicdo do alvara de levantamento em seu nome.2. Prazo de
05 (cinco) dias. 3. Decorrido o prazo e sem a devida regularizacdo, expeca-se Alvara somente em nome do requerido, o
qual devera comparecer pessoalmente para retirada do referido Alvara de levantamento.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016290-74.2009.403.6105 (2009.61.05.016290-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X LUCIANO POCO X REGINA CELIA DE MORAES POCO(Proc. 1952 -
TATIANA MAKITA KIYAN FRANCO)

1. Fls. 77/78: Considerando o teor do pedido da requerida com a proposi¢do de acordo, suspendo, por ora, 0
cumprimento do mandado de fls. 75.2. Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal para que se manifeste, no prazo de 05
(cinco) dias sobre referida proposta.3. Ndo havendo manifestagdo, prossiga-se o feito com o cumprimento da ordem
emanada.4. Notifique-se a Central de Mandados do quanto decidido, devendo aguardar nova deliberac¢éo.5. Intimem-se.

32 VARA DE CAMPINAS

Juiz Federal Titular: DR. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA
Juiza Federal Substituta: DRA. RAQUEL COELHO DAL RIO SILVEIRA
Diretor de Secretaria: DENIS FARIA MOURA TERCEIRO

Expediente N° 5263

DESAPROPRIACAO

0005606-90.2009.403.6105 (2009.61.05.005606-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE MENDICINO NETO

Retifico o despacho de fls. 96 apenas para constar:Dé-se vista aos autores (Municipio de Campinas, Unido e
INFRAERO) sobre a certiddo do senhor oficial de justica....Indefiro o pedido da INFRAERO de fls. 97, a uma porque
esta Justica ndo tem acesso ao programa INFOSEG, a duas porque a Procuradoria da Fazenda Nacional tem acesso ao
programa WEBSERVICE.Intimem-se.

0005790-46.2009.403.6105 (2009.61.05.005790-3) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE BERNARDINO FERNANDES(SP208093 -
FABIANO ALBERTO BARBOZA LOLLO) X CARMELITA MARIA DE JESUS FERNANDES

Encaminhem-se os autos ao SEDI para inclusdo de CARMELITA MARIA DE JESUS FERNANDES no polo passivo
da acdo.Intimem-se os réus, José Bernardino Fernandes e Carmelita Maria de Jesus Fernandes, para juntar copia dos
documentos pessoais, bem como da certiddo de casamento, no prazo de 20 (vinte) dias.Int.

0005975-84.2009.403.6105 (2009.61.05.005975-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ANTONIO PARMEZANI X TEREZINHA CALDAS PARMEZIANI

Fls. 84: Considerando que em processo analogo o TRE comunicou que para viabilizar a pesquisa, necessaria a
informacdo da filiacdo ou data de nascimento, fica, por ora prejudicada a expedicdo de oficio conforme
requerido.Quanto ao pedido de expedicao de oficio ao Intituto de iIDENTIFICACAO Gumbleton Daunt, resta este
deferido.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢cdo Federal, serve o
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presente despacho como ****QFICIO N.° 470/2010 **** PA 1,8 .PA 1,8 Ilmo(a) sr(a). Diretor(a) do Instituto de
Identificacdo Ricardo Gumbleton Daunt.PA 1,8 .PA 1,8 Solicito seja informado a este Juizo, dados acerca dos
requeridos Antonio Parmezani e Terezinha Caldas Parmeziani, parg que seja viabilizada suas cita¢gdes nos autos do
processo supra mencionado. Instrua-se o present com cépia de fls. 77 verso e 84.Int.

0005991-38.2009.403.6105 (2009.61.05.005991-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X NEIDE DE JESUS LISBOA NERES DA SILVA X SISINIO NERES DA SILVA FILHO
Diante do requerido as fls. 148, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 24 de novembro de 2010, as
16:00 horas.Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servira
o presente despacho como ****** MANDADO DE INTIMACAOQ ****** Dever4 0 executante de mandados a quem
este for apresentado proceder a intimacéo de NEIDE DE JESUS LISBOA NERES DA SILVA e SISINIO NERES DA
SILVA FILHO, para que comparecam na audiéncia de tentativa de conciliagdo designada para o dia 24 de novembro de
2010, as 16:00 horas. Devera a parte ser alertada de que somente por meio do advogado é que podera manifestar-se nos
autos. Caso ndo tenha meios para constituir um patrono, podera recorrer a Defensoria Piblica da Unido, com endereco
na Av. Francisco Glicério, 1110 - 1° andar - Campinas-SP. Fica a parte cientificada ainda, de que este Juizo funciona no
Férum da Justica Federal, localizado na Av. Aquidaba, n° 465, Centro, em Campinas, Estado de Sdo Paulo.Cumpra-se.
Intime-se.

0017561-21.2009.403.6105 (2009.61.05.017561-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA E SP152055 - IVO CAPELLO JUNIOR) X MIGUEL NERI DA
SILVA(SP287006 - FABIO SAGULA MACHADO DIAS E SP273736 - VIVIANE CORRA ALVES)

Considerando as manifestac6es de fls. 69/70, designo o dia 24 de novembro de 2010 de 2010, as 15:30 horas, para
realizacdo de audiéncia de conciliacdo.Intimem-se as partes para comparecimento ao ato.Dé-se vista ao Ministério
Puablico Federal.Int.

0017931-97.2009.403.6105 (2009.61.05.017931-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES
FILHO E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X RITA
SAMPAIO DE MORAES BUENO(SP033158 - CELSO FANTINI)

Fls. 87: Defiro.Visando dar efetividade & garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal,
servira o presente despacho como *** CARTA PRECATORIA N.° / *** 0 JUIZO DA 3 VARA
FEDERAL DE CAMPINAS/SP DEPRECA AO JUiZO DA COMARCA DE FORMOSA DO OESTE/PR a
INTIMAQAO DE JOSE FERNADES BUENO e RITA SAMPAIO DE MORAES BUENO, a serem localizados na
Estrada Patl, Zona Rural, Municipio de Iracema do Oeste/PR, para que se manifestem expressamente sobre a
veracidade dos termos da peticéo de fls. 58 e dos termos da Procuragdo de fls. 60, outorgada ao sr. Marco Aurélio Forte.
Instrua-se a presente com copia de fls. 58/60 e 87. Cumpra-se, devendo o Sr. Diretor de Secretaria atestar a
autenticidade, se o caso. Considerando que a isengdo prevista no art. 4°, |, da Lei n.° 9.289/96 ndo abrange o
adiantamento das despesas de conducdo do oficial de justica, intimem-se os autores para que providenciem o deposito
para as diligéncias do oficial de justica, no prazo de 10 (dez) dias.Com a comprovacéo do depdsito, fica desde ja
autorizado seu encaminhamento junto com a Carta Precatdria para a Comarca de Formosa do Oeste/PR.Int.

MONITORIA

0008459-77.2006.403.6105 (2006.61.05.008459-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X ANA PAULA LOPES VIEIRA X ALCIDES FREIRE VIEIRA X BENEDITA
FERREIRA LOPES VIEIRA

Tendo em vista a certiddo de fls. 151, verifico a ocorréncia dos efeitos da revelia, nos termos do art. 319, do Cédigo de
Processo Civil. Por tempestivos, recebo os Embargos Monitérios do Curador Especial de fls. 165 ficando suspensa a
eficacia do mandado inicial, nos termos do art. 1.102-C, do Cédigo de Processo Civil.Dé-se vista a Caixa Econdmica
Federal, embargada, para manifestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0008972-40.2009.403.6105 (2009.61.05.008972-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X ELIANA RAMOS DA SILVA X MARIA CIRCE ROCHA

Fls. 119/126: requeira a Caixa Econémica Federal o que de direito em termos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez)
dias.Int.

0005241-02.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X MARCELIA CECILIANO GONZAGA X SERGIO ANTONIO DA SILVA

Nos termos da Portaria n.° 14/2010, fica a autora intimada a se manifestar sobre certiddo de ndo manifestacéo dos
requeridos.
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0008302-65.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN
FURTADO SEGATTI ANDRADE) X TANIA CRISTINA SANAVIO- ME X TANIA CRISTINA SANAVIO

Tendo em vista que transcorreu o prazo sem que a(os) ré(us) opusesse(m) eventual embargos, prossiga-se nos termos da
segunda parte do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil. Assim, consoante dispde o artigo 475-J do Cédigo de
Processo Civil, intime(m)-se o(s) executado(s), pessoalmente, para pagamento da quantia total de R$ 14.570,61
(quatorze mil, quinhentos e setenta reais e sessenta e um centavos), no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo e,
ndo efetuado o pagamento, 0 montante sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). Fica, desde ja,
o(a) autor(a) intimado(a) para comparecer em Secretaria e proceder a retirada da Carta Precatoria expedida,
comprovando a distribui¢do junto ao Juizo Deprecado no prazo de 30 (trinta) dias. No retorno da Carta Precatoria, ndo
ocorrendo o pagamento, intime-se a Caixa Econdmica Federal, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, para manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se. Visando dar efetividade a garantia estabelecida
no art. 5°, inciso LXXVI11 da Constituicdo Federal, servira o presente despacho como **** CARTA PRECATORIA
N.° / *xxxx AQ EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE
SERRA NEGRA /SP. O JUiZO DA 3 VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP DEPRECA a Vossa Exceléncia a
INTIMACAO de TANIA CRISTINA SANAVIO - ME e TANIA CRISTINA SANAVIO, na Avenida Jo&o Gerosa, Nn.°
1.397, Serra Negra - SP para que efetuem o pagamento do débito descrito na inicial, no prazo de 15 (quinze) dias,
conforme copias que seguem anexas. Decorrido o prazo e ndo efetuado o pagamento, 0 montante serd acrescido de
multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil, tudo conforme
despacho acima. Instrua-se o presente mandado com copia, também, da inicial e de fls. 176/177.Cumpra-se, devendo o
Sr. Diretor de Secretaria atestar a autenticidade, se o caso. Cumpra-se. (CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER
RETIRADA E COMPROVADA SUA DISTRIBUICAO NO PRAZO DE 30 DIAS.)

0010025-22.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X EMERSON PAULINO LIMA

Nos termos da Portaria n.° 14/2010, fica a autora intimada a se manifestar sobre certiddo de ndo manifestacdo do(s)
requerido(s).

0010821-13.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X CLAUDIO AMARO DA SILVA ME X CLAUDIO AMARO DA SILVA

Nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, ficam a autora intimada a retirar a carta precatoria
expedida e comprovar a sua distribui¢do no Juizo Deprecado no prazo de 30 (trinta) dias.

0012988-03.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X R B DE MATOS X REGINALDO BISPO DE MATOS

Prejudicada a prevencao por tratar-se de pedidos distintos. Cite(m)-se, a fim de que o(s) réu(s) promova(m) o
pagamento da quantia descrita na inicial, no prazo de 15 dias, ou querendo ofereca(m) embargos, independentemente da
seguranca do juizo, nos termos do artigo 1.102-B, do Cédigo de Processo Civil, observando-se que para a hipdtese de
adimplemento voluntario da obrigacéo, o(s) réu(s) ficara(do) isento(s) do pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios devidos a parte contraria (artigo 1102, ¢, 1° do CPC). No retorno da Carta Precatdria, ndo ocorrendo a
citacdo do réu, intime-se a Caixa Econdmica Federal, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo
Civil, para manifestacao, no prazo de 10 (dez) dias. Levado a efeito a citacdo e ndo ocorrendo o pagamento nem a
interposicao de Embargos Monitérios, depois de transcorrido o prazo legal, devera a agdo prosseguir nos termos da
segunda parte do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil. Assim, consoante dispde o artigo 475-J do Cddigo de
Processo Civil, deverao os executados ser intimados, pessoalmente, para pagamento da quantia total de R$ 31.040,57
conforme requerido pela credora na inicial, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo, nao efetuado o pagamento,
0 montante sera acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime-se. Visando dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o presente despacho como **** CARTA
PRECATORIA N.° / *xkkxk AQ EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO
DISTRIBUIDOR DA COMARCA DE JUNDIAI - SP. O JUiZO DA 3* VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP
DEPRECA AO JUiZO DA COMARCA DE JUNDIAI/SP a CITACAO de R. B. DE MATOS e REGINALDO BISPO
DE MATOS, na Rua Osvaldo Coelho de Lima, n.° 222, Vila Jundiandpolis, Jundiai - SP, conforme despacho acima e
peticdo inicial, cujas cOpias seguem anexas. Ficam os réus cientes de que, ndo contestada a acdo no prazo legal,
presumir-se-8o por eles aceitos, como verdadeiros, os fatos articulados pela parte autora, nos termos do art. 285 do
Cadigo de Processo Civil. Fica a parte cientificada, ainda, de que este Juizo funciona no Férum da Justi¢a Federal,
localizado na Av. Aquidabd, n® 465, Centro, em Campinas, Estado de Sdo Paulo. Instrua-se a presente com copia,
também, da inicial. Cumpra-se, devendo o Sr. Diretor de Secretaria atestar a autenticidade. (CARTA PRECATORIA
PRONTA PARA SER RETIRADA E COMPROVADA SUA DISTRIBUICAO NO PRAZO DE 30 DIAS.)

0013073-86.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X SOLANGE ELIZABETH PEREIRA DA SILVA

Cite(m)-se, a fim de que o(s) réu(s) promova(m) o pagamento da quantia descrita na inicial, no prazo de 15 dias, ou
querendo ofereca(m) embargos, independentemente da seguranca do juizo, nos termos do artigo 1.102-B, do Cédigo de
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Processo Civil, observando-se que para a hip6tese de adimplemento voluntario da obrigacéo, o(s) réu(s) ficara(ao)
isento(s) do pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios devidos a parte contraria (artigo 1102, c, 1° do
CPC). No retorno do Mandado de Citagao, ndo ocorrendo a citacdo do réu, intime-se a Caixa Econdmica Federal, nos
termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.Levado a
efeito a citacdo e ndo ocorrendo o pagamento nem a interposicdo de Embargos Monitérios, depois de transcorrido o
prazo legal, deverd a agdo prosseguir nos termos da segunda parte do artigo 1.102-C do Codigo de Processo Civil.
Assim, consoante dispde o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, deverdo os executados ser intimados,
pessoalmente, para pagamento da quantia total de R$ 12.592,35 (doze mil, quinhentos e noventa e dois reais e trinta e
cinco reais) conforme requerido pela credora na inicial, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo, ndo efetuado o
pagamento, 0 montante serd acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento). Intime-se. Visando dar
efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servird o presente despacho
como ****CARTA PRECATORIA N.° / **xx% O JUIZO DA 32 VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP
DEPRECA AO JUiZO DA COMARCA DE VALINHOS/SP a CITACAO de SOLANGE ELIZABETH PEREIRA DE
AGUIAR, residente e domiciliado na Estrada Municipal do Roncaglia, n.° 450, casa 443, Roncaglia, Valinhos/SP, a fim
de que promova o pagamento da quantia descrita na inicial, no prazo de 15 dias, ou querendo ofereca embargos,
independentemente da segurancga do juizo, nos termos do artigo 1102, b, do Codigo de Processo Civil, observando-se
que para a hipétese de adimplemento voluntario da obrigacéo, o réu ficara isento do pagamento das custas processuais e
honorérios advocaticios devidos a parte contraria (artigo 1102, ¢, 1° do CPC). Instrua-se o presente mandado com a
contrafé e cdpia deste despacho. Fica, desde ja, 0 exequente intimado para comparecer em Secretaria e proceder a
retirada da Carta Precatdria expedida, comprovando a distribuicdo junto ao Juizo Deprecado no prazo de 30 (trinta)
dias.Cumpra-se. (CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER RETIRADA E COMPROVADA SUA
DISTRIBUICAO NO PRAZO DE 30 DIAS.)

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0608427-14.1992.403.6105 (92.0608427-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0607416-
47.1992.403.6105 (92.0607416-4)) ARTE SOM COM/ E LOCACAO DE APARELHOS ELETRONICOS
LTDA(SP150684 - CAIO MARCELO VAZ ALMEIDA JUNIOR E SP025172 - JOSE EDUARDO MASCARO DE
TELLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 421 - JOEL MARTINS DE BARROS)

FIs.301/302: Expecam-se alvaras de levantamento dos valores depositados nas contas de fls. 290 e 297 em favor da
autora.Ap0s, retornem os autos ao arquivo até comunicacdo de pagamento total e definitivo.Int.

0013881-77.1999.403.6105 (1999.61.05.013881-6) - ANTONIO DE CAMPOS(SP140493 - ROBERTO MOHAMED
AMIN JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 437 - LUIZ CARLOS
FERNANDES)

Nos termos da Portaria 14/2010, fica o autor cientificado do teor dos documentos de fls. 125/127.

0013902-38.2008.403.6105 (2008.61.05.013902-2) - EMILIA RODRIGUES PINTO - ESPOLIO X EIDE PEREIRA
PINTO COSTA X CELIA PEREIRA PINTO(SP109833 - REINALDO ANTONIO BRESSAN E SP076728 - AIRTON
SEBASTIAO BRESSAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES)

Remetam-se os autos ao setor de contadoria para verificagdo dos calculos apresentados as fls. 76/91 e 94/117.Ap0s, dé-
se vista as partes para manifestacdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora.Int.(AUTOS
RETORNARAM DO CONTADOR - VISTA AS PARTES)

0011428-82.2008.403.6303 - MOISES DIAS DA SILVA(SP249385 - MARY HELEN MATTIUZZO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Recebo a cota de fls. 108 como aditamento a inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para anotacdo da alteracdo do valor
dado & causa.Sem prejuizo do acima determinado, intime-se o autor para que esclareca quais fatos deseja ver
comprovados com a producéo de prova testemunhal.Defiro a juntada de novos documentos, se o caso, no prazo de 10
(dez) dias.

0008065-65.2009.403.6105 (2009.61.05.008065-2) - REGIANE PINHEIRO AGRELLA(SP274657 - LIGIA
THOMAZETTO) X TAM LINHAS AEREAS S/A(SP098709 - PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP209376 - RODRIGO
SILVA GONGALVES)

Fls. 286/289: afasto a alegacdo de ilegitimidade da INFRAERO, uma vez que a autora alega, entre outros, deficiéncia
na estrutura e organizagdo do aeroporto para atender aos deficientes auditivos, o que teria contribuido para o evento
narrado nos autos. Ora, cabendo a INFRAERO a administracdo aeroportuaria, ndo ha como afastar sua legitimidade
passiva para responder & demanda, circunstancia que impde o ingresso no mérito para analise de eventual obrigacao
dela a indenizacéo pleiteada pela autora.Fls. 430/459: A INFRAERO requer a incluséo da Unido Federal e da ANAC na
lide, como litisconsortes passivas necessarias.Em relacdo a primeira, releva observar que, desde a edicdo da Lei n®
8.197/91, a obrigatoriedade de intervencgdo da Unido em todas as causas em que fosse parte a Infraero, como disposto
no artigo 10 da Lei n®5.862/72, passou a ser uma faculdade (artigo 2°).Embora a Lei n° 8.197/91 tenha sido
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posteriormente revogada pela Lei n°® 9.469/97, o diploma legal revogador manteve disposi¢do semelhante, em seu artigo
5°, qual seja: A Unido poderd intervir nas causas em que figurarem, como autoras ou rés, autarquias, fundacGes
publicas, sociedades de economia mista e empresas publicas federais.Ainda que nao tenha havido revogacéo expressa,
ndo mais se sustenta tal obrigatoriedade, levando-se em conta uma interpretagdo sistematica do ordenamento.lsso
porque, além do artigo 5° da Lei n® 8.197/91, ja mencionado, com o advento da Constituicdo Federal, as empresas
publicas, as sociedades de economia mista e suas subsidiarias, que explorem a atividade econémica de produgdo ou
comercializacdo de bens ou de prestacdo de servigos ficam submetidas ao regime prdprio das empresas privadas,
inclusive quanto aos direitos e obrigagdes civis, comerciais, trabalhistas e tributarios (art. 173, 1°, 1), tornando
incompativel com o ordenamento a determinacédo da presenc¢a da Unido Federal em todas as lides da qual a INFRAERO
faz parte, posto que tal privilégio configuraria infringéncia ao principio constitucional da isonomia em relacéo as
demais entidades. Nesse sentido:Processo RESP 199600007608 RESP - RECURSO ESPECIAL - 85042 Relator(a)
CASTRO MEIRA Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJ DATA:20/06/2005 PG:00176
Decisdo Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda
Turma do Superior Tribunal de Justica Retificando-se a proclamacao do resultado de julgamento da sessao do dia
03/08/2004: a Turma, por unanimidade, negou provimento a ambos 0s recursos, nos termos do voto do Sr. Ministro-
Relator. Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Franciulli Netto e Jodo Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Peganha Martins. Ementa PROCESSUAL CIVIL.
INFRAERO. INTERVENCAO DA UNIAO. LEI 5.862/72. 1. Nos termos do art. 2° da Lei 8.197/91, a intervengéo da
Unido nos feitos de interesse das entidades da administragéo indireta € meramente facultativa. 2. Ainda que néo tenha
havido expressa revogacdo, a nova lei, editada ap6s o advento da CF/88, se mostra incompativel com a intervengédo
obrigatdria da Unido nas causas em que for parte a INFRAERO, nos termos do art. 10 da Lei 5.862, de 12.12.72, tendo
em vista a diretriz constitucional. 3. Interpretacdo sistematica da lei, em conformidade com a Constituicdo Federal. 4.
Recursos especiais improvidosEm relagdo a ANAC, tampouco demonstrou a ré a necessidade do ingresso desta na
demanda, uma vez que as atribuicdes de regular e fiscalizar as atividades relacionadas ao sistema aéreo ndo determinam
sua participacdo nas lides como a aqui proposta, inexistindo, em virtude dos fatos aqui narrados, qualquer interesse
juridico desta no desfecho da demanda.Ante tais consideracdes, indefiro o pedido formulado.Aguarde-se o
cumprimento da carta precatdria expedida as fls. 429.Intimem-se.

0011287-41.2009.403.6105 (2009.61.05.011287-2) - CORNELIO PEREIRA DO CARMO NETO(SP268785 -
FERNANDA MINNITTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pelo autor.Int.

0011883-25.2009.403.6105 (2009.61.05.011883-7) - UNIBANCO AIG SEGUROS S/A(SP131561 - PAULO
HENRIQUE CREMONEZE PACHECO E SP147987 - LUIZ CESAR LIMA DA SILVA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE
SOUZA) X BRASILIENSE CARGO LTDA(SP114525 - CARLOS ALBERTO LOLLO) X ROYAL &
SUNALLIANCE SEGUROS BRASIL S/A

Remetam-se os autos ao SEDI para incluséo da litisdenunciada Royal & Sunalliance Seguros Brasil S.A, no polo
passivo da acédo.Fls. 340/341: Defiro a producdo de prova testemunhal, as demais provas sdo desnecessarias ao deslinde
do caso, restando, assim, indeferidas.Intimem-se as partes para que apresentem, no prazo de 10 (dez) dias, o rol das
testemunhas que desejam ouvir.Ap6s, tornem os autos conclusos.

0017908-54.2009.403.6105 (2009.61.05.017908-5) - AUTO POSTO KAPALU LTDA(SP189340 - RODRIGO
FERNANDO DE ALMEIDA OLIVEIRA E SP286999 - FABIANA MANOELA FERNANDES SIVIERO E SP122475
- GUSTAVO MOURA TAVARES) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP(SP232477 - FELIPE TOJEIRO)

Vistos. Trata-se de acio de conhecimento, ajuizada pelo AUTO POSTO KAPALU LTDA, em face da AGENCIA
NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP, objetivando, em sintese, seja
declarada a nulidade do processo administrativo e/ou o auto de infracdo, ante a ocorréncia da prescri¢do intercorrente,
ou pelo fato do ato impugnado exceder aos limites da competéncia da ANP, que entende apenas regulatéria.Em
antecipacéo de tutela requereu a suspensdo de anotacdo do seu nome no CADIN, ou alternativamente, caso tenha tal
fato ocorrido, que a ré promova sua exclusao, até a final decisdo deste Juizo. Solicitou, ainda, autorizagéo para
promover depdsito a fim de suspender a exigibilidade do crédito.Alega que, no &mbito administrativo, ocorreu a
prescri¢do intercorrente nos autos do Procedimento Administrativo decorrente do auto de infragdo contra si lavrado, em
razdo de a autoridade administrativa ter proferido decisdo quando j& superado o prazo previsto no 1°, artigo 1° da Lei n.°
9.873/99. Aduz que foi autuado por infracéo ao art. 10, incisos V e VIII, alinea b e c e art. 11, da Portaria 116/00,
entretanto, prossegue o autor, com a edicao de tal instrumento normativo, extrapolou a ANP o seu poder de apenas
estabelecer regulamentos técnicos, violando o principio da legalidade.Assevera, ainda, que o auto de infragéo é nulo,
por ndo conter quais foram as disposicOes legais infringidas, em flagrante violacdo ao Decreto
22.953/99.Consequentemente, assevera o autor, € nula a autuacdo. Juntou procuracao e documentos (fls. 23/167).A
inicial foi emendada, as fls. 171/173.A antecipacdo dos efeitos da tutela foi parcialmente deferida, as fls. 174/176,
autorizando o depdsito da multa, em seu montante integral e atualizado.Em razdo da certiddo de fls. 182 e do despacho
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de fls. 183, o autor informou, as fls. 184, que desistia do pedido de tutela antecipada, afirmando que ndo efetuaria o
depésito do valor correspondente & multa.Previamente citada, a AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, as fls.186/193, apresentou contestagdo. No mérito, sustentou sua legitimidade
para a pratica do ato impugnado, pugnando pela legalidade da multa aplicada e pela ndo ocorréncia de prescricao
intercorrente, uma vez que néo se verificou o lapso de trés anos sem a pratica de atos processuais, bem como que foi
assegurada ao autor a ampla defesa, retratada na oportunidade para producdo de provas na esfera administrativa. Aduz,
por fim, que houve reconhecimento do autor quanto a materialidade dos fatos que ensejaram a aplicacéo da
multa.Réplica as fls. 202/205.Instadas as partes a se manifestar acerca das provas que pretendiam produzir, pretendeu a
ré, as fls. 209, o julgamento antecipado da lide. O autor, por seu turno, quedou-se inerte, como certificado as fls. 211.E
o relatorio. Fundamento e decido.Preliminar de méritoDa prescri¢do intercorrenteDispde 0 1° do art. 1° da Lei n.°
9.873/99, in verbis: Art. 10 Prescreve em cinco anos a a¢ao punitiva da Administracdo Publica Federal, direta e indireta,
no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infracdo a legislacdo em vigor, contados da data da préatica do ato
ou, no caso de infracdo permanente ou continuada, do dia em que tiver cessado. 10 Incide a prescricdo no procedimento
administrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serdo arquivados de
oficio ou mediante requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuracdo da responsabilidade funcional
decorrente da paralisagdo, se for o caso. (grifei)Conforme relatado na contestacdo e comprovado pela documentacéo
acostada aos autos, a lavratura do auto de infracdo deu-se, em 09 de dezembro de 2003 (fls. 41), tendo a autora
apresentado sua defesa, em 22 de dezembro de 2003 (fls. 46).Ainda, em 28 de mar¢o de 2005, os autos foram
encaminhados a Geréncia de Instrugdo e Julgamento, para que fosse efetuada a devida instrugéo (fls. 72).Por fim, em 29
de julho de 2006 - ap6s menos de trés anos, contados a partir do Ultimo despacho, proferido em 28 de margo de 2005 -
houve prolagéo de despacho (fls. 74/75), determinando a apresentacéo de alegacdes finais pelo autuado, culminando
com a prolagéo de decisdo administrativa final, em 18 de abril de 2008 (fls. 102/112).Forcoso concluir, portanto, que,
ndo houve o transcurso de mais de 3 anos entre um despacho e outro, situacdo que denota, a toda evidéncia, a
inexisténcia da alegada objecdo, em razdo do impulso oficial aplicado ao procedimento.Nem se alegue que, na
pendéncia de recurso administrativo, s6 houve prolacdo de decisao final, em 18 de agosto de 2009 (fls. 144/147), pois
que, da data da deciséo que recebeu o referido recurso, em 27 de maio de 2008 (fls. 143), até a conversdo do julgamento
em diligéncia, baixa dos autos e retorno a PFE/ANP, o lapso temporal foi inferior a 03 anos. Resta afastada, desta
maneira, a preliminar de mérito suscitada.MéritoNo que tange a inexisténcia de arrimo legal para a regulacdo de
sancg0es e aplicacdo destas por parte da Agéncia Reguladora, tenho que melhor sorte ndo assiste a autora.Com relagdo
ao poder-dever da ANP para aplicacdo de san¢des administrativas, reporto-me aos incisos | e VII do art 8.° da Lei n.°
9.478/97, os quais dispdem, verbis:Art. 80 A ANP tera como finalidade promover a regulagéo, a contratagao e a
fiscalizacdo das atividades econdmicas integrantes da indistria do petroleo, do gas natural e dos biocombustiveis,
cabendo-lhe: (Redagdo dada pela Lei n°® 11.097, de 2005)I - implementar, em sua esfera de atribuices, a politica
nacional de petréleo, gas natural e biocombustiveis, contida na politica energética nacional, nos termos do Capitulo |
desta Lei, com énfase na garantia do suprimento de derivados de petréleo, gas natural e seus derivados, e de
biocombustiveis, em todo o territério nacional, e na prote¢do dos interesses dos consumidores quanto a preco, qualidade
e oferta dos produtos; (Redacdo dada pela Lei n® 11.097, de 2005)(...)VII - fiscalizar diretamente e de forma
concorrente nos termos da Lei no 8.078, de 11 de setembro de 1990, ou mediante convénios com 6rgaos dos Estados e
do Distrito Federal as atividades integrantes da indUstria do petr6leo, do gés natural e dos biocombustiveis, bem como
aplicar as san¢@es administrativas e pecuniarias previstas em lei, regulamento ou contrato; (Redagdo dada pela Lei n®
11.909, de 2009).E certo que é reservado somente a lei, em sentido estrito e formal, a instituicdo de sancdes, as quais
devem ser decorrentes de infracfes cujo fundamentos de validade devem ser naquela encontrados. Inexiste, contudo,
extrapolacdo de limites na normas administrativas aqui combatidas, posto que seu fundamento de validade, inclusive a
aplicacdo de multa sancionatoria, pode ser encontrado nos arts. 2.° a 4.° da Lei n.° 9.847/99, que ora reproduzo: Art. 2°
Os infratores das disposicdes desta Lei e demais normas pertinentes ao exercicio de atividades relativas a industria do
petréleo, ao abastecimento nacional de combustiveis, ao Sistema Nacional de Estoques de Combustiveis e ao Plano
Anual de Estoques Estratégicos de Combustiveis ficardo sujeitos as seguintes sangdes administrativas, sem prejuizo das
de natureza civil e penal cabiveis:l - multa;(...)Art. 3° A pena de multa serd aplicada na ocorréncia das infracdes e nos
limites seguintes:(...)VIII - deixar de atender as normas de seguranca previstas para 0 comércio ou estocagem de
combustiveis, colocando em perigo direto e iminente a vida, a integridade fisica ou a salde, o patrim6nio publico ou
privado, a ordem publica ou o regular abastecimento nacional de combustiveis:Multa - de R$ 20.000,00 (vinte mil reais)
a R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais)(...)XV - deixar de fornecer aos consumidores as informagdes previstas na
legislacdo aplicavel ou fornecé-las em desacordo com a referida legislagdo:Multa - de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a
R$ 50.000,00 (cinqgiienta mil reais);(...) Art. 4° A pena de multa serd graduada de acordo com a gravidade da infracéo, a
vantagem auferida, a condicdo econdmica do infrator e os seus antecedentes. (grifei)Possui a Agéncia Reguladora,
dessa maneira, funcdo integradora da norma in abstrato a realidade, a qual visa, em Ultima analise, por meio de técnicas
legislativas, a viabilizar a aplicacéo de seus principios.Com efeito, em razdo do poder de policia a esta conferido, a
Agéncia Nacional de Petr6leo, Gas Natural e Biocombustiveis detém o poder de editar atos normativos que, longe de
afrontar normas superiores, estabelecem regras técnicas e discriciondrias, que devem ser observadas pelos agentes
econdmicos.Com este mister, foi editada a Portaria ANP n° 116/00, que disp8e, em seu art. 10, verbis:Art. 10. O
revendedor varejista obriga-se a:V - informar ao consumidor, de maneira adequada e ostensiva, a respeito da
nocividade, periculosidade e uso do combustivel automotivo;...VIII - exibir em quadro de aviso, em local visivel, de
modo destacado, com caracteres legiveis e de facil visualizacdo, as seguintes informacdes:a) o nome e a razdo social do
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revendedor varejista;b) o nome do 6rgao regulador e fiscalizador das atividades de distribuicdo e revenda de
combustiveis...c) o telefone do Centro de Rela¢cdes com o Consumidor - CRC da ANP......Art. 11. O revendedor
varejista devera informar ao consumidor, de forma clara e ostensiva, a origem do combustivel automotivo
comercializado.Ou seja, da leitura dos dispositivos supratranscritos, depreende-se que, em nenhum momento, a Portaria
extrapolou dos limites legais, na medida em que as infragdes cometidas pelo autor estdo previstas no art. 3° da Lei
9847/99, tendo aquela apenas explicitado as disposicoes desta.Nem se diga, por fim, que o auto de infragdo é nulo, por
n&o conter o dispositivo legal infringido pelo autor, na medida em que constam, expressamente, quais seriam as
infragBes cometidas, tanto é assim que foi possivel ao autor, a tempo e modo, exercer sua defesa no ambito
administrativo.Ademais, insta observar que, em sua defesa administrativa, em momento algum, o autor alegou
cerceamento de defesa, por ndo ter sido mencionado, no auto de infragdo, quais os dispositivos legais que teriam sido
violados. Desse modo, por qualquer angulo que se analise a questdo, ndo ha como acolher as alegagdes trazidas pelo
autor, porque desprovidas de amparo legal.Dispositivolsto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado,
extinguindo o feito com exame de mérito, nos termos do art. 269, I, CPC.Custas na forma da lei.Condeno o autor em
honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com as cautelas de praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004060-63.2010.403.6105 - TEREZINHA DA SILVA FAZAN(SP234127 - ELAINE DE CASSIA COLICIGNO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que traga aos autos os extratos faltantes, compreendidos no periodo de
marco/90 a janeiro/91, no prazo de 20 (vinte) dias, raltivos a conta poupancga n.° 0294-013-00208293-7.

0011200-51.2010.403.6105 - WAGNER BARBOSA DOS SANTOS(SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se 0 autor sobre a contestacdo.Apo6s, decorrido o prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem
produzir, justificando sua necessidade.Int.

0005940-78.2010.403.6303 - LUISIANA DADALT(SP236860 - LUCIANA MARTINS PEREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ndo existe prevencéo, uma vez que o processo indicado as fls. 82 se refere ao nimero recebido por este feito no Juizado
Especial Federal de Campinas.Dé-se ciéncia as partes da redistribuigdo do feita a esta 3% Vara Federal de
CampinasRatifico os atos ndo decisorios anteriormente praticados.Anote-se na capa dos autos a concessdo do beneficio
da assisténcia judiciaria (fls. 25).Manifeste-se a autora sobre a contestagdo do INSS de fls. 30/36, no prazo legal.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002940-53.2008.403.6105 (2008.61.05.002940-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0616921-86.1997.403.6105 (97.0616921-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1739 -
KARINA BACCIOTTI CARVALHO) X ANTONIO DONADELLI X CILZE MARIA JUIZ GERMINI X ELENIR
MARIA PETERLINI X HELOISA HELENA KRAUZE X NIVALDO ARCHIMEDES PIROLA(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA)

Fls. 112: Retornem-se os autos a Contadoria Judicial para que esclarega as alegagdes do INSS de fls. 110/111. No
retorno, dé-se vista as partes para manifestacdo, no prazo, sucessivo, de 10 (dez) dias, a comecar pelo embargado. Apos,
venham o0s autos conclusos para decisdo. [0S AUTOS RETORNARAM DA CONTADORIA]

0002941-38.2008.403.6105 (2008.61.05.002941-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0607125-47.1992.403.6105 (92.0607125-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 976 -
ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE) X FLEURY RIBEIRO X JOAO ROMUALDO X JOSE MORANDI X
JOSE MOURA REIS X JOSE VICENTE DA SILVA X JOSEPHA CRUZ CORREA X JUVENAL DALGE X IRANY
VIDAL BASTOS X LUIZ CONCEICAO X MARGARIDA ANANIEVAS WATHIER(SP040233 - NEWTON
BRASIL LEITE)

Nos termos da Portaria n.° 14/2010, ficam as partes intimadas do teor da informagdo/calculos do setor de contadoria,
para que se manifestem no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo embargante.

0013352-72.2010.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007194-98.2010.403.6105)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1962 - RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA) X
DANIEL GERALDO DE SOUZA

Nos termos do art. 736, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, os presentes Embargos a Execug¢do, ndo obstante
sua distribui¢do por dependéncia ao feito principal, deverdo ser instruidos e decididos em autos apartados, mas ndo em
apenso, uma vez que a execucao ndo tem efeito suspensivo.Considerando que ja se encontra encartado nos autos copia
de todos os documentos que instruiram o processo de execucdo, intime-se a exequente, ora embargada, para se
manifestar no prazo legal, bem como para apresentar instrumento de procuracéo, considerando que os feitos ndo
tramitardo em apenso.Certifique a secretaria, nestes autos e no principal, a distribuicdo por dependéncia deste
feito.Intime-se.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0606950-53.1992.403.6105 (92.0606950-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP101318 - REGINALDO CAGINI) X VICENTE FERRAO INCORPORACOES LTDA X
JOSE LUIZ TAVARES FERRAO X CATARINA FERRAO OLIVEIRA X ALEXANDRA MORAIS FERRAO X
BEATRIZ MORAIS FERRAO X FERNANDA MORAIS FERRAO(SP036974 - SALVADOR LISERRE NETO E
SP012215 - JOSE CARLOS TANNURI VELLOSO)

Desentranhe-se a petigdo de fls. 331/359, devolvendo-a ao subscritor, pois 0 mesmo néo é parte €, caso queira, podera
procurar a CEF diretamente ou usar os meios processuais cabiveis.ApGs, retornem os autos ao arquivo. (A PETICAO
JA FOI DESENTRANHADA E ENCONTRA-SE EM SECRETARIA AGUARDANDO RETIRADA).

0002754-59.2010.403.6105 (2010.61.05.002754-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP054607 - CLEUZA
MARIA LORENZETTI) X FERNANDO ROGERIO LUZ

Fls. 57: defiro.Expeca a Secretaria Carta Precatoria de citacdo do(s) executado(s) nos termos do artigo 652 seguintes do
Cadigo de Processo Civil.Para a hipétese de pronto pagamento, fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez) por cento
sobre o valor da causa atualizado. Fica, desde ja, a exequente (CEF) intimada para comparecer em Secretaria e proceder
a retirada da Carta Precatdria expedida, comprovando a distribui¢do junto ao Juizo Deprecado no prazo de 30 (trinta)
dias.No retorno da Carta Precatoria, ndo ocorrendo a citagdo do réu, intime-se a Caixa Econémica Federal, nos termos
do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de Processo Civil, para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.Visando dar
efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituicdo Federal, servira o presente despacho
como ****** CARTA PRECATORIA N.° /2010 ****** AQ EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ
DE DIREITO DISTRIBUIDOR DA COMARCA DE POUSO ALEGRE - MG. O JUiZO DA 32 VARA FEDERAL DE
CAMPINAS/SP DEPRECA AO JUIZO DA COMARCA DE POUSO ALEGRE/MG a CITACAO de FERNANDO
ROGERIO LUZ, residente e domiciliado na Rua Perddes, n.° 40, S&o Jodo, Pouso Alegre - MG, conforme despacho
acima e peticdo inicial, cujas copias seguem anexas.Fica a parte cientificada ainda, de que este Juizo funciona no Férum
da Justica Federal, localizado na Av. Aquidaba, n° 465, Centro, em Campinas, Estado de Sdo Paulo.Cumpra-se,
devendo o Sr. Diretor de Secretaria atestar a autenticidade, se o caso. (CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER
RETIRADA E COMPROVADA SUA DISTRIBUI(;AO NO PRAZO DE 30 DIAS.)

0010993-52.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP276275 - CESAR HENRIQUE DA SILVA)
X REDE PRIME POSTO DE SERVICO LTDA X ADILSON ADRIANO SALES DE SOUZA AMADEU FILHO
Prejudicado o pedido de fls. 36, em razdo da manifestagdo da CEF de fls. 37.Fls. 37: Concedo a Caixa Econdmica
Federal o prazo de 05 (cinco) dias para que dé cumprimento, integral, ao despacho de fls. 34, trazendo para os autos
cdpia da petigdo inicial e da sentenca proferida nos autos do processo n.° 0001138-20.2008.403.6105.Cabe ressaltar que
a peticdo de fls. 37 ndo veio acompanhada de qualquer anexo, como informado.Int

0013037-44.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR) X CONSTRUTORA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LAZARI LTDA X AIRTON
LAZARI X ANGELO MARCOS RAMIRES ALBAS

Cite-se 0 executado nos termos do artigo 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil. Visando dar efetividade a
garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constituigdo Federal, servird o presente despacho como ***
CARTA PRECATORIA N.° / *** 0O JUIZO DA 32 VARA FEDERAL DE CAMPINAS/SP DEPRECA AO
JUIZO DA COMARCA DE AGUAS DE LINDOIA/SP A CITACAO, PENHORA, AVALIACAO, REGISTRO E
DEMAIS ATOS EXPROPRIATORIOS dos executados CONSTRUTORA COMERCIO DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LAZARI LTDA, AIRTON LAZARI, a serem localizados na Rua Adonis, 104, Vila Assuncéo, 4guas
de Lindoia/SP e ANGELO MARCOS RAMIRES ALBAS, residente e domiciliado na Rua das Rosas, 1.286, Vila
Assuncio, Aguas de Lindéia/SP.Para a hip6tese de pronto pagamento, fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez)
por cento sobre o valor da causa atualizado. Instrua-se a presente com copia da inicial.Fica, desde ja, o exequente
intimado para comparecer em Secretaria e proceder a retirada da Carta Precatoria expedida, comprovando a distribui¢do
junto ao Juizo Deprecado no prazo de 30 (trinta) dias.(CARTA PRECATORIA PRONTA PARA SER RETIRADA E
COMPROVADA SUA DISTRIBUIQAO NO PRAZO DE 30 DIAS.)

MANDADO DE SEGURANCA

0008243-77.2010.403.6105 - ARTLIMP SERVICOS LTDA(SP203711 - MARTILEIDE VIEIRA NOGUEIRA E
SP119425 - GLAUCO MARTINS GUERRA) X CHEFE DA SECAO DE LOGISTICA LIC CONTRATOS
ENGENHARIA INSS-JUNDIAI X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

Pela peticao de fls. 719/724 a impetrante relatou possivel descumprimento da deciséo liminar, alegando que foi
suspenso seu registro no Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores - SICAF, o que teria gerado
consequéncias mais gravosas que a suspensdo temporéria de contratacdo com a administragdo publica, por dois anos,
uma vez que a inacessibilidade provoca também a interrupcéo de processos de renovacao contratual, a paralisacdo de
procedimentos administrativos meramente operacionais, bem como a suspensdo de pagamento de faturas.Em face das
alegacdes, 0 juizo requisitou esclarecimentos acerca do alegado, fls. 718.Atendendo a determinacéo, a autoridade
impetrada confirmou a suspensdo da empresa no SICAF, por ser a Unica (e correta) alternativa a efetivacéo da
penalidade aplicada.Aduziu que, sem a suspensao no cadastro, a impetrante poderia continuar a contratar com a
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administracdo publica.Pois bem. Analisando as alegac@es das partes, ndo entendo descumprida a determinacéo judicial,
tendo em vista que a autoridade impetrada retificou o fundamento legal e a penalidade aplicada no SICAF e SIASG (fls.
759).Ademais, do teor das correspondéncias enviadas por outros 6rgdos contratantes, depreende-se que estes tém pleno
conhecimento de que se trata de suspensédo temporéria, tanto que o mencionam expressamente (fls. 762 e 764), portanto,
é de se supor que os eventuais efeitos negativos em relagdo aos contratos ja em andamento, ou em vias de renovacao,
decorrem da observéancia aos termos do Decreto n° 4.485/2002, regulamentando o artigo 34 da Lei n° 8.666/93, pelo
qual a regularidade no SICAF ¢ condicao para a contratagdo de fornecedores de produtos e servicos, pelos érgaos
publicos, assim como para emissao de nota de empenho.De qualquer modo, cabe observar que a deciséo liminar
determinou apenas a retificagdo do registro da penalidade, o que considero cumprido, de sorte que os efeitos em relacdo
a outros 6rgdos, bem como os atos praticados por eles, ainda que decorrentes da suspensdo, transbordam os limites da
lide, ndo cabendo andlise neste feito.Ante 0 exposto, indefiro o pedido formulado as fls. 724.Intimem-se. Prossiga-se.

0012281-35.2010.403.6105 - SINDICATO DOS CONTABILISTAS DE CAMPINAS E REGIAO(SP186288 -
RODRIGO DE ABREU GONZALES E SP250543 - RODRIGO COLUCCI FERRAO E SP254914 - JOAQUIM VAZ
DE LIMA NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos, etc.Trata-se de acdo mandamental ajuizada pelo SINDICATO DOS CONTABILISTAS DE CAMPINAS E
REGIAO, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, com pedido de liminar,
objetivando seja suspensa a exigibilidade da Contribuicdo Social prevista no art. 22, iv, da Lei n.° 8.212/91 -
introduzido pela Lei n.° 9.876/99 - a que esta obrigado ao recolhimento, na condigdo de responsavel tributario, em razao
de sua inconstitucionalidade e ilegalidade. Solicita autorizacéo para realizagdo de depdsito, nos termos do art. 151, II,
do CTN. Aduz o impetrante que referido tributo apresenta vicio insandvel de inconstitucionalidade, ja que, para sua
institui¢do, ndo se observou os rigores dos arts. 154, | e 146, 111, da Constituicdo Federal, que remetem a necessidade de
Lei Complementar para tanto, ja que a Lei 9.876/99 inovou no mundo juridico ao discriminar nova base de célculo e
contribuinte para a referida contribuicdo, em contrariedade aos supracitados dispositivos.Além disso, entende que a
novel hipétese de incidéncia introduzida pela Emenda Constitucional n.° 20/98 ao artigo 195, inciso I, alinea a, da Carta
Federativa, contempla, como fato gerador da contribui¢do, o pagamento de rendimentos do trabalho, a qualquer titulo, &
pessoa fisica que Ihe preste servicos, no que se distancia a legislacao da matriz constitucional, por incluir, como sujeito
passivo da obrigagdo tributaria, pessoa juridica.Requer, finalmente, seja reconhecida a inexisténcia de rela¢do juridica
tributéria que o obrigue ao seu recolhimento, bem como o reconhecimento de seu direito & compensagéo com tributos
federais administrados pela Receita Federal do Brasil. Juntou documentos e procuragéo, as fls. 20/179. Previamente
notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, as fls. 187/194, ocasido em que rebateu os fundamentos
trazidos com a inicial.Fundamento e decido.Da andlise suméria que é possivel nesse momento, entrevejo 0s requisitos
necessarios ao deferimento parcial da medida.Quanto ao fumus boni iuris, a situacéo colocada nos autos ndo permite
concluir, a0 menos em um juizo de cognicéo suméria e com base nos fundamentos de direito aqui apresentados, pela
admissao da tese aqui defendida. Muito embora os fundamentos de direito invocados pelo impetrante sejam relevantes,
0 provimento aqui requerido nédo se reveste da necessaria reversibilidade, na medida em que seu deferimento nesta fase
de cogni¢do sumaria importaria no acolhimento definitivo da tese, emprestando-lhe carater satisfativo.No caso dos
autos, somente a realizacdo de depo6sito, com vistas a suspensao da exigibilidade do crédito tributario € que poderéa ser
deferida, na medida em que faré cessar os efeitos da mora, como a incidéncia de encargos e a negativacdo do nome do
devedor em 6rgéos de protecédo ao crédito. Atendera, ainda, aos interesses de ambas as partes: ao final do processo o
impetrante podera levantar o valor - em sendo declarada a procedéncia do pedido - enquanto que a impetrada também
podera té-lo convertido em renda, na hip6tese inversa.Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR,
autorizando o depdsito dos valores aqui discutidos, em seu montante integral e atualizado.Promovido o depoésito, devera
a impetrada ser intimada quanto a suspensao da exigibilidade do débito, devendo abster-se da cobranga, bem como,
inclusive, de inscrevé-lo em divida ativa ou de lancar o nome do impetrante no CADIN.Dé-se se vista ao MPF. Apos,
venham os autos conclusos para sentenca.Intimem-se.

0012816-61.2010.403.6105 - UBALDO TURRINI(SP284238 - MARCUS VINICIUS CORREA LORENCO E
SP137359 - MARCO AURELIO ALVES) X GERENTE DE FATURAMENTO DA CIA/ PAULISTA DE FORCAE
LUZ EM CAMPINAS

Vistos. UBALDO TURRINI ajuizou a presente acdo mandamental, contra ato do GERENTE DE FATURAMENTO DA
COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ EM CAMPINAS - SP, a fim de que seja restabelecido o fornecimento
de energia elétrica em sua residéncia. Pediu a concessdo de justica gratuita.Afirma que o corte é indevido, por se tratar
de servico essencial, sendo que o ato constitui infringéncia ao Cddigo de Defesa do Consumidor.O feito foi inicialmente
ajuizado perante a Justica Estadual de Aracatuba - SP.Em virtude da incompeténcia da Justi¢a Estadual (fls. 35), o feito
foi redistribuido a esta 32 Vara.E o relatério. Fundamento e D E C | D O.Ciéncia as partes quanto a redistribuicio do
feito a esta vara.Fls. 20/28: recebo como emenda a inicial.Concedo os beneficios da justica gratuita, diante da
declaracdo de fls. 09. Anote-se.Nesta fase de cogni¢do sumaria, verifico a auséncia dos pressupostos necessarios a
concessdo da liminar.Ausente o fumus boni juris.N&o ha ilegalidade na suspensao do fornecimento da energia elétrica,
por falta de pagamento do débito, uma vez que tal ato ndo fere o principio da continuidade da prestacdo do servigo
publico, questdo que ja restou pacificada nos Tribunais Superiores. Nesse sentido, os seguintes julgados:Origem: STJ -
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: AGRMC - AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR -
9035 Processo: 200401430678 UF: SP Orgdo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 24/11/2004 Documento:
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STJ000585698 Fonte DJ DATA:17/12/2004 PAGINA: 412 Relator(a) TEORI ALBINO ZAVASCKI Vistos e relatados
estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Denise Arruda, José Delgado, Francisco Falcdo e Luiz Fux votaram com o Sr. Ministro Relator. PROCESSUAL CIVIL.
MEDIDA CAUTELAR PARA ANTECIPAR TUTELA RECURSAL EM RECURSO ESPECIAL. VIABILIDADE
RESERVADA A SITUACOES EXCEPCIONAIS. NAO CONFIGURACAO NO CASO. INDEFERIMENTO.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.1. O cabimento de medida cautelar para antecipar
efeitos da tutela pleiteada em recurso especial € admitida apenas em situagfes excepcionais, em que, presentes 0s
requisitos de manifesto risco de dano irreparavel e inquestionavel relevancia do direito, a concessdo da providéncia
pleiteada for indispensavel para assegurar a eficécia do resultado do recurso a ser apreciado por este Tribunal, o que ndo
é 0 caso dos autos.2. A Lei 8.987/95, que dispde sobre o regime de concessao e permissao da prestacdo de servigos
publicos previsto no art. 175 da Constituicdo Federal, prevé, nos incisos | e 11 do 3° do art. 6°, duas hipdteses em que é
legitima sua interrupcédo, em situacdo de emergéncia ou apds prévio aviso: (a) por razdes de ordem técnica ou de
seguranga das instalac@es; (b) por inadimplemento do usuério, considerado o interesse da coletividade.3. Tem-se, assim,
que a continuidade do servico publico, assegurada pelo art. 22 do CDC, ndo constitui principio absoluto, mas garantia
limitada pelas disposicGes da Lei 8.987/95, que, em nome justamente da preservacdo da continuidade e da qualidade da
prestacdo dos servigos ao conjunto dos usuarios, permite, em hipdteses entre as quais a fraude no registro geral, a
suspensdo no seu fornecimento.4. Agravo regimental desprovido. Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 402264 Processo: 00101990255 UF: PB Orgéo Julgador:
SEGUNDA TURMA Data da decisdo: 15/02/2005 Documento: STJ000605839 Fonte DJ DATA:25/04/2005
PAGINA:262 Relator(a) JOAO OTAVIO DE NORONHA Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao artes as
acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA URMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Castro Meira, Francisco Pecanha Martins, Eliana Calmon e Franciulli Netto votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Franciulli Netto.PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. CONSUMIDOR INADIMPLENTE. SUSPENSAO DO SERVICO.
PREVISAO LEGAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA N. 284/STF. MATERIA FATICA.
SUMULA N. 7/STJ.1. Revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir o 6bice da Simula n.
284/STF, o fato de o recorrente deixar de impugnar o nicleo da questdo controvertida que constituiu o fundamento do
acorddo recorrido.2. Ndo compete ao Superior Tribunal de Justica revisar os critérios faticos que nortearam a aplicacao
da regra legal pelas instancias ordinarias.3. Destoa do arcabougo I6gico-juridico que informa o principio da
proporcionalidade o entendimento que, a pretexto de resguardar os interesses do usudrio inadimplente, cria embaragos
as acOes implementadas pela fornecedora de energia elétrica com o proposito de favorecer o recebimento de seus
créditos, prejudicando, em maior escala, aqueles que pagam em dia as suas obrigacdes.4. Nos termos da pacifica
jurisprudéncia do STJ, ndo podem ser considerados protelatdrios os embargos de declara¢do quando postos com a clara
finalidade de prequestionar matéria a ser veiculada no recurso especial.5. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nessa parte, provido.De acordo com esse entendimento, verifica-se que a autoridade impetrada ndo agiu com ilegalidade
ou abuso de poder, sendo legitimo o corte no fornecimento de energia elétrica, em razdo da inadimpléncia relativa ao
débito cobrado na Justica Estadual.Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade impetrada
para prestar informacdes.Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, vindo os autos, na seqiliéncia,
conclusos para sentenca. Sem prejuizo, intime-se o impetrante a autenticar os documentos que instruem a inicial,
facultado ao seu patrono a autenticacdo mediante declaracdo, sob sua responsabilidade pessoal, bem como para adequar
o valor da causa ao beneficio econémico pretendido. Ao SEDI para correcéo do polo passivo, devendo constar Gerente
de Faturamento da Companhia Paulista de Forca e Luz em Campinas.Intimem-se. Oficie-se.

0013428-96.2010.403.6105 - CAUA ESTEVES DA SILVA - INCAPAZ X ROSEMEIRE ESTEVES(SP280377 -
ROSENI SIQUEIRA DOS SANTOS MASSACANI E SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

Defiro o pedido de gratuidade processual, ante a declaracdo firmada a fl. 26.0 pedido de liminar sera apreciado apos a
vinda das informacdes, a fim de que o Juizo possa melhor avaliar sua plausibilidade.Notifique-se a autoridade
impetrada a prestar as informac@es, no prazo de dez dias.Intime-se. Oficie-se.

0013429-81.2010.403.6105 - GUSTAVO HENRIQUE SANTOS ALMEIDA - INCAPAZ X PAULO SERGIO DE
ALMEIDA(SP280377 - ROSENI SIQUEIRA DOS SANTOS MASSACANI E SP276277 - CLARICE PATRICIA
MAURO) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM JUNDIAI - SP

Defiro o pedido de gratuidade processual, ante a declaracdo firmada a fl. 09.0 pedido de liminar sera apreciado apés a
vinda das informagdes, a fim de que o Juizo possa melhor avaliar sua plausibilidade.Notifique-se a autoridade
impetrada a prestar as informacdes, no prazo de dez dias.Intime-se. Oficie-se.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002954-03.2009.403.6105 (2009.61.05.002954-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0602285-86.1995.403.6105 (95.0602285-2)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS
HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI) X VALDIR GOMES X EUNIDES CEZAR X OLGA ROQUE X LUZIA
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ANTONIA BARBARA GRANZIOL X EDSON APARECIDO DE SOUZA(SP076928 - MARIA APARECIDA
EVANGELISTA DE AZEVEDO)

Tendo em vista a certiddo de fls. 66, promova a Secretaria o desarquivamento dos autos principais, processo n.°
95.0602285-2.Com o desarquivamento, traslade-se cépia da sentenca de fls. 62/63 para aquele feito.Em seguida,
arquivem-se 0s autos, observada as formalidades legais.Int.

52 VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 2656

EXECUCAO FISCAL

0008675-77.2002.403.6105 (2002.61.05.008675-1) - FAZENDA NACIONAL/CEF(SP097807 - CELIA MIEKO ONO
BADARO) X ATHENAEUM EDUCACAO, CULTURA E PESQUISA S/C LTDA(SP107385 - MANOEL ERNESTO
BENAGES) X ELIAS BATISTA ALVES SOBRINHO - ESPOLIO X CASSIO DA COSTA EDUARDO(SP107385 -
MANOEL ERNESTO BENAGES)

Defiro o pleito formulado as fls. 62 pelas razdes adiante expostas.A penhora de dinheiro encontra-se em primeiro lugar
na ordem de preferéncia contida nos artigos 11 da Lei 6.830/80 e 655 do CPC, devendo pois ser priorizada para fins de
atender ao principio da celeridade que norteia a execucdo fiscal. Ademais, ndo ha qualquer 6bice para o bloqueio de
quantia suficiente para garantir a execucao, tendo em vista que a providéncia restringe-se a informacéo ao Juizo da
existéncia de dinheiro e quanto dele ficou retido, preservando-se, assim, o sigilo bancarioConsentaneo com esse
entendimento, cito ementa de acord&o do Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA ON LINE. ARTS. 655 E 655-A DO CPC.
ART. 185-A DO CTN. SISTEMA BACEN-JUD. PEDIDO REALIZADO NO PERIODO DE VIGENCIA DA LEI N.
11.382, DE 6 DE DEZEMBRO DE 2006. PENHORA ENTENDIDA COMO MEDIDA EXCEPCIONAL. NAO
COMPROVAGCAO DO EXAURIMENTO DE DILIGENCIAS PARA BUSCA DE BENS DE EXECUTADO.
SUMULA N. 7/STJ. NOVA JURISPRUDENCIA DO STJ APLICAVEL AOS PEDIDOS FEITOS NO PERIODO DE
VIGENCIA DA ALUDIDA LEI. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que
compdem a Primeira Secéo desta Corte € firme no sentido de admitir a possibilidade de quebra do sigilo bancério
(expedicdo de oficio ao Banco Central para obter informac8es acerca da existéncia de ativos financeiros do devedor),
desde que esgotados todos os meios para localizar bens passiveis de penhora.2. Sobre o0 tema, esta Corte estabeleceu
dois entendimentos, segundo a data em que foi requerida a penhora, se antes ou apés a vigéncia da Lei n. 11
382/2006.3. A primeira, aplicavel aos pedidos formulados antes da vigéncia da aludida lei, no sentido de que a penhora
pelo sistema BACEN-JUD é medida excepcional, cabivel apenas quando o exeqiiente comprova que exauriu as vias
extrajudiciais de busca dos bens do executado. Na maioria desses julgados, o STJ assevera que discutir a comprovacao
desse exaurimento esbarra no 6bice da Sumula n 7/STJ. 4. Por sua vez, a segunda solucao, aplicavel aos requerimentos
realizados ap0s a entrada em vigor da mencionada lei, é no sentido de que essa penhora ndo exige mais a comprovagao
de esgotamento de vias extrajudiciais de busca de bens a serem penhorados. O fundamento desse entendimento é
justamente o fato de a Lei n. 11.382/2006 equiparar os ativos financeiros a dinheiro em espécie.5. No caso em apreco, 0
Tribunal a quo indeferiu o pedido de penhora justamente porque a considerou como medida extrema, ndo tendo sido
comprovada realizacéo de diligéncias h&beis a encontrar bens a serem penhorados.6. Como o pedido foi realizado
dentro do periodo de vigéncia da Lei n° 11.382/2006, aplica-se o segundo entendimento. 7. Recurso especial provido.
(Superior Tribunal de Justica, REsp 1101288, 12 Turma, rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 20/04/2009). Ante o
exposto, defiro o blogueio dos ativos financeiros da executada, via BACEN-JUD e informo que a Solicita¢do do
Bloqueio de Contas junto ao Banco Central, foi registrada sob o nimero .Logrando-se éxito
no bloqueio determinado, venham os autos conclusos para que seja verificada a possibilidade de futura conversdo deste
em penhora, em homenagem ao principio da razoabilidade e economicidade.Restando infrutifera a diligéncia, dé-se
vista ao exequente para requerer o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio aguarde -se
provocacgdo no arquivo sobrestado.Intime-se. Cumpra-se.

0012784-03.2003.403.6105 (2003.61.05.012784-8) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X EDINO LAERCIO DOS SANTOS

Fls. 35: Indefiro, considerando que o conselho exequente ndo demonstra que promoveu as diligéncias a seu alcance para
obtencdo do endereco do executado, bem como a complexidade do Sistema Bacenjud para extracdo das informac6es
cadastrais.N&o é razoavel que o conselho profissional transfira ao Poder Judiciario o desempenho de atribuicfes que lhe
competem, aviltando a excepcionalidade que caracteriza o Sistema Bacenjud e o convertendo em catalogo
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telefdnico.Ante o exposto, cumpra a secretaria 0 penultimo paragrafo do despacho proferido a fls. 33/34, remetendo-se
0s autos ao arquivo sobrestados. Intime-se.

0015978-74.2004.403.6105 (2004.61.05.015978-7) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X PAULO ROBERTO NADER

Indefiro o pedido de fls. 19, uma vez que 0 executado ja se encontra citada, conforme certiddo lancada as fls. 14.Intime-
se 0 exequente para que noticie, expressamente, se 0 débito exequendo foi parcelado, requerendo, em qualquer hipdtese,
0 que entender de direito em termos de prosseguimento.No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo
sobrestado.Publique-se.

0000646-33.2005.403.6105 (2005.61.05.000646-0) - INSS/FAZENDA(Proc. 1127 - CAMILA MATTOS VESPOLI) X
TELCION TELECOMUNICACOES E ELETRONICA LTDA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL NETO) X
GILDA APARECIDA BECKDORFF LOYOLA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL NETO) X
WANDERLEY FRANCA LOYOLA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL NETO)

Acolho a impugnacéo do exequente ao bem ofertado a penhora pela executada porquanto justificada a recusa, ante a
iliquidez dos titulos ofertados, além de ndo obedecerem a ordem prevista no artigo 11 da Lei n® 6.830/80.Em
prosseguimento, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo sobre bens livres e desembaragados, pertencentes aos
executados e aptos a garantia do débito.Com o retorno da diligéncia, vista ao exequente.Intime-se. Cumpra-se.

0012050-47.2006.403.6105 (2006.61.05.012050-8) - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DE SP - CRC(SP165874 - PATRICIA FORMIGONI URSAIA E SP028222 - FERNANDO LUIZ VAZ DOS
SANTOS) X WFQ ASSESSORIA E CONTABILIDADE S/C LTDA

Tendo em vista que o pedido de extin¢do foi formulado por procurador ndo constituido nos autos, intime-se ,
novamente, o exeqliente para requerer o que de direito.Publique-se por meio da imprensa oficial.

0001761-84.2008.403.6105 (2008.61.05.001761-5) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X ROBERTO
MORAES DIAS

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execugdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, seré de plano indeferido, servindo a intimacéao da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestacéo conclusiva sobre
a localizac&o do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicOes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0013287-48.2008.403.6105 (2008.61.05.013287-8) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X MEDICIN CLINICA MEDICA LTDA
Considerando que ndo foram encontrados bens sobre o0s quais pudessem recair a penhora, suspendo o curso da
execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se manifestacdo das partes no
arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias administrativas, por ndo possuir
amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimagao da presente decisdo a sua ciéncia prévia de que os autos,
nos temos do § 3°, permanecerédo no arquivo, aguardando manifestagéo conclusiva sobre a localizag&o dos bens da
executada.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a Secretaria as devidas expedigdes,
deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001529-38.2009.403.6105 (2009.61.05.001529-5) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP242185 - ANA CRISTINA PERLIN) X ROSELI MATTOS LUZ ME

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimacéo da presente deciséo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerao no arquivo, aguardando manifestacéo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicdes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0008424-15.2009.403.6105 (2009.61.05.008424-4) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X FAUSTO ARAUJO
CORREA DE CASTRO

Manifeste-se 0 exequente acerca do falecimento do executado, conforme atesta certiddo de dbito de fl. 12.Prazo de 5
dias.No siléncio, aguarde-se manifestacdo em arquivo sobrestado.

0008427-67.2009.403.6105 (2009.61.05.008427-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
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E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X REGINALDO DE
OLIVEIRA ANDRADE

A vista da devolugéo posterior da carta de citagio, dou por nula a certiddo de fl. 9. Considerando que o devedor néo foi
localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a peno, com fundamento na norma contida
no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que
eventual pedido de prazo para diligéncias administrativas, por ndo possuir amparo legal, seré de plano indeferido,
servindo a intimag&o da presente decisdo a sua ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no
arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre a localizag8o do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado
novo endereco para diligéncias, providencie a Secretaria as devidas expedic@es, deprecando-se, se necessario.Intime-se
e cumpra-se.

0008477-93.2009.403.6105 (2009.61.05.008477-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X ANTONIO
ROBERTO DE FARIA

A vista da devolug&o posterior da carta de citagio, dou por nula a certido de fl. 9. Considerando que o devedor néo foi
localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a peno, com fundamento na norma contida
no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que
eventual pedido de prazo para diligéncias administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido,
servindo a intimacg&o da presente decisdo a sua ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no
arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre a localizagdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado
novo endereco para diligéncias, providencie a Secretaria as devidas expedic@es, deprecando-se, se necessario.Intime-se
e cumpra-se.

0010606-71.2009.403.6105 (2009.61.05.010606-9) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS) X MARIA INES SANCHES R DE SOUZA
ME(SP035843 - VALDOMIRO PAULINO)

Considerando que ndo foram encontrados bens sobre o0s quais pudessem recair a penhora, suspendo o curso da
execucao, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se manifestacdo das partes no
arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias administrativas, por ndo possuir
amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimagéo da presente decisdo a sua ciéncia prévia de que os autos,
nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre a localizagéo dos bens da
executada.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a Secretaria as devidas expedi¢des,
deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0011534-22.2009.403.6105 (2009.61.05.011534-4) - CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV
REGIAO(SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO) X LUCAS ROBERTO FIGUEIREDO
Considerando que ndo foram encontrados bens sobre o0s quais pudessem recair a penhora, suspendo o curso da
execucao, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se manifestacdo das partes no
arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias administrativas, por ndo possuir
amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimagao da presente decisdo a sua ciéncia prévia de que os autos,
nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre a localizag8o de bens do
executado.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a Secretaria as devidas expedigdes,
deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0015264-41.2009.403.6105 (2009.61.05.015264-0) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP242185 - ANA CRISTINA PERLIN) X AROEIRA COM PROD FARM LTDA

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execu¢do, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimacdo da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestagcdo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicOes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0015321-59.2009.403.6105 (2009.61.05.015321-7) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X SIMON AOKI
Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestagdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimacao da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicOes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.
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0001087-38.2010.403.6105 (2010.61.05.001087-1) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X RENATA RIBEIRO

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimag&o da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestagéo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicdes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001138-49.2010.403.6105 (2010.61.05.001138-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X LUIS CARLOS DUARTE

Considerando que o devedor néo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execugdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimag&o da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestagdo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicdes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001396-59.2010.403.6105 (2010.61.05.001396-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X GIOCONDA DE PAULA FRANCA

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execugdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimag&o da presente deciséo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerao no arquivo, aguardando manifestacdo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicdes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001423-42.2010.403.6105 (2010.61.05.001423-2) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X HELENA HISSAKO WATANABE

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre os quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execugdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimacéo da presente deciséo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerao no arquivo, aguardando manifestacéo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicdes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001427-79.2010.403.6105 (2010.61.05.001427-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE VIEIRA) X GLEIRENILCE FERREIRA LIMA
Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n® 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, seré de plano indeferido, servindo a intimacdo da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerao no arquivo, aguardando manifestacéo conclusiva sobre
a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedicOes, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

0001537-78.2010.403.6105 (2010.61.05.001537-6) - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM -
COREN/SP(SP163564 - CAROLINA BAPTISTA MEDEIROS E SP218430 - FERNANDO HENRIQUE LEITE
VIEIRA) X ISELINA LEMOS DE SENE

Considerando que o devedor ndo foi localizado e/ou ndo foram encontrados bens sobre 0s quais pudessem recair a
penhora, suspendo o curso da execucdo, com fundamento na norma contida no art. 40, da Lei n° 6.830/80.Aguarde-se
manifestacdo das partes no arquivo sobrestado, cientificando-se de que eventual pedido de prazo para diligéncias
administrativas, por ndo possuir amparo legal, sera de plano indeferido, servindo a intimacdo da presente decisdo a sua
ciéncia prévia de que os autos, nos temos do § 3°, permanecerdo no arquivo, aguardando manifestacéo conclusiva sobre
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a localizacdo do executado e/ou de seus bens.Sendo apresentado novo endereco para diligéncias, providencie a
Secretaria as devidas expedi¢des, deprecando-se, se necessario.Intime-se e cumpra-se.

Expediente N° 2657

EXECUCAO FISCAL

0617405-04.1997.403.6105 (97.0617405-2) - CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA(Proc. 570 - PAULO
HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR) X NISA MARIA SUCENA DE ALMEIDA FARIA

Preliminarmente, intime-se 0 exequente para trazer aos autos os documentos indicados no item 111 de seu pedido
(peticéo protocolo n° 2010.000164996-1).Ap0s tornem o0s autos conclusos para sentenca. Publique-se com urgéncia.

0013578-58.2002.403.6105 (2002.61.05.013578-6) - FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE CAMPINAS -
SP(SP129641 - CELIA ALVAREZ GAMALLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA)

Comprove a executada (CEF) o pagamento das custas e honorarios advocaticios.Apds, vista & exequente para
prosseguimento.Int.

0006409-83.2003.403.6105 (2003.61.05.006409-7) - INSS/FAZENDA(Proc. LAEL RODRIGUES VIANA) X
BEBIDAS VANUCCI S.A. INDUSTRIA E COMERCIO(SP087487 - JOSE ROBERTO SILVEIRA BATISTAE
SP132489 - VANDERLEI FLORENTINO DE DEUS SANTOS) X HILARIO VANNUCCI NETO X PEDRO JOAO
WALTER VANNUCCI

A vista do desarquivamento dos autos, requeiram as partes o que de direito, no prazo legal.No siléncio, retornem-se os
autos ao arquivo sobrestados.

0002288-41.2005.403.6105 (2005.61.05.002288-9) - CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9
REG - SAO PAULO(SP115136 - SILVIA HELENA SCHECHTMANN E SP228034 - FABIO SPRINGMANN
BECHARA) X PAULO JOSE FERREIRA DE TOLEDO

Providencie a Secretaria 0 necessario, expedindo-se oficio & Caixa Econdmica Federal (CEF) para que referida
instituicdo efetue a transferéncia do numerario depositado judicialmente (fls. 20/21) para a conta informada as fls. 39,
de titularidade do exequente.Cumprida a determinacgdo supra, manifeste-se 0 exequente em termos de
prosseguimento.Publique-se.

0009112-79.2006.403.6105 (2006.61.05.009112-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E SP207915 - RAFAEL
AUGUSTO THOMAZ DE MORAES) X GRACIA APARECIDA LOPES PELLUCIO

Fls. 66: Indefiro, considerando que o conselho exequente ndo demonstra que promoveu as diligéncias a seu alcance para
obtencdo do endereco do executado, bem como a complexidade do Sistema Bacenjud para extracao das informaces
cadastrais.N&o e razoavel que o conselho profissional transfira ao Poder Judiciario o desempenho de atribui¢Ges que lhe
competem, aviltando a excepcionalidade que caracteriza o Sistema Bacenjud e o convertendo em catalogo
telefonico.Prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio, arquivem-se 0s presentes autos, aguardando-se ulterior provocacéo.
Intime-se.

0009220-11.2006.403.6105 (2006.61.05.009220-3) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X SAMUEL ALVES
TAVARES FILHO

Dé-se ciéncia a parte exequente da redistribuicdo dos autos a esta 52 Vara Federal de Execugdes Fiscais em
Campinas.Requeira o que de direito em termos de prosseguimento, no prazo de 05 (cinco) dias. Intime-se.

0013513-87.2007.403.6105 (2007.61.05.013513-9) - INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. 300 - HELIO POTTER MARCHI) X CARLOS MAMONI
SOBRINHO(SP130275 - EDUARDO NEVES DE SOUZA)

Acolho a impugnagdo do exequente ao bem ofertado a penhora pelo executado porquanto justificada a recusa,
considerando que o imdvel nomeado localiza-se em Municipio diverso ao da execucao, o que, por certo, torna custosa a
alienacéo corroborado pela auséncia de documento que comprove o valor do bem.Em prosseguimento, expega-se
mandado de penhora e avaliacéo, tendo por objeto bens livres e desembaracados pertencentes ao devedor.Instrua-se
como de costume, deprecando-se caso necessario.Intime-se. Cumpra-se.

0013297-92.2008.403.6105 (2008.61.05.013297-0) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI) X GUSTAVO LANIA GUAPO

A vista da devolugéo posterior da carta de citagdo, dou por nula a certiddo de fl. 33.Considerando o teor da certid&o do
Sr. Oficial de Justica de fl. 36, determino a expedi¢cdo de mandado de citacdo, penhora e avaliacdo no novo endereco
informado.Depreque-se, se for o caso.Cumpra-se.
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0008542-88.2009.403.6105 (2009.61.05.008542-0) - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURA
E AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES) X CHARLES
ALEXANDER SBAITE

A vista da devolugdo posterior da carta de citagio, dou por nula a certiddo de fl. 9. Considerando o teor da certid&o do
Sr. Oficial de Justica de fl. 12, determino a expedi¢do de mandado de citacdo, penhora e avaliagdo no novo endereco
informado.Depreque-se, se for o caso.Cumpra-se.

0017382-87.2009.403.6105 (2009.61.05.017382-4) - CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2
REGIAO/SP(SP132363 - CLAUDIO GROSSKLAUS) X RENATO CARREIRA(SP170933 - FABIO ROGERIO
BATAIERO E SP215483 - THIAGO RAMA VICENTINI)

Manifeste-se o exequente sobre os bens ofertados a penhora.Apds, tornem os autos conclusos para
deliberagdo.Publique-se com urgéncia.

0017419-17.2009.403.6105 (2009.61.05.017419-1) - CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS - CRN 3
REGIAO - SP E MS(SP055203B - CELIA APARECIDA LUCCHESE) X NUTRISELF SAPORE REST PARA
COLETIVIDADES(SP288392 - PAULO HENRIQUE RODRIGUES JUNIOR E SP181824B - ALEXANDRE
ALBERTO NEVES PEDROSO)

Certifique a secretaria o decurso de prazo para oposicdo de embargos.Manifeste-se 0 exequente sobre o deposito
judicial efetuado pela executada a titulo de pagamento do débito, no valor de R$ 4.283,70, datado de 31/05/2010.Prazo
de 05 (cinco) dias.Intime-se por meio da imprensa oficial.

0017447-82.2009.403.6105 (2009.61.05.017447-6) - CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS - CRN 3
REGIAO - SP E MS(SP055203B - CELIA APARECIDA LUCCHESE) X J.L.C. COMERCIO DE ALIMENTOS
LTDA(SP147816 - JULIANA DE QUEIROZ GUIMARAES)

Preliminarmente, regularize a executada sua representacdo processual, trazendo aos autos o0 competente instrumento de
mandato, bem cdpias de seus atos constitutivos para conferéncia dos poderes de outorga.Apds, tornem os autos
conclusos para sentenca.Publique-se com urgéncia.

Expediente N° 2658

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0007175-39.2003.403.6105 (2003.61.05.007175-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002054-64.2002.403.6105 (2002.61.05.002054-5)) URCA URBANO DE CAMPINAS LTDA(SP085648 - ALPHEU
JULIO E SP121573 - JOAO PAULO JULIO E SP190781 - SERGIO HENRIQUE JULIO) X FAZENDA
NACIONAL/CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Fls.529: Indefiro uma vez que, cabe a embargada diligenciar para obter a resposta ao seu oficio.Concedo trinta dias de
prazo para a juntada das informaces solicitadas.Ap6s, venham os autos conclusos.Intime-se. Cumpra.

62 VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2672

USUCAPIAO

0007715-43.2010.403.6105 - DANIEL MARCELINO LOPES(PR007353 - CARLOS ALBERTO PEREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Intime-se o autor a cumprir o r. despacho de fls. 38, no prazo de 10 (dez) dias.N&o havendo manifestagdo, venham
conclusos para extingao.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005950-71.2009.403.6105 (2009.61.05.005950-0) - ANTONIO FRANCISCO DE OLIVEIRA(SP215278 - SILVIA
HELENA CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante da informacao de fl. 178, intimem-se as partes do reagendamento da pericia para o dia 08 de novembro de 2010,
as 9:00 horas.
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0017224-32.2009.403.6105 (2009.61.05.017224-8) - SUE ELLEN MATHENHAUER DE FAVERI(SP215278 -
SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Diante da informagcdo de fls. 165/171, redesigno a audiéncia para o dia 09 de novembro de 2010, as 14:00
horas.Intimem-se.

0003500-24.2010.403.6105 (2010.61.05.003500-4) - AGOSTINHO BARBOSA ALVES(SP247640 - EDEMILSON
ANTONIO GOBATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Diante da auséncia de manifestacdo do autor acerca da proposta de acordo apresentada pela ré, mesmo com 0s novos
esclarecimentos prestados, venham conclusos para senteca.lInt.

0011126-94.2010.403.6105 - HUMBERTO FERNANDES BELO(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Folhas 35, defiro.Int.

0012286-57.2010.403.6105 - FUTURA INFORMATICA DE CAMPINAS LTDA - ME(SP150002 - JOSE RICARDO
MARTINS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL X GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE
CAMPINAS

Vistos em tutelaTrata-se de acdo ordinaria por meio da qual a autora pretende a suspensao da exigibilidade de créditos
tributarios objeto desta demanda, o deferimento do depdsito judicial de R$-422,22 para os débitos da Unido, R$-205,56
para os do Estado e R$-303,00 para 0 Municipio, valores estes correspondentes aos percentuais pagos pelo regime do
SIMPLES NACIONAL.Na fundamentacéo articula que: a) a Portaria Conjunta PGFN n. 6, de 22/07/2009 restringiu
indevidamente as empresas optantes pelo SIMPLES de se beneficiarem do parcelamento previsto na Lei n. 11.941/09,
lei que ndo trouxe restricdo alguma, b) violacdo ao Principio da Isonomia.Aprecio o pedido de tutela antecipada
formulado.Dispde o art. 1° da Lei n. 11.941/09:Art. 10 Poderdo ser pagos ou parcelados, em até 180 (cento e oitenta)
meses, nas condicOes desta Lei, os debitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e os débitos para
com a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, inclusive o saldo remanescente dos débitos consolidados no Programa
de Recuperacéo Fiscal - REFIS, de que trata a Lei no 9.964, de 10 de abril de 2000, no Parcelamento Especial - PAES,
de que trata a Lei no 10.684, de 30 de maio de 2003, no Parcelamento Excepcional - PAEX, de que trata a Medida
Provisoria no 303, de 29 de junho de 2006, no parcelamento previsto no art. 38 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991,
e no parcelamento previsto no art. 10 da Lei no 10.522, de 19 de julho de 2002, mesmo que tenham sido excluidos dos
respectivos programas e parcelamentos, bem como os débitos decorrentes do aproveitamento indevido de créditos do
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI oriundos da aquisi¢cdo de matérias-primas, material de embalagem e
produtos intermediarios relacionados na Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI,
aprovada pelo Decreto no 6.006, de 28 de dezembro de 2006, com incidéncia de aliquota 0 (zero) ou como néo-
tributados. Por seu turno, dispde a Constituicdo Federal, que Art. 146. Cabe a lei complementar:(...)d) defini¢do de
tratamento diferenciado e favorecido para as microempresas e para as empresas de pequeno porte, inclusive regimes
especiais ou simplificados no caso do imposto previsto no art. 155, 11, das contribui¢des previstas no art. 195, le 12 e
13, e da contribuigdo a que se refere o art. 239. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003)Paragrafo
Unico. A lei complementar de que trata o inciso Il1, d, também podera instituir um regime Unico de arrecadacao dos
impostos e contribui¢des da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, observado que: (Incluido pela
Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003)Compreendo a tese do autor mas ndo me convenci, pelo menos neste
momento inicial, do seu acerto pelas seguintes razfes:a) o SIMPLES ja ¢, em si, uma forma de tributagdo com aliquotas
menores e arrecadacdo unificada cujo objetivo é exatamente concretizar o tratamento diferenciado ordenado pelo
constituinte;b) o tratamento diferenciado previsto na Constituicdo Federal exige lei complementar e o que o autor
pretende é que se lhe aplique a legislagdo ordinéria aplicavel a outro grupo de empresas que ndo as microempresas e
empresas de pequeno porte;c) ndo se afigura razodvel a luz do P.Federativo a submissdo do Estado e Municipio as
regras de parcelamento tributario que a UNIAO FEDERAL editou unicamente para seus créditos.d) néo hé violagio ao
Principio da Isonomia, ja que a UNIAO FEDERAL editou legislagio especifica para um grupo de empresas que ndo se
identifica com as microempresas e empresas de pequeno porte.Por estas razdes, ndo vislumbro plausibilidade juridica na
tese do autor e, por esta razdo, indefiro a tutela requestada.Cite-se e intimem-se as partes.

0012435-53.2010.403.6105 - EDINETE XAVIER DA SILVA(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA PISTELLI
FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os quesitos e a indicacdo do assistente técnico pelo INSS, fls. 125/126 E 145.Fica agendado o dia 08 de
novembro de 2010 a 9:15 horas, para realizagao da pericia no consultdrio do Dr. Marcelo Krunfli, devendo notificar o
Sr. Perito, nomeado as fls. 120, enviando-lhe cdpia das principais pecgas, comunicando-se as partes da data designada
para realizacdo da pericia. Fica ciente a parte autora que deverd comparecer ao consultério médico munido de seus
documentos pessoais e de todos os exames anteriores relacionados a enfermidade, prescri¢des médicas, laudos, licengas,
declaraces, prontuario de internacéo e eventuais relatdrios a ser periciado, posto que imprescindiveis para realizacao
do laudo pericial. A apresentacdo posterior de outros documentos para avaliacdo pelo Sr. Perito estara precluso.Em
relacdo aos assistentes técnicos, estes deverdo observar o prazo estatuido no artigo 433, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil.Sem prejuizo a determinagéo supra, dé-se vista ao autor da contestagdo. Int.
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Expediente N° 2673

MANDADO DE SEGURANCA

0010909-51.2010.403.6105 - GENTIL GOMES DE OLIVEIRA(SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE
SOUZA) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BRAGANCA PAULISTA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GENTIL GOMES DE OLIVEIRA contra ato do GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM BRAGANGCA PAULISTA, objetivando a suspensdo da cobranga do montante de R$
146.475,52 referente ao recebimento do beneficio 42/130.977.955-0, durante o periodo de 21.01.2004 a
31.12.2009.Relata em sintese o trdmite do processo administrativo que concluiu pela cessacéo do beneficio n°
42/130.977.955-0 e pela cobranga do valor pago ao impetrante no periodo de manutencdo, sustentando em seu favor
que ja havia passado prazo superior a cinco anos para a revisdo administrativa operada no mencionado beneficio.Alega
ainda, que recebeu o beneficio de boa-fé e que se manifestou administrativamente pela suspenséo do referido beneficio,
tendo em vista a concordancia ao recebimento pelo beneficio previdenciario junto ao Regime Proprio da Previdéncia
Social, opcdo que entendeu mais favoravel.Juntou com a inicial os documentos de fls. 16/53.Notificada, a autoridade
impetrada apresentou as informagdes as fls. 62/64, acompanhada dos documentos de fls. 65/72.E o que basta.Veja-se 0
que fez a impetrante:Pois bem.Entendo estarem presentes 0s requisitos para concessao da liminar postulada.A
impetrante requer a suspensao da cobranca dos valores pagos em razdo da concesséo do beneficio n® 42/130.977.955-0,
a partir da data do pagamento até a cessagdo do mesmo, ao argumento de que havia transcorrido mais de cinco anos
desde a concessdo do beneficio quando a autarquia procedeu a cobranga da quantia questionada.Neste ponto, verifico
que na comunicacdo feita pelo INSS ao impetrante em 07.12.2009, por meio do oficio/INSS/21.526/N° 510/2009 -
MOB (fls. 36/37), consta expressamente o seguinte:O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ap6s a avaliagdo de
que trata o artigo 11 da Lei n°® 10.666, de 8 de maio de 2003 identificou indicio de irregularidade na concessdo do
beneficio que consiste em computo em aposentadoria de tempo de contribuicdo do regime Geral da previdéncia Social,
do periodo de 18/12/78 a 11/12/90, averbado automaticamente pelo INSS, por forca do art. 243, da Lei 8.212/90.Anoto
que o INSS ndo questiona, neste momento, que na irregularidade na concessao do beneficio houvesse participacdo do
impetrante. Alias, a decisdo administrativa de fls. 42/45 que concluiu pela cobranca do montante pago ao impetrante, a
autoridade impetrada deixou claro que: foi concedida aposentadoria por tempo de contribui¢do no RGPS, computando-
se 0 tempo desde 18/12/78 (data de ingresso ao regime geral), até 29.09.2003, que com a institui¢cdo do Regime Juridico
Unico dos servidores federais, por intermédio da Lei 8.212/91 o periodo de 18/12/78 a 11/12/90 foi averbado
automaticamente pelo INSS e que em decorréncia desse fato tal periodo nao poderia ter sido computado no Regime
Geral. (g.n)Portanto, agiu de boa-fé o impetrante quando do requerimento do beneficio e também no processo
administrativo ao declarar que ndo interporia recurso, nem acao judicial contra a suspensdo do Beneficio
42/130.977.995-0, pois o periodo de 18/12/1978 a 11/12/1990, de Funcionario Publico Federal Celetista foi averbado
automaticamente no RPPS, por forca do artigo 243 da Lei 81112/90, e que por alegado erro de interpretacdo da Lei pelo
INSS, foi usado indevidamente esse mesmo periodo para concessao do beneficio em 21/01/2004. (fl. 68).Assim,
pautando o entendimento na boa-fé da parte interessada verifico que ndo ha que se falar em devolucdo dos valores
pagos ao impetrante, tendo em vista que o erro na concessdo do beneficio partiu do INSS.Neste sentido tem sido o
entendimento do eg. Superior Tribunal de Justica:Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS EM RAZAO DE ERRO DA ADMINISTRACAO NA
CONCESSAO DE BENEFICIO. DESNECESSIDADE. BOA-FE DO SEGURADO. HIPOSSUFICIENCIA.
NATUREZA ALIMENTAR DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. E incabivel a devolugéo pelos segurados do
Regime Geral da Previdéncia Social de valores recebidos em decorréncia de erro da Administracdo Publica.
Entendimento sustentado na boa-fé do segurado, na sua condicao de hipossuficiente e na natureza alimentar dos
beneficios previdenciarios. Agravo regimental desprovido.(Processo 200901389203 AGA - AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1170485 Relator(a) FELIX FISCHER Sigla do 6rgéo STJ Orgéo julgador
QUINTA TURMA Fonte DJE DATA:14/12/2009 RIOBTP VOL.:00249 PG:00168)Outrossim, afasto a alegacéo da
impetrante de ndo houve observancia aos principios constitucionais da ampla defesa, contraditdrio e do devido processo
legal, tendo em vista as informacdes da autoridade impetrada as quais esclareceram que a concessao do beneficio se deu
em 16.02.2005 e a suspensdo em 28.12.2009, e que o processo administrativo que concluiu pela cessacao da
aposentadoria foi regularmente processado, tendo sido o impetrante chamado para oferecer defesa (fl. 65), tendo o
mesmo informado nao ter interesse em contestar o cancelamento do beneficio (fl. 66). Diante disso, informa que foi
comunicado ao impetrante a insuficiéncia da defesa e do prazo para recorrer da suspensao do beneficio ao Conselho de
Recursos da Previdéncia Social (fl. 67).Defiro a liminar postulada para determinar ao impetrado que suspenda a
cobranca do montante de R$ 146.475,52 (cento e quarenta e seis mil, quatrocentos e setenta e cinco reais e cinquenta e
dois centavos), referentes ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB: 42.130.977.995-0.Dé-se vista
ao MPF e apos, concluso para sentenca.lnt.

0011461-16.2010.403.6105 - CERAMICA SAO JOSE DE CAMPINAS LTDA(SP212204 - BREITNER MARTINS
DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

TOPICO FINAL.: ... Ante o exposto, defiro a liminar postulada para determina a autoridade impetrada que consolide 0s
débitos tributarios no nome do impetrante no prazo de 15 (quinze) dias e informe, em até trés dias subsequentes, a este
Juizo acerca do cumprimento da ordem e do valor apurado.Remetam-se o0s autos ao Ministério Publico Federal, para o
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necessario parecer e apos voltem conclusos para sentenca.Oficie-se e intimem-se.

0012793-18.2010.403.6105 - TUBERFIL - IND/ E COM/ DE TUBOS LTDA(SP210198 - GUSTAVO FRONER
MINATEL E SP258043 - ANDRE POMPERMAYER OLIVO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS-SP
Trata-se de mandado de seguranca impetrado por TUBERFIL - IND. E COM. DE TUBQOS LTDA contra o
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS E PROCURADOR SECCIONAL DA
FAZENDA NACIONAL EM CAMPI NAS-SP, objetivando a concesséo de medida liminar para determinar a
expedicéo de certiddo negativa de débitos ou certiddo positiva com efeitos de negativa.Em apertada sintese, insurge-se
contra a negativa da expedicéo da certiddo pretendida por parte da autoridade impetrada, argumentando que a penhora
levada a cabo nos autos da acdo de execugdo fiscal n® 605/97, ajuizada do Anexo Fiscal da Comarca de Indaiatuba, esta
regular e suficiente. Além disso, alega que relativamente aos débitos pendentes na Receita Federal do Brasil (débitos n°
36760870-7 e 36962612-5), houve por parte da impetrante erro no preenchimento de duas guias GPS das competéncias
de 09/2009 e de uma guia GPS da competéncia de 02/2010, mas que providenciou a retificacdo e solicitou por meio de
protocolos administrativos a revisao dos débitos e, mesmo assim, até a data da impetracdo os débitos continuavam no
conta-corrente da impetrante, impedindo a expedicdo da certiddo de regularidade.Protesta pela juntada aos autos do
deposito judicial a titulo de contribuicdes previdenciarias (débitos n® 36760870-7 e 36962612-5), no montante
atualizado, cujos comprovantes se encontram as fls. 97/98 e 100.Instrui a inicial com documentos (fl.
22/114).Previamente notificada, as autoridades impetradas prestaram informagdes a fl. 128/131 e 132/136, defendendo
a legalidade do ato atacado. E o relatério. Decido.Passo a apreciar a liminar postulada.Observo que o Delegado da
Receita Federal do Brasil em Campinas informou que em relagdo aos débitos n® 36760870-7 e 36962612-5, apontados
na peticéo inicial, foram baixados por despacho decisorio, ndo existindo pendéncia restritiva PA emissao da certiddo
pleiteada pelo impetrante, no &mbito da DRFB em Campinas.Por sua vez, o Procurador Seccional da Fazenda Nacional
em Campinas/SP informou que o pedido de emissdo de certiddo negativa de débitos e/ou positiva com efeitos de
negativa foi indeferido, ao argumento de que o impetrante ndo apresentou documentos comprobatérios de que o crédito
estava garantido por penhora em execugdo fiscal, invocando em seu favor a Portaria Conjunta PFN-SP/SRRF08 n°
01/2008. Verifico ndo assistir razdo a autoridade impetrada.No caso vertente, como prova de suas alegagdes, o
impetrante apresentou tdo somente cdpia da certidao de objeto e pé referente aos autos n® 605/97, a qual foi elaborada
em 13/09/2010 (fl. 95), certificando que aquele feito foi distribuido em 05/09/1997 e que a fl. 08/09 do mesmo consta
auto de penhora e depdsito que recaiu sobre uma ponte rolante, marca Demag. Bem verdade que ndo consta o valor
atribuido ao bem penhorado, assim como também é verdade que os embargos foram recebidos, exatamente num periodo
em que a legislagdo exigia a garantia do Juizo (1997).Assim, considerando que o d. Juizo da Execucéo recebeu os
embargos a execucao é de ser considerado garantido o juizo, consoante informa a certidao de fl. 95.Ante o exposto,
defiro a liminar pleiteada para determinar & il. Autoridade coatora a expedicdo da certiddo positiva com efeitos de
negativa em favor do impetrante. Oficie-se para cumprimento.Dé-se vista ao d. 6rgdo do Ministério Publico Federal,
vindo os autos, em seguida, conclusos para sentenca.Intime-se e oficie-se.

0013176-93.2010.403.6105 - JEPAR - PARTICIPACOES LTDA(SP133132 - LUIZ ALFREDO BIANCONI E
SP140496 - QUELI CRISTINA PEREIRA CARVALHAIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM CAMPINAS

Nos termos do art. 284 do Cadigo de Processo Civil, concedo ao impetrante o prazo de 10 dias, improrrogaveis, sob
pena de indeferimento da inicial para que:a) junte mais uma contrafé, nos termos do art. 6° da Lei n® 12016/2009;b)
atribua valor a causa compativel com o beneficio econémico pretendido, recolhendo eventuais custas de
distribuicdo.Cumprida as determinagdes supra, notifique a autoridade impetrada para que preste as informagdes que
tiver, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido este, com ou sem elas, voltem os autos conclusos para apreciagéo do pedido
de liminar. Int.

0013180-33.2010.403.6105 - CALDEMAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP131268 - LUIZ NELMO BETELI
E SP195538 - GIULIANO PIOVAN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP
Nos termos do art. 284 do Cddigo de Processo Civil, concedo ao impetrante o prazo de 10 dias, improrrogaveis, sob
pena de indeferimento da inicial para que:a) junte mais uma contrafé, nos termos do art. 6° da Lei n® 12016/2009;b)
regularize a procuragdo, nos moldes da clausula sexta do contrato social de fl. 18, tendo em vista que a impossibilidade
de identificar o subscritor da fl. 16 e que a inicial encontra-se assinada por procuradores diversos do constante das fls.
21/22.Cumprida as determinacdes supra, notifique a autoridade impetrada para que preste as informacdes que tiver, no
prazo de 10 (dez) dias. Decorrido este, com ou sem elas, voltem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de
liminar. Int.

0013426-29.2010.403.6105 - JOAO BATISTA MARTINS(SP035574 - OLIVIA WILMA MEGALE BERTI) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CAMPINAS - SP

Fica prejudicada a prevencdo entre o presente feito e a acdo mencionada no termo de fl. 35, tendo em vista tratar-se de
objetos distintos.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o Impetrante advertido de que se ficar
comprovado no curso do processo, tratar-se de declaracédo falsa, sujeitar-se-a seu declarante as san¢des administrativas e
criminais, conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Notifique a autoridade
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impetrada para que preste as informacdes que tiver, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido este, com ou sem elas, voltem
0s autos conclusos para apreciacdo do pedido de liminar. Int.

Expediente N° 2676

MONITORIA

0008303-50.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X ROSANGELA CRISTINA MACHADO CLAUZEN - ME X ROSANGELA CRISTINA MACHADO CLAUZEN
Trata-se de agcdo monitdria, em que se pleiteia a recebimento de crédito decorrente de contrato firmado entre as
partes.Pelos despachos de fl. 66 e 67-verso foi determinado a autora a juntada de cOpia contrato social da empresa
ré.Regularmente intimada, ndo houve manifestacdo da autora, conforme certid®es de fl. 67 e 68. Diante do
descumprimento da determinacéo do juizo, indefiro a inicial e julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito, nos
termos dos artigos 267, inciso I, e 284, paragrafo tnico, ambos do Codigo de Processo Civil.Providencie a Secretaria a
baixa do presente feito (cancelamento da distribui¢do) e o consequente arquivamento dos autos, observadas as
formalidades legais.P.R.I.

0009065-66.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X SILVIA REGINA RIBAS

Acolho o pedido de fl. 25 como desisténcia, HOMOLOGANDO-O por sentenca, para que produza seus legais e devidos
efeitos, julgando extinto o feito sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VIII, do Codigo de
Processo Civil. Custas na forma da lei. Sem honorérios advocaticios.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas
as formalidades legais.P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000700-38.2001.403.6105 (2001.61.05.000700-7) - NEIDE RUIZ DANIEL X MARIA IVONE KAUER ROSSELI X
MARIA APARECIDA FRANCISCO X LAURIMAR RIBEIRO CURTY X GUSTAVO HENRIQUE DE
JESUS(SP159122 - FRANCINE RODRIGUES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074928 -
EGLE ENIANDRA LAPREZA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Trata-se de acdo ordinaria de natureza indenizatdria promovida por NEIDE RUIZ DANIEL, MARIA IVONE KAUER
ROSSELI, MARIA APARECIDA FRANCISCO, LAURIMAR RIBEIRO CURTY e GUSTAVO HENRIQUE DE
JESUS, devidamente qualificados na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando o
pagamento pelo valor real das joias dadas em penhor, roubadas da Agéncia bancaria depositaria.Pretendem os autores
seja declarada a nulidade da Clausula 3? do Contrato, que seja a Ré condenada a indenizar os requerentes no valor de
mercado das jdias e, ainda, a condenagdo ao pagamento de danos morais.A inicial foi instruida com os documentos de
fls. 21/80.Regularmente citada, a ré apresentou contestacgao (fls. 85/113), acompanhada dos documentos de fls. 114/155,
arguindo preliminarmente a auséncia de interesse de agir e o litisconsércio passivo necessario da seguradora. No mérito,
sustentou j& ter efetuado o pagamento da indenizacdo nos termos do contrato existente entre as partes. Asseverou que 0
valor sentimental ndo pode ser mensurado para efeito de atribuicdo de valor de mercado. Ressaltou que o roubo é
decorrente de forga maior, ndo podendo ser responsabilizada, uma vez que ndo contribuiu por qualquer meio para o
evento. Pediu a inaplicabilidade do codigo de defesa do consumidor, insurgiu-se contra o pedido de indenizagao por
danos morais, bem como sustentou que o valor pago a titulo de indenizac&do por danos materiais é suficiente para a
cobertura do bem empenhado. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Em réplica, os autores reiteraram os termos da
inicial.O pedido de prova pericial foi indeferido, em razdo de as joias ndo mais existirem, tendo os autores apresentado
recurso de agravo retido.Deferida a producéo de prova testemunhal & fl. 172, estando os termos as fls. 187/195.As fls.
230/239 foi proferida sentenca julgando parcialmente procedente o pedido. Com a interposicao dos recursos de
apelacdo das partes, foram os autos encaminhados ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento ao
agravo retido.Com o retorno dos autos, foi deferida a producéo de prova pericial a fl. 337, tendo as partes apresentado
0s quesitos, estando o laudo as fls. 345/358, sobre o0 qual manifestou-se a Caixa Econémica Federal as fls. 373/504,
tendo decorrido in albis o prazo para manifestagio para os autores, conforme certiddo de fl. 370.E o
relatorio.DECIDO.Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir. Com efeito, ndo ha que se falar em falta de
interesse processual, ao argumento de j& ter havido o pagamento das indenizagdes pela seguradora contratada, pois o
objeto da acédo é exatamente a declaragdo de nulidade da clausula contratual que estabelece o valor das
indenizacdes.Rejeito igualmente a preliminar de litisconsorcio passivo com a seguradora, pois ndo ha interesse a
justificar a presenca da SASSE no polo passivo da demanda, j& que o contrato firmado entre ela e a ré (clausulan. 6.1,
fl. 121) limita a indenizacdo a uma vez e meia o valor das joias, ou seja, ndo poderd a seguradora ser compelida a
ressarcir valor acima daquele j& pago aos autores. Também porque eventual hipotese de recuperagdo das joias,
conforme estabelecido no contrato (clusula n.° 14.4, fl. 128) beneficiard a SASSE, até o valor da indenizacéo paga
(uma vez e meia o valor das jéias), sendo o valor remanescente, caso existente, devolvido a CEF.Presentes 0s
pressupostos processuais, passo ao exame do mérito.Consta dos autos que os autores pactuaram com a ré contratos de
mutuo de dinheiro com garantia pignoraticia, consubstanciados nas cautelas:- n°® 304.154-4 (fls. 40/41), para a autora
NEIDE RUIZ DANIEL, na qual consta que foram oito as jéias empenhadas (quatro anéis, dois brincos, um colar e uma
pulseira), as quais pesavam, ao todo, 29 gramas e 3 decigramas, sendo compostas de ouro, ouro branco, ouro baixo e
diamantes, tendo sido avaliadas pela ré em R$ 230,00 (duzentos e trinta reais) em 9.11.1998;- n° 294.403-6 (fls. 42/46 e
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146), para a autora MARIA IVONE KAUER ROSSELL, na qual consta que foram dezessete as jéias empenhadas (duas
aliancas, sete anéis, quatro brincos, um colar, um pendente, e duas pulseiras), as quais pesavam, ao todo, 62 gramas e 7
decigramas (conforme fl. 378), sendo compostas de ouro, ouro branco, ouro baixo, platina, diamantes, pedra(s) e massa,
tendo sido avaliadas pela ré em R$ 515,00 (quinhentos e quinze reais) em 22.11998;- n° 299.354.1 (fls. 47/48 e 150),
para a autora MARIA APARECIDA FRANCISCO, na qual consta que foram onze as joias empenhadas (quatro anéis,
seis brincos e um colar), as quais pesavam, ao todo, 29 gramas e 8 decigramas, sendo compostas de ouro, ouro branco,
ouro baixo, diamantes e pedra(s), tendo sido avaliadas pela ré em R$ 170,00 (cento e setenta reais) em 17.6.1998;- n°
303.991-4 (fl. 49), para o autor LAURIMAR RIBEIRO CURTY, na qual consta que foram vinte e trés as j6ias
empenhadas (dez anéis, 4 brincos, um colar, 4 pendentes e 4 pulseiras), as quais pesavam, ao todo, 62 gramas e 3
decigramas, sendo compostas de ouro, ouro branco, ouro baixo, prata paladio, diamantes, pedra(s) e pérolas cultivadas,
tendo sido avaliadas pela ré em R$ 420,00 (quatrocentos e vinte reais) em 3.11.1998;- n° 304.394-6 (fls. 50/51), para o
autor GUSTAVO HENRIQUE DE JESUS, na qual consta que foram quatro as jéias empenhadas (dois colares e dois
pendentes), as quais pesavam, ao todo, 18 gramas e 9 decigramas, sendo compostas de ouro e ouro branco, tendo sido
avaliadas pela ré em R$ 140,00 (cento e setenta reais) em 17.11.1998;As jdias mencionadas nas cautelas acima foram
objeto de contratos de penhor entre a autora e a ré e aqueles sustentam que as avaliagBes estavam muito abaixo do valor
de mercado.Durante a vigéncia do Contrato a agéncia depositéria da ré foi assaltada, tendo sido levadas as jéias dadas
em garantia do contrato pactuado.A ré provocou sua Seguradora ja que o contrato prevé indenizacao na hipétese de
roubo. Segundo estipulado no aludido contrato, que € de adesdo, a joia dada em garantia seria indenizada em 1,5 vezes
o valor de sua avaliacdo corrigida, descontados o empréstimo e os juros.Nao obstante recebido o valor pelos autores,
insurgem-se 0s mesmos, tendo em vista que os valores pagos ndo tiveram o conddo de satisfazer efetivamente,
consoante alegam, os reais prejuizos sofridos.Neste mister, anoto que a responsabilidade da Ré, em indeniza-Ia,
recompondo seu patrimdnio, é objetiva ndo decorrendo de dolo ou culpa, alids ndo demonstrada no caso concreto.
Decorre tal responsabilidade do préprio contrato firmado entre as partes, onde era a Ré depositaria dos bens dados em
penhor.O que se devera levar em conta, para o fim de fixacdo do valor da indenizacdo, é o valor de mercado da matéria
prima da qual eram feitas as joias empenhadas.Da valoracdo das jéiasEntendo nédo ser possivel o acolhimento do pedido
para que a indenizacdo seja realizada pelo valor de mercado do ouro trabalhado, uma vez que ndo ha nos autos qualquer
documento que comprove que as jéias eram trabalhadas ou a extensdo de tal trabalho. Também néo se encontra
demonstrado o tipo das pedras preciosas que compdem as jéias, havendo apenas a indicacdo de diamantes e pedras, sem
informar a qual joia pertencem. A existéncia de danos materiais requer avaliagdo direta no bem empenhado, pois, em se
tratando de joias, normalmente os avaliadores fazem exame minucioso na prépria coisa para aferir o teor de pureza das
pedras, o grau de preciosidade dos metais, a quantidade precisa, em gramas, dos metais e pedras preciosas existentes, a
sofisticacdo e a qualidade do trabalho artesanal de montagem da jOia, além de conferir se ndo ha falsificacdo do material
ou composi¢do com materiais inferiores, ante a grande semelhanca de pedras e metais sem valor algum com os
preciosos.Na falta das joias para avaliacdo, deveriam os autores apresentar nota fiscal da compra da mercadoria ou
certificado de autenticidade e procedéncia do bem com precisa especificacdo do objeto ou declaragdo ao Imposto de
Renda do bem, ou, ainda, eventual avaliagdo anterior que tivesse feito das joias, em avaliador iddneo, para que pudesse
afastar a avaliacdo feita pela ré, na contratacdo de muatuo e a vista do bem dado em garantia com anuéncia do
proprietario sobre o valor apurado. Poderiam ainda ter realizado filmagens ou fotografias para melhor descrevé-las, o
que ndo ocorreu.As notas fiscais, juntadas posteriormente, as fls. 201/202, que segundo afirma a autora Maria Ivone
Kauer Rosseli, teriam sido adquiridas por sua sogra, ndo podem ser considerados para o fim de se fixar o valor de
mercado das jdias a época do contrato de penhor, uma vez que datam de fevereiro de 1980 e fevereiro de 1983 e as
pecas foram empenhadas em 22/1/1998, ou seja, quase dezoito e quinze anos mais tarde, respectivamente.As
testemunhas ouvidas em audiéncia (fls. 190/195) também nada esclareceram acerca da das caracteristicas das joias
empenhadas.A testemunha ouvida as fls. 188/189 descreveu, pormenorizadamente, a metodologia utilizada pela ré para
avaliar as joias, informando os critérios utilizados, inclusive acerca da formagéo do avaliador. As tabelas utilizadas para
a avaliacdo foram juntadas as fls. 211/220.A ré informou, em sua contestagdo, os critérios técnicos para avaliacdo das
j6ias, em que consta a existéncia de diversos fatores que concorrem para a valorizagéo ou deprecia¢do das pecas,
sempre considerando o mercado de joias usadas. Neste ponto, observa-se que a cautela de fl. 40 informa a existéncia de
joias contendo ouro baixo. A cautela de fl. 42 indica tratar-se de joias amassadas, com faltas, com meio pérolas,
contendo massa, pedras, ouro baixo e platina (conforme fl. 146), enquanto que a cautela de fl. 47 informa a existéncia
de jéias amassadas, contendo pedras e ouro baixo. Na cautela de fl. 49 constam jéias amassadas, com faltas,
incompletas, partidas, contendo pedras, pérolas, ouro baixo e prata-paladio. Anoto que tais caracteristicas sao
depreciativas das joias. Apenas na cautela de fl. 50 ndo constam tais circunstancias.Observo que a clausula que avalia as
jéias empenhadas ndo é de adesdo, pelo que as partes-autoras poderiam ter postulado pela inser¢do de modificacGes
relativas ao valor, calculado individualmente e a vista das jdias apresentadas. N&o se trata de valor previamente
impresso, de forma generalizada para qualquer contratante. Ademais, nenhum vicio de consentimento foi alegado.
Quanto ao laudo pericial, o Sr. Perito analisou apenas um contrato (cautela n® 304.394-6), sustentando que foi
localizado 01 (um) contrato / cautela de Penhor com provas inquestionaveis dentro dos contratos ofertados para a
pericia compreendido entre as Fls. 143 a 155 (fl. 345).Ao analisar tal contrato, ressaltou o Sr. Perito, a fl. 347 que: a) A
descricdo dos bens (Joias) estdo (sic) todos misturados sendo nos metais (Ouro Amarelo, Ouro Branco, Ouro Baixo,
Prata-paladio, Diamantes, Gemas Inorgéanicas (Pedras Preciosas e Pedras Semi-Preciosas) e Gemas Organicas (Pérolas
Cultivadas e Madrepérola); b) N&o existe nenhuma descri¢cdo objetiva (prova positiva) que possa permitir um parecer
objetivo com evidéncias conclusivas; ou seja; ndo existe nenhuma particularidade que permita perfilar a composicao de
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uma Unica j6ia dentro do contexto ou que permita gerir uma estratégia pericial; ¢) Os documentos apresentados ndo
sugerem nenhuma evidéncia que ultrapasse a subjetividade ndo sendo possivel; portanto; depuré-los por considera-la
prova prejudicada.Prejudicada, portanto, a avaliacdo direta das jdias, restou ao perito gemélogo fazé-lo de forma
indireta, adotando metodologia que consistiu em verificar-se, por amostragem, se os valores de avaliacGes feitas pela ré
em joias atualmente empenhadas (e similares as dos autores) correspondem ou ndo aos seus valores de mercado. Para
isso, dirigiu-se o expert a uma agéncia da CEF e avaliou diretamente algumas jéias ali presentes, comparando os valores
obtidos com os valores das avaliagfes constantes dos respectivos contratos de penhor. Além disso, valeu-se também de
dados relativos a outras pericias realizadas em processos judiciais semelhantes, chegando a conclusdo de que as
avaliacOes da CEF resultam, em média, em um deségio que vai de 64,19% a 85,92%, informando que no presente caso,
0 desagio seria de 81,04% (fl. 351).0bservo, no entanto, que, para estimar o valor de mercado das joias empenhadas, 0
Sr. Perito partiu do valor relativo a quantidade de metais preciosos (especialmente ouro) nelas presente, adicionando-lhe
posteriormente percentuais que corresponderiam aos acréscimos relativos ao ciclo de producdo (50%) e aos tributos
incidentes (como ICMS - 18% e PIS - 21%). O que fez o Sr. Perito, na verdade, foi estimar o custo de producéo da jéia
nova e, em decorréncia, 0 seu preco minimo de venda, ja que este, em regra, ndo poderd ser inferior aquele.Ora, se tal
procedimento é razoavel em relacdo a joias novas (quando é licito supor que o valor de venda seja significativamente
superior ao simples valor dos metais que as compdem), 0 mesmo ndo ocorre em relagdo a joias usadas, cujo valor
podera variar bastante, ndo sé em funcéo do seu estado de conservacdo, mas também em funcdo das condic6es
conjunturais reinantes no mercado a cada instante. N&o é possivel, portanto, assumir-se que o valor de mercado de uma
jéia, mesmo que recém-comprada, seja equivalente ao prego originariamente pago por ela.Assim, entendo possivel a
admissdo do laudo produzido nestes autos, tdo somente em relacéo aos dados objetivos, relativos a producéo das joias,
rejeitando-o quanto a valoragéo proposta pelo mesmo. Com efeito, como ja mencionado, o laudo foi feito com o uso de
andlise comparativa que ndo permite assentar com precisdo qual o valor das joias furtadas. Neste passo, entendo que 0
perito ndo dispde de mais liberdade do que o Juiz para fixar o valor dos bens que constituem o parametro da
indenizacdo ora reclamada. Se houvesse nos autos outros elementos Uteis a correta identificagdo e caracterizacdo das
joias para sua valoracdo, tais elementos seriam utilizados. Pois bem. Compulsando os autos, observo que o laudo
apresentado considerou o ouro como matéria prima predominante, sendo que 25% se trata de ligas, do que decorre que
0 material restante se trata de ouro, ou seja 75%. Assim, dos pesos brutos das joias dos autores, serdo descontados 25%
e serdo considerados ouro 75% desse peso, ouro cuja valora¢do do grama deveré corresponder ao valor de mercado da
data do roubo. Como o roubo ocorreu num domingo (21.02.1999), sera considerado o primeiro dia Util subseqiiente
(22.02.1999):- NEIDE RUIZ DANIEL: cautela n°® 304.154-4 (fl. 40), na qual consta que os objetos empenhados
pesavam 29 gramas e 3 decigramas; as fl. 53 consta recibo da autora em relacdo ao referido contrato, tendo a
indenizacéo sido fixada em R$ 345,00. Grama do ouro do dia 22.02.1999: R$ 18,20 (informacéo obtida perante o site
do Banco Central do Brasil), totalizando o valor de R$ 533,26. Valor do ressarcimento: R$ 399,95, considerando o
percentual de 75%.- MARIA IVONE KAUER ROSSELI: cautela n® 294.403.6 (fl. 42), na qual consta que os objetos
empenhados pesavam 62 gramas e 7 decigramas (fl. 378); as fl. 54 consta recibo da autora em relacéo ao referido
contrato, tendo a indenizago sido fixada em R$ 813,00. Grama do ouro do dia 22.02.1999: R$ 18,20 (informagéao
obtida perante o site do Banco Central do Brasil), totalizando o valor de R$ 1.141,14. Valor do ressarcimento: R$
855,86, considerando o percentual de 75%.- MARIA APARECIDA FRANCISCO: cautela n® 299.354-1 (fl. 47), na
qual consta que os objetos empenhados pesavam 29 gramas e 8 decigramas; as fl. 55 consta recibo da autora em relagédo
ao referido contrato, tendo a indenizagéo sido fixada em R$ 255,00. Grama do ouro do dia 22.02.1999: R$ 18,20
(informagdo obtida perante o site do Banco Central do Brasil), totalizando o valor de R$ 542,36. Valor do
ressarcimento: R$ 406,77, considerando o percentual de 75%.- LAURIMAR RIBEIRO CURTY: cautela n® 303.991-4
(. 49), na qual consta que os objetos empenhados pesavam 62 gramas e 3 decigramas; as fl. 56 consta recibo do autor
em relacdo ao referido contrato, tendo a indenizagao sido fixada em R$ 630,00. Grama do ouro do dia 22.02.1999: R$
18,20 (informagdo obtida perante o site do Banco Central do Brasil), totalizando o valor de R$ 1.133,86. Valor do
ressarcimento: R$ 850,40, considerando o percentual de 75%.- GUSTAVO HENRIQUE DE JESUS: cautela n°
304.394-6 (fl. 50), na qual consta que 0s objetos empenhados pesavam 18 gramas e 9 decigramas; as fl. 57 consta
recibo do autor em relagdo ao referido contrato, tendo a indenizacéo sido fixada em R$ 210,00. Grama do ouro do dia
22.02.1999: R$ 18,20 (informacéo obtida perante o site do Banco Central do Brasil), totalizando o valor de R$ 343,98.
Valor do ressarcimento: R$ 257,99, considerando o percentual de 75%.No caso dos autos, observo que o valor pago aos
autores pela Caixa Econdmica Federal, a titulo de indenizacéo foi inferior ao valor considerado devido por este juizo.
Portanto, a diferenca em favor dos mesmos deve ser arcada pela ré.Outrossim, indevida, no caso qualquer alegacéo a
titulo de indenizacdo por dano moral, decorrente da perda de jdias porque ndo demonstrado fato a justificar o pedido
nos termos da legislagdo patria vigente. Anoto que se faz necessaria a comprovacao do alegado dano moral, ndo do
sentimento tido pelo objeto, 0 que é quase impossivel descrever, quanto mais provar, mas sim da ocasido e das
circunstancias que envolveram sentimentalmente a proprietéria e o objeto (por exemplo, que era joia recebida de pais ou
de outras pessoas amadas, em ocasides especiais como formatura, noivado, etc). Embora seja comum a existéncia de
ligacdo afetiva a certas joias em razdo da ocasido em que foram recebidas, ndo sdo todas as joias que a possuem e o fato
que causou o valor moral a coisa precisa de prova robusta, principalmente, de joias que foram empenhadas por dinheiro,
fato que indica um desapego moral ao objeto, a0 menos por sair da posse direta do proprietério, do contato manual que
dé valor sentimental ao simbolo material, além do risco que o proprietério aceitou correr, de perder a jdia, caso ndo
consiga pagar 0 empréstimo pecuniario. Observa-se que ndo se trata apenas de contrato de guarda do bem, para evitar
riscos de furto ou roubo. Tenho, por fim, que a jurisprudéncia, em especial, dos Tribunais Federais, vem entendendo da
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mesma forma, conforme pode ser a seguir conferido:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ROUBO DE JOIAS
CUSTODIADAS EM PENHORA. A operacao deflagrada pelos assaltantes tornou viavel qualquer medida de defesa.
Culpa ndo restou comprovada nos autos, em qualquer modalidade. Muito menos dolo. Responsabilidade de indenizar.
Na espécie, é objetiva, em razdo de ser a Caixa Econdmica Federal depositaria dos bens penhorados. Trata-se, tdo
somente, de recomposicao do patriménio da Autora. Correta, no ponto, a sentenga, adotando o valor de mercado e néo o
fixado unilateralmente pela Ré nos respectivos contratos. No caso dos autos ndo ha que se falar em valor de afeicdo e
dano moral. Para tal, resulta indispensavel a comprovagédo de que a perda do valor acarreta um sofrimento adicional,
atingindo ndo apenas o patrimonio, mas a prdpria pessoa. Bem andou, pois, a sentenca, em recusa-lo. Quanto aos
honorérios, como a liquidagdo da sentenca envolvera, certamente, cuidados especiais do patrono da Autora, ficam
fixados em 15%(quinze por cento) sobre o valor da condenacao, visto que o percentual reclamado néo é compativel
com o perfil dos autos. Por unanimidade, negado provimento ao apelo da Ré e provido, em parte, o da Autora, tdo-
somente para majorar o percentual da honoraria. (Cf. TRF 22 Regido, 22 Turma, AC n° 0214143-0, rel. Juiz Alberto
Nogueira, DJ 28.11.95, pg. 81).DISPOSITIVOEm face de todo o exposto, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil, acolhendo em parte o pedido dos autores para condenar a
Caixa Econbmica Federal ao ressarcimento da diferenca entre o valor entendido como correto por este juizo e aquele
pago a titulo de indenizacgdo, da seguinte forma:- para a autora NEIDE RUIZ DANIEL (cautela n°® 304.154-4): no valor
de R$ 54,95 (diferenga entre R$ 399,95 e R$ 345,00);- para a autora MARIA IVONE KAUER ROSSELI (cautela n®
294.403.6): no valor de R$ 42,86 (diferenca entre R$ 855,86 e R$ 813,00);- para a autora MARIA APARECIDA
FRANCISCO (cautela n® 299.354-1): no valor de R$ 151,77 (diferenga entre R$ 406,77 e R$ 255,00);- para o autor
LAURIMAR RIBEIRO CURTY (cautela n® 303.991-4): no valor de R$ 220,40 (diferenca entre R$ 850,40 e R$
630,00);- para 0 autor GUSTAVO HENRIQUE DE JESUS (cautela n® 304.394-6): no valor de R$ 47,99 (diferenca
entre R$ 257,99 e $ 210,00);Condeno ainda a ré ao pagamento de juros legais de 1% ao més sobre a condenacéo a partir
da citacdo, assim como pagar o valor acima corrigido monetariamente, nos termos da Resolucdo n. 561/2007, do
CJF.Custas na forma da lei. Em razdo da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de seus patronos.

0017773-28.2007.403.6100 (2007.61.00.017773-4) - IVO NICOLAU DE SOUSA(SP060448 - LUIZ CARLOS
PERES) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
Cuida-se de acdo anulatéria aforada pela parte autora para anular auto de infracdo administrativo lavrado pelo IBAMA,
cujo fato ensejador foi a manutencdo de aves silvestres em cativeiro. A inicial veio instruida com documento.A parte ré
foi citada em contestou. A instrugio processual transcorreu normalmente.E o relatorio bastante.Fundamentagéo e
decisdoO auto de infragdo se encontra a fl. 34/51 dos autos e nele esta relatado que, quando da diligéncia, as autoridades
encontraram gaiolas vazias na casa do autor, o que ja afasta a alegacéo de que apenas guardava as aves que outrem
havia deixado.N&o vejo razdo juridica para afastar a penalidade aplicada pelo IBAMA, autarquia encarregada de zelar
pela observancia da legislacéo protetiva dos animais.DispositivoAnte 0 exposto, julgo o processo com exame do mérito,
com base no art. 269, inc. I, do CPC, rejeitando o pedido formulado pela parte autora.Condeno o autor em custas e em
honorérios de advogado que fixo em 10 % sobre o valor dado & causa, suspendendo desde j& a cobranca haja vista a
situacdo de hipossuficiéncia informada pelo autor na sua peti¢do inicial. Apos o transito em julgado, ao arquivo.

0013926-66.2008.403.6105 (2008.61.05.013926-5) - ANTONIO APPARECIDO DO PRADO(SP135078 - MARCEL
SCARABELIN RIGHI E SP120949 - SANDRA REGINA LUMASINI DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

A parte autora ajuiza acdo objetivando o reconhecimento de tempo de servico especial e, ato continuo, a concesséo de
aposentaria por tempo de contribuigdo a partir da data do requerimento administrativo (DER) em 11/04/2005. A inicial
veio instruida com documentos.O INSS contestou sustentando a legalidade da atuagdo administrativa.O pedido de tutela
antecipada foi indeferido.E o relatorio bastante. FUNDAMENTAGCAO E DECISAO Da tipicidade de meios prova do
exercicio da atividade especial: enquadramento por atividade, formularios e PPPO entendimento que se consolidou no
eg. Superior Tribunal de Justica foi o seguinte: na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 até o advento da Lei 9.032/95, em
29/04/95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do
trabalhador. Apo6s a Lei n. 9.032/95, a comprovacao da atividade especial passou a ser feita por intermédio dos
formularios SB-40 e DSS-8030 perdurando tal sistematica até a edicdo do Decreto 2.172, de 05/03/97, que
regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei 9.528/97).A partir Decreto 2.172, de 05/03/97, que regulamentou a MP
1523/96 (convertida na Lei 9.528/97) passou-se a exigir o laudo técnico. (REsp 493458/RS, Rel.Min. GILSON DIPP,
Orgéo Julgador: 52 Turma, Data do Julgamento 03/06/2003, Data da Publicagdo/Fonte DJ 23/06/2003 p. 425)0 Perfil
Profissiografico Previdenciario, hoje regulado pela Instrucdo Normativa n. 27, de 30/04/2008, em seu artigo 161,
paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP que contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera
dispensada a apresentacao do laudo técnico. Por sua vez, a IN n. 27/2008 estabelece, em seu artigo 161, inciso 1V, que o
Unico documento exigivel do segurado para fins de comprovacédo de tempo especial, com a efetiva exposi¢do aos
agentes nocivos, é o PPP, se o periodo a ser reconhecido é posterior a 1° de janeiro de 2004. Cabe pontuar que a IN n.
27/2008 mantém a indispensabilidade da feitura do laudo técnico elaborado e assinado pelo profissional competente,
mas dispensa esse laudo quando do requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial,
desde que, quando desse requerimento, seja apresentado documento emitido com base no préprio laudo, contendo todas
as informacdes necessarias a configuracdo da especialidade da atividade, sendo certo que tal disposi¢des normativo-
administrativo ja foi tida como compativel com o ordenamento juridico pela eg. Turma Nacional de Uniformizac&o. (cf.
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TNU n. PEDILEF n. 200651630001741, V.U, Data da decisdo 03/08/2009, DJ 15/09/2009)Do agente agressivo ruidoO
Decreto 53.831, de 25/3/64, no item 1.1.6 considerava como agente nocivo o ruido superior a 80db. Posteriormente, o
Decreto n. 72.771/73 passou a considerar o ruido acima de 90db como agente prejudicial a sadde do trabalhador,
parametro que foi mantido pelo Decreto 83.080/79. Esses decretos conviveram até mesmo com a edicdo da Lei n°
8.213/91, por forca do disposto no seu artigo 152, sendo revogados pela Lei n.° 9.528, de 11/12/97. A prépria autarquia,
mediante a expedicdo da Instrugdo Normativa n® 57/2001, da Instru¢do Normativa n® 49, no paragrafo terceiro do artigo
2°, e da Instrucdo Normativa n® 47, em seu 3° do artigo 139, reconheceu a aplicagdo simultanea dos anexos dos dois
decretos (Decreto n. 5.3831/64 e 83.080/79). Assim, diante da vigéncia concomitante dos decretos, o entendimento
juridico se orienta no sentido de reconhecer como especial o trabalho exercido sob ruido superior a 80 decibéis.
Ademais, cumpre ressaltar que a Instrugdo Normativa 78, de 16.07.2002, em seu artigo 181, inciso |, dispGe que na
andlise do agente nocivo ruido (nivel de Pressdo Sonora Elevado NPSE) até 5 de margo de 1997 sera efetuado o
enquadramento quando a efetiva exposicao for superior a 80 dB(A). De toda esta sucessao normativa tem-se o seguinte:
a) firmou-se o entendimento jurisprudencial de que, na vigéncia dos Decretos n. 53.831/64 e n. 83.080/79, o limite a ser
observado era de 80 dB;b) a partir da publicacao (vigéncia) do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997, DOU 6.03.1997,
passou a valer o limite de 90 dB;c) a partir da vigéncia do Decreto n. 4.882, de 18.11.2003, que alterou o Decreto n.
3.048/99, passou a viger o limite de 85 dB. A Turma Nacional de Uniformizacdo editou, sobre o assunto, a Simula n°
32: O tempo laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdao em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n® 53831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 5 de margo
de 1997, na vigéncia do Decreto n® 2172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢ado do Decreto n° 4882, de 18 de
novembro de 2003.0s sucessivos diplomas legais que regularam o tempo especial relativo ao agente ruido sdo: item
1.1.6 do Decreto n. 53.831/64, item 1.1.5 do Decreto n. 72.771/73 e item 1.1.5 do Decreto n. 83.080/79.Da importancia
da juntada do processo administrativo no ambito judicialO requerimento administrativo de concessdo de beneficios
deve ser instruidas com as provas previstas no Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n. 3.048/99), provas sobre
as quais o administrador formulara juizo de legalidade e pronunciara decisdo acolhendo ou rejeitando 0 meio de prova
apresentado.No ambito judicial, ao Juiz cabe revisar a decisdo proferida pelo administrador, reavaliando o conjunto
probatorio apresentado na esfera administrativa e verificando se a avaliacdo do administrador se coaduna com a lei. Se
desta verificacdo resultar uma resposta positiva, o ato administrativo do INSS de indeferimento se mantém e a acéo é
julgada improcedente, e se da verificacdo resultar que o ato administrativo € incompativel com a lei, o érgéo julgador -
substituindo a decisdo administrativa - passa a prolatar uma nova.Neste passo, cabe a parte autora trazer aos autos a
cOpia do processo administrativo para viabilizar a formulag&o do juizo de valor por parte do drgéo julgador sobre a
atuagdo administrativa. Se ndo traz tais documentos, ndo ha como formular tal juizo.A importancia disso se encontra no
fato de que, se o segurado apresentar documentacgao incompleta na esfera administrativa, o beneficio serd corretamente
indeferido. Assim, ndo podera vir perante o 6rgdo judicial e, instruindo sua acao judicial com documentos nao
submetidos ao julgamento administrativo, pedir que se anule a decisdo administrativa e se firme como data de inicio das
prestacdes devidas a data de entrada do requerimento.Assim, se a parte fez requerimento perante o INSS e s6 junta a
carta de indeferimento e outros documentos que entende devidos, ndo haverd como acolher a alegagdo de ilegalidade do
indeferimento administrativo, a despeito de o érgdo judicial - por forca da jurisprudéncia que se formou - ter de julgar o
pedido.Neste Gltimo caso, a data de inicio do requerimento ndo poderé ser a data de entrada no INSS, mas sim a data de
citacdo do INSS. Da juntada extemporanea de documentos no processo administrativo e do erro administrativo na
fixacdo da DERAmbito judicialA inicial desta a¢do veio instruida com copia do processo administrativo e com
documentos relativos ao tempo de especial prestado a empresa DE MARCHI IND. E COMERCIO DE FRUTAS
LTDA, nao apresentados a autoridade administrativa para apreciagdo.Considerados tais parametros e o termo inicial do
beneficio pretendido pela parte autora passo a analisar o caso a luz da legislagdo vigente.Dispde a Lei n. 8.213/91
(art.54) que a data do inicio da aposentadoria por tempo de servigo sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria
por idade, conforme o disposto no art. 49, o qual, por sua vez, estabelece que a aposentadoria por idade sera devida: | -
ao segurado empregado, inclusive o doméstico, a partir: a) da data do desligamento do emprego, quando requerida até
essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou b) da data do requerimento, quando néo houver desligamento do
emprego ou quando for requerida ap6s o prazo previsto na alinea a; 11 - para os demais segurados, da data da entrada do
requerimento.Por sua vez, dispde o IN n. 20/2007 a respeito da revisdo:Secéo VI -Da revisdoArt. 436. Observado o
disposto nos arts. 517 a 520 desta Instrugdo Normativa, todo segurado ou beneficiario pode solicitar revisdo do ato
concessorio ou denegatorio do seu beneficio. 1° A revisdo pode ser processada por iniciativa do segurado, por iniciativa
do INSS, por solicitagdo de 6rgdos de controle interno ou externo, por decisdo recursal ou ainda por determinacao
judicial. 2° No caso de pedido de revisao de decisdo indeferitdria definitiva, inclusive a confirmada pela Gltima instancia
do Conselho de Recursos da Previdéncia Social-CRPS, acompanhado de outros documentos além dos ja existentes no
processo, aquele deve ser considerado como novo pedido de beneficio. 4° Entende-se como decisdo indeferitdria
definitiva no ambito administrativo, aquela cujo prazo recursal tenha transcorrido sem manifestacao dos
interessados.Art. 437. Para revisdes efetuadas por iniciativa da APS, observado o disposto nos arts. 517 a 520 desta
Instrucdo Normativa, quanto & decadéncia e a prescricdo, serd aplicada a correcdo conforme a seguir:l - no caso de
beneficios em que resultar valor superior ou inferior ao que vinha sendo pago, a diferenca apurada, observada a
prescricdo quinquenal, seré objeto de corre¢do, de acordo com indices definidos para tal finalidade, apurado no periodo
compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago e 0 més do efetivo pagamento, nos termos do artigo 424 desta
Instrucdo Normativa;ll - o prazo prescricional serd iniciado a partir da data em que a revisdo foi comandada; (Alterado
pela INSTRUCAO NORMATIVA INSS/PRES N° 27, DE 30 DE ABRIL DE 2008 - DOU DE 02/05/2008)111 - na
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hip6tese de a revisao acarretar reducdo da RM ou de outros dados do beneficio, a Previdéncia Social notificara o
beneficiario, via postal, com aviso de recebimento, abrindo prazo de dez dias para apresentacdo de defesa, ocasido em
que poderdo ser apresentados documentos, observando que:a) a APS, a vista da defesa ou dos documentos apresentados
pelo beneficiario, decidira acerca da revisdo;b) o beneficiario sera notificado, por via postal, com aviso de recebimento,
da decisdo de que trata o paragrafo anterior, abrindo-se a partir de entdo, o prazo de trinta dias para recurso. Art. 438.
Para revisoes solicitadas por segurado ou beneficiario, observado o disposto nos arts. 517 a 520 desta Instrucéo
Normativa, quanto a decadéncia e a prescri¢do, a diferenca sera objeto de corregdo, de acordo com o indice definido
para essa finalidade, apurada no periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido paga e 0 més do efetivo
pagamento, obedecida a prescri¢do quinquenal. 1° Na revisdo sem apresentacdo de novos elementos, deverdo ser
observados os seguintes critérios:| - os efeitos da revisao retroagirdo a DIB e as diferengas apuradas serdo devidas desde
o inicio do beneficio, observada a prescricdo quingiienal;ll - a data do inicio da correcéo sera fixada na DIP. 2° Na
revisao com apresentacdo de novos elementos, deverdo ser observados os seguintes critérios:l - a DIP Revisdo, sera
fixada na DPR; I - a data do inicio da correc¢do sera fixada na DPR. 3° Na revisao de beneficio indeferido com
apresentacdo de novos elementos/documentos, conforme disposto nos 2° e 3° do art. 436, desta Instrucdo Normativa,
esta deve ser considerada como novo pedido de beneficio. 4° Na situagdo prevista no 3°, nao devera ser dado
seguimento ao requerimento de recurso por perda de objeto da decisdo recorrida. 5° As revisdes previstas nesta Secéo,
serdo realizadas e processadas pela APS mantenedora do beneficio, que devera solicitar o processo concessorio original
ao Orgéo Concessor, se for o caso. A fixacio da data de inicio do beneficio é matéria sujeita a reserva legal e nio pode
ser relevada por ninguém.Como ja apontado, a parte autora junta documentos que nao foram submetidos ao crivo
administrativo, o que equivale dizer que, em relagdo aos periodos de tempos de servigos a que se referem estes
documentos, ndo houve requerimento administrativo, razao pela qual fixo a data de inicio do beneficio na data da
citacdo do INSS.Da apreciacdo dos pedidos formulados pela parte autoraEis os periodos e, respectivamente, a
apreciacao judicial:RURAL- 01/01/1974 a 31/08/83: a parte traz a julgamento contratos de parcerias datados de 1974,
1977, 1980 e 1982 (fl. 26/33) no qual figura como contratante ANTONIO APARECIDO DO PRADO (autor da acéo),
sendo certo que os reconhecimentos das firmas por semelhanca datam todos de 2003, pelo que ndo merecem fé da parte
deste Juizo. Ja as testemunhas prestaram depoimento por precatéria e afirmaram que conheciam o autor da acao, que foi
seu empregado e que laborava no regime de parceria rural, pelo que o que h& nos autos é apenas a prova fraca prova
testemunhal produzida, na qual ndo h& maiores detalhes do trabalho prestado, do que decorre que - a luz da Sumula n.
149 do STJ - ndo h& como reconhecer o tempo de servigo rural reclamado pela parte autora; ESPECIAL - DE MARCHI
IND. E COM . DE FRUTAS LTDA - 01/10/1986 A 19/12/2008 - (Mecénico de manutencdo): a parte autora afirma que
laborou sob condicGes especiais na peticdo inicial e se reporta ao PPP, documento que registra a presenca de agentes
agressivos (ruido, iluminacgdo, solda e aménia). Pois bem. O agente agressivo ruido ndo serve para caracterizar o0 tempo
como especial porque nao ha indicacdo no PPP da intensidade a que estava sujeita a parte autora. Faz-se possivel 0
reconhecimento pela categoria profissional até 29/04/95 e, ap6s, pelo PPP, nos termos do item 2.5.3 do Decreto n.
83.080/79:2.5.3 OERACOES DIVERSASOperadores de maquinas pneumaticas.Rebitadores com marteletes
pneumaticos.Cortadores de chapa a oxiacetileno.Esmerilhadores.Soldadores (solda elétrica e a oxiacetileno).Operadores
de jatos de areia com exposic¢do direta a poeira.Pintores a pistola (com solventes hidrocarbonados e tintas
toxicas).Foguistas. 25 anosDa conversao do tempo de servigo especial em tempo de servico comumO fator de
conversdo do tempo de servico especial em tempo de servico comum € de 1,4. (fator de conversao de 25 anos para 35
anos de servigo).Do tempo de servico da parte autora O tempo de servigo do autor, apurado nestes autos até 11/04/2005
era de 30 anos 5 més(es) e 23 dias tempo de servico.DISPOSITIVOANte o0 exposto, julgo o processo com apreciacao do
mérito, com base no art. 269, |, do Cédigo de Processo Civil, e rejeito o pedido de aposentadoria formulado pela parte
autora e acolho o pedido de reconhecimento do tempo especial laborado na empresa DE MARCHI IND. E COM . DE
FRUTAS LTDA - 01/10/1986 A 19/12/2008 - (Mecéanico de manutenc¢do), enquadrando tal periodo no item 2.5.3 do
Decreto n. 80.080/79. Concedo a antecipagao da tutela para determinar ao INSS que promova a incluséo dos periodos
reconhecidos nesta sentenca nos bancos de dados administrados pela Dataprev, permitindo & parte autora o
aproveitamento do tempo de servico reconhecido nesta sentenga. Providencie a Secretaria o encaminhamento do inteiro
teor da presente sentenca para o chefe da Agéncia de Atendimento & Demandas Judiciais - AADJ via e-mail.Ante a
sucumbéncia reciproca, os honorérios se compensam mutuamente.Incabivel a condenagdo em custas e incabivel a
remessa necessaria.

0007608-33.2009.403.6105 (2009.61.05.007608-9) - AMILTON BATISTA NOGUEIRA(SP249720 - FERNANDO
MALTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: ... Ante o0 exposto, julgo o processo com apreciacdo do mérito, com base no art. 269, I, do Cddigo de
Processo Civil, e acolho o pedido da parte autora AMILTON BATISTA NOGUEIRA (CPF n. 774.105.648-49, RG n.
9.659.715-X SSP/SP) concedendo-lhe a aposentadoria integral, nos termos do art.201,7°, inc. I, da CF e condenando o
INSS a calcular o valor da Renda Mensal Inicial - RMI e da Renda Mensal Atual - RMA considerando o tempo de
servico reconhecido nesta sentenca, bem assim a proceder a efetiva implantagdo do beneficio n® 42/149.128.285-9, com
data de inicio a partir do ajuizamento da acdo (10/07/2009). Concedo a antecipacdo da execucdo desta sentenca para
determinar ao INSS que promova o cumprimento deste item da sentenca em até 30 dias. Condeno o INSS ao pagamento
das prestagdes vencidas a partir do ajuizamento da agéo (10/07/2009) até o més anterior ao inicio do pagamento
determinado em sede de antecipacgdo da tutela, sendo que tal valor devera ser apuravel na fase de execucao de sentenca,
assegurando-se a Parte-Autora corregdo monetaria nos termos do item V-2.1.2.b, ou Capitulo V- liquidacéo de sentenca,
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item 2-Ac0les condenatdrias especiais, subitens 2.1-Processos de beneficios previdenciarios e 2.1.2.-Indexadores do
Manual de orientacdo de procedimentos para os calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucdo n 561/CJF, e juros
a partir da citacdo, no percentual de 6% (seis por cento) ao ano, até 10/01/2003 (Lei n 4.414/64, art.1, Cddigo
Civil/1916, artigos 1.062 e 1.536, 2; Codigo de Processo Civil, artigo 219; Simula 204/STJ); e a partir de 11/01/2003
no percentual de 1% ao més (Cddigo Civil/2002, artigos 405 e 406; Cadigo Tributario Nacional, artigo 161, 1, artigo
34, paragrafo Unico da Lei n° 8.212/91), até o efetivo pagamento. Para efeito da incidéncia do imposto de renda, o valor
a ser tributado deve ser sobre aquele auferido més a més pelo segurado, respeitando-se os limites dos valores amparados
pela isen¢do, nos termos da tabela progressiva prevista pela Lei 9.250/95, afastada a tributacéo sobre o valor total das
parcelas em atraso em decorréncia da mora da autoridade administrativa na concessdo do beneficio.Condeno o INSS em
honorérios de 5% sobre o valor da causa em favor do patrono do autor.Incabivel a condenagéo em custas e incabivel a
remessa necessaria.PRI.

0007616-10.2009.403.6105 (2009.61.05.007616-8) - ANSELMO JOSE SORRIGOTE(SP087680 - PORFIRIO JOSE
DE MIRANDA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

A parte autora ajuiza a¢do objetivando o reconhecimento de tempo de servico especial e, ato continuo, a concessdo de
aposentaria por tempo de contribuigdo a partir da data do requerimento administrativo (DER). A inicial veio instruida
com documentos.O INSS contestou a a¢do e sustenta a legalidade da atuacdo administrativa.O pedido de tutela
antecipada foi indeferido.E o relatorio bastante. FUNDAMENTAGCAO E DECISAO Da importancia da juntada do
processo administrativo no &mbito judicialO requerimento administrativo de concessdo de beneficios deve ser instruidas
com as provas previstas no Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n. 3.048/99), provas sobre as quais 0
administrador formulard juizo de legalidade e pronunciara deciséo acolhendo o rejeitando 0 meio de prova
apresentado.No ambito judicial, ao Juiz cabe revisar a decisdo proferida pelo administrador, reavaliando o conjunto
probatério apresentado na esfera administrativa e verificando se a avaliagdo do administrador se coaduna com a lei. Se
desta verificacdo resultar uma resposta positiva, 0 ato administrativo do INSS de indeferimento se mantém e a acdo é
julgada improcedente, e se da verificacdo resultar que o ato administrativo é incompativel com a lei, o érgédo julgador -
substituindo a decisdo administrativa - passa a prolatar uma nova.Neste passo, cabe a parte autora trazer aos autos a
cdpia do processo administrativo para viabilizar a formulacdo do juizo de valor por parte do érgéo julgador sobre a
atuacdo administrativa. Se ndo traz tais documentos, ndo ha como formular tal juizo.A importancia disso se encontra no
fato de que, se o segurado apresentar documentagao incompleta na esfera administrativa, o beneficio sera corretamente
indeferido. Assim, ndo podera vir perante 0 6rgdo judicial e, instruindo sua acao judicial com documentos nao
submetidos ao julgamento administrativo, pedir que se anule a decisdo administrativa e se firme como data de inicio das
prestacdes devidas a data de entrada do requerimento.Assim, se a parte fez requerimento perante o INSS e s6 junta a
carta de indeferimento e outros documentos que entende devidos, ndo haverd como acolher a alegacéo de ilegalidade do
indeferimento administrativo, a despeito de o 6rgéo judicial - por for¢a da jurisprudéncia que se formou - ter de julgar o
pedido.Neste Gltimo caso, a data de inicio do requerimento ndo poderéa ser a data de entrada no INSS, mas sim a data de
citacdo do INSS. Da juntada extemporanea de documentos no processo administrativo e do erro administrativo na
fixacdo da DERAmbito administrativoOs documentos carreados aos autos demonstram que a parte autora formulou
requerimento administrativo para a concessao do beneficio em 04/11/2002 (NB n. 127.468.516-5) (fl.32). Instruiu seu
requerimento com cépia do SB-40 da empresa GE-DAKO S/A (fl.40) e com cépia do laudo das condicGes de trabalho
na referida empresa (fl.41), documentos nos quais constam o registro de que estava submetido a ruidos que variavam
entre 82 a 86 Db até 03/06/2002.0 processo administrativo tramitou e, em 24 de julho de 2003, o requerimento foi
indeferido (12 vez) (fl.54).Em 02/08/2006 o il. patrono do autor requereu a carga do processo administrativo, tendo feito
carga em 22/08/2006.Em 25 de fevereiro de 2008, o il. advogado formulou requerimento de revisdo administrativa em
face de erro material (fl. 60/65), instruindo tal requerimento com copia do Perfil Profissiogréafico Previdenciario - PPP
(f1.34/36).Em 27 de fevereiro de 2009, depois de toda a regular tramitacdo administrativa, o requerimento do mesmo
beneficio foi indeferido novamente (22 vez) (f1.123), tendo havido, pelo que se colhe dos autos, a reafirmacgéo da DER
para 04/03/2008 (fl.152), mesmo tendo o suposto requerimento de revisio sido protocolizado em 25/02/2008.Ambito
judicial A inicial desta agdo veio instruida com copia do processo administrativo e com outros documentos que nao
foram apresentados a autoridade administrativa para apreciacdo.Com efeito. Os documentos de fl. 160/175 (SBs e
laudos de supostos periodos de tempo especial) ndo foram sujeitos a apreciacdo do INSS.Considerados tais parametros e
o termo inicial do beneficio pretendido pela parte autora (4/08/2003) passo a analisar 0 caso a luz da legislacdo
vigente.Dispde a Lei n. 8.213/91 (art.54) que a data do inicio da aposentadoria por tempo de servico sera fixada da
mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49, o qual, por sua vez, estabelece que a
aposentadoria por idade seré devida: | - ao segurado empregado, inclusive o doméstico, a partir: a) da data do
desligamento do emprego, quando requerida até essa data ou até 90 (noventa) dias depois dela; ou b) da data do
requerimento, quando ndo houver desligamento do emprego ou quando for requerida ap6s o prazo previsto na alinea a;
Il - para os demais segurados, da data da entrada do requerimento.Por sua vez, dispbe o IN n. 20/2007 a respeito da
revisdo:Secdo VII -Da revisdoArt. 436. Observado o disposto nos arts. 517 a 520 desta Instru¢do Normativa, todo
segurado ou beneficiario pode solicitar revisdo do ato concessério ou denegatério do seu beneficio. 1° A revisdo pode
ser processada por iniciativa do segurado, por iniciativa do INSS, por solicitagdo de 6rgaos de controle interno ou
externo, por decisdo recursal ou ainda por determinacdo judicial. 2° No caso de pedido de revisdo de deciséo
indeferitdria definitiva, inclusive a confirmada pela dltima instancia do Conselho de Recursos da Previdéncia Social-
CRPS, acompanhado de outros documentos além dos ja existentes no processo, aquele deve ser considerado como novo
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pedido de beneficio. 4° Entende-se como decisdo indeferitéria definitiva no &mbito administrativo, aquela cujo prazo
recursal tenha transcorrido sem manifestacdo dos interessados.Art. 437. Para revisOes efetuadas por iniciativa da APS,
observado o disposto nos arts. 517 a 520 desta Instrucdo Normativa, quanto a decadéncia e a prescricdo, sera aplicada a
correcdo conforme a seguir:l - no caso de beneficios em que resultar valor superior ou inferior ao que vinha sendo pago,
a diferenca apurada, observada a prescricao quinglenal, sera objeto de correcédo, de acordo com indices definidos para
tal finalidade, apurado no periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter sido pago e 0 més do efetivo
pagamento, nos termos do artigo 424 desta Instrugdo Normativa;ll - o prazo prescricional sera iniciado a partir da data
em que a revisdo foi comandada; (Alterado pela INSTRUCAO NORMATIVA INSS/PRES N° 27, DE 30 DE ABRIL
DE 2008 - DOU DE 02/05/2008)I11 - na hip6tese de a revisdo acarretar reducdo da RM ou de outros dados do beneficio,
a Previdéncia Social notificara o beneficiario, via postal, com aviso de recebimento, abrindo prazo de dez dias para
apresentacdo de defesa, ocasido em que poderdo ser apresentados documentos, observando que:a) a APS, a vista da
defesa ou dos documentos apresentados pelo beneficiario, decidira acerca da revisao;b) o beneficiario sera notificado,
por via postal, com aviso de recebimento, da decisdo de que trata o paragrafo anterior, abrindo-se a partir de entdo, o
prazo de trinta dias para recurso. Art. 438. Para revisdes solicitadas por segurado ou beneficiario, observado o disposto
nos arts. 517 a 520 desta Instru¢cdo Normativa, quanto a decadéncia e a prescricdo, a diferenca sera objeto de correcao,
de acordo com o indice definido para essa finalidade, apurada no periodo compreendido entre 0 més em que deveria ter
sido paga e o més do efetivo pagamento, obedecida a prescri¢do quingtienal. 1° Na revisdo sem apresentacdo de novos
elementos, deverao ser observados os seguintes critérios:| - os efeitos da revisao retroagirdo a DIB e as diferencas
apuradas serdo devidas desde o inicio do beneficio, observada a prescricdo qiinqgtienal;ll - a data do inicio da correcao
serd fixada na DIP. 2° Na revisdo com apresentacdo de novos elementos, deverdo ser observados os seguintes critérios:|
- a DIP Reviséo, sera fixada na DPR;ll - a data do inicio da correcdo sera fixada na DPR. 3° Na revisdo de beneficio
indeferido com apresentacdo de novos elementos/documentos, conforme disposto nos 2° e 3° do art. 436, desta
Instrucdo Normativa, esta deve ser considerada como novo pedido de beneficio. 4° Na situacdo prevista no 3°, ndo
devera ser dado seguimento ao requerimento de recurso por perda de objeto da deciséo recorrida. 5° As revisdes
previstas nesta Secdo, serdo realizadas e processadas pela APS mantenedora do beneficio, que devera solicitar o
processo concessorio original ao Orgdo Concessor, se for o caso.A primeira decisio indeferitoria foi proferida em 24 de
julho de 2003 e estava em perfeita sintonia com o direito objetivo e a prova produzida nos autos do processo
administrativo.A segunda decisdo indeferitéria foi proferida em 27 de fevereiro de 2009 e, sem raz&o existente nos
autos do processo administrativo foi reafirmada a DER para 4/08/2003, quando deveria ter sido fixada em
25/02/2008,data do requerimento de revisao formulado pelo autor, instruido com novos documentos, além dos outros
mais que foram juntados durante a instrucéo (copia da CTPS, p. ex). A razdo disso encontra-se na Lei n. 8.213/91, que
estabelece que o segurado fara jus ao beneficio a partir da data do requerimento, e na IN n. 20/07 (art.436,2°), que
estabelece que o requerimento de revisao acompanhado de novos documentos devera ser considerado novo pedido de
beneficio, sendo de todo importante rememorar que erros administrativos crassos que conduzam a danos ao erario
podem resultar na responsabilidade de ressarcir os cofres publicos.Por sua vez, na decisdo indeferitéria o INSS
reconheceu como especial os periodos de 01/08/1986 a 31/08/1986 e de 2/02/93 a 5/03/97 (fl.74 dos autos). O tempo de
servigo apurado, feitas a devidas conversdes dos periodos especiais, foi de 32 anos 4 meses e 11 dias em 04/08/2003,
data que j& assentei, ndo guarda compatibilidade com a lei e, por isso, ndo seré aceita por este Juizo.O PPP é
substitutivo do laudo porque se pressup8e que veicule as mesmas informag6es encontraveis no laudo. No caso dos autos
isto ndo ocorre, ja que o PPP noticia que nos periodos de 01/08/86 e 31/08/88, 01/09/88 a 31/03/94, 01/04/94 a
20/04/2004 (fl. 35) o ruido variou entre 92,1 a 93,1 dB (A), ao passo que o laudo de fl. 41 (Laudo Técnico sobre
exposicles a agentes agressivos) a variagdo apontada entre 01/08/86 a 01/02/93, 02/02/93 a 01/10/97, 02/10/97 a
03/02/2002 (data do laudo) é de 82 a 86 dB(A).Ou seja, 0 PPP e o laudo técnico estdo contraditorios em relagdo
periodos idénticos conforme se pode verificar, razdo pela qual tais documentos ndo merecem credibilidade alguma da
parte deste 6rgdo julgador e ndo deveriam ter sido aceitos pelo INSS.Da necessidade de submissao dos novos
documentos apresentados pela parte ao crivo de julgamento do INSSO requerimento administrativo da parte autora foi
realmente formulado em 25/02/2008, instruido com cépia do PPP que, pelas razdes acima, ndo merece fé.0s demais
documentos juntados nesta a¢do pela parte autora ndo foram analisados pelos setores competentes do INSS a luz das
informacdes constantes nos cadastros a quem tem acesso, dentre os quais o proprio PPP.N&o desconheco o
entendimento do eg. TRF 3?2 Regido a respeito da dispensa da exigéncia do requerimento administrativo e esta sentenca
de modo algum objetiva desafiar ou infirmar tal entendimento. A questdo aqui é bem outra e envolve a propria
veracidade dos dados contidos nos documentos apresentados pela parte autora somente judicialmente, tirando do INSS
a possibilidade de seu setor técnico apontar inconsisténcias como a que foi detectada por este Magistrado.Neste caso,
n&o vejo como prosseguir no julgamento sem que, antes, o INSS analise os documentos relativos ao tempo especial que
o autor, de forma inexplicavel, deixou de submeter ao INSS, maxime quando se vé que tais documentos foram emitidos
bem antes da segunda decisdo indeferitdria (cf. PPP de fl. 160 emitido em 2003, DSS e laudo de fl. 162/164 emitidos
em 2003, novo PPP de fl. 165/171 emitido em 2006, etc.).Assim, cabe ao autor - mediante novo requerimento
administrativo - requerer ao INSS a apreciacao do seu pedido de concesséo do beneficio, cabendo-lhe ainda instruir seu
requerimento com todos os documentos que dispuser, inclusive os novos que s6 decidiu apresentar
judicialmente.DISPOSITIVOANte o exposto, julgo o processo sem apreciacdo do mérito, com base no art. 267, inc. VI,
do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo que o autor é carecedor do direito de acdo, haja vista ndo ter havido decisao
do INSS acerca da incongruéncia apontada nesta sentenca entre o PPP e o laudo, nem sobre os demais periodos de
tempo especial que a parte autora pretende ver reconhecidos judicialmente.Condeno o INSS em honorarios de 5% sobre
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o valor da causa em favor do INSS e suspendo sua exigéncia por ser o autor beneficiario da justica gratuita.Incabivel a
condenacdo em custas.Apos 0 transcurso do prazo recursal, ao arquivo.

0003679-55.2010.403.6105 (2010.61.05.003679-3) - FORTYMIL IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP208840 - HELDER
CURY RICCIARDI) X UNIAO FEDERAL

Cuida-se de agéo declaratoria de inexisténcia de relacdo juridica aforada por FORTYMIL INDUSTRIA DE
PLASTICOS LTDA contra UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragéo de inexisténcia de vinculo juridico no tocante
a exigibilidade da referida contribuigdo ao SAT na forma do art. 10 da Lei n. 10.666/2003 e art. 202-A do Decreto n.
3.048/99, com a redacdo dada pelo Decreto n. 6.957/09, das Resolucdes n. 1.308/09 e 1.309/09, mantendo-se a
exigéncia do tributo de acordo com a legislagdo anterior (Lei n. 8.212/91). Requereu antecipacgao de tutela.A ré
contestou defendendo a legalidade dos referidos atos normativos.O pedido de antecipacao de tutela foi indeferido a fl.
82 e verso.Réplica as fls. 85/95.Instadas a indicar meios de provas, as partes se quedaram silentes.E o relatério

bastante. FUNDAMENTAGCAODa verificacio da legalidade do SATA Lei n. 10.666/2003 dispds no art. 10 que:Art. 10.
A aliquota de contribui¢do de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria
especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por cento, conforme
dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade econdémica, apurado em
conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo
metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.Por seu turno o art. 202-A do Decreto n.
6.042/2007 estabeleceu que:Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos | a 111 do art. 202 serdo reduzidas em até
cinglienta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razdo do desempenho da empresa em relacéo a sua
respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencgdo - FAP. 10 O FAP consiste num multiplicador variavel
num intervalo continuo de cingiienta centésimos (0,50) a dois inteiros (2,00), desprezando-se as demais casas decimais,
a ser aplicado a respectiva aliquota. 20 Para fins da reducdo ou majoracéo a que se refere o 10, proceder-se-a a
discriminacdo do desempenho da empresa, dentro da respectiva atividade, por distanciamento de coordenadas
tridimensionais padronizadas (indices de frequéncia, gravidade e custo), atribuindo-se o fator maximo dois inteiros
(2,00) aquelas empresas cuja soma das coordenadas for igual ou superior a seis inteiros positivos (+6) e o fator minimo
cinqiienta centésimos (0,50) aquelas cuja soma resultar inferior ou igual a seis inteiros negativos (-6). 30 O FAP variara
em escala continua por intermédio de procedimento de interpolacéo linear simples e sera aplicado as empresas cuja
soma das coordenadas tridimensionais padronizadas esteja compreendida no intervalo disposto no 20, considerando-se
como referéncia o ponto de coordenadas nulas (0; 0; 0), que corresponde ao FAP igual a um inteiro (1,00). 40 Os
indices de freqliéncia, gravidade e custo serdo calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social, levando-se em conta:l - para o indice de freqliéncia, a quantidade de beneficios incapacitantes cujos
agravos causadores da incapacidade tenham gerado beneficio com significancia estatistica capaz de estabelecer nexo
epidemioldgico entre a atividade da empresa e a entidade morbida, acrescentada da quantidade de beneficios de pensao
por morte acidentéria;ll - para o indice de gravidade, a somatdria, expressa em dias, da duracdo do beneficio
incapacitante considerado nos termos do inciso |, tomada a expectativa de vida como pardmetro para a definicao da data
de cessacdo de auxilio-acidente e pensdo por morte acidentaria; e I11 - para o indice de custo, a somatoria do valor
correspondente ao salério-de-beneficio diario de cada um dos beneficios considerados no inciso I, multiplicado pela
respectiva gravidade. 50 O Ministério da Previdéncia Social publicarad anualmente, no Diario Oficial da Unido, sempre
no mesmo més, os indices de freqiiéncia, gravidade e custo, por atividade econdmica, e disponibilizara, na Internet, o
FAP por empresa, com as informag6es que possibilitem a esta verificar a corre¢do dos dados utilizados na apuragdo do
seu desempenho. 60 O FAP produzira efeitos tributérios a partir do primeiro dia do quarto més subseqtiente ao de sua
divulgagdo. 70 Para o calculo anual do FAP, serdo utilizados os dados de janeiro a dezembro de cada ano, a contar do
ano de 2004, até completar o periodo de cinco anos, a partir do qual os dados do ano inicial serdo substituidos pelos
novos dados anuais incorporados. 80 Para as empresas constituidas ap6s maio de 2004, o FAP sera calculado a partir de
1o de janeiro do ano seguinte ao que completar dois anos de constituicdo, com base nos dados anuais existentes a contar
do primeiro ano de sua constituicdo. 90 Excepcionalmente, e para fins do disposto no 70 e 80, em rela¢éo ao ano de
2004 serdo considerados os dados acumulados a partir de maio daquele ano. (NR) Por seu turno, o Decreto n. 3.048/99
dispde o seguinte a respeito do Fator Acidentério de Prevencdo - FAT:Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos |
a lll do art. 202 serdo reduzidas em até cingiienta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razdo do
desempenho da empresa em relagdo a sua respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencéo - FAP.
(Incluido pelo Decreto n® 6.042, de 2007). 10 O FAP consiste num multiplicador varidvel num intervalo continuo de
cinco décimos (0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro casas decimais, considerado o critério de
arredondamento na quarta casa decimal, a ser aplicado a respectiva aliquota. (Reda¢&o dada pelo Decreto n° 6.957, de
2009) 20 Para fins da redugdo ou majoracao a que se refere o caput, proceder-se-a a discriminagédo do desempenho da
empresa, dentro da respectiva atividade econdmica, a partir da criagcdo de um indice composto pelos indices de
gravidade, de frequéncia e de custo que pondera 0s respectivos percentis com pesos de cinquenta por cento, de trinta
cinco por cento e de quinze por cento, respectivamente. (Redacéo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 40 Os indices
de fregiiéncia, gravidade e custo serdo calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia Social, levando-se em conta: (Incluido pelo Decreto n° 6.042, de 2007).1 - para o indice de freqliéncia, 0s
registros de acidentes e doencas do trabalho informados ao INSS por meio de Comunicacéo de Acidente do Trabalho -
CAT e de beneficios acidentarios estabelecidos por nexos técnicos pela pericia médica do INSS, ainda que sem CAT a
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eles vinculados; (Redacdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009)11 - para o indice de gravidade, todos os casos de
auxilio-doenca, auxilio-acidente, aposentadoria por invalidez e penséo por morte, todos de natureza acidentaria, aos
quais sao atribuidos pesos diferentes em razdo da gravidade da ocorréncia, como segue: (Redagédo dada pelo Decreto n°
6.957, de 2009)a) pensdo por morte: peso de cinquenta por cento; (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)b)
aposentadoria por invalidez: peso de trinta por cento; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)c) auxilio-doenca e
auxilio-acidente: peso de dez por cento para cada um; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)I11 - para o indice de
custo, os valores dos beneficios de natureza acidentaria pagos ou devidos pela Previdéncia Social, apurados da seguinte
forma: (Redacgdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009)a) nos casos de auxilio-doenga, com base no tempo de
afastamento do trabalhador, em meses e fracdo de més; e (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)b) nos casos de
morte ou de invalidez, parcial ou total, mediante proje¢do da expectativa de sobrevida do segurado, na data de inicio do
beneficio, a partir da tdbua de mortalidade construida pela Fundag&o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica -
IBGE para toda a populacéo brasileira, considerando-se a média nacional Unica para ambos os sexos. (Incluido pelo
Decreto n° 6.957, de 2009) 50 O Ministério da Previdéncia Social publicara anualmente, sempre no mesmo més, no
Diério Oficial da Unido, os rois dos percentis de frequéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificacdo Nacional
de Atividades Econdmicas - CNAE e divulgara na rede mundial de computadores o FAP de cada empresa, com as
respectivas ordens de frequiéncia, gravidade, custo e demais elementos que possibilitem a esta verificar o respectivo
desempenho dentro da sua CNAE-Subclasse. (Redacéo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 70 Para o calculo anual do
FAP, serdo utilizados os dados de janeiro a dezembro de cada ano, até completar o periodo de dois anos, a partir do qual
os dados do ano inicial serdo substituidos pelos novos dados anuais incorporados. (Redagédo dada pelo Decreto n° 6.957,
de 2009) 8o Para a empresa constituida ap6s janeiro de 2007, o FAP sera calculado a partir de 10 de janeiro do ano ano
seguinte ao que completar dois anos de constituicdo. (Redacdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 90
Excepcionalmente, no primeiro processamento do FAP serdo utilizados os dados de abril de 2007 a dezembro de 2008.
(Redacdo dada pelo Decreto n° 6.957, de 2009) 10. A metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia
Social indicara a sistematica de calculo e a forma de aplicacdo de indices e critérios acessérios a composicao do indice
composto do FAP. (Incluido pelo Decreto n° 6.957, de 2009)Art. 202-B. O FAP atribuido as empresas pelo Ministério
da Previdéncia Social poderé ser contestado perante o Departamento de Politicas de Sadde e Seguranca Ocupacional da
Secretaria Politicas de Previdéncia Social do Ministério da Previdéncia Social, no prazo de trinta dias da sua divulgacéo
oficial. (Incluido pelo Decreto n® 7.126, de 2010) 10 A contestacdo de que trata o caput devera versar, exclusivamente,
sobre razdes relativas a divergéncias quanto aos elementos previdenciarios que compdem o calculo do FAP. (Incluido
pelo Decreto n° 7.126, de 2010) 20 Da decisdo proferida pelo Departamento de Politicas de Salde e Seguranca
Ocupacional, cabera recurso, no prazo de trinta dias da intimagdo da deciséo, para a Secretaria de Politicas de
Previdéncia Social, que examinara a matéria em carater terminativo. (Incluido pelo Decreto n° 7.126, de 2010) 30 O
processo administrativo de que trata este artigo tem efeito suspensivo. (Incluido pelo Decreto n® 7.126, de 2010)
(9.n).Pois bem. Passo a apreciar os fundamentos juridicos da a¢do.Da viola¢&o ao Principio Constitucional da
Legalidade N&o hé violagdo ao Principio da Legalidade porque a os limites minimo e maximo das aliquotas estao
previstas na Lei n. 10.666/2003, que confiou ao regulamento o estabelecimento de critérios que, observada a isonomia e
o tratamento diferenciado, atribuissem aliquotas diferenciadas as empresas, de acordo com a maior ou menor ocorréncia
de acidentes.E importante pontuar que a fixacdo da aliquota do SAT para cada empresa agora depende n&o apenas da
lei, mas da especifica situagdo fatica apresentada pela empresa considerada sob o prisma individual e sob o prisma
coletivo, caracteristica que realiza - dentro do que se espera da lei - o tratamento igualitario aos iguais e diferente aos
diferentes.Isto ndo quer dizer que a atuacdo complementar do Poder Executivo por meio da edi¢do de decretos e
resolugdes ndo possa ser objeto de controle de legalidade perante o Poder Judiciario. Nao é isso. O que esta dito acima é
que tal controle ndo podera se dar apenas sob prisma da violagdo ao Principio da Legalidade. Diversamente, caberé a
parte interessada demonstrar que a regulamentacdo da lei feriu o sentido da regra e se desviou do fim para o qual foi
editada a regra.Assim posta a questao, entendo que ndo ha inconstituconalidade alguma na Lei n. 10.666/2003 e que nao
hé ilegalidade nos decretos e nas resolugdes que a regulamentaram. DISPOSITIVOANte o exposto, julgo o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, rejeitando o pedido da
autora.Custas na forma da lei. Condeno a autora em honorarios advocaticios no importe de dez por cento sobre o valor
dado a causa, devidamente corrigido.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0006163-43.2010.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1147 - FELIPE
TOJEIRO E Proc. 2050 - DIMITRI BRANDI DE ABREU) X CIA/ DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS -
COHAB(SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)

Trata-se de agdo regressiva de indenizacdo promovida pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
em face da COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS (COHAB), devidamente qualificados na
inicial, objetivando o ressarcimento ao erario publico das verbas despendidas pelo pagamento de beneficios
previdenciarios decorrentes de acidente do trabalho, gerados pelo descumprimento das normas de seguranca do trabalho
por parte da empresa ré. Relata que no dia 14/12/2000 o empregado da empresa ré Sr. Geraldo Batista de Oliveira,
sofreu acidente do trabalho durante sua atividade laboral e que em razdo do infortiinio o segurado perdeu total e
permanentemente sua capacidade laborativa, estando atualmente em gozo de aposentadoria por invalidez (NB:
117.012.461-2), a qual fora precedida pelo beneficio de auxilio-doenca (NB: 505.378.358-2).Alega que houve culpa da
ré pelas condutas negligentes que nomeia na peticdo inicial (fl. 11), para sustentar seu pedido de condenacéo da ré ao
pagamento de todos os valores que o INSS tenha pago ao segurado Sr. Geraldo Batista de Oliveira, até a data da
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liquidacdo.A inicial foi instruida com os documentos de fls. 14/249 e 252/304.A ré apresentou sua contestacao as fls.
346/355, acompanhada dos documentos de fls. 356/367, arguindo preliminarmente a incompeténcia absoluta da Justica
Federal para processar e julgar o feito. No mérito alegou a ocorréncia de prescricédo e defendeu a inexisténcia de culpa
da ré. Alegou a ocorréncia de bitributacéo, tendo em vista que recolheu por aproximadamente vinte anos a contribuicdo
previdenciaria do trabalhador acidentado em questdo, além dos recolhimentos que a empresa ré faz mensalmente a titulo
de Seguro Acidente do Trabalho. Aduz que a ré invade a competéncia do Ministério do Trabalho ao sustentar o
descumprimento da legislagéo trabalhista, para alegar que o cumprimento das Normas Reguladoras do Trabalho é do
Ministério do Trabalho. Argumenta que o acidentado ja contava com idade e tempo de contribuicdo para obter a
aposentadoria por idade, no exato momento em que o INSS concedeu o beneficio de aposentadoria por invalidez.
Requer, em caso de admisséo do pedido inicial, que seja feita a compensagéo ou devolucdo dos valores recolhidos a
titulo de Seguro de Acidente do trabalho - SAT. Ao final pugna pela improcedéncia do pedido. Juntou os documentos
de fls. 357/367.Réplica a fl. 376/413.Intimadas as partes a se manifestar sobre as provas a produzir, informou a ré néo
ter outras provas e a autora pugnou pela oitiva de testemunhas (fl. 413).E o
relatério.FundamentacdoPreliminarlnicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta da Justica Federal para
processar e julgar o presente feito, uma vez que o objeto pretendido nestes autos ndo advém da relacdo de trabalho, mas
sim de pretenso direito de regresso quanto aos valores desembolsados pelo INSS para pagamento das prestacdes dos
beneficios previdenciérios decorrentes de acidente do trabalho, conforme tem decidido nossos
Tribunais:PROCESSUAL CIVIL, PREVIDENCIARIO E CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRABALHO. ACAO REGRESSIVA AJUIZADA PELO INSS CONTRA O EMPREGADOR. COMPETENCIA. DA
JUSTICA FEDERAL. NULIDADE DA CITACAO. 1. Compete a Justica Federal processar e julgar acdo em que o
INSS busca o ressarcimento de valores relativos a beneficio previdenciario pago em decorréncia de acidente de trabalho
que alega ter sido provocado por descumprimento de normas de protecéo e seguranga do trabalhador. 2. Tratando-se de
defeito de representacdo passivel de ser sanado sem prejuizo algum e regularizada a representacdo processual, afasta-se
a preliminar de ndo conhecimento do recurso interposto pela empresa A. C. da Costa e Silva. 3. Nulidade da citacéo por
edital, seja porque o oficial de justica diligenciou encontrar no endereco declinado no mandado pessoas estranhas a
empresa citanda, donde a impertinéncia da conclusao extraida da diligéncia de encontrar-se o representante respectivo
em local incerto e ndo sabido, seja por descumprimento do prazo maximo de 15 dias para a publicacdo dos editais, seja
pela auséncia de certificacdo de publicacdo do instrumento no diério oficial (art. 232, inc. I1l, do CPC).(AC
200332000061989, DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA ISABEL GALLOTTI RODRIGUES, TRF1 - SEXTA
TURMA, 06/07/2009) MéritoA acéo regressiva ora proposta pelo INSS apresenta fundamento legal no art.120 da Lei n.
8.213/91:Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrédo de seguranca e higiene do trabalho indicados para
a protecdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propora agéo regressiva contra os responsaveis.Ndo ha em relacéo
a acao de regresso regra constitucional expressa, diversamente do que ocorre com o direito de indenizacéo pleiteado
pelo trabalhador contra o0 empregador (art. 7°, inciso XXVII1, da CF).Por sua vez, o Instituto Nacional do Seguro Social
sustenta que a ac¢éo de regresso tem fundamento constitucional no art. 37, 5°, da Constituigdo Federal por se tratar de
acdo de ressarcimento, pelo que sustenta a inexisténcia de prescri¢do.A leitura que faco do art. 37, 5°, da Constitui¢do
Federal é a de que a conduta danosa e as consequéncias do dano tém que ser experimentados pelo ente publico. No caso
sob exame, a afirmada conduta omissiva do empregador nédo foi direcionada contra a INSS, mas sim contra o
empregado que Ihe prestava servigos, o qual mantém com o INSS um vinculo securitario. N&o se tratando de ag8o que
tenha diretamente lesionado o ente publico, ndo ha como invocar a imprescritibilidade do art. 37, 5°, da CF.Além deste
argumento, observo que o INSS tenta igualar a pretensao de busca pelo ressarcimento a outras muito mais caras, em
relagdo as quais a Constituicdo Federal realmente estabeleceu a imprescritibilidade, quais sejam, os delitos de racismo
disposto no art. 5°, inciso XLII da CF, o dano ambiental, os ressarcimentos por improbidades administrativas, etc. A
causa é de ressarcimento securitario e por isso ndo ha como o segurador querer a aplicacdo de um regime juridico que
protege os entes publicos (imprescritibilidade) pelo simples fato de ser o autor da agdo.Neste passo, o Codigo Civil de
1916 estabelecia o prazo de 20 anos para as a¢des pessoais:Art. 177. As a¢Bes pessoais prescrevem, ordinariamente, em
20 (vinte) anos, as reais em 10 (dez), entre presentes, e entre ausentes, em 15 (quinze), contados da data em que
poderiam ter sido propostas. (Redagdo dada pela Lei n° 2.437, de 7.3.1955)J4 o Codigo Civil em 2002 estabeleceu o
prazo de trés anos para as agdes de reparacao civil:Art. 206. Prescreve:(...) 3° Em trés anos:(..)V - a pretensdo de
reparacéo civil;Resta analisar qual legislacdo deve ser aplicada ao caso. A fim de resolver tal questao, o artigo 2028 do
Novo Cédigo Civil estabeleceu a regra de transicdo aplicavel:Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando
reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo
estabelecido na lei revogada.A data do evento/acidente em 14/12/2000, quando ainda em vigor o Cddigo de 1916, e o
novo Codigo teve iniciada sua vigéncia em 11/01/2003. Assim, entre 0 acidente e a vigéncia do novo cddigo havia se
passado dois anos e um més, restando, portanto, mais de dezoito anos do antigo prazo, pelo que ha que se aplicar o novo
prazo prescricional - 3 anos a partir da vigéncia do novo Cddigo. Disto decorre que a prescricdo se consumou em
10/01/2006. Tendo sido proposta a agdo em 28/04/2010, é de rigor reconhecer que foi ajuizada quando j& transcorrido o
prazo prescricional.DispositivoAnte todo o exposto, julgo o feito com resolucéo de mérito, com base no artigo 269,
inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, pronunciando a ocorréncia da prescricao e rejeitando o pedido do autor. Custas
na forma da lei. Condeno o autor em honoréarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a
causa, devidamente atualizado.P.R.1.

0007339-57.2010.403.6105 - LUIZ RONALDO FRANCA X MARIA CRISTINA ROMANI FRANCA(SP248236 -
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MARCELO RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)
X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Trata-se de A¢do de Conhecimento, ajuizada por LUIZ RONALDO FRANCA e MARIA CRISTINA ROMANI
FRANCA, devidamente qualificados na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e da EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS, objetivando a revisdo de contrato de financiamento celebrado entre as partes, no
ambito do Sistema Financeiro Habitacional.Pretendem a declaracédo de nulidade da clausula que estabelece o pagamento
de saldo residual, bem como o recalculo das prestagdes com a exclusdo do Coeficiente de Equiparacao Salarial. Em
relacdo ao saldo devedor, pleiteiam a ndo incorporacao de juros ndo pagos, a exclusdo da capitalizacdo e da amortizacdo
negativa, a amortizacao da divida antes da correc¢éo do saldo devedor e, ainda, a substituicdo do sistema de amortizacdo
pelo método de Gauss.Requerem a devolugdo, em dobro, dos valores que entendem haver pago indevidamente.
Defendem a inconstitucionalidade da execucéo extrajudicial, promovida nos termos do Decreto-Lei n® 70/66. Pugnam
pela aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.Quanto ao seguro, pleiteiam os beneficios da Medida Proviséria n®
2.197/2001, possibilitando-lhes contratar particularmente os seguros.Em sede de antecipacdo de tutela pleiteiam o
depdsito judicial das prestacfes pelo valor que informam, bem como a suspenséao de eventual execuc¢do extrajudicial e a
ndo inclusdo de seus homes em cadastros de inadimplentes.A inicial foi instruida com os documentos de fls. 42/114.A
Caixa Econbmica Federal foi regularmente citada e ofereceu sua contestagdo, em conjunto com a Emgea, as fls.
120/144, acompanhada dos documentos de fls. 145/171, arguindo preliminarmente a ilegitimidade passiva da Caixa e a
legitimidade da Emgea. No mérito sustentou a legalidade do recalculo das prestacoes e da atualizagéo do saldo devedor,
defendeu a aplicacdo do Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES e a constitucionalidade da Execugéo Extrajudicial,
bem como refutou as demais alega¢des dos autores e pugnou pela improcedéncia do pedido.O pedido de antecipagdo de
tutela foi parcialmente deferido a fl. 173 e verso, apenas para que a ré ndo inclua o nome dos autores em cadastros de
inadimplentes, tendo sido apreciadas as preliminares.N&o houve apresentacdo de réplica.Intimadas as partes a indicar as
provas a produzir, manifestou-se a Caixa Econémica Federal pelo ndo interesse, enquanto que decorreu o prazo in albis
para 0s autores.A tentativa de acordo entre as partes restou infrutifera, conforme peticdo dos autores a fl. 198.E o
relatério. DECIDO.Presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da acdo, passo ao exame do mérito.DO
SALDO RESIDUALPretendem os autores a declaracdo de nulidade da clausula que estabelece a o pagamento do saldo
residual ao final do contrato. Observo que tal obrigag&o consta da clausula trigésima nona (fl. 165 verso):CLAUSULA
TRIGESIMA NONA - Em decorréncia do que dispde o Decreto-Lei n° 2.349, de 29.JUL.87, no presente contrato de
financiamento ndo havera contribui¢do ao Fundo de Compensagao de VariagOes Salariais - FCVS, sendo de inteira
responsabilidade do(a-s) DEVEDOR(A-ES) o pagamento de eventual saldo devedor residual, quando do término do
prazo ajustado, conforme letra C deste instrumento.PARAGRAFO PRIMEIRO: Na ocorréncia do saldo devedor, de que
trata o caput desta clausula, 0 mesmo deve ser resgatado pelo (a-s) DEVEDOR(A-ES) no prazo de 96 (noventa e seis)
meses, através de prestagcBes mensais e sucessivas, sendo a primeira calculada a partir do referido saldo e para o prazo
de prorroga¢do.Anoto que o contrato de mdtuo é um pacto em que o mutuério se obriga a devolver ao mutuante o que
dele recebeu na mesma a quantidade com os devidos acréscimos contratuais. O prazo contratual nada mais é do que um
ntmero de prestagdes que possibilita economicamente o pagamento mensal da divida. O mutuério, quando celebra o
contrato, tem em mente obter crédito para aquisicdo de moradia, pagando mensalmente valor compativel com sua
renda.Ocorre que no sistema pactuado as prestacdes foram reajustadas pelo Plano de Equivaléncia Salarial - PES para
que pudessem ser quitadas pelo mutuario, sendo que as prestaces foram reajustadas por indices diversos dos usados
para o reajuste do saldo devedor, o que acabou transferindo para o saldo devedor a diferenca contratual ndo repassada a
prestacdo do mutuario por impedimento da clausula PES. Entretanto tal distor¢cdo ndo pode ser imputada as partes, uma
vez que decorre dos indices inflacionarios.Como mencionado, no contrato de mituo o valor mutuado deve ser
devolvido ao mutuante. Portanto, nos casos em que, ao final do contrato, tal valor ainda ndo pago, a diferenca deve ser
quitada pelo mutuério, ndo havendo que se falar em nulidade da clausula que estabelece a obrigacdo de pagar o saldo
residual. DO COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - CESO coeficiente de equiparacéo salarial foi
instituido, juntamente com o Plano de Equivaléncia Salarial, pelo item 3 da Resolugéo do Conselho de Administragdo n
36, de 11/11/1969, do Banco Nacional de Habitagd0o:3. O valor inicial da prestacdo, no PES, serd obtida pela
multiplicacéo da prestacdo de amortizagao, juros e taxa calculada pelo Sistema Francés de juros compostos (Tabela
Price), por um coeficiente de equiparagdo salarial.3.1 - O coeficiente de equiparacgéo salarial seré fixado periodicamente
pelo BNH, tendo em vista:a) a rela¢do vigente entre o valor do salario minimo e o valor da UPC (Unidade Padréo de
Capital) do Banco Nacional de Habitagéo;b) o valor provavel dessa relacdo, determinado com base em sua média movel
observado em prazo fixado pelo Conselho de Administracdo do Banco Nacional de Habitacdo.3.3 - Periodicamente, a
Diretoria do BNH publicara tabela de que constardo os valores do coeficiente de equiparacédo salarial.Posteriormente, a
Lei n 8.692/93 referiu-se ao coeficiente de equiparacéo salarial:Art.8 - No Plano de Equivaléncia Salarial o encargo
mensal, conforme definido do paragrafo Unico do art. 2, desta Lei, acrescido do Coeficiente de Equiparacdo Salarial -
CES, sera reajustado no mesmo percentual e na mesma periodicidade dos aumentos salariais da categoria profissional
do mutuério, aplicavel no més subseqiiente ao de competéncia do aumento salarial.(...).Finalmente, esse artigo 8 da Lei
n 8.692/93 foi expressamente revogado pelo artigo 27, inciso |, da Medida Provis6ria n 2.223, de 04/9/2001, em
consonancia com a norma do artigo 17 que vedou a celebracéo de contratos com clausula de equivaléncia salarial ou de
comprometimento de renda.Diversos atos normativos dispuseram sobre a fixagéo do coeficiente de equiparacdo salarial:
a Circular 1.278, de 05/01/88, SECRE, do BACEN, fixando-o em 1,15; a Resolu¢gdo BACEN n 1.980, de 30/4/1993,
fixando-o0 em 1,15; a Resolucdo n 2.019 do BACEN, em outubro de 1993, fixando-os em 1,00, 1,12 e 1,04, conforme o
caso; a Circular-BACEN n 2.540, de 25/01/95, fixando-o0 em 1,12; e a Circular BACEN n 2.757, de 23/5/1997, fixando-
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0 em 1,05.A alegacédo dos autores de que o CES ndo possuia previsao legal ndo merece acolhimento, uma vez que a
competéncia normativa foi deferida ao BNH pela Lei n 4.380/64 e com a Lei n 8.692/93, o CES passou a ter previsao
diretamente em lei.DO SISTEMA DE AMORTIZACAO E DO ANATOCISMOInicialmente anoto que n&o hé que se
falar em substituicdo do sistema de amortizagdo pelo Método Gauss, pois, como sera visto, aquele foi expressamente
contratado e ndo encontra vedacdo legal para sua aplicagdo. Por outro lado o método de Gauss ndo guarda nenhuma
relacdo com sistemas de amortizacdo, bem como ndo remunera o capital da forma como pactuado.Por outro lado,
alegam os autores a existéncia de anatocismo decorrente da aplicacéo da Tabela Price, haja vista que referido sistema de
amortizacdo, por utilizar juros compostos, ensejaria indevida incidéncia de juros sobre juros.Tal tema é controverso no
ambito do conhecimento cientifico especifico, e tais alegagdes ndo sdo acompanhadas de provas matematicas,
devidamente periciadas, a esclarecé-lo. Desnecessario afirmar que existe doutrina, e laudos periciais, nos dois sentidos
das teses existentes.Nesse contexto, a solugdo judicial requerida firma suas bases segundo os parametros legais, € as
regras processuais, e assim, varios aspectos determinam seja mantida a aplicacdo do sistema de amortizacéao pelo
sistema Price.Primeiramente, por 6bvio, pois foi esse o sistema contratado. Outrossim, como o préprio nome revela, ndo
se trata de uma mera conta matematica, como se fosse possivel decidir, de modo simplista, que por existir
exponenciacdo, ou uma taxa de juros nominal e outra efetiva, decide-se, judicialmente, com validade cientifico-
matematica, doravante se adotar juros simples através do método reverso. Decisdo dessa natureza importaria, de forma
dissimulada, no afastamento do sistema de amortizacdo Price, pois introduziria em uma férmula validada
cientificamente, uma equagao que ndo é contemplada, gerando efeitos financeiros incertos, e ndo testados
cientificamente. Dai porque, é contraditério, e ilégico, requerer que se prossiga o sistema Price, no entanto, alterando-se
parte de sua formula, para que adote a expressdo de juros simples. Ou a formula, e sistema decorrente, é vélida, ou é
invalida. Nao h& meio Price, nem a adogdo mais ou menos de um sistema. Outrossim, envolvendo as prestagdes,
parcelas de juros e amortizacao, a Tabela Price por si s6 ndo enseja a capitalizacao. Isto pode ser verificado na planilha
do financiamento, tomando a titulo de exemplo a prestacdo de nimero 10 (fls. 151), cujo saldo devedor perfazia o
montante de $ 86.464,70 com aplicacéo da taxa de juros de 8,9% ao ano (portanto 0,7417% ao més), resulta no total de
juros de $ 641,28, exatamente como lancado na planilha. Assim ndo ha que se falar em capitalizagéo
composta.Entretanto, no caso dos autos, observa-se da planilha de financiamento, juntada pela ré, a ocorréncia de
amortizac8o negativa, ou seja, que o valor pago a titulo de prestacdo ndo é suficiente para pagar nem mesmo 0s juros
devidos no més. Desta forma, o valor néo pago a titulo de juros é incorporado ao saldo devedor, gerando acréscimo
deste.Como se sabe, o sistema de amortiza¢do da Tabela Price se caracteriza, numa economia sem inflacéo, pela
constancia da prestacdo ao longo do tempo, pela diminui¢do dos juros mensais ao longo do tempo e pela amortizacdo
crescente. Por sua vez, é cedico que a inclusdo de elementos externos ao sistema de amortizacéo (corre¢cdo monetaria do
saldo devedor, correcdo da prestagdo por indice diverso do saldo devedor, limitagdo do valor da prestacdo a
remuneracgdo dos mutuarios e ao reajuste dessa remuneracédo, dentre outros) pode causar distor¢des no sistema,
principalmente se inobservada a proporcao entre os valores pagos pelo mutudrio e a destinacdo dada a tais valores na
sistematica de pagamento dos juros mensais e da amortizacdo do saldo devedor. Para exemplificar, eis um exemplo de
aplicacdo da TABELA PRICE num empréstimo de inflag&o O (zero):Célculo de Financiamento/empréstimoData inicial:
00/00/00 Taxa de juros: 1% a.m.Valor inicial: 1.000,00 + Nr.de prest.: 10Val. antecipado: 0,00 - 1a.prestacéo:
postecipadaVal. financiado: 1.000,00 = Caréncia: NenhumaParcela Prestacdo Juros Amortizacdo Saldo DevedorO - - -
1.000,001 105,58 10,00 95,58 904,422 105,58 9,04 96,54 807,883 105,58 8,08 97,50 710,384 105,58 7,10 98,48
611,915 105,58 6,12 99,46 512,456 105,58 5,12 100,46 411,997 105,58 4,12 101,46 310,538 105,58 3,11 102,47
208,069 105,58 2,08 103,50 104,5610 105,58 1,05 104,53 0,020 problema surge quando o valor da prestacdo mensal é
insuficiente para provocar qualquer amortizagdo no saldo devedor, situacdo em que surge a figura denominada
amortizag8o negativa.No caso concreto, a institui¢do financeira deixou de proceder a qualquer abatimento do saldo
devedor, em varios meses, a partir da segunda prestacdo, havendo evidéncias no demonstrativo apresentado pela CEF
de que houve amortizacdo negativa, ou seja, caso em que o valor dos juros foi superior ao valor da prestacdo. Neste
caso, o valor de juros foi destinado para o saldo de devedor e sobre ele incidiram novos juros, distorcendo ainda mais a
aplicacéo do sistema de amortizacdo adotado contratualmente.A observancia da aplicacéo correta da TABELA PRICE
ndo representa ilegalidade alguma, tal como prevista na formula. Todavia, a omissao da ré em deixar de proceder a
qualquer amortizacdo do saldo devedor - obrigagdo que € da esséncia de todo e qualquer sistema de amortizacao -
configura quebra contratual que enseja o deferimento da reviséo sob o fundamento de ocorréncia de onerosidade
excessiva, decorrente da quebra do contrato. Assim, devera a ré CEF proceder a revisdo contratual nos seguintes
termos:a) devera revisar os valores destinados aos juros e a amortizagdo do saldo devedor, a partir da primeira prestacdo
paga pelos mutudrios, observando no calculo a proporgao da TABELA PRICE prevista para cada prestagéo, qualquer
que seja o valor considerado para um parcelamento pelo prazo e pelos juros pactuados;b) a diferenca de juros apurada
mensalmente considerando o que assentado no item anterior devera ser contabilizada em conta apartada, sobre a qual
deverd incidir apenas corre¢do monetaria mensal, sendo que, 0 montante dai resultante somente poderé ser integrado ao
do saldo devedor apds o transcurso do periodo de 1 (um) ano, contado do més em que apurada a citada diferenga.Anoto
que ndo ha que se falar em devolucédo do valor pago indevidamente, uma vez que o valor das prestacfes ndo restou
alterado, ou seja, ndo houve pagamento a maior a titulo de prestacdo, apenas a apropriacao de tal valor foi considerada
incorreta por este juizo.DA LEGALIDADE DE, PRIMEIRO REAJUSTAR O SALDO DEVEDOR, E APOS
PROCEDER A AMORTIZACAOA alegacéo de que a lei n° 4.380/1964 estabelece em seu artigo 6°, ¢, que a
amortizacdo da divida deve ser efetuada antes da correcéo do saldo devedor ndo procede, uma vez que tal artigo apenas
estabelece algumas condi¢Ges em que o artigo anterior seria aplicavel. Para maior clareza transcrevo o artigo:Art. 6 O
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disposto no artigo anterior smente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de
cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condi¢des:(...)c) ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser
pago, seja amortizado em prestacdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam
amortizagOes e juros;Como antes mencionado, trata-se apenas de condi¢des em que o artigo anterior seria aplicavel.
Entretanto, a correcdo do saldo devedor antes da amortizacdo é a medida correta, pois a amortizacdo antes do
reajustamento permitiria que o devedor se locupletasse em relacéo ao credor. Nao é outro o entendimento o Superior
Tribunal de Justiga, para quem:(...) o sistema de prévio reajuste e posterior amortizacdo do saldo devedor ndo fere a
comutatividade das obriga¢es pactuadas no ajuste, uma vez que, de um lado, deve o capital emprestado ser
remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposi¢do do mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que
a primeira parcela serd paga apenas no més seguinte ao do empréstimo do capital (REsp n° 467.440, SC, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, D.J. 17.5.2004). Em outras palavras, a imputacdo do pagamento na forma pretendida, no
sentido de primeiro abater do saldo devedor o valor da prestacdo paga para depois atualizar monetariamente o saldo
devedor e fazer incidir os juros sobre esse montante atualizado, significaria devolver ao credor menos do que foi
emprestado, tanto no que diz respeito a parcela de atualizagdo monetaria como dos juros mensais pactuados. Assim, ndo
estariam sendo pagas as parcelas de atualizagcdo monetéria e de juros remuneratérios incidentes no més do pagamento
da prestagdo. Acrescento que a discussdo acerca do tem encontra-se pacificado no Colendo Superior Tribunal de
Justica, com a edigdo da Sumula 450, publicada em 21.06.2010:Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizacdo do
saldo devedor antecede sua amortizagéo pelo pagamento da prestagdo.DO SEGUROPretendem os autores os beneficios
da MP 2.197-43/2001, podendo contratar 0s seguros obrigatorios no mercado, sendo beneficiados pela livre
concorréncia.Observo que ndo ha nos autos qualquer prova de que os seguros estipulados no contrato tenham sido
abusivos. Igualmente ndo ha informacéo de proposta mais vantajosa aos autores.A imposic¢ao da contratagéo de seguro
nos contratos habitacionais firmados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo foi instituida pela Lei n° 4.380/64
(art. 14), constando, ainda, no paragrafo Gnico do artigo 2° da Lei n° 8.692/93. O valor e as condi¢des do seguro
habitacional sdo previstos no contrato, de acordo com as normas editadas pela Superintendéncia de Seguros Privados -
SUSEP, 6rgao responsavel pela fixacdo das condicBes gerais e limites das taxas de seguro apds a extingdo do BNH e a
delegacéo de tal incumbéncia pelo Conselho Monetario Nacional. A Medida Proviséria n°® 2.197/43/2001, referida pelos
autores, ndo lhes permite efetuar outra contratacdo de seguros. A providéncia é para o agente financeiro, nos termos do
seu artigo 2%:Art. 2°. Os agentes financeiros do SFH poderdo contratar financiamentos onde a cobertura securitaria dar-
se-a em apélice diferente do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que a operagao preveja,
obrigatoriamente, no minimo, a cobertura relativa aos riscos de morte e invalidez permanente.Por outro lado, o prémio
do seguro, tratando-se de contratos vinculados ao Sistema Financeiro da Habitag8o, por ser fixado na legislacdo
pertinente, ndo pode ser além nem aquém, de tal sorte que a comparagdo com valores de mercado € impertinente. Além
disso, a cobertura é bem mais complexa. Trata-se de seguro cuja cobertura abrange os danos fisicos nos iméveis (DFI) e
morte e invalidez permanente (MIP) dos mutuérios que contribuiram com sua renda para a obtencéo do financiamento.
Portanto, ndo se trata, unicamente, de seguro de vida, ou de seguro contra invalidez permanente ou de seguro contra
danos fisicos no imdvel, mas de todas essas hipéteses conjugadas, requerendo um prémio compativel com a cobertura
prevista para um contrato de longo prazo. Inexistindo prova de que o agente financeiro tenha descumprido os
parametros legais, ndo merece acolhida o pedido de revisdo quanto a esse item.DO SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITAQAO E DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR E DA TEORIA DA IMPREVISAOMesmo que se
entenda aplicaveis as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos celebrados no &mbito do Sistema
Financeiro da Habitacdo, o efeito pratico desse entendimento ndo € relevante.N&o se pode tratar o contrato celebrado no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo como de adeséo, em que o agente financeiro imp&e unilateralmente as
clausulas contratuais de acordo com sua vontade.Esse contrato ndo é elaborado de acordo com a vontade do agente
financeiro, mas sim conforme as leis que regem o Sistema Financeiro da Habitacdo. Os indices de corregdo monetéria
dos encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizagdo e as taxas de juros ja foram estabelecidos pelo
legislador.Ao agente financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua
vontade. Neste sistema as clausulas que tém relevancia juridica decorrem automaticamente da lei (obrigagéo ex
lege).Como as clausulas dos contratos do Sistema Financeiro da Habitagdo decorrem de lei e, muitas vezes, constituem
copia literal das disposic¢des legais, fica dificil classificar como ilegais, iniquas, desproporcionais ou abusivas tais
clausulas.llegalidade nédo poderia haver porque a clausula deriva diretamente de norma legal do Sistema Financeiro da
Habitacdo. Obrigacdo iniqua também néo, se decorrente de lei.Por outro lado, ndo se aplica a espécie a teoria da
imprevisdo. Para modificacdo do contrato pela teoria da imprevisdo, deve ocorrer fato imprevisto e imprevisivel. Neste
caso ndo sao noticiados fatos imprevistos e imprevisiveis nem, nas expressdes do artigo 6.°, inciso V, da Lei 8.078/90
(Codigo de Defesa do Consumidor), fato superveniente que tornou excessivamente onerosa a prestacdo.No que diz
respeito ao problema particular da renda mensal do autor, é manifestamente improcedente sua invocagdo como evento
imprevisto ou imprevisivel ou, como quer o Cddigo de Defesa do Consumidor, como fato superveniente que tenha
tornado a prestacéo excessivamente onerosa.A redu¢do da renda familiar pode ser motivo imprevisto, mas jamais
imprevisivel. Decorre do proprio regime juridico do contrato de trabalho a possibilidade de ser rescindido a qualquer
tempo pelo empregador sem justa causa. Todo o contrato de trabalho, quando nasce, tem implicita a clausula de
extingdo.Ademais, é publico e notdrio que as pesquisas de opinido publica, realizadas por institutos de renome, tém
constatado que a principal preocupacdo do brasileiro é o desemprego. Este constitui evento previsivel, que atingiu e
continua afetando a maioria dos brasileiros. O mesmo ocorre com a reducao da renda familiar.Nestas circunstancias,
classificar a reducéo da renda familiar como evento imprevisivel, para efeito de autorizar a revisdo dos contratos, pode
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levar a inseguranca juridica e a faléncia dos contratos, que nada valeriam.Isso porque qualquer um pode assumir
compromissos de forma irresponsavel, do ponto de vista financeiro. Se houver reducdo da renda familiar, por mudanca
ou perda de emprego, é possivel deixar de pagar as prestacoes no valor estipulado de forma legitima e licita no contrato
e paga-las no valor que se julgar adequado, segundo o novo orcamento familiar.Adotado esse raciocinio, qualquer um
pode comprar iméveis e automdveis de alto padréao etc. Se sofrer reducéo na renda, poderd permanecer no mesmo
padrdo de vida. O fornecedor que arque com os prejuizos. O fornecedor que se vire e suporte a renegociagao do débito e
0 pagamento de prestacdo mensal irrisoria, que levaria séculos para extinguir o saldo devedor.Tal raciocinio pode ser
politicamente correto, porque tem a boa intengdo de proteger a parte mais fraca da relacéo juridica. Mas essa protecéo é
apenas aparente. Afastard investimentos e encarecera o crédito. Quem se arriscara a investir em um Pais onde os
contratos nada valem? Quem se arriscara a conceder crédito, sem cobrar juros altissimos?Afastando-se 0s
investimentos, reduz-se os empregos. Reduzindo-se 0os empregos, aumenta-se a oferta de méo-de-obra e, por sua vez,
reduz-se a renda. Pergunta-se: quem seré prejudicado? O investidor? A instituicdo financeira? Ou o trabalhador?Salta
aos olhos que a norma do inciso V do artigo 6.° da Lei 8.078/1990 vem sendo invocada de forma abusiva, como se fosse
uma palavra magica, que autoriza por abaixo contratos licitos e justos, mesmo estando ausentes eventos extraordinrios,
imprevistos e imprevisiveis.O Cddigo de Defesa do Consumidor, uma das mais importantes conquistas da cidadania
deste Pais, ndo pode ser usado como cddigo de destruicdo do fornecedor, sob pena de prejudicar a seguranga juridica e a
boa-fé. N&o pode ser usado como palavra magica que, uma vez invocada, tem o efeito de invalidar clausulas contratadas
segunda a ordem juridica em vigor, com objeto licito e livre manifestacdo de vontade.Outro aspecto que precisa ser
enfatizado diz respeito a delimitagdo de quais fatos podem autorizar a revisdo do contrato com base no inciso V do
artigo 6.° da Lei 8.078/1990. N&o é qualquer fato externo a execugdo do contrato que justifica a revisdo prevista nessa
norma. Somente fatos internos a execucdo do contrato a autorizam.O que seriam fatos internos a execugdo do contrato?
Seriam os que se referem, no caso do Sistema Financeiro da Habitac&o, ao indice de corre¢do monetaria e a taxa de
juros.Ora, o indice de correcdo monetéria, neste caso, é o indice de remuneracdo dos dep0sitos em poupanca, a Taxa
Referencial - TR, a qual ndo sofreu efeito de nenhuma crise econdmica, desde a assinatura do contrato, que tenha
gerado mudanca drastica da variacdo média que vinha apresentando. O contrato, desse modo, vem sendo cumprido pela
ré como foi celebrado. A taxa de juros € fixa, nominal, de 8,9% ao ano, e vem sendo cumprida. N&o ha que se falar,
portanto, em ocorréncia de eventos extraordinérios que tenham tornado excessivamente onerosa a prestacdo para 0s
autores.Vale dizer, ndo houve mudanga na forma de reajuste das prestacdes e na taxa de juros. Estdo mantidas as
mesmas condigdes existentes por ocasido da assinatura do contrato. Se 0s autores ndo podem pagar o valor atual da
prestacdo, tal ocorre ndo por motivo superveniente, e sim por motivo ja existente por ocasido da assinatura do
contrato.Desta conclusdo vem a resposta a seguinte indagacdo: o que seriam fatos externos a execucao do contrato?
Fatos externos sdo questdes que dizem respeito exclusivamente as pessoas dos contratantes, questdes essas que nada
tém a ver com o objeto do contrato.A crise financeira particular do mutuario nada tem a ver com os indices de reajuste
dos encargos mensais nem com a taxa de juros, previstos no contrato. Se o mutuério sofrer reducdo no poder aquisitivo,
ndo se trata de fato que justifique a revisdo do contrato. J& se demonstrou acima o risco de que os contratos passem a
ndo valer mais nada.Nesse tema, € pertinente a citagio das ementas destes julgados:TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe:
AC - APELACAO CIVEL - 199801000632042 Processo: 199801000632042 UF: MG Orgéo Julgador: TERCEIRA
TURMA SUPLEMENTAR Data da decisao: 27/2/2002 Documento: TRF100126442 Fonte DJ DATA: 1/4/2002
PAGINA: 220 Relator(a) JUIZ JULIER SEBASTIAO DA SILVAADMINISTRATIVO E DIREITO ECONOMICO.
SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. CRITERIO DE REAJUSTE. LIMITACAO DAS PRESTACOES.
TEORIA DA IMPREVISAO CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGCAO. INAPLICABILIDADE DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.Inexisténcia dos pressupostos que ensejam a incidéncia da teoria da
imprevisdo contratual. Nos termos do art. 11, 1°, da Lei n. 8.692/93, a reducéo da renda do mutudrio ndo importa na
revisdo do percentual méaximo da relagdo encargo mensal/renda nos contratos com clausula de reajuste das prestac6es
pelo Plano de Equivaléncia Salarial.E remansosa a jurisprudéncia afastando a aplicabilidade do Cadigo de Defesa do
Consumidor em contratos celebrados no ambito do SFH. Apelag&o improvidaTRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC -
APELACAO CIVEL - 199933000096976 Processo: 199933000096976 UF: BA Orgao Julgador: QUINTA TURMA
Data da decisdo: 5/3/2001 Documento: TRF100109266 Fonte DJ DATA: 12/4/2001 PAGINA: 23 Relator(a) JUIZ
ANTONIO EZEQUIEL.DIREITO CIVIL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM
FINANCIAMENTO DA CEF. PEDIDO DE REDUQAO DO VALOR DA PRESTAQAO. TEORIA DA
IMPREVISAO. DESCABIMENTO DE SUA INVOCACAO NO CASO VERTENTE. 1. Descabe invocar a teoria da
imprevisdo para pleitear reducéo no valor das prestagdes mensais de financiamento imobiliario, concedido pela CEF em
240 (duzentos e quarenta) meses, sob 0 mero pretexto de reducéo de renda, em face da diminuicao inesperada de carga
horaria de trabalho contratado depois do ajuste do financiamento, por apenas 11 (onze) meses, e com previsao de
rescisdo unilateral imotivada do contrato.2. Apelacdo improvidaDa constitucionalidade e da legalidade do leildo
extrajudicial - DL n. 70/660 procedimento de leildo extrajudicial de imdvel adquirido por meio de financiamento
concedido no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacao estéa previsto nos artigos 31 e 32 do Decreto-lei 70/66. Essas
normas sdo compativeis com os principios constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal.N&o ha que se
falar em violagdo ao principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario. Inexiste norma que impeca esse
acesso pelo mutuério. Nada impede o mutuério inadimplente, notificado para purgar a mora nos moldes do artigo 31,
1.2, do Decreto-lei 70/66, de ingressar em juizo para discutir o valor do débito. Também inexiste incompatibilidade do
leildo extrajudicial com os postulados constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa. O principio constitucional do
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contraditério exige a ciéncia prévia da imputacao de fato. O mutuario inadimplente, além de ja saber que se encontra em
mora, uma vez que se trata de obrigacdo liquida, é previamente notificado da existéncia da divida para exercer o direito
de purgar a mora, conforme artigo 31, 1.2, do Decreto-lei 70/66. Ou paga o débito, para evitar o leildo, ou ajuiza a
demanda judicial adequada e impede a realizacédo daquele, se ha fundamento juridicamente relevante que revele a
ilegalidade da divida.Quanto a ampla defesa, também podera ser exercida na instancia extrajudicial e na instancia
judicial. No procedimento extrajudicial, é certo que a cogni¢do, do ponto de vista horizontal, é parcial. Pode somente
versar sobre a comprovagdo de pagamento ou a purgacdo da mora. Esta podera ser feita a qualquer momento, até a
assinatura do auto de arrematacdo, nos termos do artigo 34 do Decreto-lei 70/66. Em juizo, a qualquer momento, até a
assinatura da carta de arrematagdo, o mutuario podera exercer a ampla defesa de seu direito e discutir de forma ilimitada
e exauriente todos os aspectos do contrato.O devido processo legal, do ponto de vista processual, é observado pelo
respeito ao procedimento de leildo extrajudicial previsto no Decreto-lei 70/66. A realizacdo extrajudicial de leildo ndo
caracteriza violagao ao principio do devido processo legal no aspecto processual.No aspecto do devido processo legal
material (substancial), também n&do ocorre violagao a esse postulado constitucional. No &mbito do Sistema Financeiro
da Habitacdo, o imovel é adquirido por meio de matuo concedido pelas instituicBes financeiras em condi¢des
favoraveis. O custo do financiamento no Sistema Financeiro da Habitagdo é muitissimo inferior ao de um muatuo
bancério tradicional. O prazo do financiamento, que em muitos casos chega a 240 meses, também ¢ diferenciado em
relagdo ao que € praticado ordinariamente nos contratos bancarios.Todas essas condigdes tém a finalidade de facilitar o
acesso ao financiamento e a aquisi¢éo da casa propria. Em contrapartida, é razoavel que o sistema garanta a instituicao
financeira um meio rapido de retomada do imdvel e a custo baixo na hipétese de inadimplemento. Esse instrumento
permite a manutencdo e a expansao do Sistema Financeiro da Habitacdo, em beneficio de toda a sociedade, que dispora
de crédito mais barato e de acesso mais amplo ao financiamento. A atragdo de investimentos também é privilegiada. Os
investimentos poderdo se destinar em maior volume ao Sistema Financeiro da Habitacdo. As instituices financeiras
terdo mais seguranca para investir nesse sistema, com reducdo dos custos para elas e para 0s mutuarios.O Supremo
Tribunal Federal considerou constitucional o leildo extrajudicial, como revela a seguinte ementa:EMENTA: - Execucédo
extrajudicial. Recepcdo, pela Constituicdo de 1988, do Decreto-Lei n. 70/66. - Esta Corte, em varios precedentes (assim,
a titulo exemplificativo, nos RREE 148.872, 223.075 e 240.361), se tem orientado no sentido de que o Decreto-Lei n.
70/66 é compativel com a atual Constituicdo, ndo se chocando, inclusive, com o disposto nos incisos XXXV, LIV e LV
do artigo 5° desta, razdo por que foi por ela recebido. Dessa orientacdo ndo divergiu o acérdao recorrido. - Por outro
lado, a questdo referente ao artigo 5°, XXII, da Carta Magna néo foi prequestionada (simulas 282 e 356). Recurso
extraordinario ndo conhecido (RE 287453 / RS - RIO GRANDE DO SUL RECURSO EXTRAORDINARIO
Relator(a): Min. MOREIRA ALVES Julgamento: 18/09/2001 Orgéo Julgador: Primeira Turma Publicagio: DJ DATA-
26-10-01 PP-00063 EMENT VOL-02049-04 PP-00740).0 contrato de financiamento ndo é elaborado de acordo com a
vontade do agente financeiro, mas sim conforme as leis que regem o referido sistema. Os indices de correcdo monetéaria
dos encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizagdo, as taxas de juros e o procedimento de leildo
extrajudicial, ja foram estabelecidos previamente pelo legislador (por exemplo, 4.864/95, 8.004/90, 8.177/91, 8.692/93
e 9.514/97; Decreto-Lei 2.164/84 e 70/66). Ao agente financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as
clausulas contratuais conforme sua vontade. Neste sistema as clausulas que tém relevancia juridica decorrem
automaticamente da lei (obrigacdo ex lege) e ndo da vontade do agente financeiro (ex voluntate). Como as clausulas dos
contratos decorrem expressamente de lei e, muitas vezes, constituem até cépia literal das disposi¢des legais, é
impossivel classificar como ilegais ou iniquas tais clausulas.O Decreto-Lei 70/66 autoriza expressamente a utilizacao do
procedimento de leildo extrajudicial nos contratos firmados inclusive no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacéo.
Os contratos se limitam a fazer mera remisséo a esse texto normativo. N&o ha criacdo de obrigacdo pela vontade dos
agentes financeiros (ex voluntate). Trata-se de previsdo legal (ex lege). Se as normas que autorizam o procedimento de
leildo extrajudicial decorrem expressamente de lei, ndo ha que se falar em ilegalidade. Poder-se-ia falar em violagéo ao
principio constitucional da proporcionalidade e do devido processo legal no aspecto substantivo, o que ndo procede,
conforme fundamentacdo exposta acima, mas jamais em ilegalidade.Saliento que para a suspenséo da exigibilidade do
valor controvertido, é necessario o depo6sito judicial do montante devido, nos termos do artigo 50, 2°, da Lei
10.931/2004.DA INSCRICAO EM CADASTROS DE DEVEDORES INADIMPLENTESN4Z0 ha fundamento legal
para impedir, no caso de inadimplemento, a inclusdo do nome do devedor em cadastros de inadimplentes, em virtude do
simples ajuizamento da acdo. A existéncia de prestacdes vencidas e ndo pagas no valor exigido pelo credor, se tal valor
esta correto, autoriza essa inscri¢do.O simples ajuizamento da demanda em que se discute o valor do débito ndo
constitui motivo suficiente para tal providéncia, que exige a procedéncia dos fundamentos que levaram o devedor a
mora, o que, conforme fundamentagéo acima, inocorre neste caso.Conforme afirmado pelo Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do Recurso Especial 357034, autos 200101318545-GO, 4.2 Turma, 7.11.2002, relator Ministro Aldir
Passarinho Junior, A inscricdo dos devedores no cadastro de prote¢do ao crédito constitui direito do credor, assegurado
pelo art. 43 e seguintes do Codigo de Defesa do Consumidor.Em face de abusos no exercicio do direito de demandas
sem fundamentacéo plausivel e sem a efetivagéo do depésito da parte incontroversa, o Superior Tribunal de Justica,
recentemente, modificou o entendimento de que o simples ajuizamento da demanda leva ao impedimento de inscri¢do
do nome do devedor em cadastros de inadimplentes. A ementa do Recurso Especial 527.618-RS, julgado em
22.10.2003, é representativa desse novo entendimento:CIVIL. SERVICOS DE PROTECAO AO CREDITO.
REGISTRO NO ROL DE DEVEDORES. HIPOTESES DE IMPEDIMENTO.A recente orientacdo da Segunda Secéo
desta Corte acercados juros remuneratdrios e da comissdo de permanéncia (REsps ns. 271.214-RS, 407.097-RS,
420.111-RS), e a relativa freqtiéncia com que devedores de quantias elevadas buscam, abusivamente, impedir o registro
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de seus nomes nos cadastros restritivos de crédito s6 e s6 por terem ajuizado acdo revisional de seus débitos, sem nada
pagar ou depositar, recomendam que esse impedimento deva ser aplicado com cautela, segundo o prudente exame do
juiz, atendendo-se as peculiaridades de cada caso.Para tanto, deve-se ter, necessaria e concomitantemente, a presenca
desses trés elementos: a) que haja acdo proposta pelo devedor contestando a existéncia integral ou parcial do débito; b)
que haja efetiva demonstragdo de que a contestacdo da cobranca indevida se funda na aparéncia do bom direito e em
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica; ¢) que, sendo a
contestacdo apenas de parte do débito, deposite o valor referente a parte tida por incontroversa, ou preste caugdo idonea,
ao prudente arbitrio do magistrado.O Cédigo de Defesa do Consumidor veio amparar o hipossuficiente, em defesa dos
seus direitos, ndo servindo, contudo, de escudo para a perpetuagdo de dividas.Recurso conhecido pelo dissidio, mas
improvido.Dispositivo Ante todo 0 exposto, julgo o feito com resolugdo de mérito, com base no artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, acolhendo parcialmente o pedido dos autores para determinar a ré que promova a revisao do
contrato n® 1.0897.4088.823-1, da seguinte forma: a) recalculando os valores destinados aos juros e a amortizagédo do
saldo devedor, a partir da primeira prestacdo paga pelos mutuarios, observando no calculo a proporcdo da TABELA
PRICE prevista para cada prestacdo, qualquer que seja o valor considerado, para um parcelamento pelo prazo e pelos
juros pactuados; b) a diferenca de juros apurada mensalmente, considerando o que assentado no item anterior, devera
ser contabilizada em conta apartada, sobre a qual deverd incidir apenas corre¢do monetéaria mensal, sendo que, o
montante dai resultante somente podera ser integrado ao do saldo devedor apds o transcurso do periodo de 1 (um) ano,
contado do més em que apurada a citada diferenga.Custas na forma da lei. Em razéo da sucumbéncia reciproca cada
parte arcara com os honorarios de seu patrono.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0008160-61.2010.403.6105 - ADEDIV SERVICOS E OBRAS LTDA ME(SP252155 - PAULO BRUNO FREITAS
VILARINHO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo de conhecimento, com pedido de antecipacédo de tutela, ajuizada por ADEBIV SERVICOS E OBRAS
LTDA ME em face da UNIAO FEDERAL, objetivando ndo sofrer a retencéo de 11% (onze por cento) sobre o valor das
notas fiscais, nos termos do artigo 31 da Lei 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei 9.711/98, culminando com a
restituicdo dos valores que entende haver pago indevidamente a titulo da referida contribuicdo.Alega que é empresa
optante pelo Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte (Simples), tendo como objeto social a realizagéo de obras de alvenaria e construcao civil, e que, desta
forma, esta sujeita a retencéo na fonte pelo tomador do servigo de 11% do total da fatura, a titulo de antecipagdo dos
recolhimentos de contribuigdo previdenciaria, via substituicao tributaria, nos termos do art. 31, caput e 4° da Lei n.
8.212/91.Relata que a retengdo onera demasiadamente a empresa autora uma vez que possui reduzido nimero de
funcionérios, sendo que todos 0s meses a autora acumula cerca de 90% do total retido quando da emisséo de suas notas
fiscais, exemplificando que os valores compensados com os retidos dificilmente ultrapassam a casa dos 10% do
montante devido a titulo de recolhimento de INSS do empregado.Citou em seu favor julgado nos Embargos de
Divergéncia n® 5110001/MG e o Recurso Especial n® 111246/DF, ambos do Superior Tribunal de Justi¢a.A inicial foi
instruida com os documentos de fl. 13/1834.A Unido apresentou sua contestacdo a fl. 1851/1853, alegando
preliminarmente a auséncia de fato constitutivo do direito da autora, uma vez que ndo teriam sido apresentadas as GPS,
0 que comprovaria o ingresso nos cofres publicos do valor do tributo. No mérito deixou de se manifestar acerca da
inexigibilidade da contribuicdo, insurgindo-se apenas quanto a compensacao.O pedido de antecipacgdo de tutela foi
deferido a fl. 1855/1856.Réplica a fl. 1863/1867.Intimadas as partes a indicar as provas a produzir, nada foi requerido.E
o relatério bastante. FUNDAMENTAGAO E DECISAO Presentes 0s pressupostos processuais e as condicdes da agéo,
passo ao exame do mérito.Rejeito a alegacdo de auséncia das Guias de Recolhimento da Previdéncia Social, uma vez
que se trata de retengdo de tributo, sendo que o pagamento de tais tributos ndo é de responsabilidade da autora.DA
VERIFICACAO DA LEGALIDADE DA RETENCAO DOS 11% PELAS EMPRESAS OPTANTES PELO
SIMPLESPretende a autora ver assegurado seu direito de ndo sofrer a retencdo na fonte no percentual de 11% sobre os
valores das notas fiscais ou faturas, instituida pela Lei 9.711/98, bem como a restituicdo dos valores que entende haver
recolhido indevidamente, em razdo de ser optante pelo sistema de tributacdo simplificado, denominado Simples, nos
termos da Lei 9.317/96.A alteracdo em questdo impds o regime de responsabilidade solidéria do cessionario da méo-de-
obra quanto ao pagamento da contribui¢éo social ali especificada, determinando agora que ficasse retido pelo
cessionario da mao-de-obra 11% (onze por cento) do valor bruto da nota fiscal ou fatura da prestagéo de servicos, nos
seguintes termos:Art. 31. A empresa contratante de servi¢os executados mediante cessdo de médo-de-obra, inclusive em
regime de trabalho temporario, devera reter onze por cento do valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestacéo de
servicos e recolher a importancia retida até o dia dois do més subseqiiente ao da emissdo da respectiva nota fiscal ou
fatura, em nome da empresa cedente da méo-de-obra, observado o disposto no 5° do art. 33. 1° O valor retido de que
trata o caput , que devera ser destacado na nota fiscal ou fatura de prestagdo de servigos, sera compensado pelo
respectivo estabelecimento da empresa cedente da méao-de-obra, quando do recolhimento das contribui¢Bes destinadas a
Seguridade Social devidas sobre a folha de pagamento dos segurados a seu servico. 2° Na impossibilidade de haver
compensacdo integral na forma do parégrafo anterior, 0 saldo remanescente serd objeto de restituicdo. 3° Para os fins
desta Lei, entende-se como cesséo de mao-de-obra a colocagdo a disposicdo do contratante, em suas dependéncias ou
nas de terceiros, de segurados que realizem servicos continuos, relacionados ou ndo com a atividade-fim de empresa,
quaisquer que sejam a natureza e a forma de contratacdo. 4° Enquadram-se na situacéo prevista no paragrafo anterior,
além de outros estabelecidos em regulamento, os seguintes servicos: | - limpeza, conservacao e zeladoria; Il - vigilancia
e seguranca; 11 - empreitada de mao-de-obra; IV - Contratagdo de trabalho temporario na forma da Lei n° 6.019, de 3

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 06/10/2010 66/960



de janeiro de 1974. 5° O cedente da méo-de-obra deveré elaborar folhas de pagamento distintas para cada contratante.
Como medida de politica fiscal adotou a administracdo publica mecanismos de retencdo na fonte, por antecipacéo, para
a arrecadacdo desse tipo de contribuicéo, cujo procedimento configura-se como uma retencéo sobre base de calculo
presumida, que no momento oportuno podera ser compensada ou até restituida. Por esta razdo, nao parece ter infringido
qualquer norma ou principio previsto no Texto Magno. Trata-se apenas de critérios de tributacéo, utilizados por
conveniéncia e oportunidade pela Unido, pautado na legalidade para a sua implementacdo.Entretanto, no caso dos autos,
trata-se de empresa optante pelo Simples, sujeita a regime diferenciado de tributacdo. A questdo aqui posta em
julgamento se encontra pacificada pelo E. Superior Tribunal de Justica, no sentido de serem incompativeis os regimes
acima mencionados. Neste sentido:Processo EREsp 511001 / MG; EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL 2004/0104873-9 Relator(a) Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI (1124) Orgao Julgador S1 -
PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 09/03/2005 Data da Publicagio/Fonte DJ 11.04.2005 p. 175TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO OPTANTES PELO SIMPLES.
RETENCAO DE 11% SOBRE FATURAS. ILEGITIMIDADE DA EXIGENCIA.1. A Lei 9.317/96 instituiu tratamento
diferenciado as microempresas e empresas de pequeno porte, simplificando o cumprimento de suas obrigacGes
administrativas, tributérias e previdenciarias mediante op¢do pelo SIMPLES - Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribuicdes. Por este regime de arrecadacao, é efetuado um pagamento Unico relativo a varios tributos
federais, cuja base de calculo é o faturamento, sobre a qual incide uma aliquota Unica, ficando a empresa optante
dispensada do pagamento das demais contribuices instituidas pela Unido (art. 3°, 49).2. O sistema de arrecadacao
destinado aos optantes do SIMPLES néo é compativel com o regime de substituigdo tributaria imposto pelo art. 31 da
Lei 8.212/91, que constitui nova sistematica de recolhimento daquela mesma contribui¢do destinada a Seguridade
Social. A retenco, pelo tomador de servigos, de contribui¢do sobre 0 mesmo titulo e com a mesma finalidade, na forma
imposta pelo art. 31 da Lei 8.212/91 e no percentual de 11%, implica supressdo do beneficio de pagamento unificado
destinado as pequenas e microempresas.3. Aplica-se, na espécie, o principio da especialidade, visto que ha
incompatibilidade técnica entre a sistematica de arrecadacdo da contribuicéo previdenciaria instituida pela Lei 9.711/98,
que elegeu as empresas tomadoras de servi¢co como responsaveis tributarios pela retencdo de 11% sobre o valor bruto da
nota fiscal, e o regime de unificacio de tributos do SIMPLES, adotado pelas pequenas e microempresas (Lei
9.317/96).4. Embargos de divergéncia a que se nega provimento.Sendo indevida a reten¢do em apreco, assiste a autora
o direito a restituicdo do montante retido em suas notas fiscais de prestacdo de servigos. Ressalte-se que do referido
montante deverdo ser descontados os valores referentes a contribuicéo a cargo da empresa autora, 0s quais deixaram de
recolhidos no periodo em razéo da retencéo.Os valores devido a titulo de restituicdo deverdo ser acrescidos de SELIC, a
titulos de juros de mora a partir de 1° de janeiro de 1996, nos termos do art. 39, 4°, da Lei n. 9.250/95, néo sendo
aplicavel o art. 167, 1°, do CTN por haver previsao expressa em lei ordinaria. Com efeito, dispde o citado dispositivo da
Lei n. 9.250/95:Art. 39 (...) 4° - A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensacéo ou restitui¢do serd acrescida de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir do pagamento indevido ou a maior até 0 més anterior ao da compensacao
ou restituicao e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.Por fim, ressalte-se que, sendo a SELIC uma
mescla de juros de mora e de correcdo monetaria, ndo héa que se falar em incidéncia de qualquer outro percentual a titulo
de correcdo monetaria.DISPOSITIVOANte todo o exposto, julgo o feito com resolucdo de mérito, com base no art. 269,
inc. I, do Cddigo de Processo Civil, acolhendo o pedido formulado pela autora, reconhecendo-lhe o direito de néo se
sujeitar a retencdo na fonte do percentual de 11% (onze por cento) sobre os valores das notas fiscais ou faturas,
decorrentes de suas prestacdes de servigos, instituido pelo artigo 31 da Lei 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei
9.711/98, a partir da concessdo da antecipacdo da tutela, submetendo-se a eficacia desta decisdo a permanéncia no
sistema de tributacdo simplificado denominado SIMPLES. Condeno, ainda, a Unido a restitui¢do dos valores
indevidamente retidos nas notas fiscais da autora, acrescidos de juros SELIC desde os recolhimentos indevidos,
descontando-se o valor devido pela empresa a titulo de contribuicdo previdenciaria que deixou de ser recolhida em
razdo da retencdo. As importancias a serem restituidas serdo apuradas em liquidacéo de sentenga.Custas na forma da lei.
Condeno a Unido em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Sentenca
sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do dado o teor declaratério/mandatério de valor indefinido. Ap6s o transcurso do prazo
recursal e do das contra-razdes, encaminhe-se o feito a instancia superior.

0011945-31.2010.403.6105 - EVANDRO RODRIGUES DE FREITAS X ANDREIA PAULA DE SOUZA
ARAUJO(SP187165 - RUBENS FRANKLIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO)

Tépico final: ...Ante todo o exposto, julgo o feito com resolucdo de mérito, com base no artigo 269, inciso 1V, do
Cadigo de Processo Civil, pronunciando a ocorréncia de decadéncia e rejeitando o pedido dos autores.Custas na forma
da lei. Condeno os Autores ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
dado & causa, devidamente atualizado, condicionando sua cobranca & alteragéo de suas situagdes econdmicas,
considerando que sdo beneficiarios da assisténcia judiciaria.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.

MANDADO DE SEGURANCA

0008073-08.2010.403.6105 - CPFL GERACAO DE ENERGIA S/A X CPFL COMERCIALIZACAO BRASIL
S/A(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP133645 - JEEAN PASPALTZIS) X DELEGADO DA
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RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CPFL GERACAO DE ENERGIA S/A e
CPFL COMERCIALIZACAO BRASIL S/A, devidamente qualificadas na inicial, em face de ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS, objetivando a exclusdo da base de calculo da CSLL os valores
apurados a titulo da sua prépria CSLL.Aduzem as impetrantes que a vedacdo de exclusdo prevista no art. 1° da Lei n.
9.316/96 ¢ inconstitucional porque fere a nogéo constitucional de lucro, extrapolando os limites semanticos da base de
calculo eleita pelo legislador constitucional, bem como a competéncia tributaria de que trata o art. 195, I, c da
Constitucional Federal, de tal forma que a CSLL atinge o patriménio e ndo o lucro do contribuinte.Sustenta em sintese:
a) a inconstitucionalidade e ilegalidade da Lei n° 9.316/96; b) o direito & compensacao dos valores recolhidos
indevidamente a titulo de CSLL nos Gltimos dez anos, afastando-se as disposicdes contidas na Lei Complementar n°
118/2005.A inicial foi instruida com os documentos de fl. 24/669.Intimadas as impetrantes para adequar o valor da
causa ao beneficio econémico pleiteado, insurgiram-se as mesmas contra tal decisdo através de recurso de agravo de
instrumento perante o Tribunal Regional Federal da 3? Regido, ao qual foi negado seguimento.A autoridade impetrada
foi previamente notificada e prestou suas informac6es a fl. 704/718, alegando a ocorréncia de prescri¢do quinguenal. No
mais defendeu a legalidade da tributagdo em comento e pugnou pela denegacdo da seguranga.O pedido de liminar foi
indeferido a fl. 719 e verso.Noticiada a interposi¢do do recurso de Agravo de Instrumento, pela impetrante (fl. 729/738),
perante o E. Tribunal Regional Federal, onde foi proferida decisdo convertendo-o em agravo retido (fl. 743 e verso).O
Ministério Publico Federal manifestou-se, a fl. 744 e verso, pelo prosseguimento do feito, sem adentrar o mérito.Vieram
0s autos conclusos.E o relatério. FUNDAMENTOPresentes 0s pressupostos processuais e as condicdes da agio, passo
ao exame do mérito.Como constou da decisdo liminar, o art. 195, inc. I, da Constituicdo Federal, na redagdo vigente
quando da edi¢do da Lei n. 9.316/96, autorizava o legislador ordinario a instituir contribui¢éo incidente sobre o lucro.A
discussdo em torno do contetido constitucional da expressdo lucro e da existéncia de limites ao legislador ordinério é
antiga e, comumente, a balanca tem pendido para o lado do fisco.No caso concreto, além da presuncao de
constitucionalidade em favor da Lei n. 9.316/96 e do entendimento do eg. STJ favoravel a compatibilidade da lei com o
ordenamento juridico, ha outro argumento que lhe é favoravel: a definicdo de lucro é legal e se afigura indevido
sustentar que o valor de CSLL deveria ser excluido da base de calculo da prépria contribuicdo porque tal exclusdo: a) ja
indicaria que o valor da CSLL é um valor maior, b) implicaria em se poder sustentar que o valor excluido - de CSLL -
tem outra natureza juridica que néo a tributaria.Entendo que a dedu¢do da CSLL (rectius: do valor de CSLL calculado
sobre a base de calculo prevista na lei) realmente assume a natureza de um favor fiscal cujo objetivo era subtrair da real
base de calculo da CSLL uma parcela tributavel, gerando uma segunda base de calculo sobre a qual, agora sim, incidiria
novamente a CSLL que seria recolhida ao fisco.Acrescento que a Primeira Secéo do E. Superior Tribunal de Justica
(STJ), em recente decisdo, tomada por unanimidade, j& firmou posicionamento pela validade da norma contida no caput
e no paragrafo Unico do art. 1° da Lei 9.316/1996, como se verifica na seguinte ementa:PROCESSO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL.
DEDUCAO VEDADA PELO ARTIGO 1°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.316/96. CONCEITO DE RENDA.
ARTIGOS 43 E 110, DO CTN. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI
COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO CONFORME. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. LEGALIDADE RECONHECIDA. 1. A base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério
quantitativo da regra matriz de incidéncia tributaria) compreende o lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado,
correspondente ao periodo de apuracéo do tributo. 2. O lucro real é definido como o lucro liquido do exercicio ajustado
pelas adicdes, exclusdes ou compensacGes prescritas ou autorizadas pela legislacéo tributaria (artigo 6°, do Decreto-Lei
1.598/77, repetido pelo artigo 247, do RIR/99). 3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a deducéo do valor
da contribuicdo social sobre o lucro liquido (exacdo instituida pela Lei 7.689/88) para efeito de apuracgdo do lucro real,
bem como para a identificacdo de sua prépria base de calculo, verbis: Art. 1° O valor da contribuicéo social sobre o
lucro liquido ndo podera ser deduzido para efeito de determinac&o do lucro real, nem de sua prdpria base de calculo.
Paragrafo Unico. Os valores da contribuicdo social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa,
deverdo ser adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de apuracéo para efeito de determinag&o do lucro real e
de sua prépria base de célculo. 4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria do imposto de renda é a
aquisicdo de disponibilidade (econémica ou juridica) de renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o
conceito de renda envolve o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos (artigo 43, inciso I, do CTN).
5. A interpretagdo sistematica dos dispositivos legais supracitados conduz a conclusdo de que inexiste qualquer
ilegalidade/inconstitucionalidade da determinago de indedutibilidade da CSSL na apuragéo do lucro real. 6. E que o
legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa, tdo-somente estipulou limites a dedu¢do de despesas
do lucro auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo, outrossim, que o valor pago a titulo de CSSL néo caracteriza
despesa operacional da empresa, mas, sim, parcela do lucro destinada ao custeio da Seguridade Social, o que,
certamente, encontra-se inserido no conceito de renda estabelecido no artigo 43, do CTN (produto do capital, do
trabalho ou da combinagdo de ambos) (Precedentes das Turmas de Direito Publico: AgRg no REsp 1.028.133/SP, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp 1.010.333/SP, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008, DJe 13.03.2009; AgRg no REsp 948.040/RS,
Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.05.2008; AgRg no Ag 879.174/SP, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.08.2007, DJ 20.08.2007; REsp 670.079/SC, Rel. Ministro Jodo
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Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 27.02.2007, DJ 16.03.2007; e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 15.02.2007, DJ 02.03.2007). 7. A interpretacdo da lei ordinaria conforme a lei
complementar ndo importa em alteragéo do contetido do texto normativo (regra hermenéutica constitucional transposta
para a esfera legal), ndo se confundindo com a declaracéo de inconstitucionalidade sem reducgdo de texto, donde se
dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja analise compete ao Superior Tribunal de Justica. 8. Ademais,
o reconhecimento da legalidade/constitucionalidade de dispositivo legal ndo importa em violagdo da clausula de reserva
de plenario, consoante se depreende da leitura da Simula Vinculante 10/STF: Viola a clausula de reserva de plenario
(CF, artigo 97) a decisdo de 6rgdo fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte. 9. Recurso
especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008 (STJ,
PRIMEIRA SECAO, RESP - RECURSO ESPECIAL - 1113159, Rel. LUIZ FUX, DJE DATA:25/11/2009) (grifou-
se).Assim, ausente qualquer direito liquido e certo, a denegacao da seguranca é medida que se imp&e.DispositivoAnte o
exposto, julgo o feito com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
denegando a segurancga pleiteada.Custas na forma da lei. Sem honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n°
12.016/2009. Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0010089-32.2010.403.6105 - SOCIEDADE PADRE ANCHIETA DE ENSINO LTDA(SP162870 - MARCIA
CRISTINA NOGUEIRA E SP236301 - ANTONIO CARLOS LOPES DEVITO) X CHEFE DA UNIDADE DE
GESTAO DE INSPETORIAS DO CREAA - SP(SP119477 - CID PEREIRA STARLING)

TOPICO FINAL: ... Pelos fatos comprovados nos autos, 0 mandamus realmente perdeu o objeto ja que em 30 de julho
de 2010 e em data posterior foram deferidos pelo impetrado os cadastramentos provisorios dos alunos de 2008 e 2008
da impetrante, situacdo que tenho como bastante para ndo permitir o prosseguimento desta a¢cdo. Esclareco que se
ocorrer resisténcia ilegal de cadastramentos dos alunos de 2010, ai surgiréd o interesse juridico da impetrante no
julgamento de alguma medida judicial para corrigir a ilegalidade. Sem isso, afirmar que a impetrada obstaculizara os
cadastramentos é mera conjectura, impassivel de protecdo judicial.DispositivoAnte o exposto, extingo o processo sem
apreciacdo do mérito com base no art. 267, inc. VI, do CPC.Custas ex lege. Incabivel a condenag¢do em
honorarios.Publique-se, registre-se e intimem-se as partes e 0 MPF.Ap@s, ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015654-79.2007.403.6105 (2007.61.05.015654-4) - VILSON ANTONIO MINANI(SP177891 - VALDOMIRO JOSE
CARVALHO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

TOPICO FINAL: ... Trata-se de execuc¢do de sentenca, cujos créditos foram requisitados ao E. TRF da 3? Regido por
meio de Oficio Precatério/Requisitorio, nos termos da Resolucdo 559/2007, do CJF/STJ.Conforme comunicado de fl.
242/243, os créditos foram integralmente satisfeitos, tendo sido pago consoante previsdo constitucional para os créditos
de pequeno valor, tendo sido intimada a interessada quanto ao valor depositado, o qual foi comprovado o pagamento a
fl. 253.Tendo em vista 0 pagamento dos valores executados, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I.

0005865-51.2010.403.6105 - ANALIAMARIA PEREIRA DUARTE SILVA(SP111346 - WANDERLEI CUSTODIO
DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE
MENDONCA) X ANALIAMARIA PEREIRA DUARTE SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

Trata-se de execucdo de sentenca, cujos créditos foram requisitados ao E. TRF da 3% Regido por meio de Oficio
Precatdrio/Requisitorio, nos termos da Resolugdo 559/2007, do CJF/STJ.Conforme comunicado de fl. 121, o crédito foi
integralmente satisfeito, tendo sido pago consoante previsdo constitucional para os créditos de pequeno valor, tendo
sido intimada a interessada quanto ao valor depositado.Tendo em vista 0 pagamento dos valores executados, JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente,
arguivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0017086-17.1999.403.6105 (1999.61.05.017086-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114919 - ERNESTO
ZALOCHI NETO E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO) X CLAUDINEI AUGUSTO DE LIMA

Trata-se de acéo ordinaria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em face de CLAUDINEI AUGUSTO DE
LIMA, objetivando a imiss&o na posse de imével arrematado em execucao extrajudicial As fls. 42/43 foi proferida
sentenca julgando procedente o pedido e condenando o réu ao pagamento de honorarios advocaticios no montante de
10% sobre o valor dado a causa.Iniciada a execugao do julgado e apds inimeras tentativas para recebimento do crédito,
a CEF noticiou a fl. 243 o pagamento administrativo dos valores devidos, requerendo a extingdo da execugéo.Pelo
exposto, tendo em vista o pagamento do valor executado, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

0005546-59.2005.403.6105 (2005.61.05.005546-9) - UNIAO FEDERAL X ECODIAGNOSE S/C LTDA(SP076544 -
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JOSE LUIZ MATTHES E SP212527 - EDUARDO MARQUES JACOB)

Trata-se de acdo ordinaria, ajuizada por SOCICAM ADMINISTRACAO, PROJETOS E REPRESENTACOES LTDA.,
ora executada, em face da UNIAO FEDERAL, ora exequente, objetivando lograr determinagéo judicial no sentido de
que seja determinado a requerida que a mesma deixe de exigir o recolhimento aos cofres pdblicos de quantia atinente a
COFINS, ao fundamento da existéncia, no que tange as sociedades civis com fins lucrativos, neste mister, de isencao
prevista no art. 6°, inciso 11, da Lei Complementar n° 70/91.A fl. 173/178 foi proferida sentenca rejeitando todos 0s
pedidos deduzidos pela autora. Interposto recurso de apelacdo pela autora perante o E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido os autos foram remetidos a Superior Instancia, onde a parte autora formulou pedido de desisténcia e rendncia
sobre todo e qualquer direito sobre o qual se funda a acéo, para o fim de aderir ao parcelamento da Lei n® 11.941/2009
(fl. 226). Em seguida, foi homologado o pedido de desisténcia (fl. 232).Iniciada a execugdo dos honorérios advocaticios
a executada comprovou o recolhimento do valor devido (fls. 242/243), sobre o qual se manifestou a Unido Federal pela
extingcdo da execucdo, salientando que o valor pago é superior ao valor cobrado devendo eventual pedido de restituicdo
ser formulado na via administrativa (fl. 248).Assim sendo, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei. Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.Publique. Registre-se. Intimem-se.

0000191-29.2009.403.6105 (2009.61.05.000191-0) - FLAVIA CORREA DA CUNHA X ANTONIO NADAL
MARCOS X CLAUDIA CORREA DA SILVA MARCOS X MARCIA CORREA DA SILVA X ESTACIO CORREA
DA SILVA X CELIA MAIOLINE CHAVES CORREA DA SILVA X ALBA CORREA DA SILVA(SP121829 -
MARCIO VICENTI FARIA COZATTI E SP253592 - DANIEL DA SILVA NADAL MARCQOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C CHIOSSI)

Trata-se de execucdo de sentenca, proposta pelos autores, ora exequentes, em face da ré, ora executada.Iniciada a
execucao, a executada comprovou o deposito de valor inferior ao executado, com 0s quais concordaram os exequentes
(fls. 139/140), ja tendo sido expedidos os alvaras de levantamento em favor da parte interessada.Pelo exposto JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

0002435-28.2009.403.6105 (2009.61.05.002435-1) - CENTRO DOS FUNCIONARIOS PUBLICOS DE
CAMPINAS(SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(PR016450 -
FATIMA MARIA BOZZ BARBOSA)

Trata-se de execucdo de sentenca, proposta pelo autor, ora exequente, em face da ré, ora executada.Iniciada a execucao,
a executada comprovou os depdsitos da quantia devida (fls. 92, 93 e 117), os quais inclusive ja foram levantados pela
parte interessada (fls. 158/160).Pelo exposto JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794, inciso
I, do Cdédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.

0005617-22.2009.403.6105 (2009.61.05.005617-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS) X MARIA HELENA NOUGUES FONSECA MEIRELLES(SP136942 - ERALDO JOSE
BARRACA) X MARIA HELENA NOUGUES FONSECA MEIRELLES X MUNICIPIO DE CAMPINAS X MARIA
HELENA NOUGUES FONSECA MEIRELLES X UNIAO FEDERAL X MARIA HELENA NOUGUES FONSECA
MEIRELLES X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Por ora, defiro apenas o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pelos expropriantes.Publique-se despacho de fls. 100Int.
Despacho de fls.100: (Fls. 98/99: Digam os expropriantes. Int)

0000187-55.2010.403.6105 (2010.61.05.000187-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X WALDEMAR JOAO IORIATTI JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
WALDEMAR JOAO IORIATTI JUNIOR

Tendo em vista a alegacdo da exequente de que débito decorrente dos contratos n°s 1604.0800.000000779-22,
1604.0800.000000788-13, 1604.0800.000000792-08, 1604.0800.000000837-36, 1604.0800.000000863-28,
1604.0807.000900015-54, 1604.0800.000000929-991604.0807.000900018-05, 1604.0800.000000936-18, foram
integralmente quitados na via administrativa, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fundamento no artigo 794,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Defiro o pedido de desentranhamento dos documentos que instruem a inicial,
mediante substituicdo por copias, exceto do instrumento de procuracdo. Outrossim, indefiro a expedi¢do de oficios ao
Serasa, uma vez que tal providéncia compete as partes.Custas na forma da lei. Sem honorarios
advocaticios.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.I.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0010954-55.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X PAULA CONCEICAO DA SILVA

Trata-se de acdo de reintegracio de posse, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada na inicial, em
face de Paula Conceicao da Silva, em que se pleiteia a reintegracéo da autora na posse de imdvel, objeto de contrato de
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arrendamento residencial.A fl. 35 a autora noticiou 0 pagamento administrativo e requereu a extingdo do processo.Pelo
exposto, acolho o pedido de fl. 35 como desisténcia e homologo-o por sentenca, para que produza seus legais e devidos
efeitos, julgando extinto o feito sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI1II, do Codigo de
Processo Civil. Custas na forma da lei. Deixo de condenar em honorarios advocaticios, tendo em vista que ndo se
implementou o contraditério.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

Expediente N° 2687

MONITORIA

0002505-11.2010.403.6105 (2010.61.05.002505-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X WALTER DE ALMEIDA
PASSOS(SP223095 - JULIANE BORSCHEID TRINDADE) X GERSON JOSE ALVES DE OLIVEIRA
DESPACHO DE FL. 137 V°: Recebo os embargos monitérios de fls. 61/136, posto que tempestivos, conforme
disposto no artigo 1102C, paragrafos 1° e 2° do CPC.Defiro ao réu os beneficios da Assisténcia Judiciria, ficando
advertido de que se ficar comprovado, no curso do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a as sancbes
administrativa e criminal, conforme previsto na legislacdo respectiva, a teor do artigo 2°, da Lei n.° 7.115 de 1.983.Diga
a autora sobre os embargos no prazo legal.Apds, venham os autos a conclusdo para novas deliberagdes.Int.
DESPACHO DE FL. 150: Digam as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo legal .Int.

Expediente N° 2688

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008189-14.2010.403.6105 - LUIZ REINALDO CABBIA(SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO
NEGRINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Considerando que as partes foram devidamente intimadas e informaram a este juizo que ndo desejam produzir provas,
dou por encerrada a instrugdo processual.Manifestem-se as partes nos termos do artigo 331 do C.P.C., ficando
consignado que o siléncio importaré na inexisténcia da possibilidade de acordo.Apds, nada mais sendo requerido,
venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0008207-35.2010.403.6105 - LUIZ PAULO CAETANO(SP181694 - CALEB MARIANO GARCIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Esclareco ao autor que para as testemunhas Jonas Rabello, Roberto Carlos Marques e Ezequiel Rodrigues Vieira,
arroladas as fls. 184 e ndo residentes nesta cidade de Campinas, foram expedidas cartas precatorias para suas oitivas
(fls. 188/189).FIs.194: Dé-se ciéncia as partes da designacdo de audiéncia para oitiva das testemunhas, no Juizo
Deprecado(2? Vara Federal de Santo André) para o dia 26 de outubro de 2010 as 15h30.Com a devolucdo das cartas
precatorias, venham os autos conclusos para designacdo de audiéncia neste juizo para a oitiva da testemunha José
Rodrigues Vieira e José Porto Silva.Intimem-se

0011478-52.2010.403.6105 - NEUZELY MESSIAS BAPTISTA(SP195988 - DARCY PESSOA DE ARAUJO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de antecipacdo de tutela em que a autora objetiva a revisdo da renda mensal do beneficio de pensao
por morte n° 21/080.145.599-5.Sustenta a autora que o beneficio foi incorretamente calculado, bem como que néo teria
sido aplicado corretamente o artigo 58 do ADCT e, ainda, que os indices aplicados a corre¢do ndo preservam o valor
real do beneficio.O Instituto Nacional do Seguro Social foi citado e apresentou contestacdo (fl. 25/53.E o suficiente a
relatar. DECIDO.Inicialmente anoto que a autora apenas afirmou que o beneficio foi calculado incorretamente, sem
informar precisamente o erro cometido. Também nao foi apresentado qualquer documento que comprove o alegado
erro.No mais, anoto que o ponto controvertido da lide reside na possibilidade de revisdo da renda mensal do beneficio
de pensédo por morte, mediante aplicacdo de indices de correcéo, diversos dos aplicados.N&o se vislumbram, neste
momento, o perigo de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, ou a verossimilhanca das alega¢des da
parte autora. Ao contrério, existe substancial controvérsia quanto ao direito alegado, como se depreende dos termos da
contestacdo do INSS, pelo que INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela.Manifeste-se a parte autora sobre a
contestacdo, bem como as partes sobre as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10
(dez) dias. No siléncio, voltem conclusos para sentenga.

0012287-42.2010.403.6105 - R.A. GIRARDI EPP(SP150002 - JOSE RICARDO MARTINS PEREIRA E SP140360 -
BLASCO RIOS LOPEZ E SP274987 - JORGE YAMASHITA FILHO) X UNIAO FEDERAL X GOVERNO DO
ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE CAMPINAS

Encaminhem-se estes autos ao Juizado Especial Federal conforme determinado no r. despacho de fls. 42.Intime-se

0012490-04.2010.403.6105 - GERALDO CARRION(SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de pedido de antecipacgdo de tutela em que o autor objetiva a revisdo da renda mensal do beneficio de
aposentadoria n® 42/072.990.625-6, ao argumento de que os indices aplicados a correcdo ndo preservam o valor real do
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beneficio.O Instituto Nacional do Seguro Social foi citado e apresentou contestacéo (fl. 33/39.E o suficiente a relatar.
DECIDO.Anoto que o ponto controvertido da lide reside na possibilidade de revisdo da renda mensal do beneficio de
aposentadoria, mediante aplicacdo de indices de corregdo, diversos dos aplicados.N4o se vislumbram, neste momento, o
perigo de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou a verossimilhanga das alegac6es da parte autora. Ao
contrario, existe substancial controvérsia quanto ao direito alegado, como se depreende dos termos da contestacdo do
INSS, pelo que INDEFIRO o pedido de antecipacdo de tutela.Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo, bem
como as partes sobre as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo de 10 (dez) dias. No
siléncio, voltem conclusos para sentenca.

0012638-15.2010.403.6105 - LEILA ROSELI FONTANA(SP077208 - LUCIA HELENA DA SILVA PONTES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no curso
do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(0) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e criminais,
conforme previsto na legislagao respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Fls. 317: defiro o prazo de 10 (dez) dias
requerido pela autora.lInt.

0013490-39.2010.403.6105 - SOCIEDADE CIVIL DOS AMIGOS DE CAMINHOS DE SAN CONRADO(SP092243 -
MILTON JOSE APARECIDO MINATEL) X FAZENDA NACIONAL

Nos termos do art. 284 do Codigo de Processo Civil, emende o autor a petigdo inicial, no prazo de 10 dias, sob pena de
indeferimento, para que regularize o pdlo passivo do presente feito, posto que a Fazenda Nacional € érgdo da
administracdo direta pertencente a Unido e portanto, ndo tem personalidade juridica para litigar em Juizo. O pedido de
antecipacéo de tutela serd apreciado ap6s a vinda da contestacdo.Cumprida a determinagédo supra, cite-se.Int.

Expediente N° 2689

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000343-43.2010.403.6105 (2010.61.05.000343-0) - ITAU SEGUROS S/A(SP147987 - LUIZ CESAR LIMA DA
SILVA E SP178051 - MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA) X CARGOLUX AIRLINES INTL S/A X BCS
BRASIL CARGO SERVICE LTDA(SP252250 - EDUARDO DELASCIO BUFARAH) X EMPRESA BRASILEIRA
DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA)

Fls. 522: Dé-se vista as partes.Int.

2VARA DE CAMPINAS

DR. JOSE MARIO BARRETTO PEDRAZZOLI
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 2763

MANDADO DE SEGURANCA

0004366-03.2008.403.6105 (2008.61.05.004366-3) - KATIA APARECIDA DE SOUSA MATOS IENNY (SP022332 -
ANTONIO CARLOS FINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP

Vistos.Fls. 155/156 e 167. Defiro conforme requerido.Oficie-se a Caixa Econémica Federal - CEF, para que informe os
ntmeros das contas onde foram efetuados os depdsitos de fls. 40 e 41.Apds, com a vinda dessas informaces, expega a
Secretaria Alvara de Levantamento a parte autora do valor depositado a fl. 41, bem como, oficie-se a Caixa Econémica
Federal - CEF, para que proceda a transformacéo em pagamento definitivo do valor depositado a fl. 40, vinculado a
estes autos, & Unido Federal - PFN.Apds a transformacéo, comprove a instituicdo financeira, Caixa Econdmica Federal -
CEF a efetivacdo da transferéncia e dé-se vista a Unido Federal - PFN pelo prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo e
nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, independentemente de nova intimag&o.Intimem-se.

0008103-14.2008.403.6105 (2008.61.05.008103-2) - MAGNETI MARELLI DO BRASIL IND/ E COM/
S/IA(SP260681A - OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusao do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Agéo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessdo de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicacéo do art. 3°, paragrafo 2°, inciso
I, da Lei n®9.718, de 27/11/1998.E, em sessdo de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela tltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficicia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida deciséo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fl.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 06/10/2010 72/960



305.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a
seguir, ao Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0008121-35.2008.403.6105 (2008.61.05.008121-4) - PAV-MIX IND/ E COM/ DE ARGAMASSA LTDA(SP147502 -
ANDREA DA ROCHA SALVIATTI E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Agdo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessdo de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicacéo do art. 3°, pardgrafo 2°, inciso
I, da Lei n°9.718, de 27/11/1998.E, em sessdo de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela dltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida deciséo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fl.
415.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informacgdes, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a
seguir, ao Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0008199-29.2008.403.6105 (2008.61.05.008199-8) - RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS
LTDA(SP201123 - RODRIGO FERREIRA PIANEZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusao do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Agéo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessdo de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicacdo do art. 3°, paragrafo 2°, inciso
I, da Lei n®9.718, de 27/11/1998.E, em sessao de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela ultima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficicia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida deciséo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fl.
125.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a
seguir, ao Ministério Piblico Federal.Intimem-se.

0012385-95.2008.403.6105 (2008.61.05.012385-3) - HOPI HARI S/A(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E
SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Ac¢éo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessdo de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicagdo do art. 3°, pardgrafo 2°, inciso
I, da Lein®9.718, de 27/11/1998.E, em sessdo de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela tltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficicia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida decisdo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o terceiro paragrafo do despacho de fl.
271.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a
seguir, ao Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0007649-97.2009.403.6105 (2009.61.05.007649-1) - EAGLEBURGMANN DO BRASIL VEDACOES INDUSTRIAIS
LTDA(SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS E SP110826 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessao de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicagdo do art. 3°, paragrafo 2°, inciso
I, da Lei n®9.718, de 27/11/1998.E, em sessdo de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela Gltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficicia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida decisdo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fl.
2164.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informac6es, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a
seguir, ao Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0015051-35.2009.403.6105 (2009.61.05.015051-4) - ADELBRAS IND/ E COM/ DE ADESIVOS LTDA(RS049135 -
JANE CRISTINA FERREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando, em sintese, a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS. O Supremo Tribunal Federal, nos autos da Acdo Direta de Inconstitucionalidade n°18, em
sessdo de 10/03/2008, deferiu a medida cautelar, nos termos do voto do Relator, para determinar que os Juizes e
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Tribunais suspendam o julgamento dos processos em tramite... que envolvam a aplicagdo do art. 3°, paragrafo 2°, inciso
I, da Lei n®9.718, de 27/11/1998.E, em sessao de julgamento de 25/03/2010, resolveu questdo de ordem no sentido de
prorrogar, pela Gltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida,
sendo a ata de julgamento divulgada DJE de 14/04/2010, considerando-se publicada em 15/04/2010.Em cumprimento a
referida decisdo, fica prejudicado o pedido de liminar.Reconsidero o segundo paragrafo do despacho de fl.
50.Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informacées, no prazo de 10 (dez) dias, dando-se vista, a seguir,
ao Ministério Publico Federal.Intimem-se.

0002850-74.2010.403.6105 (2010.61.05.002850-4) - COVABRA SUPERMERADOS LTDA X COVABRA
SUPERMERCADOS LTDA X COVABRA SUPERMERCADOS LTDA(SP243583 - RICARDO ALBERTO
LAZINHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS

Vistos.Fls. 191/199 - Mantenho a decisdo agravada pelos seus préprios fundamentos.Aguardem-se os autos em
Secretaria, ate decisdo a ser proferida nos autos do Agravo de Instrumento N.° 0027643-59.2010.403.0000.Apés,
venham o0s autos conclusos.Intime-se.

0011308-80.2010.403.6105 - SEBASTIAO GOMES DE OLIVEIRA(SP262015 - CARLOS HENRIQUE BATISTA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ITATIBA - SP

Cuida-se de mandado de seguranca objetivando a conclusdo do processamento do PAB - Pagamento Alternativo
Bancério, relativo as parcelas em atraso de 30/10/2007 a 01/06/2008, sob o fundamento de que o beneficio de
aposentadoria foi requerido em 30/10/2007 (n° 139.730.348-1), e concedido apos a interposicdo de recurso
administrativo.Solicitadas as informagdes, o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social em Itatiba informou que o
processo administrativo se encontra na Se¢do de Reconhecimento de Direitos da Geréncia Executiva de Jundiai.
Informa, outrossim, que o impetrante estd em gozo de beneficio de aposentadoria por idade (n° 41/142.197.217-1) desde
07/07/2008.Assim, oficie-se a Geréncia Executiva do INSS de Jundiai-SP - Secdo de Reconhecimentos de Direitos para
que sejam prestadas informacdes acerca do procedimento administrativo relativo ao beneficio do impetrante. Intime-se.

0012228-54.2010.403.6105 - JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA NETO(SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO
MARTINS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA NETO
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI-SP, objetivando a concessao de
ordem que determine a autoridade impetrada que efetue a apuragdo do Imposto de Renda a ser retido na fonte ou a ser
pago pelo impetrante pelo regime de competéncia, ou seja, que o calculo do imposto devido seja efetuado més a més e
ndo sobre o valor global recebido pelo impetrante no ano de 2007; que ao elaborar o calculo da forma referida, se
abstenha de cobrar multa e juros de mora; que seja descontado o valor retido por ocasido do recebimento do valor
integral do beneficio previdenciario; que o saldo credor apurado seja restituido ao impetrante. Ao final, requer a
concessédo definitiva da seguranca, determinando que a autoridade impetrada que efetue a aferi¢do do Imposto de Renda
a ser retido na fonte ou a ser pago pelo Impetrante, pelo regime de competéncia, levando em consideracdo os valores
mensais que deveria ter recebido na época prépria (sem a incidéncia da correcdo monetéria e juros de mora), € 0
apuracdo do imposto segundo tabelas e aliquotas vigentes na data de vencimento de cada periodo/parcela, com
abatimento do valor ja retido na fonte, e restituicdo de valor pago a maior pelo Impetrante. Pelo despacho de fls. 234 foi
determinada a notificacdo da autoridade impetrada, para posterior apreciacdo do pedido de liminar.Em suas informacdes
a autoridade impetrada relata que com fundamento nas reiteradas decisdes emanadas do Superior Tribunal de Justica, a
Procuradoria da Fazenda Nacional decidiu nos pareceres PGFN/CRJ/N° 287/2009 e PGFN/CAT N° 815/2010 os
procedimentos que devem ser adotados pelo Fisco no que se refere a matéria questionada nestes autos.Assim, informa
que deve a Administracao proceder aos calculos de renda incidente sobre os rendimentos acumuladamente recebidos
segundo o regime de competéncia, assim, como também, a recomposicao do valor tributavel dever ser aplicada apenas
na hipotese de a RFB possuir os dados necessarios, devendo disponibilizar os referidos dados ao contribuinte para que
este espontaneamente possa também verificar o valor do imposto devido, entre outras providéncias referidas no parecer
PGFN/CAT N° 815/2010.; que todavia, o impetrante ndo demonstra na inicial os dados necessarios para que a RFB
possa efetuar de oficio a recomposicao do valor tributavel, de modo que ndo foi possivel realiza-la.Informa, outrossim,
que a época do langamento realizado, referidos pareceres ndo haviam sido publicados, de forma que naquela ocasido o
regime de caixa era o previsto na legislacéo vigente para aplicacdo no caso de rendimentos recebidos acumuladamente.
Relatei.Fundamento e decido.Vislumbro relevancia, aos menos parcialmente, nos fundamentos da impetragéo.Conforme
se verifica dos autos, o impetrante recebeu, em 2007, valores relativos as parcelas em atraso do beneficio de
aposentadoria requerido ao INSS em 1999 e concedido somente no ano de 2006, gerando referidas parcelas em
atraso.Por omisséo de rendimentos, foi autuado pela Receita Federal, que langou o imposto de renda calculando-o sobre
o total dos valores, recebidos no ano-base de 2007.E certo que o artigo 12 da Lei n® 7.713/1988 dispde que no caso de
rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidira, no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos
rendimentos. No mesmo sentido, dispde o artigo 56 do Decreto n® 3.000/1999 (Regulamento do Imposto sobre a
Renda).Embora o referido dispositivo legal estabeleca o regime de caixa, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica consolidou-se no sentido de que o aludido artigo estabelece apenas o momento de incidéncia do imposto, que
deve no entanto ser calculado segundo o regime de competéncia, ou seja, mediante a aplicacdo, em cada exercicio, das
tabelas e aliquotas de incidéncia. Nesse sentido: STJ, 12 Turma, AgRg no REsp 1055182/RJ, Rel.Min. Denise Arruda,
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DJe 01/10/2008; STJ, 22 Turma, AgRg no REsp 641531/SC, Rel.Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/11/2008.Por
conta desse entendimento jurisprudencial, a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional editou o Ato Declarat6rio n° 01,
de 27/03/20009, autorizando a nao interposi¢do de recursos e a desisténcia dos ja interpostos, desde que inexista outro
fundamento relevante, nas a¢@es judiciais que visem obter a declaragéo de que, no calculo do imposto renda incidente
sobre rendimentos pagos acumuladamente, devem ser levadas em consideracdo as tabelas e aliquotas das épocas
préprias a que se referem tais rendimentos, devendo o calculo ser mensal e ndo global.A prépria autoridade impetrada
informa que segundo os pareceres PGFN/CRJ/N° 287/2009 e PGFN/CAT/N° 815/2010, os célculos de renda incidente
sobre rendimentos recebidos de forma acumulada dever ser realizados segundo o regime de competéncia, bem assim,
que a recomposicgao do valor tributavel deve ser aplicada apenas na hipétese de a RFB possuir 0s dados necessérios para
tanto.Muito embora a autoridade impetrada alegue que os documentos apresentados ndo sejam suficientes para a
realizacdo dos célculos pelo regime de competéncia e a recomposicao do valor tributavel, observo que o impetrante
apresentou planilhas dos valores pagos pelo INSS. Ja os dados das declara¢des de ajustes dos correspondentes
exercicios anteriores fazem parte dos arquivos da Secretaria da Receita Federal, cabendo a autoridade impetrada
considera-los, se existentes.Assim, € de rigor determinar a autoridade impetrada que refaca os célculos da autuacéo,
considerando as tabelas e aliquotas de incidéncia vigentes nas épocas proprias em que deveriam ter sido recebidas as
parcelas do beneficio. Para tanto, podera a autoridade impetrada intimar o contribuinte para a apresentagéo da
documentagdo necessaria, se for o caso.Por outro lado, com relacéo ao pedido de que seja considerado o imposto de
renda retido na fonte por ocasido do pagamento administrativo do beneficio, observo que o impetrante nao tem sequer
interesse, uma vez que este ja foi devidamente considerado pela Receita, como se verifica de fls. 37 e verso.Contudo,
ndo ha como, em sede de mandado de seguranca, chancelar os calculos apresentados pelo impetrante, uma vez que,
ainda que realizados os calculos do imposto pelo regime de competéncia, ou seja, aplicando-se as aliquotas e tabelas das
épocas proprias a que se referem os rendimentos recebidos acumuladamente, é possivel que haja tributo devido.Em
outras palavras, a apuracdo da existéncia ou ndo de imposto sobre a renda, ou a determinacéo de seu montante,
dependeriam da elaboracéo e conferéncia de célculos, procedimento incompativel com a via estreita do mandado de
seguranca.Assim, em sede de mandando de seguranca afigura-se possivel, apenas, determinar a autoridade impetrada
que refaca os calculos da autuacdo, considerando as tabelas e aliquotas de incidéncia vigentes nas épocas proprias em
que deveriam ter sido recebidas as parcelas do beneficio, e o imposto ja retido na fonte.Por fim, quanto ao pedido de
que a autoridade impetrada seja condenada a restituir ao impetrante eventual diferenca apurada a seu favor, além das
objeces ja apontadas, observo ainda que, para tanto, ndo se revela adequada a via do mandado de seguranca, nos
termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Simula 269 do Supremo Tribunal Federal: O mandado de
seguranca nao é substitutivo da acdo de cobranca.Por outro lado, presente o periculum in mora, uma vez que a ndo
concessdo da medida sujeita 0 impetrante as conseqiiéncias da autuagao fiscal.Pelo exposto, CONCEDO em parte a
liminar para determinar a autoridade impetrada que refaga os calculos da autuacéo, considerando as tabelas e aliquotas
de incidéncia vigentes nas épocas prdprias em que deveriam ter sido recebidas as parcelas do beneficio, na forma
especificada. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Intime-se. Oficie-se.

82 VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Dr. HAROLDO NADER

Juiz Federal Substituto

Bel?. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 1783

DESAPROPRIACAO

0005445-80.2009.403.6105 (2009.61.05.005445-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 -
ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X MARGARIDA VOLPONI PALERMO(SP036164 - DYONISIO PEGORARI
E SP054909 - MILTON ARAUJO AMARAL) X ROSELY PALERMO BRENELLI(SP036164 - DYONISIO
PEGORARI) X HENRIQUE BENEDITO BRENELLI X CARLOS ROBERTO PALERMO(SP036164 - DYONISIO
PEGORARI) X MARIA LILIA ARRUDA DA SILVA PALERMO(SP036164 - DYONISIO PEGORARI)

1. Mantenho as decisBes agravadas por seus proprios fundamentos.2. Publique-se o r. despacho proferido a fl. 156.3.
Intimem-se.DESPACHO DE FLS. 156:Intimem-se as partes autoras da proposta de honorarios periciais de fls. 146/147,
para manifestacdo no prazo de dez dias. Havendo concordéancia, deverdo providenciar o depésito judicial do valor no
mesmo prazo. Sem prejuizo, intime-se o Sr. perito, via email, de que a pericia devera ser agendada ap6s a aceitacdo dos
honorarios pelos autores, momento em que serd intimado para designar a data em tempo hébil para intimacao das
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partes.

0005792-16.2009.403.6105 (2009.61.05.005792-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS E SP241303B - CARLOS ALEXANDRE CAVALLARI SILVA) X CICERO AMARAL
ARAUJO(SP241303B - CARLOS ALEXANDRE CAVALLARI SILVA) X ELENICE DE LIMA
ARAUJO(SP241303B - CARLOS ALEXANDRE CAVALLARI SILVA)

1. Dé-se vista dos autos a Sra. Perita, para que apresente sua proposta de honorarios.2. Com a resposta, dé-se vista as
partes, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de Processo Civil, para que se manifestem.3. Intimem-se.

USUCAPIAO

0008067-98.2010.403.6105 - WALDEMAR MOREIRA DA CUNHA X ANA MARIA LIMA DA CUNHA(SP204065
- PALMERON MENDES FILHO) X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Tendo em vista os argumentos expendidos as fls. 305/308, reconsidero a decisdo proferida a fl. 300 e reconheco a
competéncia desta Justica Federal para processamento e julgamento desta acdo.2. De acordo com o disposto nos artigos
183 da Constituicdo Federal e 942 do Codigo de Processo Civil, sdo condi¢des da agdo de usucapiao de imével urbano a
apresenta¢do da planta do imével com todas as suas caracteristicas, a localizacdo e especificacdo de suas confrontagdes,
ndo ser 0 possuidor proprietario de outro imével urbano ou rural, bem como a indicacdo nominal de todos o0s
proprietarios dos imdveis confrontantes para citagdo.3. Observo que a matricula do imovel esté juntada as fls. 29/32 e,
ao que me parece, 0s apartamentos do condominio ndo estdo individualizados por matricula. Todavia, a matricula ndo
esta atualizada. 4. Assim, intime-se a parte autora a apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de indeferimento
da inicial:a) matricula atualizada e a planta do imével, demonstrando exatamente a confrontacdo com os iméveis
vizinhos;b) memorial descritivo;c) certiddo negativa de propriedade de todos os cartorios de registro de iméveis de
Campinas- SP;d) certiddo de distribuicdo de eventuais a¢Bes petitorias ou possessérias relativas ao imével usucapiendo,
para os fins do artigo 11 da Lei n°® 10.257/2001. 5. Ressalto que somente em caso de negativa dos 6rgaos emissores dos
documentos é que este Juizo intervird.6. Cumpridas as determinacOes supra, citem-se, devendo a parte autora trazer
copias da emenda a inicial para instru¢do dos mandados.7. O pedido liminar sera apreciado ap6s a vinda das
contestacdes.8. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.9. Intimem-se.

0008246-32.2010.403.6105 - PAULO SERGIO VENCESLAU LARCERDA(SP091135 - ALCEBIADES DOS
SANTOS E SP204065 - PALMERON MENDES FILHO) X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
- MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Tendo em vista os argumentos expendidos as fls. 138/141, reconsidero a decisdo proferida a fl. 133 e reconheco a
competéncia desta Justica Federal para processamento e julgamento desta a¢do.2. De acordo com o disposto nos artigos
183 da Constituicdo Federal e 942 do Cddigo de Processo Civil, sdo condi¢des da acdo de usucapido de imével urbano a
apresentacdo da planta do imdvel com todas as suas caracteristicas, a localizacao e especificacdo de suas confrontagdes,
ndo ser o possuidor proprietario de outro imével urbano ou rural, bem como a indicagdo nominal de todos os
proprietarios dos imdveis confrontantes para citagdo.3. Observo que a matricula do imovel esta juntada as fls. 22/28 e,
ao que me parece, 0s apartamentos do condominio néo estdo individualizados por matricula. Todavia, a matricula ndo
esta atualizada. 4. Assim, intime-se a parte autora a apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de indeferimento
da inicial:a) matricula atualizada e a planta do imovel, demonstrando exatamente a confrontagdo com os iméveis
vizinhos;b) memorial descritivo;c) certidao negativa de propriedade de todos os cartérios de registro de imdveis de
Campinas- SP;d) certiddo de distribuicdo de eventuais a¢les petitrias ou possessorias relativas ao imdvel usucapiendo,
para os fins do artigo 11 da Lei n°® 10.257/2001. 5. Ressalto que somente em caso de negativa dos érgaos emissores dos
documentos é que este Juizo intervird.6. Cumpridas as determinacfes supra, citem-se, devendo a parte autora trazer
cdpias da emenda a inicial para instrucdo dos mandados.7. O pedido liminar seré apreciado apés a vinda das
contestacBes.8. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.9. Intimem-se.

0008671-59.2010.403.6105 - PAULO SERGIO MENDES GERMANO(SP204065 - PALMERON MENDES FILHO)
X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

1. Tendo em vista os argumentos expendidos as fls. 154/157, reconsidero a decisdo proferida a fl. 152 e reconheco a
competéncia desta Justi¢a Federal para processamento e julgamento desta agd0.2. De acordo com o disposto nos artigos
183 da Constituicdo Federal e 942 do Cddigo de Processo Civil, sdo condi¢des da agdo de usucapido de imével urbano a
apresenta¢do da planta do imével com todas as suas caracteristicas, a localizacdo e especificacdo de suas confrontacgdes,
ndo ser 0 possuidor proprietario de outro imével urbano ou rural, bem como a indicacdo nominal de todos o0s
proprietarios dos iméveis confrontantes para citacdo.3. Observo que a matricula do imével esta juntada as fls. 50/53 e,
ao que me parece, 0s apartamentos do condominio ndo estdo individualizados por matricula. Todavia, a matricula ndo
esta atualizada. 4. Assim, intime-se a parte autora a apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de indeferimento
da inicial:a) matricula atualizada e a planta do imovel, demonstrando exatamente a confrontagdo com os imdveis
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vizinhos;b) memorial descritivo;c) certiddo negativa de propriedade de todos os cartorios de registro de iméveis de
Campinas- SP;d) certiddo de distribuicdo de eventuais acBes petitorias ou possessérias relativas ao imével usucapiendo,
para os fins do artigo 11 da Lei n° 10.257/2001. 5. Ressalto que somente em caso de negativa dos érgaos emissores dos
documentos é que este Juizo intervira.6. Cumpridas as determinac6es supra, citem-se, devendo a parte autora trazer
copias da emenda a inicial para instru¢do dos mandados.7. O pedido liminar sera apreciado ap6s a vinda das
contestacdes.8. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.9. Intimem-se.

MONITORIA

0006426-75.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X JOSEFA ELIAS DOS SANTOS POGERE

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, referente a citacao de Josefa Elias dos
Santos Pogere, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0006775-78.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ANTONIO MARCULA JUNIOR

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, referente a citacdo de Antonio Marcula
Junior, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0010028-74.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ALEXANDRE VIDAL DE LIMA

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 38, de que deixou de citar Alexandre Vidal de
Lima. Nada mais

0010703-37.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X G DOS SANTOS MOVEIS ME X GERSON DOS SANTOS
J. DEFIRO, SE EM TERMOS.

0010822-95.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X SEVERINO ALVES DOS SANTOS MERCEARIA ME X
SEVERINO ALVES DOS SANTOS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, de fls. 140/141, referente a citagdo de
Severino Alves dos Santos Mercearia ME e Severino Alves dos Santos, requerendo o que de direito no prazo de 10
(dez) dias. Nada mais

0012045-83.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X RODNEI RICARDO FARAGUTI

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certidao, ficara a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, referente a citacdo de Rodnei Ricardo
Araguti, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0012062-22.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MARCELO MANTOVAN

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF

intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, referente a citacdo de Marcelo Mantovan,
requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013160-81.2006.403.6105 (2006.61.05.013160-9) - CONCEICAO APARECIDA DOS SANTOS(SP164993 -
EDSON PEREIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3% Regido, sendo que a parte autora devera ser notificada
pessoalmente.Em face da auséncia de verbas a serem executadas, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0009253-81.2009.403.6303 - JOSE MILIKARDI(SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribui¢do dos autos a este Juizo.2. Ratifico os atos praticados pelo MM. Juizado
Especial Federal de Campinas. 3. Concedo ao autor os beneficios da Assisténcia Judiciaria. Anote-se.4. Requisite-se,
por e-mail, & Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas cépia do processo administrativo em nome
do autor, que deveréa ser apresentada no prazo de 30 (trinta) dias.5. Com a juntada do documento a que alude o item 2,
intime-se a parte autora, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil.6. Intimem-se.Certiddo de
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fls. 322Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a
parte autora ciente do processo administrativo juntado as fls. 139/321, para querendo se manifestar. Nada mais

0003717-67.2010.403.6105 (2010.61.05.003717-7) - ROSANA CAROU DI STEFANO(SP111375 - IRAMO JOSE
FIRMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fl. 644: tendo em vista o disposto no art. 413, do CPC, de que primeiro serdo ouvidas as testemunhas do autor e depois
as do réu, cancelo a audiéncia designada para o dia 14 de outubro de 2010, as 14:30h. Intime-se com urgéncia a
testemunha (fl. 624), bem como o superior hierarquico (fl. 625).Com a juntada das cartas precatorias cumpridas,
venham os autos conclusos para designacdo de data para oitiva da testemunha arrolada pelo INSS (fls. 615).Fls.
644/647: com relacdo a apresentagdo da documentacdo pelo INSS, considerando as alegagdes de que os procedimentos
administrativos foram transferidos para o acervo da SRFB, oficie-se aquele 6rgdo para cumprimento da determinagao
de fl. 622, no que se refere a disponiblizacdo da documentacdo indicada no item 10.1. da inicial através de midia (CD
ROM).Quanto aos documentos solicitados na letra i do item 10.1 (fl. 23) , quais sejam, demonstrativos de valores
recebidos pelos auditores dentro no periodo de 02/2005 a 05/2007, para eventual apuragdo da diferenca salarial devida a
autora, ressalto que as tabelas de remuneracdo dos auditores fiscais sdo divulgadas por lei. Assim, em se tratando de
mateéria de direito, eventual davida pode ser dirimida em execucao de sentenga.No que se refere a retificacdo do polo
passivo, indefiro pelos motivos expostos a fl. 610.Entretanto, ad cautelam, dé-se vista a Unido para que, querendo,
ingresse no feito como assistente litisconsorcial do réu.Int.

0011920-18.2010.403.6105 - JOSE AUGUSTO DE SOUSA(SP172906 - GUSTAVO FIGUEIREDO E SP104157 -
SILVIO CARLOS DE ANDRADE MARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, no prazo sucessivo de 10 dias,
iniciando-se pelo autor.Int.

0013192-47.2010.403.6105 - VANDERLEI SCARPA INACIO(SP242907 - WILSON ROBERTO SANTANIEL) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Afasto a prevencdo entre os feitos, tendo em vista que os periodos a serem reconhecidos séo diversos.Intime-se o autor
a comprovar seu salério atual, a fim de verificar se faz jus a assisténcia judiciaria gratuita. Prazo: 10 dias.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0015116-30.2009.403.6105 (2009.61.05.015116-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP074625 - MARCIA
CAMILLO DE AGUIAR E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X PREST SERVICE MAO DE OBRA
S/C LTDA X LUIZ SERGIO DE OLIVEIRA ALVES X MARIA APARECIDA OLIVEIRA ADORNO ALVES

1. Defiro o pedido de bloqueio de valores em nome dos executados. 2. Venham os autos conclusos para as providéncias
necessarias.3. Com a resposta, retornem o0s autos a conclusdo para novas deliberagdes.4. Intimem-se.

0017811-54.2009.403.6105 (2009.61.05.017811-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MATOS E FERREIRA
COMERCIO DE METAIS LTDA X JUSCELINO SILVA FERREIRA MATOS X REGIANE APARECIDA
FERREIRA MATOS

J. defiro se em termos.

0002708-70.2010.403.6105 (2010.61.05.002708-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO E SP201443 - MARCIA REGINA
NEGRISOLI FERNANDEZ) X ROSA PERUZZ| GOMES OTERO

J. DEFIRO, SE EM TERMOS.

0010011-38.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X VERA LUCIA ANDRADE DOS SANTOS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 25, de que deixou de citar Vera Lucia Andrade
dos Santos. Nada mais

0011275-90.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ANA LIDIA ALVES FERRAZ

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 28, de que deixou de citar Ana Lidia Alves
Ferraz. Nada mais

MANDADO DE SEGURANCA

0013013-16.2010.403.6105 - CRIALIMENTOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI - SP

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por Crialimentos Industria e Comércio Ltda.,
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qualificada na inicial, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Jundiai/SP, com objetivo de que seja
suspensa a exigibilidade do crédito tributario referente a contribuicéo previdenciaria incidente sobre 0s 15 (quinze)
primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados (antes da obtencéo do auxilio-doenga ou do
auxilio-acidente), bem como sobre salario-maternidade, férias gozadas e adicional de 1/3 para férias. Ao final, requer a
confirmacdo da liminar, o reconhecimento do direito a compensacao e que a autoridade impetrada se abstenha de
praticar quaisquer restricoes, autuacOes fiscais, negativas de expedicao de certiddo negativa de débitos, imposi¢des de
multas, penalidades, ou, inscricbes em 0rgdos de controle.Alega a impetrante que ndo discute a natureza destes valores
(se remuneratdria, salarial ou indenizatoria e nem se discute o fato de serem ou nao incorporaveis ao salario, ou, ainda,
se integram ou ndo o salério-de-contribuicéo dos segurados). Questiona apenas, sob a égide do principio da legalidade
tributaria (art. 150, |, Constituicdo Federal), se tais valores subsumem-se & hip6tese de incidéncia eleita pelo
legislador.Argumenta que ha ofensa ao principio da legalidade estrita, pois o recolhimento incide sobre valores pagos
em situacBGes em que ndo ha remuneracao pelos servicos prestados ou seja, hipdteses que desbordam do fato gerador in
abstracto.O empregado (acidentado, doente, gestante ou em gozo de férias) ndo estd obviamente prestando servigos e
nem se encontra a disposi¢do da empresa. Portando, ndo se insere na hipétese de incidéncia prevista no art. 22, 1, da Lei
n. 8.212/91.Aduz, ainda, com relacdo ao salario maternidade, que ha equivocada equiparacdo entre as contribuicGes
patronal e dos empregados (tributos distintos).A exigéncia da contribuicdo sobre valores pagos a titulo de salario
maternidade é fundada no argumento de que estes integram o salario-de-contribuicdo. Todavia, o salario de contribuicéo
é base de célculo da contribui¢do devida pelos segurados, mas ndo base de calculo da contribuicdo patronal.Com
relagdo as férias e ao terco constitucional, alega que também é indevida a equiparagao entre contribuiges patronal e dos
empregados. A cobranca é fundada no argumento de que estdo excluidas do salério-de-contribuicdo apenas as férias
indenizadas e o respectivo terco constitucional. Contudo, o salario-de-contribuicéo é a base de calculo da contribuicéo
devida pelos segurados.Procuracio e documentos, fls. 37/117. Custas, fl. 118.E o relatério. Decido.Embora a impetrante
restrinja a analise de seu pleito apenas a estrita legalidade da contribuicdo patronal perante o art. 22, I, da Lei n.
8.212/91, em relacdo as situacdes apontadas (15 primeiros dias de afastamento do trabalho por doenca ou acidente,
afastamento legal por maternidade e por férias), evidentemente a estrita legalidade requer enfoque do referido artigo e
das demais normas legais necessariamente implicadas em seus termos.O art. 22, I, da Lei n. 8.212/91 ndo trata apenas
da remuneracéo pelo trabalho efetivamente prestado e pelo tempo a disposi¢do do empregador, dentro do
estabelecimento de trabalho. A norma menciona o total das remunerac¢Ges pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo,
destinadas a retribuir o trabalho, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicédo do
empregador, nos termos da lei ou do contrato.Assim, o tempo a disposi¢do do empregador independe da permanéncia
do empregado nas dependéncias da empresa. Depende sim do vinculo contratual e das restri¢Ges legais as atividades do
empregado.Nas situagdes questionadas pela impetrante, o0 empregado permanece contratualmente vinculado a
empregadora e recebe pagamento decorrente deste vinculo.O art. 138 da Consolidacéo das Leis do Trabalho impede que
o trabalhador em férias preste servico a outro empregador, salvo no caso de preexistente contrato de trabalho com outro
empregador, 0 que, evidentemente, ocupa horéario distinto do contrato sob gozo de férias.De outro lado, os artigos 129 e
130, 2°, definem legalmente 0 pagamento feito ao empregado no periodo de férias como remuneracdo e o préprio
periodo como tempo de servico, respectivamente, ainda que esta Ultima norma estabeleca uma ficcéo juridica,
perfeitamente admitida em nosso sistema.As mesmas restricdes ao trabalho para outro empregador sao feitas pelas leis
previdenciarias, em relacdo ao afastamento por licenga-maternidade, auxilio-doenca ou auxilio-acidente. E, legalmente,
os segurados em gozo de auxilio-doenga, auxilio-acidente ou salario maternidade permanecem vinculados a empresa,
com manutencdo de seu contrato de trabalho (art. 63 da Lei n. 8.213/91 e art. 7°, XVIII, da Constituicdo Federal,
respectivamente).Assim, como a causa de pedir da prdpria impetrante afasta verificagdo da natureza real dos
pagamentos, para efeito de incidéncia da contribuicdo patronal, e limita-se apenas as defini¢cbes puramente gramaticais
da legislacdo, ndo vislumbro direito a suspensdo de exigibilidade pretendida, sequer com relagdo ao 1/3 (um terco)
constitucional sobre as férias que, do ponto de vista restritivo, é acessorio e, por isto, segue o principal. Ante 0 exposto,
indefiro a liminar.Requisitem-se as informagdes da autoridade impetrada.Sem prejuizo, intime-se a impetrante a
autenticar folha a folha, por declaracéo do advogado, os documentos que acompanham a inicial, bem como a retificar o
valor da causa de acordo com o beneficio econémico pretendido, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
extin¢do.Cumpra-se o Provimento COGE/3R n° 64/05, no que se refere & comunicacdo ao Setor de Controle e
Arrecadacdo, mediante correio eletronico, do recolhimento de custas efetuado via Internet. Dé-se vista ao Ministério
Puablico Federal e, apds, fagam-se 0s autos conclusos para sentenga. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005953-02.2004.403.6105 (2004.61.05.005953-7) - WILSON ROBERTO QUADROS(SP113194 - LUCIA
ROBERTA CHECCHIA VITALI E SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP157199 - CARLOS HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI E SP173790 - MARIA HELENA
PESCARINI)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficardo as
partes cientes do termo de levantamento de penhora de fls. 255. Nada mais

0000077-32.2005.403.6105 (2005.61.05.000077-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP067217 - LUIZ

FERNANDO MAIA E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MARINES ROSSANI BLUMER(Proc.
1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO)
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1. Levante-se a penhora reduzida a termo a fl. 306.2. Em relacdo ao argumento de que a executada deve arcar com 0
recolhimento das custas finais, ressalto que ela é isenta de seu pagamento, por ser beneficiaria da Assisténcia Judiciaria,
fl. 63.3. Com o cumprimento do Alvara de Levantamento n® 154/8%2010, fagam-se 0s autos conclusos para sentenca de
extin¢do da execugdo.4. Intimem-se.

0005893-58.2006.403.6105 (2006.61.05.005893-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP232933 - THIAGO
DE AGUIAR PACINI E SP074625 - MARCIA CAMILLO DE AGUIAR) X ARAUJO E ARAUJO COM/ DE
VALVULAS E CONEXOES LTDA X MIRELA TOLEDO ARAUJO(SP214321 - GILSON BAIONI E SP279368 -
MIRELA TOLEDO ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ARAUJO E ARAUJO COM/ DE
VALVULAS E CONEXOES LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MIRELA TOLEDO ARAUJO
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a parte
autora intimada a requerer o que de direito, conforme a parte final do art. 475 J do CPC, trazendo, se 0 caso, 0
demonstrativo previsto no art. 614, 11 do CPC, inclusive com cépia para a efetivacdo do ato. Nada mais

0010500-80.2007.403.6105 (2007.61.05.010500-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI MATHIELO E SP209376 - RODRIGO SILVA
GONCALVES) X DF TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA

Considerando que a Carta Precatdria n® 244/2010 foi distribuida ao Juizo Deprecado em 01/06/2010 e ainda ndo ha
noticias de seu cumprimento, oficie-se, por e-mail, a Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3% Regido, comunicando
o0 ocorrido, anexando ao oficio cdépia dos documentos de fls. 285/286 e 293.Intimem-se.

0012175-44.2008.403.6105 (2008.61.05.012175-3) - DIRCE DE CAMPOS CAMARGO(SP147466 - CLAITON
ROBLES DE ASSIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157199B - CARLOS HENRIQUE
BERNARDES C CHIOSSI E SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Remetam-se 0s autos a contadoria para elaboracéo dos calculos, nos termos do julgado (fls.72/74 e 94/97), bem como
para calculo do valor da multa tendo em vista que o despacho de fl. 99 foi disponibilizado dia 05/02/2010 (fl. 101),
sendo considerado publicado dia 08/02/2010 e o depdsito judicial ocorreu em 26/03/2010 (fl. 108).Com o retorno, dé-se
vista as partes pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 162, 4° do CPC.Apds, venham os autos
conclusos para decisdo da impugnacéo.Int.Certiddo de fls. 159Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do
CPC, que por meio da publicacéo desta certiddo, ficardo as partes intimadas a se manifestarem sobre calculos de fls.
156/158, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, conforme r. despacho de fls. 154. Nada
mais

Expediente N° 1784

DESAPROPRIACAO

0005548-87.2009.403.6105 (2009.61.05.005548-7) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP090411 -
NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X MARCOS ROBERTO DA SILVA
ARAUJO(SP170368 - LUIS CARLOS RODRIGUES ALECRIM) X MARIA DE LOURDES GARCIA
ARAUJO(SP170368 - LUIS CARLOS RODRIGUES ALECRIM) X MARLON ROBERTO DA SILVA
ARAUJO(SP170368 - LUIS CARLOS RODRIGUES ALECRIM)

1. Desentranhem-se os documentos juntados as fls. 176/184, 186 e 188, que deverdo ser retirados pelo procurador da
INFRAERO, mediante recibo nos autos, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de inutilizagdo.2. Encaminhem-se os autos
ao SEDI para retirar a anotacdo de que o expropriado Marlon Roberto da Silva Aradjo é incapaz, tendo em vista que
alcancou a maioridade e ndo hé nos autos comprovacao de que seja ele incapaz nos termos do Cédigo Civil.3. Publique-
se o r. despacho proferido a fl. 192.4. Intimem-se.Despacho proferido a fl. 192:Fls. 175/191: a atual fase processual ndo
permite emenda a peticdo inicial, de forma que o objeto desta desapropriacdo restringe-se apenas ao lote 09, da quadra
C (matricula de fls. 185).Assim, facam-se 0s autos conclusos para sentenca.Int.Certidao de fls. 204Certifico, com
fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a parte autora intimada
a retirar os documentos desentranhados, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada mais

0005552-27.2009.403.6105 (2009.61.05.005552-9) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI
NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 -
EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE
MARTINS) X ANTONIO RODRIGUES FERREIRA FILHO

Tendo em vista que o expropriado foi citado com hora certa, expeca-se carta, dando-lhe de tudo ciéncia, nos termos do
artigo 229 do Cdadigo de Processo Civil.Intimem-se.

0005795-68.2009.403.6105 (2009.61.05.005795-2) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
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BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X LUIZ CONSENTINO

1. Providencie a Secretaria a pesquisa, pelo sistema Webservice e pelo sistema disponibilizado pela Justica Eleitoral, do
endereco de José Jakober.2. Ap0s, dé-se vista a parte expropriante.3. Intimem-se. CERTIDAO DE FLS. 119:Certifico,
com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que ficara a parte autora ciente a decisdo de fls. 116/118 para
requerer o que de direito no prazo de 5 dias.Nada mais.

0005881-39.2009.403.6105 (2009.61.05.005881-6) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP077984 - ANTONIO CARIA
NETO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP087915 -
SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X CYRO GONCALVES TEIXEIRA X
IMOBILIARIA INTERNACIONAL LTDA

Certifico, com fundamento no art. 162, parégrafo 4° do CPC, que por meio da publicacéo desta certiddo, ficara a parte
autora intimada a se manifestar sobre carta precatoria juntada as fls. 106/112, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

USUCAPIAO

0008311-27.2010.403.6105 - JOSE VICENTE RODRIGUES X LUZINETE DA SILVA RODRIGUES(SP204065 -
PALMERON MENDES FILHO) X BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tratando-se de questdo que envolve situacdo de fato de inimeras familias e de natureza eminentemente social,
porquanto se refere ao direito constitucional de moradia, bem como o interesse secundario da necessidade de adequacéao
e ordenacdo das demandas individuais através de institutos préprios de processo coletivo, abra-se vista ao Ministério
Puablico Federal, nos termos do art. 7° da Lei n. 7.347/1985 (ACP) c/c com o art. 10 da Lei n. 10.257/2001.Assim, por
economia processual, providencie a secretaria, pelas mesmas razdes acima, que a vista destes autos seja feita em
conjunto com todas as outras j& propostas contra a mesma massa falida e que ainda ndo estejam sentenciadas. Int.

MONITORIA

0016516-79.2009.403.6105 (2009.61.05.016516-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X MA TRANSPORTE
EXTRACAO E COMERCIO DE MADEIRAS LTDA EPP X ALVINO DA SILVA BUENO X ANA MARIA DA
SILVA BUENO

Certifico, com fundamento no art. 162, parégrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar sobre carta precatéria juntada as fls. 64/75, no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0017658-21.2009.403.6105 (2009.61.05.017658-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO
SOARES JODAS GARDEL E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X JOSE ALBERTO
MUSSATO(SP164656 - CASSIO MURILO ROSSI)

Designo o dia 30 de novembro de 2010, as 14 horas e 30 minutos, na Sala de Audiéncias deste Juizo, para realizagéo de
audiéncia de conciliacdo, devendo comparecer as partes ou se fazerem representar por pessoa com poderes para
transigir.Intimem-se.

0003533-14.2010.403.6105 (2010.61.05.003533-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X SANDRA CECILIA PINTO FERREIRA X LUIZ CARLOS
ARRUDA

Certifico, com fundamento no art 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados de fls. 09/28, no prazo de 5 dias.Nada mais.

0006420-68.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ALEXANDRE JOSE ATTUY SOARES(SP168406 - EMILIO
JOSE VON ZUBEN)

Considerando que em casos analogos as tentativas de conciliagdo estdo sendo frutiferas, designo audiéncia de tentativa
de conciliagdo a ser realizada no dia 30/11/2010 as 15:00 horas na sala de audiéncia deste juizo.Intimem-se as partes a
comparecerem a audiéncia devidamente representadas por advogado regularmente constituido, bem como mediante
prepostos com poderes para transigir. Int.

0009123-69.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X JOSE GOMES

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados de fls. 06/12, no prazo de 5 dias.Nada mais.
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0009268-28.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X EUGENIO VIEIRA SILVA

Expeca-se carta de citacdo ao réu, no endereco de fls. 38, nos termos do artigo 1.102b e seguinte do Cédigo de Processo
Civil, para pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. Intime-se-o0 de que com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficara isento de custas e honorarios advocaticios, nos termos do paragrafo 1° do
artigo 1.102¢ do CPC.Decorrido o prazo sem apresentacao de embargos, o presente mandado converter-se-a em
mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos bastem para garantia do crédito.Cientifique-se o réu de que
este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba, 465, 8° andar, Centro, Campinas/SP.Int.

0010352-64.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
WASHINGTON DA SILVA VIEIRA SOBRINHO(SP298197 - BRUNO BURILLI SANTOS) X TAIS LIRA
VIEIRA(SP298197 - BRUNO BURILLI SANTOS)

Tendo em vista que, no prazo legal, ndo houve interposicdo de embargos por parte dos Réus, fica constituido o titulo
executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a presente acdo em execucao de titulo
judicial, conforme o artigo 1.102 ¢ do CPC, independentemente de sentenca. Sendo assim, intimem-se, pessoalmente,
0s réus a pagarem a quantia devida, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 1102,c, c/c art. 475, j do CPC, deprecando-
se para tanto. Devera a CEF acompanhar a expedigdo bem como o encaminhamento da carta precatoria, para efetuar o
recolhimento das custas de distribuicao e diligéncia de Oficial de Justica diretamente no Juizo deprecado.No siléncio,
requeira(m) o(a)(s) autor(a)(es) o que de direito, conforme a parte final do art. 475, J, trazendo, se o caso, 0
demonstrativo previsto no art. 614, 11 do CPC, inclusive com copia para efetivacdo do ato.Int.Despacho fls. 109/129: J.
Como ja houve constituicdo do titulo executivo judicial (fl. 105), recebo a presente peticdo como impugnacéo, sem
efeito suspensivo. Vista a exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para manifestar-se sobre a presente impugnacao,
especificamente sobre a alegacdo de pagamento

0010513-74.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ROSANGELA C FORNER JAGUARIUNA ME X ROSANGELA
CAETANO FORNER NASCIMENTO X FERNANDO AUGUSTO BENEDUZZI NASCIMENTO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento (AR) NEGATIVO, de fls. 116/117 referente a citagdo de
Rosangela C Forner Jaguaritina ME., e Rosangela Caetano Forner Nascimento e Fernando Augusto Beneduzzi
Nascimento, requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Nada mais

0012033-69.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X CLAYTON DOS SANTOS

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a se manifestar acerca do aviso de recebimento NEGATIVO, referente a citacdo de Clayton dos Santos,
requerendo o que de direito no prazo de 10 dias. Nada mais.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004042-42.2010.403.6105 - APARECIDA ANTONIA MODULO BENTO(SP159517 - SINVAL MIRANDA
DUTRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Da leitura do laudo pericial, fls. 154/158, verifica-se que o Sr. Perito concluiu pela incapacidade do falecido para o
trabalho desde 19/01/2006 e que o diagnostico de ser ele portador do virus HIV foi firmado somente em 23/01/2006.2.
Assim, tendo o dbito ocorrido em 19/02/2006, as respostas aos quesitos 7 e 8, formulados pela parte autora, as fls.
145/146, ndo se mostram pertinentes & pericia.3. No entanto, encaminhe-se, por e-mail, ao Sr. Perito copia da peti¢do de
fls. 163/166, para que responda 0s quesitos suplementares, formulados a fl. 165.4. Com a resposta do Sr. Perito, dé-se
vista as partes, nos termos do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil.5. Apresente a parte autora o rol das
testemunhas que pretende sejam ouvidas, no prazo de 10 (dez) dias.6. Ap6s, tornem conclusos.7. Intimem-se.

0005292-13.2010.403.6105 - JOAO LUIZ VITRIO(SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO E SP250430 - GISELE
CRISTINA MACEU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Apesar de o processo administrativo ter sido juntado por copia, em principio, na sua integralidade tendo em vista a
numeracao aposta nas folhas que comp&e o mesmo, verifico que ndo ha dados suficientes para analise do pedido do
autor. Sendo assim, intime-se o réu, no prazo de dias, a demonstrar, por meio da contagem realizada
administrativamente, quais os periodos que efetivamente foram considerados para o calculo do tempo de servico do
autor e dentre estes quais foram considerados especiais. Sem prejuizo do determinado acima, intime-se o autor para, no
mesmo prazo, juntar copia completa de sua CTPS. Apos, facam-se 0s autos conclusos para sentenga. Int.

0006491-70.2010.403.6105 - DAVERSON FABIO DE PAULA(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de agdo condenatéria, com pedido de antecipacdo de tutela, proposta por Daverson Féabio de Paula, qualificado
na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para que sejam reconhecidos como especiais 0s
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periodos de 22/09/1983 a 16/07/1987, 20/07/1987 a 09/08/1989, 14/08/1989 a 18/02/1992 e 07/07/1992 a 24/04/1995 e
seja concedida aposentadoria por tempo de contribuicdo, desde a data do requerimento administrativo (10/06/2008).
Com a inicial, vieram documentos, fls. 10/19.0 pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela foi indeferido a fl. 23.A
autarquia previdenciaria apresentou cépia do processo administrativo n® 143.599.708-2, as fls. 29/145.Regularmente
citada, fl. 146, a parte ré apresentou contestacao, as fls. 151/175.A fl. 147, a parte autora requer a conferéncia do calculo
do tempo de servico do autor, tendo em vista que, na via administrativa, o INSS reconheceu 29 (vinte e nove) anos, 07
(sete) meses e 11 (onze) dias.E o relatério. Decido.Em relagéo ao exercicio de atividade em condigdes especiais, quanto
a caracterizagdo e a comprovacdo do tempo de atividade especial, 0 art. 292 do Decreto n° 611, de 21 de junho de 1992,
estabelecia que, para efeito de concessdo das aposentadorias especiais, deveriam ser considerados 0s Anexos | e Il do
Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, e 0
Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de margo de 19664, até que fosse promulgada a lei que dispusesse sobre as
atividades prejudiciais a salde e a integridade fisica.Assim, é possivel o enquadramento por categoria profissional,
independentemente da apresentacdo de laudo pericial, em periodo anterior a vigéncia da Lei n® 9.032/95. A partir dessa
vigéncia até a edi¢do do Decreto n® 2.172, de 05 de margo de 1997, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1.523/96
(convertida na Lei n® 9.528/97), bastava a comprovacao da atividade especial por meio dos formulérios SB-40 e DSS-
8030, pois o laudo técnico elaborado por médico do trabalho ou por engenheiro de seguranca do trabalho somente pode
ser exigido para a atividade especial exercida a partir da edi¢do do Decreto n® 2.172/97.Entretanto, ante os paragrafos
do art. 58 da Lei n® 8.213/91, a comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, a partir de
05/03/1997, é feita por meio dos formularios PPP, expedidos pela empresa com base em laudo técnico de condigGes
ambientais do trabalho elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, nos termos da
legislacdo trabalhista.Nos periodos compreendidos entre 22/09/1983 a 16/07/1987 (fl. 66), 20/07/1987 a 09/08/1989 (fl.
67), 14/08/1989 a 18/02/1992 (fl. 68) e 07/07/1992 a 24/04/1995 (fl. 70), o autor exerceu as funcdes de supervisor de
vigilantes, orientando as atividades destes nos postos, mas também exercia a propria vigilancia, ou dando cobertura aos
vigilantes (fls. 66 e 69), ou zelando diretamente pelo patriménio das empresas (fl. 67), ou portando arma de fogo, em
auxilio aos vigilantes supervisionados (fls. 68 e 70). Tais atividades sdo equiparadas a guarda e consideradas especiais,
na vigéncia concomitante dos Decretos n° 53.831/64 (item 2.5.7) e n® 83.080/79, até o advento do Decreto n° 2.172/97,
momento em que a atividade de guarda deixou de ser considerada especial.Portanto, somente a partir de 06/03/1997,
ndo se considera como especial a atividade de vigilante ou guarda, mesmo com porte de arma de fogo, de maneira que
os periodos enumerados na petigdo inicial devem ser considerados como exercidos em condicGes especiais.Destarte,
acrescendo-se ao tempo ja reconhecido pelo réu os periodos aqui reconhecidos, conforme demonstrado no quadro
abaixo, o0 autor atingiu o tempo de 34 (trinta e quatro) anos, 01 (um) més e 02 (dois) dias, suficiente para a concesséo de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, em sua forma proporcional.Coeficiente 1,4? S Tempo de AtividadeAtividades
profissionais coef. Esp Periodo Fls. Comum Especial admissdo saida autos DIAS DIASPolicia Militar do Estado de Séo
Paulo 24/01/1973 14/10/1982 110 3.501,00 - Sebil Servigos Especializados de Vigilancia 03/11/1982 30/03/1983 108
148,00 - Sebil Servicos Especializados de Vigilancia 1,4 Esp 22/09/1983 16/07/1987 108 - 1.925,00 Segvap -
Seguranca no Vale do Paraiba 1,4 Esp 20/07/1987 09/08/1989 108 - 1.036,00 Sebil Servicos Especializados de
Vigilancia 1,4 Esp 14/08/1989 18/02/1992 108 - 1.267,00 Sebil Servicos Especializados de Vigilancia 1,4 Esp
07/07/1992 24/04/1995 108 - 1.411,20 Madri Comércio de Sistemas de Seguranca 01/04/1998 17/01/2000 108 647,00 -
Madri Comércio de Sistemas de Seguran¢a 01/07/2000 07/02/2002 108 577,00 - Madri Comércio de Sistemas de
Seguranca 01/07/2002 15/10/2003 108 465,00 - Michel Willian de Oliveira Alarmes - EPP 01/06/2004 08/11/2005 110
518,00 - Madri Comércio de Sistemas de Seguranca 01/04/2006 27/05/2008 110 777,00 - Correspondente ac nimero de
dias: 6.633,00 5.639,20 Tempo comum / Especial: 18 5 3 15 7 29Tempo total (ano / més / dia): 34 ANOS 01 més 02
diasNota: Utilizado multiplicador e divisor - 360Ante o exposto, DEFIRO o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela
para implantacéo de aposentadoria por tempo de contribuic&o ao autor, no prazo de 05 (cinco) dias.Encaminhe-se, por
e-mail, cOpia desta deciséo para a Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais de Campinas, para cumprimento.Dé-
se ciéncia a parte autora acerca da juntada aos autos da cépia do processo administrativo (fls. 29/145) e da contestacao
(fls. 151/175).Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

0010627-13.2010.403.6105 - GILSON GUILHERME BORGES BEZERRA(SP275927 - NIVEA MARTINS DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

A fl. 39, foi determinado a parte autora que apresentasse planilha que demonstrasse o valor dado & causa, de acordo com
0 beneficio econdmico pretendido.Como a parte autora ndo deu cumprimento a referida determinacao, foi-lhe
concedido o prazo de 10 (dez) dias para que o fizesse, fl. 45.As fl. 47/49, a parte autora apresentou célculo do beneficio
pleiteado, constando que a Renda Mensal Inicial corresponde a R$ 103.249,25 (cento e trés mil, duzentos e quarenta e
nove reais e vinte e cinco centavos).Observe-se que, nos despachos de fls. 39 e 45, ndo ha determinacdo para que o
autor apresente o célculo do beneficio pleiteado, mas sim a planilha que demonstre como foi apurado o valor atribuido a
causa (R$ 50.000,00).Ressalte-se também que, na peticdo inicial, requer o autor a reviséo da renda mensal inicial de sua
aposentadoria por tempo de contribui¢do, de maneira que o valor da causa ndo pode corresponder ao valor do beneficio
em sua integralidade, sendo devido ao autor, em caso de procedéncia dos pedidos, apenas a diferenga entre o devido e o
que foi pago.E, por fim, como ndo se mostra possivel a existéncia de um beneficio previdenciario com renda mensal
inicial no valor indicado a fl. 49, determino a intimac&o pessoal do autor, para que cumpra corretamente, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, a determinacdo contida no despacho de fl. 39, sob pena de extin¢do do processo sem julgamento
do mérito.Intime-se.
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0011186-67.2010.403.6105 - NEREIDA APARECIDA BONGIORNO(SP215278 - SILVIA HELENA CUNHA
PISTELLI FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls.: 127: Oficie-se a Receita Federal notificando-a da ndo oposicao deste Juizo ao levantamento das custas recolhidas
em duplicidade, junto ao Banco do Brasil, referente ao processo judicial n. 0011186-67.2010.403.6105, devendo a
autora providenciar a sua restituicdo junto ao setor competente daquele orgdo.Com o recolhimento correto das custas, fl.
127, Cumpra-se a parte final da decisdo de fls. 119.Int.

0012174-88.2010.403.6105 - ANTONIO CARLOS DA SILVA(SP223403 - GISELA MARGARETH BAJZAE
SP272132 - LARISSA GASPARONI ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficara a parte
autora ciente do procedimento administrativo juntado as fls 96/170, para que, querendo, se manifestar. Nada mais

0013031-37.2010.403.6105 - ERNESTO PINTO AMARAL(SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Afasto a prevencdo entre os feitos. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.Cite-se.Requisite-se a AADJ cOpia
do procedimento administrativo em nome do autor.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012153-49.2009.403.6105 (2009.61.05.012153-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010005-80.2000.403.6105 (2000.61.05.010005-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
2161 - RAFAEL MENDONCA MARQUES) X ANTONIO ALEXANDRE NETO(SP159986 - MILTON ALVES
MACHADO JUNIOR E SP153313B - FERNANDO RAMOS DE CAMARGO)

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficardo as
partes intimadas a se manifestarem sobre calculos de fls. 164/172, iniciando-se pela parte autora, no prazo sucessivo de
10 (dez) dias, nos termos do despacho de fls. 158/158V. Nada mais

EMBARGOS DE TERCEIRO

0011397-40.2009.403.6105 (2009.61.05.011397-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001128-15.2004.403.6105 (2004.61.05.001128-0)) DORACY DE SOUZA(SP087629 - LUIS CARLOS DE MATOS)
X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP228760 -
RICARDO UENDELL DA SILVA)

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - DR/SP1 em face dar.
sentenca prolatada as fls. 113/114.Alega a embargante que a r. sentenca embargada ndo apreciou o regime de bens do
casal, que, por ser o da comunh&o parcial de bens e por tratar-se de veiculo adquirido na constancia do casamento, ao
conjuge executado caberia a meacao.E o relatorio. Decido.A embargante nio pretende sanar omissao sobre questdo
debatida nos autos, mas alterar o julgamento com o argumento de o executado era proprietario da meacdo do bem antes
de sua venda.A r. sentenca de fls. 113/114 ndo apresenta omissdo quanto a validade ou fraude na aliena¢do do
automdvel, questdo debatida pelas partes. O regime de bens do casamento do executado € apenas um argumento da
alegacao de fraude a execucdo, que foi afastada. Ao considerar valida a transferéncia do bem penhorado a parte
embargante, a sentenca resolveu a questdo. Entretanto ressalto que, em se tratando de bem mdvel, ndo ha necessidade
da outorga uxoria para a sua alienagdo, de modo que a alienagdo de bens méveis do casal é valida mesmo quando
realizada por s6 um deles e o regime do casamento seja de comunhdo total ou parcial de bens. Foi valida a venda
integral do veiculo pelo c6njuge em nome do qual o automdvel estava integralmente registrado, mesmo ante o regime
do matrimdnio e a pendéncia de execugdo contra o outro conjuge. Diante do exposto, ndo conheco dos embargos de
declaracdo de fls. 122/124.Em relacdo ao pedido formulado as fls. 120/121, expeca-se oficio 8 CIRETRAN, para que a
constrigdo judicial efetivada no veiculo descrito as fls. 173/175 dos autos principais (n° 0001128-15.2004.403.6105) ndo
constitua 6bice ao licenciamento. Instrua-se com cépia de fls. 173/175.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012270-11.2007.403.6105 (2007.61.05.012270-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X MERCEARIA SAO
JORGE DO DIC VI LTDA - ME X JAQUELINE LEMOS DE SENE LESSA X MARCILIO DA SILVA
LESSA(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA)

Considerando o tempo decorrido desde a expedi¢do do mandado de constatacdo e avaliagdo de fls. 192, solicite-se a
Central de Mandados a devolucdo do referido documento, devidamente cumprido, no prazo de 48(quarenta e oito)
horas.Decorrido o prazo, sem cumprimento, oficie-se a0 Exmo. Juiz Corregedor da Central de Mandados desta
Subsecéo.Certiddo de fls. 206Certifico, com fundamento no art. 162, parégrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo
desta certiddo, ficard a CEF intimada a se manifestar sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 205, de que deixou
de constatar e avaliar determinado imével. Nada mais

MANDADO DE SEGURANCA
0017630-53.2009.403.6105 (2009.61.05.017630-8) - DIEGO DAVIS DE JESUS ANTUNES DA SILVA(SP126870 -
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GERALDO AUGUSTO DE SOUZA JUNIOR E SP207381 - ALEXANDRE FRANCISCO VITULLO BEDIN) X
DIRETOR CURSO ADMINISTRACAO HABILITACAO COMERCIO EXTERIOR PUC CAMPINAS(SP147677 -
MONICA NICOLAU SEABRA)

Tendo em vista que as custas de apelacéo foram recolhidas em banco incorreto, intime-se a autoridade impetrada a
recolhe-las na CEF, no prazo de 5 dias sob pena de desercdo.Considerando a procedéncia dos embargos de declaragéo
interpostos, diga a autoridade impetrada se ratifica a apelacdo de fls. 157/164.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0008784-81.2008.403.6105 (2008.61.05.008784-8) - JOSE DE SOUZA SANTOS(SP030313 - ELISIO PEREIRA
QUADROS DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1897 - RICARDO
MARQUES DE ALMEIDA) X JOSE DE SOUZA SANTOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Intime-se 0 exequente a requerer o que de direito, nos termos do art. 730 e seguintes do CPC, trazendo contrafé para
efetivagdo do ato, no prazo de 10 dias, decorrido o qual, sem manifestacdo, deverdo os autos serem remetidos ao
arquivo.int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006360-47.2000.403.6105 (2000.61.05.006360-2) - UNIAO FEDERAL X JARDIM NOVO ITAGUACU
LTDA(SP038302 - DORIVAL SCARPIN E SP080317 - NAILTON DAS NEVES SILVA E SP240624 - KELLY
SANTOS GERVAZIO)

Manifeste-se a Unido Federal sobre a suficiéncia do valor convertido em renda para satisfacdo da execugdo. Esclareco
que a auséncia de manifestacdo serd interpretada como aquiescéncia ao montante convertido. Na concordancia,
desapensem-se estes autos dos autos em apenso n° 2000.61.05.006361-4, remetendo-se estes a conclusdo para sentenga
de extincdo da execucdo.Sem prejuizo, extraiam-se copia do presente despacho, bem como do extrato de fls. 192 para
0s autos em apenso n° 2000.61.05.006361-4, para levantamento, pelos executados, do montante remanescente na conta
judicial vinculada aqueles autos.Int.

0006343-40.2002.403.6105 (2002.61.05.006343-0) - DALVA FERREIRA DA SILVA(SP176751 - DARIO MARINO
MARTINS E SP167537 - GIULIANO PRATELEZZI DENENO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES)

Certifico, com fundamento no art 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacéo desta certiddo ficara a parte
exequente ciente dos extratos juntados as fls. 128/129 para, querendo, se manifestar no prazo de 10 dias. Nada mais.

0004886-26.2009.403.6105 (2009.61.05.004886-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO
VALENTIM NASSA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO E SP208773 - JAQUELINE CRISTIAN FURTADO
SEGATTI ANDRADE) X ELISANGELA NICOLETTE DOS SANTOS PINHEIRO(SP212699 - ANA REGINA
GUIMARAES CAUZ) X ERICA NICOLETTE DOS SANTOS(SP214660 - VANESSA BRAGA PINHEIRO)
Intime-se a ré Erica Nicolette dos Santos a cumprir corretamente o despacho de fls. 208, trazendo os extratos da conta
corrente 3003632.4 dos meses de junho e julho, no prazo de cinco dias.Sem prejuizo, oficie-se a Caixa Econdmica
Federal, PAB-Justica Federal, para que encaminhe as guias de depdsitos referentes a transferéncia dos valores de R$
284,88 (fls. 220) e R$ 1.190,25 (fls. 221), no prazo de cinco dias.Com o cumprimento do acima determinado, venham
conclusos para apreciacdo do pedido de desbloqueio.Int.

0016448-32.2009.403.6105 (2009.61.05.016448-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ELISPAR COMERCIAL
LTDA X MAGALI SCAPIM X ELISMAR JOSE DA SILVA PARREIRA

Recebo os valores blogueados as fls. 225/228 como penhora.Intimem-se pessoalmente os executados para, querendo,
apresentar impugnacao no prazo de 15 dias, nos termos do art. 475, J, paragrafo primeiro do CPC. Decorrido o prazo e
ndo havendo manifestacdo, expeca-se oficio a CEF para liberacdo dos valores bloqueados as fls. 225/228 para
abatimento do débito do contrato discutido nestes autos. Sem prejuizo, devera a CEF ser intimada nos termos do art.
162, paragrafo 4° do CPC para requerer o que de direito em relacdo ao débito remanescente, no prazo de 10 dias.Int.

0000191-92.2010.403.6105 (2010.61.05.000191-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X LUIZ DE AZEVEDO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ DE AZEVEDO

Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicagdo desta certiddo, ficard a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados de fls. 06/13, 35/36, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada mais

0005266-15.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X VILMA DE MARCO DA SILVA(SP155655 - CLAUDIA CRISTINA STEIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VILMA DE MARCO DA SILVA

1. Considerando que o mandado de citacdo da ré foi juntado aos autos em 15/07/2010, fls. 39/40, o prazo para a
apresentacdo de embargos decorreu em 30/07/2010, de maneira que intempestivos sdo os embargos de fls. 48/54.2.
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Assim, fica constituido o titulo executivo judicial decorrente do direito pleiteado na inicial, convertendo-se a presente
acdo em execucdo de titulo judicial, conforme o disposto no artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil,
independentemente de sentenca.3. Sendo assim, intime-se pessoalmente a executada a pagar a quantia devida, no prazo
de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.102-C c.c. artigo 475-J, ambos do Cédigo de Processo Civil.4. No siléncio,
requeira a parte exequente o que de direito, conforme a parte final do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil,
trazendo, se for o caso, o demonstrativo previsto no artigo 614, inciso 11, do mesmo diploma legal, inclusive com cépia
para efetivacdo do ato.5. Providencie a Secretaria a alteracéo de classe, fazendo constar a classe 229 - Cumprimento de
Sentenga.6. Intimem-se.

0009174-80.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)
X JONAS BONFIM PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JONAS BONFIM PEREIRA
Certifico, com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a CEF
intimada a retirar os documentos desentranhados de fls. 06/12, no prazo de 5 (cinco) dias. Nada mais

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

12 VARA DE FRANCA

MMa. JUIZA FEDERAL: FABIOLA QUEIROZ. DIRETOR DE SECRETARIA: JAIME ASCENCIO.
Expediente N° 1886

ACAO PENAL

0000374-44.2007.403.6113 (2007.61.13.000374-4) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1012 - JOAO BERNARDO DA
SILVA) X LUIS CARLOS FACURY (SP088552 - MARIA CLAUDIA DE SEIXAS E SP170728 - EDUARDO
MAIMONI AGUILLAR E SP174023E - CAIO QUINAGLIA MILAN) X JOSE ROBERTO CRUZ
ALMEIDA(SP143832 - JOAO BOSCO ABRAO)

INFORMACAO DE SECRETARIA: JUNTADA AOS AUTOS DE TEXTO DE E-MAIL DA 22 VARA FEDERAL
DE SAO JOSE DO RIO PRETO, COMUNICANDO A DESIGNACAO DE AUDIENCIA PARA O DIA 14/10/2010,
AS 16:30 HORAS, PARA OITIVA DAS TESTEMUNHAS DE DEFESA.

32 VARA DE FRANCA

32 VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZ FEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE DA
SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZ MOTTA JUNIOR.

Expediente N° 1355

ACAO CIVIL PUBLICA

0000671-80.2009.403.6113 (2009.61.13.000671-7) - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1449 - DANIELA PEREIRA
BATISTA POPPI) X CIA/ DE TELECOMUNICACOES DO BRASIL CENTRAL(SP206244 - GUSTAVO
MARTINIANO BASSO) X AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL

Dé-se vista aos réus, no prazo sucessivo de 10(dez) dias, do laudo pericial, juntado pelo Ministério Publico Federal as
fls. 594/635, produzido nos autos da agéo civil publica - processo n® 2002.61.08.004680-9, em tramite na 32 Vara
Federal da Subsec¢do Judiciéria de Bauru/SP, que podera ser usado como prova emprestada nestes autos. Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001573-09.2004.403.6113 (2004.61.13.001573-3) - ODEMIL DIAS DE MEDEIROS(SP207873 - PATRICIA
PELLEGRINO COLUGNATI) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO X UNIBANCO - UNIAO DE
BANCOS BRASILEIRO S/A(SP073055 - JORGE DONIZETI SANCHEZ) X BANCO BRADESCO S/A(SP170954 -
LUCIO APARECIDO MARTINI JUNIOR E SP225860 - RODOLFO CUNHA HERDADE) X JUNTA COMERCIAL
DO ESTADO DO PARANA - JUCEPAR

Dé-se ciéncia ao autor dos documentos juntados pelo Banco Bradesco S/A (fls. 476/478) e pela Junta Comercial do
Parand (fls. 479/494), bem como da guia de deposito do valor da condenagdo, juntada pelo Unibanco as fls.
455/457.Recebo a Apelacéo da Fazenda do Estado de S&o Paulo (fls. 463/475) nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista
ao autor, pelo prazo legal, para contra-razdes.Decorrido o prazo legal, remetam-se 0s presentes autos ao E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades de praxe.Int. Cumpra-se.

0000227-81.2008.403.6113 (2008.61.13.000227-6) - YOUSSEF FAHIM ISSA(SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR E SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS
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Diante dos fundamentos expostos, bastantes a firmar minha conviccéo e resolver a lide, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar como correta a RMI apurada pela Contadoria do Juizo, no valor de R$
873,35, bem como a diferenca advinda desta revisdo no importe de R$ 32.304,89 (trinta e dois mil, trezentos e quatro
reais e oitenta e nove centavos). Resolvo o mérito da demanda com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, cada parte acara com os honoréarios de seu patrono.Custas nos
termos da lei.Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, observando-se as cautelas de praxe.P.R.1.

0002171-50.2010.403.6113 - EDSON FLAVIO DE CARVALHO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA E SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 10 (dez)
dias, especificando, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, relatando, de
forma detalhada:a) os periodos que pretende comprovar que laborou sob condices especiais, mediante prova
exclusivamente documental, juntando aos autos a documentacéao pertinente (formularios SB-40, Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP etc) ou indicando-a, se j& acostada aos autos;b) os periodos cuja comprovacao sera feita através da
producdo da prova pericial, informando se as empresas continuam em atividade, bem como os respectivos enderecos.
Apos, abra-se vista ao INSS para, também, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.Int. Cumpra-se.

0002242-52.2010.403.6113 - ROSANA ANDREA DOS REIS(SP263099 - LUCIANA LEMOS COUTO ROSA
CALIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes, no prazo
sucessivo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.lnt. Cumpra-se.

0002404-47.2010.403.6113 - JOSE ALTINO DINIZ(SP181695 - CHRISTIAN ABRAO BARINI) X FAZENDA
NACIONAL

Verifico que as custas judiciais devidas & Unido foram recolhidas junto ao Banco do Brasil, consoante guias de fls.
596/597, sendo que os recolhimentos na referida instituicdo financeira s6 sdo permitidos na hipdtese de inexistir agéncia
da Caixa Econdmica Federal, conforme preceituam o artigo 14, |, da Lei 9.289/96 e o artigo 3° da Resolucdo n° 278, de
16 de maio de 2007, do Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, abaixo transcritos: Art.
14. O pagamento das custas e contribuigdes devidas nos feitos e nos recursos que se processam nos proprios autos
efetua-se da forma seguinte:| - o0 autor ou requerente pagara metade das custas e contribuic6es tabeladas, por ocasido da
distribuicdo do feito, ou, ndo havendo distribuicdo, logo apds o despacho da inicial;.Art. 3° - Determinar que o
recolhimento das custas, pregos e despesas seja feito mediante Documento de Arrecadacéo de Receitas Federais -
DARF, em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, juntando-se obrigatoriamente comprovante nos autos.
1° Nao existindo agéncia da CEF - Caixa Econémica Federal no local, o recolhimento pode ser feito em qualquer
agéncia do Banco do Brasil S/A. 2° Serdo admitidos os recolhimentos eletrénicos de custas quando efetuado via
internet, atraves de Documento de Arrecadacdo de Receitas Federais - DARF Eletronico, na CEF - Caixa Econémica
Federal, juntando-se obrigatoriamente comprovante nos autos..Assim, concedo o prazo de 05(cinco) dias para a parte
autora comprovar o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribui¢do (CPC, art. 257). Cumpra
e intimem-se.

0002531-82.2010.403.6113 - SALUERCIO PEDRO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 10 (dez)
dias, especificando, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, relatando, de
forma detalhada:a) os periodos que pretende comprovar que laborou sob condicdes especiais, mediante prova
exclusivamente documental, juntando aos autos a documentagdo pertinente (formulérios SB-40, Perfil Profissiogréafico
Previdenciario - PPP etc) ou indicando-a, se j& acostada aos autos;b) os periodos cuja comprovagao sera feita atraves da
producdo da prova pericial, informando se as empresas continuam em atividade, bem como os respectivos enderecos.
Apos, abra-se vista ao INSS para, também, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.Int. Cumpra-se.

0002875-63.2010.403.6113 - JAIR TEMOTIO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 10 (dez)
dias, especificando, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, relatando, de
forma detalhada:a) os periodos que pretende comprovar que laborou sob condices especiais, mediante prova
exclusivamente documental, juntando aos autos a documentagéo pertinente (formulérios SB-40, Perfil Profissiogréafico
Previdenciario - PPP etc) ou indicando-a, se j& acostada aos autos;b) os periodos cuja comprovagao sera feita através da
producdo da prova pericial, informando se as empresas continuam em atividade, bem como os respectivos enderegos.
Apos, abra-se vista ao INSS para, também, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.Int. Cumpra-se.

0003041-95.2010.403.6113 - LEIDA MARIA FERREIRA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestacdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 10 (dez)
dias, especificando, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, relatando, de
forma detalhada:a) os periodos que pretende comprovar que laborou sob condic6es especiais, mediante prova
exclusivamente documental, juntando aos autos a documentagéo pertinente (formularios SB-40, Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP etc) ou indicando-a, se ja acostada aos autos;b) os periodos cuja comprovagao sera feita através da
producédo da prova pericial, informando se as empresas continuam em atividade, bem como os respectivos enderecos.
Apos, abra-se vista ao INSS para, também, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.Int. Cumpra-se.

0003187-39.2010.403.6113 - JOAO LUIS BENICIO DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 10 (dez)
dias, especificando, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia, relatando, de
forma detalhada:a) os periodos que pretende comprovar que laborou sob condicdes especiais, mediante prova
exclusivamente documental, juntando aos autos a documentacéao pertinente (formularios SB-40, Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP etc) ou indicando-a, se j& acostada aos autos;b) os periodos cuja comprovacao sera feita através da
producdo da prova pericial, informando se as empresas continuam em atividade, bem como os respectivos enderecos.
Apos, abra-se vista ao INSS para, também, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as.Int. Cumpra-se.

0003591-90.2010.403.6113 - APARECIDO MANOEL CLAUDINO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ
DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003593-60.2010.403.6113 - ANTONIO MARQUES DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedigdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003594-45.2010.403.6113 - PAULO ALVES CAMPOS(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003597-97.2010.403.6113 - DONISAL INOCENCIO DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedi¢do de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003598-82.2010.403.6113 - SAMUEL VENCESLAU DA SILVA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedi¢do de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003599-67.2010.403.6113 - ROBERTO BANDEIRA PESSANHA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicao de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
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beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003602-22.2010.403.6113 - EGBERTO MORAIS(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedi¢do de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003612-66.2010.403.6113 - JOANA D ARC AUXILIADORA DE MELO FERREIRA(SP248879 - KLEBER
ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedi¢do de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003614-36.2010.403.6113 - ANTONIO DOS REIS(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003619-58.2010.403.6113 - JOAO CARLOS FERREIRA JUSTINO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ
DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedigdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003621-28.2010.403.6113 - MARIA DE FATIMA GRANERO SIMAO(SP248879 - KLEBER ALLAN
FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003626-50.2010.403.6113 - ANTONIO DONIZETE MIGUEL(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representé-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003698-37.2010.403.6113 - MARIA DAS GRACAS LIDUARIO(SP238081 - GABRIELA CINTRA PEREIRA E
SP249468 - MONAISA MARQUES DE CASTRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicdo de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
somente intervird em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

0003699-22.2010.403.6113 - JOSE MILTON DE SOUZA(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA
ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Indefiro o requerimento de expedicao de oficio com a finalidade de requisitar eventuais procedimentos
administrativos em nome da parte autora, porquanto compete a este diligenciar nesse sentido (CPC, art 333); este Juizo
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somente intervira em caso de recusa por parte do detentor, comprovada nos autos.2. Concedo a parte autora 0s
beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo os subscritores da inicial, ficando
presumido que aceitam o encargo (Lei n° 1.060, de 05.02.50, art. 5°, 4°). 3. Cite-se.Int. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

12 VARA DE GUARATINGUETA*

DRA TATIANA CARDOSO DE FREITAS
JUIZ FEDERAL TITULAR

DR LEANDRO GONSALVES FERREIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 2931

ACAO CIVIL PUBLICA

0000028-49.2005.403.6118 (2005.61.18.000028-6) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(SP110503 - FERNANDO
QUARESMA DE AZEVEDO) X ESTADO DO PIAUI X ESTADO DO ACRE X ESTADO DO TOCANTINS X
GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO(SP054272 - CARLOS DE CAMARGO SANTOS) X ESTADO DO
MARANHAO X ESTADO DO RIO DE JANEIRO X ESTADO DO CEARA X ESTADO DE PERNAMBUCO X
ESTADO DE ALAGOAS X ESTADO DO PARANA X ESTADO DE GOIAS X GOVERNO DO ESTADO DO
AMAZONAS X ESTADO DE MINAS GERAIS X ESTADO DO AMAPA X ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL X ESTADO DO SERGIPE X ESTADO DO PARA X DISTRITO FEDERAL X ESTADO DE SANTA
CATARINA X ESTADO DE RORAIMA X ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL - RS X ESTADO DE
RONDONIA X ESTADO DE MATO GROSSO X ESTADO DO ESPIRITO SANTO X ESTADO DA PARAIBA X
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE X ESTADO DA BAHIA - BA X UNIAO FEDERAL

(...) Por todo o exposto, com base na fundamentacéo acima e com 0 escopo de evitar indesejavel nulidade do feito,
determino a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Subse¢do Judiciéria de Sdo Paulo, a quem o feito couber por
distribuicdo, a teor do que dispde 0 2° do art. 113 do Codigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para impugnacéo
desta decisdo, remetam-se 0s autos ao Juizo competente, com as cautelas de praxe.Intimem-se.

0000228-17.2009.403.6118 (2009.61.18.000228-8) - INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA
BIODIVERSIDADE - ICMBIO(SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA) X SEBASTIAO HENRIQUE DE
LIMA(SP248386 - WALDOMIRO MAY JUNIOR)

1. Acolho a cota de fls. 243/248. Desta forma, intime-se a parte autora, ICMBIO, para atendimento no prazo de 30
(trinta) dias do quanto solicitado pelo Ministério Publico Federal, instruindo-se 0 mandado de intimagéo com copias da
manifestagdo do Parquet.2. Cumpra-se.3. Apds, com o atendimento do item 1 supra, abra-se nova vista ao MPF
conforme solicitado.4. Int.-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0000942-11.2008.403.6118 (2008.61.18.000942-4) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1312 - ADJAME
ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X LEANDRO MANTOVANI DE ABREU(SP203901 - FERNANDO FABIANI
CAPANO E SP208897 - MARCELO KAJIURA PEREIRA)

Dé-se ciéncia as partes das decisdes proferidas em sede agravo de instrumento.Sobrevindo o transito em julgado do
referido recurso, remetam-se os autos para a Juizo Estadual de Lavrinhas S/P.Int.-se. DESPACHO EM INSPECAO EM
13 DE MAIO DE 2010.(...)Pelas razdes acima expostas, julgo prejudicado o pedido de reconsideragdo de fls. 277/279,
pois, nos termos da decisdo de fls. 239/241, ndo impugnada pelas partes, o presente feito deve permanecer neste Juizo
Federal.2. Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo. 2.1. Nessa oportunidade, indique as provas que pretende
produzir, justificando sua pertinéncia e necessidade. Caso haja requerimento de prova pericial, formule os quesitos que
deseja ver respondidos, a fim de que este juizo possa aferir sobre a pertinéncia e necessidade da prova técnica. Prazo: 10
(dez) dias. 3. Apos, intime-se a parte ré para se pronunciar a respeito das provas que pretende produzir, em igual prazo e
nos mesmos termos do item 1.1 acima. 4. Ndo havendo requerimento de provas ou caso as partes se manifestem pelo
julgamento antecipado da lide, fagam os autos conclusos para sentenga. 5. Havendo requerimento de provas, tornem os
autos conclusos para decisdo saneadora. 6. Proceda a Secretaria as anotacGes pertinentes a fim de que as publicacdes
sejam direcionadas aos advogados qualificados a fl. 263, conforme requerido.7. Int.

0001882-73.2008.403.6118 (2008.61.18.001882-6) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1312 - ADJAME
ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X
ADOLPHO HENRIQUE DE PAULA RAMOS(SP180044 - MARCIO DE PAULA ANTUNES E SP238204 - PAOLA
SORBILE CAPUTO)
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1. Tendo em vista a Certidao retro, indefiro a gratuidade da justica requerida a fl. 168. 2. Fls. 236/237: Defiro a inclusdo
do FNDE nos autos na qualidade de assistente simples do Ministério Publico Federal. 3. Remetam-se 0s autos ao SEDI
para as anotacGes de praxe. 4. Manifestem-se, MPF e FNDE, em relacdo a contestacdo apresentada as fls. 186/232. 5.
Outrossim, especifiquem, as partes as provas que desejam produzir, justificando-as, especificando, ainda,
objetivamente, quais fatos pretendem provar com as provas porventura requeridas, sob pena de indeferimento e
preclusdo das mesmas.6. Prazo de 15(quinze) dias, sendo os 10(dez) primeiros da parte autora (MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL e FNDE) e os 5(cinco) subsequentes para a parte ré, iniciando-se o prazo desta Gltima a partir da
publicagdo do presente despacho, tendo em vista que a intimag&o do MINISTERIO PUBLICO e FNDE é pessoal.7.
Nada sendo requerido, venham os autos conclusos.8. Int.

0001774-10.2009.403.6118 (2009.61.18.001774-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1312 - ADJAME
ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X CELSO DE ALMEIDA LAGE(SP092458 - DIOGENES GORI SANTIAGO)
Regularize o advogado do requerido a manifestacao de fls. 19/33, apondo sua assinatura.Intimem-se.

MONITORIA

0001438-79.2004.403.6118 (2004.61.18.001438-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X A MAGALHAES JUNIOR PADARIA LORENA-ME X ANTENOR
MAGALHAES JUNIOR X MARISA APARECIDA MONTEIRO MAGALHAES(SP135433 - MARIA CECILIA DE
F OLIVEIRA CRUZ)

Despachado nesta data tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitacdo. 1. Providencie a parte
embargante a autenticacdo dos documentos que acompanham a inicial, ou se o caso, observar o disposto no Provimento
COGE n.° 34/03, item 4.2, que dispde: As pegas apresentadas por copia, qualquer que seja 0 meio de reproducao,
deverdo revestir-se de nitidez, inteireza e autenticacdo, podendo esta Gltima ser substituida por declaracdo do advogado,
sob sua responsabilidade pessoal; sob pena de desconsideracdo dos mesmos. 2. Traga aos autos procuracao da pessoa
fisica Antenor Magalhdes Junior, tendo em vista que a procuracdo de fl. 84 foi outorgada por pessoa juridica,
litisconsorte passiva no presente feito. 3. Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora sobre os embargos apresentados. 3.1.
Nesta oportunidade, indique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia e necessidade. Caso haja
requerimento de prova pericial, formule os quesitos de deseja ver respondidos, a fim de que este juizo possa aferir a
pertinéncia e necessidade da prova técnica. Prazo de 10 (dez) dias.4. Apos, intime-se a parte ré (embargante), para se
pronunciar a respeito das provas que pretende produzir, em igual prazo e nos termos do item acima. 5. N&o havendo
requerimento de provas ou caso as partes se manifestem pelo julgamento antecipado da lide. facam os auto conclusos
para sentenca. 6. Havendo requerimento de provas, tornem os autos conclusos para deciséo saneadora. 7. Manifestem-se
as partes, ainda, sobre o interesse na realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliacéo. 8. Int.

0001680-38.2004.403.6118 (2004.61.18.001680-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP168039 -
JAQUELINE BRITO TUPINAMBA FRIGI) X EDYLENE SALLES DE MATTOS VELOSO X EDYLENE SALLES
DE MATTOS VELOSO

1. Tendo em vista a Certidao retro, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extingdo do feito. 2. Int.-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001223-40.2003.403.6118 (2003.61.18.001223-1) - DIVA FERRAZ LEITE X MANOELINA AUGUSTA PEREIRA
X MARIA CECILIA FEDERICI CARVALHO X CELIA REGINA RIBEIRO COURA X NILZA STORANI JOLY
DE BARROS(SP190994 - LUIZ HENRIQUE NACAMURA FRANCESCHINI E SP191963 - CAROLINA VILAS
BOAS LEONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Independente de despacho, nos termos da Portaria 17/2008, publicada no Diério Eletrnico da Justica Federal de
01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:1. Fica a parte interessada ciente do desarquivamento do autos, que
ficardo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco) dias, consoante art. 216 do Provimento CORE 64/05. 2. Decorrido 0
prazo supra e nada sendo requerido, 0s autos retornardo ao arquivo. 3. Int.-se.

0000008-58.2005.403.6118 (2005.61.18.000008-0) - JEFERSON ALVES MOTA(SP063535 - MARIA DAS GRACAS
GOMES N CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP112088 -
MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

1. FI. 199: Anote-se.2. Nada a decidir, tendo em vista que o feito j& se encontra sentenciado (fl. 178), com sentenga
transitada em julgado (certiddo de fl. 197) e devidamente arquivado.3. Nada sendo requerido, retornem os autos ao
arquivo.4. Int.-se.

0000065-76.2005.403.6118 (2005.61.18.000065-1) - SILVANA APARECIDA MIRANDA MOREIRA(SP181789 -
HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA) X JOSE FABIO MOREIRA(SP181789 - HUGO VALLE DOS SANTOS
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP080404B - FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO
SOUZA E SP112088 - MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

1. Intime-se a parte autora do desarquivamento do autos, que ficardo a sua disposicao pelo prazo de 5 (cinco) dias,
consoante art. 216 do Provimento COGE 64/05. 2. Decorrido o prazo supra, nada sendo requerido, retornem os autos ao
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arquivo.3. Int.-se.

0001398-63.2005.403.6118 (2005.61.18.001398-0) - JOAQUIM CANDIDO DE CASTRO(SP096729 - EDDA
REGINA SOARES DE GOUVEA FISCHER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO
EDUARDO VALENTINI CARNEIRO)

1. Fls. 148/152: Recebo o recurso adesivo interposto pela parte autora, nos termos do art. 500, inc. I1. 2. Vista a parte
contraria para contrarrazfes no prazo legal. 3. Ap6s, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
3% Regido com as nossas homenagens.4. Intimem-se.

0000284-55.2006.403.6118 (2006.61.18.000284-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000029-97.2006.403.6118 (2006.61.18.000029-1)) AIRTON RIBEIRO DE CARVALHO(SP208857 - CARLOS
AUGUSTO DIXON DE CARVALHO MAXIMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO
SERGIO PINTO)

1. Diante da manifestacdo de fl. 203, assinada pelas partes autora e ré, resta prejudicado o recurso de apelacéo
interposto no presente feito. Desta forma, certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 187/188.2.
Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as cautelas de praxe.3. Int.-se.

0000524-44.2006.403.6118 (2006.61.18.000524-0) - RAQUEL APARECIDA DE OLIVEIRA(SP096287 - HALEN
HELY SILVA E SP073005 - BONIFACIO DIAS DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Diz o art. 462 do CPC: Art. 462. Se, depois da propositura da a¢do, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo
do direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toméa-lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte,
no momento de proferir a sentencga. (Redacéo dada pela Lei n® 5.925, de 1°.10.1973)A declaragdo médica anexada a fl.
103 atesta que a autora se submeteu a cirurgia refrativa para corre¢do de ametropia em olho esquerdo no dia
02/02/2008, a cirurgia foi um éxito e no pds operatorio ficou constatado correcdo total do grau, o que dispensa a mesma
do uso de lentes corretivas.Sendo assim, em razéo de fato novo (art. 462 do CPC), determino a expedicédo de oficio ao
Comando da EEAR, a fim de que a referida autoridade militar informe a este Juizo, no prazo maximo de 30 (trinta)
dias, quando ocorreu a Ultima inspe¢do de salde periddica da autora e qual o seu resultado. O oficio dever ser instruido
com a qualificacdo completa da autora.Com a resposta, tornem os autos conclusos para anélise da necessidade de
producédo de prova pericial.Int.

0000557-34.2006.403.6118 (2006.61.18.000557-4) - JULIANA CALIXTO DE CASTRO(SP132418 - MAURO
FRANCISCO DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

1. Arbitro os honorarios da DR.2 ELIANA MARIA SEBE SOARES, CRM 36.297 - SP, médica oftalmologista perita
nomeada nos autos, no valor méximo da tabela vigente, nos termos do art.2° paragrafo 4° da Resolucdo 558/2007 do
Conselho de Justica Federal. Oficie-se a Diretoria do Foro para pagamento. 2. Manifestem-se as partes sobre o laudo
pericial de fls. 131/136, em termos de alegacdes finais, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte
autora. 3. Apds, nada sendo requerido, venham os autos conclusos para sentenca. 4. Intimem-se.

0000966-10.2006.403.6118 (2006.61.18.000966-0) - FORNECEDORA LORENENSE DE MATERIAIS PARA
CONSTRUCOES LTDA(SP109764 - GERONIMO CLEZIO DOS REIS E SP239174 - MARCELA ALAIDE NUNIS)
X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Despachado nesta data tendo em vista 0 excessivo volume de processos em tramitagdo.1. Intime-se a parte ré para
manifestar-se em face do pedido de desisténcia do presente feito as fls. 175, tendo em vista a alegacéo da parte autora
de que as partes se compuseram por acordo extrajudicial, devendo o mandado de intimagéo ser instruido com cépias das
fls. 175/180.2. Cumpra-se. 3. Int.-se.

0001369-76.2006.403.6118 (2006.61.18.001369-8) - MANOEL DAVID DE SOUZA(SP151985B - EMILIO
ANTONIO DE TOLOSA MOLLICA) X UNIAO FEDERAL

Despachado nesta data tendo em vista o excessivo volume de processos em tramitacdo.Requisitem-se a Junta Superior
do Exército, Comando da 22 Regido Militar, informagdes relativas ao recurso informado no Oficio de fl. 72, valendo-se
cdpia deste como Oficio. Cumpra-se.Int.-se.

0000379-51.2007.403.6118 (2007.61.18.000379-0) - MARIA LUIZA DOS SANTOS(SP236975 - SILVIA HELENA
SANTOS SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112088 - MARCELO EDUARDO VALENTINI
CARNEIRO)

(...) 1. Sendo assim, tendo em vista que os quesitos j& foram apresentados por ambas as partes (fls. 145/146 e 154)
concedo as mesmas o prazo igual e sucessivo de 5 (cinco) dias, iniciando-se pelo Autor, para indicar assistente técnico,
caso queiram.0,5 I11. Apds manifestagdo das partes, intime-se o Sr. Carlos Jader Dias Junqueira, Economista, CRE
27.767-3, residente na Avenida Lucas Nogueira Garcez, 452, Sumaré, Caraguatatuba/SP, CEP 11.661-070, Tel. (12)
3882-2374 - Cel. (12) 9714-1777, E-mail cjunqueira@cjunqueira.com.br, que ora nomeio como perito, que devera ser
intimado de sua nomeacao e para apresentar a estimativa de honorarios e de prazo para entrega do laudo.lV. Cumpra-se.
Int.
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0000892-19.2007.403.6118 (2007.61.18.000892-0) - CRISTINA MASSAE NAKASHIMA(SP175280 - FERNANDA
VALLE AZEN RANGEL E SP034009 - LUIS GUILHERME VALLE E SP259860 - LUIS ROGERIO COSTA
PRADO VALLE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP080404 - FLAVIA ELISABETE O FIDALGO S
KARRER)

1. Diante da certidao supra, intime-se, com urgéncia, a parte ré, para efetuar o pagamento da diferenca das custas, nos
termos do artigo 511, 2° do Cédigo de Processo Civil R$ 0,85 (oitenta e cinco centavos), sob pena de desercéo do
Recurso de Apelagdo interposto. PRAZO: (05) cinco dias.2. Intimem-se.

0000348-60.2009.403.6118 (2009.61.18.000348-7) - REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - EM
LIQUIDACAO(SP030910B - LUIZ EDMUNDO CAMPOS) X CIA/ COM/ E CONSTRUCOES(SP142452 - JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR E SP130561 - FABIANA FERNANDEZ)

Portanto, pela leitura da norma supracitada, fica evidente que a partir da vigéncia da MP 353/2007, convertida na Lei n.
11.483/2007, que declarou o encerramento do processo de liquidacdo e extinta a Rede Ferroviaria Federal S.A. -
RFFSA (art. 1°), a representacdo juridica da extinta sociedade de economia mista passou a ser feita pelos Advogados da
Unido (LC 73/93).Vé-se, inclusive, nos autos, que as fls. 155/156 ha peti¢do da advogada JUSSARA RODRIGUES DE
MOURA, OAB/SP 108.396, comunicando ao Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo a extingdo da RFFSA e, ao
mesmo tempo, requerendo a intimacdo da Unido para assumir o feito como sucessora da RFFSA na presente demanda,
exatamente como determina o paragrafo Unico do art. 2°, I, da Lei n. 11.483/2007. Com o mesmo fim, a Unido formulou
peticdo as fls. 168/170.Todavia, mesmo diante das peti¢cdes referidas no paragrafo precedente e operada a cessagéo do
mandato (substabelecimento - fl. 08), em virtude da extin¢éo da pessoa juridica mandante (RFFSA), nos termos da Lei
n. 11.483/2007 c.c. art. 682 do Cddigo Civil, 0 advogado LUIZ EDMUNDO CAMPQOS, OAB/SP 30.910B, continuou a
peticionar incessantemente nos autos, sem poderes para tanto, pretendendo a execuc¢éo do julgado, providéncia a qual
compete exclusivamente aos advogados da Unido, por forca da legislacdo acima mencionada.Diante do exposto, deixo
de conhecer, por vicio de representacdo processual, todas as peti¢cdes subscritas pelo advogado LUIZ EDMUNDO
CAMPOS, OAB/SP 30.910B, enderecadas a primeira instancia e com o objetivo de promover a execucdo do v. acérdao,
protocolizadas apds 22 de janeiro de 2007, vigéncia da MP n. 353, de 22 de janeiro de 2007 (DOU de 22.1.2007, edicao
extra), convertida na Lei 11.483, de 31 de maio de 2007 (DOU de 31.5.2007, edicdo extra).Quanto a alegacdo de
nulidade do acérddo proferido pelo E. Tribunal de Justica de S&o Paulo (fls. 115/118) aventado pela Unido Federal
(512/516), por incompeténcia absoluta do Juizo ad quem quando do julgamento da apelagdo interposta pela parte ré,
pelo fato do mesmo ter sido proferido sob vigéncia da Medida Provisoria n.° 353/07, ndo merece amparo. Primeiro,
referido acdrdéo foi favoravel a Unido Federal, pois manteve a sentenga, in totum, prolatada pelo Juizo Monocréatico da
3% Vara Civel da Comarca de Cruzeiro. Segundo, pelo fato de ndo ter sido aventada tal nulidade a seu tempo,
sobrevindo, desta forma, o transito em julgado daquela sentenca - haja vista a Certidao de Transito em Julgado do v.
acorddo da lavra do E. Superior Tribunal de Justica que ndo reconheceu o agravo interposto pela parte ré em face da
decisdo que ndo admitiu o Recurso Especial por ela interposto (fls. 544/549). Unica hipétese de alteracio daquilo que
encontra-se transitado em julgado seria em sede de Ac¢éo Rescisoria. Tendo em vista 0 acima exposto, encaminhem-se
os autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo, nele fazendo constar UNIAO FEDERAL no lugar da RFFSA.Oficie-se
ao DD. Presidente do Tribunal de Etica da Ordem dos Advogados do Brasil, Se¢éo de S&o Paulo, com copia
digitalizada de todo o processado, inclusive de todo o processado nos autos n. 0000350-30.2009.403.6118 -
Cumprimento Provisorio de Sentenga em apenso - (gravada em midia), para apuracdo da conduta do advogado LUIZ
EDMUNDO CAMPOS, OAB/SP 30.910B.Da mesma forma, remeta-se cdpia digitalizada de todo o processado,
inclusive de todo o processado nos autos n. 0000350-30.2009.403.6118 - Cumprimento Provisorio de Sentenga em
apenso - (gravada em midia) ao Ministério Publico Federal, valendo copia deste como oficio, para fins de apuragdo de
eventual crime de usurpagdo de funcéo publica ou mesmo possivel ato de improbidade administrativa (art. 2° da Lei n.
8.429/92) por parte do advogado LUIZ EDMUNDO CAMPQOS, OAB/SP 30.910B.Ainda, remeta-se copia digitalizada
de todo o processado, inclusive de todo o processado nos autos 0000350-30.2009.403.6118 - Cumprimento Provisorio
de Sentenca em apenso - (gravada em midia) ao representante da Advocacia-Geral da Unido atuante neste juizo,
valendo cépia deste como oficio, para ciéncia e eventuais providéncias que julgar cabiveis no ambito civel (art. art. 2°
da Lei n. 8.429/92), ante a conduta do advogado LUIZ EDMUNDO CAMPOS, OAB/SP 30.910B, acima
descrita.Requeira a Unido Federal o que de direito em termos de prosseguimento.int.-se.

0001146-21.2009.403.6118 (2009.61.18.001146-0) - SALOMAO DOS SANTOS(SP073969 - MARTINHO ALVES
DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2196 - EVANDRO LUIZ RODRIGUES)

FI. 85: Indefiro. Consoante o artigo 396 do Cddigo de Processo Civil, compete a parte instruir a petigdo inicial (art.
283), ou a resposta (art. 297), com os documentos destinados a provar-lhe as alegac¢6es.O artigo 300 do Codigo de
Processo Civil, por sua vez, estipula que compete ao réu alegar, na contestacdo, toda a matéria de defesa, expondo as
razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor e especificando as provas que pretende produzir.No
mais, a lide esta condensada no pedido do autor, ao passo que os pontos controvertidos sdo delimitados a partir da
resposta do réu. A legislagdo processual em nenhum momento condiciona a especificacdo das provas a ciéncia, pela
parte ré, da réplica. Conceder-se tal privilégio a Unido implicaria concessdo de prerrogativa nao prevista em lei, visto
que o artigo 125, |, do Cédigo de Processo Civil é enfatico ao asseverar que compete ao juiz assegurar as partes
igualdade de tratamento.De qualquer maneira, apés a juntada da réplica, as partes poderdo juntar os documentos e
requerer 0 que entenderem pertinente, nos termos do art. 397 do CPC.Intimem-se. Ap0s, tornem os autos conclusos para
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decisdo saneadora.

0000123-06.2010.403.6118 (2010.61.18.000123-7) - SILVANA APARECIDA MIRANDA MOREIRA X JOSE
FABIO MOREIRA(SP181789 - HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA E SP182013 - PAULO FERNANDES DE
JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. As fls. 52/55 a parte autora se qualifica profissionalmente como autdnomo, em relagio ao litisconsorte José Fabio
Moreira, e como professora, em relacéo a litisconsorte Silvana Aparecida Miranda Moreira, que trouxe aos autos
comprovante de rendimentos relativo ao més de novembro de 2009.2. A fl. 64 o litisconsorte José Fabio, que outrora
qualificou-se como auténomo, qualifica-se na procuracgdo ad judicia como funciondrio publico municipal.3. Desta
forma, traga a parte autora comprovante atualizado de seus resndimentos, sob pena de indeferimento do pedido de
gratuidade da justica.4. Cumpra, ainda, integramente, o quanto determinado no despacho de f I. 47, no que se refere a
prevencado entre o presente feito e os autos 0000065-76.2005.403.6118.5. Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extincdo
sem resolucdo do mérito.6. Int.-se.

0000312-81.2010.403.6118 - HELENA LELLIS ANDRADE X RUBEM EDUARDO LELLIS DE ANDRADE X
MARIA AUXILIADORA RIBEIRO DE ANDRADE X MARIA APARECIDA RIBEIRO LELLIS DE ANDRADE X
MARIA HELENA RIBEIRO LELLIS DE ANDRADE X MARIA CECILIA RIBEIRO LELLIS DE
ANDRADE(SP165074 - CELSO EDUARDO LELLIS DE ANDRADE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

1. Manifeste-se a parte autora sobre eventual prevencdo apontada pelo distribuidor, conforme planilha de fl. 60,
comprovando suas alega¢cdes mediante copias da peticéo inicial, sentenca, v. acdrdao (se houver) e transito em julgado
daqueles autos.2. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito. 3. Int.

0000695-59.2010.403.6118 - BERNADETE DE SIQUEIRA BRAGA(SP096287 - HALEN HELY SILVA E SP073005
- BONIFACIO DIAS DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Decisdo.(...) Ante 0 exposto, presentes os requisitos do art. 273, defiro o pedido de tutela antecipada, para determinar
que a ré, até ulterior pronunciamento judicial, se abstenha de exigir da autora, Bernadete de Siqueira Braga, 0
ressarcimento dos valores recebidos no periodo de 05 de margo de 2007 a 30 de setembro de 2009 a titulo de adicional
de periculosidade/insalubridade.Cite-se.Oficie-se a0 Comando da EEAR, para ciéncia e providéncias cabiveis.P.R.1I.

0000855-84.2010.403.6118 - NEIMYL TAVARES REIS(SP270201 - SILVINA MARIA DA CONCEICAO
SEBASTIAO) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 112/136: Ciente do agravo de instrumento interposto. 2. Fls. 137/138: Oficiem-se as autoridades administrativas
competentes indicadas pela parte autora a fl. 140, dando-lhes ciéncia da decisdo proferida no referido agravo, para seu
efetivo cumprimento.3. No mais, aguarde-se a citagdo da Uni&o.4. Int.-se.

0000884-37.2010.403.6118 - LEANDRO LIMA RODRIGUES(SP150208 - KLEUBER DINIZ BALIEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Anote-se a causidica indicada na guia de encaminhamento de fl. 77, que patrocinara o presente feito na condicao de
advogada voluntéaria da parte autora.2. Providencie a parte autora a autenticacdo dos documentos que acompanham a
inicial, ou se o caso, observar o disposto no Provimento COGE n.° 34/03, item 4.2, que dispde: As pecas apresentadas
por cOpia, qualquer que seja o meio de reproducdo, deverdo revestir-se de nitidez, inteireza e autenticagdo, podendo esta
Ultima ser substituida por declaracdo do advogado, sob sua responsabilidade pessoal. 3. Prazo de 5(cinco) dias, sob pena
de extingdo do feito sem resolucdo do mérito. 4. Regularizado o item 2 supra, venham os autos conclusos para
apreciacdo do pedido de antecipacdo de tutela.5. Int.-se.

0000904-28.2010.403.6118 - GERALDO CORREIA BARBOSA X HELOISA HELENA DE CASTRO
BARBOSA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DECISAOQ(...) Em nome do principio do contraditdrio, e considerando o teor do documento de fls. 61/62 o qual levanta
duvidas sobre o direito autoral, havendo necessidade de oitiva da ré para anélise da situacéo atual do contrato
questionado e dos reais motivos da negativa a pretensdo deduzida nestes autos, postergo a apreciacdo do pedido de
tutela antecipada para depois da contestacdo.Comprovem os autores, documentalmente, seu domicilio em cidade
abrangida pela competéncia jurisdicional desta Subsec¢do Judiciaria.Decorrido o prazo para a contestacéo, facam os
autos conclusos para analise do pedido de tutela antecipada.Cite-se e intimem-se.

0001000-43.2010.403.6118 - OCTAVIO BRAGA(SP272654 - FABIO MOREIRA RANGEL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 27/28: Anote-se a prioridade na tramitacéo, nos termos da Lei 10.741/03. 2. Emende a parte autora sua inicial,
nos termos do inc. Il do art. 282 do CPC, no que se refere a sua qualificacdo profissional, tendo em vista ser esta
informacdo imprescindivel para apreciacdo do pedido de concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. 3. Para o
requerimento da gratuidade da justica, basta a simples afirmacao do requerente de que ndo esta em condigdes de arcar
com as custas do processo e com o0s honorarios advocaticios (Lei 1.060/50), mas é licito ao magistrado, em caso de
fundadas raz6es de que o requerente ndo se encontra no estado de pobreza declarado, exigir-lhe a prova dessa situagdo
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(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1006207 - TERCEIRA TURMA - REL. MIN.
SIDNEI BENETI - DJE 20/06/2008).E o entendimento acima colacionado harmoniza-se com a Constituicdo Federal, a
qual garante o beneficio da gratuidade da justica somente aqueles que comprovarem insuficiéncia de recursos (art. 5°,
LXXI1V), ndo se podendo admitir a presungdo absoluta de que o pagamento das custas processuais, que custeiam a
maquina judiciaria (CF, art. 98, parag. 2°, incluido pela EC 45/2004), sacrificara o sustento do requerente ou de sua
familia.No caso concreto, a parte requerente deixou de qualificar-se profissionalmente, no entanto, contratou advogado
particular para patrocinar sua causa. Desta forma, traga, a parte autora, elementos aferidores da hipossuficiéncia
declarada a fl. 09, como copia do comprovante de rendimentos atualizado, sob pena de indeferimento do pedido de
gratuidade da justica. 4. Prazo de 15(quinze) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem resolugdo do mérito. 5. Int.-se.

0001092-21.2010.403.6118 - POSTO TRES GARCAS LTDA(SP096213 - JEFFERSON ALMADA DOS SANTOS) X
HUM A HUM COM/ DE ALIMENTOS LTDA

1. Ciéncia a parte autora da redistribuicdo do feito para este Juizo Federal. Ratifico os atos ndo decisérios proferidos
pelo Juizo da 22 Vara da Comarca de Guaratinguetd/SP. 2. Providencie a parte autora a autenticacdo dos documentos
gue acompanham a inicial, ou se 0 caso, observar o disposto no Provimento COGE n.° 34/03, item 4.2, que dispde: As
pecas apresentadas por cdpia, qualquer que seja 0 meio de reproducdo, deverao revestir-se de nitidez, inteireza e
autenticacdo, podendo esta Ultima ser substituida por declaracdo do advogado, sob sua responsabilidade pessoal. 3.

sob pena de extincdo do feito sem resolucdo do mérito.5. Int.

0001107-87.2010.403.6118 - CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3
REGIAO(SP195660 - ADRIANA CLIVATTI MOREIRA GOMES E SP234382 - FERNANDA ONAGA GRECCO E
SP117996 - FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL E SP280695 - RUBENS FERNANDO MAFRA) X MUNICIPIO DE
CACHOEIRA PAULISTA

Decisdo.(...) Ante o0 exposto, DEFIRO em parte o pedido de antecipacdo de tutela, para o efeito de suspender os itens do
edital impugnado (Edital n. 01/2010 - Prefeitura Municipal de Cachoeira Paulista/SP - fls. 38/57) que fixam em 40
horas semanais a jornada de trabalho dos cargos de ACUPUNTURISTA (Ensino Superior completo em Fisioterapia
com especializagio na area) e TERAPEUTA OCUPACIONAL (Ensino superior completo em Terapia Ocupacional
com registro no CREFITO), devendo ser observada para esses cargos, até o transito em julgado ou determinacao
judicial em sentido contrario, a jornada de trabalho semanal de 30 horas estipulada pela Lei n. 8.856/94.Devido a
proximidade das provas objetivas, devera a parte ré dar publicidade da presente decisdo pelos mesmos meios de
divulgacdo do edital, afixando-a, inclusive, nos locais de provas, para amplo conhecimento dos candidatos.Intime-se a
requerida com urgéncia, para fins de cumprimento desta deciséo, valendo copia desta como oficio.Cite-se. Registre-se.
Intime-se.P.R.I.

ACAO POPULAR

0000141-32.2007.403.6118 (2007.61.18.000141-0) - FABIO MARCONDES(SP024445 - DIRCEU NUNES RANGEL)
X MUNICIPALIDADE DE LORENA(SP173814 - RODRIGO SANTOS ABRAHAO DE BARROS) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X ASSOCIACAO PAULISTAPARA O
DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA - SPDM(SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X PAULO CESAR
NEME(SP057995 - JUAREZ BATISTA TORRES) X ALDEMIR PEREIERA COUTINHO(SP137917 - JOSE
ROBERTO DE MOURA) X DANIEL MARQUES DE AQUINO(SP137917 - JOSE ROBERTO DE MOURA) X
MARCELO MARTINS ALVARENGA(SP137917 - JOSE ROBERTO DE MOURA) X ROBERTO BASTOS DE
OLIVEIRA JUNIOR(SP137917 - JOSE ROBERTO DE MOURA) X WAGNER DA SILVA(SP137917 - JOSE
ROBERTO DE MOURA)

Despachado nesta data, em virtude do excessivo volume de processos em tramitacdo nesta VVara Federal e da
superveniéncia de férias deste magistrado.Quanto ao pedido de producdo de provas, a matéria em discussao cinge-se a
realizacdo de convénio entre a municipalidade de Lorena, a UNIFESP e a SPDM, com o objeto de gerenciamento do
pronto socorro municipal Conde de Moreira Lima. Segundo a parte autora, haveria vicios na aprovagdo da lei municipal
que autorizara o convénio questionado; ndo teria sido realizada licitagcdo na espécie, ndo sendo o caso de dispensa ou
inexigibilidade; a contratada (SPDM) possuiria irregularidades fiscais e ndo estaria habilitada para exercer atividades de
pronto atendimento hospitalar. A analise das matérias questionadas nos autos demanda apenas a interpretagdo de
normas em cotejo com a prova documental angariada no decorrer da instrugdo, ndo sendo necessaria pericia nem
mesmo prova testemunhal para a solucéo da lide, nos termos do art. 400, 11 e 420, |, todos do CPC.Cabe salientar,
outrossim, que o convénio questionado nao esta mais em vigor, conforme comprovado pelo Ministério Publico Federal
(fls. 1595/1638), 0 que esvazia o objeto da pretensdo autoral, como ponderado na cota ministerial de fls.
1587/1594.Ante o exposto, dou a instrugdo por encerrada e determino a conclusdo dos autos para prolagéo de
sentenca.Exorto a Secretaria deste juizo para que a intimag&o do Ministério Publico Federal, em casos tais, seja
promovida imediatamente ap6s a prolacéo das decises que a determinar (fls. 372/374 e 1541/1542).Intimem-se.

ALVARA E OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0001602-73.2006.403.6118 (2006.61.18.001602-0) - ARNALDO DE PAULA QUEIROZ(SP058069 - ANGELA
LUCIOLA RABELLO BRASIL) X NADA CONSTA
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Diante do transito em julgado da sentenca de fls. 77/78, arquivem-se os autos observadas as cautelas de praxe.Intimem-
se.

MANDADO DE SEGURANCA

0000390-22.2003.403.6118 (2003.61.18.000390-4) - SECULUM SERICOS OPERACIONAIS S/C LTDA(SP018356 -
INES DE MACEDO) X CHEFE DO POSTO FISCAL DO INSS EM GUARATINGUETA(Proc. 689 - REGINA
LUCIA SOUZA S MOREIRA DOS SANTOS)

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Requeiram as mesmas o que de
direito. Oficie-se a autoridade administrativa competente.No siléncio, aguarde-se o julgamento do Recurso de Agravo
de Instrumento interposto em face de despacho denegatorio de Recurso Extraordinério, em tramitacdo pelo E. STF, em
arquivo sobrestado. Int.-se.

0000817-72.2010.403.6118 - VALDIONE APARECIDA DE PAIXAO CHAVES(SP224414 - BRUNO REGINATO
ARAUJO DE OLIVEIRA) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR -
IBAMA X PRESIDENTE INST BRAS MEIO AMBIENTE RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA X
PRESIDENTE INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERYV DE BIODIVERSIDADES ICMBIO

(...)Desse modo, reconheco a incompeténcia absoluta desse Juizo para processar € julgar o feito, e DETERMINO o
encaminhamento dos autos para livre distribuigdo a uma das Varas Federais de Brasilia/DF, com baixa na
distribuicdo.lInt.-se.

0000870-53.2010.403.6118 - EVANDRO GONSALVES CHAVES(SP224414 - BRUNO REGINATO ARAUJO DE
OLIVEIRA) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - IBAMA X
PRESIDENTE INST BRAS MEIO AMBIENTE RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA X PRESIDENTE
INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERYV DE BIODIVERSIDADES ICMBIO

(...)Desse modo, reconheco a incompeténcia absoluta desse Juizo para processar e julgar o feito, e DETERMINO o
encaminhamento dos autos para livre distribuicdo a uma das Varas Federais de Brasilia/DF, com baixa na
distribuicdo.Int.-se.

0001218-71.2010.403.6118 - EDUARDO PEREIRA DA SILVA(SP147347 - LUIZ CARLOS DOS SANTOS E
SP187678 - EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
TAUBATE - SP

O juizo competente para processar e julgar o mandado de seguranca é o da sede da autoridade coatora (RTFR 132/259
e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR 119/26, 132/243, 132/266, 134/35, 160/227), sendo irrelevante que o
impetrante seja domiciliado em outra secdo que nao a da sede da autoridade coatora (RSTJ 45/68) - in Theotonio
Negréo, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, Saraiva, 262 Edi¢do, pag. 1136/7, nota 4 do art. 14
da Lei 1533/51. Regra esta que ndo restou modificada com o advento da Lei 12.016/09.Assim sendo, considerando-se
que o ato impugnado no presente mandamus é atribuido ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
TAUBATE-SP, que ndo possui(em) sede sob jurisdigdo deste Juizo, nos termos do art. 113 caput e paragrafo 2° do
CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para processar e julgar o presente feito, DETERMINANDO o
encaminhamento dos autos para distribuicdo ao Juizo Federal da Subseccéo Judiciaria de Taubaté-SP, dando-se baixa
na distribuicdo realizada. Intime-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001032-48.2010.403.6118 - SANDRA BEATRIZ PEREIRA HIGINO(SP291160 - RAPHAEL RIO MACHADO
FERNADES E SP291188 - TAMARA MARTINS CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Ciéncia a parte requerente da redistribuicdo dos autos para este Juizo Federal. Ratifico os atos ndo decisérios
proferidos pelo Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Cruzeiro/SP. 2. Providencie a parte requerente a autentica¢do dos
documentos que acompanham a inicial, ou se 0 caso, observar o disposto no Provimento COGE n.° 34/03, item 4.2, que
dispde: As pecas apresentadas por cdpia, qualquer que seja 0 meio de reproducdo, deverdo revestir-se de nitidez,
inteireza e autenticacdo, podendo esta Gltima ser substituida por declaragdo do advogado, sob sua responsabilidade
pessoal. 3. Para o requerimento da assisténcia judiciaria gratuita, basta a simples afirmacéo do requerente de que nao
esta em condigdes de arcar com as custas do processo e com os honorarios advocaticios (Lei 1.060/50), mas ¢é licito ao
magistrado, em caso de fundadas razbes de que o requerente ndo se encontra no estado de pobreza declarado, exigir-lhe
a prova dessa situagdo (STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1006207 - TERCEIRA
TURMA - REL. MIN. SIDNEI BENETI - DJE 20/06/2008). E o entendimento acima colacionado harmoniza-se com a
Constituigdo Federal, a qual garante o beneficio da gratuidade da justica somente aqueles que comprovarem
insuficiéncia de recursos (art. 5°, LXXIV), ndo se podendo admitir a presun¢do absoluta de que o pagamento das custas
processuais, que custeiam a maquina judiciaria (CF, art. 98, 2°, incluido pela EC 45/2004), sacrificara o sustento do
requerente ou de sua familia. No caso concreto, a parte requerente qualifica-se como técnica em enfermagem, bem
como contratou advogado particular para patrocinar sua causa. Desta forma, traga a parte requerente elementos
aferidores da hipossuficiéncia declarada a fl. 07, como c6pia do comprovante de rendimentos atualizado, sob pena de
indeferimento do pedido de gratuidade da justica. 4. Prazo de 15(quinze) dias, sob pena de extin¢do do feito sem
resolucdo do mérito. 5. Int.-se.
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NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0000958-28.2009.403.6118 (2009.61.18.000958-1) - ARILDO JOSE DE PAULA X MARIA IRACI DE
PAULA(SP237437 - ALINE DE PAULA SANTIAGO E SP240400 - NILO CARLOS SIQUEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 49/50: Recebo como aditamento a peticdo inicial. 2. Remetam-se os autos ao SEDI para reclassificagéo do feito
para Cautelar de Notificacdo. 3. Apds, cite-se a parte requerida da presente notificagcdo nos termos da inicial e peticao
de fls. 46/47 entregando-lhe a contra-fé. 4. Com a juntada do mandado devidamente cumprido, tendo em vista 0
recolhimento integral das custas, consoante Certidao de fl. 40, decorridas 48 (quarenta e oito) horas, promova-se a
entrega dos autos a parte requerente independentemente de traslado, nos termos do art. 872 do CPC.5. Cumpra-se. 6.
Int.-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0001098-28.2010.403.6118 - JORGE ELIAS VITAL(SP151985B - EMILIO ANTONIO DE TOLOSA MOLLICA) X
UNIAO FEDERAL

1. Diante da informacéo de fl. 14, bem como as fls. 15/19, verifico ndo ocorrer prevencao entre o presente feito e aquele
apontado a fl. 12.2. Emende a parte requerente sua peti¢ao inicial nos termos dos arts. 258 e 282, inc. V, do CPC, no
prazo de 10 (dez) dias, conforme art. 284 do referido Codigo, sob pena de exting¢do do feito.3. Int.-se.

CAUTELAR INOMINADA

0000029-97.2006.403.6118 (2006.61.18.000029-1) - AIRTON RIBEIRO DE CARVALHO(SP208857 - CARLOS
AUGUSTO DIXON DE CARVALHO MAXIMO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP184538 - ITALO
SERGIO PINTO)

1. Diante da manifestacdo de fl. 156, assinada pelas partes requerente e requerida, resta prejudicado o recurso de
apelacdo interposto no presente feito. Desta forma, certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida as fls.
145/154.2. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as cautelas de praxe.3. Int.-se.

0000391-02.2006.403.6118 (2006.61.18.000391-7) - RAQUEL APARECIDA DE OLIVEIRA(SP073005 -
BONIFACIO DIAS DA SILVA E SP096287 - HALEN HELY SILVA) X UNIAO FEDERAL

Despachado nesta data tendo em vista 0 excessivo volume de processos em tramitagdo.1. Considerando que o mérito da
acdo cautelar é distinto do da agdo principal, reconsidero o item 2 do desapacho de fl. 113, determinando a vinda dos
autos para prolacdo de sentenca, mormente pelo fato dos autos da acéo ordinaria em apenso encontrar-se no aguardo da
realizacdo de pericia médica.2. Int.-se.

0000888-74.2010.403.6118 - AVELINO FERREIRA NETO(SP145669 - WALTER DE SOUZA) X SEM
IDENTIFICACAO

Para o requerimento da assisténcia judiciaria gratuita, basta a simples afirmacdo do requerente de que ndo esta em
condicGes de arcar com as custas do processo e com 0s honorarios advocaticios (Lei 1.060/50), mas é licito ao
magistrado, em caso de fundadas razbes de que o requerente ndo se encontra no estado de pobreza declarado, exigir-lhe
a prova dessa situagdo (STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 1006207 - TERCEIRA
TURMA - REL. MIN. SIDNEI BENETI - DJE 20/06/2008). E o entendimento acima colacionado harmoniza-se com a
Constituigdo Federal, a qual garante o beneficio da gratuidade da justica somente aqueles que comprovarem
insuficiéncia de recursos (art. 5°, LXXIV), ndo se podendo admitir a presungdo absoluta de que o pagamento das custas
processuais, que custeiam a maquina judiciaria (CF, art. 98, 2°, incluido pela EC 45/2004), sacrificara o sustento do
requerente ou de sua familia. No caso concreto, a parte requerente, a despeito de ndo se qualificar profissionalmente, o
que ja acarreta irregularidade na peti¢do inicial, nos termos do inc. Il do art. 282 do CPC, alega, na sua exposic¢éo dos
fatos, que graduou-se engenheiro e médico, bem como contratou advogado particular para patrocinar sua causa. Desta
forma, recolha a parte requerente as custas iniciais no prazo de 10 (dez) dias.. No mesmo prazo, emende a peticéo
inicial indicando o polo passivo do presente feito, nos termos do inc. Il do art. 282 do CPC, sob pena de extin¢éo do
feito sem resolucdo do mérito. Int.-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0000350-30.2009.403.6118 (2009.61.18.000350-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000348-60.2009.403.6118 (2009.61.18.000348-7)) REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - EM
LIQUIDACAO(SP030910B - LUIZ EDMUNDO CAMPOS) X CIA/ COM/ E CONSTRUCOES(SP142452 - JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR E SP130561 - FABIANA FERNANDEZ)

SENTENGA(...) Ante 0 exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, incisos
IV e VI, do Cddigo de Processo Civil.Sem condenagéo em honorarios, haja vista que nestes autos nao houve a citagdo
da executada. Custas na forma da lei.Desapensem-se 0s presentes autos do processo principal.Sobrevindo o transito em
julgado, certifique-se e arquivem-se.Traslade-se cpia, para estes autos, do despacho de fls. 553/555 dos autos
principais (n. 0000348-60.2009.403.6118).Retifique-se a autuacdo, no tocante ao polo ativo, devendo nele constar a
Unido, nos termos da Lei n. 11.483/2007.P.R.1.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002812-72.2000.403.6118 (2000.61.18.002812-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002496-59.2000.403.6118 (2000.61.18.002496-7)) AGROPECUARIA PINHAL VELHO LTDA X
AGROPECUARIA PINHAL VELHO LTDA(SP182955 - PUBLIUS RANIERI) X UNIAO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2002 - PAULO SERGIO ESTEVES MARUJO)

1. Fl. 601: Manifeste-se a parte executada.2. Int.-se.

0000022-08.2006.403.6118 (2006.61.18.000022-9) - UNIAO FEDERAL (Proc. 2245 - VITOR TADEU CARRAMAO
MELLO) X A C B LOURENCO EPP

1. Preliminarmente, remetam-se os autos ao SEDI para reclassificacéo do feito para CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. 2. Fls. 212/214: Intime-se a ré-executada para que, no prazo derradeiro de 15 (quinze), cumpra a deciséo
judicial transitada em julgado, caso contrario incidira a multa de 10% prevista no art. 475-J do CPC, sem prejuizo da
adocdo de outras medidas cabiveis.3. Tendo em vista que a parte ré-executada ndo regularizou sua representacéo
processual, proceda-se a expedi¢do de mandado de intimacdo pertinente. 4. Cumpra-se. 5 Intime-se.

Expediente N° 2965

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0001884-43.2008.403.6118 (2008.61.18.001884-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 1312 - ADJAME
ALEXANDRE G. OLIVEIRA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X
ADOLPHO HENRIQUE DE PAULA RAMOS(SP180044 - MARCIO DE PAULA ANTUNES E SP238204 - PAOLA
SORBILE CAPUTO)

1. Tendo em vista a Certidao retro, indefiro a gratuidade da justica requerida a fl. 240-verso. 2. Fls. 303/304: Defiro a
inclusdo do FNDE nos autos na qualidade de assistente simples do Ministério Publico Federal. 3. Remetam-se 0s autos
ao SEDI para as anotacdes de praxe. 4. Manifestem-se, MPF e FNDE, em relacdo a contestacdo apresentada as fls.
259/302. 5. Outrossim, especifiquem, as partes as provas que desejam produzir, justificando-as, especificando, ainda,
objetivamente, quais fatos pretendem provar com as provas porventura requeridas, sob pena de indeferimento e
preclusdo das mesmas.6. Prazo de 15(quinze) dias, sendo os 10(dez) primeiros da parte autora (MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL e FNDE) e os 5(cinco) subsequentes para a parte ré, iniciando-se o prazo desta Gltima a partir da
publicagdo do presente despacho, tendo em vista que a intimag&o do MINISTERIO PUBLICO e FNDE é pessoal.7.
Nada sendo requerido, venham os autos conclusos.8. Int.
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Expediente N° 7029

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006120-69.2007.403.6119 (2007.61.19.006120-7) - IVANILDE DE GODOY PASSIO(SP255564 - SIMONE SOUZA
FONTES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 95/100: Arbitro os honorarios periciais em duas vezes o valor maximo da tabela vigente. Requisite-se 0 pagamento
e comunique-se a E.Corregedoria Regional. Fls. 85/86: Com a juntada do laudo pericial, dé-se vista a parteautora.
Intime-se. Ap6s, estando os autos em termos, tornem conclusos para sentenga.

0008132-56.2007.403.6119 (2007.61.19.008132-2) - LOURDES CANO ZAGUE(SP177728 - RAQUEL COSTA
COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls.: 90/94 : Com a juntada do laudo pericial, dé-se vista a parte autora pelo prazo de 10 (dez) dias. Apds, se em termos,
tornem conclusos. Int.

0010280-06.2008.403.6119 (2008.61.19.010280-9) - CICERO CORDEIRO DE PAULA NETO(SP089892 - ARTUR

FRANCISCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Defiro a prova médica pericial. Nomeio a Dra. LEIKA SUMI - psiquiatra, para funcionar como perita judicial. Designo
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o dia 05 de NOVEMBRO de 2010, as 15:00 horas, para realizacdo de pericia médica que se realizard no consultério do
médico perito, localizado na Rua Angelo de Vita, n° 54, sala 211, Centro, Guarulhos/SP. Desde j4, este Juizo formula os
seguintes quesitos, que deverdo ser respondidos pelo perito(a), em consonéncia com a doenca do(a) preiciando(a): 1)
Esta o(a) autor(a) acometido de moléstia que o incapacita, total ou permanentemente, para o exercicio da atividade
laboral? 2) A moléstia diagnosticada é passivel de tratamento e recuperacdo? 3) Remanejado(a) para exercicio de
atividade de menor grau de complexidade pode o(a) autor(a), apos a reabilitacdo profissional desenvolver atividade
laboral? 4) Qual a data provavel da instalagdo do estado patolégico? 5) Em que elementos objetivos de constatagao esta
fundamentada a pericia? 6) A moléstia diagnosticada é consentanea com a idade do(a) autor(a)? 7) A doenca, existia
antes da filiagdo do(a) autor(a) a Previdéncia Social? 8) A doenga, se preexistente, tem carater progressivo e, no caso
concreto, houve deterioragdo do estado de salde do(a) autor(a) ao longo do tempo? Tendo em vista que a parte autora ja
apresentou quesitos, faculto ao réu o prazo de 05 (cinco) dias para apresentacdo de quesitos suplementares e indicagéo
de assistente técnico. Tendo em vista a auséncia de preliminares em sede de constestacdo, especifiquem as partes, desde
ja, outras provas que pretendem produzir, justificando-as. Cientifique-se o Douto(a)r Expert(a) acerca de sua nomeacéo,
bem como que seus honorarios seréo arbitrados nos termos da Resolucdo n° 558 de 22 de maio de 2007, do Egrégio
Conselho da Justica Federal. Realizada a pericia, com a juntada do laudo pericial, se em termos 0s autos, dé-se vista as
partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. 0,5 Inexistindo dbices, requisite-se o
pagamento dos honorarios periciais, 0s quais arbitro, desde logo, no valor maximo previsto na tabela I, do Anexo | da
Resolugdo n° 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal. Intime-se a parte autora, pessoalmente, para que comparecga
na data agendada, munida dos documentos pessoais, bem como de toda documentagdo médica que possuir. Intimem-se.

0001491-81.2009.403.6119 (2009.61.19.001491-3) - ANTONIO LUIS GALDINO X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Tendo em vista a informacéo acostada as fls. 61, destituo o(a) Dr(a). mauro Mengar, CRM 55.925, para funcionar como
perito(a)judicial. Nomeio o(a) Dr(a). CAIO EDUARDO MAGNONI, CRM 94.825, para funcionar como perito(a)
judicial. Designo o dia 24 de SETEMBRO de 2010, as 15:00 horas, para realizacdo da pericia médica que se realizara
na sala de pericia deste forum, sito na Rua Dr. Sete de Setembro, n® 138, Centro, Guarulhos/SP. Observo que este Juizo,
bem como as partes ja apresentaram seus quesitos as fls. 33/34, 38/39 e 50/51. Cientifique-se o Doutor Expert acerca de
sua nomeacdo, bem como que seus honorarios serdo arbitrados nos termos da Resolucdo n° 558 de 22 de maio de 2007,
do Egrégio Conselho da Justica Federal. Realizada a pericia, com a juntada do laudo pericial, se em termos os autos, dé-
se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10(dez) dias. Inexistinfo dbices, requisite-se 0 pagamento dos nonorarios
periciais, 0s quais, desde logo, arbitro em duas vezes do valor maximo previsto na tabela I1, do Anexo | da Resolugdo n°
558/2007, do E. Conselho da Justica Federal. Intime-se a parte autora, pessoalmente, para que comparega na data
agendada, munida dos docuemntos pessoais, bem como de toda documentagdo médica que possuir. Intimem-se.

0004520-42.2009.403.6119 (2009.61.19.004520-0) - RAIMUNDO JAOQUIM DA SILVA(SP184477 - RICARDO
MAIA LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro, por ora, a prova médica pericial. Nomeio o Dr. JOSE OTAVIO DE FELICE JUNIOR, CRM 115.420, para
funcionar como perito judicial. Designo o dia 08 de NOVEMBRO de 2010, as 14:30 horas, para realizagdo de pericia
médica, que ocorrera na sala de pericias médicas deste Forum Federal. Desde ja, este Juizo formula os seguintes
quesitos, que deverdo ser respondidos pelo perito, em consonancia com a doenca do(a) periciando(a): 1) Esta o(a)
autor(a) acometido de moléstia que o incapacita, total ou permanentemente, para o exercicio da atividade laboral? 2) A
moléstia diagnosticada é passivel de tratamento e recuperacdo? 3) Remanejado(a) para exercicio de atividade de menor
grau de complexidade pode o(a) autor(a), apds a reabilitacao profissional desenvolver atividade laboral? 4) Qual a data
provavel da instalagdo do estado patoldgico? 5) Em que elementos objetivos de constatacao esta fundamentada a
pericia? 6) A moléstia diagnosticada € consentanea com a idade do(a) autor(a)? 7) A doenga, existia antes da filiagao
do(a) autor(a) & Previdéncia Social? 8) A doenca, se preexistente, tem carater progressivo e, no caso concreto, houve
deterioracdo do estado de saude do(a) autor(a) ao longo do tempo? Faculto as partes o prazo de 05 (cinco) dias para
apresentacdo deoutros quesitos suplementares e indicagdo de assistente técnico. Cientifique-se o Doutor Experto acerca
de sua nomeacao, bem como que seus honorarios serdo arbitrados nos termos da Resolucao n® 558 de 22 de maio de
2007, do Egrégio Conselho da Justica Federal. Realizada a pericia, com a juntada do laudo pericial, se em termos os
autos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Inexistindo ébices,
requisite-se 0 pagamento dos honorarios periciais, 0s quais arbitro, desde logo, no valor maximo previsto na tabela I,
do Anexo | da Resolucéo n° 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal. Intime-se a parte autora, pessoalmente, para
que compareca na data agendada, munida dos documentos pessoais, bem como de toda documentagdo médica que
possuir. Ademais, tendo em vista a auséncia de preliminares em sede de contestacdo, especifiquem as partes, no prazo
de 05(cinco) dias, outras provas que pretendem produzir, justificando-as. Int.

0006052-51.2009.403.6119 (2009.61.19.006052-2) - JOANA DA SILVA(SP156795 - MARCOS MARANHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Por ora, defiro a prova médica pericial na especialidade de psiquiatria. Nomeio a Dré. LEIKA SUMI, para funcionar
como perita judicial. Designo o dia 05 de NOVEMBRO de 2010, as 15:30 horas, para realizacdo de pericia médica, que
ocorrera na sala de pericias médicas deste Férum Federal. Desde j4, este Juizo formula os seguintes quesitos, que
deverédo ser respondidos pela perita, em consonancia com a doenga do(a) preiciando(a): 1) Esta o(a) autor(a) acometido
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de moléstia que o incapacita, total ou permanentemente, para o exercicio da atividade laboral? 2) A moléstia
diagnosticada é passivel de tratamento e recuperagdo? 3) Remanejado(a) para exercicio de atividade de menor grau de
complexidade pode o(a) autor(a), apos a reabilitagdo profissional desenvolver atividade laboral? 4) Qual a data provavel
da instalacdo do estado patolégico? 5) Em que elementos objetivos de constatacdo esta fundamentada a pericia? 6) A
moléstia diagnosticada é consentanea com a idade do(a) autor(a)? 7) A doenca, existia antes da filiacdo do(a) autor(a) a
Previdéncia Social? 8) A doenga, se preexistente, tem carater progressivo e, no caso concreto, houve deterioragdo do
estado de satde do(a) autor(a) ao longo do tempo? Faculto as partes o prazo de 05 (cinco) dias para apresentagao
deoutros quesitos suplementares e indicacdo de assistente técnico. Cientifique-se a Doutora Experta acerca de sua
nomeacdo, bem como que seus honorarios serdo arbitrados nos termos da Resolugdo n° 558 de 22 de maio de 2007, do
Egrégio Conselho da Justica Federal. Realizada a pericia, com a juntada do laudo pericial, se em termos os autos, dé-se
vista as partes,pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Inexistindo obices, requisite-se o
pagamento dos honorérios periciais, 0s quais arbitro, desde logo, no valor maximo previsto na tabela I, do Anexo | da
Resolugdo n° 558/2007, do E. Conselho da Justica Federal. Intime-se a parte autora, pessoalmente, para que comparega
na data agendada, munida dos documentos pessoais, bem como de toda documentacdo médica que possuir. Ademais,
tendo em vista a auséncia de preliminares em sede de contestacdo, especifiquem as partes, no prazo de 05(cinco) dias,
outras provas que pretendem produzir, justificando-as. Int.

0006391-10.2009.403.6119 (2009.61.19.006391-2) - ELOI DIAS DA CRUZ(SP256587 - LEONARDO FRANCISCO
DE QUEIROGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Por ora, defiro a prova médica pericial na especialidade de psiquiatria. Nomeio a Dr?, LEIKA SUMI, para funcionar
como perita judicial. Designo o dia 05 de NOVEMBRO de 2010, as 16:00 horas, para realizacéo de pericia médica, que
ocorrerd na sala de pericias médicas deste Forum Federal. Desde j4, este Juizo formula os seguintes quesitos, que
deverdo ser respondidos pela perita, em consonancia com a doenga do(a) preiciando(a): 1) Esta o(a) autor(a) acometido
de moléstia que o incapacita, total ou permanentemente, para o exercicio da atividade laboral? 2) A moléstia
diagnosticada é passivel de tratamento e recupera¢do? 3) Remanejado(a) para exercicio de atividade de menor grau de
complexidade pode o(a) autor(a), apds a reabilitacio profissional desenvolver atividade laboral? 4) Qual a data provavel
da instalacdo do estado patoldgico? 5) Em que elementos objetivos de constatacdo esta fundamentada a pericia? 6) A
moléstia diagnosticada é consentanea com a idade do(a) autor(a)? 7) A doenga, existia antes da filiacdo do(a) autor(a) a
Previdéncia Social? 8) A doenca, se preexistente, tem carater progressivo e, no caso concreto, houve deterioracdo do
estado de satde do(a) autor(a) ao longo do tempo? Faculto as partes o prazo de 05 (cinco) dias para apresentacao
deoutros quesitos suplementares e indicacdo de assistente técnico. Cientifique-se a Doutora Experta acerca de sua
nomeacdo, bem como que seus honorarios serdo arbitrados nos termos da Resolugdo n° 558 de 22 de maio de 2007, do
Egrégio Conselho da Justica Federal. Realizada a pericia, com a juntada do laudo pericial, se em termos o0s autos, dé-se
vista as partes,pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora. Inexistindo ébices, requisite-se o
pagamento dos honorarios periciais, 0s quais arbitro, desde logo, no valor maximo previsto na tabela Il, do Anexo | da
Resolucéo n° 558/2007, do E. Conselho da Justi¢a Federal. Intime-se a parte autora, pessoalmente, para que compareca
na data agendada, munida dos documentos pessoais, bem como de toda documentacdo médica que possuir. Ademais,
tendo em vista a auséncia de preliminares em sede de contestacao, especifiquem as partes, no prazo de 05(cinco) dias,
outras provas que pretendem produzir, justificando-as. Int.

0006884-84.2009.403.6119 (2009.61.19.006884-3) - ANTONIO LUIS GALDINO(SP101893 - APARECIDA
SANTOS ARAUJO MASCON) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Traslade-se cdpia da peticdo de fl. 180, para os autos do processo n° 2009.61.19.001491-3 em apenso, certificando-se.
Intime-se a parte autora para que diga, no prazo de 05 (cinco) dias, se tem interesse no prosseguimento do feito.

0006943-72.2009.403.6119 (2009.61.19.006943-4) - IRENE MARIA DA SILVA ALVES(SP215968 - JOAO
CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a prova médica pericial. Nomeio o Dr(a). JOSE OTAVIO DE FELICE JUNIOR, CRM 115.420, para funcionar
como perit(a)o judicial. Designo o dia 08 de NOVEMBRO de 2010, as 13:30 horas, para realiza¢éo de pericia médica,
que ocorrera na sala de pericias médicas deste Forum Federal. Desde j4, este Juizo formula os seguintes quesitos, que
deverdo ser respondidos pelo perito(a), em consonancia com a doenga do(a) preiciando(a): 1) Est4 o(a) autor(a)
acometido de moléstia que o incapacita, total ou permanentemente, para o exercicio da atividade laboral? 2) A moléstia
diagnosticada é passivel de tratamento e recuperagao? 3) Remanejado(a) para exercicio de atividade de menor grau de
complexidade pode o(a) autor(a), ap0s a reabilitacdo profissional desenvolver atividade laboral? 4) Qual a data provavel
da instalagdo do estado patolégico? 5) Em que elementos objetivos de constatacdo esta fundamentada a pericia? 6) A
moléstia diagnosticada é consentanea com a idade do(a) autor(a)? 7) A doenca, existia antes da filiagdo do(a) autor(a) a
Previdéncia Social? 8) A doenga, se preexistente, tem carater progressivo e, no caso concreto, houve deterioragdo do
estado de salde do(a) autor(a) ao longo do