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Expediente N° 3127

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027272-90.1994.403.6100 (94.0027272-3) - WALDEMAR DOS SANTOS(SP113042 - MARIO SERGIO
SOBREIRA SANTOS) X BANCO DO BRASIL S/A(SP101300 - WLADEMIR ECHEM JUNIOR E SP120999 -
MARCO ANTONIO PAZ CHAVEZ) X BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A(Proc. SAMARA PINHEIRO DE
ALMEIDA) X BANCO BRADESCO S/A(SP056214 - ROSE MARIE GRECCO BADIALI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA
NOVA)

Fls. 1888/1895: Diante do pedido de modificagdo do pdlo ativo da acdo, fazendo constar o espdélio do falecido, traga a
parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a nomeac¢do do representante do mesmo. No mesmo prazo acima deferido,
apresente os calculos para execugdo. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0003232-10.1995.403.6100 (95.0003232-5) - FUJIO FUJIKI X FRANCISCO SERGIO GONCALVES FERREIRA X
FRANCISCO VASQUES FILHO X FLAVIO HENRIQUE LORENZI X FRANCISCO DE ASSIS ABLAS X
FRANCISCO APARECIDO STABILE X FRANCISCO CARUALHO FILHO X FRANCELINO RODRIGUES DE
ALMEIDA X FRANCISCO JOSE BUENO DE AGUIAR X FIDELMINO MADALOZZO(SP112490 - ENIVALDO
DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢do e da guia de deposito judicial juntadas pela
ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0018696-74.1995.403.6100 (95.0018696-9) - ISAAC ALHADEFF - ESPOLIO(SP097391 - MARCELO TADEU
SALUM) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Diante das novas determinagdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito ate decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0046123-75.1997.403.6100 (97.0046123-8) - ANTONIO RODRIGUES MONTELLO X CLAUDIO RESCH X
EUCLIDES BURGANI X JESUINO JOSE DE CARVALHO X JOSE GIMENEZ PASCHOA X JOSE PEQUENO X
LEOVALDO AGUADO NAVARRO X MARLENE CATELAN ENCINA X PEDRO EDUARDO FELICIANO X
ROBERTO ZIBORDI(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. HELOISA Y. ONO)
Fls. 589/610: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢ao e alegagdes da
parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0021305-25.1998.403.6100 (98.0021305-8) - JOSE FRANCISCO DA SILVA X JOSE JOAQUIM VICENTE X JOSE
LAZARO DE MORAES X JOSE MARIA CAMINI X JOSE MARIA DE SOUZA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Fls. 264/274: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢do da parte autora.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0026316-35.1998.403.6100 (98.0026316-0) - PEDRO VICENTE X PERCIDIO GONCALVES DOS SANTOS X
RADIVAL ALVES ARAUJO X RAFAEL DOS SANTOS X RAIMUNDA JOSE DA CRUZ(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

Diante da peticdo de fls. 432/436, revogo o despacho de fls. 431. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco)
dias, acerca da peticdo e dos documentos juntados e sobre o integral cumprimento da obrigacéo, por parte da ré. Apés,
voltem os autos conclusos. Int..

0032752-73.1999.403.6100 (1999.61.00.032752-6) - CATARINA SALETE TONON X CELIO PIRES DA LUZ X
CELSO DA COSTA FREITAS X CELSO DOS SANTOS X CELSO MARTINS DE CAMARGO(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0003772-82.2000.403.6100 (2000.61.00.003772-3) - ANTONIO ALVES DOS SANTOS - ESPOLIO (MARIA |
SANTOS,VALERIA A DOS SANTOS E WANDER A DOS SANTOS) X VALERIA ALVES DOS SANTOS X
WANDER ALVES DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o0 posterior a ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0026513-19.2000.403.6100 (2000.61.00.026513-6) - ORLANDO RABANO(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Adoto como corretos os céalculos de fls. 202 elaborados pela Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0029777-44.2000.403.6100 (2000.61.00.029777-0) - ALVERINO AGOSTINHO(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 166/168: O v. acorddo de fls. 97/101 determinou sucumbéncia reciproca. A condenagdo em sucumbéncia reciproca
gera a imediata compensacdo dos honorérios e despesas, mesmo havendo a assisténcia judiciaria gratuita, conforme o
disposto no artigo 21, caput, do Cadigo de Processo Civil, e 0 entendimento do C. STJ nos REsp de n°. 285.013,
379.803 e 502.533. Ademais, o feito foi extinto por sentenga em outubro de 2005 (fl. 147) e ndo sendo objeto de
nenhum recurso, transitou em julgado. Nao é razoavel que passados mais de 4 (quatro) anos, venha o requerente
empreender pedidos em processo ja extinto. Arquivem-se os autos. Int.

0042380-52.2000.403.6100 (2000.61.00.042380-5) - CICERA FERREIRA LOPES X CICERA FERREIRA MANSO
X CICERA MARIA DA SILVA X CICERA MARIA MACEDO DA SILVA X CICERA PASTORA DA
CONCEICAO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Fls. 306/307: Diante da juntada da peticdo, revogo o despacho de fl. 302. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias, acerca da peticdo da Caixa Econdmica Federal, bem como sobre o integral cumprimento da obrigagéo por
parte da mesma. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0028952-27.2005.403.6100 (2005.61.00.028952-7) - ARNALDO CABRAL - ESPOLIO X MARTA NETTO BROSSI
CABRAL X VANESSA DE CASSIA CARNEIRO(SP022034 - MISAEL NUNES DO NASCIMENTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

FIl. 116: A sentenca de fls. 97/99 foi clara quando em seu dispositivo determinou o desbloqueio e o levantamento da
importancia depositada na conta-poupanc¢a em questéo. Destarte, deve a Caixa Econdmica Federal, colocar a
importancia a disposicdo da parte autora, que deve apenas empreender os tramites administrativos para que proceda ao
levantamento, independente da apresentacdo de alvara. Apds, arquivem-se os autos com as formalidade de estilo. Int.
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0013687-14.2007.403.6100 (2007.61.00.013687-2) - DORIVAL RODRIGUES SILVA X PRISCILLA DE
CARVALHO MOURA E SILVA(SP112498 - MARIA APARECIDA BARAO ACUNA E SP112482 - CELSO
SANTOS ACUNA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca dos calculos elaborados pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e 0 posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0019698-59.2007.403.6100 (2007.61.00.019698-4) - DORIVAL LOPES CABRERA ABARCA X SHIRLEI
MONTECHIESI CABRERA X MARCIO CABRERA ABARCA(SP163721 - FERNANDO CALIL COSTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0058080-03.2007.403.6301 (2007.63.01.058080-3) - JOAO VARKULJA - ESPOLIO X GIZELA
VARKULJA(SP247380A - IAN BUGMANN RAMOS E SP247939A - SABRINA NASCHENWENG) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinacfes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0082234-85.2007.403.6301 - RODOLFO LUCARELI GRANIERI(SP220766 - RENATO MARCONDES
PALADINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro a gratuidade processual. Cite-se. Int.

0015906-63.2008.403.6100 (2008.61.00.015906-2) - JOSE ROBERTO MARGATO X ADELAIDE FERREIRA
MARGATO(SP260568B - ADSON MAIA DA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR)

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0024866-08.2008.403.6100 (2008.61.00.024866-6) - CLEMENTINA MARIA BELLI(SP215287 - ALEXANDRE
BERTHE PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até deciséo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0032412-17.2008.403.6100 (2008.61.00.032412-7) - JOAO ALBERTO COSTA RODRIGUES X MARIANGELA
CENCINI RODRIGUES(SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA E SP217541 - SAULA DE CAMPOS
PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Traga a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a guia referente ao recolhimento das custas processuais. Int.

0032946-58.2008.403.6100 (2008.61.00.032946-0) - MARUO ITO X CYNTHIA HISAKO SAKAGUCHI ITO
YAMAGUCHI X LINCOLN SAKAGUCHI ITO X ELIZABETH SAKAGUCHI ITO(SP197340 - CLAUDIO
HIRATA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinac¢@es do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até deciséo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0002926-50.2009.403.6100 (2009.61.00.002926-2) - ROSEMARY MARTINS NOVO CHARRUA X MIRIAM
MARTINS NOVO PERINA X MARGARETH MARTINS MILITTIO X ANGELA APARECIDA MARTINS
SILVA(SP077530 - NEUZA MARIA MACEDO MADI E SP195402 - MARCUS VINICIUS BARROS DE NOVAES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinacgdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0008087-41.2009.403.6100 (2009.61.00.008087-5) - MARIA AUXILIADORA AGUILAR BONFANTE X
GERALDO LEONARDO PEREIRA X GERALDO MAGELA PIRES X GERALDO PEREIRA DA SILVA X
FRANCISCO PESSOA DE CARVALHO X FELICIO BENEDITO CORDEIRO X ELENICE DE JESUS(SP207008 -
ERICA KOLBER E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢do e certiddo juntadas pela parte
autora, Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0014385-49.2009.403.6100 (2009.61.00.014385-0) - MARIA JOSE DA SILVA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 110/118: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticéo e alegacdes da Caixa
Econdmica Federal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0018876-02.2009.403.6100 (2009.61.00.018876-5) - MARIA POTRINI BASILIO X LAURO NISHIWAKI X
MAURO DE SOUZA AFONSO(SP091890 - ELIANA FATIMA DAS NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0023550-23.2009.403.6100 (2009.61.00.023550-0) - CARMEN APARECIDA DA SILVA VIANA X JONAS TADEU
VIANA X GABRIELA APARECIDA VIANA(SP051844 - MARIA DE LOURDES RAMOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 99: Expeca-se oficio ao INSS, para que se manifeste acerca dos documentos juntados pela parte autora e peticdo
protocolada pela Caixa Econdmica Federal. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0026933-09.2009.403.6100 (2009.61.00.026933-9) - SIVERINA ANA DE JESUS(SP278995 - RAFAEL CARVALHO
CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 83/89: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos extratos juntados pela ré. Apds, voltem
0s autos conclusos. Int.

0000737-65.2010.403.6100 (2010.61.00.000737-2) - MANOEL MESSIAS DE CARVALHO(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Fls. 170/171: Recebo a peti¢cdo como inicio da fase de execucdo. Cumpra a Caixa Econémica Federal, a obrigacdo a que
foi condenada. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0004073-77.2010.403.6100 (2010.61.00.004073-9) - JOSE SILVA FERREIRA X CONCEICAO MARQUES
FERREIRA(SP164058 - PAULO ORLANDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Diante das novas determinac¢@es do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0004165-55.2010.403.6100 (2010.61.00.004165-3) - MEIRE PINTO NOGUEIRA GOMES(SP236193 - RODRIGO
NOGUEIRA GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido;
recolhendo-se, apos, as custas devidas sob o codigo 5762 na Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem conclusos. Int.

0004348-26.2010.403.6100 - FRANCISCO FRANCESCUCCI FILHO X JUPYRA NATALINA
FRANCESCUCCI(SP091890 - ELIANA FATIMA DAS NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinac¢@es do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até deciséo do referido
tribunal. Arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0005987-79.2010.403.6100 - IZABEL CRISTINA PETRAGLIA(SP192758 - JORGE RIBEIRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

FI. 138: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegagdes da parte
autora. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0006008-55.2010.403.6100 - SIND COM VAREJ MAT ELETR E APAREL ELETROD NO EST DE SP(SP096231 -
MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Fls. 101/112: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticao e alega¢des da
parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.
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0006034-53.2010.403.6100 - CELSO KATSUMI NAKAI(SP074457 - MARILENE AMBROGI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante das novas determinacg@es do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0007292-98.2010.403.6100 - ISOLDA ANA GARBE - ESPOLIO X ARNO GARBE X BRUNO GARBE X WALTER
GARBE(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR E SP224548 - FABIANO CASSIO DE
ALMEIDA SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0009522-16.2010.403.6100 - GERALDO GALINA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca do oficio elaborado pelo contador do Juizo,
sendo o primeiro prazo destinado a parte autora, e o posterior a ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0009638-22.2010.403.6100 - FATIMA APARECIDA DE OLIVEIRA(PR015728 - JOSE FRANCISCO PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0009840-96.2010.403.6100 - DONATO DI CRESCENZO X EMILIO ANTONIO DI CRESCENZO X ANTONIO DI
CRESCENZO(SP183771 - YURI KIKUTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante das novas determinacdes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupancas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0018520-70.2010.403.6100 - ADEMIR BELTRAN(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contréria, no prazo legal, acerca da contestacdo de fls. 64/77. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0017862-46.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL RECANTO DAS GRACAS I11(SP105811 - EDSON
ELI DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Diante da documentacéo apresentada pela parte autora, afasto as prevencdes apontadas nos termos de fls. 41/42. Cite-se.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009774-73.1997.403.6100 (97.0009774-9) - SEVERINO FERREIRA SOBRINHO X SEVERINO EUGENIO DE
CALDAS X SERGIO ROSSANESE X SERGIO RICARDO LOPES X SERGIO MARCELO GIMENEZ(SP059298 -
JOSE ANTONIO CREMASCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. HELOISA Y ONO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X
SEVERINO FERREIRA SOBRINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SEVERINO EUGENIO DE
CALDAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SERGIO ROSSANESE X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X SERGIO RICARDO LOPES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X SERGIO MARCELO
GIMENEZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 313/314: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢ao e alegacfes da
parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0030010-46.1997.403.6100 (97.0030010-2) - OSIRIS CACERES MATEUS X MARYNEZ FONTES NORONHA X
TADIO NORONHA FILHO X OLIVIA DA RESSURREICAO X LILIANA PEREIRA DA ROCHA(SP068182 -
PAULO POLETTO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X OSIRIS CACERES MATEUS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARYNEZ FONTES NORONHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TADIO
NORONHA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X OLIVIA DA RESSURREICAO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X LILIANA PEREIRA DA ROCHA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 505/600: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e dos documentos juntados pela
ré. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0037501-07.1997.403.6100 (97.0037501-3) - CLARICE RODRIGUES DE SOUZA X LUIZ ODILON DA SILVA X
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MARCOS MONTEIRO DA SILVA X MARIA SALVADORA DE SOUZA NEVES X MARIO ALVES DA SILVA X
OTACIANO PEREIRA DE JESUS X OTACILIO GONCALVES PEREIRA X PAULO LEAL DA SILVA X PAULO
SANTOS SANTANA(SP026700 - EDNA RODOLFO E SP255724 - ERETUZIA ALVES DE SANTANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CLARICE RODRIGUES DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIZ ODILON DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X MARCOS MONTEIRO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA
SALVADORA DE SOUZA NEVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIO ALVES DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X OTACIANO PEREIRA DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF X OTACILIO GONCALVES PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO LEAL DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO SANTOS SANTANA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Fls. 433/435: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacfes da Caixa
Econdmica Federal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0007965-14.1998.403.6100 (98.0007965-3) - AILTON NASCIMENTO X BENTO ALMEIDA MONTEIRO X
FELISBERTO CAMPOQOS X JOSE JOAQUIM DOS REIS X JOSE LOPES DE FREITAS X MARIA GERALDA DA
CONCEICAO SILVA X PEDRO AMADO GARDENAL X RUBENS DE SOUZA DIAS X VALENTIM
RODRIGUES LEMES X ZACARIAS DE ANDRADE(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP009493 - CLAUDIO BOCCATO) X AILTON NASCIMENTO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X BENTO ALMEIDA MONTEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
FELISBERTO CAMPQOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE JOAQUIM DOS REIS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE LOPES DE FREITAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MARIA GERALDA DA CONCEICAO SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PEDRO AMADO
GARDENAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RUBENS DE SOUZA DIAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VALENTIM RODRIGUES LEMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ZACARIAS
DE ANDRADE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 357/370: Manifeste-se aparte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e documentos juntados e sobre 0
integral cumprimento da obrigacdo por parte da ré. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0009797-82.1998.403.6100 (98.0009797-0) - DURVAL SOARES PRADO X ZILDA CARLOS PRADO(SP056276 -
MARLENE SALOMAO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X DURVAL SOARES PRADO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ZILDA CARLOS
PRADO

Diante da documentacédo apresentada e da manifestacdo do Banco Central do Brasil, defiro o desblogueio dos valores na
conta de Zilda Carlos Prado. Defiro também, a pedido do BACEN, o sobrestamento do feito. Arquivem-se 0s autos no
arquivo sobrestado. Int.

0003878-78.1999.403.6100 (1999.61.00.003878-4) - MILTON MACHADO X MILTON PAULINO X MIRAILDE
PEREIRA LIMA X MITSUYOSHI HAYASHIDA X MOGRI BUENO DE CAMARGO(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X MILTON MACHADO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MILTON PAULINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MIRAILDE
PEREIRA LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MITSUYOSHI HAYASHIDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MOGRI BUENO DE CAMARGO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 430/432: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacfes da
parte autora. Apdés, voltem os autos conclusos. Int.

0047309-65.1999.403.6100 (1999.61.00.047309-9) - LUIZ PAULO DECERCHIO X CARLOS JEOVAH MOTTA X
FLAVIO ZANAN CALARCON(SP094152 - JAMIR ZANATTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X LUIZ PAULO DECERCHIO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CARLOS JEOVAH MOTTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
FLAVIO ZANAN CALARCON X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 300/305: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticao e dos documentos juntados pela
ré e sobre o integral cumprimento da obrigagdo. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0020646-69.2005.403.6100 (2005.61.00.020646-4) - PAULO JOSE FERREIRA DE CAMARGO(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP157199 - CARLOS
HENRIQUE BERNARDES C. CHIOSSI) X PAULO JOSE FERREIRA DE CAMARGO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Fls. 150: Intime-se por oficio a agéncia do Banco do Brasil, para que coloque a disposi¢ao deste Juizo, os valores
bloqueados na conta de Paulo José Ferreira de Camargo. Com a vinda da guia de depoésito, expeca-se alvara de
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levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0000791-02.2008.403.6100 (2008.61.00.000791-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X ANTONIO ESTEVAM GREI(SP053621 - JOSE
SILVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ESTEVAM GREI

Tendo em vista a preferéncia estabelecida por lei a penhora em dinheiro, defiro o pedido formulado na peticéo de fls.
87, através do sistema BACENJUD. Havendo ativos em nome desta, devera a instituicdo financeira proceder a
indisponibilizagdo da quantia correspondente ao valor executado nestes autos nos termos do artigo 655-A, do Cddigo de
Processo Civil. Int.

0009115-44.2009.403.6100 (2009.61.00.009115-0) - PAULO UBIRAJARA BEAUJEAN - ESPOLIO X MARIA
AMALIA MONTENEGRO BEAUJEAN(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES) X PAULO UBIRAJARA BEAUJEAN -
ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 160/161: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegagdes da
parte autora. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 3132

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0026840-17.2007.403.6100 (2007.61.00.026840-5) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1591 - CID ROBERTO DE ALMEIDA
SANCHES E Proc. 1262 - DENNYS CASELLATO HOSSNE) X WANG KWANSENG(SP087535 - DAVID SAN
LEUNG E SP089001 - LUCIANO ALVAREZ)

Manifeste-se o réu sobre o oficio enviado pela Caixa Econémica Federal (fls. 146/147) em cinco dias. Apés, tornem
conclusos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041866-85.1989.403.6100 (89.0041866-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0946625-
38.1987.403.6100 (00.0946625-8)) SCHAHIN CURY ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP026532 - LUIZ CARLOS
DE TOLEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIA DONA PEREIRA)

Intime-se a autora para o pagamento dos honorarios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo
Civil. Int.

0019119-10.1990.403.6100 (90.0019119-0) - POLIOLEFINAS S/A(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH) X UNIAO FEDERAL

Providencie a autora, em cinco dias, as cOpias necessarias (calculo, sentenca, acérddo, se houver, e certiddo de transito
em julgado) para instruir a contrafé. Apds, se em termos, cite-se. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

0015093-95.1992.403.6100 (92.0015093-4) - GOUVEA DE SOUZA - M H DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL
LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER E SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Fls. 309: Concedo a autora o prazo de requerido de trinta dias para se manifestar em termos de prosseguimento. No
siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0006688-36.1993.403.6100 (93.0006688-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005730-
84.1992.403.6100 (92.0005730-6)) PROSPERO CAFE SIQUEIRA X REINALDO MATIAS X RENE LICCIARDI
MANSANO CASTILHO X ROGERIO IGNACIO(SP036284 - ROMEU GIORA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

As manifestacBes das partes de fls. 181/186 e 188/199 sdo impertinentes, pois dirigidas a discutir valores antes de
iniciada a execugdo nos termos do artigo 730 do Cddigo de Processo Civil. Se a Unido ndo concorda com o crédito
apontado pelos autores, compete-lhe opor embargos do devedor no momento oportuno, quando poderé alegar eventual
excesso de execucdo. Para dar prosseguimento ao feito, providenciem os autores, em cinco dias, as copias necessarias
(calculo, sentenca, acordao, se houver, e certiddo de transito em julgado) para instruir a contrafé. Apds, se em termos,
cite-se. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0019560-49.1994.403.6100 (94.0019560-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015781-
86.1994.403.6100 (94.0015781-9)) LIVRARIA BRASILIENSE EDITORA S/A(SP138659 - GUSTAVO EMILIO
CONTRUCCI A DE SOUZA E SP131914 - PAULO SERGIO RESTIFFE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL (Proc. ROSILDO GUIMARAES DE MOURA BRITO E Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que o0s autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo
de cinco dias e que, na auséncia de manifestacdo, retornardo ao arquivo.
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0032728-21.1994.403.6100 (94.0032728-5) - JOAO CARLOS DE LUZIA ME(SP029386 - CLOVIS GOULART
FILHO E SP187951 - CINTIA MACHADO GOULART) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Fls. 171: Raz&o assiste ao autor, razdo pela qual torno sem efeito a parte do despacho de fls. 169 que determinou a
habilitacdo de sucessores. No mais, tendo em vista que ndo houve manifestacdo em termos de prosseguimento,
arquivem-se os autos. Int.

0038970-59.1995.403.6100 (95.0038970-3) - PREVIBAYER SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA(SP027714 - MARLENE LAURO E SP048772 - MARJORIE DE OLIVEIRA REZENDE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Fls. 621/624: Por economia processual, providencie a Secretaria a impressdo das decisfes proferidas no agravo de
instrumento n°® 724700, que tramitou no C. Supremo Tribunal Federal. O transito em julgado ja consta do extrato
juntado pela Unido Federal (09/12/2008). Cumprida a determinagdo, intimem-se as partes a dar andamento ao feito em
cinco dias, requerendo o que de direito. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0018961-42.1996.403.6100 (96.0018961-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014906-
48.1996.403.6100 (96.0014906-2)) BRASIMAC S/A ELETRODOMESTICOS - MASSA FALIDA(SP062738 -
MARCOS RODRIGUES DE OLIVEIRA E SP089798 - MAICEL ANESIO TITTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 1074 -
CRISTINA CARVALHO NADER)

Fls. 141/146: Ciente da interposicdo de agravo de instrumento contra a decisdo de fls. 128, a qual mantenho por seus
préprios fundamentos. No mais, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, a fim de se aguardar o julgamento do
recurso. Int.

0039960-45.1998.403.6100 (98.0039960-7) - DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/(SP025242 - NORBERTO
LOMONTE MINOZZI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1597 - HOMERO ANDRETTA JUNIOR) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE PROTECAO E DEFESA DO CONSUMIDOR DNPDC

Intime-se a autora para o pagamento dos honorarios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo
Civil. Int.

0042805-50.1998.403.6100 (98.0042805-4) - EXPRESSO MIRA LTDA(SP107333 - ROBERTO DOS SANTOS) X
BANCO BMD S/A(SP103160 - JOSE EDUARDO VICTORIA E SP062674 - JOSE CARLOS DE ALVARENGA
MATTOS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Manifeste-se o exequente Banco BMD S/A em termos de prosseguimento, requerendo o que de direito em cinco dias,
cabendo ressaltar que o valor de seu crédito deve corresponder a metade do valor a que foi condenada a executada, ante
a existéncia de outro credor nos autos. No siléncio, arquivem-se o0s autos. Int.

0024652-95.2000.403.6100 (2000.61.00.024652-0) - MARIA APARECIDA FERNANDES AZEVEDO X LIA
KURIKO ODAZIMA SHIOZAWA X LOURDES FRANCISCA USHIDA TEIXEIRA FERREIRA X LUIZ
FERNANDO DE BARROS VIDAL X WILLIAM EMANUEL MOTA DE OLIVEIRA X EVANJO DE JESUS
SANTOS X VANDERLI APARECIDA FERREIRA X PAULO DAVILA JUNIOR X JOSE PEDRO DE SOUZA X
ARISTEU DE MORAES(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 -
NATALIA PASQUINI MORETTI)

Fls. 376/377: Intimem-se os autores para 0 pagamento dos honorarios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do
Cadigo de Processo Civil. Fica ressalvado que, por se tratar de execugdo provisdria, ficam proibidos os atos de
alienacéo de propriedade e de levantamento de dinheiro, salvo se prestada caugdo idénea, nos termos do artigo 475-0,
111, do Cédigo de Processo Civil. Int.

0011412-05.2001.403.6100 (2001.61.00.011412-6) - INGRID CRISTEL SACKNUS(SP097788 - NELSON JOSE
COMEGNIO E SP208321 - ADRIANO DE ALMEIDA CORREA LEITE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 -
CRISTINA CARVALHO NADER)

Intime-se a autora para o pagamento dos honorarios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo
Civil. Int.

0007078-88.2002.403.6100 (2002.61.00.007078-4) - AUTO ONIBUS MORATENSE LTDA(SP125645 - HALLEY
HENARES NETO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X SERV BRASILEIRO
DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(Proc. JOSE MARCIO CATALDO DOS REIS)

Manifeste-se o Sebrae em termos de prosseguimento, requerendo o que de direito em cinco dias. No siléncio, tornem os
autos conclusos. Int.

0031617-84.2003.403.6100 (2003.61.00.031617-0) - ELPIDIO RIBEIRO DOS SANTOS FILHO(SP198985 -
FABIANA GOMES PIRES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Intime-se 0 autor para o pagamento dos honorarios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo
Civil. Int.
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0014995-90.2004.403.6100 (2004.61.00.014995-6) - BERTIN LTDA X BERTIN LTDA - FILIAL LINS X BERTIN
LTDA - FILIAL VOTUPORANGA X BERTIN LTDA - FILIAL RIO BRILHANTE X BERTIN LTDA - FILIAL
LINS X BERTIN LTDA - FILIAL AGUAI X BERTIN LTDA - FILIAL ITUIUTABA X BERTIN LTDA - FILIAL
BARUERI X BERTIN LTDA - FILIAL LINS X BERTIN LTDA - FILIAL GUAIACARA X BERTIN LTDA -
FILIAL LINS X BERTIN LTDA - FILIAL DOURADOS X BERTIN LTDA - FILIAL SAO LUIS DE MONTES
BELOS X BERTIN LTDA - FILIAL ESTANCIA VELHA X BERTIN LTDA - FILIAL NOVO HAMBURGO X
BERTIN LTDA - FILIAL ITUIUTABA X BERTIN LTDA - FILIAL EMILIANOPOLIS X BERTIN LTDA - FILIAL
FLORA RICA X BERTIN LTDA - FILIAL CONCEICAO DO ARAGUAIA X BERTIN LTDA - FILIAL NAVIRAI
X BERTIN LTDA - FILIAL GUAICARA X BERTIN LTDA - FILIAL LINS X BERTIN LTDA - FILIAL LINS X
BERTIN LTDA - FILIAL MOZARLANDIA X BERTIN LTDA - FILIAL ITAQUIRAI X BERTIN LTDA - FILIAL
BARRA DO GARCAS X BERTIN LTDA - FILIAL GUAICARA X BERTIN LTDA - FILIAL SAO PAULO X
BERTIN LTDA - FILIAL SAO LUIS DE MONTES CLAROS X BERTIN LTDA - MOZARLANDIA X BERTIN
LTDA - FILIAL CASTILHO X BERTIN LTDA - FILIAL RIBEIRAO PRETO X BERTIN LTDA - FILIAL LINS X
BERTIN LTDA - FILIAL CASTANHAL X BERTIN LTDA - FIFLIAL REDENCAO X BERTIN LTDA - FILIAL
XINGUARA X BERTIN LTDA - FILIAL GUARATINGUETA X BERTIN LTDA - FILIAL AMANBAI X BERTIN
LTDA - FILIAL BARUERI X BERTIN LTDA - LINS X BERTIN LTDA - FILIAL RIO DE JANEIRO X BERTIN
LTDA - FILIAL LINS X BERTIN LTDA - FILIAL ARUANA(SP147935 - FERNANDO DANTAS CASILLO
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 683 -
OTACILIO RIBEIRO FILHO) X INSS/FAZENDA

Fls. 993: Assiste razdo a Unido Federal. Fls. 988/991: Intimem-se os autores para o pagamento dos honorarios
sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil. Int.

0029549-30.2004.403.6100 (2004.61.00.029549-3) - STEL ENGENHARIA E COM/ S/A(SP215652 - MARTA
CRISTINA NOGUEIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Manifeste-se a autora em termos de prosseguimento, requerendo o que de direito em cinco dias. No siléncio, arquivem-
se 0s autos. Int.

0009476-32.2007.403.6100 (2007.61.00.009476-2) - MARLENE DA SILVA AZEVEDO(SP221276 - PERCILIANO
TERRA DA SILVA E SP223097 - JULIO CESAR GONGCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1597 - HOMERO
ANDRETTA JUNIOR)

Fls. 87/91: Defiro o pagamento do débito em parcelas na forma proposta pela executada, consentanea com o disposto no
artigo 745-A do Cdédigo de Processo Civil. Com o pagamento da sexta parcela, deverad a Unido Federal informar, em
cinco dias, se os valores pagos satisfazem a divida, importando o siléncio em concordancia. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0026494-66.2007.403.6100 (2007.61.00.026494-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060690-14.1997.403.6100 (97.0060690-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN)
X ALBANI APARECIDA RAYMUNDO X ELZA TOYOKO UCHIMA UEHARA X FREDERICO JOSE DE
BARROS CORREA X JOSE FORTE DE OLIVEIRA FILHO X MARIA DO SOCORRO SOUZA ROCHA(SP112026
- ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG)

Fls. 233/235: Razéo assiste aos embargados, pois, de fato, os autos foram retirados pela part contraria quando ainda em
curso o prazo concedido no despacho de fls. 230. Assim, defiro aos embargados a oportunidade de se manifestarem
sobre os calculos do Sr. Contador, mas apenas pelo prazo que ainda restava quando os autos foram retirados em
secretaria pela embargante (03/09/2010). Int.

0030488-05.2007.403.6100 (2007.61.00.030488-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016475-31.1989.403.6100 (89.0016475-9)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 198 -
CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA) X IGNES MOURA VIANNA X CELIA BARBOSA
HOFFMAN DE MELLO X LEDA FERREIRA DOS SANTOS X ELISABETH CRISTINA DA SILVA X
JOAQUINA APARECIDA MAZZITELLI FILISBERTO(SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP137600 -
ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente & parte autora
(embargada), sucessivamente & ré (embargante) no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos
conclusos. Int.

0007520-44.2008.403.6100 (2008.61.00.007520-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0036342-29.1997.403.6100 (97.0036342-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X ELIANA
CLEUNICE ALAGA X GLETY VALENTE NEGRAO X IZABEL FERNANDES ALVES MORENO X MARIA
CRISTINA GONCALVES DOS SANTOS MARQUES X LUIZ ROBERTO BARLETTA NUNES X IRENE SILVA
X CLAUDIA MARIA SAMPAIO X ELENICE BORGES LEITE X REGIS PAIXAO DOS SANTOS X ELIZETH
JOSE CORREA(SP187265A - SERGIO PIRES MENEZES E SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN)
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Dé-se ciéncia as partes do célculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente & parte autora
(embargada), sucessivamente a ré (embargante) no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos
conclusos. Int.

0009105-34.2008.403.6100 (2008.61.00.009105-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010501-95.1998.403.6100 (98.0010501-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1742 - DANIELA BASTOS DE ALMEIDA) X
ANTONIO GALI NETO X APARECIDA RODRIGUES COSTA X CARLOS DEL CARLO X OLYMPIO ALVES
DA SILVA(SP011066 - EDUARDO YEVELSON HENRY E SP192143 - MARCELA FARINA MOGRABI)
Manifestem-se os embargados em termos de prosseguimento, requerendo o que de direito em cinco dias. No siléncio,
remetam-se estes embargos ao arquivo. Int.

0024740-21.2009.403.6100 (2009.61.00.024740-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021823-97.2007.403.6100 (2007.61.00.021823-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X
ORDALIA DA SILVA MATHIAS(SP067198 - SYLVIO BALTHAZAR JUNIOR)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora
(embargada), sucessivamente a ré (embargante) no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos
conclusos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0046619-07.1997.403.6100 (97.0046619-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738837-
15.1991.403.6100 (91.0738837-3)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X RODAR
VEICULOS E PECAS LTDA(SP129811 - GILSON JOSE RASADOR E SP073816 - ANTONIO GRASSIOTTO E
SP098385 - ROBINSON VIEIRA E SP070376 - CARLOS HENRIQUE DE MATTOS FRANCO)

Providencie a embargada, a fim de que se inicie a regular execucdo dos honorarios advocaticios, no prazo de 05 (cinco)
dias, as copias necessarias (calculo, sentenca, acérdao, se houver, e certiddo de transito em julgado) para instruir a
contrafé. Apos, se em termos, cite-se. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0010155-03.2005.403.6100 (2005.61.00.010155-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023670-62.1992.403.6100 (92.0023670-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. CRISTINA CARVALHO NADER) X IND/ DE
METAIS PERFURADOS GLORIA S/A(SP040967 - LUIZ ANTONIO CESAR ASSUNCAO)

Intime-se a embargada para o pagamento dos honorérios sucumbenciais nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo
Civil. Int.

0004664-78.2006.403.6100 (2006.61.00.004664-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0058077-21.1997.403.6100 (97.0058077-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X
REGINA APARECIDA DIAS X MARIA DAS NEVES CASTELO BRANCO MEDEIROS X JOSE ANTONIO
ALTAFIN X ANTONIO ALTAHYR TABORDA VIEIRA X JOSE DALTON ALVES FURTADO X THOMAZ
MATAREZZO X FRANCISCO TAKASHI MORIKIYO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA)
Dé-se ciéncia as partes do célculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente & parte autora
(embargada), sucessivamente a ré (embargante) no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos
conclusos. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0008302-17.2009.403.6100 (2009.61.00.008302-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003961-45.2009.403.6100 (2009.61.00.003961-9)) DIANA CHANG SZU X MARICE MARTINS HEHS X TANIA
VANESSA BONELLI X WALDEMAR LAMEIRINHAS X ENAURA SPINOLA INGLEZ DE SOUZA X EUGENIA
GIUSTI BIANCHI X CELIA MARIA OLIVEIRA ANDRADE X SOLANGE REGINA SIQUEIRA CESARIO X
SIMONE ROSA LAMEIRINHAS X ROSA KRANIC(SP187264A - HENRIQUE COSTA FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN)

Mantenho a decisdo agravada pelos seus prdprios fundamentos. Prossiga-se nos autos dos embargos a execugao. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0018030-49.1990.403.6100 (90.0018030-9) - PHILITRADE COML/ E EXPORTADORA S/A(SP121220 - DIMAS
LAZARINI SILVEIRA COSTA E SP151597 - MONICA SERGIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA
DONA PEREIRA)

Oficie-se a Caixa Econ6mica Federal par que esta informe se a conversdo em renda determinada a fls. 156 j4 foi
efetivada. Noticiada a conversdo, expeca-se alvara de levantamento relativo aos valores que restaram nas contas
judiciais vinculadas a este feito. Int.

0001077-73.1991.403.6100 (91.0001077-4) - WALDEMAR DAS NEVES BARRETO X WALBA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E INDUSTRIAIS LTDA X SANDRA MARIA BARRETO CAPELLA X
SUELY MARIA BARRETO RODRIGUES X LAZARO CARDOSO DE OLIVEIRA(SP015678 - ION PLENS E
SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL - DEPARTAMENTO REGIONAL EM SAO
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PAULO X BANCO ITAU S/A(SP014640 - ULYSSES DE PAULA EDUARDO JUNIOR E SP207094 - JOSE DE
PAULA EDUARDO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE) X BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A BRADESCO(SP250596 - FABIANA ARIANO
JUNQUEIRA VILLELA)

Fls. 329/332 e 334: A liquidacéo da sentenca, quando demandar calculos aritméticos, depende apenas da estimativa do
exequente, a teor do disposto no artigo 475-B, caput, do Codigo de Processo Civil. Caso pretendam os co-executados
Bradesco e Ital alegar excesso de penhora, deverdo fazé-lo pelo meio processual adequado, ou seja, a impugnacao do
artigo 475-L do Cadigo de Processo Civil. Tal incidente, contudo, somente podera ser manuseado apos a garantia do
juizo, depositando-se o saldo apontado pelo exeqiiente. Diante disso, intimem-se novamente os executados para
depositar a importancia referente ao saldo devedor indicado pelo exeqiiente em até dez dias (observados os encargos
legais incidentes). No siléncio dos executados, devera o exequente manifestar-se em termos de prosseguimento,
requerendo o que de direito. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0696053-23.1991.403.6100 (91.0696053-7) - ALICE KALCZUK FISCHER(SP066202 - MARCIA REGINA
MACHADO MELARE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X ALICE
KALCZUK FISCHER X UNIAO FEDERAL

Em face da expressa concordancia da Unido Federal a fl. 292, adoto como corretos, e em consonancia com o decidido
no v. acordao transitado em julgado, os calculos de fls. 243, elaborados pelo autor. Expega-se o Oficio Requisitorio, nos
termos das Resolugdes 055/09 do CJF/STJ e 154/06 do TRF da 3% Regido. Com a transmissao eletronica do Oficio ao
TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar autorizacdo de pagamento. Int.

0738837-15.1991.403.6100 (91.0738837-3) - RODAR VEICULOS E PECAS LTDA(SP129811 - GILSON JOSE
RASADOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X RODAR VEICULOS E
PECAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 155: Defiro a autora o prazo requerido de quinze dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0016608-77.2006.403.6100 (2006.61.00.016608-2) - IND/ E COM/ DE APARELHOS ELETRICOS APELATOM
LTDA(SP140124 - FLAVIO AUGUSTO REZENDE TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA
HELOISA GONZALES COELHO) X IND/ E COM/ DE APARELHOS ELETRICOS APELATOM LTDA X UNIAO
FEDERAL

Em face da expressa concordancia da Unido Federal a fl. 191/192, adoto como corretos, e em consonancia com o
decidido no v. acérddo transitado em julgado, os calculos de fls. 181, elaborados pela autora. Expeca-se o Oficio
Requisitorio, nos termos das ResolucBes 055/09 do CJF/STJ e 154/06 do TRF da 32 Regido. Com a transmissdo
eletrénica do Oficio ao TRF, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar autorizacdo de
pagamento. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010361-37.1993.403.6100 (93.0010361-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006900-
57.1993.403.6100 (93.0006900-4)) FERRAMENTAS ETROC LTDA(SP074774 - SILVIO ALVES CORREA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X FERRAMENTAS ETROC
LTDA

Fls. 250/253: A executada ja havia efetuado o depésito judicial do valor devido a titulo de hoorérios advocaticios,
consoante comprovante de fls. 232. Assim, diga a Eletrobras, em cinco dias, se o depésito feito é suficiente,
presumindo-se que o é no caso de silenciar a respeito. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

0003040-96.2003.403.6100 (2003.61.00.003040-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0086289-28.1992.403.6100 (92.0086289-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X
CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS(SP009197 - MYLTON MESQUITA) X
UNIAO FEDERAL X CONGREGACAOQ DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS

Intime-se a embargada a pagar a diferenca apontada pela Unido Federal a fls. 198/200 (R$ 292,86, atualizado até julho
de 2010). Int.

0027591-09.2004.403.6100 (2004.61.00.027591-3) - RODRINOX IND/ E COM/ LTDA(SP025218 - CLAUDIO
OLIVEIRA CABRAL E SP096322 - CARLOS ALBERTO TENORIO LEITE) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X RODRINOX IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X RODRINOX IND/ E COM/ LTDA
Publique-se o despacho de fls. 580. Fls. 581/585: Nao houve engano ao ser deferido o segundo blogqueio on line. Cada
ordem de bloqueio refere-se ao crédito de um exequente. Ademais, numa anélise pouco profunda dos calculos
apresentados, cada exequente estd cobrando sua cota-parte no crédito total, em obediéncia a divisdo fixada na sentenga
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de fls. 359/363. Diante disso, indefiro o pedido de liberacdo dos valores e determino que se aguarde o oferecimento de
impugnacao ou o decurso do prazo para tanto, na esteira do despacho de fls. 580. Int.Despacho de fls. 580: Fls.
578/579: O levantamento do dinheiro ainda é prematuro, visto que ainda nédo foi oportunizada a executada a
apresentacdo de impugnacéo. Intime-se a executada a fim de que ofere¢a impugnacéo, querendo, no prazo de quinze
dias, nos termos do Codigo de Processo Civil. Na auséncia de manifestacdo, converta-se o depdsito em renda em favor
da Unido Federal e expeca-se alvara de levantamento em prol da Eletrobras. Ap6s, tornem os autos conclusos para
extingao.

Expediente N° 3138

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0015613-25.2010.403.6100 - MARIA DAS NEVES CORDEIRO MERGULHAO(SP261040 - JENIFER KILLINGER
CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacéo no prazo legal. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016363-52.1995.403.6100 (95.0016363-2) - MARIA APPARECIDA GIAMONDO MAUSER(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM)

Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio, arquivem-se os autos.

0007942-48.2010.403.6100 - JAQUELINE APARECIDA RIBEIRO CELEGHINI X JOSE LINO DE PONTES
NETO(SP194964 - CARLOS EDUARDO PARAISO CAVALCANTI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X TRANSCONTINENTAL INCORPORADORA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A(SP137399 - RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0011881-36.2010.403.6100 - BANCO PAULISTA S.A.(SP195279 - LEONARDO MAZZILLO E SP122287 -
WILSON RODRIGUES DE FARIA) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacao no prazo legal. Int.

0014216-28.2010.403.6100 - PRIMOS COM/ E PARTICIPACOES S/A(SP200058 - FABIO VIEIRA DE MELO E
SP286625 - LEYKA YAMASHITA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO
FEDERAL

Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacao no prazo legal. Int.

0016503-61.2010.403.6100 - REGYANE PERPETUA DA SILVA(SP268201 - ALEXANDRE NAVES SOARES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0017886-74.2010.403.6100 - FREDERICK WILLIAN KIRKUP X GILBERTO CASTRO X IRINEU
METANGRANO X PASCOAL NAVATTA X TADEU QUIMAR OLIVEIRA BORGES(SP104812 - RODRIGO
CARAM MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0027266-29.2007.403.6100 (2007.61.00.027266-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018745-86.1993.403.6100 (93.0018745-7)) BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 1598 - PATRICIA ORNELAS
GOMES DA SILVA E Proc. 1345 - MARIA MACARENA GUERADO DE DANIELE) X IRENE CARDINAS
PETTA(SP059899 - EUGENIO CARLOS BARBOZA)

Intime-se o devedor nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

CAUTELAR INOMINADA

0008427-24.2005.403.6100 (2005.61.00.008427-9) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E SP234635 -
EDUARDO PONTIERI) X AGUAS DO SALVADOR LTDA X LILIANE SOFIA BAUER X RUY RUDY BAUER
Requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio, arquivem-se 0s autos.

Expediente N° 3144

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO . .
0029171-69.2007.403.6100 (2007.61.00.029171-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0008418-28.2006.403.6100 (2006.61.00.008418-1)) SUELY PEREIRA ARTEM(SP130131 - GIOVANNA MARIA
BILOTTA RIGHETTO) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP148984 - LUCIANA
CAVALCANTE URZE E SP078281 - SERGIO ADRIANO MAILLET PREUSS E SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO
DE MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP031539 -
MARIA LUIZA DIAS DE MOURA E SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS)

Ciéncia a Unido Federal sobre o feito.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005780-61.2002.403.6100 (2002.61.00.005780-9) - ANTONIO EURIPEDES DE OLIVEIRA(SP129104 - RUBENS
PINHEIRO E SP134322 - MARCELO FELICIANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Requeira o credor o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0018030-29.2002.403.6100 (2002.61.00.018030-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014553-95.2002.403.6100 (2002.61.00.014553-0)) CRISTIANO JOCELI DA SILVA(SP042897 - JORSON
CARLOS DE OLIVEIRA E SP111807 - JORSON CARLOS SILVA DE OLIVEIRA E SP188216 - SANDRA
ARAGON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090576 - ROMUALDO GALVAO DIAS E SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Requeira o credor o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0018732-33.2006.403.6100 (2006.61.00.018732-2) - YARA LAGE(SP222943 - MARIA DO CARMO DE JESUS
CARVALHO SIQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Apresentem os devedores, caso queiram, impugnacdo nos termos do art.475-L do CPC. iNT.

0008818-08.2007.403.6100 (2007.61.00.008818-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO E SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS) X
MARCELO SANTANA - ME

Cumpra os Correios a determinacao de fl.246 no prazo legal, sob pena de extincéo do feito. Int.

0032344-04.2007.403.6100 (2007.61.00.032344-1) - MARA JURITI DIAS TERRA(SP162589 - EDSON BALDOINO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X IHS
CONSTRUCAO HIDRAULICA E DESENTUPIMENTO LTDA

Informe a parte autora os nimeros de CPFs dos sécios da Co-ré para solicitacdo de informacéo através do sistema
INFOJUD no prazo de 05 (cinco) dias. Ap6s, conclusos.

0003929-74.2008.403.6100 (2008.61.00.003929-9) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP261126 - PAULO
HENRIQUE CAMPOS E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Em face da certiddo negativa do oficial de justica, esclareca o advogado constituido pela parte autora se ainda patrocina
a causa. Em caso positivo, cumpra as determinag@es no prazo legal. No siléncio, venham-me os autos conclusos para
extingao. Int.

0025741-75.2008.403.6100 (2008.61.00.025741-2) - CLAUDIA MARIA TELES FERREIRA(Proc. 1909 - IVNA
RACHEL MENDES SILVA SANTOS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP265080 -
MARCELO MARTINS FRANCISCO)

Vistos em saneador. O feito encontra-se em ordem, ndo ha nulidades a suprir nem irregularidades a sanar. Declaro o
feito saneado. Defiro a prova pericial médica requerida pela parte autora. Para tanto, nomeio perito deste Juizo, o senhor
MAURO ZYMAN, com endereco na Rua Coronel Oscar Porto, 1091, apto113, Paraiso/SP, onde devera ser intimado da
presente nomeacao e para entrega do laudo em 30 dias.Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico e a formulacdo
de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias.Defiro a gratuidade da justica. Por esta razdo, os honorarios periciais serdo
pagos em conformidade com o disposto nas Resolugdes 541 e 558/2007 do CNJ, os quais arbitro em R$ 234,80 e
determino a expedicéo de oficio para pagamento apds a entrega do laudo pericial. Int.

0029298-70.2008.403.6100 (2008.61.00.029298-9) - JOAO FAGUNDES NETO(SP188218 - SANDRO FERREIRA
LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Vistos em saneador. O feito encontra-se em ordem, ndo ha nulidades a suprir nem irregularidades a sanar. Declaro o
feito saneado. Defiro a prova pericial grafotécnica requerida pela parte autora. Para tanto, nomeio perito deste Juizo, 0
senhor SEBASTIAO EDISON CINELLI, com endereco na Av. Brigadeiro Luis Antonio, 1892, conj.81- 8° andar, Bela
Vista/SP, onde devera ser intimado da presente nomeagao e para entrega do laudo em 30 dias.Faculto as partes a
indicacdo de assistente técnico e a formulacgdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias.Defiro a gratuidade da justica.
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Por esta razéo, os honorarios periciais serdo pagos em conformidade com o disposto nas Resolugdes 541 e 558/2007 do
CNJ, os quais arbitro em R$ 234,80 e determino a expedicao de oficio para pagamento apds a entrega do laudo pericial.
Int.

0030366-55.2008.403.6100 (2008.61.00.030366-5) - STAR SEGUR LTDA(MG093731 - SOLANGE DE SOUZA
VITAL) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0009395-54.2005.403.6100 (2005.61.00.009395-5) - CARLOS ROBERTO SCARELLI X MARIA DE LURDES
SCARELLI X VERA LUCIA SCARELLI(SP108339B - PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA E
SP188116 - LUIS MARCELO FARIA GUILHERME) X UNIAO FEDERAL

Dou por encerrada a fase instrutdria. Apresentem as partes suas alegacoes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, voltem-me os autos conclusos para sentenca. Int.

0015941-23.2008.403.6100 (2008.61.00.015941-4) - CHUBB DO BRASIL CIA/ DE SEGUROS(SP127480 - SIMONE
BADAN CAPARROZ) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP209296 - MARCELO FIGUEROA FATTINGER)

Cumpra a parte autora a determinacéo de fl.228 no prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas.

CAUTELAR INOMINADA

0009214-34.1997.403.6100 (97.0009214-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033966-
07.1996.403.6100 (96.0033966-0)) EDSON ROBERTO CANDOTTI X ETTORE CANDOTTI X EDNA ZARDO
CANDOTTI(SP107699 - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 -
IVONE DE SOUZA TONIOLLO DO PRADO)

Requeira o credor o que de direito no prazo legal. No siléncio, ao arquivo.

0005596-95.2008.403.6100 (2008.61.00.005596-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003929-74.2008.403.6100 (2008.61.00.003929-9)) CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face da certiddo negativa do oficial de justica, esclareca o advogado constituido pela parte autora se ainda patrocina
a causa. Em caso positivo, cumpra as determina¢des no prazo legal. No siléncio, venham-me os autos conclusos para
extincdo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021333-51.2002.403.6100 (2002.61.00.021333-9) - ARIOVALDO ALBERTO TOMIATI X MARIA TALVA
TOMIATI X ANTONIO ALBERTO TOMIATI(SP213419 - ITACI PARANAGUA SIMON DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X ARIOVALDO
ALBERTO TOMIATI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA TALVA TOMIATI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO ALBERTO TOMIATI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Apresentem os devedores, caso queiram, impugnagao nos termos do art.475-L do CPC. iNT.

Expediente N° 3147

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014670-76.2008.403.6100 (2008.61.00.014670-5) - CARLOS CUSTODIO DA SILVA(SP237507 - ELIMELEC
GUIMARAES FERREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Vistos em saneador. O feito encontra-se em ordem, néo ha nulidades a suprir nem irregularidades a sanar. Declaro o
feito saneado. Defiro a prova pericial médica requerida pela parte autora. Para tanto, nomeio perito deste Juizo, o senhor
MAURO ZYMAN, com endereco na Rua Coronel Oscar Porto, 1091, apto113, Paraiso/SP, onde devera ser intimado da
presente nomeacao e para entrega do laudo em 30 dias.Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico e a formulacéo
de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias.Defiro a gratuidade da justica. Por esta razdo, os honorérios periciais serdo
pagos em conformidade com o disposto nas Resolugdes 541 e 558/2007 do CNJ, os quais arbitro em R$ 234,80 e
determino a expedicédo de oficio para pagamento apds a entrega do laudo pericial.Indefiro a realizacdo de prova oral
requerida pelos correios, uma vez que a prova pericial € suficiente para comprovar a veracidade dos fatos. Int.

Expediente N° 3158
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017564-59.2007.403.6100 (2007.61.00.017564-6) - ANDREA CRISTINA DE ANDRADE OLIVEIRA X VALTER
MORAIS DE OLIVEIRA(SP061593 - ISRAEL MOREIRA AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
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CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)
Intime-se a parte autora na pessoa do advogado para pagamento dos honorarios advocaticios nos termos do art.475-J do
CPC.

0016032-79.2009.403.6100 (2009.61.00.016032-9) - NILSON DOS REIS(SP091530 - JOSE ROBERTO
CALANDRINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Intime-se a parte autora na pessoa do advogado para pagamento dos honorarios advocaticios nos termos do art.475-J do
CPC.

0011491-66.2010.403.6100 - ANTONIO MARQUES DA SILVA X LILIA PEREIRA MARQUES(SP081514 - JOSE
MORENO BILCHE SANTOQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0014628-56.2010.403.6100 - IRONITA LAERTE GONSALVES DA SILVA X AURI ESPINDOLA DA
SILVA(SP106619 - WALDEMAR MALAQUIAS GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0014893-58.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO) X DIGIFACTOR COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS E ACESSORIOS PARA INFORMATICA LTDA

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagéo no prazo legal. Int.

0016431-74.2010.403.6100 - INTEGRA SOLUCOES LTDA(DF019442 - JOAO PAULO GONCALVES DA SILVA)
X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X BK CONSULTORIA E
SERVICO LTDA

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0016626-59.2010.403.6100 - SILAS SANTOS PEREIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacao no prazo legal. Int.

0017618-20.2010.403.6100 - SERGIO DE AGUIAR NOTARI(SP190019 - GUILHERMINA MARIA DE ARAUJO)
X UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - UNINOVE X MINISTERIO DA EDUCACAO - MEC

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0011546-17.2010.403.6100 - CONDOMINIO VILLAGIO DI FIRENZE(SP029212 - DAPHNIS CITTI DE LAURO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARLI CLELIA VIEIRA DE SANTANA

Esclarecga a parte autora a peti¢do de fl. 50.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003837-96.2008.403.6100 (2008.61.00.003837-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012128-76.1994.403.6100 (94.0012128-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA
GONZALES COELHO) X ORGANIL SOCIEDADE DE ANILINAS E PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP096225 -
MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI)

Recebo o recurso de apelacéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazfes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0002604-16.1998.403.6100 (98.0002604-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031269-
52.1992.403.6100 (92.0031269-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X INDUSPOL IND/ E
COM/ DE POLIMEROS LTDA(SP053729 - CIRILO OLIVEIRA)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazfes. ApGs, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0011976-42.2005.403.6100 (2005.61.00.011976-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0045140-47.1995.403.6100 (95.0045140-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES) X
ROSEMARY SOARES ANDRADE X RUNIVAN NACKLE X SEBASTIAO ALVES DOS REIS FILHO X SIDNEI
CITERO X SILVIA MARIA DE OLIVEIRA ORLANDI(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 - CATIA
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CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES)

Recebo o recurso de apelagéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazfes. Ap0Gs, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0017285-10.2006.403.6100 (2006.61.00.017285-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037577-65.1996.403.6100 (96.0037577-1)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 1263 -
RODRIGO GAZEBAYOUKIA) X DJALMA FLORES X MARIA DO CARMO COSTA X MARIA DO SOCORRO
DOS SANTOS X MARIA ELOISA MARTINS COSTA X MARIA ERMINIA DE JESUS X MARIA GLADIS DE
FARIAS X MARIA GORETE DE OLIVEIRA(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA)

Recebo o recurso de apelacgao nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazfes. Ap0Gs, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0008229-50.2006.403.6100 (2006.61.00.008229-9) - AUTO POSTO VOLPI LTDA(SP158112 - SANDRA
CHECCUCCI DE BASTOS FERREIRA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO,GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP/SP X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP073302 - RONALDO
NATAL)

Diante do transito em julgado da sentenca, requeiram as partes o que de direito no prazo legal. No siléncio, arquivem-se
0s autos. Int.

Expediente N° 3160

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0674622-40.1985.403.6100 (00.0674622-5) - ADAIR MOREIRA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
HENRIQUE KLOTH(SP068949 - ADAIR MOREIRA) X SONIANGELICA KLOTH X NELSON DANIEL DEL
MATTO X ALDA MATIAS LOPES DEL MATTO X ADALBERTO LEISTER X IONE CORREA DA COSTA
LEISTER X ADILSON BERTAZZONI(SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN) X MARLI LUIZA
MANZONO BERTAZZONI X ANA SILVIA FERREIRA PAES RIBEIRO(SP131179 - CLARISSA MENEZES
HOMSI) X HUMBERTO CERESER(SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN) X JANDIRA BARBOSA
VASQUES X JOSE ADONIRO CERESER(SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN) X NANCI
CHIARAMONTE CERESER X JOSE MARIA GOMES GODINHO X JOAO MARIA DOS REIS X VALDEMAR
AMBROSIO DA SILVA X ANA MARIA LEGA DA SILVA X WALTER LONGO(SP093190 - FELICE BALZANO)
X LYRIS DE OLIVEIRA LONGO X WANDERLEY CARMO TRAVAGLINI X ELIANA APARECIDA OLIVEIRA
TRAVAGLINI(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES E SP076728 - AIRTON SEBASTIAO BRESSAN E
SP109833 - REINALDO ANTONIO BRESSAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076810 - CRISTINA
HELENA STAFICO E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Intime-se os autores, ora devedores, Jandira Barbosa Vasques e José Maria Gomes Godinho, na pessoa do advogado
para que efetuem o pagamento dos honoréarios advocaticios nos termos do artigo 475-J do CPC.

0049933-24.1998.403.6100 (98.0049933-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0045626-
27.1998.403.6100 (98.0045626-0)) RICHARD WAGNER OSTLER PIRES X IASE LUIZA SETTE OSTLER
PIRES(Proc. ALEXANDRE DE CARVALHO GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Requeira a CEF o que de direito no prazo legal.

0057021-79.1999.403.6100 (1999.61.00.057021-4) - JOSE OZANIT NETO X ROSELI OZANIT(SP115035 -
GENEZIO GOMES E SP116331 - VALTER SILVERIO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Ciéncia a parte autora sobre a peticéo da ré de fls.419/469. Em nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.
Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0637151-24.1984.403.6100 (00.0637151-5) - CONDOMINIO RESIDENCIAL MIRANTE DA LAPA(SP029825 -
EGYDIO GROSSI SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA)

Intime-se a parte autora, ora devedora, na pessoa do advogado para pagamento nos termos do artigo 475-J do CPC.

0041334-62.1999.403.6100 (1999.61.00.041334-0) - NELSON JOSE SANTANA(SP053722 - JOSE XAVIER

MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Em face do decurso certificado nos autos, requeira a CEF o que de direito no prazo legal. Int.
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0052483-55.1999.403.6100 (1999.61.00.052483-6) - CONFECCOES ROMAST LTDA(SP113975 - CIRO AUGUSTO
DE GENOVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)
Em face da decisdo de fls.316/324 resta prejudicado o pedido de fls.438/440.

0020340-76.2000.403.6100 (2000.61.00.020340-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015621-51.2000.403.6100 (2000.61.00.015621-9)) JOAO DE OLIVEIRA DOS SANTOS X CREMILDA
MELINTINA DO SACRAMENTO SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL

Em face do siléncio do devedor, requeira a CEF o que de direito no prazo legal. Sem manifestacéo, ao arquivo.

0005589-79.2003.403.6100 (2003.61.00.005589-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025430-94.2002.403.6100 (2002.61.00.025430-5)) ILKA URSULA HUSCHER CIRNE(SP085261 - REGINA
MARA GOULART) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Em face do siléncio do devedor, requeira a CEF o que de direito no prazo legal. Sem manifestacdo, ao arquivo.

0015449-36.2005.403.6100 (2005.61.00.015449-0) - WAGNER NISHIOKA X ANA PAULA PINTO ALVES X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Em face da auséncia de manifestacdo do autor certificada nos autos, requeira a CEF o que de direito no prazo legal.

0005540-33.2006.403.6100 (2006.61.00.005540-5) - GILBERTO ZOTTO X SONIA REGINA DOS SANTOS
ZOTTO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183
- MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE)

Intime-se o devedor, na pessoa do advogado para pagamento dos honorarios advocaticios nos termos do artigo 475-J do
CPC.

0026942-39.2007.403.6100 (2007.61.00.026942-2) - JOSE ROBERTO DE ANDRADA DODSWORTH(SP046637 -
ANA MARIA MONTEFERRARIO LEITE) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT(SP163327 - RICARDO CARDOSO DA SILVA)

Intime-se o perito do juizo para que responda os quesitos apresentados pelo réu.

0031521-93.2008.403.6100 (2008.61.00.031521-7) - SILVIO HENRIQUE OLIVEIRA DA SILVA(SP203641 -
ELIANDRO LOPES DE SOUSA) X COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA(SP146283 - MARIO DE LIMA
PORTA) X PEREIRA CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA(SP069061 - MANUEL
ANTONIO ANGULO LOPEZ) X IMOPLAN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP074223 - ESTELA
ALBA DUCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTIE
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

...Diante do exposto, com base no principio KompetenzKompetenz ( o juiz tem sempre competéncia para examinar a
sua competéncia para examinar sua competéncia), reconheco a incompeténcia absoluta da Justica Federal para oa
julgamento da causa e determino a remessa dos autos & Justica DO Estado de S&o Paulo, com as homenagens deste
juizo. Por conta disso, revogo o despacho de fls. 470 e, como tal CANCELO a audiéncia de instrucdo e julgamento de
fls.470. Intimem-se as partes.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0937769-22.1986.403.6100 (00.0937769-7) - MIKIRO KUSSANO(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
HASPA HABITACAO SAO PAULO CREDITO IMOBILIARIO(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face do siléncio da parte autora, requeira a CEF o que de direito no prazo legal. Sem manifestacéo, ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0015621-51.2000.403.6100 (2000.61.00.015621-9) - JOAO DE OLIVEIRA DOS SANTOS X CREMILDA
MELINTINA DO SACRAMENTO SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Intime-se o devedor na pessoa do advogado para pagamento dos honorérios nos termos do artigo 475-J do CPC.

0025430-94.2002.403.6100 (2002.61.00.025430-5) - ILKA URSULA HUSCHER CIRNE(SP085261 - REGINA
MARA GOULART E SP149070 - GIUSEPPE CLAUDIO FAGOTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)

Intime-se o devedor na pessoa do advogado para pagamento dos honorérios nos termos do artigo 475-J do CPC.

Expediente N° 3179
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0018149-48.2006.403.6100 (2006.61.00.018149-6) - DGBT FOMENTO MERCANTIL LTDA(SP098707 -
MARJORIE LEWI RAPPAPORT) X UNIAO FEDERAL X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP021103 - JOAO JOSE PEDRO FRAGETI E SP136540 - PATRICIA GAMES ROBLES)
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a re.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5356

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005853-23.2008.403.6100 (2008.61.00.005853-1) - ERICKSON JOSE SANTIAGO(SP145806 - VICENTE
ANTONIO DINIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO
NASCIMENTO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO)
Recebo a apelacdo da CEF nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista para contra-razGes.Apds, ao E. TRF da 32
Regido.Int.

0025488-87.2008.403.6100 (2008.61.00.025488-5) - EVARISTO PAPA DA SILVA FILHO(SP161238B - CARLOS
HENRIQUE LIMA GAC) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B - FERNANDA MAGNUS
SALVAGNI)

Recebo a apelagdo nos efeitos suspensivo e devolutivo, vez que a Apelacdo da ré somente se insurge quanto a obrigacéo
de pagar a quantia arbitrada na sentenca. Vista a ré para contra-razdes. Apds, ao E. TRF da 3?2 Regido. Int.

0026258-80.2008.403.6100 (2008.61.00.026258-4) - HENRIQUE DA SILVA X SELMA BATISTA DA
SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809
- MARCOS UMBERTO SERUFO)

Recebo a apelagdo dos autores nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a ré para contra-raz8es.Apos, ao E. TRF da 32
Regido.Int.

0003880-96.2009.403.6100 (2009.61.00.003880-9) - PEDRO ENIO MAGYAR(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA
RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da ré nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista ao autor para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da 3?
Regido.Int.

0014694-70.2009.403.6100 (2009.61.00.014694-1) - OXIVIDA ENGENHARIA LTDA(SP203166 - CAROLINE DE
OLIVEIRA PAMPADO CASQUEL E SP185064 - RICARDO RIBAS DA COSTA BERLOFFA) X UNIAO
FEDERAL

Avrbitro os honorérios periciais em R$ 7.000,00 (sete mil reais) devendo a autora promover o depésito nos prazo de 10
(dez) dias.Apos, retornem os autos ao Sr. Perito para inicio dos trabalhos.

0015236-88.2009.403.6100 (2009.61.00.015236-9) - RAFAEL BRUNO X ROSANA ALVES BRUNO(SP254750 -
CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA
RODRIGUES JULIO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo da CEF nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista aos autores para contra-razdes.Apos, ao E. TRF da
3% Regido.Int.

0015335-58.2009.403.6100 (2009.61.00.015335-0) - JOSE ROBERTO MARTINS X IZILDA CRISTINA BELTRAO
MARTINS(SP141610 - DANIELA BATTAGLINI) X BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP178551 -
ALVIN FIGUEIREDO LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista aos autores para contra-razdes.Apos, ao
E. TRF da 3 Regido.Int.

0018694-16.2009.403.6100 (2009.61.00.018694-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
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TELEGRAFOS(SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MUNICIPIO
DE SAO PAULO(SP197501 - ROGERIO STEFFEN)

Recebo a apelacéo da autora nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a ré para contra-raz8es.Apds, ao E. TRF da 32
Regido.Int.

0002265-37.2010.403.6100 (2010.61.00.002265-8) - GRAN SAPORE BR BRASIL S/A(SP110133 - DAURO
LOHNHOFF DOREA E SP193035 - MARCO AURELIO SOUZA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelacéo da ré no efeito devolutivo.Vista a autora para contra-razdes.Apdés, ao E. TRF da 32 Regido.Int.

0009441-67.2010.403.6100 - DJALMA DAVID(SP036125 - CYRILO LUCIANO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
Vistos.Converto o feito em diligéncia. Esclareca a CEF acerca da incongruéncia entre o nimero da cédula de crédito
bancaria e o nimero do contrato presente nos documentos de fls. 32 e 33, no prazo de 10 dias.Apds, com ou sem
manifestacéo, voltem conclusos.Int.

Expediente N° 5370

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002710-61.1987.403.6100 (87.0002710-3) - REGIGANT RECUPERADORA DE PNEUS PARA LTDA(SP023626 -
AGOSTINHO SARTIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Tendo em vista a informacdo supra, intime-se o autor para que informe os seus dados corretos para a expedicdo de
oficio requisitério.Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo da acdo e expega-se oficio
requisitorio.Apos, prossiga-se com a transmissdo ao E.TRF 3?2 Regido.Int.

0002259-98.2008.403.6100 (2008.61.00.002259-7) - CARLOS ALBERTO PARAISO X VALMIR BISPO DOS
SANTOS X FABIO ALEXANDRE FERREIRA X LUIZ CARLOS GARCIA GONCALVES X RODRIGO ANDRE
GALLO X CARLOS NORBERTO DA SILVA X ARNOBIO SABOIA DA PONTE X PAULO MARQUES DE
OLIVEIRA(SP099625 - SIMONE MOREIRA) X UNIAO FEDERAL

Declinem os autores quais documentos pretendem desentranhar. Prazo 10(dez) dias.No siléncio, retornem ao arquivo
findo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0527091-18.1983.403.6100 (00.0527091-0) - PARAMOUNT LANSUL S/A X BARRETTO FERREIRA,
KUJAWSKI, BRANCHER E GONCALVES - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP232070 - DANIEL DE AGUIAR
ANICETO E SP036710 - RICARDO BARRETO FERREIRA DA SILVA E SP099314 - CLAUDIA BRUNHANI E
SP146221 - PAULO MARCOS RODRIGUES BRANCHER) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X PARAMOUNT LANSUL S/A X FAZENDA NACIONAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n° 055/2009. Ap6s,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0650088-66.1984.403.6100 (00.0650088-9) - USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. -
USIMINAS(SP155778 - ITALO QUIDICOMO E SP157719 - SANDRA CORDEIRO MOLINA E SP222032 -
PAULA CRISTINA DE ALMEIDA LUCAS) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA
GABRIEL) X USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. - USIMINAS X FAZENDA NACIONAL
Tendo em vista a incorpora¢do informada nos autos, bem como os pagamentos e levantamentos efetuados,
preliminarmente, retornem os autos ao SEDI para que cumpram o r. despacho de fls. 719, retificando-se o pélo da acéo.
Apbs, oficie-se 0 E.TRF 32 Regido, solicitando o aditamento do oficio requisitério n® 2003.03.00.036124-0, passando a
constar como beneficiario USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S.A. - USIMINAS, CNPJ
60.894.730/0001-05.Se fls. 724.

0765535-34.1986.403.6100 (00.0765535-5) - SCHAEFFLER BRASIL LTDA X FRIGNANI E ANDRADE -
ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR E SP174591 - PATRICIA REGINA
QUARTIERI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X SCHAEFFLER
BRASIL LTDA X FAZENDA NACIONAL

Oficie-se ao E.TRF 32 Regido, solicitando o cancelamento do oficio requisitério n°® 20080149338, bem como o0 estorno
do montante disponibilizado na conta n® 0900127216854, Banco do Brasil. Apos, expeca-se novo oficio requisitorio em
nome da Sociedade de Advogado, para tanto, remetam-se 0s autos ao SEDI para cadastramento.Int.

0017985-79.1989.403.6100 (89.0017985-3) - LUIZ CARLOS DA SILVA X LUIZ CLAIR PREDOLIM X JOSE
AUGUSTO PINTO DA COSTA X BOCAINA PREFEITURA X M G REPRESENTACOES S/C LTDA(SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X LUIZ CARLOS
DA SILVA X UNIAO FEDERAL X LUIZ CLAIR PREDOLIM X UNIAO FEDERAL X JOSE AUGUSTO PINTO
DA COSTA X UNIAO FEDERAL X BOCAINA PREFEITURA X UNIAO FEDERAL X M G REPRESENTACOES
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S/C LTDA X UNIAO FEDERAL
Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n° 055/2009.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmisséo ao E.TRF 32 Regi&o.Int.

0027826-98.1989.403.6100 (89.0027826-6) - ANTONIO MAGRO(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 146 - ELYADIR FERREIRA BORGES) X ANTONIO MAGRO X UNIAO FEDERAL
Vistos. Tendo em vista a informacé&o supra, intime-se o autor para que regularize a sua situagdo cadastral junto a Receita
Federal para a expedicdo de oficio requisitorio.Se em termos, remetam-se 0s autos ao SEDI para que se proceda a
retificacdo do pdlo ativo da agdo.Apods, expeca-se oficio requisitorio.Silente, aguarde-se provocacdo no arquivo.Int.

0003163-17.1991.403.6100 (91.0003163-1) - FLAVIO AURELIO DIAS(SP093395 - ELAINE APARECIDA
ALAMINO E SP058631 - JOSE ROBERTO ALMENARA E SP093762 - ELIANA GENKAWA ALVIS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X FLAVIO AURELIO DIAS X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n° 055/2009.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0682761-68.1991.403.6100 (91.0682761-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0665766-
77.1991.403.6100 (91.0665766-4)) ANHEMBI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E CONSTRUCOES
LTDA(SP076089 - ELIANA REGINATO PICCOLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE
PAIVA GABRIEL) X ANHEMBI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E CONSTRUCOES LTDA X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista a informacdo supra, intime-se o autor para que informe os seus dados corretos para a expedicdo de
oficio requisitério.Remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo da acdo e expega-se oficio
requisitorio.Apos, prossiga-se com a transmissdo ao E.TRF 3?2 Regido.Int.

0053175-98.1992.403.6100 (92.0053175-0) - COM/ DE PNEUS VALETAO LTDA(SP088454 - HAMILTON
CARNEIRO E SP188764 - MARCELO ALCAZAR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE
PAIVA GABRIEL) X COM/ DE PNEUS VALETAO LTDA X FAZENDA NACIONAL

1. Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 12, da Resolu¢do CJF n° 055/2009.2.
Conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 12, I e 11, da Resolucdo 230/2010, do E.TRF 32 Regido,
intime-se o0 autor para que informe a data de nascimento do beneficiario do oficio requisitorio de natureza alimenticias,
bem como se é portador de doenca grave.3. Apos, se em termos, expeca-se oficio requisitdrio referente aos honoréarios
advocaticios. e transmita-se ao E.TRF 32 Regido.

0060660-76.1997.403.6100 (97.0060660-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025835-
09.1997.403.6100 (97.0025835-1)) APARECIDA LEME DA SILVA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X
CIRILO HONORATO DA SILVA X ELSA KYOKO ABE X MAURO DIAS VIEIRA X TEODORA ALVES DA
COSTA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1401 - MARCIA APARECIDA ROSSANEZI) X APARECIDA LEME DA SILVA X
UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolu¢do CJF n° 055/2009.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0035052-42.1998.403.6100 (98.0035052-7) - NOVA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA(SP124272 -
CARLOS AUGUSTO PINTO DIAS E SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 297 -
ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X NOVA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA X UNIAO FEDERAL
Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolu¢do CJF n° 055/2009.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

Expediente N° 5371

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0501619-49.1982.403.6100 (00.0501619-3) - GENERAL ELECTRIC DO BRASIL S/A(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA E SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 -
LISA TAUBEMBLATT)

Expeca-se oficio requisitdrio observando-se o valor a compensar conforme informado pela Unido Federal.

0021949-36.1996.403.6100 (96.0021949-4) - COML/ GALLO FERROS LTDA(SP083955 - OSWALDO RUIZ
FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n° 055/2009.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
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0658418-08.1991.403.6100 (91.0658418-7) - JOSE ROBERTO MORATO DO AMARAL(SP108224 - LUIZ
ANTONIO AYRES E SP071724 - HUMBERTO ANTONIO LODOVICO E SP137092 - HELIO RUBENS BATISTA
RIBEIRO COSTA E SP195812 - MARCELO RODRIGUES AYRES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA) X JOSE ROBERTO MORATO DO AMARAL X UNIAO FEDERAL

Com razao a Unido Federal, expeca-se oficio requisitério nos termos dos célculos de fls. 212.

0736294-39.1991.403.6100 (91.0736294-3) - LUCIA TERESA FANUCCHI GIL X MARCO ANTONIO GIL X
CESARIO GEBRAM SOUBIHE X BEATRIZ HELENA SOUBIHE X HABIB SOUBIHE(SP021569 - NANCY
SOUBIHE SAWAYA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X LUCIA TERESA FANUCCHI
GIL X UNIAO FEDERAL

Nada a deferir em relacdo aos honorarios advocaticios, haja vista que conforme o v. acorddo de fls. 184/191, a
sucumbéncia € reciproca. Providencie a Secretaria a expedicao de oficio requisitorio, nos termos da sentenca proferida
nos autos dos embargos a execucdo. .PA 1,10 Conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 18, I e Il,
da Resolucdo 230/2010, do E.TRF 3? Regido, intime-se o autor para que informe a data de nascimento do beneficiario
do oficio requisitério de natureza alimenticia, bem como se é portador de doenca grave.Informe também, os dados do
advogado para a expedicdo de oficio requisitorio. Dé-se vista a Unido Federal, para que no prazo de 30 (trinta) dias,
informe se ha débitos referentes aos autores, bem como valores a compensar.Ap6s, aguarde-se a comunicacéo de
pagamento.Silente, aguarde-se provocacdo no arquivo.

0002069-97.1992.403.6100 (92.0002069-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0721078-
38.1991.403.6100 (91.0721078-7)) COPASTUR VIAGENS E TURISMO LTDA X MADE IN BRAZIL
COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA X MM OBAID & CIA LTDA(SP104027 - CASSIO BUENO DE AGUIAR
SOARES E SP082690 - JOSE APARECIDO DIAS PELEGRINO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X COPASTUR VIAGENS E TURISMO LTDA X FAZENDA NACIONAL

Face a manifestacdo da Fazenda Nacional, adite-se o oficio requisitdrio de fls. 294, devendo constar o valor a
compensar conforme informado.

0059219-36.1992.403.6100 (92.0059219-8) - BERGEN INFORMATICA LTDA(SP022877 - MARIA NEUSA
GONINI BENICIO E SP242542 - CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA E SP259675 - ANA PAULA DOS
SANTOS SILVA E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN) X BERGEN INFORMATICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitério expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n® 055/2009.Ap0s,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

0018125-69.1996.403.6100 (96.0018125-0) - ROBERTO GOMES SANTIAGO(SP033010 - YARA APARECIDA
GRAVINA SANTIAGO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X ROBERTO GOMES
SANTIAGO X UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitdrio expedido, nos termos do art. 12, da Resolu¢do CJF n° 055/2009.Ap0os,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008110-46.1993.403.6100 (93.0008110-1) - JOSE CARLOS BARIQUELLI X JANICE MARIA PEREIRA X JOSE
ROSA DE ALMEIDA X JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA PUPO X JOSE OLIVIO DA CUNHA X JOSENALDO
TEODORO DE ALCANTARA X JOAQUIM ODAIR SICHIERI X JURANDIR MARTINS MENDES X JOSEFINA
LUCIA COBO BAUTISTA X JOSE PEDRO NAISSER(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO) X UNIAO
FEDERAL(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X JOSE CARLOS
BARIQUELLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Acolho como correto os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do
julgado e em observancia as normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3% Regido.Assim, dou por cumprida a
obrigacdo da CEF em relacédo aos autores. Providencie a CEF o recolhimento da diferenca apontada referente aos
honorérios advocaticios, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de incidéncia de multa diaria.Int.

0010460-31.1998.403.6100 (98.0010460-7) - SIDERURGICA J L ALIPERTI S/A(SP036087 - JOAQUIM ASER DE
SOUZA CAMPOS E SP107499 - ROBERTO ROSSONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO
DE LORENZI CANCELLIER) X UNIAO FEDERAL X SIDERURGICA J L ALIPERTI S/A

Impertinente o pedido de fls. 607, haja vista que j& apreciado as fls. 596.Aguarde-se no arquivo sobrestado a decisdo do
Agravo de Instrumento.

0045916-42.1998.403.6100 (98.0045916-2) - SADOKIN S/A ELETRICA E ELETRONICA(SP019068 - URSULINO
DOS SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X SADOKIN S/A ELETRICA E ELETRONICA
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Fls. 331: Intime-se o executado, na pessoa de seu advogado, nos exatos termos do 1° do art. 475-J do CPC.

0003839-76.2002.403.6100 (2002.61.00.003839-6) - PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS S/A - PRODASA
X PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS S/A - PRODASA - FILIAL 1(Proc. LUIS SERGIO RUFATO
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS S/A -
PRODASA

Intime-se 0 autor para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expe¢a-se mandado de penhora e avaliacao.

0013775-57.2004.403.6100 (2004.61.00.013775-9) - PASTIFICIO SANTA AMALIA LTDA(MG087200 - LUIZ
CARLOS PRADO PEREIRA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X INSTITUTO
NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO X INSTITUTO DE PESOS E
MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP086902 - JOSE TADEU RODRIGUES PENTEADOQO) X
INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO X PASTIFICIO
SANTA AMALIA LTDA X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP X
PASTIFICIO SANTA AMALIA LTDA

Fls. 389: Intime-se a autora para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que nao tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e
avaliacdo.Apds, dé-se vista ao INMETRO acerca do pagamento de fls. 401/402.

0003077-16.2009.403.6100 (2009.61.00.003077-0) - MARIA ELAINE ARAUJO RAMIRES(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES E SP268544 - PATRICIA BARRETO GASPAR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X MARIA ELAINE ARAUJO RAMIRES
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. Trata-se de Impugnacéo a Execucéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execucdo que lhe é promovida na acdo ordinaria n® 2009.61.00.003077-0 por MARIA ELAINE ARAUJO
RAMIRES.Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execucdo.Intimada, a exequente ofereceu
resposta.Foi determinado o envio dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 120/123.E o relatdrio.Decido. Trata-se
de Impugnacéo a Execucéo do titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das
diferencas existentes entre os valores dos rendimentos ja creditados e da inflagdo medida.Analisando os autos, verifico
que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exeqiente(s)
perfazem o total de R$ 7.174,43 (sete mil, cento e setenta e quatro reais e quarenta e trés centavos) enquanto que a
executada, ora impugnante, reconhece como devido o valor de R$ 2.830,60 (dois mil, oitocentos e trinta reais e sessenta
centavos).Em face de tal controveérsia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas partes, adotando-se
os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmaos foram feitos nos termos do julgado e em
observancia das normas -padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3? Regido.Isto posto, ACOLHO
PARCIALMENTE a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo a prevaléncia dos calculos ofertados pela
Contadoria Judicial, no valor de R$ 6.923,54 (seis mil, novecentos e vinte e trés reais e cinglienta e quatro centavos) em
fevereiro de 2010.Expeca-se alvara de levantamento em favor do autor no valor de R$ 6.923,54, e em favor da Caixa
Econdmica Federal do valor remanescente, para tanto, informem os interessados, 0 nome, RG, CPF e OAB do patrono
que devera figurar no alvard. Apds, remetam-se ao arquivo findo.Intimem-se.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6701

MANDADO DE SEGURANCA

0020999-27.1996.403.6100 (96.0020999-5) - CIA/ INDL/ E AGRICOLA SAQ JOAO(SP148636 - DECIO FRIGNANI
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
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sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
lancamento do ato ordinatério supra.

0011450-75.2005.403.6100 (2005.61.00.011450-8) - VALE DO RIO QUENTE AGENCIA DE VIAGENS E
TURISMO LTDA(SP160189A - ALFREDO GOMES DE SOUZA JUNIOR E SP171968A - ISABELLA MARIA
LEMOS MACEDO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO
PAULO X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestagéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

CAUTELAR INOMINADA

0013317-06.2005.403.6100 (2005.61.00.013317-5) - MARIO ROBERTO LUCHESI BERGO CIA/ LTDA(SP128788 -
ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que 0s mesmaos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacéo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e nada
sendo requerido, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA
CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n° 06/2010
deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 6702

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0002828-36.2007.403.6100 (2007.61.00.002828-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (Proc. 957 - RAFAEL
SIQUEIRA DE PRETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ROGERIO RODRIGUES DE MORAIS(SP125746 - BENEDITO
CELSO DE SOUZA)

Trata-se de acdo civil publica de improbidade administrativa, ajuizada pelo Ministério Pablico Federal em litisconsércio
ativo com a Caixa Econdmica Federal em face de ROGERIO RODRIGUES DE MORAIS, gerente de relacionamentos
do Banco Autor, imputando-lhe a préatica de ato de improbidade definido na Lei n.° 8.429/92.Relata o Ministério
Publico Federal que o Réu quebrou dolosa e ilegalmente o sigilo das operacbes da Caixa Econémica Federal, produziu
extratos de FGTS em nome de Patricia Mantovani, sua ex-esposa, valendo-se do exercicio de suas funces e utilizou-os
para instruir a peticdo inicial da aco revisional de alimentos que ajuizou em desfavor daquela.Narra que também
tramita perante a 9.2 Vara Criminal de S&o Paulo, acdo penal em face do Réu por infracdo ao artigo 10 da Lei
Complementar 105/2001 (processo n.° 2007.61.81.000161-1).Alega a existéncia de ato de improbidade praticado contra
a Caixa Econdmica Federal, empresa pUblica federal, consistente em atentado contra os Principios da Administracéo
Publica, com fundamento no artigo 11, incisos I e Il da Lei n.° 8.429/92.Defende restar configurado o desvio de poder
mediante a pratica de ato administrativo com finalidade proibida e diversa da prevista na ordem juridica, bem como o
abuso da confianca depositada ao Réu na quebra do sigilo da Caixa Econémica Federal, para instruir acdo revisional de
alimentos, com o fito de atender interesse unicamente pessoal.Por fim, afirma que o ato de improbidade independe da
ocorréncia efetiva de dano ao patriménio publico.Acompanham a inicial os documentos de fls. 20/86.As fls. 88 foi
decretado segredo de justica.Contestacdo do Réu as fls. 105/118. Em preliminar, requereu o sobrestamento desta acao
até o julgamento definitivo da aco criminal em curso. No mérito, explicou que Patricia Mantovani comunicou as
Autoridades que havia sido vitima de crime de quebra de sigilo fiscal apenas quatro meses ap6s terem sido extraidos os
respectivos extratos.Afirmou que jamais desejou prejudicar Patricia, principalmente porque estavam casados a época
dos fatos e ela havia solicitado a retirada dos extratos fundiarios para avaliar possivel pedido de demissao de seus
empregadores. Narrou que no ano de 2003 tiveram uma rapida separagao, ocasido em que foi pactuado um valor
destinado a penséo alimenticia aos dois filhos do casal, sendo que mesmo com o retorno de Rogério ao convivio
familiar ap6s algum tempo, continuou a honrar com o pagamento da pensdo.Explicou que, por ocasido da separacdo do
casal e porque detinha a guarda dos filhos, acabou por se utilizar dos extratos fundiarios com a autorizacdo de Patricia
Mantovani para reduzir o valor da pensdo alimenticia.Deste modo, defendeu a inocorréncia de ato de improbidade
administrativa, ndo havendo falar em lesdo ao erario pablico.As fls. 119/121 a acéo civil publica foi recebida,
manifestando-se o Ministério Publico Federal em réplica as fls. 141/147.As fls. 149 foi indeferido o pedido de
sobrestamento do feito, bem como determinada a intimacdo da Caixa Econdmica Federal para integrar o p6lo da acéo
como litisconsorte ativa.Inicial da Caixa Econdmica Federal as fls. 161/167. Aduz a co-Autora que 0 Réu, na condicao
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de agente publico, teria violado os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade e lealdade, pois investido de
funcéo de confianga, teria praticado ato ilegal, visando favorecimento pessoal. Além disso, teria revelado fato a que teve
acesso em razao de suas atribui¢des, e que deveria permanecer em segredo. Requereu a procedéncia da agdo, com a
condenacdo do réu em: suspensdo dos direitos politicos pelo prazo de trés a cinco anos; perda da fungdo publica;
pagamento de multa civil, calculada em até cem vezes o valor da remuneracéo recebida pelo réu; e proibicéo de
contratar com o poder publico, de receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, pelo
prazo de trés anos a partir da condenacéo.Instadas as partes a especificarem as provas que pretendiam produzir, 0 Réu
quedou-se inerte (fls. 173), a Caixa Econ6mica Federal manifestou a auséncia de outras provas a produzir (fls. 176),
enquanto o Ministério Pablico Federal requereu o depoimento pessoal do Réu, oitiva de testemunha e produgédo de
prova documental (fls. 179/180).Em audiéncia realizada em 27.01.2010, foi colhido o depoimento pessoal do Réu (fls.
282/283) e da testemunha Patricia Mantovani (fls. 295/296). Alegaces Finais do Ministério Pablico Federal as fls.
298/307; da Caixa Econdmica Federal as fls. 315/318; e do Réu as fls. 319/322.E o relatério. DECIDO.O Ministério
Publico, na qualidade de guardido da legalidade e da moralidade administrativa e do patriménio publico, na forma do
que dispde o artigo 129, 111, da Constituicdo Federal, possui legitimidade ativa para a propositura da presente acao civil
publica (Precedentes: REsp n.° 861566, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 23/04/2008; REsp n.° 686.993/SP,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de 25/05/2006; REsp n.° 815.332/MG, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 08/05/2006;
e REsp n.° 631.408/GO, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 30/05/2005).A Caixa Econdmica Federal também é
parte ativa legitima, na medida em que o Réu, como gerente de relacionamentos do Banco, teria praticado conduta
descrita como ato de improbidade em suas dependéncias.N&o havendo preliminares a apreciar, passo ao exame do
mérito.A controvérsia cinge-se na configuracdo ou ndo de violacdo a fato que se deveria manter em segredo, e que
violado, ensejaria a aplicagdo da reprimenda prevista no artigo 12, 111, da Lei de Improbidade.O artigo 11 da Lei n.°
8.429/92 define o ato de improbidade que atenta contra os Principios da Administracdo da seguinte forma:Art. 11.
Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administragdo publica qualquer acdo ou
omissdo que viole os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade as instituicdes, e
notadamente:(...)I11- revelar fato ou circunstancia de que tem ciéncia em razdo das atribuicdes e que deva permanecer
em segredo;Consta dos autos que a controvérsia teria se iniciado em 21.02.2006, quando Patricia Mantovani Morais
(ex-esposa de Rogério, ora Réu) dirigiu-se ao 5.° Distrito Policial - Aclimacao, em S&o Paulo, a fim de narrar que fora
citada em acdo revisional de alimentos proposta por Rogério, e que, juntamente com a inicial do processo,
acompanharam duas consultas efetuadas através das informacGes das contas vinculadas do FGTS, relacionadas as
empresas em gue ela trabalhava. Na oportunidade, Patricia relatou que o Réu era gerente da Caixa Econémica Federal e
que ele teria usado de suas funcdes para acessar a sua conta vinculada, violando sigilo bancério.O relatado culminou na
instauracdo de inquérito policial para apuracdo de crime, posterior acdo penal e, no decorrer da tramitacdo destes autos,
sobreveio a noticia de que no bojo do processo criminal em tramite, fora proposta pelo Ministério Pablico Federal a
suspensao do processo por dois anos, mediante o comparecimento trimestral em Juizo, entrega de uma cesta basica por
més no valor de R$200,00 (duzentos reais), pelo periodo de um ano a Instituicdo Beneficente ASSCCI - Agdo Solidaria
Contra o Cancer Infantil (fls. 225/227).Ha noticia nos autos de instauracdo de processo administrativo para a apuracéo
dos mesmos fatos, que culminou com a demisséo do Réu.A situagdo narrada nos autos leva a concluir pela
plausibilidade da concluséo de que os extratos de FGTS em nome de Patricia Mantovani Morais foram retirados pelo
Réu sem seu consentimento; mas, ndo com o grau de certeza apto a uma condenacdo. A partir do conjunto probatdrio
posto nos autos, resta ddvida razoadvel sobre se os extratos foram retirados a pedido dela ou néo, de modo que nédo é
possivel concluir com exatid&o se houve ou néo violagdo de sigilo.E que Patricia, embora por ocasi&o de seu
depoimento na Delegacia de Policia, tenha ela alegado que Rogério usando de sua funcdo de gerente e acessou a conta
vinculada da declarante e tomou conhecimento de que seu salario aumentou e por tal motivo solicitou revisdo de penséo
alimenticia, violando assim o sigilo bancario da declarante (sic - fls. 32), ao ser interrogada nestes autos, deu versao
diversa acerca dos fatos, afirmando que ndo se lembra de ter pedido a ele que retirasse extratos de sua conta de FGTS
enguanto ainda estavam casados, mas afirma que pode té-lo feito, uma vez que estava mudando de emprego em 2005;
Afirmou ainda que é possivel que tenha recebido algum extrato de Rogério, mas ndo pode afirmar se sim ou nédo e que
quando mudou de emprego em 2005 teve interesse em saber quanto tinha de FGTS, mas ndo se lembra se conseguiu
essa informacdo (fls. 296), chegando até a declarar que:Tendo tomado conhecimento da existéncia de um processo
administrativo interno da Caixa Econdmica Federal que apura responsabilidades de meu ex-marido, o funcionario
ROGERIO RODRIGUES DE MORAIS, pelo fato de obter dados de minha conta vinculada (FGTS) e de té-los usado
em processo Judicial de Reviséo de Pensdo Alimenticia, venho informar que a obten¢éo desses dados deu-se quando
ainda perdurava a unido conjugal, razdo pela qual acredito ndo possa ser esse ato revestido de gravidade que redunde na
possibilidade de ele ser apenado com demissdo por justa causa (fls. 288 - grifos no original).O Réu, por seu turno,
informou no depoimento prestado a Delegacia de Policia que: (...) por ocasido dos fatos o declarante estava ainda
casado com a queixosa (...) que ndo estava ela contente com o seu trabalho tendo a inten¢éo de sair da empresa; que,
nesta oportunidade estava em duvida sobre qual seria o valor que perderia caso pedisse demissao ou fosse demitida (...)
que, assim pediu no inicio do més de setembro de 2005 que o declarante retirasse junto ao seu trabalho o extrato tanto
da empresa que trabalhava bem como da SPDM - Associacdo Paulista para o Desenvolvimento da Medicina; que,
devido a insisténcia por parte de sua esposa em 16/09/05 no final de seu expediente retirou os referidos extratos
entregando-lhes em méos (...). Além disso, ao ser interrogado nestes autos, 0 Réu contou sua versao dos fatos nos
seguintes termos: (...) que no final de 2005, a Sra. Patricia solicitou ao depoente que extraisse uma copia do extrato de
sua conta vinculada ao FGTS (...), que a Sra. Patricia solicitou verbalmente ao depoente a consulta ao ja mencionado

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 20/10/2010 24/404



extrato (...) que ap6s a impressdo do saldo, o mesmo foi entrega & Sra. Patricia, que o deixou em um local acessivel da
residéncia de ambos (...).O fato é que nem Patricia afirma com exatiddo se pediu ou ndo para Rogério os extratos de sua
conta de FGTS, enquanto Rogério alega categoricamente que assim procedeu a pedido de Patricia. Embora a Lei n.°
8.429/92 defina improbidade como acdo ou omissao que atente contra os principios da Administracdo, ndo é qualquer
ofensa apta a caracterizar ato de improbidade.O ato de improbidade se traduz em uma imoralidade qualificada, que
alcanca o administrador desonesto, ardiloso, mas ndo o inébil, conforme ja dito pelo Superior Tribunal de Justica (RESP
n.° 213.994/MG, 1.2 Turma, Ministro Garcia Vieira, DJU de 27.09.1999).Arnaldo Rizzardo ao tratar especificamente da
questdo em sua obra Acédo Civil Piblica e Agdo de Improbidade Administrativa, cita trecho do Autor Fabio Medina
Osorio, nos seguintes termos:Sera qualquer ilegalidade que podera ensejar configuragdo da improbidade administrativa?
Com efeito, aqui cabe registrar, fundamentalmente, que a mera ilegalidade, pura e simples, ndo revela a improbidade
administrativa, na exata medida em que esta é uma categoria de ato ilicito mais grave, acentuadamente reprovavel, seja
pelo dolo ou culpa do agente, merecedor de especiais sangdes. A ilegalidade, por si s6, ndo acarreta a incidéncia da lei
de improbidade, porque tal hip6tese traduziria o caos da administracdo. Veja-se que a cada julgamento de procedéncia
de um mandado de seguranca, por exemplo, seria obrigatério o reconhecimento da improbidade administrativa
(Improbidade Administrativa: Porto Alegre, Ed. Sintese, 1998, p. 129).Nesta linha de ideias, a caracterizagdo de
improbidade pressupde dolo de agir contrariamente aos ditames que regem a Administragdo Publica, incluindo o animo
de lesar os principios da Administracdo, o que ndo se verifica da narrativa e prova produzidas nos autos. Nao se pode
confundir o comportamento do agente que comete erro com as graves faltas funcionais de improbidade.No julgamento
do Recurso Especial n.° 269683, publicado no DJ de 03/11/2004, a Ministra Laurita VVaz decidiu em caso analogo no
sentido de que O ato de improbidade, a ensejar a aplicacdo da Lei n. 8.429/92, ndo pode ser identificado tdo somente
com o ato ilegal. A incidéncia das sancGes previstas na lei carece de um plus, traduzido no evidente proposito de auferir
vantagem, causando dano ao erario, pela pratica de ato desonesto, dissociado da moralidade e dos deveres de boa
administracdo, lealdade e boa-fé.Recentemente, o Superior Tribunal de Justica decidiu no mesmo sentido, sendo
vejamos :PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. LEI DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. EX-PREFEITO E ATUAL PREFEITO. LESAO A PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS.
AUSENCIA DE DOLO E DANO AO ERARIO. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA A QUO. AUSENCIA DE
ENRIQUECIMENTO ILICITO.1. (...)2. O carater sancionador da Lei 8.429/92 é aplicavel aos agentes publicos que,
por acdo ou omissdo, violem os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, lealdade as instituicGes e
notadamente: a) importem em enriquecimento ilicito (art. 9°); b) causem prejuizo ao erario publico (art. 10); ¢) atentem
contra os principios da Administracdo Publica (art. 11) compreendida nesse tépico a lesdo a moralidade
administrativa.3. A exegese das regras insertas no art. 11 da Lei 8.429/92, considerada a gravidade das san¢des e
restricGes impostas ao agente publico, deve se realizada cum granu salis, maxime porque uma interpretacdo ampliativa
pode acoimar de improbas condutas meramente irregulares, suscetiveis de correcdo administrativa, posto ausente a ma-
fé do administrador publico, preservada a moralidade administrativa e, a fortiori, ir além de que o legislador
pretendeu.4. A ma-fe, consoante cedico, é premissa do ato ilegal e improbo e a ilegalidade s6 adquire o status de
improbidade quando a condutaantijuridica fere os principios constitucionais da Administracdo Publica coadjuvados pela
mé-intencdo do administrador.5. A luz de abalizada doutrina: A probidade administrativa é uma forma de moralidade
administrativa que mereceu consideracdo especial da Constitui¢do, que pune o improbo com a suspenséo de direitos
politicos (art. 37, 4°). A probidade administrativa consiste no dever de o funcionario servir a Administracdo com
honestidade, procedendo no exercicio das suas funcdes, sem aproveitar os poderes ou facilidades delas decorrentes em
proveito pessoal ou de outrem a quem queira favorecer. O desrespeito a esse dever é que caracteriza a improbidade
administrativa. Cuida-se de uma imoralidade administrativa qualificada. A improbidade administrativa é uma
imoralidade qualificada pelo dano ao erério e correspondente vantagem ao improbo ou a outrem(...). in José Afonso da
Silva, Curso de Direito Constitucional Positivo, 242 ed., Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2005, p-669.6. (...)7. O
elemento subjetivo € essencial & caracterizacdo da improbidade, afastado pelo Tribunal a quo na sua fundamentacdo,
por isso que incidiu em error in judicando ao analisar o ilicito somente sob o angulo objetivo, consoante se infere do
voto condutor, verbis: (...)Nos termos do caput do art. 11, d aLei n°® 8.429/92: Art. 11. Constitui ato de improbidade
administrativa que atenta contra os principios da administracdo publica qualquer agdo ou omissdo que viole os deveres
de honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade as institui¢Ges e notadamente:...omissis... A afronta ao principio
da moralidade administrava enseja o controle do ato administrativo sob o prisma da legalidade lato sensu, ou seja, ndo
somente da vinculagéo do ato a legalidade estrita, da conformidade dos atos com as normas em sentido estrito, mas
também da conformidade dos atos com os principios gerais de Direito, previstos, explicita ou implicitamente, na
Constitui¢do. O controle jurisdicional dos atos administrativos abrange, entdo, o exame da conformidade dos elementos
vinculados dos atos administrativos com a lei (controle de legalidade stricto sensu) e da compatibilidade dos elementos
discricionarios com os principios constitucionalmente expressos (controle da legalidade lato sensu), ressalvado o exame
do mérito da atividade administrativa, que envolve a anélise de oportunidade e conveniéncia do ato. A Carta Maga, no
seu art. 37, cobra dos Administradores Pablicos um comportamento ético, perfilado com o interesse publico e dentro
dos parametros legais.(...). (fls. 137/138)8. Ocorre que, in casu, se vislumbra a auséncia de dolo e de dano ao erario,
encerrando hipdtese de rejeicao da acdo de improbidade. Isto porque, 0 ato de improbidade, na sua caracteriza¢do, como
de regra, exige elemento subjetivo doloso, a luz da natureza sancionatéria da Lei de Improbidade Administrativa, o que
afasta, dentro do nosso ordenamento juridico, a responsabilidade objetiva. Precedentes: REsp 654.721/MT, Primeira
Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 01/07/2009; Resp 717.375/PR, Segunda Turma, DJ 08/05/06; REsp 658.415/RS,
Segunda Turma, DJ de 3.8.2006; REsp 604.151/RS, Primeira Turma, DJ de 08/06/2006.9. Deveras, se 0S Servicos
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foram prestados, ndo ha lesividade, consoante a jurisprudéncia predominante desta Corte: Precedentes do STJ: REsp
861.566/GO, Primeira Turma, julgado em 25/03/2008, DJe 23/04/2008; REsp 717375/PR, Segunda Turma, DJ
08/05/2006; REsp 514820/SP, Segunda Turma, DJ 06/06/2005 (...).A finalidade da Lei de Improbidade na manutencéo
do sigilo é a preservacdo do interesse publico. Ainda que fosse possivel afirmar categoricamente que o0 Réu retirou 0s
extratos de FGTS de Patricia Mantovani Morais mediante o uso de senha, para seu préprio proveito e sem autorizacdo
da ex-esposa, a conduta ndo se reveste de inequivoca gravidade, ndo se podendo falar em violacdo ao interesse publico.
Tampouco ha indicios de que tenha tido o Réu a intencéo de praticar a conduta de violar sigilo de que tinha ciéncia em
razao do cargo, ou que tenha agido imbuido de ma-fé.E possivel que Patricia tenha pedido a Rogério os extratos, e que
depois, no calor da disputa judicial, tenha decidido causar a ele algum mal, imputando a ele ter feito a consulta sem sua
autorizacdo - arrependendo-se e voltando atras em Juizo. Também é possivel que Rogério tenha mesmo retirado os
extratos sem autorizacdo de Patricia, para usa-los no processo judicial contra ela - que antes se revoltou com tal fato,
mas agora decidiu voltar atras por motivos de outra ordem.Porém, nenhuma das versdes possiveis traz o necessario grau
de certeza ao Juizo, nem é suficiente a caracterizagdo do ato de improbidade administrativa nos termos em que
delineado mais acima.N&o bastasse isso, ha noticia nestes autos de que tais fatos foram apurados em um processo
criminal em face do Réu, no qual houve suspensao da pena nos termos do artigo 89 da Lei n.° 9.099/95.Portanto, nédo se
sabendo ao certo se houve ou ndo autorizagdo da ex-esposa do Réu na retirada dos documentos em nome dela, somado a
constatacdo de auséncia de ma-fé na conduta, o que vem sendo exigido pelos Tribunais Superiores para a aplicacdo de
penalidade por ato de improbidade, a acdo é improcedente.Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do
artigo 269, | do Cadigo de Processo Civil.Sem condenacédo do Ministério PUblico Federal em honorarios advocaticios e
custas processuais, ante o teor do artigo 18 da Lei 7.347/85.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3053

MANDADO DE SEGURANCA

0019575-56.2010.403.6100 - TANIA DE OLIVEIRA(SP025463 - MAURO RUSSO E SP205733 - ADRIANA
HELENA PAIVA SOARES) X SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO PAULO - SP(SP163587 - EDUARDO
DE ALMEIDA FERRARI E SP173996 - MAURICIO ROBERTO YOGUI)

Vistos.Indefiro o pedido de folhas 112, por falta de amparo legal. O dispositivo mencionado determina a ciéncia ao
6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica, o que ja foi providenciado. Ao Ministério Pablico Federal e venham
0s autos conclusos para sentenca. Int. Cumpra-se.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4830

MONITORIA

0022935-43.2003.403.6100 (2003.61.00.022935-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X W TECNO ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP061528 - SONIA MARCIA
HASE DE ALMEIDA BAPTISTA) X FARUK SALIBA X HADEL SALIBA

Recebo o recurso de apelagio interposto pela parte ré, em seus regulares efeitos de direito.A Caixa Econdmica Federal,
para apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal. Apos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
3% Regido.Intime-se.

0023539-67.2004.403.6100 (2004.61.00.023539-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
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FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X ANA LUCIA
DIAS DA SILVA KEUNECKE(SP220791 - TEREZINHA CRUZ OLIVEIRA QUINTAL)

Remetam-se os autos ao SEDI, para retificacdo da classe deste feito, devendo constar a classe n.° 28 Monit6ria. Apos,
dé-se ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, para que, no prazo
de 10 (dez) dias, seja requerido o qué de direito.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as cautelas de
estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0008878-49.2005.403.6100 (2005.61.00.008878-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X ANA LUCIA HARTOG DA
FONSECA(SP188412 - ALESSANDRO XAVIER DE ANDRADE)

Fls. 181 - Indefiro o pedido de reiteracdo de BACEN-JUD, haja vista que tal sistema ndo é a Unica, sendo uma das
formas de constri¢do dos bens do devedor.Fls. 196 - Defiro o pedido de vista dos autos, pelo prazo de 15 (quinze)
dias.Em nada sendo requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se os autos ao arquivo (sobrestado),
observadas as formalidades legais.Intime-se.

0026242-97.2006.403.6100 (2006.61.00.026242-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ANA PAULA FERREIRA X ADALBERTO DELFINO FERREIRA

A Acdo Monit6ria, tal qual previu o Cédigo de Processo Civil, constitui-se num procedimento hibrido onde o detentor
de prova escrita, sem eficacia de titulo executivo possa cobrar o pagamento de determinada soma em dinheiro.Estando a
peticdo inicial devidamente instruida é deferida, de plano, a expedi¢do de mandado de pagamento ou entrega de coisa,
podendo o réu, no prazo de 15 (quinze) dias, oferecer embargos aptos a suspender a eficacia do mandado inicial. Desta
forma, adotando um contraditorio invertido, a monitéria reveste-se de elementos de processo de cognicdo e execucdo.O
mandado inicial é executivo, mas sua eficacia fica comprometida em caso de oposicdo de embargos.Diante desta tonica,
as relagdes processuais entre diversos réus ndo se comunicam entre si, devendo ser adotada a contagem preconizada no
artigo 738, 1°, do CPC.Assim sendo e ndo tendo o réu ADALBERTO DELFINO FERREIRA cumprido a obrigacdo e
nem oposto Embargos Monitdrios, prosseguira o feito na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X. Constituo,
destarte, 0 mandado monitério em titulo executivo judicial.Certifique-se a Secretaria o decurso de prazo, para a
oposicdo de Embargos Monitérios, em relagdo ao aludida réu.Assim sendo, requeira a exeqtiente, no prazo de 10 (dez)
dias, o0 qué de direito, para a satisfacdo do seu crédito, observando-se os termos do artigo 475-B do Cédigo de Processo
Civil.1,7 No tocante a ré ANA PAULA FERREIRA, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no mesmo prazo, acerca
da diligéncia do Sr. Oficial de Justica, dando por negativa sua citacdo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0010247-10.2007.403.6100 (2007.61.00.010247-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X FRASA MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA X CARLINDO FRANCISCO DOS
SANTOS X JOAO FRANCISCO DOS SANTOS

Fls. 207 - Nada a ser deliberado, quanto ao primeiro pedido, eis que o nimero de CNPJ da empresa ré encontra-se
devidamente anotado, no sistema processual.No tocante ao segundo requerimento, indefiro-o, porquanto este Juizo
deferiu, a fls. 198, o pleito de citacéo por edital, tal como pretendido pela autora.Ademais, a intervencéo judicial para
localizacdo de bens do executado é providéncia cabivel somente apds a comprovacao, pela exequente, de haver
esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartdrios de Registro de Imoveis,
Orgaos de Protecdo ao Crédito, Instituigdes Financeiras, DETRAN, etc., 0 que n&o restou demonstrado nos autos.Desta
forma, expeca-se o edital, para a citagdo dos réus, para reponderem aos termos da presente acdo, no prazo de 30 (trinta)
dias.Na hipétese de revelia e Considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n° 80/94,
nomeio a Defensoria Publica da Unido, para exercer a fungéo de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.Uma vez expedido o edital, intime-se a Caixa Econémica Federal, para que
proceda a sua retirada e publicagdo. Intime-se, cumprindo-se, ao final.

0033010-05.2007.403.6100 (2007.61.00.033010-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X LUIS ROGERIO
SALES(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X ANA MADALENA CRUZ

Incabivel o pedido formulado pela Caixa Econémica Federal, a fls. 258/259, visto que o réu LUIS ROGERIO SALES
foi citado por edital, encontrando-se devidamente representado por Curador Especial.Promova o réu Luis Rogério Sales,
no prazo de 15 (quinze) dias, 0 pagamento do montante devido a Caixa Econémica Federal, nos termos da planilha
apresentada a fls. 261/267, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada multa de 10%
(dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Cddigo de Processo Civil.Considerando-se o
disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n® 80/94, segundo o qual é funcéo da Defensoria Pablica da
Uni&o exercer a Curadoria Especial, e que nesta Secdo Judiciéria encontra-se instalado Orgao da Defensoria Plblica da
Unido, determino que, doravante, a funcéo de Curador Especial seja exercida pela Defensoria Publica da Unido.Dé-se
vista dos autos a Defensoria Publica da Unido, para que seja cientificada acerca desta decisdo.Intime-se, cumprindo-se,
ao final.

0020565-18.2008.403.6100 (2008.61.00.020565-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
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MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X DIRCE MARIA DA
SILVA(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO)

Observa este Juizo que os valores cobrados pela autora, a fls. 196/199 destoam dos valores inicialmente pleiteados na
peticdo inicial. Assim sendo, esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a divergéncia
apontada.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0021116-95.2008.403.6100 (2008.61.00.021116-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE) X ERIKA FELIX SILVA(SP241638 - FERNANDO FERNANDES BARBOSA E SP022089 -
GILBERTO RUBENS BARBOSA) X PASCHOAL FIORAVANTE FORTUNATO(SP116760 - ROSANGELA
XAVIER DE CAMPOS) X MURILO FELIX DA SILVA(SP022089 - GILBERTO RUBENS BARBOSA E SP241638
- FERNANDO FERNANDES BARBOSA)

Nada a ser deliberado, em face da ndo intimagao dos réus, porquanto estes encontram-se representados por advogado,
regularmente constituido a fls. 50/51.Assim sendo, aguarde-se a data da audiéncia designada por este Juizo.Intime-se.

0013149-62.2009.403.6100 (2009.61.00.013149-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CASSIANO BERTONI FABRI X
RITA DE CASSIA BERTONI

Primeiramente, certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida nestes autos.Apos, proceda a Secretaria ao
desentranhamento dos documentos de fls. 08/22, substituindo-os pelas copias fornecidas pela autora, as quais
encontram-se na contracapa dos autos.Cumprida a determinacéo supra, publique-se esta decisdo, a fim de viabilizar a
Caixa Econbmica Federal a retirada dos aludidos documentos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo nos
autos.Em nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de
estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0014277-20.2009.403.6100 (2009.61.00.014277-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP160416 - RICARDO RICARDES) X IGOR NOGUEIRA BEOZZO

Considerando o blogueio efetuado no valor de R$ 113,57 (cento e treze reais e cinquenta e sete centavos), intime-se a
parte ré para, caso queira, ofereca Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o
prazo acima fixado, sem manifestacdo, proceda-se a transferéncia do numeréario bloqueado para conta de depésito
vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econémica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apés, expeca-se
alvara de levantamento em favor da exeqliente, mediante a indicagdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que
efetuara o levantamento.Sem prejuizo, indique a exeqiiente, no prazo de 10 (dez) dias, outros bens passiveis de
constricdo judicial.Intime-se.

0015116-45.2009.403.6100 (2009.61.00.015116-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CRISTIANE FARIAS DANEZI X
LUIZ ELIAS CHAGAS

Proceda-se & nova expedicédo de edital.Uma vez expedido, intime-se o advogado do autor para a retirada do edital no
prazo de 05 (cinco) dias, devendo comprovar a sua publicagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do inciso Ill,
art. 232, do CPC, contados da publicacgéo do edital, no Diario Eletrdnico da Justica.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0015271-48.2009.403.6100 (2009.61.00.015271-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X CARLOS HENRIQUE
GONCALVES X MARA LUCIA GONCALVES

Primeiramente, certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida nestes autos.Apds, proceda a Secretaria ao
desentranhamento dos documentos de fls. 09/33, substituindo-os pelas cépias fornecidas pela autora, as quais
encontram-se na contracapa dos autos.Cumprida a determinacdo supra, publigue-se esta decisdo, a fim de viabilizar a
Caixa Econbmica Federal a retirada dos aludidos documentos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo nos
autos.Em nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de
estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0017411-55.2009.403.6100 (2009.61.00.017411-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X ODAIL RODRIGUES PRATES
X ANTONIO PINTO VIEIRA

Fls. 142: A despeito de a procuracéo de fls. 47 indicar que o autor é representado por mais de um advogado, determino
nova expedi¢do de edital, salientando que por desidia do autor esta sera a terceira vez.Uma vez expedido o edital,
intime-se a CEF, para que proceda & sua retirada, no prazo de 05 (cinco) dias, devendo comprovar a sua publicagdo em
jornal de grande circulagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibiliza¢do do edital, no Diério
Eletronico da Justiga, nos termos do artigo 232, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.Saliente-se & CEF que a
disponibilizacdo do edital, no Diario Eletrdnico da Justica, ocorrera 03 (trés) dias - Uteis - apds a disponibilizagio desta
decisdo.O siléncio serd interpretado como falta de interesse superveniente, hipdtese em que o0s autos serdo remetidos a
conclusdo, para prolacéo de sentenca de extingdo do feito.Cumpra-se, intimando-se, ao final.
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0025630-57.2009.403.6100 (2009.61.00.025630-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X CLAUDIA MAGALHAES SARAIVA X
FERNANDO MAGALHAES SARAIVA

Indefiro, por ora, o pedido formulado a fls. 108/109, porquanto ndo restou superada a fase prevista no artigo 475-B do
Cadigo de Processo Civil.Em nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo
(sobrestado), observadas as cautelas de praxe.Intime-se.

0008924-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP096225 - MARIA
APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X CLEITON ARAUJO DE BARROS

Fls. 68: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, cumpra-se o Gltimo tdpico da decisdo de fls. 63.Intime-se.

0009588-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X GYRLEI
HUMBERTO COSTA

Observa este Juizo que o contrato assinado pelo réu é o de ndmero 21.2879.400.0000249/01, conforme revela a planilha
de calculo acostada a fls. 20/29.Reputo insubsistentes, portanto, as alegacdes firmadas pela autora, a fls. 81/82, eis que
ndo se discute, neste momento, a autenticidade do contrato de fls. 09/13 (o qual ndo pertine a estes autos), mas a sua
INEXISTENCIA, nos presentes autos.Assim sendo, promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, a
apresentacdo, aos autos, do CONTRATO n° 21.2879.400.0000249/01, visto que o contrato de fls. 09/13 refere-se ao
débito cobrado nos autos n° 0005034-18.2010.403.6100, em curso perante a 10? Vara desta Se¢do Judiciaria.No
siléncio, venham os autos conclusos, para indeferimento da peticdo inicial.Intime-se.

0014487-37.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X ROIDE VALADARES DA SILVA COSTA

Néo tendo o Réu cumprido a obrigacdo e nem oposto Embargos Monitérios, conforme certiddo retro, prosseguira o feito
na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X. Constituo, destarte, 0 mandado monitério em titulo executivo
judicial. Assim sendo, requeira a exeqtiente, no prazo de 10 (dez) dias, o qué de direito, para a satisfacdo do seu crédito,
observando-se os termos do artigo 475-B do Cddigo de Processo Civil.Silente, aguarde-se no arquivo (sobrestado)
eventual provocacao da parte interessada. Intime-se.

0014782-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X LUIS CARLOS DOS SANTOS

Fls. 41: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacéao
da parte interessada. Intime-se.

0016190-03.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PAULO SERGIO APARECIDO CAPUANO

N&o tendo o réu cumprido a obrigagao e nem oposto Embargos Monitérios, conforme certiddo retro, prosseguird o feito
na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X. Constituo, destarte, 0 mandado monitério em titulo executivo
judicial.Assim sendo, requeira a exequiente, no prazo de 10 (dez) dias, o qué de direito, para a satisfagdo do seu credito,
observando-se os termos do artigo 475-B do Cddigo de Processo Civil.Silente, aguarde-se no arquivo (sobrestado)
eventual provocagdo da parte interessada.Intime-se.

0018237-47.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X OBEDE CARDOSO DE MENEZES FILHO
Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 dias, acerca da devolucdo do mandado com certiddo
negativa.No siléncio, venham os autos conclusos para deliberagdo. Intime-se.

0018322-33.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X FABIO JOSE
LOPES

Diante do teor da certiddo do Sr. Oficial de Justica, indicando o atual enderego do réu na Comarca de Ferraz de
Vasconcelos, expeca-se Carta Precatoria, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuigdo e diligéncia do Sr.
Oficial de Justica, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo supra, sem manifestacdo, voltem os autos conclusos para
prolacdo de sentenca de extingdo. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023563-95.2004.403.6100 (2004.61.00.023563-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ROSA MARIA MOLEDO
DE SOUZA(Proc. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSA
MARIA MOLEDO DE SOUZA
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Primeiramente, certifique-se o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 471.Ap0s, proceda a Secretaria ao
desentranhamento dos documentos de fls. 18/25, substituindo-os pelas copias fornecidas pela autora, as quais
encontram-se na contracapa dos autos.Cumprida a determinacéo supra, publique-se esta decisdo, a fim de viabilizar a
Caixa Econémica Federal a retirada dos aludidos documentos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo nos
autos.Em nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de
estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0020562-63.2008.403.6100 (2008.61.00.020562-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOAO ERNESTO TEIXEIRA
FABRO(SP244405 - GABRIELA DA SILVA) X ILSA APARECIDA LANZONI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOAO ERNESTO TEIXEIRA FABRO

O pedido de reiteracdo de consulta ao sistema BACEN JUD, visto que o BACEN-JUD nao é a Unica, sendo uma das
formas de constrigdo dos bens do devedor, motivo pelo qual indefiro o requerimento de nova consulta ao aludido
sistema.Conforme ja decidido a fls. 147, é de rigor a apresentacdo de pesquisas realizadas pelo exequente sobre a
existéncia de eventuais bens de propriedade dos réus.Para tanto, concedo a Caixa Econémica Federal o prazo de 15
(quinze) dias.Decorrido o prazo supra, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior
provocacao da parte interessada.Fls. 160/161: Anote-se.Intime-se.

0028797-19.2008.403.6100 (2008.61.00.028797-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS) X DEIVES CARDOSO X PAULO CARDOSO X LEONILDE CARDOSO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X DEIVES CARDOSO

Torno sem efeito o edital expedido.Proceda-se a nova expedicdo de edital.Uma vez expedido, intime-se o advogado do
autor para a retirada do edital no prazo de 05 (cinco) dias, , devendo comprovar a sua publicacdo, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do inciso 111, art. 232, do CPC, contados da publicacdo do edital, no Diario Eletrénico da
Justica.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

Expediente N° 4837

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0573307-37.1983.403.6100 (00.0573307-3) - S/A MINERACAO DE AMIANTO(SP011120 - FERNANDO RUDGE
LEITE FILHO E SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO) X FAZENDA NACIONAL

Expeca-se o oficio requisitério, nos termos dos calculos elaborados pela parte autora a fls. 555/559.Ap06s intime-se a
Unido Federal nos termos do artigo 100, paragrafo 10 da Constituicdo Federal e artigo 12 da Resolugdo 55 CJF/STJ, de
14 de maio de 2009. Decorrido o prazo sem impugnacao, transmita-se a referida ordem de pagamento. Intime-se a parte
autora desta determinacéo e cumpra-se.

0004705-70.1991.403.6100 (91.0004705-8) - ANTONIO BERGAMO X NOBUKO SAKAI X CARLOS
BERTONCELI X NOBUE OGASSAWARA TERAZAKI X KKYOFUMI HATANAKA(SP060608 - JOSE
RAIMUNDO ARAUJO DINIZ) X FAZENDA NACIONAL (Proc. PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL)
Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos calculos elaborados pela Contadoria nos autos dos Embargos a
Execucdo n.° 0028093-26.1996.403.6100 (traslado de fls. 105/126). Apds intime-se a Unido Federal nos termos do
artigo 100, paragrafo 10 da Constituicdo Federal e artigo 12 da Resolugéo 55 CJF/STJ, de 14 de maio de 2009.
Decorrido o prazo sem impugnacéo, transmita-se a referida ordem de pagamento. Intime-se a parte autora desta
determinacédo e cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0072287-53.1992.403.6100 (92.0072287-3) - LTR - DESENVOLVIMENTO PROFISSIONAL (SP036634 - JOSE
EDUARDO DUARTE SAAD) X UNIAO FEDERAL X LTR - DESENVOLVIMENTO PROFISSIONAL X UNIAO
FEDERAL

Tendo em vista a consulta de fls. 265/266, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos os
beneficiarios das requisi¢ces de pagamento, decorrentes de sentencas judiciais transitadas em julgado.Portanto, tendo
em vista que tal identificacdo é obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, e que os nomes
devem estar plenamente corretos, regularize a parte autora a divergéncia apontada perante a Receita Federal,
procedendo & juntada no presente feito, das devidas alteragdes contratuais que paulatinamente tornaram a raz&o social
primeva na atual, bem como, esclarecendo a divergéncia no nimero do CNPJ.Prazo: 30 (trinta) dias.Regularizado,
expeca-se o oficio requisitorio conforme anteriormente determinado.Apds, intime-se a Unido Federal nos termos do
artigo 100, paragrafo 10 da Constituicdo Federal e artigo 12 da Resolucéo 55 CJF/STJ, de 14 de maio de
2009.Decorrido o prazo sem impugnacdo, transmita-se a referida ordem de pagamento.Entretanto, decorrido o prazo
acima assinalado sem manifestagéo, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 4839
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0663525-43.1985.403.6100 (00.0663525-3) - LUPORINI AUTO PECAS LTDA(SP095253 - MARCOS TAVARES
LEITE E SP130367 - ROBERTO FARIA DE SANTANNA JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1561 -
VALERIA GOMES FERREIRA)

Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

0042955-46.1989.403.6100 (89.0042955-8) - AGNELLO TRAMARIM X LUIZ CARLOS PEPICE X NILZA SANAE
NAGASSO X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA DE CAMPOS NOVOS PAULISTA X DELMINO
URBANO FILHO X NILSON DE SOUZA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucédo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justiga Federal. Intime-se.

0687480-93.1991.403.6100 (91.0687480-0) - BIOSINTETICA FARMACEUTICA LTDA X SERGIO
GIORGETTI(SP024921 - GILBERTO CIPULLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)
Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucédo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

0018473-58.1994.403.6100 (94.0018473-5) - CENEVIVA, FORLENZA, FIGUEIREDO E MARI
ADVOCACIA(SP028654 - MARIA ANTONIETTA FORLENZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS(Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA)

Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

0014011-14.2001.403.6100 (2001.61.00.014011-3) - JOSE DELMONDES CARDOSO(SP082434 - SUELI
MAROTTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTIE
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO) X FABIO SILVEIRA SILVA(MG078826 - MARCOS ULISSES SILVA
GUIMARAES)

Providencie o patrono da parte autora e da parte ré a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolugéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

0014237-09.2007.403.6100 (2007.61.00.014237-9) - CECILIA KAZUO YAMADERA X ELENA LEITAS X
HELENICE KAIRYS COLELLA X JOSE SHINTATE X JUAREZ PENATI X JOSE BATISTA DE MELO X MARY
KEIKO HARA X ODINEA EVRARD PINTO MARTINS X ORIVALDO ANASTACIO PIVA X CRISTIANA
KEIKO YAMADERA(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963
- JAMIL NAKAD JUNIOR) X CECILIA KAZUO YAMADERA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Providencie o patrono da parte autora a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e 0ito) horas,
tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme dispde
a Resolucédo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002208-05.1999.403.6100 (1999.61.00.002208-9) - CARLOS JOSE ALVES DA SILVA X SHIRLEI FERREIRA DA
SILVA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP072682 - JANETE ORTOLANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X CARLOS JOSE ALVES DA SILVA

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicao,
conforme dispde a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.

0009992-96.2000.403.6100 (2000.61.00.009992-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007944-67.2000.403.6100 (2000.61.00.007944-4)) LUIS MENDES DE SOUZA X EDITE MENDES DE
SOUSA(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X LUIS MENDES DE SOUZA

Providencie o patrono da Caixa Econdmica Federal a retirada do(s) alvara(s) expedido(s), no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicéo,
conforme dispde a Resolucdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal. Intime-se.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659939-32.1984.403.6100 (00.0659939-7) - SETAL INSTALACOES INDUSTRIAIS S/A(SP076681 - TANIA
MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL)

Fls. 502: Defiro a dilacdo de prazo requerida.Silente, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o pagamento da proxima
parcela do oficio precatério expedido.Int.

0034304-20.1992.403.6100 (92.0034304-0) - HERION FLUIDTRONIK INDL/ LTDA X DIGIMAT
INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA X H B METALURGICA IND/ E COM/ LTDA X DENISMOL COM/ E
IND/ DE MOLAS LTDA X SAN-EI IND/ ELETRONICA LTDA X BRASVENTO REPRESENTACAO E
SERVICOS LTDA X ADEFITAS COM/ DE FITAS ADESIVAS LTDA X ANDO EXECUCAO E INSTALACAO
DE EQUIPAMENTQOS S/C LTDA X ANDO EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS DE VENTILACAO LTDA X JOLLY
IND/ COM/ E REPRESENTACAO LTDA X MATUR MADEIRA E TURISMO LTDA X PRESENTES E MODAS
SPORTING LTDA X ROCA CALCADOS LTDA X EDMOND HABIB GHATTAS LTDA X CONFECCOES
SUNNY LTDA(SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO
SILVA)

Fls. 1.093/1.094: Esclareca a parte autora o seu pedido, haja vista os levantamentos de fls. 1.060/1.077.Silente, aguarde-
se no arquivo (sobrestado) as providéncias a serem adotadas pelo Juizo da 8% Vara de Execugdes Fiscais - SP, conforme
anteriormente determinado.

0076971-21.1992.403.6100 (92.0076971-3) - PAPELARIA AS AMERICAS LTDA(SP025319 - MILTON JOSE
NEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Reconsidero o despacho de fls. 403.Fls. 412/414: Aguarde-se as providéncias a serem tomadas pelo Juizo da 22 Vara de
Execuc0es Fiscais da 12 Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, para proceder a penhora no rosto dos autos..Pa 1,7 Intime-se.

0077229-31.1992.403.6100 (92.0077229-3) - SEBASTIAO FRANCISCO MANOEL DA SILVA(SP076994 - JOSE
FRANKLIN DE SOUSA E SP123491A - HAMILTON GARCIA SANTANNA E Proc. ROSANA HELENA
MEGALE BRANDAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Ciéncia a parte autora acerca do pagamento efetuado a fls. 199 em conta corrente a ordem do beneficiario.Apos,
aguarde-se no arquivo (sobretado) o pagamento do oficio requisitorio n.° 20100134763.Int.

0088525-50.1992.403.6100 (92.0088525-0) - CLAUDIO JOSE DE PAIVA(SP185036 - MARIANA CRISTINA DE
ANDRADE E SP296895 - PEDRO POLI ELIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. A.G.U.)

Cite-se nos termos do artigo 730 do Cadigo de Processo Civil, mediante a apresentacéo das copias necessarias a
instru¢do do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0035969-95.1997.403.6100 (97.0035969-7) - SERGIO LIMA AUGUSTO X JOSE DANIEL DOS SANTOS(SP146580
- ALEXANDRE MARCELO AUGUSTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Comprove a ré o cumprimento do julgado no prazo de 05 (cinco) dias.Apds tornem os autos conclusos.Int.

0052709-94.1998.403.6100 (98.0052709-5) - HELENA HISAKO SHIMADA(SP080315 - CLAUDIO JACOB
ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Regularize a parte autora sua representacéo processual tendo em vista o dbito noticiado a fl. 425, juntando, se houver
inventario, certiddo de objeto e pé do inventario, compromisso de inventariante e, se findo, a cépia do formal de
partilha, bem como da procuragdo outorgada pelo inventariante, representando o espdlio ou, se findo o inventario, pelos
herdeiros. Prazo, 15 (quinze) dias.Ap6s, venham os autos conclusos para deliberagdo. Int.

0020104-51.2005.403.6100 (2005.61.00.020104-1) - WALTER TONDIN(SP066947 - LUIS TELLES DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Defiro a dilagdo de prazo requerida pela parte autora.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte
interessada.Int.

0023275-79.2006.403.6100 (2006.61.00.023275-3) - VICTORIO FORTUNATO COELHO(SP100804 - ANDREA
MARIA THOMAZ SOLIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Recebo a Impugnacéo a Execucdo no seu efeito suspensivo nos termos do artigo 475, M, do Cédigo de Processo
Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Ap6s tornem os autos conclusos.Int.

0032425-16.2008.403.6100 (2008.61.00.032425-5) - WANDA ACCIOLI AUBIN X JOAO LUIZ COSTA AUBIN -
ESPOLIO X MARCELO AUBIN X MARCOS AUBIN X MARCIA REGINA AUBIN(SP174032 - REGIANE
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FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Recebo a Impugnacédo a Execucdo no seu efeito suspensivo nos termos do artigo 475, M, do Cédigo de Processo
Civil.Intime-se a parte impugnada para resposta no prazo de 15 (quinze) dias.Apds tornem os autos conclusos.Int.

0012720-95.2009.403.6100 (2009.61.00.012720-0) - CREITO KOKEI NAKAMURA(SP220340 - RICARDO
SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Diante do transito em julgado da sentenca proferida, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada.Int.

0012466-88.2010.403.6100 - FRANCISCO BARBOSA DA SILVA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 40/488: Nada a decidir diante do transito em julgado da sentenca proferida a fls. 38.Arquivem-se 0s autos
(findo).Int.

0013225-52.2010.403.6100 - JOAO BATISTA DUARTE(SP180152 - MARCELO DINIZ ARAUJO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Diante do transito em julgado da sentenca proferida,determino a remessa dos presentes autos ao arquivo (findo),
salientando que a execuc¢do dos honorarios advocaticios somente podera ser promovida pelo credor, com a alteracdo da
situacdo de hipossuficiéncia da parte autora, nos termos do art. 8°, da Lei n° 1.060/50. Int.

0013634-28.2010.403.6100 - ANATARIO DE JESUS SILVA(SP193742 - MARIA JOSE FERNANDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Diante do transito em julgado da sentenca proferida, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0003031-32.2006.403.6100 (2006.61.00.003031-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027885-13.1994.403.6100 (94.0027885-3)) CANAL AUTO PECAS LTDA(SP108920 - EDUARDO DE CASTRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cumpra a parte autora o determinado no despacho de fls. 71.Silente, retornem os autos ao arquivo (findo).Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014804-50.2001.403.6100 (2001.61.00.014804-5) - SONIA MARIA PEREIRA DA SILVA X SONIA MARIA
RIBEIRO DE SOUZA X SONIA MARINA GONCALVES MAIA X TIAGO RODRIGUES CARVALHO X
TOMIKO NISHIMARU TASHIRO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X SONIA MARIA PEREIRA DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a ré a dilagéo de prazo de 10 (dez) dias.Apds tornem os autos conclusos.Int.

0013561-27.2008.403.6100 (2008.61.00.013561-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP190058 - MARIA
CANDIDA MARTINS ALPONTI E SP135372 - MAURY IZIDORO) X NPI DA AMAZONIO LTDA(SP190058 -
MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NPI
DA AMAZONIO LTDA

Fls. 224/225: Indefiro vez que o endereco indicado € o mesmo constante no mandado de fls. 218/219.Em nada mais
sendo requerido aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada.Int.

0017394-82.2010.403.6100 - POSTO MINUANO LTDA(SP242134A - LUIZ FERNANDO PINTO DA SILVA E
SP136774 - CELSO BENEDITO CAMARGO E SP188441 - DANIELA BASILE) X AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS
NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP X POSTO MINUANO LTDA

Considerando o blogueio dos ativos financeiros intime-se a parte executada para, caso queira, ofereca impugnacao ao
blogqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do numerario
bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdémica Federal - Agéncia PAB 0265 da
Justica Federal. Ap6s, expega-se oficio de conversdo em renda em favor da exequente.Ja no que concerne ao valor
remanescente, intime-se a exequente para que indique bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada.Intime-se.

82 VARA CIVEL
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DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5641

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0059391-03.1977.403.6100 (00.0059391-5) - UMBELINO FERREIRA DA SILVA(SP021331 - JOAO CANDIDO
MACHADO DE MAGALHAES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E
Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Fl. 310: concedo a parte autora prazo de 10 (dez) dias para apresentar os documentos conforme informacéo de
secretaria de fl. 307.2. No siléncio, arquivem-se os autos.Publique-se.

0015451-36.1987.403.6100 (87.0015451-2) - RASSINI-NHK AUTOPECAS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Providencie a Secretaria o registro no rosto dos autos da penhora realizada a fl. 640.2. Fls. 667/668: ndo conheco do
pedido da Unido de compensacao dos créditos dela com o valor ja depositado nos autos, relativo a parcela do precatorio,
que, uma vez depositada, pertence a credora, Rassini-NHK Autopecas Ltda.A compensacdo prevista no artigo 100, 9°,
da Constituicao do Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional n.° 62/2009, deve ser realizada antes da expedicao da
requisicdo de pagamento.Para os precatorios ja autuados no Tribunal, que ndo tenha sido intimada a entidade executada
pelo juizo da execucdo, cabera ao Tribunal, por seu Presidente, realizar essa intimagcéao, nos termos do artigo 2.°, cabeca
e paragrafo Unico, da Orientacdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal:Art. 2°
Para os precatorios ja autuados no tribunal, que ndo tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execucéo,
cabera ao tribunal, por meio de seu presidente, realizar a referida intimacao.Paragrafo Gnico. A eventual resposta
positiva de pretensdo de compensacao por parte da entidade devedora sera remetida ao juizo da execucdo para que ele
decida sobre o incidente, na forma do 1° do art. 1°.0 prazo de que trata o 10 do artigo 100 da Constituicdo é contado,
para os precatérios ja autuados no Tribunal, a partir da intimacdo, por meio de seu Presidente, da entidade
devedora.Eventual pedido de compensacao a ser formulado pela Unido ap6s a intimac&o pelo E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regido somente podera ser realizado em relacéo as parcelas do oficio precatério a ser depositadas.Em
relacdo as parcelas do oficio precatério ja depositadas ndo cabe mais cogitar de compensacgdo. As parcelas ja
depositadas ndo pertencem mais a Unido e sim a credora. Podera ser feita, eventualmente, a penhora no rosto dos autos
do crédito, mediante mandado de penhora expedido pelo juizo competente, da execucdo - fato este, alids, presente na
espécie.3. Comunique-se, meio de correio eletrénico, ao Juizo da 12 Vara da Justica Federal em S&o Bernardo do
Campo a realizacdo do deposito de fl. 664 e solicitando-se-lhe informacdes do valor atualizado do débito assim como os
dados necessarios a transferéncia, a sua ordem, do valor penhorado.4. Apés, proceda-se a transferéncia do valor
requisitado a ordem do Juizo da 1.2 Vara da Justica Federal em S&o Bernardo do Campo.5. Efetivada a transferéncia
aguarde-se no arquivo a comunicagéo de pagamento das demais parcelas do precatdrio.Publique-se. Intime-se.

0035373-29.1988.403.6100 (88.0035373-8) - WALDIR APARECIDO GODINHO(SP073795 - MARCIA REGINA
DE ALMEIDA E SP058601 - DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 163 -
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Declaro satisfeita a obriga¢éo e julgo extinta a execucdo, nos termos do artigo 794, 1, do Codigo de Processo Civil.2.
Fls. 300/301: expeca-se alvard em favor do autor para levantamento do valor depositado.3. Liquidado o alvarg,
arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0680585-19.1991.403.6100 (91.0680585-0) - METALNOVO COM/ E IND/ LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ
AGUION E SP187289 - ALEXANDRE LUIZ AGUION E SP100202 - MAURICIO BARBANTI MELLO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

1. Fls. 352/353: ndo conhego do pedido da Unido de compensagao dos créditos dela com o valor j& depositado nos
autos, relativo ao pagamento de parcela do precatorio, que, uma vez depositada, pertence ao credor, Metalnovo Ltda.A
compensacdo prevista no artigo 100, 9°, da Constitui¢do do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n.° 62/20009,
deve ser realizada antes da expedicdo da requisi¢do de pagamento.Para os precatdrios ja autuados no Tribunal, que ndo
tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execucdo, caberéd ao Tribunal, por seu Presidente, realizar essa
intimacdo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Gnico, da Orientacdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro
Corregedor-Geral da Justica Federal:Art. 2° Para os precatérios ja autuados no tribunal, que n&o tenha sido intimada a
entidade executada pelo juizo da execucéo, caberd ao tribunal, por meio de seu presidente, realizar a referida
intimacdo.Paragrafo Gnico. A eventual resposta positiva de pretensdo de compensacao por parte da entidade devedora
serd remetida ao juizo da execugdo para que ele decida sobre o incidente, na forma do 1° do art. 1°.0 prazo de que trata
0 10 do artigo 100 da Constituicdo € contado, para os precatorios ja autuados no Tribunal, a partir da intimagdo, por
meio de seu Presidente, da entidade devedora.Eventual pedido de compensacdo a ser formulado pela Unido ap6s a
intimacao pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido somente podera ser realizado em relacdo as parcelas do oficio
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precatdrio a ser depositadas.Em relacdo as parcelas do oficio precatério ja depositadas ndo cabe mais cogitar de
compensagdo. As parcelas ja depositadas ndo pertencem mais & Unido e sim ao credor. Incide a ressalva constante da
cabeca do artigo 42 da Resolucédo 115, de 29.6.2010, do Conselho Nacional de Justica, segundo o qual Os recursos ja
depositados pelos entes devedores junto aos Tribunais competentes para pagamento de precatdrios, anteriormente a EC
62, e ainda ndo utilizados deverdo obedecer ao novo regramento constitucional (grifei e destaquei).No caso a Unido esta
a postular a compensacao de crédito seu com valor relativo a parcela de precatério ja depositada nos autos, isto é,
recurso ja utilizado, na diccéo do artigo 42, cabega, da Resolugdo 115/2010, do CNJ, o que afasta a compensacao
prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da Constituicdo do Brasil.2. Fls. 364/366: expeca-se alvara de levantamento do
deposito de fl. 349.3. Com a juntada do alvara liquidado aguarde-se no arquivo a comunicacao de pagamento das
demais parcelas do precatorio ou a remessa, pelo Presidente do Tribunal, de eventual pedido de compensacédo da Unido
para ser decidido por este juizo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Unico, da Orientacdo Normativa n.° 4, de
8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal.Publique-se. Intime-se.

0729183-04.1991.403.6100 (91.0729183-3) - AKIRA YOSHIDA X ALICE HELENO BASSO X CRISTINA
ARAGAO ONAGA X FERNANDO SILVA FILHO X JOAO CAETANO GUERRA X JOAQUIM BELARMINO DA
SILVA X JOSE ALVES X LUIZ CARLOS DE AGUIAR GIACCHERI X MANUEL JOAQUIM CALADO X
MARIA DO SOCORRO ARAGAO ONAGA X MARIO CARMINO BORDOLINI X MIRIAM LEILA DURVAL
VASCONCELLOS X NILTON PINHO DOS SANTOS X PAULO DE QUEIROZ X DE PAULA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP073804 - PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA E SP032380 -
JOSE FRANCISCO LOPES DE MIRANDA LEAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Pela peticéo de fls. 949/963 a Unido requer a compensacéo prevista no 9° do artigo 100 da Constituicdo do Brasil e
discrimina os créditos seus que pretende compensar com o precatorio expedido em beneficio da autora De Paula
Empreendimentos Imobiliarios Ltda.2. Em beneficio desta autora foi expedido e transmitido ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido oficio precatorio no valor de R$ 11.406,65, para maio de 2006. Ha penhora no rosto dos autos para
garantia da execucdo fiscal n.° 2009.61.82.032265-2, em tramite no Juizo da 8% VVara Federal Especializada em
Execucdes Fiscais de Sao Paulo/SP, no valor de R$ 32.668,68, para agosto de 2009 (fl. 783). 3. Agora vem a Unido a
postular a compensacéo de crédito que ela propria ja penhorou quase que integralmente, uma vez que o valor do
precatdrio compreende quase a totalidade da soma das penhoras realizadas nos autos. Como ela ndo soubesse que 0
valor do precatério expedido é de apenas R$ 11.406,65 e que este ja esta integralmente penhorado por ela prépria,
aponta creditos seus para compensacao.Contudo, considerando que esta compensacéo decorre do 9° do artigo 100 da
Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, as penhoras realizadas no rosto dos autos
ficam prejudicadas até o limite do valor compensado. Essa modalidade de compensacdo decorre diretamente da
Constituicdo do Brasil, que nao estabelece nenhuma limitagdo nem determina a observancia de qualquer ordem legal de
preferéncia, e incide sobre valores ainda nédo creditados, donde ndo haver base concreta de credito para incidéncia das
penhoras ja realizadas, ressalvada a possibilidade de restar algum saldo remanescente. Com efeito, as penhoras
realizadas no rosto dos autos tém por objeto mera expectativa de existéncia do crédito, o qual nem sequer chegou a
existir porque extinto antes do pagamento, por forga da compensacgao.Ante o exposto, defiro a compensacéo dos
créditos da Unido inscritos descritos as fls. 960/963.4. Respondendo ao oficio de fl. 931, oficie-se imediatamente a
Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comunicando-se que foi
deferida a compensacdo do precatorio com os créditos da Unido descritos as fls. 960/963.Publique-se. Intime-se a
Unido.

0024762-75.1992.403.6100 (92.0024762-8) - ALGODOEIRA MANCHESTER LTDA(SP023437 - CARLOS ELY
ELUF E SP082689 - HELOIZA DE MORAES TAKAHASHI DIVIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Fls. 284/292: a Unido requer o reconhecimento da prescrigdo da parcela incontroversa da execucao, pois, por serem
0s embargos opostos apenas de forma parcial, e ndo tendo a parte exequente dado prosseguimento & execugdo quanto a
parte incontroversa, consumou-se a prescricdo relativamente a tal valor. Requer a subtracdo da quantia referente a esta
parcela da execugio do valor total a ser pago a exequente. E certo que houve omissio da Unido, que néo deduziu tal
questdo quando intimada dos calculos de fls. 159/162, da decisdo de fl. 175 e do oficio precatério de fl. 213.Contudo,
considerando que a prescri¢do da pretensdo executiva pode ser suscitada a qualquer tempo enquanto néo extinta a
execucdo, bem como decretada de oficio pelo juiz, isto &, independentemente de provocagdo pela parte, conhe¢o da
questdo somente agora suscitada e passo a resolvé-la.O Superior Tribunal de Justica, pelo voto da Excelentissima
Ministra DENISE ARRUDA, no REsp 767.986/ES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/12/2008, DJe 11/02/2009, ja
acolheu a tese da prescri¢éo da pretensdo da parcela incontroversa. Estes sdo os fundamentos do voto da Excelentissima
Ministra relatora: Ao tempo da presente controvérsia, a norma contida no art. 730 do CPC, que prevé a citagdo da
Fazenda Publica para opor embargos & execucdo por quantia certa que lhe for movida, deveria ser interpretada em
harmonia com o 2° do art. 739 (revogado pela Lei 11.382/2006) do mesmo diploma legal, que assim dispunha: 2°
Quando os embargos forem parciais, a execugdo prosseguira quanto a parte ndo embargada. (Incluido pela Lei 8.953, de
13.12.1994)A orienta¢do que tem sido adotada no &mbito desta Superior Corte de Justiga é no sentido de que a
impugnacao parcial da divida, por intermédio dos embargos a execugdo, torna incontroversa a parte que nao foi objeto
de contestacdo, havendo, em relacdo a ela, o efetivo transito em julgado, requisito indispensavel para a expedicao do
competente precatorio, conforme o disposto no art. 100, 1°, da Constituicdo Federal, com a redacéo dada pela EC
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30/2000, exigéncia que normalmente é repetida, com algumas alteragdes, nas leis orgamentarias.Sobre o tema, é
oportuno conferir os seguintes julgados:PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.,
EMBARGOS DO DEVEDOR. EXPEDICAO. PRECATORIO. PARTE INCONTROVERSA. FUNDAMENTACAO
NO ART. 739, 2°, DO CPC. POSSIBILIDADE. A Eg. Quinta Turma desta Corte pacificou entendimento no sentido de
que, nos termos do art. 739, 2°, do Codigo de Processo Civil, é possivel a expedicdo de precatorio da parte
incontroversa em sede de execugdo contra a Fazenda Publica. Precedentes. Agravo desprovido. (AgRg no REsp
554.467/RS, 52 Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de 5.12.2005).PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE
TITULO JUDICIAL - EMBARGOS A EXECUCAO PARCIAIS - EXPEDICAO DE PRECATORIO RELATIVO A
PARTE INCONTROVERSA DA DIVIDA - POSSIBILIDADE. 1. A oposigio de embargos parciais, porque nio
impugnada toda a pretensdo executdria, possibilita seja cindida a execucédo, que deve prosseguir em relacdo a parte
incontroversa, a teor do art. 791, |, do CPC. 2. A execucdo da parte incontroversa nao é provisoria, mas definitiva. 3.
Sistemética compativel com as ECs 30/2000 e 37/2002 e com a Lei 10.524/2002. 4. Recurso especial improvido. (REsp
720.269/RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 5.9.2005, grifou-se).PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. NAO-OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMBARGOS
PARCIAIS. EXPEDICAO DE PRECATORIO RELATIVAMENTE A PARTE INCONTROVERSA DA DIiVIDA.
POSSIBILIDADE. ARTS. 23, 2° | E Il, DA LEI N.°9.995/2000, 2-B DA MP N.° 1.909 E 2-B DA LEI N.° 9.494/97.
MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. Omissis.3. Quando se tratar de embargos parciais a execucao
opostos pela Fazenda Publica, ¢ possivel a expedicdo de precatorio relativamente a parte incontroversa da divida, nos
termos do art. 739, 2°, do CPC. Precedentes. 4. Ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, ndo cabe a analise
de eventual contrariedade ao texto constitucional, mas uniformizar a interpretagdo em torno do direito federal, nos
termos do art. 105, inciso 11, da Lei Fundamental.5. Recurso especial conhecido e improvido. (REsp 692.392/RS, 52
Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ de 29.8.2005) Levando-se em consideracédo o entendimento acima, é
forcoso considerar logicamente que, seguindo a execucdo do julgado pela parte incontroversa, ha também assim a
fluéncia do prazo prescricional da pretensdo executdria, o qual ndo se suspende com a oposi¢do dos embargos a
execucdo em relacdo a outra parte da condenacgdo.A esse respeito, convém destacar o comentario de Paulo Henrique
Lucon (Cddigo de Processo Civil Interpretado, coord. Antonio Carlos Marcato, Sdo Paulo:ed. Atlas, 2002, p.
2.089)Objetivamente, a suspensdo da execucao sera parcial quando o embargado alegar excesso de execucao. 1sso
ocorre quando o embargante ndo nega a existéncia do débito principal, mas questiona o valor dos encargos que o
embargado-exeqlente pretende fazer incidir sobre a obrigacdo. Nesse caso, a execucao prossegue sobre a parcela
incontroversa. (...)E preciso esclarecer que relativamente a parte incontroversa a execucao prossegue de forma
definitiva, podendo ocorrer atos de efetiva transferéncia patrimonial. A propésito:CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A NORMA DE REGIMENTO INTERNO DE
TRIBUNAL. RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. SUMULA 399/STF. PRECATORIO DA PARTE
INCONTROVERSA. POSSIBILIDADE. EXECUCAO DEFINITIVA. PRECATORIO PARCIAL. LEI DE
DIRETRIZES ORCAMENTARIAS. EXIGENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA APENAS
PARA A INCLUSAO DAS DOTACOES ORCAMENTARIAS DOS PRECATORIOS JA EXPEDIDOS. Omissis.2.
Transitada em julgado a sentenca proferida no bojo do processo de conhecimento, formaliza-se o titulo executivo
judicial, cuja execugdo se processara de forma definitiva. Art. 587 do CPC.3. Os embargos a execucdo ndo tem o
cond&o de suspender a execucdo total do titulo executivo judicial, j& que, em face da busca pela maior efetividade e
celeridade do processo, a suspensdo deve incidir somente sobre a parte do crédito que foi objeto de impugnagéo pelos
embargos opostos, excluindo-se a parte incontroversa. Assim sendo, € descabida a alegada ofensa ao art. 793 do Cédigo
de Processo Civil, que deve ser interpretado em conjunto com o art. 739, 2°, do mesmo diploma legal. Precedente.4. O
art. 23, 2°, incisos | e Il, da Lei n.° 10.524/01 - Lei de Diretrizes Or¢amentérias -, ndo impede a expedi¢do do precatdrio
parcial, vedando apenas a inclusdo das dota¢Bes orcamentarias necessarias ao pagamento dos precatorios, ja expedidos
pelo Poder Judiciario, caso os respectivos processos nao estejam devidamente instruidos com os documentos exigidos
pelo referido dispositivo legal.5. Inexistem Gbices & expedicdo do precatério parcial, relativo aos valores que ndo foram
objeto de embargos, por se tratar de execucdo definitiva, oriundo de sentenca transitada em julgado, bem como por ndo
ferir as normas previstas no art. 100, 4°, da Carta Magna e no art. 730 do Cddigo de Processo Civil. Precedentes desta
Corte.6. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 542.334/RS, 52 Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ de 23.5.2005, grifou-
se) Dessa forma, passado o prazo prescricional previsto para a acdo de conhecimento, ha a prescricdo da pretenséo de
executar a parte incontroversa (Sumula 150/STF).Apesar de tratar-se de julgamento do Superior Tribunal de Justica -
cuja interpretacdo deve ser acatada, em observancia da seguranca juridica decorrente da pacificacdo da interpretacdo do
direito infraconstitucional -, como se trata de um Unico precedente, peco licenga para dele divergir, por ora, pelas razdes
que passo a expor.Antes, contudo, cumpre fazer dois registros. O primeiro é o de que a interpretacdo ora preconizada
pela Unido, se vier a consolidar-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, terd como prejudicada a prdpria
Unido. Nas execugdes fiscais por ela ajuizadas ndo é incomum, opostos 0s embargos, a controvérsia compreender
apenas parte do débito. Sendo embargada pelo executado apenas parte do débito em cobranca na execucéo fiscal e ndo
prosseguindo a Unido na execucdo do montante incontroverso, a prescri¢do contra este retomaria seu curso a partir da
oposi¢do dos embargos parciais e poderia ser extinta pela prescricdo intercorrente, caso fosse acolhido o entendimento
ora preconizado pela Unido.O segundo é o de que também ndo € incomum, nas demandas envolvendo apenas
particulares, os embargos a execugdo ou a impugnacdo ao cumprimento da sentenca atacarem apenas parte do valor
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cobrado, restando passivel de execu¢do 0 montante incontroverso. Mas jamais se suscitou a questdo da prescricdo da
parte incontroversa, ndo embargada ou ndo impugnada. Sempre se entendeu que ndo ha nenhuma determinacao legal
impondo o prosseguimento da execucio do montante incontroverso, tratando-se de uma faculdade do exequente. E
preciso lembrar que ninguém é obrigado a fazer ou deixar de fazer algo sendo em virtude de lei, por forca do principio
da legalidade (Constitui¢éo do Brasil, artigo 5.°, inciso I1).Agora se pretende fazer uma mudanca radical de
interpretacdo neste tema, para decretar a prescrigdo em milhares de execucdes fiscais propostas pelas Fazendas Pablicas
e nas demais execucdes envolvendo particulares, quando as defesas ou as impugnaces tenham sido apenas parciais,
criando-se grande inseguranca juridica?Feitos esses registros, é importante lembrar que, segundo o artigo 617 do
Cadigo de Processo Civil, primeira parte, A propositura da execucdo, deferida pelo juiz, interrompe a prescricao
(...).Por sua vez, o Codigo Civil de 1916, em vigor quando da propositura da execu¢do da Unido para os fins do artigo
730 do CPC, estabelecia no artigo 173 que A prescricdo interrompida recomeca a correr da data do ato que a
interrompeu, ou do Gltimo do processo para a interromper.A luz desses dispositivos, uma vez interrompida a prescrigio
com o deferimento da citacdo da Unido para os fins do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil, o prazo prescricional
retoma seu curso a partir do Gltimo ato do processo, que, no caso, é o transito em julgado devidamente certificado nos
autos dos embargos a execucao opostos pela Unido.Cumpre lembrar que o Codigo Civil em vigor contém dispositivo
semelhante, na direcdo de que, interrompida a prescricdo em processo judicial, ela retoma seu curso do ultimo ato do
processo para a interromper (paréagrafo nico do artigo 202).Assim, mesmo sendo parciais 0s embargos a execucao e
constituindo mera faculdade do exequente o prosseguimento da execucdo da parte incontroversa (contra a qual, diga-se
de passagem, a Unido sempre se insurgiu, de modo veemente, exigindo o transito em julgado para a expedicédo do
precatdrio), somente a partir do Gltimo ato do processo nos autos dos embargos a execugdo a prescri¢do retomou seu
curso. Esta o credor obrigado a promover a execucdo, ai sim por forca de expressa determinagdo legal, a partir do
altimo ato praticado nos autos do processo que a interrompeu. Tendo o transito em julgado nos autos dos embargos
ocorrido em 14.05.2007 (fl. 211), ndo se consumou a prescricdo quinquenal.2. Fls. 312/361: a Unido requer a
compensacdo prevista no 9° do artigo 100 da Constituicdo do Brasil e discrimina os créditos seus que pretende
compensar com o precatério expedido em beneficio da autora, que teve oficio precatoério expedido em seu beneficio no
valor de R$ 893.737,72 (janeiro de 2008).3. Ha penhoras no rosto dos autos para garantia das execucoes fiscais n.%s
1999.61.82.013859/6 € 1999.61.82.005292-6, em tramite nos Juizos da 62 e 4% Varas Federais Especializadas em
Execucdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, nos valores, respectivamente, de R$ 207.717,98 e R$ 684.285,38, para novembro
de 2008 (fls. 226 e 259). 4. Agora vem a Unido, pela peticdo de fls. 312/361, a postular a compensacao de crédito que
ela prépria ja penhorou quase que integralmente, uma vez que o valor do precatério compreende quase a totalidade da
soma das penhoras realizadas nos autos. Como ela ndo soubesse que o valor do precatério expedido é de R$ 893.737,72
(janeiro de 2008) e ja esta quase que integralmente penhorado por ela propria, aponta créditos seus para compensacao,
que, somados, atingem milhdes de reais.Contudo, considerando que esta compensacao decorre do 9° do artigo 100 da
Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, as penhoras realizadas no rosto dos autos
ficam prejudicadas até o limite do valor compensado. Essa modalidade de compensacédo decorre diretamente da
Constituicdo do Brasil, que ndo estabelece nenhuma limitacdo nem determina a observancia de qualquer ordem legal de
preferéncia, e incide sobre valores ainda ndo creditados, donde ndo haver base concreta de crédito para incidéncia das
penhoras ja realizadas, ressalvada a possibilidade de restar algum saldo remanescente. Com efeito, as penhoras
realizadas no rosto dos autos tém por objeto mera expectativa de existéncia do crédito, o qual nem sequer chegou a
existir porque extinto antes do pagamento, por forga da compensagao.Ante o exposto, defiro a compensacéo dos
créditos da Unido inscritos na divida ativa, descritos as fls. 328 a 339, observada a ordem de antiguidade das inscricdes,
imputando-se os pagamentos primeiro sobre as inscricbes mais antigas.5. Respondendo ao oficio de fl. 294, oficie-se
imediatamente a Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
comunicando-se que foi deferida a compensacgéo do precatédrio com os créditos da Unido inscritos na divida ativa,
descritos as fls. 328 a 339, observada a ordem de antiguidade das inscri¢@es, imputando-se 0s pagamentos primeiro
sobre as inscri¢cbes mais antigas.Publique-se. Intime-se a Unido.

0040785-96.1992.403.6100 (92.0040785-4) - CLARI JANI FALCONI SALAZAR X LUIZ MASCARENHAS NETO
X SILVIO GARCIA DE LIMA X MARIO DE OLIVEIRA CALMON X CLAUDIONOR VISSICHIO X EDSON
MARTINS GONZAGA X MANOEL ANTONIO TOLEDO PIRES X CELSO CLAUDIO VIEIRA(SP171379 - JAIR
VIEIRA LEAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

1. Fl. 314: homologo o pedido da Unido de desisténcia da execucgdo dos honorarios advocaticios arbitrados nos
embargos & execucdo n.° 0018194-52.2006.403.6100.2. Arquivem-se o0s autos.Publique-se. Intime-se.

0020150-89.1995.403.6100 (95.0020150-0) - NELSON FERREIRA DA COSTA - ESPOLIO X ANTONIO CARLOS
RAPOSO FERREIRA COSTA(SP028002 - SIDNEY LACERDA DE AVILA) X MARIA ALICE COSTA VIEIRA X
MARIA REGINA FERREIRA COSTA CABRERA(SP025634 - CARLOS CELSO MARQUES COTELLESSA) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP106450 - SOLANGE ROSA SAO JOSE MIRANDA E SP129551 - DANIELLE
HEIFFIG ZUCCATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS)

1. Fls. 408/419: rejeito o requerimento formulado pelo executado Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa de
decretacdo de nulidade do processo de execuc¢do, por ilegitimidade passiva para esta.O artigo 568, inciso |, do Cédigo
de Processo Civil dispde que:Art. 568. S0 sujeitos passivos na execugdo:| - o devedor, reconhecido como tal no titulo
executivo;O devedor dos honorérios advocaticios, reconhecido como tal no titulo executivo judicial transitado em
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julgado, é o espolio de Nelson Ferreira da Costa.Nao ha nenhuma controvérsia acerca do fato de que o executado
Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa é sucessor de Nelson Ferreira da Costa.Volto ao Cédigo de Processo Civil,
que dispde no mesmo artigo 568, inciso Il, dispde:Art. 568. Sdo sujeitos passivos na execucdo:(...)Il - o espdlio, os
herdeiros ou os sucessores do devedor;E manifesta, desse modo, a legitimidade passiva para a execugio do executado
Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa, na qualidade de sucessor de Nelson Ferreira da Costa, por forca do artigo
568, inciso 11, do CPC.Além disso, trata-se de questéo j& resolvida. Com efeito, a questéo da legitimidade passiva para a
execucdo dos honorérios advocaticios arbitrados em beneficio do Banco Central do Brasil foi decidida nos autos do
agravo de instrumento n.° 2008.03.00.005839-4 pelo Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que ressaltou ndo
poderem os executados suscitarem irregularidade por eles proprios cometida.De mais a mais, incide o principio segundo
o0 qual a parte ndo pode invocar suposta nulidade a que ela propria deu causa.Se 0s executados ajuizaram demanda
indevidamente em nome do espdlio de Nelson Ferreira da Costa, quando ja havia ocorrido a partilha dos bens, sendo
partes legitimas seus sucessores, estes ndo podem invocar tal ilegitimidade originaria, no processo de conhecimento,
para livrarem-se dos 6nus da sucumbéncia. Acolher tal pretensdo, isentando os sucessores do espélio dos 6nus da
sucumbéncia, seria compactuar com uma verdadeira fraude processual, uma vez que se admitiria que a parte, que ndo
tinha legitimidade ativa para a causa no processo de conhecimento, e ndo teve decretada tal ilegitimidade no julgamento
da causa, pode agora levantar uma questéo superada pela coisa julgada, apenas para livrar-se da responsabilidade
sucumbencial.Cabe salientar que, se havia a ilegitimidade ativa para a causa no processo de conhecimento, tal questdo
restou totalmente superada pela forca da coisa julgada, a qual produziu seus efeitos em face do espdlio e,
consequentemente, dos sucessores deste.De outro lado, embora a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento
n.° 2008.03.00.005839-4 ainda ndo tenha transitado em julgado, os embargos de declaracdo opostos em face daquela
decisdo ndo suspendem a execucdo2. Quanto ao requerimento de concessdo das isen¢des legais da assisténcia judiciaria
formulado pelo executado Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa, cumpre salientar, de saida, que, conforme pacifica
jurisprudéncia das 5.2 e 6.2 Turmas do Superior Tribunal de Justica, a concessdo das isencdes legais da assisténcia
judiciaria, ap6s o transito em julgado do processo de conhecimento, nédo alcanca os honorarios nele fixados e produz
efeitos ex nunc, vale dizer, compreende as despesas geradas a partir de sua concessdo, sem efeitos retroativos(ex tunc):
RECURSO ESPECIAL 387428; RECURSO ESPECIAL 382224; RECURSO ESPECIAL 164211.De qualquer modo,
para o conhecimento do requerimento de concessao da assisténcia judiciaria com eficacia somente para o futuro, a partir
da data em que for concedida, determino ao executado Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa que apresente as trés
Gltimas declaracdes de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica, a fim de comprovar a necessidade de
concessdo do beneficio.Assim, por ora, ndo conhego do requerimento de concessdo das isencdes legais da assisténcia
judiciaria, com observacgdo.3. O comportamento do executado Antonio Carlos Raposo Ferreira da Costa, de afrontar as
decis@es judiciais e insistir na sua ilegitimidade passiva para a execucao, representa clara litigancia de ma-fé, porque
litiga contra fato incontroverso, consubstanciado no titulo executivo judicial transitado em julgado, que atribuiu ao
espolio e aos seus sucessores a responsabilidade patrimonial, e provoca incidente manifestamente infundado (CPC,
artigo 17, inciso | e VI), razdo por que lhe aplico multa de 1% sobre o valor atualizado da execucédo, nos termos do
artigo 18, caput, do Cadigo de Processo Civil, a ser revertido em beneficio do Banco Central do Brasil.Saliento que a
eventual concessdo de assisténcia judiciaria ndo compreendera a presente multa, arbitrada por litigdncia de ma-fé, nos
exatos termos do artigo 3° da Lei 1.060/1950:Art. 3°. A assisténcia judicidria compreende as seguintes isengdes: | - das
taxas judicidrias e dos selos;ll - dos emolumentos e custas devidos aos Juizes, 6rgdos do Ministério Publico e
serventuarios da justica;lll - das despesas com as publica¢@es indispensaveis no jornal encarregado da divulgacdo dos
atos oficiais; IV - das indenizagBes devidas as testemunhas que, quando empregados, receberdo do empregador salério
integral, como se em servico estivessem, ressalvado o direito regressivo contra o poder publico federal, no Distrito
Federal e nos Territorios; ou contra o poder publico estadual, nos Estados; V - dos honorérios de advogado e peritos.VI
- das despesas com a realizacdo do exame de codigo genético - DNA que for requisitado pela autoridade judiciaria nas
acoes de investigacdo de paternidade ou maternidade.(Incluido pela Lei n® 10.317, de 2001)VII - dos depdsitos
previstos em lei para interposicao de recurso, ajuizamento de a¢ao e demais atos processuais inerentes ao exercicio da
ampla defesa e do contraditorio. (Incluido pela Lei Complementar n°® 132, de 2009).4. Defiro o requerimento formulado
pelo BACEN de expedi¢éo de oficio a Comissdo de Valores Mobiliérios - CVM para que informe eventual existéncia
de titulos ou acdes registrados em nome do executado Antonio Carlos Raposo Ferreira Costa. Oficie-se, conforme
requerido.5. Com a resposta desse oficio, dé-se vista dos autos as partes.Publique-se. Intime-se.

0023193-24.2001.403.6100 (2001.61.00.023193-3) - JOAO EVANGELISTA PEREIRA DA SILVA(SP103577 -
CARLOS AUGUSTO GALAN KALYBATAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

1. Declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execucéo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cadigo de Processo
Civil.2. Tendo em vista o transito em julgado da decis&o proferida nos autos do agravo de instrumento n.°
2009.03.00.042949-2 (fls. 190/191), fica prejudicada a apreciacdo do pedido da Caixa Econ6mica Federal, de aplicacao
do artigo 475-0 do Cadigo de Processo Civil.3. Expeca-se alvara em beneficio da parte autora para levantamento do
deposito de fl. 188, mediante apresentacdo de peticdo que indique o nome, RG, CPF e OAB do advogado que efetuara o
levantamento.3. No siléncio, ou com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se os autos.Publique-se.

0016194-84.2003.403.6100 (2003.61.00.016194-0) - PRICEWATERHOUSECOOPERS CORPORATE FINANCE &
RECOVERY S/C LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER E SP163321 - PAULO VITAL OLIVO E SP174429 -
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LETICIA MARQUES NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 525/526: indefiro o requerimento da autora para que se aguarde a apreciacdo, pelo Tribunal Regional Federal da
32 Regido, do julgamento do agravo regimental interposto em face da decisdo que negou seguimento ao agravo de
instrumento n.° 0009849-25.2010.4.03.0000.Sem a suspensdo da eficicia do julgamento em que negado seguimento ao
recurso interposto, ndo cabe ao juiz de primeira instancia implementar o efeito suspensivo.A competéncia para
suspender a decisdo agravada é do Tribunal Regional Federal da 3% Regido Séo Paulo-SP, que negou seguimento ao
agravo, prejudicando a anélise do efeito suspensivo.2. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para conversdo em renda da
Unido dos depositos realizados nos autos.3. Ap0s a efetivacdo da conversdo em renda, dé-se vista as partes e arquivem-
se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0002437-86.2004.403.6100 (2004.61.00.002437-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0038225-98.2003.403.6100 (2003.61.00.038225-7)) TANIA REGINA PITTNER(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI E SP125898 - SUELI RIBEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4°. do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item 1l da
Portaria n° 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos a Caixa Econdmica Federal - CEF para que se manifeste acerca
do traslado de pecgas processuais que estavam acostadas aos autos da Acdo Cautelar n°. 0038225- 98.2003.403.6100, no
prazo de 5 (cinco) dias.

0011905-64.2010.403.6100 - BANCO ABN AMRO REAL S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP149197 -
DENISE GASPARINI MORENO) X DIOGO DE JESUS BOLORINO X CLEIDE MATHILDE SANCHES
BOLORINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Codigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n®.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos as partes para ciéncia e manifestacdo acerca da redistribuicdo dos autos, no prazo de 05
(cinco) dias.

CAUTELAR INOMINADA

0002714-44.2000.403.6100 (2000.61.00.002714-6) - ELIZABETH APPARECIDA FERREIRA DE SOUZA(SP109708
- APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO E SP129104 - RUBENS PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com o0s termos
da Portaria n.° 13/2010 deste Juizo, fica intimada a parte executada, na pessoa de seu advogado, a efetuar o pagamento
do montante atualizado do débito, a titulo de condenacdo em honorarios advocaticios, em beneficio da Caixa
Econdmica Federal - CEF, no valor de R$ 124,01, para 0 més de setembro de 2010, por meio de depdsito a ordem deste
Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0031443-56.1995.403.6100 (95.0031443-6) - ANTONIO TROTA(SP019362 - JOSE DA COSTA RAMALHO E
SP019431 - JOSE GUILHERME BRAGA TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL X ANTONIO TROTA X UNIAO
FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item |11 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publica¢do no Diério Eletrdnico da Justica Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas do aditamento do(s) oficio(s) requisitério(s) sob
n.°(s) 20100000565. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9649

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022069-60.1988.403.6100 (88.0022069-0) - SIEMENS LTDA(SP011329 - AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO E
SP185962 - RODRIGO FURTADO CABRAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)
Fls. 13052: Defiro a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido.Tendo em vista a edicdo da Resolugao
n.° 230/2010, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que acresce novos campos obrigatorios para
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o0 envio de requisi¢cdes de pagamento de precatorios, resta prejudicada a anotacédo de bloqueio dos créditos do autor
determinada as fls. 13.049, uma vez que eventual compensacdo tributaria sera informada em campo préprio da
requisi¢do.Informe o advogado beneficiario do oficio precatdrio relativo aos honorarios advocaticios sua data de
nascimento, nos termos do art. 1°, 1, da Resolugao acima mencionada.Informe a Unido sobre a existéncia de débitos que
preencham as condicdes estabelecidas no paragrafo 9° do art. 100 da CF, com a redagéo dada pela EC n° 62/2009, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores informados. Na hipGtese de existéncia
de débito(s) a ser informado(s), devera a Unido, no mesmo prazo, trazer aos autos o valor efetivo do(s) débito(s),
atualizado(s) para a mesma data do(s) valor(es) bruto(s) requisitado(s) no(s) precatorio(s), ndo se prestando, para tal
fim, a juntada de consultas/informacdes formuladas por setores internos.Apds, dé-se vista a parte autora. Int.

0059720-87.1992.403.6100 (92.0059720-3) - ANTONIO FRANCISCO BONACCORSO DE DOMENICO(SP170987 -
SIMONE SOARES GOMES E SP190738 - MICHELA DE MORAES HESPANHOL E SP083977 - ELIANA
GALVAO DIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA)

Fls. 264/266: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisi¢fes de pequeno
valor e precatorio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfagdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0022989-53.1996.403.6100 (96.0022989-9) - BEC BAQUIRIVU ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP019068 -
URSULINO DOS SANTOS ISIDORO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 -
RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Traslade-se para os autos da a¢do ordinaria n® 0033555-61.1996.403.6100, copia
da sentenca de fls. 72/74, da deciséo de fls. 110 e certiddo de transito em julgado de fls. 113, desapensando-
0s.Cumprido, nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 9650

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019868-26.2010.403.6100 - MODI MAO DE OBRA E SERVICOS LTDA(SP244140 - FABIO PIZZONI) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Fls. 939/943: O Colendo Supremo Tribunal Federal possui entendimento no sentido de que foi recepcionado pela atual
Constituicdo Federal o Decreto-lei n°. 509/69, que prevé em seu art. 12, a extensdo a ECT dos privilégios concedidos a
Fazenda Publica no que concerne a foro, prazos e custas processuais. Nesse sentido: RE-220699, Primeira Turma, Rel.
Min. MOREIRA ALVES, DJ 16.3.2001, p. 103. O referido Decreto-lei, todavia, ndo estende a ECT a prerrogativa de
intimacdo pessoal. Por esse motivo, a intimacdo dessa empresa publica deve se dar por publicacdo. Nesse sentido: TRF
12 Regido, Apelacao Civel n° 2006.42.00.000585-2, Rel. Desembargador Federal LUCIANO TOLENTINO AMARAL,
728 Turma, j.em 09/06/2009, e-DJF1 de 31/07/2009, p. 401. Assim, defiro o requerimento da ECT de isencéo de custas
processuais e de aplicagdo, em seu favor, de prazos diferenciados, nos termos do art. 188 do CPC. Indefiro, entretanto, o
requerimento de intimagao pessoal dos atos processuais. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0002354-94.2010.403.6121 - SANTA CASA DE MISERICORDIA DE PINDAMONHANGABA(SP131053 -
WILSON JOSE DA SILVA FILHO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO
DE SAO PAULO

Vistos, Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, tendo por objeto a suspenséo de cobranca de
anualidades, aplicacdes de multas e procedimentos de fiscalizacdo, inclusive das cobrangas e autuagdes em
andamento.Observo a relevancia dos fundamentos juridicos invocados pela impetrante.O impetrante foi autuado por ndo
possuir responsavel técnico farmacéutico, a teor do art. 10, c e art. 24 da Lei n°. 3.820/60 (fls. 32/37).Depreende-se do
estatuto social, juntado a fls. 17/30, que a impetrante € uma entidade de utilidade pablica de carater filantrépico e tem
por finalidade a prestacdo de assisténcia médico-hospitalar e materno-infantil.Outrossim, verifica-se que a impetrante
possui licenga de funcionamento perante a Vigilancia Sanitaria Municipal para manter nas dependéncias do hospital um
dispensario de medicamentos (fls. 31).0 dispensario de medicamentos, que a Lei n°® 5.991/73 conceitua como setor de
fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar ou equivalente (art. 4°, X1V),
esta autorizado a proceder a dispensacdo de medicamentos (art. 6°), ndo estando, no entanto, legalmente obrigado a ter a
assisténcia de responsavel técnico inscrito no Conselho Regional de Farmécia.Nesse sentido € a orientacdo do C.
Superior Tribunal de Justica, consoante acorddo assim ementado:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA - DISPENSARIO DE MEDICAMENTO - REGISTRO -
INEXIGIBILIDADE.1. A Lei 5.991/73 s6 exigiu a presenca de responsavel técnico e sua inscri¢do no CRF as
farmécias e drogarias (art. 15).2. Os dispensarios de medicamentos, conceituados no art. 4°, X1V, da referida lei, ndo
estdo obrigados a cumprir a exigéncia imposta as farmécias e drogarias.3. As unidades hospitalares, com até 200
(duzentos) leitos, que possuam dispensario de medicamento, ndo estdo sujeitas a exigéncia de manter farmacéutico
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(Stmula n°® 140/TFR). Precedentes da 12 e 2% Turmas.4. Recurso especial ndo provido.(STJ, RESP n° 969905,Processo:
200701643648/SP, Relatora Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, j. 18.11.2008, DJE 15.12.2008).Ressalte-se, ainda,
que conforme salientado pela impetrante as entidades hospitalares de direito privado s6 estdo obrigadas ao registro no
conselho representativo da categoria relacionada a sua atividade basica que corresponde ao Conselho Regional de
Medicina.O perigo de dano restou demonstrado pelos frequentes autos de infracdo lavrados pela autoridade impetrada,
compelindo a impetrante ao pagamento de multas e contrataco de responsével técnico.Destarte, defiro o pedido de
liminar, para suspender a cobranga das multas impostas a impetrante pelos autos de infragdo nos 110798, 233735 ¢
111251, em virtude de auséncia de responsavel técnico farmacéutico, bem como para que a autoridade impetrada se
abstenha de cobrar anualidades, de aplicar multas e de exercer fiscalizagdo perante a impetrante, até ulterior
decisdo.Notifique-se a autoridade impetrada. Apds, vista ao Ministério Publico Federal.Intime-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0019637-96.2010.403.6100 - SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS DE EMBU -
SP(SP282498 - ANTONIO HENRIQUE DE SOUZA ELEUTERIO) X GERENTE GERAL DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Vistos os autos,Pretende o impetrante a concesséo de liminar, a fim de que seja determinado a ré que libere
imediatamente os valores contidos nas contas do FGTS de seus filiados.Observo que a liminar pretendida possui
natureza satisfativa, por esgotar o préprio objeto da impetracdo, havendo risco da irreversibilidade do provimento.Por
outro lado, a medida néo resultara ineficaz, caso venha a ser deferida apenas a final.Outrossim, ndo restou evidenciado
o periculum in mora mediante demonstragao de fato concreto que impeca os filiados do impetrante de aguardar o
provimento final.Destarte, ausentes os pressupostos legais, denego a liminar.Notifique-se a autoridade impetrada para
prestar informac0es, no prazo legal. Apds, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal.Oficie-se e intimem-se.

Expediente N° 9651

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008402-31.1993.403.6100 (93.0008402-0) - MASSAO IZIARA X MASSIMO SANGERMANO X MAURO
ALBERTO GUSSON X MAURO DA SILVA DIAS X MELCKIZEDEK RIBEIRO DA CRUZ X MILTON DIAS
CAMPOS X MEIRE SUMICO YUI BATOCCHIO X MILTON HITOSHI FURUSAWA X MIRIAN CONCEICAO
CASSOLA X MIRIAN DEBORAH BARRETO(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP112490
- ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 662/664: Dé-se vista a Caixa Econémica Federal. Apds, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
manifestacdo acerca da peticdo de fls. 658/661 tendo em vista que a r. decisdo de fls. 598/600 determinou que 0s juros
de mora sejam aplicados, a contar da citacdo, a taxa de 0,5% ao mé&s até a entrada em vigor do Cadigo Civil/2002 ¢, a
partir dai, a taxa de 1% ao més. No retorno, manifestem-se as partes, sucessivamente autor e réu, no prazo de 10 (dez)
dias.Int.

0009711-53.1994.403.6100 (94.0009711-5) - ADEZI BARBOSA ESTEVAN X LUIZ CARLOS FONTES X SUELY
SANTANA DA SILVA X YOSHIO INOUE X VALDICEIA APARECIDA BERNARDES DIAS X WILSON
RABELO(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E
SP193625 - NANCI SIMON PEREZ LOPES E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO)
Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que traga aos autos copia dos extratos da conta vinculada ao FGTS da autora
Suely Santana da Silva relativos ao periodo pleiteado nos autos no prazo de 10 (dez) dias.Apds, dé-se vista ao autor.Int.

0025699-80.1995.403.6100 (95.0025699-1) - VADIR MORELO X VICTORIO BROETTO X VICENTE AMATO X
VALTERLINDO PEREIRA X VALTER CARUZO X VALDERILO SAMPAIO PEREIRA X VALTER FERREIRA
DUARTE X VALMIR ARMELINI X SHIGUERU HELIO CAVATA X SUELI VEIGA RIBAS(SP112490 -
ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Fls. 537/550: Sobrestem-se 0s autos no arquivo até o julgamento final do Agravo de Instrumento n° 2008.03.00.021866-
0.Int.

0014445-42.1997.403.6100 (97.0014445-3) - GERSON BARREIRO(SP121826 - MARCELO ACUNA COELHO E
SP134182 - PLINIO AUGUSTO LEMOS JORGE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls.141/143: Manifeste-se a parte autora.Silente, arquivem-se os autos.Int.

0045912-05.1998.403.6100 (98.0045912-0) - RAIMUNDO CIPRIANO DOS SANTOS(SP134179 - CARLOS
ALBERTO HEILMANN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Em face do tempo transcorrido, intime-se a Caixa Economica Federal para que informe sobre eventual resposta aos
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oficios de fls. 121/122.Cumprido, dé-se vista ao autor. Int.

0048240-05.1998.403.6100 (98.0048240-7) - GILBERTO SCHIRMER BAISCH X SONJA HAACK X LEDENI DE
LIMA LEMES X ORLEI JOSE PIANARO X SHARON ELIZABETH MOLLAN X FERNANDO ANTONIO DE
PAULA SOUZA(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 368/369: Prejudicado tendo em vista a sentenga de extingdo da execucao de fls. 337 transitada em julgado conforme
certiddo de fls. 339. Retornem os autos ao arquivo.Int.

0057354-62.1999.403.0399 (1999.03.99.057354-5) - BARUCH SCHINAZI X JOSE ALVES SENA X JOSE CARLOS
MAZZO X JOSE DE AZEVEDO FERREIRA X JOSE IAMUNDO SOBRINHO X JOSE VICTOR DE
ASSIS(SP031177 - ERCENIO CADELCA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO)

Fls. 460/462: Manifeste-se a parte autora.Nada requerido, tornem-me 0s autos conclusos para extin¢do da execugdo.Int.

0032347-37.1999.403.6100 (1999.61.00.032347-8) - JOSE SUSSUMO X JOSE SUTERIO X JOSE VALDEIR
FELISMINO X JOSE VALDO DA SILVA X JOSE VERDU SAEZ(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO)

Fls. 407/409: Manifestem-se as partes.Int.

0030260-40.2001.403.6100 (2001.61.00.030260-5) - JOSE NUNES FILHO X AVELINO JOAQUIM DIAS X CELIO
FERREIRA DA SILVA X PAULO DA SILVA SOUTO X LUIZ CARLOS VECCHI(SP128229 - EGBERTO

RIBEIRO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)
Vistos.Diga a CEF em 60 (sessenta) dias sobre o cumprimento da decisdo, nos termos do artigo 461 do CPC.Intime-se.

0029238-05.2005.403.6100 (2005.61.00.029238-1) - ANA MARIA FEROLLA X FRANCISCO EUGENIO
FEROLLA(SP062570 - RAQUEL DE CAMPOS S FONSECA DO VALLE E SP151677 - ALESSANDRA HELENA
FEROLLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)
Prejudicado o requerimento de fls. 168, tendo em vista a decisdo de fls. 166 e certiddo de decurso de prazo de fls.
167.0utrossim, tendo em vista que o saque dos valores depositados na conta vinculada ao FGTS regem-se pelas
disposicdes contidas na Lei n® 8.036/90 e independem da expedicdo de alvara de levantamento, devera o sucessor do
autor Francisco Ferrola comparecer diretamente a instituicdo bancéria a fim de pleitear o levantamento dos valores
creditados.Retornem os autos ao arquivo.Int.

0900895-71.2005.403.6100 (2005.61.00.900895-0) - MARLENE LIBERTA BUENO(SP200736 - SILVIA
FERNANDES CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962
- MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Fls. 178: Manifeste-se a Caixa Econémica Federal.Int.

0025667-89.2006.403.6100 (2006.61.00.025667-8) - JOAO MARTINS FERREIRA(SP065444 - AIRTON CAMILO
LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 215/216: Mantenho a deciséo de fls. 211 por seus proprios fundamentos.Cumpra-se o segundo paragrafo da referida
decisdo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0044524-04.1997.403.6100 (97.0044524-0) - CARLOS MAGNO DA SILVA X WALTER CELSO QUINTAS X
JOSE PAULO RUIZ(SP097855 - CARLOS ELY MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X CARLOS MAGNO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X WALTER CELSO QUINTAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE PAULO
RUIZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista que o v. acorddo de fls. 260/262 fixou o pagamento dos honoréarios advocaticios em 10% (dez por
cento) a serem reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados, remetam-se 0s autos a Contadoria Judicial
para conferéncia dos valores apresentados levando-se em consideracdo o nimero de indices deferidos e indeferidos.No
retorno, tornem-me os autos conclusos para apreciagao dos embargos de declaracéo de fls. 460.Int.

0027891-29.2008.403.6100 (2008.61.00.027891-9) - EDUARDO JOSE DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO E SP275927 - NIVEA MARTINS DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME) X EDUARDO JOSE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que cumpra o despacho de fls. 284 tendo em vista que no processo de
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execucdo ndo é possivel a rediscussdo do julgado, cabendo ao Juizo tdo-somente zelar pela sua correta execugdo.Apos,
dé-se vista ao autor.Int.

Expediente N° 9652

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012395-09.1998.403.6100 (98.0012395-4) - CENTRO DE PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DE
INFORMATICA E AUTOMACAO(Proc. ALESSANDRO VAY) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Solicite-se a CEF, via correio eletronico, o nimero da conta judicial e a data de sua abertura, em relacéo ao bloqueio,
efetuado conforme fls. 362/363.Dé-se vista a Unido.Apds, expeca-se oficio de conversdo em renda mediante
informacdo pela CEF do n° da conta e data de sua abertura. Ap6s, arquivem-se 0s autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004712-86.1996.403.6100 (96.0004712-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000938-
48.1996.403.6100 (96.0000938-4)) MAURICIO BRASAVENTI X SILVIA TUBANDT BRASAVENTI(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS
SANTOS EXMAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MAURICIO BRASAVENTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SILVIA TUBANDT BRASAVENTI

Em face da certiddo de fls. 196, solicite-se a CEF, via correio eletrénico, informac@es sobre os nlimeros das contas
judiciais, data da abertura, bem como o saldo atualizado dos valores que foram objeto de transferéncia pelo sistema
BACENJUD.ApGs, e tendo em vista a manifestacdo da CEF as fls. 195, expeca-se alvara de levantamento em favor da
credora, relativamente aos valores a serem informados, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco)
dias.Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato.
Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do(s) alvara(s), arquivem-se os autos. Int.

0013930-94.2003.403.6100 (2003.61.00.013930-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020424-09.2002.403.6100 (2002.61.00.020424-7)) ALMIR CHEYNNE CARVALHO DUARTE X ANA PAULA
DOS SANTOS DUARTE(SP105371 - JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X ALMIR CHEYNNE CARVALHO DUARTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA PAULA
DOS SANTOS DUARTE

Em face da certiddo de fls. 141, solicite-se a CEF, via correio eletrénico, informacdes sobre 0 nimero das conta
judicial, data da abertura, bem como o saldo atualizado dos valores que foram objeto de transferéncia pelo sistema
BACENJUD. Apés, expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF, relativamente ao valor a ser informado, que
devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua
retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s)
liquidada(s) do(s) alvara(s), arquivem-se 0s autos. Int.

Expediente N° 9653

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0569548-65.1983.403.6100 (00.0569548-1) - HAUPT SAO PAULO S/A INDL/ COML/(SP005647 - GILBERTO DA
SILVA NOVITA E SP126828 - RODRIGO SILVA PORTO E SP278969 - MARIA ALICE GARRIDO PELAES) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Publiquem-se os r. despachos de fls. 426 e 431.Fls. 432: Manifestem-se as partes.No siléncio, arquivem-se 0s autos.Int.
DESPACHO DE FLS. 426: Em face da concordancia manifestada pelas partes as fls. 422/423 e 425, expeca-se oficio
requisitorio complementar em favor da autora, observando o montante calculado as fls. 411/416.Primeiramente a
transmisséo eletrnica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisi¢do, nos termos do art. 12 da Resolucdo n.°
559/2007 do Conselho da Justica Federal. Apds, arquivem-se estes autos, sobrestando-os até o depésito do montante
requisitado.Int. DESPACHO DE FLS. 431: Em face da consulta retro, suspendo, por ora, 0 cumprimento do r. despacho
de fls. 426. Proceda a Secretaria a consulta eletrénica ao setor competente do E. Tribunal Regional Federal, para que o
mesmo esclare¢a qual o procedimento que este Juizo deverd adotar, tendo em vista que existem nos autos motivos
distintos que ensejam a expedi¢do de novo oficio requisitorio. O primeiro seria a corre¢do da falha havida na expedicdo
do primeiro oficio precatério (fls. 284), por meio do qual se requisitou um valor menor do que o homologado pelo juizo,
ndo contemplando parte do crédito da autora, nem os honorérios advocaticios. O segundo motivo seria um eventual
saldo residual existente em favor da autora, apds o pagamento, nos termos da r. decisdo de fls. 405/407.Com a resposta,
tornem-me os autos conclusos. Int.

0709962-35.1991.403.6100 (91.0709962-2) - CDP PARTICIPACAO, EMPREENDIMENTOS E ASSESSORIA
LTDA(SP257345 - DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES E SP234660 - HANDERSON ARAUJO CASTRO E
SP165367 - LEONARDO BRIGANTI E SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT E SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
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Suspendo, por ora, o cumprimento do despacho de fls. 483.Fls. 485/504: Manifeste-se a parte autora.Int.

0731641-91.1991.403.6100 (91.0731641-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0706784-
78.1991.403.6100 (91.0706784-4)) VIACAO SILVEIRA LTDA - EPP(SP063685 - TARCISIO GRECO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Antes do cumprimento do despacho de fls. 312, publique-se o despacho de fls. 305.Int.PUBLICACAO DO
DESPACHO DE FLS. 305:Vistos em inspecédo.Fls. 286: Dé-se ciéncia as partes. Conforme prevé o art. 17, paragrafo
1°, da Resolucgdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justiga Federal, ao tratar de requisi¢es de pequeno valor e precatorio
de natureza alimentar, o montante foi depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta individualizada; conta
esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.Fls. 288/289: Tendo em
vista a manifestacao da Unido de fls. 300/304, defiro a compensacéo do valor devido pela autora a titulo de
sucumbéncia. Providencie a Unido a juntada aos autos de memdria atualizada de seu crédito. Cumprido, expeca-se
oficio de conversdo em renda em favor da mesma relativo ao depdsito comprovado as fls. 291, até o limite por ela
indicado, devendo a Caixa Econdmica Federal informar o saldo remanescente na conta apos a conversao.Apds, expeca-
se alvara de levantamento relativamente a quantia remanescente na conta n.° 1181.005.504856250, em favor da parte
autora, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo de validade do alvara sem
a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato.Cancelado o alvara, juntada a via liquidada, ou
decorridos 30 (trinta) dias de sua retirada, arquivem-se os autos.Int.

0006897-39.1992.403.6100 (92.0006897-9) - YOSHIKAZU KATAYAMA X DJALMA DE JESUS ZUBA X SEUI
KATO X JOSE DE OLIVEIRA PASSOS X CELSO PEREIRA DE OLIVEIRA(SP071687 - BENEDITO GENTIL
BELLUTTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 306/307: O cancelamento das requisicBes de pagamento deu-se em razdo da divergéncia na grafia do nome do
autor, entre o que consta dos autos (Yoshikazu) e o constante na Receita Federal (Yoshizaku), com inversdo da posi¢do
das letras z e k.Assim sendo, comprove o autor Yoshikazu Katayama, documentalmente, a grafia correta de seu nome,
procedendo a sua retificacdo junto a Receita Federal do Brasil, no prazo de 15 (quinze) dias, caso a grafia constante
naquele 6rgdo esteja incorreta.Silente, expecam-se oficios requisitdrios apenas em relacéo aos autores em situacao
regular.int.

0056424-52.1995.403.6100 (95.0056424-6) - DORALICE DE SOUZA MARTINS X FRANCISCO DA MOTA DIAS
X ISRAEL BATISTA DO NASCIMENTO X JOSE BAPTISTA BARRETO X MARCELO EDUARDO DA COSTA
X PEDRO LUIZ CANASSA X RITA DE CASSIA FRANCO VALIENGO X SANDRA APARECIDA DE ARAUJO
X SEDNA AMALIA FERREIRA SOARES X TEREZINHA DE SOUZA MARTINS(SP049389 - AGOSTINHO
TOFOLI) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE
OLIVEIRA E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA E SP222521 - FERNANDA DE OLIVEIRA
BIAGIONI)

Manifeste-se a parte autora especificamente acerca de fls. 446/448.Apds apreciarei o pedido de fls. 471/472.Int.

0061491-27.1997.403.6100 (97.0061491-3) - LUIS AUGUSTO SOUZA DA FONSECA E SILVA X MARIA DE
FATIMA PINTO X MARLETE VIVEIROS VIANA X SONIA IVANAGA X ELIENE MARIA DA
PAIXAO(SP024731 - FABIO BARBUGLIO E Proc. JAMIL CHOKR) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO - UNIFESP(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS)

Fls. 238/317: Manifeste-se a parte autora.Silente, arquivem-se os autos.Int.

0019046-86.2000.403.6100 (2000.61.00.019046-0) - EDIVALDO MARQUES DE AQUINO X MARIA ESTRELA
ROMAO MARQUES DE AQUINO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Fls. 547: Manifeste-se a parte autora.Int.

0014452-92.2001.403.6100 (2001.61.00.014452-0) - MUNDO DOS LOJISTAS MATERIAIS DE DECORACAO
LTDA X CABIDE DE OURO MATERIAIS DE DECORACAO LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X SERV BRASILEIRO DE APOIO
AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP067859 - LENICE DICK DE CASTRO E SP167690 - SILVIA
APARECIDA TODESCO RAFACHO E SP105557 - DANIEL MARCELO WERKHAIZER CANTELMO) X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. LUIZ AUGUSTO
CONSONI) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PAULO CESAR
SANTOS)

Intime(m)-se a parte autora, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A,
paragrafo 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo SEBRAE, as fls. 1089/1091, devidamente
atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (art. 475-J
do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, proceda-se a intimagao da parte credora.Ciéncia ao INCRA do
retorno dos autos. Nada requerido, arquivem-se 0s autos.Int.
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0014934-35.2004.403.6100 (2004.61.00.014934-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003530-84.2004.403.6100 (2004.61.00.003530-6)) JOSE EDUARDO DE OLIVEIRA AUDI - ESPOLIO(SP009441A
- CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF, relativamente ao depdsito comprovado as fls. 122, que devera ser
retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda
a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do(s)
alvara(s), arquivem-se os autos. Int.

0022032-66.2007.403.6100 (2007.61.00.022032-9) - LANDMARK GESTAO E RECURSOS HUMANOS
LTDA(SP177041 - FERNANDO CELLA) X UNIAO FEDERAL

Intime(m)-se a(s) autora, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo
1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo ré, as fls. 126/128, devidamente atualizado, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo
sem o efetivo pagamento, proceda-se a intimacdo da parte credora e, nada requerido, arquivem-se 0s autos. Int.

0027999-58.2008.403.6100 (2008.61.00.027999-7) - UNILEVER BRASIL ALIMENTOS LTDA(SP130599 -
MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL

Informe a parte autora o nimero do CPF, Cédula de Identidade e inscricdo na OAB do patrono em nome do qual sera
expedido o alvara de levantamento. Cumprido, expeca-se alvara de levantamento em favor da autora, relativamente ao
deposito comprovado as fls. 225, que devera ser retirado nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Esgotado o prazo
de validade do alvard sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato. Fls. 456/457: Dé-se vista a
Unido e, nada requerido, expeca-se oficio de conversdo em renda. Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s)
liquidada(s) do(s) alvara(s), tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se os autos. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000238-81.2010.403.6100 (2010.61.00.000238-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATOQ) X ADRIANA ANTONIETA
ZIVOLO

Requeira a CEF o que for de direito para o prosseguimento do feito.Silente, arquivem-se os autos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0043626-06.1988.403.6100 (88.0043626-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0902523-
62.1986.403.6100 (00.0902523-5)) DRAGER DO BRASIL LTDA(SP040564 - CLITO FORNACIARI JUNIOR E
SP140500A - WALDEMAR DECCACHE) X UNIAO FEDERAL

Fls. 195/201: Mantenho a deciséo de fls. 194 por seus préprios fundamentos.Publique-se a referida

decis&o.Int. PUBLICACAO DO DESPACHO DE FLS. 194:Deixo de receber os embargos de declarago de fls.
185/188, uma vez que a requerente ndo é parte no presente feito, faltando-lhe legitimidade para a interposicdo do
recurso.Intime-se..

0049388-61.1992.403.6100 (92.0049388-2) - AGRO QUIMICA MARINGA S/A X OSMAR OXFORD INDS/
QUIMICAS S/A X QUIMAR INDS/ QUIMICAS S/A X DIAMAR IMOVEIS E CONSTRUCOES LTDA(SP061290 -
SUSELI DE CASTRO E SP060139 - SILVIA BRANCA CIMINO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 -
MARCO AURELIO MARIN)

Em face da consulta retro, manifeste-se a parte autora.Apés, dé-se vista a Unido Federal.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0026181-47.2003.403.6100 (2003.61.00.026181-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0036576-11.1997.403.6100 (97.0036576-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X AUDERI DO NASCIMENTO X ANTONIO DE CASTRO
MOUTINHO X ROSA SOARES FERREIRA X GERSON ANTONIO DOS SANTOS(SP133287 - FRANKSNEI
GERALDO FREITAS) X AUDERI DO NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO
DE CASTRO MOUTINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSA SOARES FERREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X GERSON ANTONIO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 172/175: Dé-se ciéncia aos exequentes da consulta de fls. 176/177.Defiro o prazo de 5 (cinco) dias para que 0s
exequentes cumpram o despacho de fls. 169.Ap6s, cumpram-se 0s demais tépicos do referido despacho.Int.

Expediente N° 9654
MONITORIA
0010946-64.2008.403.6100 (2008.61.00.010946-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -

DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X AOKI &
THOMAZINI LTDA X ALBERTO KIOSHI AOKI
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Fica a parte autora intimada para se manifestar sobre a certiddo do oficial de justica de fls. 116, 120 e 121, nos termos
do item 1.14 da Portaria n° 007, de 01/04/200

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0759393-48.1985.403.6100 (00.0759393-7) - ATLAS COPCO BRASIL LTDA(SP054476 - NELSON COELHO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Fls. 3308/3309: Ciéncia as partes.Tendo em vista o cancelamento do alvara de levantamento referente & parcela anterior
do precatdrio n.° 20080093080 (deposito de fls. 3296), em funcdo da perda de seu prazo de validade, conforme
certificado as fls. 3306, requeira a autora o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se 0s
autos. Int.

0030784-23.1990.403.6100 (90.0030784-8) - REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA(SP128447 - PEDRO
LUIS BALDONI E SP096807 - ANTONIO CARLOS DO AMARAL MAIA E SP080206 - TALES BANHATO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Providencie a Unido(AGU) a assinatura da peticdo de fls. 443/444-verso, sob pena de desentranhamento. Apds,
intimem-se os antigos patronos da extinta Rede Ferrovidria Federal para manifestacdo acerca de fls. 443/444-verso.Int.

0654085-13.1991.403.6100 (91.0654085-6) - TENNECO AUTOMOTIVE BRASIL LTDA(SP094758 - LUIZ
ANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI E SP110676 - FABIO LUIZ DA CAMARA FALCAOQO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Fls. 513/514: Ciéncia as partes.Fls. 515/546: Manifeste-se a parte autora.Int.

0684310-16.1991.403.6100 (91.0684310-7) - BANCO ALVORADA S.A. X PASTORE IND/ E COM/ S/A X JOAN
LOVRO X JOSE LOVRO X LUIZ ANTONIO PASTORE(SP026750 - LEO KRAKOWIAK E SP065330 - SILVANA
BUSSAB ENDRES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA)

Fls. 427/430: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisicfes de pequeno
valor e precatorio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, arquivem-se 0s autos, até nova comunicacdo de pagamento pelo E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido. Int.

0712410-78.1991.403.6100 (91.0712410-4) - LUIZ RICARDO GARRAFA ADAMS(SP082263 - DARCIO
FRANCISCO DOS SANTOS E SP114053 - MARIA VIRGINIA GALVAO PAIVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185
- MARCO AURELIO MARIN)

Remetam-se 0s autos a Contadoria para apresentacao de calculos de acordo com o julgado pelo E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regifo as fls. 98.Apds, dé-se vista as partes.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Dé-se vista as partes
acerca dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 113/118.

0013337-17.1993.403.6100 (93.0013337-3) - HURNER DO BRASIL EQUIPAMENTOS TECNICOS
LTDA(SP091308 - DIMAS ALBERTO ALCANTARA E SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Diverge a Unido Federal as fls. 293/298 acerca da aplicacéo do disposto no artigo 6° da Lei Complementar 07/70 nos
célculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 276/285, sob a alegacdo de que a semestralidade do PIS n&o € objeto
da demanda, tendo em vista que a deciséo judicial transitada em julgado versou sobre a inconstitucionalidade dos
Decretos Leis 2445 e 2449/88, nada discorrendo sobre a inaplicabilidade da legislacdo posterior. N&o assiste razéo a
Unido. Muito embora a matéria relativa a aplicabilidade do art. 6°, paragrafo Gnico, da LC n° 07/70, ndo tenha sido
objeto de discussdo no processo de conhecimento, sua analise, no caso, é essencial, pois a controvérsia cinge-se
exatamente a definicéo das regras para o célculo da contribui¢do ao PIS, nos moldes da LC n® 07/70, que, por sua vez,
exige pronunciamento especifico para fins de se apurar o quantum a ser levantado e/ou convertido pelas partes. Nesse
sentido é a orientacdo da jurisprudéncia (STJ, RESP 200302190698, Relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
data da decisdo 21/09/2007, DJ data 17/12/2004, pg. 496). Insta considerar que a parte autora obteve decisdo judicial
transitada em julgado (fls. 47/49), em que foi reconhecida a inconstitucionalidade dos decretos-leis em questdo, sendo
mantida intacta a sistemética de célculo de contribuicdo ao PIS, nos termos da Lei Complementar n® 7/70. A tese
sustentada pela Unido Federal, de que o art. 6°, paragrafo Unico, da LC 07/70, trata de prazo de recolhimento, j& se
encontra superada, conforme se observa do posicionamento do Egrégio Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO -
PIS - SEMESTRALIDADE - BASE DE CALCULO - CORRECAO MONETARIA. 1. O PIS semestral, estabelecido
na LC 07/70, diferentemente do PIS REPIQUE (Art. 3°, letra a) tem como fato gerador o faturamento mensal. 2. Em
beneficio do contribuinte, estabeleceu o legislador como base de calculo, entendendo-se como tal a base numérica sobre
a qual incide a aliquota do tributo, o faturamento de seis meses anteriores & ocorréncia do fato gerador - art. 6°,
paragrafo Gnico da LC 07/70. 3. A incidéncia da correcdo monetdria, segundo posi¢do jurisprudencial, sé pode ser
calculada a partir do fato gerador. 4. O STJ entende que corrigir a base de calculo do PIS é prética que ndo se alinha a
previsdo da lei e & posicéo da jurisprudéncia. (ERESP 200200418730, Primeira Secdo, data da decisdo 25/09/2002, DJ
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data 09/02/2002, pg. 280). No tocante & necessidade de corre¢do monetaria da base de célculo, também é unissona a
jurisprudéncia no sentido de ser incabivel em face da falta de previsdo legal na Lei Complementar n® 07/70. Conclui-se,
assim, que o paragrafo Unico do art. 6°, da Lei Complementar n® 07/70, ndo se refere apenas ao prazo para recolhimento
do PIS, mas também a sua base de calculo, que equivale ao faturamento do sexto més anterior, sem a incidéncia da
correcdo monetaria. Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para os esclarecimentos necessarios, refazendo os
célculos, se o caso, observando-se o acima definido. Apos, dé-se vista as partes. Int.

0025930-10.1995.403.6100 (95.0025930-3) - JOSE AUGUSTO LIMA DE SA(SP060653 - FERNANDO CESAR DE
SOUZA E SP114548 - JOAO DE SOUZA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1926 - FERNANDO NOGUEIRA
GRAMANI)

Fls. 258/259: Dé-se ciéncia a Unido pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolugdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisi¢ces de pequeno
valor e precatdrio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Proceda-se a transmissao eletrénica do oficio requisitério expedido as fls. 242.Apds, arquivem-se 0s autos, até nova
comunicacdo de pagamento pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0055723-23.1997.403.6100 (97.0055723-5) - MARIO DOLNIKOFF X MASASHI MUNECHIKA X MASUCO
NAGANUMA X MAURO ANTONIO GRIGGIO X MIHOKO YAMAMOTO X MILTON SCALABRIN X MIRTO
NELSO PRANDINI X MOACYR PADUA VILELA X MOACYR PEZATI RIGVEIRO X MONICA PARENTE
RAMOS(SP097365 - APARECIDO INACIO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS)

Fls. 368/369 e 392/393: Tendo em vista o transito em julgado, as fls. 399, requeiram as partes o que for de
direito.Silentes, arquivem-se os autos.Int.

0006530-02.1999.403.0399 (1999.03.99.006530-8) - SERGIO FERNANDES X JACOB MOISES SPIGUEL X
MARIA ELIZABETH MARSON X CLARICE DE ANDRADE ALMEIDA X MARIA ALZIRA FREITAS X ARY
ALMEIDA X HASSAN CONSTANTINO SABA X SERGIO EIGENHEER DO AMARAL - ESPOLIO X MAISA
BARONI DO AMARAL X SERGIO BARONI DO AMARAL X RENATA BARONI DO AMARAL X FERNANDA
BARONI DO AMARAL X CLAUDIO JOAO FARIGO X RAUL DE SOUZA GUIMARAES - ESPOLIO X
ZULEIKA GUIMARAES LOMBARDI X ANTONIO FELIPE VILAR DE LEMOS X IRACEMA CONCEICAO
CIVIDANES BAILAO X SOBIE TAKAHASHI X PAOLO PROVVIDENTI X CALIXTO FLOSI X GUIDO
GONCALVES CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE(SP142206 - ANDREA LAZZARINI E SP089320 - MARCOS
VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ E SP164466 - KARINA BOZOLA GROU) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1926 -
FERNANDO NOGUEIRA GRAMANI)

Fls. 650/746: Indefiro o pedido de blogueio do crédito de FERNANDA BARONI DO AMARAL e JACOB MOISES
SPIGUEL, uma vez que a compensa¢do mencionada no paragrafo 9° do art. 100 da Constituicdo Federal, com a redacdo
dada pela Emenda Constitucional n.® 62/2009, nédo se aplica as requisi¢fes de pequeno valor, conforme art. 8° da
Orientagdo Normativa n.° 04/2010, do Conselho da Justica Federal e Resolugdo n.° 230/2010, da Presidéncia do
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o.Dé&-se vista & Unido, para que comprove, no prazo de 10 (dez) dias, a adogdo
das medidas tendentes a constri¢do do crédito dos autores acima mencionados.No siléncio, proceda-se a transmissdo
eletrdnica dos oficios requisitorios expedidos as fls. 592/596 e 598/611. Tendo em vista a ndo comprovacao, pela
Unido, das medidas adotadas para penhora no rosto dos autos referente ao crédito de SERGIO BARONI DO
AMARAL, resta prejudicada a anotacéo de bloqueio no oficio requisitério deste autor, determinada pelo r. despacho de
fls. 646.Em relacéo ao oficio requisitério expedido as fls. 597, n.° 20090000220, tendo em vista a consulta de fls.
750/751 e o oficio de fls. 747/749, que noticia seu cancelamento, providencie o autor ARY ALMEIDA a juntada aos
autos de documentacéo comprobatoria da correta grafia de seu nome, regularizando seu cadastro perante a Receita
Federal do Brasil, se for o caso.Cumprido, expec¢a-se novo oficio requisitério em relacdo ao crédito deste autor.Silente,
arguivem-se 0s autos, até comunicagdo de pagamento pelo E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

0012736-49.2000.403.6105 (2000.61.05.012736-7) - ELZA MARIA GOUVEA ISHIDA X JOJI ISHIDA(Proc.
EUGENIA MARIA RIZZO SAMPAIO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP142240 - MARCELO PARISE CABRERA E
SP148949 - MAGALI SOLANGE DIAS CABRERA E SP146147 - CRISTINA DIAS DE MORAES) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP162640 - LUIZ AFONSO COELHO BRINCO)

Fls. 327: Desentranhem-se os documentos, conforme requerido pela parte autora. Apds, arquivem-se 0s
autos.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: FICA A PARTE AUTORA INTIMADA PARA RETIRADA DOS
DOCUMENTOS ACOSTADOS NA CONTRACAPA DOS AUTOS.

0002394-52.2004.403.6100 (2004.61.00.002394-8) - CLELIO CUSTODIO X EGIDIO DA COSTA OTONI X
ROBERTO SOLER(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Recebo a conclusdo. Trata-se de impugnacdo a execucdo apresentada pela Caixa Econdmica Federal em face de Clelio
Custodio e outros.A impugnante alega excesso na execugao proposta (R$ 25.618,56) e apresenta os calculos que
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entende devidos na importancia de R$ 23.520,56, para abril de 2009.0s autos foram remetidos a Contadoria judicial
para verificacdo dos calculos das partes, com observancia do julgado e da Resolugdo n°. 561 do CJF. A Contadoria
Judicial elaborou os calculos com atualizagdo para a data do calculo das partes, apontando o valor de R$ 27.720,77 (fls.
148/151), superior ao requerido pela parte exequente. A executada requereu gque se prosseguisse na execucgéo pelo valor
indicado pela parte autora e 0s exequentes manifestaram-se concordando com os calculos do contador (fls. 386). As
davidas acerca dos valores objeto da execucao foram dirimidas pela contadoria judicial e ndo remanescem. Contudo, 0
Juiz esta adstrito aos limites do pedido, de forma que o valor apurado pela contadoria judicial ndo pode ser considerado.
Assim, rejeito a presente impugnacdo para fixar o montante de R$ 25.618,56 (quarenta e um mil, quatrocentos e
quarenta e dois reais e dois centavos), atualizado para abril de 2009, conforme o indicado pelos exequentes. Expeca-se
alvara de levantamento da totalidade do depésito em favor da parte exequente (guia de fls. 145). Cumprido, arquivem-
se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se e cumpra-se.

0018783-78.2005.403.6100 (2005.61.00.018783-4) - ARM ODONTOLOGIA LTDA(SP116972 - OLMIRO
FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL
Fls. 519/523: Ciéncia as partes. Oportunamente, nada requerido pela Unido, arquivem-se os autos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024409-10.2007.403.6100 (2007.61.00.024409-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0742774-33.1991.403.6100 (91.0742774-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE
ANDRADE) X COFESA - COML/ FERREIRA SANTOS S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
Fls. 59: Dé-se vista as partes.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014041-05.2008.403.6100 (2008.61.00.014041-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ALVENER CONSTRUTORA
SOCIEDADE CIVIL LTDA X GLEICY KELLY MACHADO X SONIA REGINA LOPES

Fica a parte autora intimada para se manifestar sobre a certiddo do oficial de justica de fls. 116, 120 e 121, nos termos
do item 1.14 da Portaria n® 007, de 01/04/2008.

Expediente N° 9655

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014107-15.1990.403.6100 (90.0014107-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP029638 - ADHEMAR
ANDRE) X JOSE GONCALVES DE SOUZA(SP078770 - MARCOS VENICIO MATTOS CHAVES)

Fls. 427/428 e 433: Atenda-se, com urgéncia.Fls. 430/432: Cumpra-se o segundo paréagrafo do r. despacho de fls. 276,
intimando-se a CEF para retirada da Carta de Arrematacdo no prazo de 10 (dez) dias, mediante recibo nos
autos.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a CEF intimada a retirar a Carta de Arrematagio, no prazo de 10
(dez) dias, nos termos do r. despacho de fls. 434.

Expediente N° 9656

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002871-66.2004.403.6103 (2004.61.03.002871-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002870-81.2004.403.6103 (2004.61.03.002870-5)) PAMPANELLI ANALISES CLINICAS S/C LTDA(SP160344 -
SHYUNJI GOTO E SP191680B - VALERIA BRAZ DE BASTOS POSTAL E SP194704B - ANA PAULA DIAS
RODRIGUES) X BANCO ROYAL DE INVESTIMENTO S/A - MASSA FALIDA(SP138712 - PAULO DE TARSO
RIBEIRO KACHAN E SP181585 - ANA CASSIA SANTO MARTINS E SP215934 - TATIANA GONCALVES
CAMPANHA) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A -
ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M
MONTENEGRO E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI)

Fls. 305: Defiro a autora a vista dos autos pelo prazo legal, conforme requerido.Int.

DESAPROPRIACAO

0675264-13.1985.403.6100 (00.0675264-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA) X SYLVIO MONTEIRO BECKER X YVONE MACEDO BECKER X ELZA
MONTEIRO BECKER X PAULO OLDEGAR MONTEIRO BECKER X ODETTE VEIGA MONTEIRO BECKER X
WALTER BECKER X MARIA CLARA MERCADANTE BECKER X MARIA APARECIDA BECKER X OTAVIO
MONTEIRO BECKER X ANA MARIA BONADIO BECKER X ALOYSIO MONTEIRO BECKER X NAIR
ARRUDA BECKER(SP013091 - TITO ROBERTO LIBERATO E SP028687 - ANTONIO TAVARES RANGEL)

Fls. 298: Junte a expropriante as pecas necessarias a expedi¢do do Mandado de Averbacao.Quanto a expedicdo de edital
para conhecimento de terceiros, aguarde-se o cumprimento do art. 34, do Decreto-lei 3365/41.Silente, arquivem-se 0s
autos.Int.
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MONITORIA

0001862-78.2004.403.6100 (2004.61.00.001862-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X SELMA MARIA DO NASCIMENTO(SP134361 - ANA CRISTINA DE
MOURA ACOSTA E SP176295 - ITAMAR GONGCALVES)

Em face da consulta supra, intime-se a ré para que indique o nome, n.° da OAB, n.° do RG e do CPF para fins de
expedic¢do de alvara de levantamento.Apds a via liquidada do alvara de levantamento em favor do patrono da parte ré,
solicite a CEF, por meio eletrénico, que informe a este Juizo o saldo remanescente da conta judicial n.°
0265.005.00247088-0, para expedicdo de alvara de levantamento em favor da CEF.Cumprido, e retirado o alvara de
levantamento em favor da CEF, arquivem-se 0s autos.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035164-26.1989.403.6100 (89.0035164-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010451-
84.1989.403.6100 (89.0010451-9)) ESACHEM IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL

Regularize o subscritor do substabecimento de fls. 216 sua representacdo processual, para fins de expedicédo de alvara
de levantamento.Int.

0038779-19.1992.403.6100 (92.0038779-9) - UNAFISCO REGIONAL DE SAO PAULO(SP200053 - ALAN
APOLIDORIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1239/2267: Promova a parte autora a execugdo nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil,
providenciando todas as cpias necessarias para instrugcdo do mandado de citagdo, quais sejam, da sentenga, do(s)
acorddo(s) e da certiddo de transito em julgado exarados nestes autos, bem como da conta de seu crédito.Apos, cite-se
nos termos do artigo supramencionado. O requerimento de reserva dos honorarios contratuais sera analisado no
momento da expedicdo do oficio precatoério/requisitorio. Silente a parte autora, arquivem-se os autos. Int.

0093396-26.1992.403.6100 (92.0093396-3) - JOAO BATISTA AUGUSTO X FATIMA APARECIDA FABRE
AUGUSTO(SP228320 - CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA PEREIRA E SP274839 - JOAO BATISTA
AUGUSTO JUNIOR) X BANCO BRADESCO S/A(Proc. ROSE MARIE GRECCO BADIALI) X BANCO ITAU
S/A(Proc. JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO) X BANCO AMERICA DO SUL S/A(Proc. MARIO LUCIO
FERREIRA NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ CARLOS DE FARIAS) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO E SP169887 - CARLOS VINICIUS DE
ARAUJO E SP187214 - ROGER BARUDE CAMARGO E SP228320 - CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA
PEREIRA)

Prejudicado o pedido de fls. 432/434, tendo em vista o despacho de fls. 421.Nada mais requerido, arquivem-se 0s
autos.Int.

0012729-43.1998.403.6100 (98.0012729-1) - SERGIO SANTOS SOARES(SP167607 - EDUARDO
GIANNOCCARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLLI)
Antes da apreciacdo de fls, 352/355, manifeste-se a parte autora sobre fls. 356/360.Nada requerido, arquivem-se 0s
autos.Int.

0010521-52.1999.403.6100 (1999.61.00.010521-9) - UNICIVIL - SOCIEDADE COOPERATIVA DE
PROFISSIONAIS EM ATIVIDADES MULTIPLAS(SP016510 - REGINALDO FERREIRA LIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 281/295: Manifeste-se a parte autora.Silente, expeca-se o oficio de transformacao dos valores depositados as fls.
103/107, 111/120, 132/154 e 159/171, em pagamento definitivo da Unido, nos termos do inciso Il do 3° do art. 1° da Lei
n° 9703/98. Juntado o comprovante de pagamento definitivo, arquivem-se os autos. Int.

0029282-34.1999.403.6100 (1999.61.00.029282-2) - CHOCOLATES KOPENHAGEN LTDA(SP145916 - ANDRE
LUIZ DE LIMA DAIBES E SP183736 - RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 564: Ciéncia a parte autora.Fls. 562: Prejudicado o pedido da parte autora, tendo em vista o julgado de fls.
479/486.Cumpra-se o despacho de fls. 561.Int.

0028223-98.2005.403.6100 (2005.61.00.028223-5) - ANTONIO KUTZ(SP068349 - VALDEVINO MADEIRA
CARDOSO FILHO E SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Em face da consulta retro, e antes do cumprimento da deciséo de fls. 158/158-v°, regularize a parte autora sua
representacdo processual.Silente, expeca-se o alvara de levantamento apenas em favor da CEF.Esgotado o prazo de
validade sem a sua retirada, proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato.Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s)
a(s) via(s) liquidada(s) do(s) alvara(s), arquivem-se os autos.Int.

0021850-46.2008.403.6100 (2008.61.00.021850-9) - IBL SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA(SP235693 -
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SOLANGE PEREIRA FRANCO DE CAMARGO) X UNIAO FEDERAL

Em face da consulta de fls. 1027 e comprovante de fls. 1028, proceda a patrona da parte autora a retificacédo de seu
nome junto a Receita Federal do Brasil, no prazo de 15 (quinze) dias, tendo em vista que tal irregularidade impede o
regular processamento da requisicdo de pagamento.Silente, arquivem-se os autos.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001957-35.2009.403.6100 (2009.61.00.001957-8) - CONDOMINIO EDIFICIO JULIANA(SP065050 - SOLANGE
APARECIDA F DOS SANTOS CARNEVALLI E SP226345 - GLAUCIA DE CASSIA BOLDRINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Fls. 85/86: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008099-55.2009.403.6100 (2009.61.00.008099-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005288-93.2007.403.6100 (2007.61.00.005288-3)) VANIA GATTI MIGUEL(SP109752 - EDNEI BAPTISTA
NOGUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE)

Tendo em vista o transito em julgado nos Embargos a Execucéo, requeira a Caixa Econémica Federal o que for de
direito.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0048460-66.1999.403.6100 (1999.61.00.048460-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0054460-24.1995.403.6100 (95.0054460-1)) CIA/ NACIONAL DE ESTAMPARIA - CIANE(SP065128 - LAZARO
PAULO ESCANHOELA JUNIOR E SP101878 - RICARDO FRANCISCO ESCANHOELA) X BANCO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M
MONTENEGRO E SP068854A - MAURO AUGUSTO DE SOUZA PELTIER)

Fls. 136/137: Manifeste-se 0 embargado.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009151-43.1996.403.6100 (96.0009151-0) - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X SUPERMERCADO NOSSA SENHORA DAS DORES LTDA

Fls. 406: Providencie a exequente a memoria atualizada do seu crédito.Apos, tornem-me conclusos para anélise de fls.
406.Silente, arquivem-se os autos.Int.

0026244-14.1999.403.6100 (1999.61.00.026244-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP099608 - MARA
TEREZINHA DE MACEDO E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X VISOCOPY VIDEO PRODUCOES
LTDA(SP082999 - HAROLDO AGUIAR INOUE E SP150484 - LENITA REGINA DE SALES)

Ciéncia as partes de fls. 129.Nada requerido, arquivem-se 0s autos.Int.

0001955-75.2003.403.6100 (2003.61.00.001955-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X JOAO APARECIDO MARTINS(SP179583 - RENIVAU CARLOS
MARTINS)

Fls 120/125 ciéncia as partes.Int.

0005288-93.2007.403.6100 (2007.61.00.005288-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X VANIA GATTI MIGUEL

Tendo em vista o transito em julgado nos Embargos & Execucéo, requeira a Caixa Econdmica Federal o que for de
direito.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0002239-10.2008.403.6100 (2008.61.00.002239-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X CONECTION COM/ E SERVICOS EM TELECOMUNICACAO LTDA X ROGERIO DE
LUCAS PIRES

Fls. 85: Manifeste-se a CEF especificamente acerca da alegagdo de encerramento da empresa Conection Comércio e
Servicos em Telecomunicacdo Ltda, as fls. 81.Expeg¢a-se mandado de penhora de parte ideal do bem imdvel indicado as
fls. 88/89.Int.

0007004-53.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X AIDA MARIA BERNARDES

Manifeste-se a CEF sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga as fls. 31, no prazo de 05 (cinco) dias.Nada requerido,
arquivem-se os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0023397-34.2002.403.6100 (2002.61.00.023397-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
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TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP153708B - LIANE
CARLA MARCJAO SILVA CABECA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X LIGA EMPREENDIMENTOS
LTDA(SP108053 - CRISTIANE FERNANDES PINELI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X LIGA EMPREENDIMENTOS LTDA

Fls. 168 e 169/171: Manifeste-se a autora.Silente, arquivem-se 0s autos.Int.

0000365-63.2003.403.6100 (2003.61.00.000365-9) - PAMPLONA GRILL LTDA(SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOS E SP216177 - FABRICIO FAVERO E SP207633 - SERGIO RICARDO ZEPELIM) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA
RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO) X UNIAO FEDERAL X PAMPLONA GRILL LTDA X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X PAMPLONA GRILL LTDA

Fls. 743: Em face do tempo decorrido, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a ELETROBRAS requerer o que for de
direito.Em face da certiddo de fls. 744, requeira a Unido Federal o que for de direito.Int.

0000817-73.2003.403.6100 (2003.61.00.000817-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP185833 - ALINE
DELLA VITTORIA) X MAFFEI DARDIS PARTICIPACOES S/C LTDA(Proc. FERNANDO MAFFEI DARDIS) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X MAFFEI DARDIS PARTICIPACOES S/C LTDA
Fls. 204: Ciéncia a exequente.Intime-se a executada, conforme pedido de fls. 194/196, para que apresente rol de bens
penhoraveis.Apos, dé-se vista a autora.Nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0020654-12.2006.403.6100 (2006.61.00.020654-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X CAMILA DE CASTRO MARQUES(SP089175 - MARIA SEVERINIA
GONCALVES) X JOAO BENTO RODRIGUES(SP089175 - MARIA SEVERINIA GONCALVES) X DALVA DE
CASTRO RODRIGUES(SP089175 - MARIA SEVERINIA GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF X JOAO BENTO RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DALVA DE CASTRO
RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAMILA DE CASTRO MARQUES

Fls. 121: Concedo o prazo requerido pela CEF para cumprimento do despacho de fls. 120.Fls. 122: Manifeste-se a
CEF.Int.

0004297-83.2008.403.6100 (2008.61.00.004297-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ADALBERTO CARLOS BARION(SP235406 - GILBERTO ANTUNES
ALVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ADALBERTO CARLOS BARION

Fls. 72: Defiro a CEF o prazo de 15(quinze) dias.Silente, arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 9657

MONITORIA

0027980-86.2007.403.6100 (2007.61.00.027980-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X HIROSHI YOSHII

Em face do decurso de prazo para a apresentacdo dos Embargos, conforme certificado nos autos, a constitui¢do do titulo
executivo judicial decorre de pleno direito, nos termos do art. 1102, ¢ do Cédigo de Processo Civil. Assim, intime-se a
devedora, por mandado, uma vez que ndo tem advogado constituido nos autos, para pagar a quantia relacionada nos
calculos apresentados pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10%
(dez por cento) do valor da condenacdo. Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, nada requerido pela Caixa
Econdmica Federal, arquivem-se os autos. Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a CEF intimada a recolher a
diligéncia do oficial de justica para cumprimento da Carta Precatoria n® 59/2010, expedida nessa Secretaria, nos termos
do item 1.6 da Portaria n°® 009 de 1° de Abril de 2009.

Expediente N° 9660

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0085361-14.1991.403.6100 (91.0085361-5) - ERALDO FONSECA X JOSE CARLOS POLO X PAULO
APARECIDO RIELLI(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE
SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Fls. 261/265: Vista & Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apés, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisi¢fes de pequeno
valor e precatdrio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em institui¢do bancéria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfagdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

0042353-50.1992.403.6100 (92.0042353-1) - RACHEL DEL CORSO BUONO X ULYSSES DA SILVA CAMARGO
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X MANOEL STERMAN X IDA BEDRICOVETCHI X PAULO HELIO ROCHA X JORGE ROBERTO ARANHA
DE MACEDO VIEIRA(SP200746 - VANESSA SELLMER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1951 - MARIANA DE
ALMEIDA CHAVES)

Fls. 223/229: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolugdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisi¢fes de pequeno
valor e precatdrio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento,
com excecdo do depdsito de fls. 228, que encontra-se bloqueado por forca da penhora efetuada as fls. 207/209 dos
autos, referente ao autor Jorge Roberto Aranha de Macedo Vieira.Nada requerido, arquivem-se 0s autos.Int.

0091447-51.1999.403.0399 (1999.03.99.091447-6) - RAYTON INDL/ S/A(SP102198 - WANIRA COTES E
SP059427 - NELSON LOMBARDI E SP020119 - JOSE ROBERTO CORTEZ E SP137892 - LEILA REGINA
POPOLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Fls. 255/256: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisi¢fes de pequeno
valor e precatdrio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfagdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 9661

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0672442-41.1991.403.6100 (91.0672442-6) - WAGNER PIQUELLI(SP075154 - MUNIR RICARDO ABED E
SP085620 - NELSON TAVOLIERI FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Fls. 130/132: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisicfes de pequeno
valor e precatorio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

0110631-90.1999.403.0399 (1999.03.99.110631-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005849-06.1996.403.6100 (96.0005849-0)) RESTAURANTES INDUSTRIAIS MOREIRA LTDA(SP117412 - ZOE
APARECIDA DOS REIS MOLINA) X SAN-AI DO BRASIL ALIMENTOS LTDA(SP117412 - ZOE APARECIDA
DOS REIS MOLINA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Fls. 299/301: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucédo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisicfes de pequeno
valor e precatorio de natureza alimentar, o montante serd depositado em instituicdo bancéria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvara de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfagdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

0010962-62.2001.403.6100 (2001.61.00.010962-3) - ELOY COGUETO(SP054261 - CLAYTON LUGARINI DE
ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Fls. 194: Prejudicado o pedido da Unido, uma vez que o v. acorddo de fls. 129/145 reformou a r. sentenga, fixando os
honoréarios no montante de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a cargo da ré (fls. 142).Tendo em vista a certiddo de fls. 195,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6422
MONITORIA
0029151-78.2007.403.6100 (2007.61.00.029151-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA

ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP129119 - JEFFERSON MONTORO E
SP140646 - MARCELO PERES) X ROBERTA FERREIRA BELINI X GABRIELA FERREIRA BELINI(SP230736 -
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FERNANDO MOREIRA MACHADO E SP244198 - MARIA ELIANE MARQUES DE SOUZA RAMALHO)
Recebo a apelacdo da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024865-38.1999.403.6100 (1999.61.00.024865-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0055243-11.1998.403.6100 (98.0055243-0)) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO) X ALCANCE PARTICIPACAO E SERVICOS S/C LTDA(SP099302 - ANTONIO EDGARD
JARDIM E Proc. JOSE ANTONIO ERCOLIN E SP036507 - ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR)

Recebo as apelacbes da parte autora e da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista as partes contrarias para
resposta.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, com as nossas homenagens.Int.

0024156-66.2000.403.6100 (2000.61.00.024156-9) - IZAURA MARIA RODRIGUES(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES E Proc. FABIANA VALLERINI E Proc. FRANCISCO DJALMA MAIA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)
Recebo as apelacbes da parte autora e da parte ré em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista as partes contrarias para
resposta.Apods, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, com as nossas homenagens.Int.

0004393-06.2005.403.6100 (2005.61.00.004393-9) - HAIDELI TRAVERZIM DE ABREU X PAULO MARTINS DE
ABREU(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS
BRASILEIROS S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP022789 - NILTON PLINIO FACCI
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Recebo a apelacédo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0018965-93.2007.403.6100 (2007.61.00.018965-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022106-72.1997.403.6100 (97.0022106-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X
ANDREA REGINA DOS SANTOS X ESTER DOS SANTOS SILVA X FABIO RICARDO CORREGIO
QUARESMA X GILMERE GONCALVES CANDIDO X LUCILENE TRESSO CUSTODIO X MARCIA IMORI X
MARIA APARECIDA TORRIERI GONCALVES X MARIA HELENA LUCHESI DE MELLO MACHADO X
SILVANA APARECIDA FERREIRA X VANESSA TANAKA DE CARVALHO FREITAS(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI)

Recebo a apelacdo da Unido Federal em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contréria para resposta.Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

0029468-76.2007.403.6100 (2007.61.00.029468-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022909-55.1997.403.6100 (97.0022909-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES) X
MARCELO DELGADO X LOURENCO JORGE FERREIRA DE MATTOS X CLAUDIA FERREIRA DE SANTI
MURINO X FRANCISCO CARLOS DA SILVA REIS X ANGELITA CORREIA DE MORAIS X ARILTON
ROBERTO DE JESUS PINTO X JOSE SENHOR ILARIO DE ANDRADE X MARIA DE LOURDES DE FREITAS
PEREIRA X YARA KEIKO TAKEUCHI PINTAUDE X SERGIO HIDEO OKABAYASHI(SP187265A - SERGIO
PIRES MENEZES E SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN)

Recebo a apelacéo da parte embargada em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0022374-58.1999.403.6100 (1999.61.00.022374-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0074472-64.1992.403.6100 (92.0074472-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X
ULIANA IND/ METALURGICA LTDA(SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA)

Recebo a apelacéo da parte embargada em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0011570-79.2009.403.6100 (2009.61.00.011570-1) - BANCO DAIMLERCHRYSLER DC S/A X MERCEDES-BENZ
LEASING DO BRASIL ARRENDAMENTO MERC LTD(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO DA DELEGACIA
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ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Fls. 786/819: A parte impetrante requer a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal. No entanto, conforme a prelegéo de
HELY LOPES MEIRELLES, o mandado de seguranga tem rito proprio, cujo comando judicial € sempre de natureza
mandamental, implicando na execucao imediata da sentenca, ou seja, este remédio constitucional repele o efeito
suspensivo e/ou protelatorio do recurso de apelagdo, para que haja o imediato cumprimento, mediante simples
notificacdo do juiz prolator, independentemente de caugdo ou de carta de sentenca, ainda que haja recurso de apelacéo
ou recurso extraordinario (in Mandado de Seguranca, Malheiros Editores, 21.a edicdo, atualizada por Arnoldo Wald,
1999, p. 93).Destarte, indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal e recebo a apelacdo da impetrante somente
em seu efeito devolutivo.Vista a Unido Federal para ciéncia da sentenca de fls. 760/776, bem como para contra-
razBes.Ao Ministério Publico Federal. Apos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regiao,
com as nossas homenagens.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0010873-24.2010.403.6100 - PROMON ENGENHARIA LTDA(SP173362 - MARCO ANTONIO GOMES
BEHRNDT E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI
GONCALVES DANTAS) X UNIAO FEDERAL

DECISAO Vistos, etc. A requerente opds embargos de declaracéo (fls. 189/192) em face da sentenca proferida nos
autos (fls. 171/173), a qual extinguiu o processo sem resolucédo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. E o singelo relatério. Passo a decidir. As hipéteses de cabimento dos embargos de declaracio
estdo expressamente previstas no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, in verbis:Art. 535. Cabem embargos de
declaragdo quando:l - houver, na sentenga ou no acordéo, obscuridade ou contradi¢ao; Il - for omitido ponto sobre o
qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. A embargante ndo veiculou qualquer dos defeitos acima na sentenca
proferida, que ensejassem, ao menos, a possibilidade do juizo de prelibacdo dos embargos declaratorios opostos.
Procurou, apenas e tdo-somente, externar seu inconformismo em relacéo ao destino dos depositos efetuados nos autos.
Neste sentido, invoco a prelecdo de José Carlos Barbosa Moreira: N&o se conhece destes quando dos préprios termos do
recurso transparece que ele ndo se enquadra em qualquer dos tipos legais, que ndo é caso de obscuridade, contradicdo
ou omissdo no acorddo; v.g., se o embargante pleiteia a reforma, conquanto parcial, do julgado, acoimando-o de
errdneo. Tampouco se conhece deles quando intempestivos, ou inadmissiveis por outra razdo. (italico no original e grifo
meu)(in Comentéarios ao Codigo de Processo Civil - Volume V, 102 edicdo, Ed. Forense, pags. 552/553) Friso,
outrossim, que na data da prolacdo da sentenca ainda ndo havia sido distribuida a demanda autuada sob o n°® 0013715-
74.2010.4.03.6100. Ante o exposto, ndo conhego dos embargos de declaracdo opostos pela requerente, em face da
auséncia de indicacdo de quaisquer dos defeitos previstos no artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, motivo pelo qual
permanece inalterada a sentenca proferida. Intimem-se.

Expediente N° 6435

DESAPROPRIACAO

0031774-18.2007.403.6100 (2007.61.00.031774-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)
X BENEDICTO NUNES DE OLIVEIRA X JOAQUINA DE JESUS OLIVEIRA X JOAQUIM NUNES DE
OLIVEIRA X ALZIRA MADALENA DE OLIVEIRA X NEVIO TERZI X NORMA ORSI TERZI X KAZUKO
KISHIUE(SP083165 - CLEONICE FILOMENA N DE OLIVEIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XIV, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do traslado de copia(s)
de decisdo(des) dos autos do embargos & execucao para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de
prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035291-27.1990.403.6100 (90.0035291-6) - ARTHUR ALBERTO LEITE NETO(SP122489 - GISELE DE
ANDRADE T MONTENEGRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0000959-29.1993.403.6100 (93.0000959-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035136-
53.1992.403.6100 (92.0035136-0)) MECANICA BONFANTI S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP162712 - ROGERIO FEOLA
LENCIONI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 20/10/2010 54/404



necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0021418-52.1993.403.6100 (93.0021418-7) - IND/ E COM/ DE MOVEIS A B PEREIRA LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 189 - LENIRA
RODRIGUES ZACARIAS)

Nos termos do art. 4°, inciso X1V, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do traslado de cépia(s)
de decisdo(des) dos autos do embargos a execucao para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de
prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.

0033379-53.1994.403.6100 (94.0033379-0) - ELIZABETH S/A - IND/ TEXTIL(SP041728 - THAIS HELENA DE
QUEIROZ NOVITA E SP126828 - RODRIGO SILVA PORTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE
SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso X1V, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do traslado de cépia(s)
de decisdo(des) dos autos do embargos a execucao para estes autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de
prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.

0054570-18.1998.403.6100 (98.0054570-0) - FANAVID - FABRICA NACIONAL DE VIDROS DE SEGURANCA
LTDA(SP047925 - REALSI ROBERTO CITADELLA) X INSS/FAZENDA X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Ciéncia do traslado de copia(s) de decisdo(Ges) dos autos do embargos a execucdo para estes autos. Manifeste-se a parte
interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez)
dias.Oportunamente, tornem os autos conclusos para apreciacdo do pedido de fl. 612. Int.

0007711-02.2002.403.6100 (2002.61.00.007711-0) - ROBERTO EUSTAQUIO PIZZI ROSSETTI X MAURICIO
ARIOWALDO ROSSETTI X EDINA TEREZINHA PI1ZZI ROSSETTI(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO
SAMPAIO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Requeira a ré em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez)
dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0001205-05.2005.403.6100 (2005.61.00.001205-0) - RADIO DIFUSORA ATUAL LTDA(SP139471 - JAIME
FRIDMAN E SP017611 - RITA VERA MARTINS FRIDMAN E SP129630B - ROSANE ROSOLEN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0001376-88.2007.403.6100 (2007.61.00.001376-2) - SHIRLEY RODRIGUES DOS SANTOS X CLAUDINEI
VIEIRA DE MATTOS - INCAPAZ X MARIA DO CARMO VIEIRA DE MATTOS X DALVA BRANCO DE
OLIVEIRA X IRACY DE OLIVEIRA PENNA X JOANA BALDUINO DA SILVA - INCAPAZ X NARDINA DA
SILVA X MARIA JOSE LOPES X MARIA LAURA PINTO X MARIA LEA CARDOSO - INCAPAZ X JOSE
FRANCISCO CARDOSO X ROSALINA CRIMER LEITE X RUBENS TURIONI - INCAPAZ X NEYDE TURIONI
X SANTINA SIMAO DA SILVA X SIDINEA MEROTTI SALVINI X SUSETE CALDEIRA DA SILVA - INCAPAZ
X FATIMA CALDEIRA DA SILVA JUNQUEIRA X TERESA ALVES RETUCCI X TEREZINA MARUCIO DE
GOES X TEREZINHA CLEMENTE ROQUE X THEODORA CARLOS PEREIRA X THEREZA DE JESUS
MURARI FONSECA X ZENAIDE SESTARI FORNAZARI X ZILDA DO CARMO TULIO DE ANDRADE X
CASSILDA ALVES MAZZOLA X ELOISA VENTURA DUMAS VIANA X ELZA PREGNACA CONEGLIAN X
FRANCISCA SOARES POLIDO X IRINEU GOMES FERREIRA - INCAPAZ X JAYME POLIDO X JOSE DE
JESUS FERREIRA TAVARES X MARIA DE JESUS SILVA SANTOS X SANTA TESSARO ROSSINI X
YOLANDA ROSA BILLES AGOSTINHO X ADALGISA MARQUES VIEIRA X AIDA DEVIGGE BIANCARDI
ROZATO X APPARECIDA LUIZ DA SILVA X CAROLINA VICK X CATHARINA CATANI DA CRUZ X JOSE
ADEMIR GOMES - INCAPAZ X MAGALENA APARECIDA GOMES MUZEL X MARIA APPARECIDA PINTO
BORGES X MARIA DE LOURDES BARRETO DE ANDRADE X JOSE PHINA MOREIRA CESAR
ARLATI(SP072625 - NELSON GARCIA TITOS) X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA

Fls. 1779/1816: Mantenho a decisdo de fl. 1776 pelos seus proprios fundamentos. Aguardem-se 0s autos em arquivo,
sobrestados, a decisdo no agravo de instrumento interposto. Int.

0015293-43.2008.403.6100 (2008.61.00.015293-6) - OHIMA CONFECCOES DE ROUPAS LTDA EPP(SP202967 -
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JOSE BATISTA BUENO FILHO E SP188857 - OSEIAS COSTA DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

CAUTELAR INOMINADA

0035136-53.1992.403.6100 (92.0035136-0) - MECANICA BONFANTI S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAQO) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

0048589-18.1992.403.6100 (92.0048589-8) - TAPON CORONA METAL PLASTICO LTDA(SP111504 - EDUARDO
GIACOMINI GUEDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X FAZENDA PUBLICA
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP067285 - NELSON LOPES DE OLIVEIRA FERREIRA JUNIOR)

INFORM AC A OCom a devida vénia, informo a Vossa Exceléncia que os autos principais n°. 92.0071291-6 estéo
em carga com a parte autora desde 05/08/2010, conforme extrato do Sistema de Acompanhamento Processual que
segue.Era o que me cabia informar.D E S P A C H ODiante da informacéo supra, intime-se a parte autora para devolver
os referidos autos, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de aplicacdo da sancéo prevista no artigo 196 do
CPC. Apés, apensem-se a esta agdo cautelar.Int.

0016079-78.1994.403.6100 (94.0016079-8) - PERFUMARIA RASTRO S/A(SP118948 - SANDRA AMARAL
MARCONDES E SP099458 - DENISE LANGANKE DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4488

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017418-38.1995.403.6100 (95.0017418-9) - LUIZ DA SILVA MELLO(SP078789 - PAULO BICUDO) X UNIAO
FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS E Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

FIl. 273: Defiro o prazo de 10 dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0000924-64.1996.403.6100 (96.0000924-4) - SOMATEL SOCIEDADE DE MATERIAIS ELETRICOS
LTDA(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP253020 - ROGERIO
SIULYS E SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO)
FI. 277: Defiro a suspensdo do processo. Aguarde-se sobrestado em arquivo provocagdo do BACEN. Int.

0028885-69.2000.403.0399 (2000.03.99.028885-5) - VANDERLEI DOS SANTOS(SP166177 - MARCIO
ROBERSON ARAUJO) X JOAO NATAL BIASETTO X NORMA FASANI BIASETTO X EVERALDO TOSSATO
X JOSE LARA FILHO X LUIZ ANGELO MARCON X FUMIO OIKAWA X MOACIR KEMP X ALFREDO ISSA
ZOLLA X ADERBAL BACCHI(SP062914 - ADAUTO DE MATTOS E SP113202 - JANE APARECIDA PACHECO
DE MATTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E
SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY)

FI. 769: Defiro a parte autora o prazo de 5 dias. Decorridos sem manifestacao, arquivem-se. Int.
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0044421-89.2000.403.6100 (2000.61.00.044421-3) - ALIMONTI COML/ E CONSTRUTORA LTDA X TALMA
OBRAS E SERVICOS S/C LTDA(SP070504 - MARIA ODETE DUQUE BERTASI E SP156285 - MARIANGELA
GARCIA DE LACERDA AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

FIl. 229: Defiro o prazo de 5 (cinco) dias, em razdo do pedido anteriormente deferido a f.225/228. Decorridos sem
manifestagéo, arquivem-se. Int.

0009267-73.2001.403.6100 (2001.61.00.009267-2) - HERMINIA MARIA RAPOSO VALLIM TELLES(SP044787B -
JOAO MARQUES DA CUNHA E SP154257 - GILBERTO BERGSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

1. Fl. 267: Defiro a parte autora o prazo de 10 dias. 2. Ap0s, dé-se ciéncia ao réu do retorno dos autos do TRF3 no prazo
de 5 dias. 3. Decorridos sem manifestagdo, arquivem-se. Int.

0021450-08.2003.403.6100 (2003.61.00.021450-6) - HOVEN COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA(SP169047 - MANUEL EDUARDO PEDROSO BARROS E SP222684 - PAULO CESAR REBELLO
GIACOMELLI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE E SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.Aguarde-se sobrestado em arquivo a decisdo a ser proferida no Agravo
de Instrumento.Int.

0035737-73.2003.403.6100 (2003.61.00.035737-8) - EDUARDO HERCULINO DOS SANTOS X JOSEFA
CANDIDO DOS SANTOS(SP076377 - NIVALDO MENCHON FELCAR E SP217073 - SERGIO YUJI KOYAMA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X LARCKY
SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP088818 - DAVID EDSON KLEIST)

Fl. 327: Defiro o prazo de 5 dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0025219-87.2004.403.6100 (2004.61.00.025219-6) - BANCO ITAU S/A(SP108489 - ALBERTO CARNEIRO
MARQUES E SP155845 - REGINALDO BALAO E SP158843 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X UNIAO FEDERAL X MISAEL DE LIMA(SP138443 - FABIO
LUIZ MARQUES ROCHA) X JUSSARA COELHO DE LIMA(SP138443 - FABIO LUIZ MARQUES ROCHA)
FIs.287-288: Em virtude do recurso de apelagdo da CEF, o conhecimento da matéria impugnada sera devolvida ao
tribunal. Assim néo é possivel autorizar o levantamento dos honorarios advocaticios. Dé-se prosseguimento, com a
intimacdo da Unido Federal das decisdes as fls. 256 e desta. Apés, se em termos, remetam-se os autos ao TRF3. Int.

0022085-81.2006.403.6100 (2006.61.00.022085-4) - OSVALDO TSUNEYOSHI KOWARA(SP022185 - TAKAAKI
SAKAMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.Aguarde-se sobrestado em arquivo a decisao a ser proferida no Agravo
de Instrumento.Int.

0021236-75.2007.403.6100 (2007.61.00.021236-9) - SAMUEL SILVA DOS SANTOS(SP146437 - LEO DO
AMARAL FILHO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.Aguarde-se sobrestado em arquivo a decisao a ser proferida no Agravo
de Instrumento.Int.

0006066-92.2009.403.6100 (2009.61.00.006066-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X IVO ANTONIO FUCHS(Proc. 2144 - MARIANE BONETTI SIMAO)

Nos termos da portaria 12/2008 deste Juizo, abro vista ao vencedor/credor em razdo da certificacdo do transito em
julgado da sentenca para eventual manifestacdo no prazo de 05 (cinco) dias, decorridos, 0s autos serdo arquivados

0016483-07.2009.403.6100 (2009.61.00.016483-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X GELRE TRABALHO TEMPORARIO S/A

Aguarde-se eventual provocagdo da parte autora, por cinco dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se.Int.

0006527-30.2010.403.6100 - CONJUNTO RESIDENCIAL BOULEVARD SAINT LOUIS(SP234444 - ISRAEL DE
MOURA FATIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Nos termos da portaria 12/2008 deste Juizo, abro vista ao vencedor/credor em razdo da certificacdo do transito em
julgado da sentenca para eventual manifestacdo no prazo de 05 (cinco) dias, decorridos, 0s autos serdo arquivados
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007026-14.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X MARIA CAZUE NINOMYA

Fl. 42: Autorizo o desentranhamento dos documentos que instruiram a petigdo inicial, a excecdo do instrumento de
mandato. Embora o Provimento COGE n. 64/05 determine a substituicdo por cdpia, excepcionalmente neste caso reputo
desnecessaria, em razdo da extingdo do processo. Devolvam-se as cdpias apresentadas com a peti¢édo protocolo n.
2010.000203756-1,pelas razbes acima expendidas. Devera comparecer o exequente no prazo de 5 (cinco) dias, em
Secretaria, para viabilizar o necessario para o desentranhamento. Decorridos, arquivem-se. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0002996-38.2007.403.6100 (2007.61.00.002996-4) - ALBANO FIGUEIREDO RAMOS(SP183459 - PAULO
FILIPOV) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fl. 45: Equivocado o pedido, pois o feito foi julgado improcedente e confirmado pelo TRF3, portanto indefiro.
Arquivem-se 0s autos. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0015412-67.2009.403.6100 (2009.61.00.015412-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X JOSIAS CAVALCANTE NEVES X MARIA PATRIOTA CAVALVANTE

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestagdo, arquivem-se. Int.

0026671-59.2009.403.6100 (2009.61.00.026671-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X RENATA PEREIRA(SP118253 - ESLEY CASSIO JACQUET)

1. Fls. 31-34: O artigo 871 disp8e que este feito ndo admite defesa nem contra protesto nos autos, mas podera o
requerido contraprotestar em processo distinto. Diante do exposto, a peticdo apresentada pelo requerido sera imputada
como ato inexistente. 2. Intime-se a parte autora proceder a retirada dos autos, mediante recibo, dando-se baixa na
distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. 3. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0006568-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X PATRICIA ALVES FIGUEIRA

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0011711-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X APARECIDO ALVARES DA SILVA X
ELIANA GOMES DA SILVA

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicéo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0019140-82.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X VINICIUS CABRAL DA SILVA X PAULA FERNANDA DE CAMPOS DAS CHAGAS

1. Indefiro o pedido de forca policial para cumprimento do mandado, por ser incompativel com o procedimento. 2.
Defiro a notificagdo requerida a teor do disposto no artigo 867 e seguintes do Cadigo de Processo Civil. 3. Expega-se
mandado ou carta com AR. 4. Efetivado o ato e decorridas 48 (quarenta e oito) horas, entregue-se 0s autos a parte,
mediante recibo, independentemente de traslado, com baixa na distribuicéo. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0000269-04.2010.403.6100 (2010.61.00.000269-6) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA) X RICARDO ROCHEL WANDEROSCKI X BARBARA FERNANDES BOA
SORTE WANDEROSCKI

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0003939-50.2010.403.6100 (2010.61.00.003939-7) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X MARCOS FERNANDES
DA SILVA

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.

0008988-72.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X CICERO DIAS CORREIA X ELISETE BERNARDO CORREIA

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se. Int.
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0009008-63.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA) X ORLANDO GUIMARAES X TELMA LIVINA VAZ GUIMARAES

Intime-se a parte autora a proceder a retirada dos autos, mediante recibo, independentemente de traslado, dando-se
baixa na distribuicdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorridos sem manifestagdo, arquivem-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0003155-98.1995.403.6100 (95.0003155-8) - AGRO NIPPO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP040324 -
SUELI SPOSETO GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 888 - VALERIA
BELAZ MONTEIRO DE BARROS)

1.Defiro o prazo de 10 dias.2.Decorridos sem manifestacdo, arquivem-se os autos.Int.

0005279-50.1997.403.0000 (95.0032963-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032963-
51.1995.403.6100 (95.0032963-8)) BANCO BRADESCO S/A(SP114703 - SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR E
RJ039678 - ALBERTO DE ORLEANS E BRAGANCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1255 - CLAUDIA AKEMI
OWADA E Proc. 986 - JULIO CESAR CASARI)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 deste Juizo, sdo intimadas as partes do retorno dos autos do TRF3, bem como da
permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 05 (cinco) dias para requererem o que de direito, cujo decurso sem
manifestagdo importard no arquivamento do feito.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 2119

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0060964-05.2007.403.6301 (2007.63.01.060964-7) - JULIA EXEL DOS SANTOS - ESPOLIO X JANDIRA DUARTE
DOS SANTOS X VALTER DUARTE DOS SANTOS(SP192946 - AGNALDO VALTER FERREIRA E SP191588 -
CLAUDIA MORALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Vistos em despacho. FI. 90 - Tendo em vista o que dispbe o inciso Il do artigo 14 do C.P.C., intime-se a CEF para que
junte aos presentes autos, 0s extratos de poupanca pertencente ao espdlio de Julia Exel dos Santos, procedendo-se as
pesquisas pelo nimero de C.P.F. indicado na peti¢do inicial.Prazo : 30 dias.Int.

0034514-12.2008.403.6100 (2008.61.00.034514-3) - FELICIA GIAFFONE - ESPOLIO X JOSE GIAFFONE NETTO
X APPARECIDA GIAFFONE X FRANCISCO GIAFFONE JUNIOR X ELVIRA GIAFFONE - ESPOLIO X BRUNO
MASETTI JUNIOR(SP203484 - CYNTHIA DA FONSECA LOBERTO E SP034465 - CARLOS ALBERTO DE
MAGALHAES FONSECA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Baixo os autos em diligéncia.Denoto que o Espolio representa os bens do de cujus até o término do inventario, por meio
de um inventariante.Contudo, havendo partilha dos bens, deve a demanda ser proposta por todos os herdeiros em
litisconsorcio necessario.Dessa forma, regularizem os autores o pdlo ativo da demanda, tendo em vista a homologacéo
do formal de partilha dos bens deixados pelo falecimento de Elvira Giaffone.Prazo: 10 (dez) dias.Oportunamente,
voltem os autos conclusos.

0013824-25.2009.403.6100 (2009.61.00.013824-5) - LUIZ MIGUEL X LUIZ MARANINI NETTO X LUIS CARLOS
MARTINHO BALTAZAR X MANOEL HENRIQUE X MANOEL QUINTINO DA SILVA X MANOEL CAETANO
DA SILVA X VERA LIA MORAES(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES E SP207008 - ERICA
KOLBER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Vistos em despacho. Fls. 258/260 - Considerando que foi dado provimento ao agravo de instrumento interposto pela
CEF, onde foi decidido que os autos devem prosseguir sem a apresentacdo dos extratos analiticos pela agravante( CEF),
sendo postergado esse 6nus para 0 momento de liquidagdo de sentenca, observadas as formalidades legais, retornem os
autos conclusos para sentenca. Int.

0016558-12.2010.403.6100 - POSTO DE SERVICOS ESPLANADA LTDA(SP067736 - DECIO EUGENIO
GUIMARAES MARIOTTO) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS -
ANP(SP174731 - DANIELA CAMARA FERREIRA)

Trata-se de Agdo Ordinéria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada pelo POSTO DE SERVICOS ESPLANADA
LTDA. em face da AGENCIA NACIONAL DE PETROLEO - ANP, objetivando provimento jurisdicional para que a
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ré se abstenha de incluir o nome do autor no CADIN. Requer, ainda, a suspensdo do processo administrativo objeto dos
autos, até deciséo final.Afirma o autor que foi lavrado o Auto de Infragdo DUF 054079, por ter o Fiscal constatado a
presenca de marcador nas gasolinas comum e aditivada.Segunda alega, ndo teve acesso ao teste que constatou a
presenca de marcador, pois é segredo da ANP.Sustenta que, por ser apenas revendedora de gasolina, ndo tem condigdes
de saber se o produto adquirido tem a presenga de marcador, razao pela qual entende que a responsabilidade é da
empresa distribuidora de combustivel.Aduz, por fim, que o Fiscal, ao aplicar a multa, ndo observou os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade.A apreciacdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para analise apos a
vinda da contestacio.E o breve relatorio.Fundamento e decido.No caso em apre¢o, a0 menos em um juizo de cognigéo
sumaria, ndo vislumbro os requisitos previstos no artigo 273 do Codigo de Processo Civil para a concessao da
antecipacao pleiteada.De acordo com a contestacdo juntada as fls. 53/62, (...) a amostra colhida em fiscalizacdo e
submetida a analise apresentava o marcador (PMC produto de marcagao compulsoria, mais conhecidos como
solventes), descumprindo-se, portanto, o diploma infralegal (...).A Lei n® 9.847/99, que dispde sobre a fiscalizacdo das
atividades relativas ao abastecimento nacional de combustiveis, estabelece em seu artigo 3°, inciso XI, acerca da
aplicacdo de multa na ocorréncia de infracdo: Art.3° A pena de multa sera aplicada na ocorréncia das infracfes e nos
limites seguintes:(...)XI - importar, exportar e comercializar petr6leo, gas natural, seus derivados e biocombustiveis fora
de especificacdes técnicas, com vicios de qualidade ou quantidade, inclusive aqueles decorrentes da disparidade com as
indicac@es constantes do recipiente, da embalagem ou rotulagem, que os tornem improprios ou inadequados ao
consumo a que se destinam ou Ihes diminuam o valor: Multa - de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a R$ 5.000.000,00
(cinco milh@es de reais);Por sua vez, o artigo 4° da Portaria ANP n° 274/01, em vigor a época dos fatos, dispde que a
identificacdo da presenca do marcador na gasolina, pelo método estabelecido pela ANP, em qualquer concentracao,
caracterizara a utilizacdo indevida do PMC.Portanto, considerando a legislagdo acima mencionada, ndo ha se falar em
auséncia de dispositivos legais para aplicacdo da multa no valor de R$ 50.000,00.Ademais, ndo entendo plausivel a
alegacdo de ser apenas o revendedor do produto e desconhecer a presenca do marcador, ja que caberia ao autor coletar
amostras do fornecedor, efetuar a analise e recusa-lo, na hipétese do produto ndo ser adequado. Caso contrario, devera o
autor ser responsabilizado pela ma qualidade do produto revendido.Neste sentido:DIREITO ADMINISTRATIVO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. ADULTERACAO DE COMBUSTIVEL.
RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR. 1. Na hipétese dos autos, em que pese a individualidade de cada
consumidor, é possivel afirmar que a atuacdo dos postos revendedores, negociando combustivel adulterado, acabou por
atingir um universo de consumidores cujos direitos foram lesados em um namero consideravel de situacdes,
caracterizando, pois, na totalidade dos casos, direitos individuais homogéneos, merecendo ser defendidos pelo
Ministério Publico que, para tanto, devera promover o inquérito civil e a acdo civil pablica. 2. Nos termos das normas
de regéncia da matéria, ou o revendedor varejista coleta amostras do caminhédo tanque do fornecedor ou distribuidor, em
todos os seus compartimentos, e efetua as analises, recusando produto inadequado, ou torna-se responsavel por ele. 3.
No caso, ndo foram adotadas as providéncias necessarias para efetuar o controle de qualidade do combustivel recebido
das distribuidoras, sendo certo que os postos revendedores colocaram o produto a disposi¢do dos consumidores e, em
face dessa omissdo, assumiram integralmente a responsabilidade pela procedéncia da gasolina, ndo sendo razoavel
tentar radicar culpa nos fornecedores, ou, ainda, alegar ignorancia quanto aos vicios de qualidade ou inadequagéo dos
produtos para eximir-se de responsabilidade. 4. Apelagdo a que se nega provimento.Processo: AC 200361200068881
AC - APELACAO CIVEL - 1165434; Relator: JUIZ VALDECI DOS SANTOS; Sigla do 6rgéo: TRF3; Orgéo
julgador: TERCEIRA TURMA,; Data da deciséo: 19/09/2007; Data da publicagdo: 03/10/2007 Ante o0 exposto,
INDEFIRO a antecipacio da tutela pleiteada.Manifeste-se o autor sobre a contestacdo, no prazo legal.Decorrido o prazo
supra, e independente de nova intimago, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas as
provas em direito admitidas ou a simples enumeracéo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes
justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar
eventual alegacéo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo
interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os autos conclusos para
sentenca se 0 Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para julgamento.Ultrapassado o prazo supra,
voltem os autos conclusos.Intimem-se. Cumpra-se.

0019453-43.2010.403.6100 - CARLOS EDUARDO RODRIGUES(SP197336 - CELSO CANDIDO FILHO E
SP209416 - WELINTON BALDERRAMA DOS REIS) X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS X BOLSA
DE MERCADORIA & FUTUROS(BM&F) X BM&FBOVESPA S/A-BOLSA DE VALORES,MERCAD E
FUTUROS

Vistos em despacho. Fls. 525/526: Cumpra a parte autora o determinado no despacho de fl. 524, no prazo de 10 (dez)
dias, procedendo ao recolhimento das custas processuais na Caixa Econdmica Federal - CEF, nos termos do disposto no
art. 2°, da Lei n.? 9.289/96, sob pena de extincao. I.C.

0020552-48.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP271941 - IONE
MENDES GUIMARAES) X CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP X JOB
ENGENHARIA E SERVICOS LTDA X YPE ENGENHARIA LTDA

Vistos em despacho.Considerando que os fatos narrados, bem como os documentos juntados pela autora, ndo possuem a
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solidez que conduza a pronta apreciacdo do pedido de tutela antecipada, reputo necessaria a apresentacéo das
contestacBes.Forneca, para tanto, duas contrafés para citacdo dos réus.Apos, tornem os autos conclusos.Citem-se.
Intime-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, nos termos do
artigo 9° da Ordem de Servico n°® 01/09 - CEUNI.

0020788-97.2010.403.6100 - ALEX MATOS NOVAIS(SP186493 - MILTON VALERIO LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

TOPICO FINAL DA DECISAO DE FLS. 28/29:...Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao E.
Juizado Especial Federal, procedendo-se a baixa na distribui¢do.Publique-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0011343-31.2005.403.6100 (2005.61.00.011343-7) - LF CONTABILIDADE LTDA(SP108224 - LUIZ ANTONIO
AYRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO)

Vistos em despacho. Fls. 335/341: Tendo em vista que o v. Acérdao de fls. 320/327 deu provimento a apelacéo da
Unido Federal e a remessa oficial, para julgar improcedente o pedido deduzido na inicial, defiro a conversdo em renda
da Unido Federal dos depositos efetuados nestes autos, na conta n® 0265.635.00232687-9. Decorrido o prazo recursal,
dé-se vista a Unido Federal para que informe o codigo da receita que devera ser utilizado no oficio de conversao. Apds,
expeca-se-0. Com o retorno do oficio cumprido, abra-se nova vista a Unido e apds, retornem os autos ao arquivo. Int.
Cumpra-se.

0000314-08.2010.403.6100 (2010.61.00.000314-7) - CIA/ DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL(SP183531 -
ANTONIO ESTEVES JUNIOR E SP267832 - AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL) X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Baixo os autos em diligéncia.Traga o impetrante cépia integral da decisdo proferida nos embargos de declaracdo, em
sede de apelacdo do Mandado de Seguranga n.° 2000.02.01.059393-3, hem como, certiddo de inteiro teor do feito.Prazo
de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao do feito.

0003126-23.2010.403.6100 (2010.61.00.003126-0) - QUATTOR PETROQUIMICA S/A(SP172548 - EDUARDO
PUGLIESE PINCELLI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do(a) IMPETRADO(A) em seu efeito meramente devolutivo.Vista a parte
contréria para contra-razdes no prazo legal. Ap6s, com a devida vista do DD. Representante do Ministério Publico
Federal, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0010728-65.2010.403.6100 - SINCO ENGENHARIA LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos em despacho. Recebo a apelacéo do(a) IMPETRANTE em seu efeito meramente devolutivo.Vista & parte
contréria para contra-razdes no prazo legal. Apds, com a devida vista do DD. Representante do Ministério Pablico
Federal, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0017906-65.2010.403.6100 - ING CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE
CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

Vistos em despacho. Fls. 146/168: Mantenho a decisdo de fls. 109/114 por seus proprios e juridicos fundamentos.
Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e apds, venham conclusos para sentenca. Int.

0020852-10.2010.403.6100 - ARTUR SAPORITO JUNIOR(SP291611 - ALEXANDRE SANTOS GOTTARDO) X
DIRETOR REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO

Vistos em despacho.Defiro o pedido de Justi¢a Gratuita. Anote-se.Considerando que os fatos narrados, bem como os
documentos juntados pelo impetrante, ndo possuem a solidez que conduza & pronta apreciacdo do pedido de liminar,
reputo necessria a requisicao de informacdes ao impetrado, para que preste no prazo de 10 (dez) dias.Para tanto,
fornega cdpia dos documentos juntados com a inicial, para instrugdo da contrafé, bem como mais uma cdpia da inicial,
para intimacéao do representante judicial da autoridade impetrada.Apo6s, voltem-me conclusos.Intime-se. Oficie-
se.Determino que o expediente encaminhado @ CEUNI seja cumprido em regime de Plantdo, nos termos do artigo 9° da
Ordem de Servico n® 01/09 - CEUNI.

0020867-76.2010.403.6100 - UNIMARKA DISTRIBUIDORA LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E
SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI -
DERAT - 8 REG FISC

Vistos em deciséo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por UNIMARKA
DISTRIBUIDORA LTDA. contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
BARUERI/SP, objetivando provimento jurisdicional para que a autoridade impetrada se abstenha da préatica de
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quaisquer atos tendentes a cobranca: 1) das parcelas ndo recolhidas a titulo de PIS e COFINS, em virtude da exclusao do
ICMS das respectivas bases de calculos, desde o més-competéncia 10/2000; e 1) das parcelas que deixarem de ser
recolhidas a titulo de PIS, COFINS e demais tributos/contribui¢fes administrados pela Receita Federal do Brasil, em
virtude de sua compensagao com o crédito decorrente dos valores indevidamente tributados, desde o més competéncia
10/2000, a titulo de PIS e COFINS, em virtude da inclusdo do ICMS nas respectivas bases de calculo, crédito este
corrigido pela Taxa de Juros SELIC, ou por outro indice que vier a substitui-la, desde o respectivo recolhimento,
afastando-se o disposto nos arts. 170-A e 166, ambos do CTN, e ressalvado o direito a fiscalizacdo e homologagao do
procedimento.Resta prejudicada a analise do pedido, uma vez que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo
concedendo da medida cautelar nos autos da Agéo Declaratéria de Constitucionalidade n® 18, na sesséo plenéria do dia
13 de agosto de 2008, determinando o sobrestamento de todos os processos em tramitacdo na Justica que discutam a
inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS e PIS, até que aquela Corte julgue o0 mérito da acao proposta pelo
Presidente da Republica.Em 18/06/2010 o Tribunal prorrogou, pela Gltima vez, por mais 180 dias, a eficacia da medida
cautelar anteriormente deferida.Assim, tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei n°® 9.868/99, determino a suspensao
pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias.Ultrapassado o prazo supra, ou havendo decisdo definitiva do STF, retornem os
autos conclusos para decisdo.Porém, a fim de que ndo se alegue prejuizo, saliento que a Impetrante podera efetuar
deposito judicial das contribuicfes sociais exigidas, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, tendo em vista
que o dep6sito constitui direito subjetivo do contribuinte, conforme pacifica jurisprudéncia:Depdsito. Suspensédo da
exigibilidade do crédito tributario. A parte tem todo o direito de fazer o depésito da importancia correspondente ao
crédito tributario para suspender a sua exigibilidade e pode fazé-lo em medida cautelar, em acdo declaratéria ou em
acdo anulatdria de crédito fiscal. Desnecessidade, no caso, de aguardar-se a constituicdo do respectivo crédito tributario
pelo lancamento, ja que se trata de tributo constituido por meio de mera declaracdo. Recurso improvido por
unanimidade. (STJ, 12 Turma, REsp 36875-93/RJ, rel. Min. Garcia Vieira, j. 10.09.1993, DJU 04/10/1993,
p.20.527)Dessarte, com o deposito a ser realizado nos autos, restara suspensa a exigibilidade do crédito
tributario.Regularize a Impetrante sua representacédo processual.Intime-se.

0020893-74.2010.403.6100 - ICE - CARTOES ESPECIAIS LTDA(SP070928 - NORMA MARIA MACEDO
NOVAES) X DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO

Vistos em decis&o. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por ICE CARTOES
ESPECIAIS LTDA. contra ato do Senhor DIRETOR DA SUPERINTENDENCIA DAS AGENCIAS DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a prorrogacéo da certidio do certificado de regularidade fiscal do FGTS
- CRF n°2010091309570620999907, até que a Impetrante consiga obter informac@es sobre a impossibilidade de
emissdo automaticamente.Afirma a Impetrante que ndo conseguiu obter o Certificado de Regularidade do FGTS através
do sitio na rede mundial de computadores da Impetrada.Sustenta, em sintese, a impossibilidade de comparecer em umas
das agéncias da Caixa Econ6mica Federal, em face da greve bancaria.Informa, ainda, que ira participar de um processo
licitatorio, cujas propostas serdo abertas no dia 15/10/2010.E o breve relatério.Fundamento e decido.Em analise
primeira, entendo parcialmente configurados os pressupostos autorizadores da concessao liminar pleiteada, segundo as
alegac@es expostas pela Impetrante.Analisando os autos, em sede de cognigdo sumaria, observo que a Impetrante, ao
tentar emitir o Certificado de Regularidade do FGTS através do sitio na rede mundial de computadores da Impetrada,
obteve a seguinte informacdo: As informacdes disponiveis ndo séo suficientes para a comprovagdo automatica da
regularidade do empregador perante 0 FGTS. Solicitamos comparecer a uma das Agéncias a Caixa, para obter
esclarecimentos adicionais, conforme comprova o documento juntado a fl. 26.0corre que a Impetrante nao conseguiu
obter mais informag@es acerca da emisséo do certificado, em face da greve bancéria.Em que pese o estado de greve em
que se encontram os funcionarios da Caixa Econdmica Federal entendo que, in casu, ndo pode a Impetrante ficar
privada da prestacéo deste servico, tendo em vista que depende da emisséo do Certificado de Regularidade do FGTS
para participar da licitagdo mencionada na inicial.Por outro lado, ndo cabe a este Juizo determinar a prorrogacéo da
validade do certificado, eis que tal ato compete a Impetrada.Posto isso, CONCEDO PARCIALMENTE a liminar
pleiteada para determinar & autoridade coatora que analise o pedido de prorrogacéo da certiddo do certificado de
regularidade fiscal do FGTS - CRF n°® 2010091309570620999907, expedindo-a, desde que ndo haja qualquer
impedimento para tanto.Ressalto que recolhimento das custas devera ser efetuado no prazo de 5 (cinco) dias, ap6s o
término da greve.Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar informag@es no prazo de 10 (dez) dias.
Oportunamente, abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Publico Federal e apds, venham os autos conclusos
para prolacéo de sentenca.lntimem-se.Determino que o expediente encaminhado & CEUNI seja cumprido em regime de
Plantdo, no mesmo dia, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servico n° 01/09 - CEUNI.

0020955-17.2010.403.6100 - ALESSANDRO GARCIA DA SILVEIRA(SP252900 - LEANDRO TADEU UEMA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Vistos em despacho.Recolha corretamente as custas devidas nesta Justica Federal, sob o cddigo de 12 instancia 5762 e
em conformidade com o art. 22 da Lei 9.289/96.Forneca, ainda, mais uma copia da inicial para intimacdo do
representante judicial da autoridade impetrada.Apds, considerando que os fatos narrados, bem como os documentos
juntados pelo Impetrante, ndo possuem a solidez que conduza a pronta apreciagdo do pedido de liminar, reputo
necessaria a requisicdo de informagdes ao impetrado, para que preste no prazo de 10 (dez) dias.Apos, voltem-me
conclusos. Intime-se. Oficie-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja cumprido em regime de
Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servigo n°® 01/09 - CEUNI.
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0020994-14.2010.403.6100 - MARE CIMENTO LTDA(SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO
JOSE MARAFON) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Vistos em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por MARE CIMENTO LTDA.
contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO/SP, objetivando provimento
jurisdicional para que a autoridade impetrada se abstenha da préatica de quaisquer atos tendentes a cobranca: 1) das
parcelas ndo recolhidas a titulo de PIS e COFINS, em virtude da exclusdo do ICMS das respectivas bases de célculos,
desde o0 més-competéncia 10/2000; e 11) das parcelas que deixarem de ser recolhidas a titulo de PIS, COFINS e demais
tributos/contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, em virtude de sua compensacao com o crédito
decorrente dos valores indevidamente tributados, desde 0 més competéncia 10/2000, a titulo de PIS e COFINS, em
virtude da inclusdo do ICMS nas respectivas bases de calculo, crédito este corrigido pela Taxa de Juros SELIC, ou por
outro indice que vier a substitui-la, desde o respectivo recolhimento, afastando-se o disposto nos arts. 170-A e 166,
ambos do CTN, e ressalvado o direito a fiscalizagdo e homologacédo do procedimento.Resta prejudicada a analise do
pedido, uma vez que o Supremo Tribunal Federal proferiu decisdo concedendo da medida cautelar nos autos da Acéo
Declaratoria de Constitucionalidade n° 18, na sessdo plenaria do dia 13 de agosto de 2008, determinando o
sobrestamento de todos os processos em tramitacdo na Justica que discutam a inclusdo do ICMS na base de calculo da
COFINS e PIS, até que aquela Corte julgue o mérito da acdo proposta pelo Presidente da Republica.Em 18/06/2010 o
Tribunal prorrogou, pela dltima vez, por mais 180 dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida.Assim,
tendo em vista o disposto no art. 21 da Lei n° 9.868/99, determino a suspensdo pelo prazo de 180 (cento e oitenta)
dias.Ultrapassado o prazo supra, ou havendo decisdo definitiva do STF, retornem os autos conclusos para
decisdo.Porém, a fim de que ndo se alegue prejuizo, saliento que a Impetrante podera efetuar depdsito judicial das
contribuicdes sociais exigidas, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, tendo em vista que o depésito constitui
direito subjetivo do contribuinte, conforme pacifica jurisprudéncia:Depdsito. Suspensao da exigibilidade do crédito
tributario. A parte tem todo o direito de fazer o depdsito da importancia correspondente ao crédito tributario para
suspender a sua exigibilidade e pode fazé-lo em medida cautelar, em acéo declaratéria ou em acdo anulatéria de crédito
fiscal. Desnecessidade, no caso, de aguardar-se a constituicdo do respectivo crédito tributario pelo lancamento, ja que se
trata de tributo constituido por meio de mera declaragdo. Recurso improvido por unanimidade. (STJ, 12 Turma, REsp
36875-93/RJ, rel. Min. Garcia Vieira, j. 10.09.1993, DJU 04/10/1993, p.20.527)Dessarte, com o dep0sito a ser realizado
nos autos, restara suspensa a exigibilidade do crédito tributario.Regularize a Impetrante sua representacao

processual. Intime-se.

0002529-33.2010.403.6107 - M C IWASSA - ME(SP231144 - JAQUELINE GALBIATTI MENDES) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP(SP233878 -
FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)

Dé-se ciéncia a Impetrante da redistribuicdo do feito a este Juizo.Ratifico os atos anteriormente praticados.MC
IWASSA - ME impetrou Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra suposto ato coator praticado pelo
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO,
objetivando provimento jurisdicional para que a autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos danosos a
Impetrante, até decisdo final.Sustenta a ilegalidade da autuacgdo levada a efeito pelo 6rgéo, uma vez que sua atividade
basica ndo guarda relacdo com servigos profissionais de medicina veterinaria. Afirma, ademais, que ndo comercializa
qualquer produto veterinario, o que afastaria a necessidade de contratacdo de médico veterinario como responsavel
técnico, ndo se sujeitando a fiscalizacdo pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria. E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Sao pressupostos para o deferimento do pedido liminar a relevancia do fundamento -
fumus boni iuris - e a possibilidade de ineficacia de eventual concessdo de seguranca quando do julgamento da acéo,
caso a medida ndo seja concedida de pronto (periculum in mora).Os artigos 27 e 28 da Lei n. 5.517/68, com a
modificacdo dada pela Lei n. 5.634/68, especificam, in verbis:Artigo 27- As firmas, associagdes, companhias,
cooperativas, empresas de economia mista e outras que exercem atividades peculiares a medicina veterinaria previstas
pelo artigo 50, e 60. da Lei n. 5.517/68 , estdo obrigadas a registro nos Conselhos de Medicina Veterinaria das regides
onde funcionarem.Paragrafo 1o. - As entidades indicadas neste artigo pagardo aos Conselhos de Medicina Veterinéria
onde se registrarem, taxa de inscri¢do e anuidade.Artigo 28 - As firmas profissionais de Medicina Veterinaria, as
associacBes, empresas ou qualquer estabelecimento cuja atividade seja passivel de acdo de médico-veterinério deverdo,
sempre que se tornar necessario, fazer prova de que, para esse efeito, tém a seu servico profissional habilitado na forma
desta lei.O artigo 1° da Lei n. 6.839/80 dispde que:Artigo 10 - O registro da empresa e a anotagdo dos profissionais
legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do
exercicio das diversas profissdes, em razdo da atividade bésica ou em relagdo aquela pela qual prestem servicos a
terceiros.Analisando-se 0s textos transcritos constata-se que as empresas cuja atividade esteja relacionada & execugéo
direta dos servicos especificos de medicina veterinaria encontram-se obrigadas ao registro do CRMV e devem possuir
profissional técnico especializado na &rea. O artigo 1° da Lei n. 6.839/80 define, também, quais empresas se encontram
obrigadas ao cumprimento das exigéncias da Lei n. 5.517/68.0 exame da documentacdo juntada aos autos revela que a
Impetrante esta regularmente constituida e inscrita no CNPJ, com atuacdo comercial exclusiva no ramo de comércio
varejista de animais vivos e de artigos e alimentos para animais de estimacao (fls. 18).Conforme se depreende das
norma acima transcritas, empresa que se dedica ao comércio de produtos veterinarios, entre eles de alimentagdo para
animais, ndo esta obrigada a inscrever-se no CRMV, pois essa atividade ndo se relaciona com a execuc¢do direta dos
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servigos especificos de medicina veterinaria. Também a venda de animais vivos, de natureza eminentemente comercial,
ndo pode ser interpretada como atividade ou funcéo especifica da medicina veterinaria, embora esteja sujeita a inspecao
sanitaria. Nem tampouco, pela mesma razao, esta sujeita a registro no CRMV a empresa que se dedica a venda de
medicamentos veterinarios. Nesse sentido:Acérddo Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 283273 Processo: 200061000408610 UF: SP Orgao Julgador:
TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 28/02/2007 Documento: TRF300113153 Fonte DJU DATA:07/03/2007
PAGINA: 219 Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA Ementa PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
CRMV. REGISTRO E ANUIDADES. ARTIGO 27 DA LEI N° 5.517/68, COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
5.634/70. CONTRATACAO DE TECNICO RESPONSAVEL. ARTIGO 6°, IV DO DECRETO N° 1.662/95.
EMPRESAS CUJO OBJETO SOCIAL E O SUPERMERCADO; COMERCIALIZACAO DE ANIMAIS DE
ESTIMACAQ; COMERCIO DE RACOES E PRODUTOS AGRICOLAS; AVICULTURA; COMERCIO DE
RACOES; SUPERMERCADO; E COMERCIO VAREJISTA DE PRODUTOS AGRICOLAS, ANIMAIS E
EXTRATIVOS DE ORIGEM ANIMAL.1- A Lei n.° 6.839/80, em seu artigo 1°, obriga ao registro apenas as empresas
e os profissionais habilitados que exercam a atividade basica, ou prestem servicos a terceiros, na area especifica de
atuacdo, fiscalizacdo e controle do respectivo conselho profissional.2- Caso em que restou comprovado pelas
impetrantes, que juntaram o respectivo contrato social, que o seu objeto social ndo se enquadra em qualquer das
hipoteses que, legalmente, exigem o registro, perante 0o CRMV, para efeito de fiscalizacdo profissional, dai porque ser
indevido o pagamento de anuidades.3- Precedentes. Acorddo Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe:
AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 268217 Processo: 200361000076456 UF: SP Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 21/09/2005 Documento: TRF300097317 Fonte DJU
DATA:13/10/2005 PAGINA: 197 Relator(a) JUIZA CECILIA MARCONDES Ementa ADMINISTRATIVO -
EXTENSAO DOS EFEITOS DA SEGURANCA AS PREFEITURAS LOCAIS - EXIGENCIA POR ESTAS DE
REGISTRO PERANTE O CRMV - FALTA DE COMPETENCIA - UTILIZACAO DA VIA MANDAMENTAL
PERANTE A JUSTICA ESTADUAL NO CASO DE APLICACAO DE PENALIDADE - DESOBRIGATORIEDADE
DE REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DE EMPRESAS DA AREA DE
PET SHOPS - DESOBRIGATORIEDADE QUE PERMANECE MESMO QUE EXISTA COMERCIO DE ANIMAIS
VIVOS - APELACAO DAS IMPETRANTES PROVIDA, REMESSA OFICIAL, TIDA POR OCORRIDA E
APELACAO DO IMPETRADO IMPROVIDAS.1. N&o merece prosperar o pedido de extensio da seguranca as
prefeituras locais, tendo em vista que a municipalidade competéncia para multar os estabelecimentos.2. No caso de
imposicdo de penalidades nesse sentido, podem as impetrantes se socorrer por meio da via mandamental perante a
Egrégia Justica Estadual, tendo em vista que tais penalidades seriam manifestamente ilegais.3. A Lei n.° 6.839/80 prevé,
em seu artigo 1°, o critério da obrigatoriedade do registro das empresas ou entidades nos respectivos 6rgaos
fiscalizadores ao exercicio profissional, apenas e tdo somente, nos casos em que sua atividade basica decorrer do
exercicio profissional, ou em razdo da qual prestam servicos a terceiros.4. As impetrantes sdo empresas da area de Pet
Shops, ndo sendo sua atividade basica a medicina veterinéria, razdo pela qual ndo podem ser obrigadas ao registro no
6rgao fiscalizador, mesmo que exista comércio de animais vivos.5. Apelacdo das impetrantes provida, remessa oficial,
tida porocorrida e apelagio do impetrado improvidas.Acérddo Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC -
APELACAO CIVEL - 9601070290 Processo: 9601070290 UF: PA Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA
SUPLEMENTAR Data da deciséo: 10/10/2002 Documento: TRF100138829 Fonte DJ DATA: 7/11/2002 PAGINA:
119 Relator(a) JUIZ CARLOS ALBERTO SIMOES DE TOMAZ (CONV.)Ementa ADMINISTRATIVO. REGISTRO
NO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. LEI 5.517/68 E DECRETO 69137/71. EMPRESA
QUE, ALEM DE COMERCIALIZAR, INDUSTRIALIZA RACOES, INSUMOS E SUPLEMENTOS VITAMINICOS
E CONCENTRADOS PARA ANIMAIS.1. A Divida Ativa (Lei 6.830, art. 2°, 3°, 4°, 5° e 6°); uma vez regularmente
inscrita, goza de presuncéo de certeza e liquidez, a qual, sendo relativa, pode ser afastada por prova inequivoca, a cargo
do executado ou de terceiro, a quem aproveite (Lei 8.830/80, e CTN, art. 204).2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte,
o DL 1.793/80, em seu art. 1° ndo autoriza a extin¢do das execucdes fiscais de valor inferior a 20 ORTN’s, apenas
faculta ao Executivo deixar de ajuiza-las.3. O critério legal que determina a obrigatoriedade do registro junto ao
Conselho Regional de Medicina Veterindria restringe-se a natureza dos servicos prestados, conforme o estabelecido nos
arts. 5% e 27 da Lei 5.517.4. Nesta Corte é pacifico o entendimento de que ndo esta sujeita a inscricdo no Conselho
Regional de Medicina Veterinaria, a empresa que se dedica ao comércio varejista de medicamentos veterinarios,
produtos alimenticios industrializados para animais, defensivos agricolas, adubos, fertilizantes e corretivos do solo,
sementes e flores, plantas e grama, porque essas atividades ndo se incluem entre aquelas privativas de médico
veterindrio arts. 5° e 6° da Lei n. 5.517/68.5. A apelante, todavia, além de comercializar, industrializa, produz e prepara
racOes balanceadas, insumos, suplementos vitaminicos e minerais e concentrados, fazendo emergir, desde ai, a
compulsoriedade do registro no CRMV, nos termos dos arts. 6°, e, e 27 da Lei 5.517/68 c/c o art. 1° ¢, do Decreto
69.134/71, com redacdo impingida pelo Decreto 70.206, que regulamenta aquela lei.6. Apelacdo ndo provida.Assim,
ndo exercendo a Impetrante atividades especificas de medicina veterinaria, nao esta sujeita a inscri¢cdo no Conselho
Regional de Medicina Veterinaria, bem como a sua fiscalizacdo, raz&o pela qual ndo prospera a exigéncia de certificado
de regularidade e responsavel técnico. Presente, pois, o fumus boni iuris.Presente, ainda, o periculum in mora, eis que a
Impetrante encontra-se privada do exercicio de sua profissdo, o que compromete seu rendimento e sua subsisténcia.Ante
0 exposto, DEFIRO a liminar, para determinar a autoridade coatora que se abstenha de praticar quaisquer atos danosos a
Impetrante, até decisdo final.Fornega uma copia da inicial para intimacdo do representante judicial da autoridade
impetrada. A seguir, abra-se vista ao DD. Representante do Ministério Pablico Federal e, posteriormente, venham os
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autos conclusos para prolagdo de sentenga.Intimem-se.Determino que o expediente encaminhado a CEUNI seja
cumprido em regime de Plantdo, nos termos do artigo 9° da Ordem de Servigo n° 01/09 - CEUNI.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3977

MONITORIA

0014936-92.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X ZENILTON MENDES DOURADO

Comprove a CEF as diligéncias de sua incumbéncia no sentido de localizacdo do réu, no prazo de 10 (dez) dias,
enquanto este juizo aguarda resposta ao oficio encaminhado ao TRE.I.

0016382-33.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X FLORISVALDO GONCALVES DE OLIVEIRA(SP043567 - PAULO GABRIEL E SP123743 - VIVIAN CELI
GABRIEL)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0682909-79.1991.403.6100 (91.0682909-0) - ARLEU VAGNER CAMOSSATO X SONIA MARLY RUBIO
CAMOSSATO(SP094444 - ROSEMEIRE APARECIDA P SARAIVA OLIVEIRA E Proc. HELDER PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076810 - CRISTINA HELENA STAFICO E SP099950 - JOSE PAULO
NEVES)

Fls. 394/395: mantenho o despacho de fls. 390, devendo a CEF depositar a diferenca apontada nos calculos
homologados, salientando que tais valores somente poderao ser levantados apds a decisdo final do Agravo
interposto.Int.

0024124-42.1992.403.6100 (92.0024124-7) - PETROCOLA IND/ QUIMICA LTDA(SP088020 - CARLOS
PEDROZA DE ANDRADE E SP095091 - ALEXANDRE SERVIDONE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA)

Apresente a autora 0s documentos necessarios para expedi¢éo do mandado citatdrio nos termos do art. 730 do CPC, no
prazo de 05 (cinco) dias.Com o cumprimento, cite-se a Unido Federal.No mais, aguarde-se o cumprimento do oficio
encaminhado a CEF.1.

0019723-53.1999.403.6100 (1999.61.00.019723-0) - NASTROTEC IND/ TEXTIL LTDA X WOLFF COML/
INCORPORADORA E ADMINISTRADORA LTDA(SP146231 - ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO E
SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 647 -
LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

Fls. 257: defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.l.

0016451-09.2004.403.0399 (2004.03.99.016451-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0039461-61.1998.403.6100 (98.0039461-3)) JOSE DA SILVA X ANGELA MARIA DE OLIVEIRA SILVA X
ALAIDE AUGUSTA DE OLIVEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X JOSE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANGELA
MARIA DE OLIVEIRA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ALAIDE AUGUSTA DE OLIVEIRA
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 510: anote-se.Defiro o prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo, conforme requerido.l.

0026268-61.2007.403.6100 (2007.61.00.026268-3) - ETEVALDO VALDEMAR DE MORGADO(SP175434 -
ETELVALDO VALDEMAR DE MORGADO) X UNIAO FEDERAL X CASA BAHIA COML/ LTDA
Fls. 272: defiro o prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo,

0029463-54.2007.403.6100 (2007.61.00.029463-5) - HENRIQUE GAMA LOPES X LAURA DE CASSIA
CORDEIRO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Indique o patrono dos autores, antigos proprietarios do bem, o endereco atualizado dos mesmos, eis que a venda do
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imovel foi realizada, a também autora Eliane, em 2007 e o contrato data de 1988. Assim, para fins de realizac8o de
pericia, necessario se faz o atendimento ao solicitado pelo perito judicial, sob pena de renlincia a prova, no prazo de 10
(Dez) dias.l.

0006156-03.2009.403.6100 (2009.61.00.006156-0) - IND/ DE EMBALAGENS SANTA INES LTDA(SP117750 -
PAULO AUGUSTO ROSA GOMES) X UNIAO FEDERAL X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI X
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE
ALMEIDA MELLO FREIRE E SP091500 - MARCOS ZAMBELLI) X SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ
EMPRESAS DE SAO PAULO(SP103984 - RENATO DE ALMEIDA SILVA E SP179551B - TATIANA EMILIA
OLIVEIRA BRAGA BARBOSA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre as contestaces. Int.

0003856-34.2010.403.6100 (2010.61.00.003856-3) - CONDOMINIO RESIDENCIAL VIANA DO
CASTELO(SP118943 - MARCELA DENISE CAVALCANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X CONSTRUTORA E INCORPORADORA SANTA HELENNA
LTDA(SP047703 - VITORINO SOARES PINTO FILHO)

Ante o transito em julgado, requeiram as partes (autor e corré Construtora e Incorporadora Ltda) o que de direito, no
prazo comum de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo provocacao.

0005553-90.2010.403.6100 - ELIZABETH TEIXEIRA MENDES LIVRAMENTO PRADO X IZABEL AMELIA
TEIXEIRA MENDES LIVRAMENTO PRADO(SP151641 - EDUARDO PAULO CSORDAS E SP260470 - CARLOS
ALEXANDRE SANTANA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Tendo em vista o lapso de tempo decorrido desde o requerimento de extratos pela parte autora junto a CEF, sem que a
mesma tenha carreado aos autos quaisquer extratos e considerando ainda que em relacéo a autora ELIZABETH
TEIXEIRA MENDES LIVRAMENTO DO PRADO consta da inicial apenas os nimeros das respectivas contas
poupanca e agéncia e para a autora IZABEL AMELIA TEIXEIRA MENDES LIVRAMENTO PRADO sequer fora
mencionado tais dados, necessario se faz que as referidas autoras tragam aos autos documentos que possam comprovar
a titularidade das contas nos periodos pleiteados.Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias.Int.

0006833-96.2010.403.6100 - CESIRA MANTARRO(SP077530 - NEUZA MARIA MACEDO MADI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a(s) apelacdes interpostas pelas partes, em seus regulares efeitos (fls. 111/123 e 128/134).Dé-se vista a parte
contrria para contrarraz8es.Apos, subam os autos ao E. TRF.Int.

0008892-57.2010.403.6100 - SL SERVICOS DE SEGURANCA PRIVADA LTDA(SP194591 - ALFREDO
NAZARENO DE OLIVEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE
ROBERTO PADILHA E SP135372 - MAURY IZIDORO)

Redesigno a audiéncia de conciliac¢do, instrucdo e julgamento para o dia 17 de fevereiro de 2011, as 13:30 hs.Intimem-
se as partes, bem como as testemunhas arroladas.Apds, publique-se.Por fim, cancelem-se os oficios 1362/2010 e
1363/2010 com as anotagdes de praxe. Solicite-se, ainda, junto & Central de Mandados a devolugdo dos mandados ndo
devolvidos, independente de cumprimento.l.

0016632-66.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY
IZIDORO) X MUNICIPIO DE SAO PAULO
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Int.

0020328-13.2010.403.6100 - LUIZ CARLOS INACIO SANTANA(SP189626 - MARIA ANGELICA HADJINLIAN)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Manifeste-se ainda, acerca do alegado pela CEF as fls.
46/50. Int.

ACAO POPULAR

0007894-89.2010.403.6100 - JOSE CARLOS VERONEZZI(SP035157 - JOSE NASSIF NETO) X FERNANDO
COLLOR DE MELLO X JOSE SARNEY

Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal. Apds, manifeste-se o Autor no prazo de 10 (dez) dias, sobre a
contestacdo. Finalmente, tornem conclusos para a apreciacdo do pedido de liminar.Intimem-se.S&o Paulo, 13 de outubro
de 2010.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020684-08.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO DOU MORUMBI(SP176447 - ANDRE MENDONCA
PALMUTI E SP228160 - PATRICIA MAYUMI NISHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 -
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THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)
Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo dos autos.Requeira a parte autora o que de direito em 10 (dez) dias.l.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008404-39.2009.403.6100 (2009.61.00.008404-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019457-85.2007.403.6100 (2007.61.00.019457-4)) MARCOS HIROKI SUGUYAMA X ELAINE KASSUMI
SUGUYAMA(SP096124 - NEHEMIAS DOMINGOS DE MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)

Recebo o recurso adesivo interposto pela parte embargante subordinando-o a sorte do principal. Anote-se na capa dos
autos. Vista a parte contraria para contra-razdes. Apds, subam os autos ao E. TRF da 3? Regido.

0004579-53.2010.403.6100 (1999.03.99.019608-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019608-63.1999.403.0399 (1999.03.99.019608-7)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(SP107288 -
CLAUDIA MARIA SILVEIRA) X SARHAN SYDNEY SAAD X SERAFIM VINCENZO CRICENTI X SERGIO
MANCINI NICOLAU X SERGIO SCHENKMAN X SIMA KATZ X STANLEY PANDIA NIGRO X SUELI DE
FARIA MULLER X SUZETE MARIA FUSTINONI X TANIA ARENA MOREIRA X TEREZA YOSHIKO
KAKEHASHI X THOMAZ IMPERATRIZ PRICOLI X VALERIA PEREIRA LANZONI X VERA LUCIA
BARBOSA X WALDEMAR JOSE BORGES X WALTER JOSE GOMES X WILLIAN HOMSI ELIAS X YARA
JULIANO X ZULMA FERNANDES PEIXINHO(SP097365 - APARECIDO INACIO)

Manifestem-se as partes sobre os clculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem
conclusos.

0016886-39.2010.403.6100 (2007.61.00.009264-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009264-11.2007.403.6100 (2007.61.00.009264-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA
CHAVES) X SEBASTIAO GOMES DA SILVA(SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO)

Apresente a parte autora, ora embargante, os documentos necessarios para a elaboracdo dos calculos, conforme
manifestacdo da Contadoria Judicial as fls. 20, no prazo de 10 (dez) dias.Com o cumprimento, ao contador para que
elabore os calculos com base na r. sentenca e v. acdrdao.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0034084-94.2007.403.6100 (2007.61.00.034084-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP266240 - OLGA
ILARIA MASSAROTI) X CARLA DI GIROLAMO ESTEVES X CAIO DI GIROLAMO ESTEVES

Fls.184: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela exequente.Decorrido o prazo assinalado, aguarde-se
provocacao no arquivo sobrestado.Int.

0018697-68.2009.403.6100 (2009.61.00.018697-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO) X ALTAIR DOS SANTOS X ELAINE APARECIDA RAMOS NOGUEIRA

A Caixa Econdmica Federal ajuiza a presente execucdo em face dos executados, alegando, em sintese, que em 30 de
julho de 2008 celebraram Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociacdo de Divida e outras obrigacoes
que nao foi cumprido pelos executados. Justifica a inclusdo da co-executada no pélo passivo por ter assumido a
obrigacdo de forma solidaria e sustenta que o valor do débito em 31 de agosto de 2009 alcancava a monta de R$
19.991,84.Ap0s tentativas infrutiferas de bloqueio de valores pelo sistema Bacen Jud e localizagdo de imdveis em nome
dos executados, a exequente noticiou ter localizado em diligéncia junto ao Detran dois veiculos em nome dos
executados e requereu a penhora sobre os mesmos (fls. 71/72).Deferido o pedido de penhora pelo sistema Renajud dos
automaveis indicados (fls. 113/115).Posteriormente, a exequente noticia ter celebrado acordo com os executados e
requer a extingéo do feito nos termos do artigo 269, 111 do CPC, bem como o desentranhamento dos documentos
juntados com a inicial (fls. 121/133).Face ao exposto, HOMOLOGO a transagdo efetivada pelas partes, para que
produza seus efeitos legais, nos termos do art. 269, inciso I11 do Cddigo de Processo Civil, extinguindo o processo com
resolucdo do mérito.Providencie-se o levantamento da penhora que recai sobre os veiculos indicados (fls.
113/115).Defiro o desentranhamento dos documentos originais juntados aos autos, conforme requerido pela Caixa
Econdmica Federal, mediante a apresentacdo de copias, nos termos do Provimento COGE n° 64/2005, com exce¢édo do
instrumento de procuracao, que permanecera nos autos. Transitada em julgado, ARQUIVE-SE.P.R.I.. S&o Paulo, 15 de
outubro de 2010.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0000747-12.2010.403.6100 (2010.61.00.000747-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X IVALDO BRENO WANDERLEY MAIOLI X GREICI FERIAN
MAIOLI(SP122905 - JORGINO PAZIN)

Considerando a peti¢do da CEF de fls. 153, sua alegacdo de fls. 160/161, esclareca a CEF qual o valor atualizado da
causa.Com o cumprimento, expega-se novo mandado de registro da penhora, devendo nele constar o valor
indicado.Apds, intime-se o patrono da CEF para a retirada e cumprimento junto ao Sexto Oficial de Registro de Imdveis
de S&o Paulo, comprovando nos autos as diligéncias efetivadas.Int.
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MANDADO DE SEGURANCA

0023641-16.2009.403.6100 (2009.61.00.023641-3) - DUTOPLAST IND/ E COM/ LTDA(SP021611 - EDMIR
PACHECO DA SILVA) X DIRETOR PRES AGENCIA REGULADORA SANEAMENTO ENERGIA ESTADO SP-
ARSESP(SP127151 - JOSE ALEXANDRE CUNHA CAMPOS) X DIRETOR PRES DA ELETROPAULO METROP
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP190279 - MARCIO MADUREIRA E SP138990 - PAULO RENATO
FERRAZ NASCIMENTO) X AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

A impetrante DUTOPLAST IND. E COM. LTDA. busca concessdo de liminar, em sede de mandado de seguranca
impetrado em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP objetivando a
suspensdo do ato administrativo proferido pela ARSESP - Agéncia Reguladora de Saneamento e Energia do Estado de
Séo Paulo que julgou improcedente o pleito de atualizacdo tarifaria apresentado pela impetrante.Relata, em sintese, que
em 13.11.2007 requereu a Eletropaulo reembolso de valores faturados a maior, tendo seu pedido deferido por meio da
Carta EM/PGCGF-387/2007 e reconhecido crédito de R$ 89.530,22 decorrente de cobranca indevida de tarifa de
ultrapassagem. Em 14.08.2008 entrou em vigor nova tarifa, razdo pela qual a impetrante solicitou a devolugéo dos
valores pela tarifa vigente, tendo a concessionaria negado o pedido através das cartas EM/PGCGF-436/2008 e
EM/PGCO-2008. Tendo em vista tal negativa, em 25.06.2009 a impetrante apresentou recurso a ARSESP com
fundamento no artigo 78, 3° da Resolugdo ANEEL n° 456/2000 contra o descumprimento do artigo 77, Il da mesma
norma reguladora. Em resposta, a agéncia reguladora estadual comunicou através de correspondéncia eletrénica em
02/10/2009 que julgou improcedente o pleito de atualizagdo tarifaria. Sustenta que néo foi observado o devido processo
legal e que o ato administrativo combatido é nulo por auséncia de relatério, motivacao, identificacdo, publicidade e
assinatura do responsavel. No mérito, alega que a decisdo administrativa guerreada baseou-se em informacoes
insubsistentes da concessionaria e que a fundamentacdo da decisdo € incongruente, irreal e ilegal por afrontar diplomas
administrativos, o Codigo Civil e a Constituicdo Federal. Defende que, inocorrendo a prescricéo, o direito a devolucéo
da tarifa de ultrapassagem faturada a maior no valor da tarifa vigente nos trinta dias anteriores ao efetivo pagamento é
garantido pela norma reguladora e independe de culpa, sob pena de enriquecimento sem causa.A analise do pedido de
liminar foi reservada para ap6s a vinda das informacdes (fl. 76).A Eletropaulo arguiu, preliminarmente, inépcia da
inicial e impossibilidade juridica da postulagdo em relacdo a concessionaria. No mérito, alegou que eventual
procedéncia do pedido provocara efeitos sobre a Aneel, agéncia que detém competéncia para regulamentacéo do servico
publico de energia e sustenta a legalidade da exigéncia de documentos para analise dos pedidos de devolugdo de valores
em virtude da ultrapassagem da demanda contratada (fls. 82/92).Foi determinada a inclusdo da Aneel na lide, na
condicdo de litisconsorte passiva (fl. 93).0 Presidente da Arsesp informou que realizou apuracao interna e constatou
que a peticdo apresentada em 25.06.2009 pela impetrante deixou de ser autuada e encaminhada ao setor responsavel
pela instauracdo do devido processo administrativo para que fosse proferida decisdo pela Diretoria daquele 6rgéo.
Assim, por ter sido encaminhado ao setor responsavel pela orientagdo de consumidores acabou sendo objeto de resposta
meramente opinativa, divulgada como se fosse auténtica decisdo. Por tal razdo, em 02.12.2009 determinou a instauracao
de processo administrativo para solucionar a controvérsia apresentada pela impetrante (fls. 94/99).A Aneel arguiu
ilegitimidade passiva, vez que é apenas o0 6rgdo normatizador do setor, ndo sendo responsavel pelos atos materiais
questionados e sustenta que ndo ha discordancia sobre dispositivo normativo editado pela Aneel. Alega que houve perda
superveniente do objeto com a instauracéo de processo administrativo para apreciacéo do direito da impetrante (fls.
110/114).Em resposta ao oficio n°® 516/2010 expedido por este juizo, o presidente da Arsesp informou que na 852
Reunido da Diretoria do 6rgdo foi proferida decisdo no processo administrativo ARSESP/0288/2009, julgando
improcedente a manifestacdo apresentada pela impetrante e publicada no DOE em 15.04.2010. Apresentou copia do
relatério e voto do Diretor de Regulacdo Técnica e Fiscalizag8o dos Servigos de Energia que foi o relator do processo
(fls. 127/131).Foi reconhecida a incompeténcia absoluta deste juizo e determinada a remessa dos autos para distribuicéo
a uma das Varas da Justica Estadual de S&o Paulo (fls. 133/134).Contra esta decisdo a impetrante interp6s agravo de
instrumento (fls. 135/147) ao qual foi dado provimento (fls. 151/163).Passo ao exame do pedido.Afasto as preliminares
arguidas pela Eletropaulo. O pedido refere-se a nulidade do ato administrativo da Arsesp que confirmou a decisdo da
concessionaria de ndo atualizar o valor a ser devolvido pela tarifa vigente, o que supostamente contraria o artigo 77,
inciso Il da Resolucdo ANEEL n° 456/2000. N4o se trata, portanto, de condenacdo da impetrada & desobediéncia de
comando normativo expresso. Tampouco ha que se falar em impossibilidade juridica da postulacdo em relacdo a
Eletropaulo, vez que eventual reconhecimento da nulidade da decisdo administrativa atacada ensejara a
responsabilizacdo da concessionéria pela atualizagdo do quantum devido pela tarifa atualizada.Por outro lado, o acorddo
que deu provimento ao agravo interposto pela impetrante registrou ndo ser a Aneel responsavel pelo ato imputado
coator; contudo, reconheceu a competéncia do juizo federal para processar e julgar o feito tendo em vista que a Arsesp
exerce funcdo delegada federal. Por tal razdo, ndo se justifica a manutencdo da agéncia reguladora federal no pélo
passivo da demanda tdo somente por ser o agente normativo dos servigos discutidos. Deve, assim, ser excluida no polo
passivo da demanda, prosseguindo o feito neste juizo nos termos delineados pelo acérdao de fls. 151/163.No mérito a
impetrante pleiteia o reconhecimento da nulidade do ato administrativo que julgou improcedente o pleito de atualizagao
tarifaria, baseando-se em dois fundamentos: (i) inobservancia do devido processo legal e falta de requisitos
fundamentais ao ato administrativo (item a, fls. 6/8) e (ii) fundamentacdo da decisdo administrativa incongruente com
os fatos e com a Lei (item b, fls. 9/12).A primeira questdo diz respeito a regularidade formal do processo administrativo.
Compulsando os autos, parece-me que tal questdo ja foi resolvida. O diretor da Arsesp reconheceu ter havido equivocos
no procedimento administrativo contestado e determinou a instauracdo de processo administrativo para apreciacdo do
recurso apresentado pela impetrante, sanando os vicios constatados na decisdo anterior. Com efeito, o documento de fls.
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128/131 indica que desta feita a decisdo administrativa preencheu os requisitos necessarios a validade do ato
administrativo, apresentando-se devidamente fundamentado, motivado, identificado e publicado.A segunda questéo diz
respeito a analise do préprio mérito da decisdo impugnada. A impetrante alega que a concessionaria exigiu a
apresentacdo de declaracéo de estorno de crédito do ICMS sem previsdo legal; por outro lado ao apreciar o recurso
administrativo a Arsesp registrou que a devolugdo dos valores ndo foi feita em seu devido tempo em razdo da ndo
apresentacdo pela impetrante do Termo de Quitagdo e substitui¢do de notas fiscais, ndo podendo a concessionaria ser
responsabilizada pela inércia da impetrante.A discussdo em tela diz respeito a aplicacédo do artigo 77, Il da Resolugdo
ANEEL n° 456/2000, que assim prescreve :Art. 77. Para o célculo das diferencas a cobrar ou a devolver, as tarifas
deverdo ser aplicadas de acordo com os seguintes critérios :(...)Il - quando houver diferenca a devolver : tarifas em
vigor nos ultimos 30 (trinta) dias anteriores a data da devolugdo, aplicadas, de forma proporcional, ao periodo de
vigéncia de cada tarifa;(negritei)A autoridade entende ser incabivel a atualizagdo na forma do transcrito inciso 1l vez
que a efetiva devolucdo néo ocorreu apenas em razdo da ndo apresentacdo de documentos pela impetrante,
especialmente o termo de quitacdo, e por razdes outras por parte do cliente, como a substituicdo de notas fiscais (fl.
129).Compulsando os autos, verifico que a exigéncia de apresentacdo de documentos para o0 andamento do
procedimento de devolucdo de valores ja havia sido apresentada pela Eletropaulo a impetrante tdo logo o pedido de
devolucéo foi apresentado. Veja-se que o pedido foi apresentado em 13.11.2007, segundo afirma a impetrante, e em
04.12.2007 a concessionaria apresentou resposta, noticiando a devolucdo de R$ 89.530,22 ja atualizados de acordo com
o artigo 77 da Resolucéo n° 456/00 da Aneel e solicitando o envio do termo de quitacdo, acompanhado de declaracdo de
ndo aproveitamento de crédito de ICMS.Ao que parece, a impetrante ndo apresentou os documentos solicitados e,
considerando a alteracdo de tarifa ocorrida em 13.08.2008, em 14.08.2008 protocolou pedido de atualizacéo do calculo
de tarifa de ultrapassagem a ser reembolsada (fl. 29). A Eletropaulo, por sua vez, manteve o valor inicialmente apurado
e ressaltou a necessidade de entrega dos documentos para a conclusdo do processo (fl. 32).A impetrante, entdo,
apresentou recurso a Arsesp, pleiteando a devolugdo dos valores no prazo méaximo de cinco dias da data da entrega das
notas fiscais, bem como a incluséo dos valores relativos a 22.05.2008 a 22.09.2008. Em suas razes, defende a
possibilidade de apresentacdo das faturas originais em substituicdo a qualquer declaracéo sobre o registro contabil do
ICMS.N4o ha nos autos, contudo, qualquer indicacdo de que a autoridade tenha se negado a receber as faturas originais
pela impetrante, exigindo-lhe exclusivamente a entrega da declaragdo de ndo aproveitamento de créditos de ICMS. De
acordo com os documentos juntados pela impetrante, desde a exigéncia inicial de documentos pela autoridade em
04.12.2007 até o pedido de atualizacao tarifaria em 14.08.2008 ndo houve qualquer movimentacao, protocolo de
entrega de documentos ou discussdo acerca dos documentos exigidos.Nestas condi¢des, ndo me parece razoavel imputar
a concessionéria a responsabilidade pela atualizacdo da tarifa a ser devolvida, se a efetiva devolucdo de valores desde o
inicio havia sido concedida e apenas néo foi efetivada pela aparente inércia da impetrante em apresentar os documentos
requeridos pela autoridade.N&o se nega, portanto, o direito a devolucao/reembolso de valores faturados a maior; a
prépria Arsesp consignou em sua decisdo (fls. 128/130) que a concessionéria - Eletropaulo - havia acatado o pleito da
solicitante na oportunidade em que a solicitacdo foi apresentada, verbis :Como a concessionéria apresentou o pleito da
impetrante na oportunidade em que ele apresentou solicitacdo, bem como encaminhou o documento de quitacéo, ndo
devolvido pela cliente, entende-se que a quitagéo do valor cobrado sobre a demanda de ultrapassagem seja a tarifa
atualizada (conforme determina a regulagéo especifica) na data em que foi encaminhado ao cliente o termo de quitagéo.
A procrastinacdo decorrente de pleitos do cliente em relagdo as faturas originais ou outras questdes ndo devem suportar
o pleito de atualizacéo tarifaria apresentado. (fl. 130)Contudo, como registrou a citada decisdo, a tarifa a ser devolvida
deve ser atualizada na data em que o pedido de devolugio foi deferido e o termo de quitagéo foi encaminhado ao
cliente, considerando que o efetivo pagamento ainda ndo havia ocorrido face a ndo apresentagao dos documentos
solicitados pela concessionéria pelo pedido de inclusdo de novos valores a serem reembolsados.Face ao exposto,
INDEFIRO liminar postulada.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisao (artigo 7°, | da Lei n®
12.016/09).Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da
Lei n°12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.S&o Paulo, 13 de outubro de
2010.DECISAO DE FLS. 172Verifico que, por equivoco, na decisio de fls. 164/70 constou equivocadamente como
autoridade coatora o Delegado da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, quando deveria figurar o Diretor Presidente
da Agéncia Reguladora de Saneamento de Energia do Estado de Sao Paulo - ARSESP, Diretor Presidente da
Eletropaulo Metropolitana - Eletricidade de Sdo Paulo e a Agéncia Nacional de Energia Elétrica.Face ao exposto,
retifico a decisdo de fls. 164/170 para fazer constar no p6lo passivo o Diretor Presidente da Agéncia Reguladora de
Saneamento de Energia do Estado de S&o Paulo - ARSESP, Diretor Presidente da Eletropaulo Metropolitana -
Eletricidade de S&o Paulo e a Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL, mantendo-se no restante tal como
langada.Oficie-se.Intime-se.

0014119-28.2010.403.6100 - LANCHONETE E PIZZARIA SANCHES LTDA ME(SP255401 - BRUNO FRANCHI
BRITO E SP269322 - LEONARDO OGASSAWARA DE ARAUJO BRANCO E SP293465 - ROBERTO
NAKAMASHI E SP257452 - LUIS FELIPE DIAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Recebo a apelacéo de fls 122/148, interposta pela impetrante, no efeito devolutivo.Ciéncia & parte contréria para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Sentenca.Tudo cumprido, subam 0s autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.l.
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0014391-22.2010.403.6100 - NEY TAMOTSU KUBO(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE
REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO
Dé-se ciéncia ao impetrante da peticao de fls. 51/52.Ap0s, dé-se vista dos autos ao MPF.I.

0016756-49.2010.403.6100 - SILVIO DE ALBUQUERQUE BARROS(SP122310 - ALEXANDRE TADEU ARTONI)
X COMANDANTE DO QUARTO COMANDO AEREO DA AERONAUTICA - IV COMAR X UNIAO FEDERAL
Fls. 194: defiro o ingresso da Unido Federal no polo passivo.Ao Sedi para anotacgdes.l.

0020950-92.2010.403.6100 - LOURENCO & MORENO COMERCIO PRODS ALIMEN GERAL LTDA(SP148386 -
ELAINE GOMES DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Promova o requerente o recolhimento das custas iniciais em 05 (cinco) dias, sob pena de extingao.Int.

0020960-39.2010.403.6100 - TARJAB INCORPORACOES LTDA(SP207760 - VAGNER APARECIDO NOBREGA
VALENTE E SP252918 - LUCIANO FRANCISCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP X GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO

DECISAOInicialmente, afasto a ocorréncia de prevencéo do presente feito com aqueles indicados em consulta ao
Sistema de Acompanhamento Processual (fls. 74/75), vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente
acdo.A impetrante TARJAB INCORPORAGCOES LTDA. buscam concessao de liminar, em sede de mandado de
seguranca impetrado em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP e
GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO a fim de afastar a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre
o terco constitucional de férias e que as autoridades se abstenham de negar a renovacao das certidGes de regularidade
fiscal em razédo da discussdo empreendida nos autos.Defende a natureza juridica indenizatéria do terco constitucional de
férias, razéo pela qual ndo podera ser incluida na base de calculo da contribuicdo previdenciaria prevista pelo artigo 22,
| da Lei n®8.212/91, ja que ndo é destinada a retribuir o trabalho. Sustenta que a exigéncia combatida viola o principio
da legalidade tributaria (CF, artigo 150, 1) e o artigo 195, I, a da Constituicdo que determina que a seguridade social sera
financiada pela folha de salarios.A peti¢do inicial veio instruida com os documentos de fls. 17/70.Medida LiminarAs
medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do
direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.No presente caso, em exame preliminar do mérito, entendo
presentes tais pressupostos.No tocante ao adicional constitucional de férias, ambas as cortes superiores ja sedimentaram
o0 entendimento que ndo incide da contribuicdo previdenciaria sobre tal verba face a sua natureza indenizatéria e por néo
incorporar a remuneracao do trabalhador para fins de aposentadoria.O terco constitucional referente as férias
indenizadas est4 expressamente excluido da base de calculo da contribuicdo previdencidria pelos artigos 22, 2° e 28, 9°,
d da Lei n®8.212/91, verbis :Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do
disposto no art. 23, é de :(...) 2° N&o integram a remuneracdo as parcelas de que trata 0 9° do art. 28.Art. 28. Entende-se
por salario-de-contribuicdo :(...) 9° Nédo integram o salario-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente :(...)d)
as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor
correspondente & dobra da remuneracdo de férias de que trata o art. 137 da Consolidacdo das Leis do Trabalho-CLT;No
que se refere ao adicional referente as férias gozadas, tampouco ha de se admitir a incidéncia da contribui¢do em
discussdo, eis que os valores pagos ao trabalhador sob este titulo ndo sdo incorporados & remuneracédo do trabalhador
para fins de aposentadoria.Neste sentido sdo os julgados que abaixo transcrevo :AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE
DA INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(...)2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remunerac¢do do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribui¢do previdenciéria. (negritei)(STF, Primeira Turma, Al-
AgR 710361, Relatora Carmen Lucia, 07.04.2009)TRIBUTARIO. PETICAO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO
DE JURISPRUDENCIA DAS TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. MATERIA PACIFICADA NO
STJ E NO STF. AGRAVO IMPROVIDO.1. A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica, na linha de orientacéo
adotada pelo Supremo Tribunal Federal, revendo seu posicionamento, firmou compreensdo segundo a qual néo incide
contribuicdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, verba que detém natureza indenizat6ria por nao se
incorporar & remuneracao do servidor para fins de aposentadoria (Pet 7.296/PE, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe
10/11/09). (...). (negritei)(STJ, Primeira Secdo, Processo AGP 200900711219, Relator Arnaldo Esteves Lima, DJE
15/09/2010)PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - PRESCRICAO - CINCO ANOS DO FATO GERADOR MAIS
CINCO ANOS DA HOMOLOGAGCAO TACITA - ART. 4° DA LEI COMPLEMENTAR N. 118/2005 -
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA - SALARIO MATERNIDADE - FERIAS - INCIDENCIA - AUXILIO-
DOENCA - AUXILIO-ACIDENTE - PRIMEIROS QUINZE DIAS - ABONO CONSTITUCIONAL - NAO
INCIDENCIA.(...)5. N&o incide contribuicio previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias, por constituir verba
que detém natureza indenizatéria e ndo se incorpora & remuneracdo para fins de aposentadoria. Entendimento firmado
pela Primeira Secdo nos autos de incidente de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal dirigido a este Tribunal
Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28.11.09 (DJe de
10.11.09). Agravo regimental da FAZENDA NACIONAL improvido. Agravo regimental da CONSTROYER
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CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. parcialmente provido apenas para reconhecer a
ndo incidéncia de contribuicdo previdencidaria sobre o terco constitucional de férias. (negritei)(STJ, Segunda Turma,
ADRESP 200802153921, Relator Humberto Martins, DJE 01/07/2010)Face ao exposto, DEFIRO a liminar pretendida
para afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos pela impetrante a titulo de adicional
constitucional de férias, abstendo-se a autoridade de impor dbices a expedicdo de regularidade fiscal em razéo da
presente decisdo.Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bem como para que
preste informacdes no prazo legal e comunique-se o Procurador Federal (artigo 7°, | e Il da Lei n® 12.016/09).Ap0s, dé-
se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.Por fim, tornem conclusos para sentencga.Intime-se. Oficie-se.Sao
Paulo, 15 de outubro de 2010.

0001363-29.2010.403.6183 (2010.61.83.001363-0) - FRANKLIN JOSE SANTOS DAS CHAGAS X IRMA JOSE
DOS SANTOS(SP143281 - VALERIA DOS SANTOS) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP - CENTRO
Manifeste-se a impetrante sobre as informac0es trazidas pela autoridade as fls. 42/66.Ap06s, tornem conclusos. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0017874-60.2010.403.6100 - JOBERVAN RIBEIRO DA SILVA(SP187351 - CLARISVALDO DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X CREFISA SA - CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS(SP181251 - ALEX PFEIFFER)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033980-69.1988.403.6100 (88.0033980-8) - USINA SANTA ELISA S/A(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS
E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL X USINA SANTA ELISA S/A X UNIAO FEDERAL
Considerando a fixacéo do valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF do
beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinacdo supra, expeca-se requisitorio nos termos da Resolucdo n° 55, de 14 de maio de 2009, do
Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Ap6s, encaminhe-se o respectivo oficio ao E. TRF/3%Regido,
arquivando-se os autos, sobrestados. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0527709-60.1983.403.6100 (00.0527709-4) - ELEKTRO ELETRECIDADE E SERVICOS S/A(SP164322A - ANDRE
DE ALMEIDA RODRIGUES E SP182229 - LUCIANA CRISTINA CAMPOLIM FOGACA ARANTES) X JOSE
APARECIDO BONI(SP102953 - ALDO FERNANDES RIBEIRO) X JOSE APARECIDO BONI X ELEKTRO
ELETRECIDADE E SERVICOS S/A

Recebo a impugnacao no efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do CPC. Manifeste-se o(a) credor(a) no prazo de
10 (dez) dias. Int.

0010788-48.2004.403.6100 (2004.61.00.010788-3) - DINALVA MARIA DA SILVA BRITO(SP164058 - PAULO
ORLANDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X DINALVA MARIA DA SILVA BRITO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Reconsidero o despacho de fls. 69.Cuida-se de execucéo de sentenga, com transito em julgado (fls. 68), de valores
referentes & corregdo monetéria do FGTS. Considerando que a Lei Complementar 1 10/2001 regularizou a transferéncia
das informacdes cadastrais & CEF, suficientes para os respectivos calculos, determino a citagdo da CEF, na pessoa de
seu representante legal, nostermos do artigo 632 do CPC, para que proceda o creditamento das diferencas a que foi
condenada em conta(s) vinculada(s) do(s) autor(es) e, no caso de ndo mais existirem referidas contas, deposite-as a
ordem e disposicéo deste Juizo ou apresente o termo de adesdo ou planilha de crédito. Int.

ALVARA JUDICIAL

0015459-07.2010.403.6100 - ANGELA FAVERO BARALDI(SP224971 - MARACI BARALDI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

A requerente ajuiza a presente ac¢éo, objetivando a liberagdo do saldo de valores do FGTS depositados em nome de seu
falecido esposo Hélio Baraldi, a serem levantados mediante a expedicdo de alvard judicial. Entretanto, antes da citacéo
da requerida e intimada a justificar seu interesse de agir (fl. 16), a parte autora requereu a extingdo do feito e 0
desentranhamento dos documentos que instruiram a inicial. Acolhido o pedido de desisténcia e deferido o
desentranhamento dos documentos, & excegdo da procuracdo, mediante apresentacdo de cdpias (fl. 18).Face ao exposto,
HOMOLOGO, por sentenca, a desisténcia formulada, para que produza seus regulares efeitos, e, em conseqiiéncia,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 158, parégrafo Unico e 267, VIII do
CPC.Deixo de condenar a requerente ao pagamento de verba honoréria advocaticia, tendo em vista a natureza da lide e
o fato de que néo que ainda nédo se estabeleceu a relacdo processual.Apds o transito em julgado, ARQUIVE-
SE.P.R.1.S&o Paulo, 15 de outubro de 2010.
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142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5643

MONITORIA

0005187-56.2007.403.6100 (2007.61.00.005187-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CARLOS EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS(SP215942 - VALDINEI
NUNES PALURI) X ACASSIO FREIRES DOS SANTOS(SP215942 - VALDINEI NUNES PALURI) X
VALDEMIRO CAETANO DO NASCIMENTO(SP215942 - VALDINEI NUNES PALURI)

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo monitoria proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF em face de Carlos
Eduardo Rodrigues dos Santos, Acassio Freires dos Santos e VValdemiro Caetano do Nascimento, visando pagamento da
importancia de R$19.451,63 (dezenove mil, quatrocentos e cinquenta e um reais e sessenta de trés centavos) com 0s
acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, diante do descumprimento pelos réus dos pagamentos mensalmente
devidos, como decorréncia do contrato celebrados entres as partes. Alega a parte autora que estabeleceu Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil para financiamento do curso de graduacéo de Bacharelado em
Psicologia durante o seu prazo regular, tendo o contrato sofrido termos aditivos. Alega, contudo a autora que as
prestacOes deixaram de ser quitadas a partir de 15/06/2005, gerando o inadimplemento contratual, restando em aberto
certa quantia a ser acrescida do montante devido pelo vencimento antecipado de toda a divida nos termos do contrato
travado entre as partes, objeto da demanda, resultando no montante ora cobrado. Com a inicial vieram os documentos.
Citados, um dos requeridos ofereceu Embargos a Monitéria, impugnando a pretensdo do autor, sem alegacdes
preliminares, no mérito requerendo conciliacdo e alegando que desconhecia o inadimplemento. Dada vista ao
embargado, manifestou-se contra as alegacfes da requerida, apresentando Impugnacao, requerendo a improcedéncia dos
embargos ofertados pelo requerido. Recebido os embargos monitdrios, suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos
termos do artigo 1102 do CPC, sendo desde logo intimada as partes para manifestarem-se sobre as provas que
desejavam produzir, tendo as mesma quedado-se inertes. Consta a prolacéo da sentenca (as fls. 144/151) transitada em
julgado as fls. 152v.A CEF requereu a execucao do julgado, nos termos do artigo 475-1 e 475-J, do CPC (fls. 154/157),
o qual foi deferido, sendo determinado que a parte-ré efetuasse o pagamento da divida. Contudo, os devedores
permaneceram silentes (fls. 158v).Expedidos os mandados de penhora, avaliacdo e intimacdo, os mesmos retornaram
sem a realizacdo da penhora (fls. 165/173).A CEF requereu a realizacdo de bloqueio dos valores depositados nas contas
correntes, via BACEN JUD (fls. 175), o qual foi realizado as fls. 177/180.Intimada as partes da penhora on-line, o co-
autor Carlos Eduardo Rodrigues dos Santos op6s embargos a penhora, alegando que a conta penhorada trata-se de
conta-salario e requereu seu desbloqueio (fls. 187/196), o qual foi deferido as fls. 198.Consta manifestacdo da CEF
requerendo a homologagéo de acordo realizada entre as partes (fls. 203/209).A parte-ré requereu a extin¢do do processo
ante a transacdo (fls. 210/219).A CEF reiterou o pedido de homologacéo de transagdo (fls. 222).Vieram os autos
conclusos.E o breve relatorio. Passo a decidir.Considerando que houve transagio envolvendo os valores objetos da
presente execucgdo da sentenca, tendo assim transcorrido em situagéo que afirma a concluséo de satisfacdo do direito
buscado pela CEF, cumpre a extingio da presente execuco da sentenga.Assim, HOMOLOGO A TRANSACAO
noticiada nos autos, extinguindo o processo nos termos dos arts. 794, 11, combinado com o art. 795, ambos do CPC.
Custas ex lege.Honoréarios advocaticios e custas processuais conforme o acordo de fls. 203/209.Ap0s, transitada em
julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas legais. P. R. I. e C.

0029259-73.2008.403.6100 (2008.61.00.029259-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI
FILHO) X SERGIO TADEU DE OLIVEIRA FERREIRA(SP085544 - MARIA DO CARMO CUNHA DE SIMONE)
Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo monitdria em que se pleiteia a condenacéo da parte requerida ao pagamento da
importancia de R$14.121,83 (quatorze mil, cento e vinte e um reais e oitenta centavos), com 0s acréscimos legais até a
data do efetivo pagamento, estando a quantia atualizada até a propositura da demanda, devido ao inadimplemento do
requerido, deixando de dar o devido cumprimento ao contrato travado entre as partes. Alega a parte autora que
estabeleceu Contrato de Crédito Direto Caixa com o requerido, que deixou de efetuar o pagamento de todo o valor
devido. Com impossibilidade de acordo extrajudicial, veio o processo presente, a fim de obrigar ao devedor, conforme a
prova dos autos, a quitar seu débito, de acordo com as clausulas contratuais. Com a inicial vieram os documentos.
Citada a parte requerida ofereceu Embargos a Monitéria, confirmando o contrato estabelecido entre as partes, mas
discordando dos valores cobrados, em especifico por serem os documentos apresentados pela requerente imprestaveis,
ja que o contrato firmado entre as partes foi em outra época, e com diferentes condi¢des. Alega ainda que a planilha
acostada pela autora ndo procede; que tentado acordo extrajudicial, por meio de sua procuradora, ndo logrou éxito,
devido ao valor cobrado; que as clausulas gerais do contrato e os calculos ndo foram apresentados ao embargante
quando da contratacdo. Recebido os embargos monitorios, suspendeu-se a eficicia do mandado inicial, nos termos do
artigo 1102 do CPC, sendo desde logo intimada a parte autora para manifestar-se sobre a impugnacao apresentada.
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Manifestou-se, entdo, 0 embargado, posicionando-se contra as alegacfes da requerida, apresentando Impugnacéo,
requerendo a improcedéncia dos embargos ofertados. Intimada as partes para manifestarem-se sobre provas, a CEF
manifestou desinteresse, deixando a requerida de manifestar-se. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve
relatério. DECIDO. Conhego do processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 330, inciso |, do CPC, diante
da desnecessidade de producdo de provas, seja em audiéncia seja fora da mesma, encontrando-se nos autos 0s
documentos indispensaveis para o julgamento da demanda. Sem preliminares a serem analisadas, passo diretamente ao
mérito. Diante da irresignacdo dos requeridos, através de embargos tempestivamente ofertados, deu-se a suspensdo da
eficacia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito ordinario. Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina sdo
pacificas nesta definicdo, que, documento escrito, exigido para agdo monitoria, é aquele que traz ao julgador
credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu contetdo, bem como no que se refira a sua autenticidade e eficacia
probatéria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de terceiro, formado por um Unico documento ou
por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0os documentos acostados aos autos pela parte autora, vez
que se encontra o contrato de financiamento travado entre as partes, o historico do contrato, a planilha e a evolucéo da
divida, de modo a servir os documentos acostados aos autos como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a
ensejar agdo monitodria. Neste exato sentido a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica, n°. 247, prevendo: O
contrato de abertura de crédito em conta corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento habil
para o ajuizamento da acdo monitoria. Assim, exatamente na esteira do que anteriormente ja anotado, o Egrégio
Tribunal entende que, conquanto o contrato rotativo de crédito ndo tenha liquidez para figurar como titulo executivo
judicial, é documento habil para a comprovacédo do débito, ensejando agcdo monitdria. Este o presente caso, posto que a
situacdo se passa para 0s contratos rotativos de créditos e similares. O réu embargante assume o contrato travado com a
autora, bem como os valores inicialmente devidos, sendo a divida, consequentemente, confessada; ndo concorda,
contudo, com a evolugdo da divida, tendo-a como excessiva, em decorréncia dos desconhecidos indices aplicados, e
ainda em dissonancia do contrato travado. O contrato é negécio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com
o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que
estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacéo por este
assumida. Dai se observar que as obrigacGes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas
também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a
norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que
aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles € a autonomia de
vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou néo avencas, e
consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo
conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A
autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar,
acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avencga. Em outras palavras,
ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre
manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, € que alguém restara
pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se
também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do contrato, isto &, as
partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo proéprio, desde que observadas a moral, os bons
costumes € a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e
da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado
contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus
desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar
relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular
0s contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - 0s pactos
devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade para as avengas e
seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser
bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde,
entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo estabelecida.
Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o
contratante prejudicado. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida e livremente
assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu € forma de extin¢do da obrigacéo por
execuc¢do voluntéria e exata por parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para 0
cumprimento da obrigagdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo
justificativa caberd a anulacéo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a
abusividade, desproporc¢do, o que ndo é o caso. Alegacdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou
outras que sejam em face das clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc.,
em nada, absolutamente nada amparam para levar ao descumprimento deliberado do contratado. Travou-se o contrato
nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel
que agora, somente ap6s a demanda, venha efetivar estas alegacdes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento
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de seu dever obrigacional. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigacéo contratual valida e livremente
assumida pela ora requerida. Destaco inicialmente que o fato de se tratar, segundo alguns sustenta, de contrato a ser
visto sob a ética do Consumidor ndo ampara, ainda assim, a tese da defesa. Primeiramente, a fim de coadunar a decisao
com a postura do Egrégio Supremo Tribunal Federal, trata-se a presente relacdo como relagéo de consumo, contudo
assevero que é dificil o reconhecimento do requerido como consumidor final em se tratando de contrato de mutuo, ja
que ndo adquire como adquirente final, uma vez que é proprio do contrato em questéo justamente a devolucéo do valor
pactuado, com as devidas correcBes. Tem-se de ter em vista que o pleito de ver-se aqui relagdo de consumo vem porque
a parte entende que esta situacéo lhe é benéfica, ainda que consideremos a caracterizagao desta relagdo como relacao
consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor da parte. A alegacéo de se tratar de relagdo de consumo a
presente relacéo juridica ndo gera para a parte devedora qualquer beneficio, pois o que lhe falta ndo séo diretrizes destes
ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram
previstas nos termos em que a legislagdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes
contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, na
execucdo do contrato o requerente guardou estrita relagdo com o que fora contratado entre as partes. Portanto, concluo
que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador
significativas restri¢cdes a ver no contrato de mutuo relacdo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinacoes,
desde logo analisa as questdes posta, considerando a viabilidade da relacdo presente como tal. Sendo que, mesmo neste
diapasdo ver-se-a que ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Ndo encontra amparo eventual
alegacdo de nulidade de clausula, por se tratar de contrato de adesdo, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem
exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declara¢des de nulidade da mesma. Encontrando-se
ainda as regras dispostas no novo Cadigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando as disposicdes
especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: estabelecem
obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam
incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade; Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela
que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem
exclusiva ao agente econdmico - fornecedor. Assim, ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de
adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E ao
reverso, mesmo em sendo contrato de adesdo a clausula pode néo ser abusiva. E abusiva por trazer em si esta
desvantagem notdria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera injustificado. Vale dizer, a clausula
abusiva é aquela clara e injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Ora, a parte estabelece um contrato por meio
do qual recebe certo valor integralmente assim que acordado para tanto, no mais das vezes imediatamente a contratacéo,
podendo ser este crédito em forma de concessdo de valores, ou simplesmente para preenchimento de valores ja devidos.
Fato é que a parte mutuaria passa a gozar de um valor que ndo lhe pertence, o que em contrapartida leva ao pagamento
pela mesma de dnus correspondentes. Assim, além da devolucdo daquele valor inicialmente disponibilizado, também
pagara um custo por ter disposto deste bem, e ainda o pagamento de valores que simplesmente recomp&em o valor
inicial. Facil perceber que estes dnus sdo simples contrapartida pelo beneficio de inicialmente dispor de bem que ndo
Ihe pertencia, o que deixa claro ndo haver ai desproporgdes. A parte vale-se de um valor que ndo Ihe pertence, para
restitui-lo aos poucos ao seu titular, com o pagamento de acessorios decorrentes desta utilizacdo de bem alheio. Ha,
assim, equilibrio nas obrigac@es livremente assumidas. Mesmo em se tendo em anélise as clausulas em sua execucéo se
veréa que nao houve desproporcdo alguma. Assim, seja quanto & previsao seja quanto a execugdo, as clausulas ndo levam
a desequilibrios entre as partes, sendo as onera¢des do devedor, meras consequiéncias do beneficio proprio do contrato.
O fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos CDC, e assim dos principios,
regras e direitos ali tracados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer destes violados no presente
contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, ndo hé qualquer ilegalidade ou violagdo de direitos com o método
aplicado pela Institui¢do Financeira para a amortizagdo da divida, consequentemente o mesmo deve ser mantido, para a
incidéncia dos juros contratado, para a forma da incidéncia deste etc.. Em outros termos, o tdo-so6 fato de existir a
previsao de juros e a forma de seu calculo ndo geram quaisquer ilegalidades ou abusividades, muito pelo contrario, ja
que se trata de instituto reconhecido no ordenamento juridico. Também a questdo do anatocisma, posto que o decreto-
lei, como visto, ndo se aplica as Institui¢des Financeiras. E no mesmo sentido a incidéncia da clausula de previsdo de
comissao de permanéncia. Sabe-se que as disposicdes do Decreto n°. 22.626/33 ndo se aplicam as Instituicdes
Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a estas pessoas juridicas, foi revogada pela lei especial de n°. 4.595.
Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. Simula 596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as
InstituicBes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei especifica, qual seja, a Lei n®. 4.595. Assim, facil
concluir pela correta previsao no contrato travado entre as partes. Consequentemente devem ser mantidos as taxas
estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a
regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E vedada a capitalizagio de juros, ainda que expressamente
convencionadas. As disposi¢des do Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A
legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros. Diante disto o
indice de juros aplicados, detendo a Instituicdo Financeira atribuicdo para determina-lo, ja que regida em sua atuacéo
por legislacdo especial (lei n°. 4.595), ndo cabendo a alegacéo de limitacdo da atuacdo da Institui¢do Financeira neste
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item, nem mesmo a impossibilidade de capitalizacdo, em sendo realizada nos termos da legislagdo e jurisprudéncia
registradas alhures. Deste modo, guiando a atuacéo da ré, primeiro tém-se as simulas citadas; segundo a legislacdo
especial. Diante do que se concluiu pela aplicacdo da Lei n°. 4.595, como alhures explanado, afastando limitagdes
infralegais como a constante do Decreto n°. 22.626/33. Quanto a Constituicdo Federal sem qualquer amparo a alegagdes
de sua incidéncia para estipulagdo de limitagdo de juros a 12%, haja vista que cedico ndo s6 na doutrina como na
jurisprudéncia ser Norma de Eficacia Limitada, de modo a requerer lei infraconstitucional a estabelecer a incidéncia e
aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com as recorrentes reformas constitucionais, por
meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacao do caput do artigo 192, ndo constando mais, nem mesmo em
norma de eficacia limitada, a referida restricdo. Nao ha que se falar, assim, em excesso de execucao devido aos indices
aplicados, pois a esteira do que contrato a execucdo foi lidimamente iniciada pelos credores. Observo, no mais, que
conquanto o embargante volta-se contra o indice dos juros, na evolugdo da divida ndo se computou juros, mas comissao
de permanéncia. O que demonstra que nem mesmo atacou 0 embargante aquilo que fundamenta os calculos da
embargada. Como alhures ja manifestado, ndo se pode perder de vista que as clausulas contratuais em principio devem
ser mantidas, aplicadas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o
contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de adesdo, pois ainda ai havera ou néo a possibilidade da parte contrata-lo,
ja que amesma ndo é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econdémicas a época. Ja
a multa, contratada, pelo inadimplemento, encontra, tanto quanto os outros itens, previsdo legal, ndo havendo
ilegalidades na cobranca da mesma, ja que decorre de penalidade pelo atraso no cumprimento da prestacéo que lhe
cabe. Possui, portanto, natureza juridica prdpria, ndo se confundindo com os juros alhures analisados, dai porque todos
podem lidimamente conviverem nos calculos e clausulas contratuais. Contudo, vé-se que a ré aplica nestes contratos os
juros sobre 0 montante devido, e em havendo inadimplemento passa a aplicar a comissdo de permanéncia, de modo que
ndo se deu indevida cumulac&o de juros e multa. O demonstrativo de fls. 29 e a planilha que o segue comprovam isto. A
rentabilidade veio conforme o contrato, ja que este estipulava um limite que a autora ndo poderia superar, no caso 10%.
Segundo clausulas contratuais regularmente estipuladas, devera incidir a comissdo de permanéncia. A Comisséo de
Permanéncia ¢ obtida pela composicdo da taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancério -, divulgada pelo
BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subseqiiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10%
(dez por cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na exata medida em que contratada e econémica prevista e
aplicada, sem ressalvas a serem feitas, pois se coaduna com o alhures explanado, sobre a legislagdo de regéncia das
Instituicdes Financeiras. Repisando na questdo de que nao basta dado contrato ser tido como de adesao para gerar-lhe
imediatamente nulidades, como parece acreditar a autora, sendo necessario que da adesao tenha resultado alguma
abusividade a gerar a nulidade, o que n&o é o caso. Este indice contratual, criado pela Resolu¢do do Banco Central em
1966, € cobrado pelas instituicbes financeiras em havendo atraso na liquidagéo do titulo em cobranca, é assim uma
espécie de compensacdo pelo atraso no retorno de valores que permaneceram além do tempo com outrem. Outrossim,
como alhures ja registrado, clausulas contratuais em principio devem ser mantidas, incidirem e respeitadas, com o
adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de
adesdo, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte contrata-lo, ja que a mesma ndo é obrigada, coagida, a
trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econdmicas a época. As alegacdes da parte que as clausulas
contratuais e clculos ndo lhe foram apresentados quando da avenga, é inveridica, beirando a ma-fé. Isto porque dos
autos pode-se observar o contrato firmado entre as partes de abertura de conta e adeséo a produtos e servicos, o que
inclui o crédito concedido, de modo que logo de inicio a parte interessada, requerido, ja teve ciéncia das facilidades
bancérias. Neste caminhar contratou automaticamente o crédito, concedido diretamente em sua conta bancéria.
Portanto, se dividas possuia quanto a algum termo do contrato em especifico para 0 gozo do crédito, simplesmente
deveria ter se dirigido a uma agéncia bancéria da ré e requerido uma cépia do instrumento contratual, o que néo o fez,
utilizando de imediato o valor, prestacdo da obrigacdo imposta a parte ex adversa, diante do que demonstrou sua
vontade de contratar, com os fatos que sabia. Em outros termos, ndo amparo o devedor, alegar sua prépria torpeza de
eventual falta de informacéo que ao mesmo cabia ir buscar, para evitar o pagamento do valor que Ihe foi ofertado no
momento desejado, para gozo ha muito realizado. Por fim, ressalvo que o contrato foi executado nos termos em que a
época da contratacao, isto é, da utilizacdo do requerido do valor concedido, eram estabelecidas para a espécie
contratual, sem fundamentos, portanto, a tese de contrato e condices diferentes. Ndo ha divergéncia entre a execucao
contratual e os termos em que travados o contrato entre as partes. Tenho-os, desta forma, como correto os valores e
célculos apresentados pela autora, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes
explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo do
pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo na esteira do que fora
licita e validamente contratado entre as partes, justificando a evolucédo da divida ndo os célculos os indices incidentes,
mas sim o débito existir h& muito sem a devida quitacéo, sabendo-se o requerido ser devedor, ciente portanto dos
elevados consectérios a incidirem em inadimplementos com Instituicbes Bancérias, como a requerente, e ainda assim se
omitindo no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execucdo do contrato e a cobranca da divida nos termos feitos
pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante 0 exposto, DESACOLHO os embargos
oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, acdo monitdria, para o fim de condenar o requerido ao pagamento de
R$14.121,83 (quatorze mil, cento e vinte e um reais e oitenta centavos), valor este corrigido a partir da propositura da
acdo, mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na forma em que contratadas. Outrossim, condeno o requerido ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo equitativamente em 10% sobre o valor da
condenacéo. P.R.I.
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EMBARGOS A EXECUCAO

0002318-86.2008.403.6100 (2008.61.00.002318-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010626-48.2007.403.6100 (2007.61.00.010626-0)) CARLOS ROBERTO MOREIRA DE OLIVEIRA(SP184091 -
FERNANDA PEREIRA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execugdo, em que se pleiteia o fim da execucdo promovida pela ora
embargada em face do embargante, pelas razfes explanadas, quais sejam, a ja tramitacao deste processo na 352 vara
civel Fo Foro Central, em que foi decretada a faléncia. A divida ja estaria vencida, porque o prazo segundo o Cédigo
Civil é de trés anos, considerando a faléncia em 2003 e a propositura da agdo em maio de 2007. A retirada do
embargante da sociedade em 2002, ocasido em que houve a alienacdo da empresa, por contrato de gaveta, a terceiro,
que assumiu a divida ora cobrada. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o embargado ofereceu
Impugnacdo aos Embargos a Execucédo, opondo-se as alega¢des do embargante. Intimadas as partes sobre o julgamento
antecipado da lide, as partes ndo requereram provas. O embargante, por sua vez, requereu a realizacdo de audiéncia de
conciliacdo, a qual foi realizada, sem lograr éxito, por falta de acordo entre as partes. Vieram os autos conclusos para
sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, julgando antecipadamente a lide, diante da
desnecessidade de producéo probatdria em audiéncia ou fora dela, haja vista restar em aberto apenas questéo de direito,
considerando-se os documentos ja acostado a acdo de execugdo em apenso, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo
Unico, do Codigo de Processo Civil. N&do ha que se falar em suspensdo da execugdo. A uma, os embargos estdo a serem
julgados neste momento. A duas, ndo caracterizada hipoteses legais para tanto. A inclusao do Sr. Roberto Barbosa dos
Santos foi realizada nos autos executivos, superando-se a questdo levantada. Superadas as preliminares ao mérito, passo
ao mérito. A alegacao de prescricdo devido a ocorréncia de faléncia ndo se coaduna com nosso ordenamento juridico,
uma vez que lei alguma prevé a faléncia como fato gerador de prescricdo. Até mesmo porgue a prescricdo é alcancada
apos certo lapso temporal, 0 que ndo ocorre em decorréncia de faléncia. O que se podera verificar é que, ndo tendo
movido a demanda quando da massa falida, o credor ndo encontre bens a executar, pois ao final da faléncia a pessoa
juridica estara extinta, mas ainda assim isto ndo o impede de mover a execucéo diante de co-devedor, executado pela
credora em sua propria pessoa, isto é, como pessoa fisica, e ndo como sécio da empresa falida. Isto porque se
compromissou com a divida tanto quanto a pessoa juridica, ao assinar o contrato como avalista, sem preferéncia de
ordem, como se vé as fls. 15, 16 e 17 dos autos principais. Assim o sendo, e ndo havendo beneficio de ordem, nos
termos do contrato, pode ser diretamente executado pela divida. A alienacdo da empresa para terceiro ndo influi no
contrato de financiamento travado entre a credora e 0 embargante, vez que figurou em seu préprio nome o embargante,
e ndo como sécio da pessoa juridica. Como se conclui, de uma s6 vez, hé legitimidade passiva para a demanda, € 0
embargante é responsavel pela divida, na qualidade de avalista, decorrente dos documentos apresentados na execucao.
Nesta caminhada, sua retirada da empresa nao afasta sua responsabilidade, devido a qualidade de avalista assumida
diante a embargada. Outrossim, adverte-se que a execu¢do movida em face do ora embargante ndo é fundada em titulo
de crédito, de modo que néo se faz incidir o prazo de trés anos para a configuracdo da prescricdo, descrito no artigo 206,
3°, do Cddigo Civil. Vem, isto sim, fundada no titulo extrajudicial contrato de financiamento assinado entre as partes,
com a presenca de duas testemunhas, e constando o embargante como co-devedor na qualidade de avalista. Portanto o
prazo prescricional é de cinco anos, nos termos do artigo 206, mas 5°. A divida deixou de ser adimplida em 2004, e a
acdo foi proposta em 2007, assim, dentro do prazo de cinco anos, sem a configuragéo da prescri¢do. Prevé o Codigo de
Processo Civil, em seu artigo 745 e seguintes, os Embargos & Execuc¢do, dos quais pode o devedor valer-se em execucéao
de titulo extrajudicial, como o contrato de financiamento travado entre as partes, a fim de elencar suas defesas conforme
o rol constante do mesmo artigo em seus incisos, dentre 0s quais se encontra a previsao para alegacéo de qualquer
matéria que lhe seria licita deduzir como defesa em processo de conhecimento, pois dispde o artigo 745, inciso V, do
CPC. Destarte, os embargos encontram-se em consonancia com a possibilidade juridico-processual. O embargante
assume o contrato travado com a autora embargada, tendo-o por existente, sem impugnar, nem mesmo genericamente,
indice ou célculo algum, por conseguinte, sem impugnacao especificada, nos termos do artigo 302, tem-se a presun¢ao
de veracidade dos fatos e correcdo dos indices e calculos, com a aceitacdo do embargante. O contrato é negécio juridico
bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relagéo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigacdes ndo resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avengas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverao
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando & parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obriga¢des decorrentes, € que alguém
restard pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
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encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o conteido do
contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Conseqlientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido proprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrard aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convenc6es, a fim de dar seriedade
para as avengas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacéo. Por conseguinte qualquer alteracdo
somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O
contrato imp0e, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacéo
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida
e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que 0 pagamento stricto sensu é forma de extingdo da
obrigacdo por execucgdo voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com o0 modo, tempo e lugar contratos.
Assim, exige para o cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.
Somente em havendo justificativa cabera a anulacdo de clausula contratual. E justificativa acolhivel seria aquela que
viesse comprovando a abusividade, desproporcdo, ou outras defesas nesta mesma linha, o que néo é o caso. Alegacgdes
de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como
indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., ndo amparam o devedor para o descumprimento
deliberado do contratado. Ja que, a uma, travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes
do recebimento e utilizacdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, apenas apés a demanda, venha efetivar estas
alegac@es com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de sua contraprestacdo. A duas, além do contrato em si
ndo conter ilegalidades, o ordenamento juridico como um todo acode o pleito da credora, principalmente se tendo em
vista a teoria geral das obrigacoes. A trés, seria um verdadeiro caos, gerador da inseguranca juridica, a autorizacdo para
que o devedor, por ndo desejar a quitacio da obrigacdo ou ndo possuir meios financeiros para tanto, pudesse, apés a
prestacdo da parte ex adversa, alterar o contrato em sua estrutura, sem que qualquer ilegalidade que justifique a medida.
N&o h& que se falar, assim, em excesso de execucao devido aos indices aplicados, pois a esteira do que contrato a
execucao foi lidimamente iniciada pela parte credora. Observo, no mais, que conquanto o embargante volta-se contra o
indice dos juros, na evolucdo da divida ndo se computou juros remuneratérios, mas comissdo de permanéncia, fls. dos
autos principais. O que incidiu no presente contrato foi exatamente a comissdo de permanéncia, ndo encontrando
espaco, também, a alegacdo de indevida correcdo monetéria, em decorréncia de fatores ilegais. Analisando a
discriminacdo dos débitos constantes dos autos principais, percebe-se que incidiu realmente a comissdo de permanéncia,
mas em momento algum foi a mesma cumulada com juros remuneratérios e multa contratual, ou ainda juros
remuneratorios e comissdo de permanéncia, bastando uma passada dolhos dos autos para esta constatacdo. Fato é que
fez a ré incidir somente a Comisséo de Permanéncia e ainda somente ap6s o inadimplemento, sendo certa sua atuacao
nestes termos. Destarte, percebe-se a correta incidéncia da comissao de permanéncia, sem acumulo de juros e multa.
Com a possibilidade legal de anatocismo e indices de juros detalhados entre as partes. Destaque-se que nédo houve
desequilibrio contratual nos termos da lei civil, mas sim inadimpléncia do devedor, a gerar valores alheios ao principal
devido. Desta feita, a conduta do devedor é que deu causa ao valor a que chegou a divida, e ndo fatos alheios a sua
vontade e imprevisiveis. Marca-se a situacdo, ainda, por ter ambas as partes em prejuizo, ja que até 0 momento o credor
ndo recebeu seus valores. E como visto detidamente alhures, a mora é imputavel ao embargante, pois diante da credora
é ele quem é o responsavel solidario e ndo o adquirente, ainda que contra este tenha o devedor direito de regresso. Nesta
toada, no que se refere aos célculos, tenho-0s como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que,
por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se
a realizacdo do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o calculo
conforme o devido, justificando a evolugéo da divida nos moldes em que estabelecida. Tenho, portanto, como regular a
execuc¢do do contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do
montante total cobrado. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos & execugdo. Condeno a
parte embargante ao pagamento dos honorérios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado & causa, nos termos
do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo as regras da Justica Gratuita. Com o transito em julgado, traslade-se copia desta
decisdo para os autos da acdo em apenso, e se desapensem e arquivem 0s autos, com os registros cabiveis. P.R.1.

0020155-57.2008.403.6100 (2008.61.00.020155-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015952-91.2004.403.6100 (2004.61.00.015952-4)) QUALIFIED COM/ E REPRESENTACOES LTDA X JOSE
LUIZ FONSECA X VERA LUCIA IMPERATRIS FONSECA(SP121533 - ADAILTON CARLOS RODRIGUES) X
BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(RJ057104 - PERMINIO
OTTATI DE MENEZES E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI)

Vistos, em sentenga. Trata-se de embargos & execu¢do, em que se pleiteia a procedéncia dos presentes embargos, com o
fim da execucdo, indevidamente proposta pela parte ora embargada, ja que indevida a cobranga nos termos em que vem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 20/10/2010 771404



sendo realizada. Alega, para tanto, a ocorréncia de prescricao, e ilegalidades perpetradas pela embargada, que utilizou
forma exponencial para os encargos mensais, cobrou juros de 7%, sendo que o correto seria 5%, corrigiu o saldo
devedor pelo indexador TJLP, e fez ainda incidir os juros mensais com taxa de 11% ao ano, ja que embutiu na taxa de
TJLP juros de 6% e taxa contratual de 5%, incidéncia de multa de 10% por periodo de inadimpléncia, violando o CDC,
posto que deveria ser de 2% o indice a aplicar. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o0 embargado
ofereceu Impugnacéo aos Embargos a Execucdo, contrapondo-se as alegacfes do embargante. Foi dada oportunidade
para pedido de provas, requerendo prova pericial, que foi deferida com a nomeacéo da perita judicial. Na mesma
oportunidade possibilitou-se a indicacdo, no prazo de cinco dias, de assistente técnico. Realizada a pericia,
manifestaram-se as partes, requerendo o embargante complementacéo do laudo pericial. A perita, intimada, apresentou
as complementagdes, e novamente manifestaram-se as partes. Vieram os autos conclusos para apreciacio. E o breve
relatério. DECIDO. Néo ha preliminares ao mérito, de modo que passo diretamente a apreciacdo do mérito, e
inicialmente a analise da preliminar de mérito prescricional, afastando-a. Ndo ha que se falar em prescricao, visto que o
prazo inicialmente previsto, com termo a quo fevereiro de 2002, novamente se iniciou com a vinda do novo Cédigo
Civil, posto que ndo ultrapassado mais da metade antes da vigéncia do Codigo de 2002, passando a ter como termo a
quo janeiro de 2003. Assim, segundo o artigo 206, 5°, inciso I, prazo de cinco anos. Com a propositura da demanda em
2004, ndo houve prescricdo. Destaco que o prazo nédo é o estabelecido em lei cambial, posto que o contrato é o titulo
executado nos autos principais. A alegada confusdo para a citacdo ndo se atribui a inércia do exeqliente, mas a
dificuldade de localizagdo e efetivacdo da citacdo, préprias de devedores inadimplentes. A agdo executoria foi
adequadamente proposta, pois amparada em instrumento contratual assinado pelo embargante e por duas testemunhas,
nos termos do artigo 585, inciso Il, do CPC. Observo ainda que, juntamente com o titulo executivo extrajudicial foram
acostados aos autos executivos o demonstrativo de débito, com a descricdo de cada qual dos valores devidos e em razédo
de quais itens, cumpriu, destarte, o exeqliente com a disposi¢ao tracada no artigo 614 do CPC. Também se vé a planilha
de evolucdo da divida. Destaca-se ndo incidir para o caso a simula do Egrégio STJ, n°. 247, no sentido de necessidade
de acdo monitdria, posto que assim o é em se tratando de contrato de abertura de conta corrente, 0 que ndo é o caso.
Aqui se trata da cobranca de valores mutuados com a parte embargante em decorréncia de contrato de empréstimo, em
que o valor mutuado foi determinado e o pagamento seria efetuado por parcelas. O embargante assume o contrato
travado com a autora embargada, confessando, reconhecendo o débito original e o ndo pagamento de parcelas devidas,
contudo tece alegacdes opondo-se ao valor cobrado pelo embargado, bem como os indices incidentes, a forma de
calculos, a espécie contratual, a violacdo de seus direitos do consumidor diante de contratos bancérios. O contrato é
negacio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo,
portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo
aquele exigir o cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigacdes ndo resultam
imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd
de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe,
dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas
avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total
faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério
para as partes, que deverdao cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento
diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser
ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o
primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou
ndo dada avenga. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua
validade. Somente com livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigagdes
decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade,
pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente
0 conteudo do contrato, isto €, as partes contratantes fixam a modalidade para a realiza¢do da avenca.
Conseqlientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer,
ndo previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo préprio, desde que
observadas a moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora
da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem
livremente disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme
entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O
segundo principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes,
pois tem forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigages avencadas. E 0 que se denomina de pacta
sunt servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar
seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer
alteracdo somente poderd ser bilateral, porque, em principio, o contrato € exigido como estipulado, j& que livremente
pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a
prestacdo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por
isto, ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual
valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de
extingdo da obrigagdo por execucdo voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com 0 modo, tempo e lugar
contratos. Assim, exige para 0 cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente
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contratado. Somente em havendo justificativa cabera a anulagdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria
aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporcao, o que nao é o caso. Alegacdes de irregularidades,
ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como indices utilizados,
forma de pagamento e célculos, juros etc., ndo amparam para levar ao descumprimento deliberado do contratado.
Travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e utilizacdo dos
valores, ndo sendo cabivel que agora, somente ap6s a demanda, venha efetivar estas alegacfes com o claro objetivo de
esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional, pois como abaixo se tecerd, as provas deixam firmado a
legalidade na previsao contratual e na execucgao. Considerando-se que tenho por legal as clausulas contratuais, e
adequadamente executadas pela credora, certo que nao ha ilegalidades a serem levantadas, restando a divida certa nos
termos em que apresentada. Acolho integralmente a pericia realizada pela perita judicial, visto ter sido elaborada a partir
dos dados decorrentes de documentos acostados aos autos, com respaldo na legislagéo regente da questdo. Nada se
verifica a titulo de omissfes, a manifestacdo da perita de que certos tdpicos ndo lhe cabe analisar esta correta, pois se se
verificou dada situacdo ou ndo, como anatocismo, indices indevidos etc., sdo conclusdes jurisdicionais, logo, de
atribuicdo Unica do Juizo. O que cabe ao técnico é constatar 0 que ocorreu, dai porque se manifesta quanto a técnica,
calculos e indices, mas sem expressar conclusoes subjetivas. Nem mesmo sob a 6tica do Consumidor ganha respaldo a
defesa trazida aos autos. Primeiramente, a fim de coadunar a decisdo com a postura do Egrégio Supremo Tribunal
Federal, tenho a presente relagdo como relacdo de consumo, apesar de pessoalmente entender ser dificil o
reconhecimento do requerido como consumidor final em se tratando do contrato em questdo, ja que ndo adquire como
adquirente final o objeto da prestacdo, uma vez que o valor recebido a titulo de mutuo ao final do contrato tera sido
restituido ao seu proprietario, sendo esta a natureza prépria do contrato em questao, isto &, que possibilita sua
identificacdo como tal. Tem-se de ter em vista que o pleito de ver-se aqui relacdo de consumo vem porque a parte
entende que esta situacdo Ihe é benéfica, ainda que consideremos a caracterizacdo desta relacdo como relacéo
consumeirista, no presente caso, dai nada resta em favor da parte. A alegacdo de se tratar de relacdo de consumo a
presente relacdo juridica ndo gera para a parte devedora qualquer beneficio, pois o que Ihe falta ndo séo diretrizes destes
ou daquele microssistema juridico, mas sim o fundo do direito, vale dizer, o direito material alegado. Veja que as
clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em
ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas
por lei; a duas, na execugdo do contrato o requerente guardou estrita relacdo com o que fora contratado entre as partes.
Portanto, concluo que néo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Destarte, conquanto tenha este
Julgador significativas restricGes a ver nestas espéecies de contrato relacdo consumeirista, a fim de evitar maiores
procrastinacdes, desde logo analisa as questdes postas, considerando a viabilidade da relacdo presente como tal. Sendo
que, mesmo neste diapasao ver-se-a que nao se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Ainda que se
inverta o énus da prova, ja que o requerente trouxe todos 0s documentos necessarios para prova os fatos alegados. Nao
encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula, por se tratar de contrato de adeséo, caracterizando-a como
abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declaraces de nulidade
da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cddigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando
as disposicBes especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sao as que:
estabelecem obriga¢Bes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou
sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqliidade; Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Sendo que seré notoriamente desfavoravel aquela
que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem
exclusiva ao agente econémico - fornecedor. Assim, ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de
adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E
abusiva por trazer em si esta desvantagem not6ria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera
injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Néo se
pode esquecer que a parte teve clara vantagem com o contrato travado, pois recebeu, imediatamente a sua celebracdo, os
valores ou créditos que lhe interessavam. A contrapartida da cobranca de juros e outras taxas é propria do instituto do
qual se valeram as partes, ndo havendo, por conseguinte, ilegalidades nestas cobrangas. Em outros termos, o t&o-sé fato
de existir a previsao de juros e a forma de seu calculo ndo geram quaisquer ilegalidades ou abusividades, muito pelo
contrario, ja que se trata de instituto reconhecido no ordenamento juridico o contrato travado e 0s acessorios decorrentes
destes incidentes. Ressalve-se que o sistema de defesa do consumidor vem previsto diante da vulnerabilidade presumida
do consumidor, j& que 0 mesmo, no mais das vezes, quase cComo uma regra, apresenta-se sem poderes para impor sua
vontade e seus direitos em face do contratante, com grande poder econémico, e toda uma estrutura a amparé-lo. E ainda
que ndo tdo relevante seja o fornecedor, ou outros da cadeia produtiva, fato é que na maioria das vezes o consumidor
lesado ndo terd meios para a sua defesa, seja no que diz respeito a técnica, ao custo ou ao conhecimento. Porém, apesar
destas consideracg@es imprescindiveis, para a adocdo dos argumentos da parte que se qualifica como consumidora,
exige-se a existéncia de seus direitos no caso concreto. Em outros termos, ndo basta estar na posic¢éo de consumidor
para ter a procedéncia de suas alegac@es. Ainda que se faga incidir para o conflito de interesses submetido ao Judiciério
as regras do CDC, para ver acolhidas suas defesas, o consumidor tera de ter o direito alegado. O que no caso ndo ha.
N&o encontra aplicacéo neste ponto o artigo 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor. Este dispositivo prevé
a inversao do 6nus da prova, em prol do consumidor, quando o Juiz verificar a verossimilhanca das alegac¢Ges ou
quando for o consumidor hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias. Tais situacdes ndo se verificam
no caso, a uma porque ndo ha verossimilhanga alguma nas alegacdes dos autores, muito pelo contrério, pois em
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principio o contrato vem sendo cumprindo conforme suas disposic¢des; a duas, 0s autores ndo sao hipossuficientes nos
termos requeridos, pois segundo as maximas de experiéncia, isto é, conforme o que comumente se observa, tém
conhecimento técnico suficiente, bem como econdmico. Técnico porque, tratam-se dos termos do contrato travado pelos
autores, vale dizer, que haverd um mutuo e que sobre este valor recebido havera acréscimos; econdmico porque,
tiveram condices de pleitear financiamento, em que se constatam as rendas iniciais significativas para a época, ao
menos suficientes para o recebimento do valor desejado. Por todo o exposto, verifica-se que ndo cabe a inversdo do
onus da prova, nem nos termos da legislacéo civil, nem nos termos da processual civil, e nem mesmo pelas regras do
CDC. Por conseguinte, a parte devedora ndo se livrou de seus 6nus de provar os fatos constitutivos de seus direitos.
Incide, assim, a regra processual de que o 6nus da prova cabe aquele que alegue seu direito, nos termos do artigo 333,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Outrossim, nédo se pode deixar de destacar que 0 pagamento somente se prova
com a apresentacao de recibos, até porque seria prova negativa para o credor - provar que ndo ocorreu o pagamento -, e
neste diapasdo, prova diabdlica. Nota-se que as teses levantadas pela parte embargante ndo ganha respaldo no
ordenamento juridico, seja na lei seja no contrato travado. A embargada somente executou o contrato nos termos
especificos em que as partes estabeleceram, como se confere pelo cotejo entre o instrumento contratual e a pericia
realizada. N&o se passa despercebido o ambito dentro do qual o contrato de crédito fixo em questéo foi travado, pois o
BNDES nestes casos atua unicamente para movimentar a economia, fomentando-a, incentivando a liberdade
econdmica, e assim o crescimento do pais. Trata-se de contrato de crédito fixo estipulado entre o devedor e o Banco
Central, portanto com regras detalhadas para esta determinada espécie de acordo. Dentre elas os juros de 11% ao ano.
Como se V&, ndo houve a previsao de variacdo trimestral da TILP. Observa-se que a contrariedade da parte embargante
a incidéncia deste indice de correcdo - TJLP - ndo se justifica, pois implica em indice baixo do qual poderia chegar, e
normalmente chegaria, contratos de mituos em outros termos, com outras institui¢des financeiras. Este fato é inegavel,
inimeros sdo 0s processos em que se verifica que contratos de financiamento - crédito, empréstimos, matuos etc. -
estabelecidos com instituicOes financeiras privadas, ganham indices de correcdo expressivamente mais elevados. Tanto
assim o é que o TJLP funciona no mercado como politica de desenvolvimento, ficando abaixo da selic - taxa basica
monetaria. Outrossim, quiga principalmente, a incidéncia deste incide decorreu do que expressamente previsto no
contrato, e de acordo com a legislacdo vigente, tendo a perita confirmado a correcdo dos calculos apresentados pela
embargada. No que diz respeito a limitacdo da multa a 2% nos termos do CDC, sem razdo. Sabe-se que as disposi¢cdes
do Decreto n°. 22.626/33 ndo se aplicam as InstituicGes Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a estas
pessoas juridicas, foi revogada pela lei especial de n°. 4.595. Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. Simula 596,
que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituicdes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei
especifica, qual seja, a Lei n° 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsdo no contrato travado entre as partes.
Consequentemente devem ser mantidos as taxas estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que
surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E
vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionadas. As disposi¢fes do Decreto n. 22.626/33 ndo
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacgdes realizadas por instituicdes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial
admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros ou indices
diferenciados restam os mesmos autorizados, pois a capitalizacdo de juros, de acordo com o atualmente viabilizado,
coaduna-se com o delineamento que se quer estabelecer para o setor econdmico, bem como a deliberago
individualizada dos indices a incidirem para os contratos estipulados, até para que se possa acompanhas a situagao
econdmica & época da negociacéo reinante. Afinal, ndo se pode perder de vista que se tratam de contratos travados entre
pessoas juridicas, direcionados os valores para empresas, que atuam na economia nacional. Quanto & Constituicdo
Federal sem qualquer amparo a alegagéo do embargante, haja vista que cedico ndo s6 na doutrina como na
jurisprudéncia ser Norma de Eficacia Limitada, de modo a requerer lei infraconstitucional a estabelecer a incidéncia e
aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com as recorrentes reformas constitucionais, por
meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacao do caput do artigo 192, ndo constando mais, nem mesmo em
norma de eficacia limitada, a referida restri¢do. E neste mesmo sentido a possibilidade de multa em patamares
diferenciados do CDC, pois o contrato em questédo fica neste item abrangido por estas especificidades aqui descritas.
Observando-se, por fim, que a parte embargante, conquanto tenha alegado excessos na execucdo e inapropriedade nos
indices aplicados pela embargada, nada ofereceu em contrapartida, deixando entdo de acostar aos autos,
comprovadamente onde se encontrariam os erros da exequente, e quais seriam os calculos corretos. Fazendo incidir o
artigo 302 do CPC, j& que conquanto sejam 0s embargos a execucao acao de conhecimento autbnoma, mantém o carater
de defesa diante da execucdo. N&o basta alegar erro e ilegalidades, tem a parte interessada de demonstrar
especificamente o item errado, ou abusivo, ou ilegal, violador de seu direito, bem como a prova de que assim o é, posto
que de outro modo ndo tera rebatido precisamente as alega¢Bes da parte contraria, como determina a lei processual civil.
Justamente este o caso. O embargante, em oportunidade alguma nomeou o que estaria em desacordo com seu direito,
demonstrando tal fato. Nao houve adequada defesa, em sede de embargos, a afastar as alegacGes da exeqliente, posto
ndo contestacdo aponta o alegado na inicial. Nao hé que se falar, assim, em excesso de execucdo devido aos indices
aplicados, pois a esteira do que contrato a execugdo foi lidimamente iniciada pela parte credora. Observo, no mais, que
conquanto o embargante volta-se contra o indice dos juros, na evolugdo da divida ndo se computou afrontas ao
contratado, e este acordo veio em conformidade com a legislagdo, de se concluir que ndo hé ilegalidades a serem
levantadas. Nestes exatos termos também a pericia. O que incidiu no presente contrato foi exatamente a TILP, tal como
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contratada, deixando ressalvado seu beneficio ao devedor, por ser indice significativamente inferior ao normalmente
cobrado no setor privado; ndo encontrando espaco, também, a alega¢do de indevida correcdo monetaria, em decorréncia
de fatores ilegais. Analisando a discriminagdo dos débitos constantes dos autos principais e dos embargos, somando-se
a pericia, percebe-se que incidiram os indices devidos, sem cumulagdes inadvertidas, sendo devida inclusive a multa, e
no percentual cobrado, bastando uma passada dolhos dos autos para esta constatagdo. Destaque-se que néo houve
desequilibrio contratual nos termos da lei civil, mas sim inadimpléncia do devedor, a gerar valores alheios ao principal
devido. Desta feita, a conduta do devedor é que deu causa ao valor a que chegou a divida, e ndo fatos alheios a sua
vontade e imprevisiveis. Marca-se a situacdo, ainda, por ter ambas as partes em prejuizo, ja que até o0 momento o credor
ndo recebeu seus valores. No que se refere aos calculos, tenho-os como correto, pois efetuados de acordo com as regras
contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los
para determinar-se a realizacdo do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a parte
credora efetivou o calculo na esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes, abonando a evolucdo da
divida ndo os calculos ou os indices incidentes, mas sim a divida existir ha muito carecendo de quitagdo, sabendo-se o
requerido devedor, conhecendo, até por fato notorio, noticiado praticamente todos os dias nos meios de comunicacdo,
dos elevados consectéarios a incidirem em inadimplementos com Instituicdes Bancarias, como a requerente, e ainda
assim se omitindo no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execucdo do contrato e a cobranca da divida nos
termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execucdo. Condeno a parte embargante ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo as regras da
Justica Gratuita. Com o transito em julgado, traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da acdo em apenso, e se
desapensem e arquivem 0s autos, com os registros cabiveis. P.R.I.

0025639-53.2008.403.6100 (2008.61.00.025639-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019468-85.2005.403.6100 (2005.61.00.019468-1)) ADEJAIR APARECIDO CALDEIRA(SP098531 - MARCELO
ANTUNES BATISTA E SP256396 - CLAUDIA HIROMI GOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execucdo, em que se pleiteia a procedéncia dos presentes embargos, com o
fim da execucdo, indevidamente proposta pela parte ora embargada, posto que esta alega ser correta cobranca que vem
efetivando em face da embargante. Alega, para tanto, a falta de constituicdo em mora, falta de provas aptas a execucéo,
tentativa de acordo por parte do embargante inviabilizada pelo valor excessivo cobrado pela embargada, anatocismo,
correcdo monetaria por fatores ilegais, comissdo de permanéncia cumulada com corre¢cdo monetaria, nome negativado
nos 6rgados protetivos de crédito, incidéncia do CDC, tratar-se de contrato padrdo, de adeséo, sendo ainda constituido
por um documento obscuro, de dificil interpretacdo para 0 homem comum, impedimento de questiona-lo, tendo de se
submeter as clausulas ja constantes do documento apresentado pela credora. Alega ainda a usura perpetrada pela
credora, tratar-se de contrato bancério, desrespeito e infidelidade do credor &vido pela exploracdo consciente da
desgraca alheia, rompendo com a boa-fé e os bons costumes, a possibilidade de revisdo judicial dos contratos e a
inversdo do 6nus da prova nos termos do CDC. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o embargado
ofereceu Impugnacdo aos Embargos a Execucdo, contrapondo-se as alegacdes do embargante. Deferiu-se a justica
gratuita e foi Fafa oportunidade para pedido de provas, requerendo o embargante prova pericial, que lhe foi deferida
com a nomeacdo da perita judicial. Na mesma oportunidade possibilitou-se a indica¢do, no prazo de cinco dias, de
assistente técnico, sem que as partes indicassem. Realizada a pericia, manifestaram-se as partes, requerendo o
embargante complementac&o do laudo pericial. A perita, intimada, apresentou as complementag@es, e novamente
manifestaram-se as partes. Nas oportunidades a CEF manifestou-se parcialmente favoravel aos autos. Na Gltima
oportunidade o embargante pleiteou indicacdo de assistente técnico, posto que o laudo pericial acostado pela perita
judicial n3o teria esclarecido fato algum controvertido nos autos. Vieram os autos conclusos para apreciagio. E o breve
relatério. DECIDO. Indefiro a indicagéo de assistente técnico, devido a preclusido temporal. As fls. 146 foi concedido
prazo de cinco dias para aas partes, em havendo interesse, indicarem assistentes técnicos, o que néo foi feito, de modo
que a possibilidade de fazé-lo restou superada ha muito. Outrossim, trata-se de alegacdo protelatoria, uma vez que o
laudo pericial realizado é exemplar, manifestando-se a perita sobre cada item do controvertido nos autos. Ocorre que 0
embargante apresenta na verdade contrariedade com as conclusdes periciais, 0 que nao se resolve do modo desejado. A
preliminar arguida pela parte embargante, constituicdo em mora, é matéria de mérito, e como tal seré analisada. A a¢éo
executoria foi adequadamente proposta, pois amparada em instrumento contratual assinado pelo embargante e por duas
testemunhas, nos termos do artigo 585, inciso I, do CPC. Observo ainda que, juntamente com o titulo executivo
extrajudicial foram acostados aos autos executivos o demonstrativo de débito, com a descri¢do de cada qual dos valores
devidos e em razéo de quais itens, cumpriu, destarte, o exeqiiente com a disposicéo tragada no artigo 614 do CPC.
Também se vé a planilha de evolugdo da divida. Destaca-se ndo incidir para o caso a simula do Egrégio STJ, n°. 247,
no sentido de necessidade de acdo monitéria, posto que assim o é em se tratando de contrato de abertura de conta
corrente, 0 que ndo é o caso. Aqui se trata da cobranca de valores mutuados com a parte embargante em decorréncia de
contrato de empréstimo, em que o valor mutuado foi determinado e o pagamento seria efetuado por parcelas mensais. O
embargante assume o contrato travado com a autora embargada, confessando, reconhecendo o débito original e o ndo
pagamento de parcelas devidas, contudo tece alegacfes opondo-se ao valor cobrado pelo embargado, bem como os
indices incidentes, a forma de calculos, a espécie contratual, a violagdo de seus direitos do consumidor diante de
contratos bancérios. O contrato é negécio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar,
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modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo
juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestagao por este assumida. Dai se observar
que as obrigacdes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de
vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida,
advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer & baila o relevo que aqui adquirem dois
principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a
liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e conseqiientemente, travado o
acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado,
possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e
eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da
vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido,
significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser
obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestagéo de vontade,
no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado.
Porém, néo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade
contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do contrato, isto &, as partes contratantes
fixam a modalidade para a realizacdo da avenga. Conseqlientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a
possibilidade de criagcdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico,
podendo as partes darem-lhe um contetdo préprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei. Atenta-se
que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo
validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, ha o que se
denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas
contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da
obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao
cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados.
Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto
ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em
principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes
um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo estabelecida. Consequentemente descumprindo
culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tracos
da presente demanda, que decorre de obrigacao contratual valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta
esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigacdo por execucao voluntaria e exata por
parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o cumprimento da obrigacao o
pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo justificativa cabera a anulacéo
de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporc¢éo, o que
ndo é o caso. AlegacOes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das
clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e célculos, juros etc., ndo amparam para levar ao
descumprimento deliberado do contratado. Travou-se 0 contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade
antes do recebimento e utilizago dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente ap6s a demanda, venha efetivar
estas alegagBes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional, pois como abaixo se
tecerd, as provas deixam firmado a legalidade na previso contratual e na execugdo. Considerando-se que tenho por
legal as clausulas contratuais, e adequadamente executadas pela credora, certo que ndo hé ilegalidades a serem
levantadas, restando a divida certa nos termos em que apresentada. A constitui¢do em mora do devedor, vale dizer, dar-
Ihe ciéncia de que formalmente a partir daquele momento é considerado inadimplente, seja quanto ao tempo, lugar ou
forma contratados, no contrato travado entre as partes, ndo se configurou. A mora do devedor, no caso, é a denominada
ex re, em razdo de fato previsto em lei. Assim, artigo 397, caput, do Codigo Civil, prevé que o devedor é considerado,
de pleno direito, inadimplente da obrigacéo, positiva e liquida, no seu termo. Ponderando que a obrigacéo travada entre
as partes assim se caracterizava - positiva e liquida -, a mora era em razdo do fato inadimpléncia, sem a necessidade de
interpelar o devedor pessoalmente para assinalar a inexecucédo prestacional, bastando o descumprimento contratual para
automaticamente ser o devedor inadimplente, incidindo, a partir de entdo, todos os consectérios desta situacéo
decorrentes. Somente se veria esta Ultima espécie de mora, a denominada, ex persona, no caso de ndo se ter a
estipulacéo pelas partes do termo do pagamento. Por conseguinte, as cartas enviadas ao devedor foram por mera
liberalidade da credora, consequentemente, ainda que ndo tenham chegado regularmente as maos de pessoa responsavel,
ndo acarretam irregularidades, pois nem mesmo precisavam existir. Nem mesmo sob a ¢tica do Consumidor ganha
respaldo a defesa trazida aos autos. Primeiramente, a fim de coadunar a decisdo com a postura do Egrégio Supremo
Tribunal Federal, tenho a presente relagdo como relacdo de consumo, apesar de pessoalmente entender ser dificil o
reconhecimento do requerido como consumidor final em se tratando do contrato em questdo, ja que ndo adquire como
adquirente final o objeto da prestacéo, uma vez que o valor recebido a titulo de mutuo ao final do contrato tera sido
restituido ao seu proprietario, sendo esta a natureza prdpria do contrato em questéo, isto é, que possibilita sua
identificacdo como tal. No que diz respeito a tentativa de acordo extrajudicial operada pelo embargante, somente cabe
ressalvar que acordo faz-se diante de concessfes mutuas e com a expressao de vontade livre de ambas as partes, em
outras palavras, ndo cabe imp6-la a quem quer que seja, ja que ai ndo se teria liberdade na manifestacdo de vontade.
Logo, ndo basta o devedor ter interesse, o credor também tem de ter. Quanto ao valor cobrado na oportunidade, as
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provas dos autos, em especial a pericia, demonstraram-se corretos. Ndo se nega a possibilidade legal de revisdo de
contratos, contudo para tanto ha de se ter justificativas legais, como desrespeito a lei, abusividades, desequilibrio
contratual em razéo de fato imprevisto e imprevisivel, nos termos do Cddigo Civil. Mas no presente caso hipotese
alguma autoriza a revisdo judicial para alteracdo dos termos em que estabelecida a avenca entre as partes. Nem mesmo
a alegacdo da situacdo econdmico-financeira do devedor lhe serve de respaldo, posto que dificuldades desta indole séo
previsiveis ao comum dos homens. A alegacdo do embargante de que o contrato era padrdo, obscuro, de dificil
interpretacdo para 0 comum dos homens ndo ganha guarida. Como sera explanado, o instrumento padrédo e nos termos
em que utilizado ndo guarda dificuldade que justifique o descumprimento, porque o que dali mais reluz é o valor
recebido e 0 pagamento a ser efetuado em dia, sob as penas de incidir os consectarios do inadimplemento. N&o se
vislumbra desrespeito a boa-fé ou aos bons costumes, a uma, a parte devedora travou o contrato livremente, optando por
contratar, ainda que se trate de contrato padréo, teve a manifestagdo de sua vontade assegurada, pois poderia ndo aceita-
lo. A duas, a credora faz incidir seu direito a taxas e indices, forma de calculos e beneficios, na qualidade de credora,
proprietaria do valor mutuado, de modo a aparentar ser a beneficiada do contrato, mas ndo se pode esquecer que a parte
ex adversa recebe imediatamente quantia integral, de valor que seré restituido aos poucos. Assim, diante da prestacéo de
uma parte, ha a contraprestacéo equivalente da parte contraria. O fato, por si s6, de ser o contrato bancario uma espécie
de contrato de adesdo, ndo permitindo, no mais das vezes ao menos, a discussdo de sua clausula, como sera visto, nao
causa ilegalidades, uma vez que é decorrente hoje dos inimeros servicos ofertados ao publico. Dai somente havera
ilegalidade se alguma de suas clausulas ofender a lei, a moral ou bons costumes, mas ndo como mera decorréncia desta
sua qualidade de contrato padrdo - de massa. Tem-se de ter em vista que o pleito de ver-se aqui relagcdo de consumo
vem porque a parte entende que esta situagao Ihe é benéfica, ainda que consideremos a caracterizagdo desta relacao
como relacdo consumeirista, no presente caso, dai nada resta em favor da parte. A alegacdo de se tratar de relacéo de
consumo a presente relacdo juridica ndo gera para a parte devedora qualquer beneficio, pois o que Ihe falta ndo sdo
diretrizes destes ou daquele microssistema juridico, mas sim o fundo do direito, vale dizer, o direito material alegado.
Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacdo possibilita, ndo havendo que se falar
assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si somente traz clausulas
autorizadas por lei; a duas, na execucdo do contrato o requerente guardou estrita relacdo com o que fora contratado
entre as partes. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Destarte,
conquanto tenha este Julgador significativas restricGes a ver nestas espécies de contrato relacdo consumeirista, a fim de
evitar maiores procrastinac@es, desde logo analisa as questBes postas, considerando a viabilidade da relacdo presente
como tal. Sendo que, mesmo neste diapasdo ver-se-a que ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuéarios.
Ainda que se inverta o 6nus da prova, ja que o requerente trouxe todos os documentos necessarios para prova os fatos
alegados. Nao encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula, por se tratar de contrato de adeséo,
caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso IV, do CDC, a justificar
declaraces de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cadigo Civil, em seus artigos 423
e 424, complementando as disposi¢des especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo
supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigacfes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqliidade; Tem-se, portanto, por abusiva a clausula
que se mostra notoriamente desfavoravel & parte mais fraca na relacdo contratual de consumo. Sendo que sera
notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um
desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico - fornecedor. Assim, ndo é abusiva
simplesmente por estar inserida em de contrato de adesao, pois mesmo que o contrato nao fosse de adesdo poderia ser
abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notéria ao consumidor. E mais,
este desequilibrio contratual seré injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e injustificadamente
desfavoravel ao consumidor. N&o se pode esquecer que a parte teve clara vantagem com o contrato travado, pois
recebeu, imediatamente & sua celebracéo, os valores ou créditos que Ihe interessavam. A contrapartida da cobranca de
juros e outras taxas é prépria do instituto do qual se valeram as partes, ndo havendo, por conseguinte, ilegalidades
nestas cobrangas. Em outros termos, o tdo-so fato de existir a previsdo de juros e a forma de seu calculo ndo geram
quaisquer ilegalidades ou abusividades, muito pelo contréario, ja que se trata de instituto reconhecido no ordenamento
juridico o contrato travado e os acessdrios decorrentes destes incidentes. Ressalve-se que o sistema de defesa do
consumidor vem previsto diante da vulnerabilidade presumida do consumidor, ja que o mesmo, no mais das vezes,
quase como uma regra, apresenta-se sem poderes para impor sua vontade e seus direitos em face do contratante, com
grande poder econdmico, e toda uma estrutura a ampara-lo. E ainda que ndo tao relevante seja o fornecedor, ou outros
da cadeia produtiva, fato é que na maioria das vezes o consumidor lesado ndo terd meios para a sua defesa, seja no que
diz respeito & técnica, ao custo ou ao conhecimento. Porém, apesar destas consideragdes imprescindiveis, para a adogao
dos argumentos da parte que se qualifica como consumidora, exige-se a existéncia de seus direitos no caso concreto.
Em outros termos, ndo basta estar na posic¢do de consumidor para ter a procedéncia de suas alegag@es. Ainda que se faca
incidir para o conflito de interesses submetido ao Judiciério as regras do CDC, para ver acolhidas suas defesas, o
consumidor tera de ter o direito alegado. O que no caso ndo ha. Ndo encontra aplicacéo neste ponto o artigo 6°, inciso
VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor. Este dispositivo prevé a inversdo do 6nus da prova, em prol do consumidor,
quando o Juiz verificar a verossimilhanca das alegagdes ou quando for o consumidor hipossuficiente, segundo as regras
ordindrias de experiéncias. Tais situagdes ndo se verificam no caso, a uma porque néo hé verossimilhanca alguma nas
alegac@es dos autores, muito pelo contrério, pois em principio o contrato vem sendo cumprindo conforme suas
disposi¢des; a duas, os autores ndo sdo hipossuficientes nos termos requeridos, pois segundo as maximas de
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experiéncia, isto é, conforme o que comumente se observa, tém conhecimento técnico suficiente, bem como econémico.
Técnico porque, tratam-se dos termos do contrato travado pelos autores, vale dizer, que havera um mutuo e que sobre
este valor recebido havera acréscimos; econdmico porque, tiveram condices de pleitear financiamento, em que se
constatam as rendas iniciais significativas para a época, ao menos suficientes para o recebimento do valor desejado. Por
todo o exposto, verifica-se que ndo cabe a inversédo do 6nus da prova, nem nos termos da legislacéo civil, nem nos
termos da processual civil, e nem mesmo pelas regras do CDC. Por conseguinte, a parte devedora ndo se livrou de seus
onus de provar os fatos constitutivos de seus direitos. Incide, assim, a regra processual de que o énus da prova cabe
aquele que alegue seu direito, nos termos do artigo 333, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Qutrossim, ndo se pode
deixar de destacar que 0 pagamento somente se prova com a apresentacdo de recibos, até porque seria prova negativa
para o credor - provar que ndo ocorreu o pagamento -, e neste diapasao, prova diabdlica. Sabe-se que as disposicdes do
Decreto n°. 22.626/33 nédo se aplicam as Instituicdes Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a estas pessoas
juridicas, foi revogada pela lei especial de n°. 4.595. Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. SUmula 596, que tem
por revogado o Decreto 22.626/33 para as Institui¢des do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei
especifica, qual seja, a Lei n°. 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsao no contrato travado entre as partes.
Consequentemente devem ser mantidos as taxas estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que
surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E
vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionadas. As disposi¢fes do Decreto n. 22.626/33 néo
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operag@es realizadas por instituices publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A legislagao sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial
admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros ou indices
diferenciados restam os mesmos autorizados, pois a capitalizagdo de juros, de acordo com o atualmente viabilizado,
coaduna-se com o delineamento que se quer estabelecer para o setor econdmico, bem como a deliberacdo
individualizada dos indices a incidirem para os contratos estipulados, até para que se possa acompanhas a situacao
econdmica a época da negociacdo reinante. Afinal, ndo se pode perder de vista que se tratam de contratos travados entre
pessoas juridicas, direcionados os valores para empresas, que atuam na economia nacional. Quanto a Constituicdo
Federal sem qualquer amparo a alegacdo do embargante, haja vista que cedico ndo s6 na doutrina como na
jurisprudéncia ser Norma de Eficacia Limitada, de modo a requerer lei infraconstitucional a estabelecer a incidéncia e
aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com as recorrentes reformas constitucionais, por
meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacdo do caput do artigo 192, ndo constando mais, nem mesmo em
norma de eficécia limitada, a referida restricdo. No caso de impontualidade, segundo clausulas contratuais, a Comisséo
de Permanéncia é obtida pela composicdo da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancério, divulgada pelo
BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subseqiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10%
(dez por cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na exata medida em que contratada e econémica prevista e
aplicada, sem ressalvas a serem feitas, pois se coaduna com o alhures explanado, sobre a legislacdo de regéncia das
InstituicBes Financeiras. Representa a comissdo de permanéncia valor cobrado no mutuo ap6s o vencimento da
obrigacdo, em dando seu inadimplemento, portanto. Vale dizer, ndo incide arbitrariamente e em desconsideragéo das
demais regras tragadas no contrato, mas sim incidindo somente no caso de inadimplemento estando prevista
regularmente no contrato travado entre as partes, e executada de acordo com a previsdo. Veja-se que a Comissao de
Permanéncia em si ndo traz ilegalidades contratuais, posto que o Banco Central do Brasil, com poderes conferidos pelo
Conselho Monetério Nacional - CMN -, através da Resolucdo n°. 1.129/1986, na forma do artigo 9°, da Lei 4.595/64,
facultou aos Bancos e sociedades de arrendamento mercantil a cobrancga da taxa em questéo, que, de acordo com a regra
citada, claramente vem estabelecido poder dar-se sua incidéncia cumulativamente aos juros de mora. Portanto, o que
ndo se podera ter, e somente nesta medida, assim ocorrendo se tera base para o litigio nestes termos de ilegalidade, é
quando se tiver a cumulagdo da comisséo de permanéncia com 0s juros remuneratorios e a multa contratual.
Observando-se, por fim, que a parte embargante, conquanto tenha alegado excessos na execucdo e inapropriedade nos
indices aplicados pela embargada, nada ofereceu em contrapartida, deixando entdo de acostar aos autos,
comprovadamente onde se encontrariam os erros da exeqiiente, e quais seriam os calculos corretos. Fazendo incidir o
artigo 302 do CPC, j& que conquanto sejam 0s embargos a execucao acao de conhecimento autbnoma, mantém o carater
de defesa diante da execucdo. N&o basta alegar erro e ilegalidades, tem a parte interessada de demonstrar
especificamente o item errado, ou abusivo, ou ilegal, violador de seu direito, bem como a prova de que assim o é, posto
que de outro modo ndo tera rebatido precisamente as alegagBes da parte contraria, como determina a lei processual civil.
Justamente este o caso. O embargante, em oportunidade alguma nomeou o que estaria em desacordo com seu direito,
demonstrando tal fato. Nao houve adequada defesa, em sede de embargos, a afastar as alegac@es da exeqliente, posto
ndo contestacdo aponta o alegado na inicial. Nao hé que se falar, assim, em excesso de execug¢do devido aos indices
aplicados, pois a esteira do que contrato a execucdo foi lidimamente iniciada pela parte credora. Observo, no mais, que
conquanto o embargante volta-se contra o indice dos juros, na evolugéo da divida ndo se computou juros
remuneratorios, mas comissdo de permanéncia, fls. dos autos principais, bem como a pericia realizada nestes autos. O
que incidiu no presente contrato foi exatamente a comissao de permanéncia, ndo encontrando espago, também, a
alegacdo de indevida corre¢do monetéria, em decorréncia de fatores ilegais. Analisando a discriminacdo dos débitos
constantes dos autos principais e dos embargos, percebe-se que incidiu realmente a comissao de permanéncia, mas em
momento algum foi a mesma cumulada com juros remuneratérios e multa contratual, ou ainda juros remuneratdrios e
comissao de permanéncia, bastando uma passada dolhos dos autos para esta constatacdo. Fato é que fez a ré incidir
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somente a Comissdo de Permanéncia e ainda somente ap6s o inadimplemento, sendo certa sua atuagao nestes termos.
Destarte, percebe-se a correta incidéncia da comissdo de permanéncia, sem acumulo de juros e multa. Com a
possibilidade legal de anatocismo e indices de juros detalhados entre as partes. Destaque-se que ndo houve desequilibrio
contratual nos termos da lei civil, mas sim inadimpléncia do devedor, a gerar valores alheios ao principal devido. Desta
feita, a conduta do devedor é que deu causa ao valor a que chegou a divida, e ndo fatos alheios a sua vontade e
imprevisiveis. Marca-se a situagao, ainda, por ter ambas as partes em prejuizo, ja que até 0 momento o credor nao
recebeu seus valores. A titulo de referéncia, assiste razdo a parte credora, em suas manifestagdes sobre o laudo pericial,
ndo ha que se alegar ndo especificidade da taxa de rentabilidade, ja que se vé no instrumento contratual a especificagdo
em ...até 10%.... Logo, aplicando a credora 5%, cumpriu o contratado. Ja quanto a manifestacdo do embargante sobre o
mesmo topico, sem razdo. Basta ler o laudo, as pegas dos autos e 0s quesitos das partes, para se verificar que a perita
exerceu regularmente seu mister, manifestando sobre todos os fatos relevantes e questionados. No que se refere aos
calculos, tenho-os como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes
explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo do
pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o calculo na esteira do que fora
licita e validamente contratado entre as partes, abonando a evolugdo da divida ndo os calculos ou os indices incidentes,
mas sim a divida existir ha muito carecendo de quitacao, sabendo-se o requerido devedor, conhecendo, até por fato
notorio, noticiado praticamente todos os dias nos meios de comunicacao, dos elevados consectarios a incidirem em
inadimplementos com InstituicGes Bancarias, como a requerente, e ainda assim se omitindo no pagamento. Tenho,
portanto, como regular a execucédo do contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela requerente, sendo os
requeridos devedores do montante total cobrado. Consequentemente, é de ser preservado o envio do nome do devedor
aos Orgéos protetivos do crédito, ja que a divida existe, e desde 2004 néo foi saldada, tendo os demais comerciantes que
venham com o devedor travar relagdes de saber sua forma de adimpléncia de obrigaces. E ainda que o devedor alegue
que o valor ndo é correto, ndo se discute que o inadimplemento ocorreu. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES
os presentes embargos a execucdo. Condeno a parte embargante ao pagamento dos honorarios advocaticios, que fixo em
10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo as regras da Justica Gratuita. Com o
transito em julgado, traslade-se cépia desta decisdo para os autos da acdo em apenso, e se desapensem e arquivem 0s
autos, com os registros cabiveis. P.R.1.

0030649-78.2008.403.6100 (2008.61.00.030649-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025376-21.2008.403.6100 (2008.61.00.025376-5)) TSR IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS
PARA AUTOS LTDA X MARCOS OSHIRO X GENI PAULUCI(SP239805 - MARCUS VINICIUS CORREA E
SP243307 - RENATO MANFRINATI DE DEUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Tendo em vista a Lei 11.232/05 que alterou a execuc¢do fundada em titulo judicial, providencie a parte sucumbente o
pagamento do valor da condenacdo R$500,00 (honorarios advocaticios), no prazo de 15 dias, sob pena de ser acrescida
multa de 10% ao valor requerido.Nada requerido, arquivem-se 0s autos.Cumpra-se e intime-se.

0020992-78.2009.403.6100 (2009.61.00.020992-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010626-48.2007.403.6100 (2007.61.00.010626-0)) LUIZ ROBERTO BARBOSA DOS SANTOS(SP271008 - FABIO
DAVID DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execu¢do, em que se pleiteia o fim da execucéo promovida pela ora
embargada em face do embargante, pelas razfes explanadas, quais sejam, prescricdo devido a faléncia; alienacéo da
pessoa juridica em 2002, responsabilizando-se o comprador pelo pagamento do saldo devedor junto a CEF, tornando-se
o0 adquirente do estabelecimento sucessor do alienante, inclusive passando a responder em caréater solidario com a
pessoa juridica pela obrigacdo assumida; dos documentos apresentado na execugdo o embargante ndo consta como
garantidor; havendo apenas titularidade de cota ndo hé suficiéncia para o proprietario figurar no pélo passivo da
demanda de cobranca. Op®e-se ainda aos juros de mora. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o
embargado ofereceu Impugnacdo aos Embargos & Execugdo, opondo-se as alegacdes do embargante. Intimadas as
partes sobre o julgamento antecipado da lide, ndo manifestaram, vindo os autos conclusos para sentenca. E o breve
relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, julgando antecipadamente a lide, diante da desnecessidade de
producdo probatdria em audiéncia ou fora dela, haja vista restar em aberto apenas questdo de direito, considerando-se os
documentos ja acostado & agdo de execucdo em apenso, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo Unico, do Cédigo de
Processo Civil. Sem preliminares ao mérito, passo diretamente ao mérito. A alegagao de prescricdo devido a ocorréncia
de faléncia ndo se coaduna com nosso ordenamento juridico, uma vez que lei alguma prevé a faléncia como fato
gerador de prescri¢do. Até mesmo porque a prescrigdo é alcangada apés certo lapso temporal, 0 que ndo ocorre em
decorréncia de faléncia. O que se podera verificar € que, ndo tendo movido a demanda quando da massa falida, o credor
ndo encontre bens a executar, pois ao final da faléncia a pessoa juridica estara extinta, mas ainda assim isto ndo o
impede de mover a execucéo diante de co-devedor, executado pela credora em sua prdpria pessoa, isto €, como pessoa
fisica, e ndo como sdcio da empresa falida. Isto porque se compromissou com a divida tanto quanto a pessoa juridica, ao
assinar o contrato como avalista, sem preferéncia de ordem, como se vé as fls. 12 dos autos principais. Por este mesmo
documento se conclui ser 0 embargante pessoa legitima para figurar na execugdo no pélo passivo, ja que assumira a
divida na qualidade certa de co-devedor avalista, conquanto inveridicamente alegue em contrario em sua defesa. Assim
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o sendo, e ndo havendo beneficio de ordem, nos termos do contrato, pode ser diretamente executado pela divida. A
alienacdo da empresa para terceiro ndo influi no contrato de financiamento travado entre a credora e 0 embargante, vez
que figurou em seu préprio nome o embargante, e ndo como sécio da pessoa juridica. Como se conclui, de uma so vez,
ha legitimidade passiva para a demanda, e 0 embargante é responsavel pela divida, na qualidade de avalista, decorrente
dos documentos apresentados na execucédo. Prevé o Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 745 e seguintes, 0s
Embargos a Execugéo, dos quais pode o devedor valer-se em execugdo de titulo extrajudicial, como o contrato de
financiamento travado entre as partes, a fim de elencar suas defesas conforme o rol constante do mesmo artigo em seus
incisos, dentre o0s quais se encontra a previsdo para alegagao de qualquer matéria que lhe seria licita deduzir como
defesa em processo de conhecimento, pois dispfe o artigo 745, inciso V, do CPC. Destarte, 0s embargos encontram-se
em consonancia com a possibilidade juridico-processual. O embargante assume o contrato travado com a autora
embargada, tendo-o por existente, mas ndo concorda em figurar como devedor, nem mesmo com o valor, e ainda que a
manutencdo da divida apds a faléncia, pois esta teria levado a prescricdo do crédito do embargado. O contrato é negdcio
juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto,
fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir
o cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigacdes nao resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avengas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverao
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigaces decorrentes, é que alguém
restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do
contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo proprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, h& o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigagdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade
para as avengas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagéo. Por conseguinte qualquer alteragdo
somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato € exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O
contrato impde, entéo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestago
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacgio contratual valida
e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da
obrigacdo por execug¢do voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos.
Assim, exige para 0 cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.
Somente em havendo justificativa cabera a anula¢do de clausula contratual. E justificativa acolhivel seria aquela que
viesse comprovando a abusividade, desproporcao, ou outras defesas nesta mesma linha, o que ndo é o caso. Alegacdes
de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais, como
indices utilizados, forma de pagamento e célculos, juros etc., ndo amparam o devedor para o descumprimento
deliberado do contratado. J& que, a uma, travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes
do recebimento e utilizacdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, apenas ap6s a demanda, venha efetivar estas
alegacBes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de sua contraprestacdo. A duas, além do contrato em si
ndo conter ilegalidades, o ordenamento juridico como um todo acode o pleito da credora, principalmente se tendo em
vista a teoria geral das obrigacdes. A trés, seria um verdadeiro caos, gerador da inseguranca juridica, a autorizagdo para
que o devedor, por ndo desejar a quitacdo da obrigacdo ou ndo possuir meios financeiros para tanto, pudesse, apds a
prestacdo da parte ex adversa, alterar o contrato em sua estrutura, sem que qualquer ilegalidade que justifique a medida.
Nem mesmo tomando-se a causa sob a Gtica do direito consumeirista, ganha amparo as teses suscitadas pelo devedor. A
fim de coadunar a decisdo com a postura do Egrégio Supremo Tribunal Federal, tenho a presente relagdo como relagéo
de consumo, apesar de pessoalmente entender ser dificil o reconhecimento do requerido como consumidor final em se
tratando do contrato em questdo, j& que ndo adquire como adquirente final, uma vez que se tratou de empréstimo,
servindo os valores como capital para a empresa, a titulo de giro de capital, demonstrando uma espécie de insumo para
a atividade; bem como tendo estes valores mutuados, com as devidas corre¢des, de serem ao final devolvidos a parte
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credora, mutuante. Contudo, cedo ao posicionamento da jurisprudéncia a fim da estabilidade juridica, reconhecendo a
relacdo presente como consumeirista, fazendo incidir as regras e principios do CDC. Tem-se de ter em vista, contudo,
que o pleito de ver-se aqui relacdo de consumo vem porque a parte entende que esta situacdo lhe é benéfica, ainda que
consideremos a caracterizagao desta relacdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor da
parte. A alegacdo de se tratar de relagdo de consumo a presente relacdo juridica ndo gera para a parte devedora qualquer
beneficio, pois o que lhe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele microssistema juridico, mas sim o fundo, o direito
material alegado. Note-se, as clausulas contratuais vieram previstas nos termos legislativos, ndo havendo que se falar
assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, porque o contrato em si somente traz clausulas
autorizadas por lei; e mais, na execugdo do contrato o requerente guardou estrita relacdo com o que fora contratado
entre as partes. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Destarte,
conquanto tenha este Julgador significativas restricGes a ver nestas espécies de contrato relagdo consumeirista, a fim de
evitar maiores procrastinacGes, desde logo analisa as questdes posta, considerando a viabilidade da relacdo presente
como tal. Sendo que, mesmo neste diapasao ver-se-a que ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios.
Ainda que se inverta o 6nus da prova, ja que o embargado trouxe todos os documentos necessarios para a prova dos
fatos alegados, como se pode perceber pela acdo executiva. Nao encontra amparo eventual alegagdo de nulidade de
clausula, por se tratar de contrato de adesao, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do
artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declarages de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas
no novo Cadigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando as disposicoes especificadas no artigo 51 do CDC.
Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigagdes consideradas iniquas, abusivas,
que cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade; Tem-se,
assim sendo, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relacdo contratual de
consumo. Sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante
consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico - fornecedor. Assim, nao
¢ abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesédo
poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notdria ao
consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera infundado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e
injustificadamente desfavoravel ao consumidor. N&o se pode esquecer que a parte executada teve clara vantagem com o
contrato travado, pois recebeu, imediatamente a sua celebracdo, os valores que lhe interessavam. A contrapartida da
cobranca de juros e outras taxas é prdpria do instituto do qual se valeram as partes, ndo havendo, por conseguinte,
ilegalidades nestas cobrancas. Em outros termos, o tdo-so6 fato de existir a previsao de juros e a forma de seu calculo nédo
geram quaisquer ilegalidades ou abusividades, muito pelo contrario, ja que se trata de instituto reconhecido no
ordenamento juridico o contrato travado e 0s acessorios decorrentes destes incidentes. -se que o sistema de defesa do
consumidor vem previsto diante da vulnerabilidade presumida do consumidor, ja que 0 mesmo, no mais das vezes,
guase cOmMo uma regra, apresenta-se sem poderes para impor sua vontade e seus direitos em face do contratante, com
grande poder econémico, e toda uma estrutura a ampara-lo. E ainda que ndo tao relevante seja o fornecedor, ou outros
da cadeia produtiva, fato é que na maioria das vezes o consumidor lesado néo tera meios para a sua defesa, seja no que
diz respeito & técnica, ao custo ou ao conhecimento. Porém, apesar destas consideragdes imprescindiveis, para a adocéo
dos argumentos da parte que se qualifica como consumidora, exige-se a existéncia de seus direitos no caso concreto.
Em outros termos, ndo basta estar na posicdo de consumidor para ter a procedéncia de suas alegag@es. Ainda que se faca
incidir para o conflito de interesses submetido ao Judiciario as regras do CDC, para ver acolhidas suas defesas, 0
consumidor tera de ter o direito alegado. O que no caso ndo ha. Mais, no presente caso, nada ha que se falar em inverséo
do dnus da prova, pois para tanto ndo basta a qualidade de consumidor e aplicacdo do CDC, requer-se, nos termos do
artigo 6°, a caracterizacdo da hipossuficiéncia do interessado, o que ndo ha no caso, ja que se trata meramente de
conhecimento corriqueiro da questdo, evolugio da divida e célculos, tanto que o préprio devedor concluiu pelo erro da
embargada em seus calculos. Prosseguindo. A alegac¢do de que a atual socia da empresa é que seria responsavel pela
divida néo prospera, e que com a alienacdo da pessoa juridica a terceiro, este seria o responsavel, como visto alhures,
ndo ampara o embargante, posto que no contrato de financiamento travado entre as partes processuais, 0 embargante
consta como avalista, sendo, assim, sua responsabilidade pessoal pela divida, de modo a manté-la em face da credora
até o pagamento. Portanto, tendo contratado com o adquirente a sucessao da responsabilidade pela quitagéo do
pagamento, podera voltar-se contra o terceiro, e exercer seu direito contratual, mas nao pode op6-lo a credora, que nem
mesmo teve ciéncia da alienacdo anterior. Correta, destarte, a divida cobrada e diante de quem cobrada. Sabe-se que as
disposi¢des do Decreto n°. 22.626/33 ndo se aplicam as Institui¢des Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a
estas pessoas juridicas, foi revogada pela lei especial de n°. 4.595. Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. Simula
596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituicdes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige
lei especifica, qual seja, a Lei n°. 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsao no contrato travado entre as partes.
Consequentemente devem ser mantidos as taxas estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que
surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E
vedada a capitalizacéo de juros, ainda que expressamente convencionadas. As disposi¢des do Decreto n. 22.626/33 ndo
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial
admite o pacto de capitalizagdo de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros ou indices
diferenciados restam os mesmos autorizados, pois a capitalizacdo de juros, de acordo com o atualmente viabilizado,
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coaduna-se com o delineamento que se quer estabelecer para o setor econémico, bem como a deliberacédo
individualizada dos indices a incidirem para os contratos estipulados, até para que se possa acompanhas a situagao
econdmica a época da negociacdo reinante. Afinal, ndo se pode perder de vista que se tratam de contratos travados entre
pessoas juridicas, direcionados os valores para empresas, que atuam na economia nacional. Quanto a Constituigdo
Federal sem qualquer amparo a alegagdo do embargante, haja vista que cedi¢o ndao s6 na doutrina como na
jurisprudéncia ser Norma de Eficacia Limitada, de modo a requerer lei infraconstitucional a estabelecer a incidéncia e
aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com as recorrentes reformas constitucionais, por
meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacao do caput do artigo 192, ndo constando mais, nem mesmo em
norma de eficacia limitada, a referida restri¢do. No caso de impontualidade, segundo clausulas contratuais, a Comissdo
de Permanéncia é obtida pela composicédo da taxa de CDI - Certificado de Depésito Interbancario, divulgada pelo
BACEN no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subseqiiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10%
(dez por cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na exata medida em que contratada e econémica prevista e
aplicada, sem ressalvas a serem feitas, pois se coaduna com o alhures explanado, sobre a legislagdo de regéncia das
Instituiges Financeiras. Representa a comisséo de permanéncia valor cobrado no mutuo ap6s o vencimento da
obrigacdo, em dando seu inadimplemento, portanto. Vale dizer, ndo incide arbitrariamente e em desconsideragdo das
demais regras tragadas no contrato, mas sim incidindo somente no caso de inadimplemento estando prevista
regularmente no contrato travado entre as partes, e executada de acordo com a previsdo. Veja-se que a Comissao de
Permanéncia em si ndo traz ilegalidades contratuais, posto que o Banco Central do Brasil, com poderes conferidos pelo
Conselho Monetario Nacional - CMN -, através da Resolucdo n°. 1.129/1986, na forma do artigo 9°, da Lei 4.595/64,
facultou aos Bancos e sociedades de arrendamento mercantil a cobranca da taxa em questéo, que, de acordo com a regra
citada, claramente vem estabelecido poder dar-se sua incidéncia cumulativamente aos juros de mora. Portanto, o que
ndo se podera ter, e somente nesta medida, assim ocorrendo se tera base para o litigio nestes termos de ilegalidade, é
quando se tiver a cumulacdo da comissdo de permanéncia com 0s juros remuneratorios e a multa contratual. Nao ha que
se falar, assim, em excesso de execucdo devido aos indices aplicados, pois a esteira do que contrato a execucéo foi
lidimamente iniciada pela parte credora. Observo, no mais, que conquanto o embargante volta-se contra o indice dos
juros, na evolucdo da divida ndo se computou juros remuneratorios, mas comissao de permanéncia, fls. dos autos
principais. O que incidiu no presente contrato foi exatamente a comisséo de permanéncia, ndo encontrando espago,
também, a alegacdo de indevida correcdo monetaria, em decorréncia de fatores ilegais. Analisando a discriminacdo dos
débitos constantes dos autos principais, percebe-se que incidiu realmente a comissdo de permanéncia, mas em momento
algum foi a mesma cumulada com juros remuneratorios e multa contratual, ou ainda juros remuneratdrios e comissdo de
permanéncia, bastando uma passada dolhos dos autos para esta constatagdo. Fato é que fez a ré incidir somente a
Comissdo de Permanéncia e ainda somente ap6s o inadimplemento, sendo certa sua atuacéo nestes termos. Destarte,
percebe-se a correta incidéncia da comissdo de permanéncia, sem acumulo de juros e multa. Com a possibilidade legal
de anatocismo e indices de juros detalhados entre as partes. Destaque-se que ndo houve desequilibrio contratual nos
termos da lei civil, mas sim inadimpléncia do devedor, a gerar valores alheios ao principal devido. Desta feita, a
conduta do devedor é que deu causa ao valor a que chegou a divida, e ndo fatos alheios a sua vontade e imprevisiveis.
Marca-se a situacdo, ainda, por ter ambas as partes em prejuizo, ja que até o momento o credor ndo recebeu seus
valores. E como visto detidamente alhures, a mora é imputavel ao embargante, pois diante da credora é ele quem é o
responsavel solidario e ndo o adquirente, ainda que contra este tenha o devedor direito de regresso. Nesta toada, no que
se refere aos calculos, tenho-0s como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez,
como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo
do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o calculo conforme o
devido, justificando a evolugdo da divida nos moldes em que estabelecida. Tenho, portanto, como regular a execu¢do do
contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total
cobrado. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execuc¢do. Condeno a parte embargante
ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do
CPC, incidindo as regras da Justica Gratuita. Com o transito em julgado, traslade-se copia desta decisdo para 0s autos
da acdo em apenso, e se desapensem e arquivem 0s autos, com os registros cabiveis. P.R.1.

0021131-30.2009.403.6100 (2009.61.00.021131-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009862-28.2008.403.6100 (2008.61.00.009862-0)) JAIRO ALVES PEREIRA(SP184761 - LUIZ FERNANDO
ABBAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO)

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido pela parte embargada as fls. 166.N&o havendo requerimento de
esclarecimentos periciais, cumpra a Secretaria a parte final do r. despacho de fls. 159.Int.

0001557-84.2010.403.6100 (2010.61.00.001557-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014249-52.2009.403.6100 (2009.61.00.014249-2)) MOTEL MOINHO LTDA X CATARINA LUISA SILVEIRA
LEITE BOTTER X JOSE CARLOS BOTTER(SP186014 - AMAURY VILLACA SCAGLIONE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO
BRASIL)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos & execu¢do, em que se pleiteia a procedéncia dos presentes embargos, com o
fim da execucdo, indevidamente proposta pela parte ora embargada, segundo a qual haveria correta cobranga diante da
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parte embargada. Alega, para tanto a falta de apresentacdo de demonstrativo de débito, pelo embargado nos autos da
execucao, em descumprimento ao previsto no artigo 614, inciso 11, do CPC, bem como a inapropriedade da utilizacdo
de execucdo, visto que segundo a sumula 247, do Egrégio STJ, caberia a utilizacdo de acdo monitoria. Pleiteia ainda o
efeito suspensivo decretado nos presentes embargos, diante da execucéo, devido a realizacdo da penhora. Com a inicial
vieram alguns documentos. Intimado, o embargado ofereceu Impugnacao aos Embargos a Execucdo, contrapondo-se as
alegacBes do embargante. Alegou inépcia da inicial devido a falta de valor da causa. Proferiu-se despacho determinando
a emenda da inicial, o que foi cumprindo pelo embargante, nos termos do artigo 284, do CPC. Determinou-se o aguardo
da penhora para o prosseguimento do feito de embargos a execugdo. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o
breve relatorio. DECIDO. Nada mais ha que se sustentar em termos de suspensao da execucdo, diante do julgamento
dos embargos a execucdo neste momento. Passo ao exame da lide, diante da desnecessidade de producdo probatoria em
audiéncia ou fora dela, haja vista restar em aberto apenas questdo de direito, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo
Unico, do Codigo de Processo Civil. Afasto, igualmente, a alegacao de inépcia da inicial, ja que a parte embargante
emendou a inicial, conferindo a causa o valor de R$3.884,88, valor este que entende ser o correto a titulo do devido a
embargada. A acdo executoria foi adequadamente proposta, pois amparada em contrato assinado por duas testemunhas,
sendo a nota promissoria desnecessaria a demanda, tanto que, conquanto constante o protesto. Deixando ululante que a
alegacdo do embargante de confuséo ndo decorre da atuacdo da embargada. Observo ainda que, juntamente com o titulo
executivo extrajudicial foi acostado aos autos executivos o demonstrativo de débito, com a descricdo de cada qual dos
valores. Nestes moldes ha o documento exigido pelo artigo 585 do CPC. Destaca-se nao incidir para o caso a simula do
Egrégio STJ, n°. 247, no sentido de necessidade de acdo monitoria, posto que assim o0 é em se tratando de contrato de
abertura de conta corrente, o que ndo é o caso. Aqui se trata da cobranca de valores mutuados com os embargantes em
decorréncia de contrato de empréstimo e financiamento, em que o valor foi determinado e o pagamento seria efetuado
por parcelas mensais. O embargante assume o contrato travado com a autora embargada, confessando, reconhecendo o
débito original e o ndo pagamento de parcelas devidas, contudo tece alegaces opondo-se ao titulo que estaria sendo
executado, bem como os valores cobrados no decorrer da inadimpléncia. Assim, resta certo que a divida existe como
decorréncia do contrato, a questdo é saber a execugdo encontra-se de acordo com a legislacdo. O contrato é negécio
juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto,
fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir
0 cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigacoes nao resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
Ou hao avencas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatdrio para as partes, que deverdo
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, é que alguém
restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
encontra-se tamhém a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o conteido do
contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realiza¢do da avenga. Conseqlientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagéo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo proprio, desde que observadas a
moral, os bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, h& o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigagdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade
para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por conseguinte qualquer alteracéo
somente poderd ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, j& que livremente pactuado. O
contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestagao
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida
e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da
obrigacdo por execuc¢do voluntéria e exata por parte do devedor, de acordo com o0 modo, tempo e lugar contratos.
Assim, exige para 0 cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado.
Somente em havendo justificativa cabera a anulacdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que
viesse comprovando a abusividade, despropor¢ao, o que ndo é o caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas
e juros somente incidem em néo havendo o adequado pagamento, e ndo normalmente. Veja-se que por ter a parte
contratante descumprido com sua obrigacao, € que se tem a incidéncia das clausulas com as quais livremente
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concordou. Alegacdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas
contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e célculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam
para levar ao descumprimento deliberado do contratado. Travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer
ilegalidade antes do recebimento e utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha
efetivar estas alegagdes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional. Considerando-
se que tenho por legal as clausulas contratuais, e adequadamente executadas pela autora, certo que nédo hé ilegalidades a
serem levantadas, restando a divida certa nos termos em que apresentadas pela autora exeqiiente. Conquanto o devedor
oponha-se aos valores cobrados pela exeqtiente, o que alega em sua defesa é a falta de demonstrativo de débito, nos
termos do artigo 614, inciso Il, do CPC. A questdo da incidéncia da simula 247 ja restou superada. Ocorre que
analisando os autos da acéo executiva, ainda que com verificagdo superficial ou passageira, vé-se 0s documentos que o
embargante aponta, como sua Unica defesa, faltante. As fls. 40 dos autos da execugio encontra-se especificamente o
demonstrativo de débito, com a especificacao dos valores decorrentes de quais indices, e quais indices ndo foram
aplicados. Mas nédo é so. Na sequencia encontra-se também a planilha de evolucdo da divida. Portanto, ndo se vislumbra
fundamento fatico para as alegacGes trazidas em defesa nos embargos. Sabe-se que as disposicdes do Decreto n°.
22.626/33 ndo se aplicam as Instituicbes Financeiras, posto que referida legislacdo, quanto a estas pessoas juridicas, foi
revogada pela lei especial de n°. 4.595. Neste sentido toda a jurisprudéncia, veja-se. Simula 596, que tem por revogado
o Decreto 22.626/33 para as Institui¢des do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei especifica, qual seja, a
Lei n° 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsao no contrato travado entre as partes. Consequentemente devem
ser mantidos as taxas estipuladas contratualmente entre as partes. Destaco, ainda, que surgiram trés simulas dos
Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a
stimula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E vedada a capitalizacdo de juros,
ainda que expressamente convencionadas. As disposices do Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e
aos outros encargos cobrados nas operacoes realizadas por instituic@es publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional. A legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizacdo
de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros ou indices diferenciados restam os mesmaos
autorizados, pois a capitalizacdo de juros, de acordo com o atualmente viabilizado, coaduna-se com o delineamento que
se quer estabelecer para o setor econémico, bem como a deliberacéo individualizada dos indices a incidirem para os
contratos estipulados, até para que se possa acompanhas a situacdo econémica a época da negociacao reinante. Afinal,
ndo se pode perder de vista que se tratam de contratos travados entre pessoas juridicas, direcionados os valores para
empresas, que atuam na economia nacional. Nao ha que se falar, assim, em excesso de execuc¢do devido aos indices
aplicados, pois a esteira do que contrato a execucao foi lidimamente iniciada pelos credores. Observo, no mais, que
conquanto o embargante volta-se contra o indice dos juros, na evolucdo da divida ndo se computou juros, mas comissao
de permanéncia, fls. 40 dos autos principais. O que demonstra que nem mesmo atacou o embargante aquilo que
fundamenta os calculos da embargada. Quanto a Constituicdo Federal sem qualquer amparo a alegacdo do embargante,
haja vista que cedico ndo sé na doutrina como na jurisprudéncia ser Norma de Eficicia Limitada, de modo a requerer lei
infraconstitucional a estabelecer a incidéncia e aplicabilidade do limite de 12% ali previsto. Tanto assim o era que com
as recorrentes reformas constitucionais, por meio de suas inumeraveis emendas, teve-se a revogacdo do caput do artigo
192, ndo constando mais, nem mesmo em norma de eficacia limitada, a referida restrigdo. Isto decorre do fato de que,
clausulas contratuais em principio devem ser mantidas, incidirem e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez
que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de adesdo, pois ainda ai havera ou ndo a
possibilidade da parte contrata-lo, ja que a mesma nao é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas
necessidades econ6micas a época. No caso de impontualidade, segundo clausulas contratuais, a Comissao de
Permanéncia ¢ obtida pela composicéo da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancério, divulgada pelo BACEN
no dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subseqiiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por
cento) ao més. E essa regra foi de fato aplicada na exata medida em que contratada e econémica prevista e aplicada,
sem ressalvas a serem feitas, pois se coaduna com o alhures explanado, sobre a legislacéo de regéncia das Institui¢des
Financeiras. Representa a comissdo de permanéncia valor cobrado no mutuo ap6s o vencimento da obrigacdo, em dando
seu inadimplemento, portanto. Vale dizer, ndo incide arbitrariamente e em desconsideragéo das demais regras tracadas
no contrato, mas sim incidindo somente no caso de inadimplemento estando prevista regularmente no contrato travado
entre as partes, e executada de acordo com a previsdo. Veja-se que a Comissao de Permanéncia em si ndo traz
ilegalidades contratuais, posto que o Banco Central do Brasil, com poderes conferidos pelo Conselho Monetario
Nacional - CMN -, através da Resolugdo n°. 1.129/1986, na forma do artigo 9°, da Lei 4.595/64, facultou aos Bancos e
sociedades de arrendamento mercantil a cobranca da taxa em questdo, que, de acordo com a regra citada, claramente
vem estabelecido poder dar-se sua incidéncia cumulativamente aos juros de mora. Portanto, o que ndo se podera ter, e
somente nesta medida, assim ocorrendo se tera base para o litigio nestes termos de ilegalidade, é quando se tiver a
cumulacéo da comissdo de permanéncia com o0s juros remuneratorios e a multa contratual. O excesso da execucdo
alegado, voltando-se o embargante os documentos apresentados pelo exeqliente, como reiteradamente analisado acima,
ndo tem respaldo na atuagdo da embargada, que se vale de outro titulo executivo, preenchendo os requisitos legais. Até
porque ndo houve adequada defesa, em sede de embargos, a afastar as alegagdes da exeqliente, posto ndo contestacao
especifica sobre o que alegado na inicial. Observando-se, por fim, que a parte embargante, conquanto tenha alegado
excessos na execucado e inapropriedade nos indices aplicados pela embargada, nada ofereceu em contrapartida, deixando
entdo de acostar aos autos, comprovadamente onde se encontrariam os erros da exeqliente, e quais seriam os calculos
corretos. Fazendo incidir o artigo 302 do CPC, j& que conquanto sejam 0s embargos a execucdo acdo de conhecimento
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autdnoma, mantém o carater de defesa diante da execugdo. Analisando a discriminacdo dos débitos constantes dos autos
principais e dos embargos, percebe-se que incidiu realmente a comisséo de permanéncia, mas em momento algum foi a
mesma cumulada com juros e multa contratual, bastando uma passada dolhos dos autos para esta constatacdo. Fato é
que fez a ré incidir somente a Comisséo de Permanéncia e ainda somente apds o inadimplemento, sendo certa sua
atuacdo nestes termos. Destarte, percebe-se a correta incidéncia da comissdo de permanéncia, sem acumulo de juros e
multa. No que se refere aos calculos, tenho-o0s como correto, pois efetuados de acordo com as regras contratuais, que,
por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se
a realizacdo do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o célculo na
esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes, justificando a evolugdo da divida nao os calculos os
indices incidentes, mas sim a divida existir ha muito sem a devida quitacdo, sabendo-se o requerido devedor, sabendo
dos elevados consectéarios a incidirem em inadimplementos com Instituicdes Bancarias, como a requerente, e ainda
assim se omitindo no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execu¢do do contrato e a cobranga da divida nos
termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execucdo. Condeno a parte embargante ao pagamento dos honorarios
advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC. Com o transito em
julgado, traslade-se copia desta decisdo para os autos da acdo em apenso, e se desapensem e arquivem 0s autos, com 0s
registros cabiveis. P.R.1.

0007270-40.2010.403.6100 (2008.61.00.027580-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027580-38.2008.403.6100 (2008.61.00.027580-3)) DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS MARRECENTER LTDA - ME
X LUIZ GONZAGA DE CASTRO X GESSE ALVES DE SOUZA(Proc. 2144 - MARIANE BONETTI SIMAO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 -
ANDRE FOLTER RODRIGUES)

Defiro a producéo de prova pericial contabil requerida pela parte embargante as fls. 201/202. Nomeio a perita judicial
Dra. RITA DE CASSIA CASELLA. No tocante ao arbitramento dos honorarios periciais, por serem os embargantes
representados pela Defensoria Pablica da Unido na qualidade de Curadora Especial €, tendo em vista a complexidade do
trabalho, fixo os honorarios no valor em dobro do maximo para o trabalho do perito judicial nos termos do artigo 3°, 1°
da Resolucédo n.°558/2007, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Ressalto que, o pagamento dos
honorarios periciais efetuar-se-a4 nos termos do artigo 3°da Resolucao 558/2007.Faculto as partes a indicacdo de
assistentes técnicos e oferecimento de quesitos em 5 (cinco) dias sucessivos.Com o cumprimento do presente despacho
intime-se, por correio eletrdnico, a Sra. Perita para iniciar os trabalhos a fim de apresentar o laudo pericial em 60
(sessenta dias).Int.

0007271-25.2010.403.6100 (2010.61.00.002077-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002077-44.2010.403.6100 (2010.61.00.002077-7)) ALCLARE PINTURAS INDUSTRIAS E ANTICORROSIVAS
LTDA X ROSANA PINHEIRO SANTANA POTENZA X RENATO ROMAGNOLI PINHEIRO SANTANA X
ANEZIO PINHEIRO SANTANA(SP195877 - ROBERTO GENTIL NOGUEIRA L JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP228090 - JOAO BATISTA JORGE
PIRES)

Manifeste-se a CEF-embargada sobre a peticdo de fls. 157/188 referente a propositura da recuperacéo judicial, no juizo
da faléncia, no prazo de 10 dias.Apo6s, facam os autos conclusos para decidir sobre a suspenséo do andamento do
presente feito e da execucdo em apenso.Int.

0007590-90.2010.403.6100 (2007.61.00.030575-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030575-58.2007.403.6100 (2007.61.00.030575-0)) ANGEL BLANCO RODRIGUES(SP127695 - ROSANA
ELIZETE DA SR BLANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE E SP245428 - ANDRE BANHARA DE OLIVEIRA)

Vistos, em sentenca. Trata-se de embargos a execucgdo, em que se pleiteia a procedéncia o desbloqueio da conta
bancaria do embargante, visto que se trataria de conta salario, em que recebe o valor da previdéncia social, INSS,
conforme provas acostadas aos autos. Com a inicial vieram alguns documentos. Intimado, o embargado ofereceu
Impugnagao aos Embargos & Execucao, alegando outras teses. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve
relatério. DECIDO. Passo ao exame da lide, diante da desnecessidade de producéo probatéria em audiéncia ou fora
dela, haja vista restar em aberto apenas questdo de direito, nos exatos termos do artigo 740, paragrafo Unico, do Codigo
de Processo Civil. A acéo executéria foi adequadamente proposta, pois amparada em contrato assinado por duas
testemunhas. Observo ainda que, juntamente com o titulo executivo extrajudicial foi acostado aos autos executivos o
demonstrativo de débito, com a descricdo de cada qual dos valores. Nestes moldes ha o documento exigido pelo artigo
585 do CPC. Destaca-se ndo incidir para o caso a simula do Egrégio STJ, n°. 247, no sentido de necessidade de ac¢éo
monitoria, posto que assim o é em se tratando de contrato de abertura de conta corrente, o que ndo é o caso. Aqui se
trata da cobranca de valores mutuados com os embargantes em decorréncia de contrato de empréstimo e financiamento,
em que o valor foi determinado e o pagamento seria efetuado por parcelas mensais. O embargante assume o contrato
travado com a autora embargada, confessando, reconhecendo o débito original, o ndo pagamento de parcelas devidas, e
ainda concordando com o valor cobrado. Sabe-se que conquanto os embargos a execucdo sejam acédo de conhecimento
auténoma, funcionam diante da execucdo como peca de defesa em seu contetido. Ndo combatendo as alegagdes da
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exequente, tem-se, destarte, a incidéncia do artigo 302, do CPC, de modo que sdo todos os fatos apresentados, veridicos.
Ainda que o procurador da CEF nao tenha impugnado fato algum relacionado com os embargos a execucdo. Observo
que como medida de precaucéo, e ainda com amparo nas regras processuais, foi determinado o arresto de valores em
nome dos devedores, a fim de resguardar o direito da embargada. Contudo, analisando os autos da execucdo, A
PROPRIA RE DEMONSTRA DISCORDAR DO ARRESTO, JA QUE RESSALVOU QUE APENAS REQUERERA
O ENDERECO DO DEVEDOR. Ora, quem € o Juizo para proteger a parte além do requerido!! Ademais, razao assiste
ao embargante, segundo as provas acostados aos embargos, a conta aparenta ser unicamente para o recebimento de
valores do INSS, ja que nem mesmo ha outros depositos. Considerando ambos os argumentos, o desbloqueio é devido.
Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos a execucao, para determinar o DESBLOQUEIO dos
valores da conta citada nos autos. Condeno a parte embargada ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que fixo em
10% sobre o valor dado & causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC. Outrossim, PROSSIGA A EXECUCAO. Com o
transito em julgado, traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da acao em apenso, e se desapensem e arquivem 0s
autos, com os registros cabiveis. P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0031590-92.1989.403.6100 (89.0031590-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X PRODUFERTIL COM/ DE
PRODUTOS AGRICOLAS LTDA X JOSE IVO TELINI X JUCIRLEY APARECIDA FOGACA DE ALMEIDA
TELINI X MANOEL RODRIGUES X GENI CARDOSO RODRIGUES X ARMANDO TELLINE X CACILDA
THOMAZ TELLINE

Ciéncia a parte exequente dos documentos recebidos da 20% Vara Civel de fls. 226/232, no prazo de cinco dias.Tendo
em vista o teor do oficio e das peti¢des encaminhada referente aos autos 90.0040443-6 (em tramite na 202 Vara Civel),
apresente a CEF a cdpia da peticdo inicial, da sentenca e o respectivo transito em julgado para a analise de coisa
julgada, bem como esclareca se ja procedeu ao levantamento dos depdsitos da menciondas consignatoria e se 0s
mesmos satisfazem integralmente o crédito, no prazo de 15 dias.Int.

0059762-63.1997.403.6100 (97.0059762-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
X BLOCOPAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA X SIMA FREITAS DE MEDEIROS(SP116221 -
CASSIA MARIA PEREIRA) X PEDRO PAULO BERGAMASCHI DE LEONI RAMOS X WAGNER REZENDE DE
OLIVEIRA X VALMIR JACINTO PEREIRA JUNIOR X JORGE SABACK VIANNA

Ciéncia a CEF-exequente do retorno das cartas precatorias: a)cumprida de fls. 322/328 do executado Valmir Jacinto
Pereira; b) ndo cumprida de fls. 299/302 da empresa Blocopan e fls. 303/306 do executado Jorge Saback Vianna, bem
como do mandado n° 14.2010.1478 ndo cumprido do executado Wagner Rezende de Oliveira fls. 331/332 e da pesquisa
das cartas precatorias efetuadas pela Secretaria fls. 334/336.Ap0s, aguarde-se o cumprimento do mandado n 1479 e das
trés cartas precatorias.Int.

0006983-24.2003.403.6100 (2003.61.00.006983-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP183649 - CARLOS
HENRIQUE SCALA DE ALMEIDA) X HOTEL FAZENDA SOLAR DAS ANDORINHAS LTDA(SP099981 -
ELAINE FRIZZI)

Tendo em vista que os bens penhorados as fls. 109/110 foram avaliados em 2007 no montante de R$ 37.500,00, o que ja
ndo garantia a divida total a época e 0 montante hoje atualizado é de R$224.996,26, esclareca a parte exequente ECT-
Correios se pretende, além da constatagdo e reavaliacdo, o reforco da penhora e/ou substituicdo dos bens penhorados,
visando a economia dos atos processuais a serem realizados, no prazo de 10 dias.Int.

0000860-39.2005.403.6100 (2005.61.00.000860-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097712 - RICARDO
SHIGUERU KOBAYASHI) X WANDERLEI CESCON X DECIO GONZALO MAZEL CESCON

Oficie-se a CEF para proceder a unificagdo dos valores das contas n 0265.005.303092-2, 0265.005.00303093-0,
0265.005.00303094-9, 0265.005.00303095-7 e 0265.005.00303096-5 para conta 0265.005.303092-2, com urgéncia.
Fls. 175 - Defiro o alvaré de levantamento em favor da CEF, para tanto apresente a patrona da CEF os dados para a
correta expedi¢do como nome do advogado com poderes para receber e dar quitagdo, RG, CPF e telefone atualizado
Com o cumprimento, expeca-se alvara de levantamento em favor da CEF, Int.

0011219-14.2006.403.6100 (2006.61.00.011219-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR) X IND/ E COM/ DE MOVEIS
TONIATTI LTDA - ME X VALTER TONIATTI X ALVARA CRISTINA DA MATA E SILVA

Ciéncia a exequente-CEF do retorno negativo da carta precatoria de fls. 165/171. Apresente a CEF novo endereco da
parte executada ou requeira a citacdo por edital nos termos do artigo 231 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, no
prazo de 10 dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos sobrestado.Int.

0035016-82.2007.403.6100 (2007.61.00.035016-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X NOVATRI IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA X AVERALDO JOSE
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EDSON DE SOUZA SILVA X APARECIDA LUCIO DE ANDRADE SILVA

Indefiro a pesquisa pelo Infojud, visto que compete a parte exequente diligenciar perante os cartdrios desta Capital para
localizacdo de bens passiveis de serem penhorados, o que ndo foi realizado até 0 momento.Concedo o0 prazo de 10 dias
para a parte exequente apresentar bens passiveis de penhora.Decorrido 0s quais, remetam-se 0s autos ao arquivo
sobrestado até nova manifestacdo da parte interessada.Int.

0012493-42.2008.403.6100 (2008.61.00.012493-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO) X M D RODRIGUES RINALDI - EPP X MAURICIO DONIZETE RODRIGUES RINALDI(SP039288
- ANTONIO ROBERTO ACHCAR E SP077435 - EDNEIA BUENO BRANDAO)

Fls. 222 - Verifica-se da peti¢do de fls. 203 que o segundo executado Sr. Mauricio Donizete Rodrigues Rinaldi se deu
por citado, a0 comparecer espontaneamente e ndo a empresa M D Rodrigues Rinaldi EPP, com faz entender a
exequente as fls. 222.Desta forma, como consta enderego néo diligenciado para citacdo, determino a citacdo da empresa
M D Rodrigues Rinaldi EPP na pessoa do Sr. Mauricio Donizete Rodrigues Rinaldi, no endereco de fls. 205.Tendo em
vista que o proprietéario do imdvel e executado compareceu espontaneamente e se deu por citado as fls. 204, bem como
seu patrono foi devidamente intimado, pela imprensa, da realizagdo do arresto as fls. 218 deixando decorrer o prazo
para embargos (fls. 224), desnecesséria se faz a citacdo por edital determinada pelo artigo 654 do CPC, assim converto
0 arresto em penhora e determino a expedi¢cdo do competente mandado de conversédo ao cartério de registro de
imével.Cumpra-se e intime-se.

0012598-19.2008.403.6100 (2008.61.00.012598-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X M S PRODUTORA E LOCADORA EQUIPAMENTQOS E COM/ DE VIDEO LTDA X MARCIA
APARECIDA VIEIRA X ELIANA LOPES

Ciéncia a parte exequente (CEF) do retorno do mandado de citagdo e penhora negativo de fls.160/161. Apresente,
detalhadamente, o novo endereco completo (com nome do logradouro, ndmero, apto., Cidade e CEP) da parte
executada, para dar cumprimento ao r. despacho de fls. 77, no prazo de 10 dias. Ressalte-se que, se 0 endereco
fornecido pertencer a municipio que néo seja a sede de Subsecéo Judiciaria, devera, a parte exequente, N0 mesmo ato
proceder a juntada das guias de custas para a distribuicdo e as diligéncias a serem efetuadas, conforme as Normas
Organizacdo Judiciaria do Estado correspondente. Com 0 novo enderego, expeca-se mandado nos termos do despacho
de fls. 77. No caso de carta precatéria, se ndo houver o recolhimento das custas devidas, arquivem-se os autos. No
siléncio, rementam-se 0s autos ao arquivo até nova provocacao da parte interessada. Int.

0015009-35.2008.403.6100 (2008.61.00.015009-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO) X PANIFICADORA E CONFEITARIA
GEOLANDIA LTDA EPP X MARXUEL AMORIM DOS SANTOS

Apresente a CEF novo endereco dos executados, visto que os enderegos anteriormente fornecidos ja foram
diligenciados nos mandados de fls. 140/143 nos quais ambos os executados sdo desconhecidos, no prazo de dez dias.No
mesmo prazo, manifeste-se a CEF o interesse na citagdo por edital dos executados.No siléncio, arquivem-se os autos.

0025376-21.2008.403.6100 (2008.61.00.025376-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP119738 - NELSON PIETROSKI) X TSR IND/ E COM/ DE
EQUIPAMENTOS ELETRONICOS PARA AUTOS LTDA X MARCOS OSHIRO X GENI PAULUCI

Intimem-se a parte executada, por intermédio de seu patrono, a pagar o valor da execucéo atualizado até 03/09/2010 no
montante de R$94.002,27, no prazo de 15 dias.Decorrido o prazo sem o pagamento, fagam os autos conclusos para
apreciacdo do pedido de fls. 95.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0011694-28.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X IVAN FELIX DE SOUSA

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo cautelar de notificacdo ajuizada por Caixa Econémica Federal - CEF em face de
Ivan Felix de Sousa para os efeitos do art. 9° da Lei 10.188/2001.Em sintese, a parte-requerente alega que é titular de
direito material em face da parte-requerida, decorrente de Contrato por Instrumento Particular de Arrendamento
Residencial com Opg¢éo de Compra, tendo por objeto imével adquirido com recursos do Programa de Arrendamento
Residencial - PAR, nos termos da Lei n°10.188, de 12.02.2001. Aduz que a parte-ré encontra-se inadimplente, pois
deixou de efetuar o pagamento de taxa mensal de arrendamento, prémios de seguros e taxas de condominio, ante a
entrega da posse direta do imovel arrendado, motivo pelo qual pugna por medida cautelar de notificagdo consistente na
citacdo da parte contréria para que efetue o pagamento do débito, sob pena de rescisdo contratual, com a configuragdo
do esbulho possessorio e a autorizagdo para 0 ajuizamento de a¢do de reintegracéo de posse.Consta a notificaco regular
da parte-ré (fls. 30/31).A CEF requereu a extingdo do feito por falta de interesse face ao pagamento do Fundo de
Arrendamento Residencial (fls. 32). Vieram os autos conclusos.E o relatério. Passo a decidir.No caso dos autos, verifico
a ocorréncia de caréncia de acdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do
objeto da demanda. Pelo que consta da presente a¢do de cautelar de notificagdo, a mesma foi intentada visando a citacdo
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da parte-ré para que efetue o pagamento do débito, sob pena de resciséo contratual, com a configuragdo do esbulho
possessorio e a autorizagdo para o ajuizamento de agdo de reintegracdo de posse, ou seja, instrumento através do qual a
parte-autora pudesse retomar a posse do imdvel em tela. Todavia, as fls. 32, a CEF informa que o respectivo débito
encontra-se quitado. Com a posterior implementagao da providéncia para a qual era buscada a ordem jurisdicional, ndo
mais subsiste o interesse processual na demanda, condicdo genérica desta via ora manejada para justificar a prestacéo
nela reclamada. Destaco que o interesse de agir corresponde a necessidade e utilidade da via judicial como forma de
obter a declaracdo jurisdicional do direito aplicavel ao caso concreto litigioso. Esse interesse de agir deve existir ndo
somente quando da propositura da acdo, mas durante todo o transcurso desta.Em qualquer fase do processo antes de seu
julgamento, verificada a auséncia de condi¢do processual, a conseqiiéncia deve ser a extingdo do feito, pois nédo € mais
possivel ao magistrado o exame e a decisdo do mérito buscada. A prestagdo jurisdicional é até mesmo desnecessaria, ja
que a ordem inicialmente pugnada ndo encontra mais seu objeto (qual seja, a violagao ao direito liquido e certo), tendo
em vista 0 desaparecimento do suposto ato ilegal ou abusivo que se atacava. A evidéncia do disposto no art. 267, 3°, do
CPC, o juiz pode conhecer de oficio acerca dos pressupostos processuais, perempcao, litispendéncia, coisa julgada e
condic@es da acdo.Enfim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que diz respeito a pretensao
de mérito impde-se o decreto de caréncia da acdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, com a conseqliente
extingdo do feito sem julgamento do mérito.Em face do exposto, caracterizada a caréncia de acdo por auséncia de
interesse de agir superveniente, EXTINGO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 267,
incisos IV e VI, do Codigo de Processo Civil. Condeno a parte-ré ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em
10% sobre o valor atribuido a causa. Custa ex lege.Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as devidas
cautelas.P.R.l. e C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0017647-42.1988.403.6100 (88.0017647-0) - IND/ DE MATERIAL BELICO DO BRASIL - IMBEL(SP020079 -
JOAQUIM AGUIAR E SP062436 - RENE DELLAGNEZZE) X PRODUTOS ELETRONICOS METALTEX
LTDA(SP025640 - ANTONIO JACINTO CALEIRO PALMA E SP124176 - GILBERTO ALONSO JUNIOR) X
PRODUTOS ELETRONICOS METALTEX LTDA X IND/ DE MATERIAL BELICO DO BRASIL - IMBEL
Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolucdo 441/05, do CJF, combinado com 0 COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversao dos poélos se necessaria.Providencie a parte exequente Produtos Eletronicos
Metaltex Ltda a procuracdo em via original, visto que a que consta as fls. 19 é um cdpia autenticada, no prazo de cinco
dias.Com o cumprimento da determinacdo supra, expeca-se o alvara de levantamento da quantia consignada as fls.
14.N4&o havendo mais requerimentos e juntado o alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao arquivo, baixa findo.Int.

Expediente N° 5656

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0054557-53.1997.403.6100 (97.0054557-1) - MARISA RODRIGUES MARINHO(SP108816 - JULIO CESAR
CONRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)
Ciéncia as partes da descida dos autos.A vista do acordo formalizado pelas partes as fls. 342/343, apresente a CEF os
dados necessarios (nome, RG, CPF) para expedi¢do do alvard de levantamento dos depdsitos efetuados no presente
feito. Com o cumprimento, expeca-se o alvaré de levantamento.Oportunamente, com a juntada do alvara liquidado
arquivem-se.Intimem-se.

0019596-32.2010.403.6100 - MARIA DAS GRACAS DE ANDRADE(SP187355 - CRISTIANE ERRANTE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo de consignacdo em pagamento, com pedido de tutela antecipada, visando a
suspensao dos efeitos de execucdo extrajudicial de divida hipotecaria até julgamento de acéo ordinaria na qual se
pretende a revisdo de clausulas de contrato de financiamento imobiliario travado nos moldes do Sistema Financeiro da
Habitacdo, pleiteando-se o depdsito dos valores em atraso.Aduz a parte autora que celebrou com a institui¢do financeira
ré contrato de compra e venda do imével em questdo, com garantia hipotecaria, sendo que a CEF tem reajustado as
prestacdes ao arrepio da legislacdo de regéncia, bem como das clausulas pactuadas, negando-se a receber 0s
pagamentos em valores que o mutudrio entende corretos. Alega que a execucdo extrajudicial prevista pelo Decreto-lei
n.% 70/1996 ndo foi recepcionada pela Constituicdo Federal. Pugna pela concessao de tutela antecipada para determinar
0 depdsito judicial das prestagdes no valor que reputa correto, suspendendo os efeitos da execucédo extrajudicial levada a
efeito nos termos do Decreto-lei n°. 70/1966, e impedindo a inclusdo do nome da autora em cadastros de
inadimplentes.Vieram os autos conclusos.E o breve relatério. DECIDO. No caso dos autos, verifico a ocorréncia de
inépcia da inicial e caréncia de acdo, por auséncia de interesse de agir. Explico.A acdo de consignacdo em pagamento,
regulada pelos artigos 890 a 900 do Cddigo de Processo Civil, pode ser ajuizada somente nas hipdteses autorizadas por
lei. E o que dispde expressamente o caput do artigo 890 do citado diploma legal:Art. 890. Nos casos previstos em lei,
poderé o devedor ou terceiro requerer, com efeito de pagamento, a consignacdo da quantia ou da coisa devida.Referidos
casos, passiveis de consignacdo, estdo previstos genericamente pelo artigo 335 do Codigo Civil (sem prejuizo de outros
dispositivos esparsos que ndo se relacionam ao presente caso, tal como o artigo 164 do CTN):Art. 335. A consignacao
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tem lugar:1 - se o credor ndo puder, ou, sem justa causa, recusar receber o pagamento, ou dar quitacdo na devida
forma; 11 - se o credor ndo for, nem mandar receber a coisa no lugar, tempo e condicéo devidos;I11 - se o credor for
incapaz de receber, for desconhecido, declarado ausente, ou residir em lugar incerto ou de acesso perigoso ou dificil; 1V
- se ocorrer divida sobre quem deva legitimamente receber o objeto do pagamento;V - se pender litigio sobre o objeto
do pagamento.Na presente acdo, a parte autora ndo alega nem justifica a existéncia de qualquer das hipdteses que
autorizariam o ajuizamento da ac&o de consignacdo em pagamento. Em outras palavras, a inicial é completamente
omissa em relacdo a descricdo dos necessarios fundamentos juridicos do pedido, nos termos do artigo 282, inciso 11 do
Cadigo de Processo Civil.O que se observa, na verdade, é a tentativa da parte autora de se valer da presente acdo ndo
para seus devidos fins, legalmente previstos, mas sim como forma procrastinatéria para a saida do imével, valendo-se
indevidamente dos termos processuais e litigando de total ma-fé. Sendo assim, resta evidente a inépcia da inicial, pelo
que deve ser ela indeferida.A corroborar:PROCESSO CIVIL. SFH. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
PETICAO INICIAL. INEPCIA. APLICACAO DO ARTIGO 282 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TEORIA DA
SUBSTANCIACAO, ARTIGO 295, PARAGRAFO UNICO, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1.
Deve a peticdo inicial da acdo de consignagdo em pagamento constar dos requisitos dispostos no artigo 282, do Cédigo
de Processo Civil. 2. Verifica-se que, na peticdo inicial, ndo houve a indicacéo dos fatos e fundamentos juridicos do
pedido aptos para se requerer o recebimento, pelo credor, da quantia oferecida. 3. De acordo com a teoria da
substanciacdo do pedido, faz-se mister que se indique os fundamentos de fato e de direito em que se assentam o pedido
e 0 seu ndo atendimento enseja a inépcia da peticao inicial, nos termos do artigo 295, paragrafo Unico, inciso | do
Cadigo de Processo Civil (TRF da 12 Regido, Apelacdo Civel n.° 1997.38.00.013105-9, Rel. Juiz Federal Wilson Alves
de Souza, DJU 05.05.2005).PROCESSUAL CIVIL. CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. SISTEMA FINANCEIRO
DA HABITACAO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. INEPCIA. 1. E inepta peticdo inicial de acdo de consignaco em
pagamento que ndo descreve suficientemente o fundamento juridico de sua inconformidade com os valores cobrados
pela instituicdo financeira, bem como ndo esclarece o método de calculo do valor considerado devido, limitando-se a
requer o deposito mensal de meio salario minimo (TRF da 12 Regido, Apelacdo Civel n.° 1999.38.00.036703-4, Rel.
Des. Fed. Maria Isabel Gallotti Rodrigues, DJU 23.07.2007).Como se ndo bastasse, observo ainda que o mesmo pedido
feito em sede de liminar na presente acdo, qual seja, a suspensao dos efeitos da execucdo extrajudicial da divida
hipotecaria levada a efeito nos termos do Decreto-lei n.° 70/1966, bem como o dep6sito das parcelas vincendas do
contrato de financiamento firmado com a ré, mostra-se idéntico ao feito na acdo ordinaria apensada a estes autos
(Processo n.° 0018856-11.2009.403.6100).0ra, em havendo decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada em
mencionada acdo (fls. 149/155 dos autos principais), a parte autora, ao inves de se valer de competente recurso, a ser
interposto no momento adequado naqueles autos, optou por ajuizar a presente acdo consignatéria, simplesmente
repetindo os mesmos pedidos, repita-se, ja indeferidos em sede de tutela antecipada na acéo ordinaria.Destarte, também
resta evidenciado que a parte autora, na presente acdo consignatdria, é carecedora da acdo, por auséncia de interesse de
agir.Como se sabe, o interesse de agir representa o trindbmio necessidade (decisdo judicial para a prote¢éo de direito),
utilidade (lesdo a direito habil a ser reparada) e adequacao (da via eleita para dirimir o conflito posto em juizo), que
deve existir durante toda a tramitacdo do processo. Neste feito, vislumbra-se evidente auséncia de uma das condic¢Ges da
acdo, qual seja, o interesse de agir, na modalidade adequacéo, devendo o magistrado conhecé-la de oficio, na forma do
artigo 267, 3°, do Codigo de Processo Civil.Neste sentido é a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 12
Regi&0:PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO (SFH). PRESTACOES DE CONTRATO
DE MUTUO HABITACIONAL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. VIA INADEQUADA. SUMULA
47 DESTE TRIBUNAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. 1. A consignagio é uma
modalidade de pagamento na qual o devedor se libera da obrigagéo por meio do deposito da quantia devida, desde que
demonstrada a ocorréncia de qualquer das hipéteses legais previstas no art. 335 do Codigo Civil. 2. Nao € admissivel,
em acdo de consignacdo em pagamento, autorizar o dep6sito de valor que a parte considera correta, a titulo de prestacdo
de contrato de mutuo habitacional, cuja afericdo envolveria discussdo acerca do reajustamento dos encargos mensais. 3.
A acdo de consignacdo em pagamento, em virtude da sua natureza declarat6ria, € imprépria para a discusséo do reajuste
da prestacdo dos contratos habitacionais, quer como substitutivo da a¢do de rito ordinario, quer como sucedaneo da acéo
cautelar (Simula 47 deste Tribunal). 4. Extingdo do processo sem resolucéo do mérito (art. 267, VI, CPC) (Apelacdo
Civel n.° 2000.33.00.026193-6, Rel. Juiz Federal David Wilson de Abreu Pardo, DJU 20.04.2007).Assim, diante da
inépcia da inicial, bem como da impossibilidade de se vislumbrar, in casu, 0 necessario interesse de agir invocado pela
parte autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem exame de seu mérito, com fundamento no artigo 267, inciso |,
combinado com o artigo 295, incisos | e 111, ambos do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com os registros necessarios.P.R.1. e C.

MONITORIA

0027639-94.2006.403.6100 (2006.61.00.027639-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X EDIMILSON VENTURA DOS
SANTOS(SP228879 - VO BRITO CORDEIRO) X IVONERO COSTA DOS ANJOS X CONCEICAO DE MARIA
AMORIM PEREIRA DOS ANJOS(SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO)

Fls. 165/175 - Tendo em vista o0 acordo firmado entre as partes e homologado por sentenca de fls. 188/189, proceda-se
com urgéncia o desbloqueio dos valores de fls. 156/159.Ap06s, publique-se conjuntamente o r. despacho de fls.194.

0020740-46.2007.403.6100 (2007.61.00.020740-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
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CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X MARIA DO
CARMO COSTA SANTOS(SP163110 - ZELIA SILVA SANTOS)

Chamo o feito a ordem.Reconsidero o primeiro paragrafo do r. despacho de fls. 148, visto que os beneficios da justica
gratuita foram deferidos na sentenga as fls. 130 para requerida, ora ré, e ndo para a parte autora como constou do
despacho.Intime-se e oportunamente remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o.

0008458-05.2009.403.6100 (2009.61.00.008458-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X LEANDRO KUNZE
FERRAZ(SP083276 - NEUSA HADDAD REHEN) X REGIANE FERREIRA GALINDO FERRAZ X HENRIQUE
PRADO FERRAZ(SP226858 - ROBERTA BILLI GARCEZ E SP249273 - CRISTINA BILLI GARCEZ)

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria, em que a parte autora pleiteia a condenacdo da parte ré ao pagamento
de R$14.284,20 (quatorze mil, duzentos e oitenta e quatro reais e vinte centavos), com os acréscimos legais até a data
do efetivo pagamento, estando a quantia atualizada até a propositura da demanda, devido ao inadimplemento da parte
requerida, deixando de dar o devido cumprimento ao contrato travado entre as partes, para financiamento educacional,
segundo as normativas governamentais. Para tanto alega a parte autora que contratou com a parte ré crédito para
financiamento estudantil - FIES -, figurando devedor principal e fiador, conforme p6lo passivo da demanda. Sendo que
a parte devedora, ora requerida, deixou de efetuar os pagamentos devidos, e mesmo havendo tentativa extrajudicial para
o recebimento dos valores, ndo logrou a parte requerente éxito. Com a inicial vieram os documentos. Citados os réus,
apresentou o devedor principal embargos monitorios, combatendo as alegacdes da parte autora, afirmando que o valor
cobrado é excessivo, impugnou o valor cobrado, ja que ndo houve diminuigdo do valor das prestacfes, impugnou 0s
juros pro rata e a parcela de amortizagao, posto que em ambos os casos houve divergéncia com as atualizagdes vigentes.
Recebido os embargos monitorios, suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102 do CPC,
sendo desde logo intimada a parte autora para manifestar-se sobre a impugnacao apresentada. A parte autora apresentou
impugnagao aos Embargos Monitorios, reiterando seus pedidos iniciais e justificando o contrato travado entre as partes,
sua legalidade. Apresentaram os corréus fiadores embargos monitorios intempestivos. Intimada a CEF para impugnacao
dos embargos, quedou-se inerte. Vieram os autos conclusos. E o breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em
seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC, diante da total
desnecessidade de producéo de provas, seja em audiéncia seja fora da mesma, ja que a questdo se restringe a matéria de
direito, encontrando-se nos autos os documentos imprescindiveis para o deslinde do conflito de interesse apresentado
em Juizo. Noto ainda que a parte embargante ndo impugnou nimeros, indicando as taxas e indices que tem como
correto, o porque, e célculos prévios para justificar. Nao tem a parte autorizacdo para contestar por negativa ainda que
apenas sobre algum tépico, sem trazer os argumentos para afastar as alega¢des da parte autora. Neste diapaséo a
explicacdo para ndo haver producdo de provas além dos claros documentos especificados, inclusive com evolugdo da
divida, acostados aos autos. Sem preliminares, passo ao mérito. Diante da irresignacdo da parte requerida, através de
embargos tempestivamente ofertados, deu-se a suspensdo da eficacia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito
ordinario. Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina sdo pacificas nesta definicdo, que, documento escrito, exigido
para agcdo monitoria, é aquele que traz ao julgador credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu contetdo, bem como
no que se refira a sua autenticidade e eficacia probatéria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de
terceiro, formado por um Unico documento ou por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0s
documentos acostados aos autos pela parte autora, vez que se encontra o contrato de financiamento travado entre as
partes, o histérico do contrato, a planilha e a evolucdo da divida, de modo a servir os documentos acostados aos autos
como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a ensejar agdo monitéria. Neste exato sentido a simula do Egrégio
Superior Tribunal de Justica, n°. 247, prevendo: O contrato de abertura de crédito em conta corrente, acompanhado do
demonstrativo de débito, constitui documento hébil para o ajuizamento da acdo monitéria. Assim, exatamente na esteira
do que anteriormente ja anotado, o Egrégio Tribunal entende que, conquanto o contrato rotativo de crédito ndo tenha
liquidez para figurar como titulo executivo judicial, é documento habil para a comprovacdo do débito, ensejando acéo
monitoria. Este o presente caso, posto que a situacdo se passa para os contratos rotativos de creditos e similares. O
contrato é negdcio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir
direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e
devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obrigacdes ndo
resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto
a lei, terd de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das
partes. Cabe, dentro deste contexto, trazer & baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a
finalidade destas avengas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar,
tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e conseqiientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele
obrigatdrio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando & parte adversa exigir o
cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, vélida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo
principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois
subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo
possui para travar ou nao dada avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato,
pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo
as obrigac@es decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado. Porém, ndo se esgota neste postulado a
autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem
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estabelecer livremente o contelido do contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizagdo da
avenca. Consequientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos,
vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo proprio,
desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo
violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacao, pois as partes
podem livremente disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar
conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés
ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei
entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se
denomina de pacta sunt servanda - 0s pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes,
a fim de dar seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigagdo. Por
conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como
estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao
dever de cumprir com a prestacéo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever,
respondera civilmente por isto, ressarcindo o contratante prejudicado. Somente em havendo justificativa cabera a
anulacdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade,
desproporcdo, o que ndo é o caso. AlegacGes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que
sejam em face das clausulas contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada,
absolutamente nada amparam para levar ao descumprimento deliberado do contratado. Travou-se o contrato nos exatos
termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora,
somente apds a demanda, venha efetivar estas alegacGes com o claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu
dever obrigacional. Estes os tracos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida e livremente
assumida pela ora requerida. Sem mais consideracgfes a serem feitas, diante da ndo impugnagéo da parte autora.
Contudo, para que néo restem duvidas, quanto ao FIES, explana-se o que se segue. O FIES, criado em 1999, para
substituicdo do antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC -, consistindo em um Programa de Concessao
de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educacéo, destinado a financiar a graduagéo no
Ensino Superior de estudantes que ndo tenham condic6es de arcar com os custos de sua formagao e estejam
regularmente matriculados em institui¢des ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em quest&o,
e ainda tenham alcancado avaliacdo positiva nos processos conduzidos pelo MEC. Para tanto se criou um modelo
especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de
amortizacdo do financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante,
sem recursos, tanto que tendo de valer-se do sistema em questdo, a realizacdo de formacédo superior. Diferentes regras
quando cotejado com o antigo Programa de Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfeicdes la verificadas, ao
ponto de gerar a insustentabilidade do sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Encontra sua disciplina na
Lei n° 10.260/2001, por Portarias do MEC, em especial as de n°. 1.725 e 2.729, bem como por Resolug¢des do Conselho
Monetério Nacional, n° 2647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizacdo, taxa de juros, restando a CEF
com atribuicdo para dispor apenas sobre as condi¢des gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi
estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessdo dos valores a serem mutuados de critérios de selegdo impessoais e
objetivos. Por este modelo especifico criado, com beneficios tanto ao sistema como ao estudante, tem-se que se
estabelecem entre as partes o contrato de matuo no seguinte sentido, um valor total, que sera mutuado em partes, com as
liberagBes constantes dos valores necessarios para cada semestre ou ano letivo a ser imediatamente cursado, fazendo-se
constantemente os Aditamentos necessarios para o alcance daquele valor, de modo que ao final, somando-se todos o0s
valores mutuados, chega-se ao valor total desde o inicio contratado. Dai porque nos contratos hd uma clausula em que
consta o objeto do contrato, e neste o limite de crédito global para o financiamento em questdo. Outra caracteristica sera
que, tendo em vista que se contrata um total de financiamento, e na sequiéncia vai-se autorizando o levantamento dos
valores necessarios para cada semestre do curso, tem o contrato prazo de utilizagdo do recurso financiado,
correspondente ao prazo de duracdo regular do curso em que o estudante, mutuario, estiver matriculado. Estes os tracos
da presente demanda, que decorre de obrigacéo contratual valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta
esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extin¢do da obrigacdo por execugdo voluntéria e exata por
parte do devedor, de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o cumprimento da obrigagdo o
pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo justificativa cabera a anulagéo
de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporcéo, o que
ndo é o caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo o adequado
pagamento, e ndo normalmente. Veja-se que por ter a parte contratante descumprido com sua obrigacdo, é que se tem a
incidéncia das clausulas com as quais livremente concordou. As clausulas contratuais, em principio, devem ser
mantidas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se
diga tratar-se de contrato de adeséo, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte contratd-lo, ja que a mesma ndo
¢ obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econémicas a época. Ademais,
especificamente no caso de contrato FIES, este vem tragado, ja abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do
individuo, pois o fim visado é possibilitar o estudo, e ndo o enriquecer a Instituicdo Financeira, e dentro desta filosofia é
que a autora coloca-se. Contudo, por mais benéfico que tente ser o contrato, ndo é possivel autorizar ao mutuario
simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida dos valores mutuados, em sua restituicdo, é impositiva, e mais,
tem de dar-se nos termos em que estabelecido no contrato. A parte autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 20/10/2010 97/404



relagdo de consumo entre mutuario e agente financeiro. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a
reconhecer nas relagdes entre Instituicdo Financeira e cliente relagdo de consumo, quanto mais ap6s a simula do
Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se aos Bancos. Contudo a presente relacao,
mais que relagdo juridica entre banco e pessoa, é relagdo de financiamento, o que por si s se afasta da logica e
principalmente dos requisitos legais para o reconhecimento de relacdo consumeirista, haja vista que o mutuério néo
poderd ser visto como adquirente final, ja que é inerente ao mutuo justamente a devolugédo do valor. Contudo, tendo em
vista que o pleito de ver-se aqui relacdo de consumo, vem porque 0s reconvintes entendem que esta situacéo lhes é
benéfica, ainda que consideremos a caracterizagdo desta relacdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada
resta em favor deles. A alegacdo de se tratar de relagdo de consumo a presente relacdo juridica ndo gera para a parte
qualquer beneficio, pois o que Ihe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o
direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacdo possibilita,
n&do havendo que se falar assim em ilegalidades das previsfes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em
si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema de financiamento estudantil como um todo ja vem em
beneficio do mutuario, trazendo regras benéficas ao mesmo, tanto que, por exemplo, como se vera a seguir inicia-se o
pagamento com o valor irrisorio, sendo aplicado ao devido juros de 9% ao ano. Portanto, concluo que ndo ha que se
reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restri¢des para
ver no contrato de mutuo relagdo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinac@es, desde logo analisa as questdes
posta, considerando a viabilidade da relagdo presente como tal. Contudo, mesmo neste diapaséo ver-se-a que néo se
configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Ndo encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula,
por se tratar de contrato de ades&o, a que parece nos querer levar as partes devedoras ao alegarem que ndo tiveram a
possibilidade de discutir as clausulas contratuais, que estavam previamente estabelecidas, caracterizando-a como
abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declaracdes de nulidade
da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cadigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando
as disposicOes especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que:
estabelecem obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou
sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade;. Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo; sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que,
valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva
ao agente econdmico - fornecedor -, Instituicdo Financeira. Assim, ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de
contrato de adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se reconhecida suas
caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notéria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual
sera injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Bem
andou a Lei Uruguaia disciplinadora das relacbes de consumo ao dispor: é abusiva, por seu conteldo ou por sua forma,
toda clausula que determine claros e injustificados desequilibrios entre os direitos e obrigacBes dos contratantes em
prejuizo dos consumidores, assim como toda aquela que viole a obrigacdo de atuar de boa-fé. O fato de ter-se a relacdo
em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali
tracados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer destes violados no presente contrato, pois, nos
termos em que posta a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo hé qualquer ilegalidade ou violag&o de direitos
com o método aplicado pela Instituicdo Financeira para a amortizacdo da divida, com os juros contratados, com a forma
de calculo, com os encargos acessoérios, pois que, além de decorrerem de possibilidades legalmente conferidas a
Instituicdo Financeira, decorrem do FIES, especifico contrato de financiamento com regras legais a que a CEF esta
obrigatoriamente submetida, e nesta esteira atuou, pois de sua planilha constata-se que nada além do determinado, e na
forma como determinado, na lei efetuou seus calculos e atuou na execucdo do contrato. Outrossim, vantagem - segundo
a Otica dos requeridos/reconvintes - alguma se vé nas disposicoes que ndo correspondam a direto beneficio da parte
mutuaria, de modo que ndo ha na relacdo a necessaria desproporcao entre as partes, a gerar o mencionado desequilibrio
contratual. A utilizagdo da tabela price vem em favor do devedor, posto que possibilita logo de inicio o pagamento de
valores irrisérios. Outrossim, veja que por si s6 este modo de amortizacdo da divida néo traz qualquer violagdo de
direito, ndo importando, diferentemente do alegado, em juros sobre juros. Nada justifica, assim, a alegagéo, ademais,
meramente tedrica, ja que o embargante ndo apresenta qualquer correlagdo com o caso concreto e muito menos indica
as alegacdes nos calculos efetuados pela autora. Na exata medida do que a lei determina, somando-se a forma prépria de
célculo da tabela price, constata-se dos documentos dos autos a correta amortizacdo da divida operada pela parte autora,
tanto que novamente néo logrou éxito a parte embargante em indicar onde estaria o vicio no caso concreto. Repisa-se
quanto a atuacdo da embargante que ndo cumpriu com seu dnus de indicar especificamente os fatos a torn-los
controversos, nao acostando planilhas justificativas de seus entendimentos e nem mesmo o apontamento de onde estaria
o erro da CEF em seus calculos. Deixando-se registrado que a autora € meramente gestora dos valores do FIES, ndo
tendo interesse em perpetuar dividas a este titulo, muito menos visa alguma vantagem, mas sim atua por determinacéo
legal, para atender o interesse pablico, no cumprimento da politica social que se expressa por esta espécie de
financiamento. Por fim, nada h& que se levantar a titulo de beneficio de ordem, posto que o contrato foi travado sem
esta caracteristica, na esteira do legalmente previsto, pois o devedor solidario pode dispor deste seu direito. Tenho-os,
desta forma, como correto os valores e calculos apresentados pela autora, pois efetuados de acordo com as regras
contratuais, que, por sua vez licitas se caracterizaram. Diante do que somente resta acolhé-los para determinar-se a
realizacdo do pagamento pelo embargante. Vejo das planilhas anexadas aos autos que, a CEF efetivou o calculo na
esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes, justificando a evolugéo da divida ndo os calculos os
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indices incidentes, mas sim o débito existir ha muito sem a devida quitacdo, sabendo-se o requerido ser devedor, ciente
portanto dos elevados consectarios a incidirem em inadimplementos com Instituicbes Bancarias, como a requerente, e
ainda assim se omitindo no pagamento. Tenho, portanto, como regular a execucédo do contrato e a cobranga da divida
nos termos feitos pela requerente, sendo os requeridos devedores do montante total cobrado. Ante o0 exposto,
DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, agcdo monitoria, para o fim de condenar o
requerido ao pagamento de R$14.284,20 (quatorze mil, duzentos e oitenta e quatro reais e vinte centavos), valor este
corrigido a partir da propositura da acdo, mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na forma em que contratadas.
Outrossim, condeno o requerido ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre
o valor da condenacéo, nos termos do artigo 20, 3°, do CPC. P.R.I. S&o Paulo, Deixo de apreciar o pedido de audiéncia
formulado pela parte embargante (fls. 137), em razéo de ja ter proferido a sentenca no presente feito as fls.
130/135versos. Publique-se conjuntamente com a sentenca. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0040750-44.1989.403.6100 (89.0040750-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP077580 - IVONE COAN E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X SABASTIAO DOS SANTOS X
LAZARA DE OLIVEIRA SANTOS(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA)

Tendo em vista a informacao supra, bem como o fato de que a carta precatéria n® 0175/14%/2009
(n°299.01.2009.004588-0) esta ha um ano aguardando cumprimento na Primeira Vara de Jandira/SP, determino a
expedicdo de oficio ao Corregedor Geral da Justica Estadual de S&o Paulo, Desembargador Dr. Antonio Carlos Munhoz
Soares, com copia das fls. 310/322, do presente despacho e do print anexo, para as providéncias cabiveis e expedicéo de
e-mail para a 12 Vara da Comarca de Jandira com cépia do oficio supra e deste despacho requerendo o cumprimento, no
prazo de dez dias, da mencionada precatéria. Certifique-se. Com a resposta, facam os autos novamente
conclusos.Cumpra-se. Publique-se.

0016943-38.2002.403.6100 (2002.61.00.016943-0) - CARLOS HENRIQUE PELLEGRINI X MARCIA REGINA
PELLEGRINI(SP097883 - FERNANDO EDUARDO ORLANDO) X DELFIN RIO S/A - CREDITO
IMOBILIARIO(SP061527 - SANDRA MARIA ABDALLA ROSTAGNO E SP057098 - SILVANA ROSA ROMANO
AZZ]) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANGCA SENNE) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-
se.Intimem-se.

0005011-82.2004.403.6100 (2004.61.00.005011-3) - MARINA BUSCARIOL SILVA X LUIZ JOSE DA SILVA -
ESPOLIO (MARINA BUSCARIOL SILVA)(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X
UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes da descida dos autos.Requeiram o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se
0s autos sobrestado, haja vista a interposicéo de agravo de instrumento de despacho denegatdrio de recurso especial, até
a decisdo definitiva a ser proferida pelo Superior Tribunal de Justica.Int.

0024559-54.2008.403.6100 (2008.61.00.024559-8) - MARIA ELIETH RIBEIRO DE SOUZA X ALEXANDRE DA
SILVA(SP103380 - PAULO ROBERTO MANCUSI E SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP116795 - JULIA
LOPES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 291/299: Mantenho a deciséo de fls. 290 por seus préprios fundamentos juridicos. Proceda a Secretaria a anotagao
da interposicéo do agravo de instrumento pela parte autora.Aguarde-se o prazo legal para a concessao do efeito
suspensivo pelo E. TRF da Terceira Regido, decorrido os quais devera a Secretaria cumprir a parte final do r.despacho
de fls. 264.Int.

0001171-88.2009.403.6100 (2009.61.00.001171-3) - BENEDITO CANDIDO DA SILVA FILHO(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA)

Deixo de receber a apelacdo interposta pelo antigo patrono da parte autora, haja vista a rendncia de mandato de fls.
182/183.0portunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e ap6s, remetam-se 0s autos ao arquivo baixa
findo.Int.

0024916-97.2009.403.6100 (2009.61.00.024916-0) - LEONOR APARECIDA PEPE RINALDI X MICHELANGELO
RINALDI JUNIOR(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Recebo a apelacéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
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contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anota¢Ges e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0007143-05.2010.403.6100 - ANTONIO LAURIANO DE OLIVEIRA X ALAIDE ROSENA DE
OLIVEIRA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE
SAO PAULO - COHAB(SP136221 - TERESA GUIMARAES TENCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Manifeste-se a parte autora sobre as preliminares arguidas, na forma e prazo instituidos no artigo 327 do Codigo de
Processo Civil.Apés, independente de nova intimagao, manifestem-se as partes acerca das provas que eventualmente
pretendem produzir, justificando-a.Fls. 337 - Deixo de apreciar o pedido de prazo da parte autora, visto que a
procuracdo de fls. 22 foi regularizada com a devida assinatura. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao SEDI para
incluir a Unido Federal como assistente simples da CEF, nos termos da deciséo de fls. 328/334.Decorrido o prazo das
partes, abra-se vista a AGU para ciéncia do estado do processo.Int.

0010463-63.2010.403.6100 - JARBAS OSCAR MARQUES CARVALHO X ASSENCAO FRANCISCA MOREIRA
FONSECA CARVALHO(SP180040 - LETICIA RIBEIRO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Manifeste-se a parte autora sobre as preliminares arguidas, na forma e prazo instituidos no artigo 327 do Codigo de
Processo Civil, bem como ciéncia dos documentos juntados as fls. 109/156.Ap6s, independente de nova intimacéo,
manifestem-se as partes acerca das provas que eventualmente pretendem produzir, justificando-a.No siléncio, facam os
autos conclusos para sentenga.Int.

0011332-26.2010.403.6100 - CRISTIANE DA SILVA RIBEIRO(SP114585 - RITA DE CASSIA GONZALEZ DA
SILVA E SP122284 - PAULO SERGIO REGIO DA SILVA) X INCOSUL INCORPORACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP175794A - CLAUDIA ALINE ANDRADE PUCHALSKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES) X RITH
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP152068 - MARCOS ROBERTO BUSSAB)

Manifeste-se a parte autora sobre as preliminares arguidas, na forma e prazo instituidos no artigo 327 do Codigo de
Processo Civil.Apo6s, independente de nova intimacdo, manifestem-se as partes acerca das provas que eventualmente
pretendem produzir, justificando-a.Int.

0013117-23.2010.403.6100 - ANDREA APARECIDA HECZL(SP114997 - ANDREA APARECIDA HECZL) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Cumpra a patrona da parte autora a decisdo de fls. 133 e proceda a regularizacdo do valor atribuido a causa e o
recolhimento das custas complementares, no prazo de 10 dias.Decorrido o prazo supra sem o devido cumprimento,
expeca-se a Secretaria mandado de intimagao da parte autora para dar andamento ao feito sob pena de extingéo.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0032081-35.2008.403.6100 (2008.61.00.032081-0) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONGCA) X JOSE CARLOS SABIO

Ciéncia a parte requerente EMGEA do retorno da carta precatéria ndo cumprida de fls. 83/89 e mandado de fls.
66/67.Apresente novo enderego da parte requerida para a intimacéo, nos termos do despacho de fls. 42.Int.

Expediente N° 5660

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005294-32.2009.403.6100 (2009.61.00.005294-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA) X ESTADO DE SAO PAULO X PORTAL EXPRESS TRANSPORTES RAPIDOS LTDA
ME(SP156014 - EDUARDO BANNO)

Vistos, em decisdo. Trata-se de A¢do Ordinéria ajuizada por Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - EBCT em
face de Estado de S&o Paulo e Portal Express Transportes Répidos Ltda. - ME, visando & anulacéo do contrato
decorrente do pregdo n°. 18/2008, promovido pelo Departamento de Administragdo da Procuradoria Geral do
Estado.Aduz a parte autora, em sintese, que o Estado de S&o Paulo, por intermédio da Procuradoria Geral do Estado de
Séo Paulo, iniciou, em 27.11.2008, o Pregdo n°. 18/2008, tendo por objeto a contratacdo de servicos de Moto Frete para
realizacdo de transporte de correspondéncias, documentos e pequenos volumes, mediante a utilizacdo de motocicletas.
Entende a autora que a contratacdo de terceiros, por meio de licitacdo, para realizacdo de servigos de transporte de
objetos de correspondéncias, viola 0 chamado monopdlio postal, garantido pelo artigo 21, X, da Constituicdo Federal, e
regulado pela Lei n° 6.538/1978. Sustenta ter oferecido impugnacéao ao aludido pregdo, tendo a parte-ré alegado que o0s
servigos objeto do certame possuem peculiaridades que os tornam diferenciados em relagdo aqueles cujo monopolio é
exercido pela parte autora. Pugna pela antecipacdo de tutela para o fim de suspender a contratacdo decorrente do
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referido pregéo, ou a execucdo do contrato dele decorrente. A apreciacdo do pedido de antecipacédo da tutela foi
postergada (fls. 160).Regularmente citada, a parte-ré apresentou contestacdo (fls. 167/184), alegando, preliminarmente,
que a parte legitimada para figurar no pdlo passivo da presente acéo é a empresa vencedora do Pregdo Eletrénico,
pleiteando seu chamamento a lide. No mérito, sustenta que o servi¢o de moto-frete objeto do pregéo eletrénico
impugnado volta-se a coleta e entrega de pequenos volumes e documentos em carater emergencial, que ndo podem
aguardar o prazo normal dos servicos prestados pela ECT, ostentando, portanto, natureza diversa das atividades
elencadas no artigo 9° da Lei n°. 6.538/78. Com a contestac&o vieram documentos (fls. 185/439).As fls. 444/446, a parte
autora cumpriu determinacdo de fls. 442, promovendo a citagdo de Portal Express Transportes Rapidos Ltda. -
ME.Citada, referida co-ré apresentou contestacgao (fls. 454/472 e 478/483), combatendo o mérito.Vieram-me conclusos
0s autos, para apreciacio do pedido de antecipacio de tutela.E o breve relatério. DECIDO em tutela
antecipada.Inicialmente, cumpre-me destacar, quanto a preliminar arguida pelo co-réu Estado de Sao Paulo, que ja
houve a inclusdo da empresa vencedora do certame no polo passivo da agdo, como litisconsorte necessaria. Sendo
assim, e tendo em vista que o objeto da presente acdo é a anulagao do Pregdo Eletrénico n°. 18/2008, de
responsabilidade do Departamento de Administragdo da Procuradoria Geral do Estado, correta a indicag8o para figurar
no polo passivo tanto do Estado de Séo Paulo, responsavel pela licitacdo, quanto de Portal Express Transportes Rapidos
Ltda. - ME, empresa vencedora do certame. Logo, ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva do ente estatal para
figurar na presente demanda.Indo adiante, o instituto da Antecipagdo de Tutela, previsto genericamente no artigo 273 do
Cadigo de Processo Civil, requer a presenca de certos requisitos para o seu deferimento, uma vez que por ele antecipa-
se 0 provimento a ser prestado somente apos todo o desenvolvimento processual, e conseqiientemente, apds todo o
contraditorio e ampla defesa, quando, entdo, ao Juizo ja é possivel estabelecer cognicao plena da causa, e ndo somente a
perfunctdria cognicdo realizavel em sede de tutela antecipada.Nesta esteira, tem-se que devera haver a prova inequivoca
dos fatos alegados, levando o Juizo a verossimilhanca das alegacdes da parte, diante do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo ou, alternativamente, a protelacdo de defesa por parte da ré, bem como estar
caracterizada a possibilidade de reversdo da medida.No presente caso, vislumbro tais requisitos. Fundamento.A questéo
controvertida nos autos diz respeito ao monopolio postal que possui a parte autora e que estaria sendo supostamente
violado pelo contrato de prestacdo de servicos firmado entre as co-requeridas, decorrente do Pregédo Eletrénico n.°
18/2008, de responsabilidade do Departamento de Administracdo da Procuradoria Geral do Estado.Em relagéo ao
assunto, observo o que dispde a Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 21, inciso X:Art. 21. Compete a
Unido:(...)X - manter o servigo postal e o correio aéreo nacional.Ja a questdo do monopdlio postal € regulada
expressamente pela Lei n.° 6.538/78, que dispe em seu artigo 9% Art. 9° - Sdo exploradas pela Unido, em regime de
monopolio, as seguintes atividades postais:| - recebimento, transporte e entrega, no territério nacional, e a expedicao,
para o exterior, de carta e cartdo-postal;ll - recebimento, transporte e entrega, no territdrio nacional, e a expedicdo, para
0 exterior, de correspondéncia agrupada:lll - fabricacdo, emissao de selos e de outras formulas de franqueamento postal.
1° - Dependem de prévia e expressa autorizacdo da empresa exploradora do servigo postal;a) venda de selos e outras
férmulas de franqueamento postal;b) fabricacdo, importacdo e utilizacdo de maquinas de franquear correspondéncia,
bem como de matrizes para estampagem de selo ou carimbo postal. 2° - Ndo se incluem no regime de monopdlio:a)
transporte de carta ou cartdo-postal, efetuado entre dependéncias da mesma pessoa juridica, em negdcios de sua
economia, por meios préprios, sem intermediacdo comercial;b) transporte e entrega de carta e cartdo-postal; executados
eventualmente e sem fins lucrativos, na forma definida em regulamento.Logo, depreende-se da leitura de referido
dispositivo legal que sdo consideradas monopélio estatal, exercido por meio da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - EBCT (empresa publica criada pelo Decreto-lei n.° 509/1969), as atividades de recebimento, transporte e
entrega de carta, cartdo-postal e correspondéncia agrupada, bem como a fabricacdo e emisséo de selos.E é a propria Lei
n.° 6.538/78, em seu artigo 47, quem traz a defini¢do de carta, cartdo-postal e correspondéncia agrupada, para fins do
mencionado monopolio:Art. 47° - Para os efeitos desta Lei, sdo adotadas as seguintes definicfes:CARTA - objeto de
correspondéncia, com ou sem envoltoério, sob a forma de comunicagéo escrita, de natureza administrativa, social,
comercial, ou qualquer outra, que contenha informacéo de interesse especifico do destinatario. CARTAO-POSTAL -
objeto de correspondéncia, de material consistente, sem envoltério, contendo mensagem e
endereco.(...)CORRESPONDENCIA - toda comunicagio de pessoa a pessoa, por meio de carta, através da via postal,
ou por telegrama. CORRESPONDENCIA AGRUPADA - reunio, em volume, de objetos da mesma ou de diversas
naturezas, quando, pelo menos um deles, for sujeito ao monopdlio postal, remetidos a pessoas juridicas de direito
publico ou privado e/ou suas agéncias, filiais ou representantes.Durante algum tempo, muito se discutiu a respeito se a
Lei n.° 6.538/78, especialmente no que se refere ao monopdlio postal do Estado, teria sido recepcionada pela
Constituicdo Federal de 1988, sendo que o Tribunal Regional Federal da 3% Regido ja sinalizava pelo entendimento de
sua recep¢do:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SERVICOS POSTAIS -EXCUSIVIDADE
DA UNIAO FEDERAL. 1. A atual Carta Magna recepcionou a Lei n.° 6.538/78 e manteve o monopdlio postal da
Unido. O art. 21, inciso X, da Lei Fundamental determina a competéncia da Unido para manter o servigo postal e o
correio aéreo nacional e o art. 9°, inciso I, do referido diploma infraconstitucional estabelece que as atividades de
recebimento, transporte e entrega, no territorio nacional e a expedigdo para o exterior, de carta e cartdo postal sdo
exploradas pela Unido em regime de monopolio (Agravo de Instrumento n.° 184.770, Processo n.° 2003.03.00.044769-
8, Rel. Des. Fed. Nery Junior, DJU 01.06.2005).Finalmente, o Supremo Tribunal Federal pacificou a jurisprudéncia
sobre 0 tema ao julgar, em 05 de agosto de 2009, a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental n.°
46:EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. EMPRESA PUBLICA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS. PRIVILEGIO DE ENTREGA DE CORRESPONDENCIAS. SERVICO POSTAL.
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CONTROVERSIA REFERENTE A LEI FEDERAL 6.538, DE 22 DE JUNHO DE 1978. ATO NORMATIVO QUE
REGULA DIREITOS E OBRIGACOES CONCERNENTES AO SERVICO POSTAL. PREVISAO DE SANCOES
NAS HIPOTESES DE VIOLACAO DO PRIVILEGIO POSTAL. COMPATIBILIDADE COM O SISTEMA
CONSTITUCIONAL VIGENTE. ALEGACAO DE AFRONTA AO DISPOSTO NOS ARTIGOS 1°, INCISO 1V; 5°,
INCISO XIIl, 170, CAPUT, INCISO IV E PARAGRAFO UNICO, E 173 DA CONSTITUICAO DO BRASIL.
VIOLACAO DOS PRINCIPIOS DA LIVRE CONCORRENCIA E LIVRE INICIATIVA. NAO-
CARACTERIZACAO. ARGUICAO JULGADA IMPROCEDENTE. INTERPRETACAO CONFORME A
CONSTITUICAO CONFERIDA AO ARTIGO 42 DA LEI N. 6.538, QUE ESTABELECE SANCAO, SE
CONFIGURADA A VIOLACAO DO PRIVILEGIO POSTAL DA UNIAO. APLICACAO AS ATIVIDADES
POSTAIS DESCRITAS NO ARTIGO 9°, DA LEI (...)3. A Constituigdo do Brasil confere a Unido, em carater
exclusivo, a exploracéo do servico postal e o correio aéreo nacional [artigo 20, inciso X]. 4. O servico postal é prestado
pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, empresa publica, entidade da Administracdo Indireta da Uniao,
criada pelo decreto-lei n. 509, de 10 de margo de 1.969 (...) 6. A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos deve atuar
em regime de exclusividade na prestacdo dos servigos que lhe incumbem em situacéo de privilégio, o privilégio postal.
7. Os regimes juridicos sob os quais em regra sdo prestados os servicos publicos importam em que essa atividade seja
desenvolvida sob privilégio, inclusive, em regra, o da exclusividade. 8. Argliicdo de descumprimento de preceito
fundamental julgada improcedente por maioria. O Tribunal deu interpretagdo conforme a Constituicdo ao artigo 42 da
Lei n. 6.538 para restringir a sua aplicagdo as atividades postais descritas no artigo 9° desse ato normativo.Ante a
argumentacao até aqui exposta, concluo que, em se tratando de uma das atividades elencadas pelo artigo 9° da Lei n.°
6.538/78, somente a Unido podera legitimamente exercé-la, por meio da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos -
EBCT.Pois bem.No caso em comento, o edital do Pregdo Eletrénico impugnado pela parte autora prevé que a
contratada devera prestar servicos de moto-frete para transportes de pequenos volumes e documentos (fls. 41); os
servicos destinam-se, preferencialmente, ao transporte de correspondéncias, documentos e pequenos volumes (item 2.5,
fls. 59).Nos termos em que exposto, depreende-se que o objeto do contrato decorrente da licitacdo envolve parcialmente
a entrega a terceiros de carta, conforme definicdo dada pelo supracitado artigo 47 da Lei n.° 6.538/78 (objeto de
correspondéncia, com ou sem envoltoério, sob a forma de comunicacdo escrita, de natureza administrativa, social,
comercial, ou qualquer outra, que contenha informacéo de interesse especifico do destinatario).Por sua vez, também o
artigo 36 do Decreto n.° 29.251/51, regulamentando os servicos postais e de telecomunicag@es, define que carta é todo
papel, mesmo sem envoltério, com endereco e comunicacgao ou nota de carater atual e pessoal, bem como todo objeto
de correspondéncia com endereco, cujo conteildo s6 possa ser desvendado por violagdo. Assim, tem-se que estas amplas
definicBes de carta abrangem, pelo monopolio em tela, servigos de entrega de correspondéncias, boletos, faturas,
demonstrativos e documentos equivalentes, tal como posto nos autos.Assim, ainda que este Juizo entenda ser possivel a
contratacdo de servico de entrega de outros itens que nao os elencados pelo artigo 9° de referida lei, posto que néo
estariam sujeitos ao monopolio postal, ndo é o que ocorre com o Pregdo Eletrénico em questao, que repita-se, prevé
como um de seus objetos a entrega de carta.Neste sentido € a jurisprudéncia que segue: ADMINISTRATIVO.
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. EXCLUSIVIDADE DO SERVICO POSTAL. ARTIGO
21, INCISO X, DA CR/88. LEI 6538/78. DECRETO N°83.857/79 (...) 2. A Lei 6538/78 define a abrangéncia do
vocdbulo CARTA, para efeitos de subsuncdo no monopdlio postal, como objeto de correspondéncia, com ou sem
envoltorio, sob a forma de comunicacéo escrita, de natureza administrativa, comercial ou qualquer outra, que contenha
informac&o de interesse especifico do destinatério. 3. Os documentos entregues pela ré, na execucdo dos seus servigos,
enguadram-se no conceito de cartas, e, portanto, submetem-se ao monopdlio postal, atualmente assegurado a ECT, pois
s&o comunicagdes escritas de interesse especifico dos respectivos destinatarios (TRF da 42 Regido, Apelagdo em
Mandado de Seguranga n.° 1999.71.07.004633-5, Rel. Tais, Schilling Ferraz, DJU 30.04.2002). ADMINISTRATIVO.
MONOPOLIO POSTAL DA UNIAO FEDERAL, ART. 21, X, DA CONSTITUICAO FEDERAL. AMPLITUDE DO
CONCEITO DE CARTA. CONCEITO DEFINIDO PELA LEI N° 6.538/78. 1. O Plenério do STF, no julgamento da
ADPF n° 46, j& decidiu que a Unido Federal é detentora do monopdlio para exploracdo do servico postal de entrega de
cartas, operado pela EBCT (art. 21, X, da CF). 2. Tanto o STJ como esta Corte reconhecem 0 monopélio da EBCT no
que se refere a postagem de carta, cujo conceito, constante na Lei 6.538/78, abrange os titulos de créditos, documentos
de cobranca bancéria, contas de agua, luz e gés, cobranca de mensalidades e similares (TRF da 5% Regido, AC n.°
389.752, Processo n.° 2005.85.00.002613-1, Rel. Des. Fed. Marcelo Navarro, DJU 16.12.2008).Assim, em uma analise
superficial da questdo, condizente com o presente momento processual, reconheco a relevancia nas fundamentacgdes da
parte autora, tendo em vista que, ao que tudo indica, parte do objeto do contrato firmado entre os requeridos viola o
monopdlio postal que a lei confere a Unido.Por outro lado, deve-se ressalvar que, além de prever a entrega de
correspondéncias e documentos que devem ser enquadrados no conceito legal de carta, o contrato traz ainda, como
objeto, a prestacdo de outros servicos que ndo se sujeitam ao monopdlio da Unido, tal como a entrega de pequenas
encomendas e volumes, parte na qual deve o contrato firmado ser tido como valido. Neste sentido, segue jurisprudéncia
do Tribunal Regional Federal da 12 Regi&0:CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. PRESTACAO DE
SERVICOS DE ENTREGA RAPIDA DE IMPRESSOS (INFORMATIVOS, JORNAIS E PANFLETOS), PEQUENOS
OBJETOS, ENCOMENDAS E CONTRATOS. ATIVIDADE NAO INCLUIDA NO MONOPOLIO POSTAL DA
ECT. 1. A Lei 6.538/78, que trata do monopdlio dos Correios, foi recepcionada pela Constituicdo da Republica.
Precedente do Plenério do STF, ADPF 46/DF. 2. Segundo regra inscrita no art. 9° da Lei 6.538/78, a entrega de
impressos, cecogramas e pequenas encomendas ndo constitui atividade exclusiva da ECT (...)4. Apelacdo da parte
autora provida, em parte, apenas para reconhecer o seu direito de continuar prestando servigos de entrega rapida de
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impressos (nesses incluidos informativos, jornais e panfletos), assim como de pequenos objetos, encomendas e
contratos, nao abrangidos no conceito legal de carta (grifo nosso - Apelacgao Civel n.° 2005.38.00.006514-0, Rel. Des.
Fed. Fagundes de Deus, DJU 24.02.2010).Finalmente, reconheco também o fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo, tendo em vista que a parte autora vem sofrendo inegavel prejuizo desde que os requeridos firmaram o
contrato decorrente do Pregdo Eletronico n°. 18/2008, uma vez que ja restou demonstrado que compete a parte autora,
com exclusividade, desempenhar os servigos postais objeto de referido contrato.Deixo de fixar, por ora, a multa
requerida pela parte autora, por ndo vislumbrar, no momento, a necessidade de sua fixacdo, tendo em vista que sequer
foi dada oportunidade aos co-requeridos de cumprir a presente decisdo.Ante 0 exposto, presentes 0s seus pressupostos,
DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de antecipacgéo de tutela, determinando a suspensio do contrato decorrente do
Pregéo Eletronico n.° 18/2008 somente no que se refere ao transporte de correspondéncias e documentos, ndo abrangida
por esta decisdo a entrega de pequenos volumes.Manifeste-se a parte autora sobre as contestacdes de fls. 167/184 e
454/458.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias.No
mesmo prazo, providencie a co-ré Portal Express Transportes Rapidos Ltda. - ME a juntada de cdpia de seu contrato
social atualizado.Intimem-se.

0016430-26.2009.403.6100 (2009.61.00.016430-0) - MARSAU COML/ EXP/ IMP/ LTDA(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em Embargos de Declaracdo. Trata-se de recurso de embargos de declaragdo opostos em face da r. decisdo de
fls. 354/370, aduzindo contradicdo no que concerne a fundamentacdo que conduziu ao deferimento parcial da
antecipacéo de tutela pleiteada. Vieram os autos conclusos para deciséo. E o breve relatorio. DECIDO. N#o assiste
razdo a embargante, pois na decisao prolatada foi devidamente fundamentada o que agora pretende ver reanalisado.
Realmente, neste recurso ha apenas as razoes pelas quais a embargante diverge da decisdo proferida, querendo que
prevaleca o seu entendimento, pretensdo inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de
declaracdo com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenca,
conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declaracdo no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n® 261.283, Rel. Min.
Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos autos, todos os aspectos ora aventados foram
apreciados na decisdo atacada, de modo que ndo ha obscuridade, omissdo ou contradicdo a ser sanada. Isto exposto,
conheco dos presentes embargos (porque sao tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, ar.
decisdo no ponto embargado. Int.

0012140-31.2010.403.6100 - BBA ENGENHARIA E COM/ DE PECAS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

1. A jurisp