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JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3161

MANDADO DE SEGURANCA

0021725-20.2004.403.6100 (2004.61.00.021725-1) - PROCOMP IND/ ELETRONICA LTDA(SP107966 - OSMAR
SIMOES E SP169039 - LARISSA BIANCA RASO DE MORAES POSSATO) X PROCURADOR SECCIONAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Prejudicados os pedidos formulados pelas partes uma vez que se deferidos, poderdo trazer aos autos discussdo exaustiva
e interminavel quanto a atual situagdo da inscricdo CDA 80.2.04.040255-77, que por sua vez ja encontra sob a égide de
nova jurisdi¢do na execucao fiscal n® 2004.61.82.052665-0. Desnecessério lancar nova deciséo para consignar que a
Procuradoria da Fazenda Nacional devera sempre que solicitada, expedir Certiddo Positiva de Débitos com efeitos de
Negativa, quando o Unico Obice refira-se a CDA n° 80 2 04 040255-77. Expeca-se oficio de conversdo em renda a favor
da Unido Federal conforme requerido a fls. 885. Nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0024044-82.2009.403.6100 (2009.61.00.024044-1) - MARCOS ANTONIO SILVA(Proc. 1376 - MARCOS ANTONIO
PADERES BARBOSA) X DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

Recebo a presente apelagéo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes. Decorrido
0 prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E.
TRF da 3a Regido. Intimem-se.

0000179-93.2010.403.6100 (2010.61.00.000179-5) - HAGANA SEGURANCA LTDA(SP114170 - RAIMUNDO
PASCOAL DE MIRANDA PAIVA JUNIOR E SP260940 - CELSO NOBUO HONDA E SP018332 - TOSHIO
HONDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo a presente apelacéo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista a parte contréria para contrarrazdes. Decorrido
0 prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E.
TRF da 3a Regifo. Intimem-se.

0000976-69.2010.403.6100 (2010.61.00.000976-9) - CLARO S/A(SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1074 -
CRISTINA CARVALHO NADER)

Recebo a presente apelacdo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista a parte contraria para contrarrazées. Decorrido
0 prazo legal, com ou sem contrarrazfes, remetam-se 0s autos ao MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E.
TRF da 3a Regido. Intimem-se.
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0001231-27.2010.403.6100 (2010.61.00.001231-8) - MARFRIG ALIMENTOS S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO
BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Recebo a presente apelagéo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes. Decorrido
0 prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E.
TRF da 3a Regido. Intimem-se.

0011014-43.2010.403.6100 - SPSYN PARTICIPACOES S/A(SP105107 - MARCELA QUENTAL) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP(Proc. 1622 - LUIZA HELENA
SIQUEIRA)

Recebo a presente apelacdo no efeito meramente devolutivo. Dé-se vista a parte contréria para contrarrazdes. Decorrido
0 prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se 0s autos a0 MPF para vista. No retorno, subam os autos ao E.
TRF da 3a Regido. Intimem-se.

0018200-20.2010.403.6100 - 30 TRIBUNAL DE JUSTICA ARBITRAL E MEDIACAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - TRAMESP(SP090855 - VICENTE OTAVIO CREDIDIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Nos termos em que proposta agdo, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL foi alocada no pélo passivo da demanda.
Entretanto, como se sabe, tem-se por autoridade coatora tanto quem determina a préatica de determinado ato, bem como
aquele que o executa. Nesse sentido, 0 mandado de Seguranga ndo é impetrado contra a pessoa juridica, ou mesmo
contra drgdo, mas contra alguém que a representa na pratica do ato atacado no writ. Pelo exposto, com base no artigo
284 do CPC, determino a parte demandante que, em 10 (dez) dias, EMENDE A INICIAL, sob pena de
INDEFERIMENTO. Intime-se.

0018543-16.2010.403.6100 - TAYGUARA HELOU - EPP(SP170013 - MARCELO MONZANI) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

A impetrante visa a provimento que lhe garanta certidao de regularidade fiscal conjunta. Entretanto, alocou no polo
passivo da demanda apenas o Delegado da Receita Federal. Ora, é consabido que a certiddo atinente aos tributos
federais, bem como aquela relativa & Divida Ativa da Unido, é emitida de forma conjunta pela Receita Federal do Brasil
(RFB) e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), nos termos do Decreto n. 6.106/07. Assim, com base no
artigo 284 do CPC, determino & parte demandante que, em 10 (dez) dias, EMENDE A INICIAL, indicando a autoridade
funcionalmente vinculada a Procuradoria da Fazenda Nacional. Apds, se em termos, voltem-me conclusos para
apreciacdo do pedido de liminar. Intime-se. Intime-se.

0018922-54.2010.403.6100 - JOSE CRUZ DE SOUZA(SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA)
X PRO-REITOR DE ADMINISTRACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO UNIFESP X DIRETOR
DEPTO RECURSO HUMANOS UNIVERSIDADE FEDERAL SAO PAULO UNIFESP

Postergo, ad cautelam, a analise do pedido de liminar para depois das informacdes da autoridade, porquanto necessita
este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos pela prépria impetrada. Prestadas,
retornem os autos a conclusdo para apreciagdo do pedido de liminar.

0020102-08.2010.403.6100 - EDITORA ABRIL S/A(SP238689 - MURILO MARCO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Postergo, ad cautelam, a andlise do pedido de liminar para depois da vinda das informagdes, porquanto necessita este
juizo de maiores elementos que, eventualmente, poderdo ser oferecidos pela autoridade impetrada. Intime-se.

0020301-30.2010.403.6100 - SAO LUIZ OPERADORA HOSPITALAR S/A(SP081665 - ROBERTO BARRIEU E
SP132306 - CARLOS DAVID ALBUQUERQUE BRAGA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO

Fls. 472/477: Em homenagem ao principio do juiz natural, mantenho a decisdo de fls. 462/465 por seus proprios
fundamentos. Com a vinda das informacdes, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico. Em seguida, venham-me
conclusos. para sentenca. Int.

0020664-17.2010.403.6100 - RITA ORNELLAS(SP113522 - JOANA DARC LEAL LIMA) X GERENTE DO
BANCO DO BRASIL

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por RITA ORNELLAS em face do GERENTE DO BANCO DO
BRASIL, visando a provimento que determine, verbis: seja suspenso o bloqueio de 100% (cem por cento) dos
proventos da impetrante, por todos os motivos e fundamentos de direito aludidos anteriormente, limitando-se ao
desconto de 30% (trinta por cento) do valor, conforme disposto em lei (Decreto 6.386/08, art. 8°.A inicial veio instruida
com os documentos de fls. 08/19.0 Juizo da 32 Vara Civel da Comarca de S&o Paulo, entendeu que a Justica Federal
teria competéncia para apreciar e julgar a presente demanda (fl. 26).E o breve relato. FUNDAMENTO E DECIDO.A
questdo da competéncia da Justica Federal encontra-se regulamentada na Constituicdo da Republica, nomeadamente no
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artigo 109, I, in verbis:Art. 109. | - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
sujeitas a justica eleitoral e a justica do trabalho.No caso de mandado de seguranca, afora o delineamento
constitucional, a competéncia tem especificidades. 1sso porque hum primeiro momento indaga-se se autoridade coatora
esta vinculada a pessoa juridica indicada no artigo 109, CF/88 e, caso a resposta perpasse pelo primeiro crivo de forma
positiva, avancga-se para saber qual é o domicilio da autoridade.Nessa linha de entendimento, percebe-se que a
competéncia para processar e julgar o mandado de seguranca funda-se em 2 (duas) circunstancias: a) a qualificagdo da
autoridade como federal ou local; b) a graduagéo hierarquica da autoridade. A evidéncia, é fundamental para fixacao da
competéncia em mandado de seguranca a verificagdo da hierarquia da autoridade e sua qualificagdo. [...]. A par desse
critério da funcdo da autoridade, a competéncia para processar e julgar o mandado de seguranca também se define pelo
territério. Deve o mandado de seguranca ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no
particular, o art. 100, 1V, a e b, do CPC. Né&o obstante seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou
tribunal remeter 0 processo ao juizo competente. Em suma, a competéncia para processar e julgar o0 mandado de
seguranga ¢ funcional e territorial, sendo material no caso da Justica Eleitoral e da Trabalhista. Em qualquer situacéo, a
competéncia ¢ absoluta, ndo devendo ser modificada nem prorrogada. O desrespeito as regras de competéncia no
mandado de seguranca acarreta falta de pressuposto processual de validade, permitindo, até mesmo, 0 manejo da ac¢éo
rescisdria (CPC, art. 485, inciso Il)[Leonardo José Carneiro, in A Fazenda Publica em Juizo, Ed. RT/2010, p.
499/508].No caso em aprego, a autoridade esta vinculada funcionalmente ao BANCO DO BRASIL, que, como é
cedigo, tem natureza juridica de Sociedade de Economia Mista. Logo, a Justi¢a Federal ndo tem competéncia para
dirimir a presente lide, nos termos do art. 109 da Constitui¢do Federal.Confira-se, a respeito, o seguinte precedente,
verbis CONFLITO DE COMPETENCIA. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. CONCURSO DO BANCO DO
BRASIL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE AUTORIDADE PUBLICA. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL.1. A competéncia para o julgamento de mandado de seguranca é estabelecida em razéo da funcéo ou da
categoria funcional da autoridade indicada como coatora. No caso dos autos, as autoridades tidas como coatoras sdo o
Coordenador da Comissdo Examinadora do Processo Seletivo do Banco do Brasil S/A e a Diretora de Gestéo de
Pessoas do Banco do Brasil S/A, sociedade de economia mista.2. Excluida a delegagéo pelo Juizo Federal, exsurge a
competéncia da Justica Estadual. 3. Conflito conhecido para declarar-se a competéncia do Juizo da 12 Vara Civel do Rio
de Janeiro, o suscitado(CC 96.775/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009,
DJe 04/05/2009).Pelo exposto, reconheco a incompeténcia absoluta da Justica Federal e, como tal, remetam-se 0s autos
a 3° Vara de Fazenda Publica da Capital/SP, com as homenagens deste Juizo, observando-se as cautelas de estilo,
atentando-se, ainda, para o teor da Simula 224 do E. STJ. Int.

0020930-04.2010.403.6100 - KATO ESTAMPARIA IND/ E COM/ LTDA(SP236589 - KELLY CHRISTINA
MONTALVAO MONTEZANO E SP292949 - ADLER SCISCI DE CAMARGO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

..KATO ESTAMPARIA IND. E COM. LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com
pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
objetivando provimento jurisdicional que Ihe garanta a suspenséao da exigibilidade do crédito tributario concernente a
contribuicdo social incidente sobre hora extra. Alega, em sintese, que tal verba salarial possui carater indenizatério e
ndo remuneratdrio, sendo indene a incidéncia tributaria da contribuigdo previdenciaria. A inicial veio instruida com os
documentos de fls. 05/19. E o breve relato. Nos termos da Lei n. 12.016, de 7 de agosto de 2009, nio vislumbro a
presenca de relevancia na fundamentacgdo da impetrante, bem como perigo da demora da medida, requisitos necessarios
a ensejar a medida ora pleiteada. O artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, antes do advento da Emenda
Constitucional n. 20/98, dispunha que: Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: | - dos empregadores, incidente sobre a folha de
salarios, o faturamento e o lucro; Apds a Emenda Constitucional n® 20/98, o artigo 195, inciso |, da Constituicdo
Federal passou a ter a seguinte redacdo: Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma
direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢Bes sociais: | - do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; Por sua vez, o
artigo 22, inciso I, da Lei n° 8.212/91, em sua redacéo original, determinava que: Art. 22. A contribuicdo a cargo da
empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: | - 20% (vinte por cento) sobre o total das
remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregados, empresarios,
trabalhadores avulsos e autdnomos que lhe prestem servigos; Posteriormente, tal artigo foi alterado pela Lei n® 9.876/99,
passando a ter a seguinte redacdo. Art. 22. A contribuicéo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do
disposto no art. 23, é de:l - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante 0 més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e 0s
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao
do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencao ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenca normativa. O cerne da questdo esta no conceito de folha de salarios sob a égide da Constituicao
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Federal, bem como se as verbas apontadas pela autora integram o seu conceito. Assim, ha que se atentar para a redacao
do artigo 201, 4°, antes do advento da Emenda Constitucional n° 20, do seguinte teor: Art. 201. Os planos de
previdéncia social, mediante contribuicdo, atenderdo, nos termos da lei, a: (...) 4° - Os ganhos habituais do empregado, a
qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdenciaria e conseqliente repercussao em
beneficios, nos casos e na forma da lei. Verifica-se, portanto, que o conceito de salario, para fins de contribuicdo para a
Seguridade Social, possui a defini¢do clara e precisa, estabelecida pela Magna Carta. Desse modo, o0 artigo 22, inciso I,
da Lei n®8.212/91, ao se referir as remuneracdes pagas ou creditadas a qualquer titulo, esta apenas se utilizando da
base-de-calculo da contribuicéo, cujo fundamento de validade encontra-se no artigo 195, inciso 1, c.c. art. 201, 4° da
Constituigdo Federal, em sua redagdo original. Vale citar a doutrina de Leandro Paulsen: O 4°, do art. 195 ja alargava o
conceito de salario para fim de incidéncia da contribuicdo. (...). Tem-se, pois, que o conceito de salario recebeu
extensdo dada pelo prdprio texto Constitucional, que compreendeu no mesmo os ganhos habituais do empregado a
qualquer titulo. N&o ha, nem havia, pois, como restringir a incidéncia, mesmo no periodo anterior a EC n° 20/98, ao
conceito estrito de salario, mas a tal conceito com a incorporacdo prevista no entéo 4° do art. 201. O que nao se podia
fazer, isso sim, sob a redacao original do art.195, I, a titulo de tributagdo ordinéria para fins de custeio da seguridade
social, era alcancgar as demais remunerac6es de trabalhadores alheias a relacdo empregaticia. (Direito Tributéario,
Constituicdo e Codigo Tributério a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Livraria do Advogado Editora, 2006, 8° edicéo,
pag. 506). Como o conceito de salario foi definido em sentido amplo no préprio texto constitucional, resta impossivel
admitir que o legislador constituinte teria reconhecido a ilegitimidade de tal cobranca ao tentar sana-la com a edi¢éo da
Emenda Constitucional n° 20/98, quando esta alterou o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal, alargando a base-
de-caculo da contribuicdo social. Desse modo, resta inequivoca a legitimidade da exigéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre a folha de salérios, compreendendo este todos os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo,
nos moldes previstos no artigo 22, inciso |, da Lei n® 8.212/91, ressalvadas as verbas que ndo integram o salario de
contribuicdo, discriminadas no 9°, do artigo 28, do mesmo Diploma Legal. Por sua vez, é importante ressaltar que, para
definir a natureza indenizatéria ou ndo da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de contribuicédo
ou nao, é preciso verificar se a mesma consiste na reparacédo de um dano sofrido pelo empregado, em ressarcimento de
gastos envidados no desempenho de suas fun¢des ou, ainda, no pagamento em vista da supressdo de algum direito que
poderia ter sido usufruido e ndo o foi, vale dizer, se se trata de medida compensatéria pela impossibilidade de fruicdo de
um direito reconhecido ao seu titular. No caso em testilha, a Impetrante pleiteia a ndo incidéncia da contribuicdo
previdenciaria em relacdo a horas extras. Vejamos. A Stimula n. 264 do TST disp0e, verbis: A remuneragdo do servigo
suplementar é composta do valor da hora normal, integrado por parcelas de natureza salarial e acrescido do adicional
previsto em lei, contrato, acordo, convencgéo coletiva ou sentenca normativa. E o art. 59 da Consolidacéo das Leis do
Trabalho (CLT) estipula, verbis: Art. 59. A duracdo normal do trabalho poderé se acrescida de horas suplementares, em
nimero ndo excedente de duas. Ou seja, a lei faz a distingdo entre a hora ordinéria, trabalhada dentro da jornada normal,
e a hora extraordinéria, a prestada além daquela. Descabe, portanto, a pretensdo da Impetrante no sentido de ver
apartado da hora extraordindria o valor relativo ao da jornada normal e o respectivo adicional. A separacdo desses
fatores somente se da para fins de calculo. Em sua esséncia a hora extraordinaria nada mais é do que uma
contraprestacao mais elevada decorrente do servico prestado além da jornada de trabalho habitual. Nao perde, portanto,
sua natureza remuneratéria, motivo pelo qual deve incidir na base de célculo da Contribuigdo sobre a Folha de Salérios.
A jurisprudéncia nesse sentido é uniforme, conforme demonstra o julgado a seguir colacionado: PROCESSUAL
TRABALHISTA. RECLAMACAO. HORAS EXTRAS HABITUAIS. ENUNCIADO 76 TST. INAPLICABILIDADE
DA SUMULA 291 TST. As horas-extras possuem natureza remuneratoria, porque correspondem a contraprestacao de
um servico prestado. Comprovada a sua percepcao habitual por mais de 2 (dois) anos seguida da supresséo unilateral
pelo reclamado deve ser reincorporada aos salarios para todos os efeitos legais (Servidores do DNER, regidos pela
CLT). Precedentes. Recurso Ordinario provido. (TRF 12 Regido, 22 Turma, Rel. Des. Federal Jirair Aram Meguerian,
RO 01050780, DJU de 24/07/2002, p. 12). O empregador ao pagar horas suplementares ndo esta a indenizar o
empregado, mas remunerando-o pelo trabalho prestado fora da jornada normal. Em suma, sua natureza é
inquestionavelmente salarial, motivo pelo qual deve compor a base de calculo da Contribuigéo sobre a Folha de
Salarios. Pelo exposto, ausentes os requisitos do art. 7° da Lei n. 12.016/2009, INDEFIRO A LIMINAR. Notifique-se a
autoridade apontada como coatora para apresentacdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°,
I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe
copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da novel lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.

0021023-64.2010.403.6100 - KAESER COMPRESSORES DO BRASIL LTDA(SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER
E SP210776 - DENIS CHEQUER ANGHER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido;
recolhendo-se, apds, as custas devidas sob o codigo 5762 na Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem conclusos. Int.

0021194-21.2010.403.6100 - PAULO ROBERTO GEMELLI JUNIOR X LUCIANA LIMA GEMELLI(SP188821 -
VERA LUCIA DA SILVA NUNES) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SP

..PAULO ROBERTO GEMELLI JUNIOR e LUCIANA LIMA GEMELLLI, qualificados na inicial, impetraram o
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presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULDO, objetivando provimento jurisdicional que determine a transferéncia das
obrigacoes enfitéuticas, uma vez que a Administragdo encontra-se em mora quanto a analise do processo administrativo
versado nos autos. Acostaram-se a inicial os documentos de fls. 12/39. E o breve relato. Nos termos da Lei n. 12.016, de
7 de agosto de 2009, vislumbro a presenca de relevancia na fundamentacdo da impetrante, bem como perigo da demora
da medida, requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. DispGe a Lei 9.784/99, de 29 de janeiro de 1999, in
verbis. Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, 0s atos do érgao ou autoridade responsavel pelo processo e dos
administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior. Paragrafo
Unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo. Ha, pois, o prazo
geral de cinco dias, prorrogével até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento
administrativo (art. 24, da Lei 9.784/99). Pois bem; é sabido que a Administracdo Publica deve pronunciar-se sobre 0s
pedidos que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses. No caso dos autos, com
base no aporte documental, verifica-se a mora administrativa. Por conta disso, assiste razdo aos impetrantes (flS. 28/30).
Pelo exposto, presentes os requisitos do art. 7° da Lei n. 12.016/2009, DEFIRO A LIMINAR apenas para que a
autoridade coatora proceda a anélise do Processo Administrativo de n. 04977.008936/2010-82, no prazo maximo de 5
(cinco) dias. Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez)
dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7,
I1, da novel lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

0021256-61.2010.403.6100 - DALTON ALVES CASSIANO(SP167022 - PAULO PEREIRA NEVES) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO X
SUPERVISOR DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO DA CEF

Os beneficios da gratuidade processual, previstos na Lei 1.060/50, visam atender aqueles cuja a situagdo econémica nao
Ihes permitam pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo do sustento préprio ou da familia,
conforme expressamente previsto no paragrafo primeiro do artigo 2° da referida lei. No presente feito, constato que o
impetrante ndo se enquadra na situacdo legalmente idealizada e acima transcrita, haja vista que o demandante é
qualificado como advogado atuando como juiz arbitral. Destarte, indefiro o pedido de gratuidade processual pelos
motivos aduzidos, devendo o impetrante, no interesse do prosseguimento, emendar a inicial, no prazo legal, atribuindo-
se valor a causa de acordo com o beneficio econémico pretendido; recolhendo-se, ap0s, as custas devidas sob o codigo
5762 na Caixa Econdmica Federal. Apds, voltem os conclusos. Int.

0021496-50.2010.403.6100 - ECOWINDOW PLASTICOS LTDA(SP133185 - MARCELO DE CAMARGO
ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Emende-se a inicial, no prazo legal, trazendo ao feito c6pia do Contrato Social da empresa. Apos, voltem os autos
conclusos. Int.

0021500-87.2010.403.6100 - GLYCIA DE MELO DEAK X LAURA BORBALA DEAK(SP046966 - JOSE
APARICIO MARQUES DA CRUZ) X SUPERINTENDENCIA DO IBAMA NO ESTADO SP - SUSESP

1-Nos termos em que proposta a¢éo, o INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS DO MINISTERIO DA SAUDE foi indicado no polo passivo da demanda. Entretanto,
como se sabe, tem-se por autoridade coatora tanto quem determina a pratica de determinado ato, bem como aquele que
0 executa. Nesse sentido, 0 mandado de Seguranca ndo é impetrado contra a pessoa juridica, ou mesmo contra érgao,
mas contra alguém que a representa na pratica do ato atacado no writ. 2-Pelo exposto, com base no artigo 284 do CPC,
determino a parte demandante que, em 10 (dez) dias, EMENDE A INICIAL, sob pena de INDEFERIMENTO. Intime-
se.

Expediente N° 3163

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036696-88.1996.403.6100 (96.0036696-9) - G LAND COM/ DE TECIDOS LTDA X MARIO LUIZ FERNANDEZ
ALBANESE(SP036427 - ELI DE ALMEIDA E DF011502 - MARCELO SILVA MASSUKADO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Em face da desisténcia da parte autora, encerro a fase instrutdria. Apresentem as partes sua alegac@es finais em forma
de memoriais no prazo de 10 (dez) dias, primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apos, conclusos. Int.

0035217-89.1998.403.6100 (98.0035217-1) - GONCALVES S/A IND/ GRAFICA X GONCALVES
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA E SP112954
- EDUARDO BARBIERI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1622 - LUIZA HELENA SIQUEIRA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.
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0053476-35.1998.403.6100 (98.0053476-8) - EMPREITECNICA IMOBILIARIA LTDA(SP021376 - MILTON LUIZ
CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0011721-26.2001.403.6100 (2001.61.00.011721-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007760-77.2001.403.6100 (2001.61.00.007760-9)) RIVALDO FERREIRA DE SOUZA E SILVA(SP011717 -
JORGE LAURO CELIDONIO E SP180607 - MATIAS NAZARI PUGA NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO E
SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP121410 - JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0028335-72.2002.403.6100 (2002.61.00.028335-4) - TADATOSHI TERADA X ELIZETE MASAKO KAWAI
TERADA(SP190473 - MICHELLE TOSHIKO TERADA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X BANCO
ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes sobre os esclarecimentos do perito de fls. 566/583 no prazo legal.

0002409-55.2003.403.6100 (2003.61.00.002409-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X ACF JACANA SERVICOS POSTAIS S/C LTDA(SP034453 -
ALBERTO CARILAU GALLO E SP240745 - MARA REGINA GALLO MACHADO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0014911-26.2003.403.6100 (2003.61.00.014911-3) - RICARDO EGON VON POSECK(SP078244 - PAULO
ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP108534 - BEATRIZ GONCALVES AFFONSO SIMOES) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Recebo o recurso de apelacgéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0027110-80.2003.403.6100 (2003.61.00.027110-1) - GILBERTO OSWALDO IENO(SP117336 - VERA LUCIA
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183718 - MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA E
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0036739-78.2003.403.6100 (2003.61.00.036739-6) - ROMILDA DA SILVA(SP175234 - JOSE EDUARDO
PARLATO FONSECA VAZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0008384-87.2005.403.6100 (2005.61.00.008384-6) - ALMIR CAMPOS SILVA X ZANIRA LAZARA
CAMPOS(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 -
VIVIAN LEINZ) X UNIAO FEDERAL

Apresentem os autores os documentos solicitados pelo perito do juizo no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusao
da prova. Int.

0010715-42.2005.403.6100 (2005.61.00.010715-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008984-45.2004.403.6100 (2004.61.00.008984-4)) TROMBINI PAPEL E EMBALAGENS S/A(SP152299A -
ANDRE DA COSTA RIBEIRO E PR027100 - REGIANE BINHARA ESTURILIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. ANA
LUISA BREGA DE ALMEIDA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.
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0029652-03.2005.403.6100 (2005.61.00.029652-0) - UNAFISCO REGIONAL DE SAO PAULO(SP200053 - ALAN
APOLIDORIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0901581-63.2005.403.6100 (2005.61.00.901581-3) - DEBORA SANT ANA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA)

Em face da renudincia do advogado noticiada as fls.282/283, recebo somente o recurso de apelagdo de fls.285/326
apresentado pelo novo procurador nos efeitos devolutivo e suspensivo. A ré para contrarrazdes. Proceda o procurador
subscritor do recurso de n°2010.870015030-1 sua retirada mediante recibo nos autos. Ap6s, com ou sem manifestacéo,
remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste juizo. Int.

0003963-20.2006.403.6100 (2006.61.00.003963-1) - ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS DA JUSTICA DO
TRABALHO DA 2a REGIAO - ANAMATRA 11(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO
LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0012949-60.2006.403.6100 (2006.61.00.012949-8) - CARMEM LUCIA PEINADO(SP218439 - IGOR ASSIS
BEZERRA E SP036659 - LUIZ CARLOS MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235360 -
EDUARDO RODRIGUES DA COSTA E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0004622-92.2007.403.6100 (2007.61.00.004622-6) - CONSMAN CONSTRUTORA LTDA(SP172838A - EDISON
FREITAS DE SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Em raz&o da certiddo de f1.2216 verso, esclareca a Unido Federal a manifestacdo de fl. antes mencionada para
cumprimento da determinacdo de fl.2215. No siléncio, conclusos para sentenga.

0020008-65.2007.403.6100 (2007.61.00.020008-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004002-80.2007.403.6100 (2007.61.00.004002-9)) TDK DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP017211 - TERUO
TACAOCA E SP108333 - RICARDO HIDEAQUI INABA) X FAZENDA NACIONAL

Apresente a Unido Federal os procedimentos administrativos requeridos pelo perito do juizo.

0000142-37.2008.403.6100 (2008.61.00.000142-9) - PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP043319 -
JUSTINIANO PROENCA) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a peticdo do DNIT de fls.156/157, manifeste-se novamente a Unido Federal (AGU) sobre as provas que
pretende produzir. Int.

0014015-07.2008.403.6100 (2008.61.00.014015-6) - CLAUDOMIRO ANTUNES DA SILVA(SP228903 - MARIA
CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0000388-96.2009.403.6100 (2009.61.00.000388-1) - RANULFO LESSA FILHO X SILVIA GENTIL
LESSA(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Apresentem os autores os documentos solicitados pelo perito do juizo no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, fica
preclusa a prova pericial. Int.

0002071-71.2009.403.6100 (2009.61.00.002071-4) - CARMINE COLOZZA - ESPOLIO X ANTONIO
COLOZZA(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacédo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0005839-05.2009.403.6100 (2009.61.00.005839-0) - APARECIDO JOSE ROBERTO MIRANDA DA
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SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0009426-35.2009.403.6100 (2009.61.00.009426-6) - UNIDOCKS ASSESSORIA E LOGISTICA DE MATERIAIS
LTDA(SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER)

Em face da concordancia da autora, recolha a parte autora os honorarios periciais no prazo de 10 (dez) dias. Apos, a
Uni&o Federal.

0010955-89.2009.403.6100 (2009.61.00.010955-5) - NELSON BUENO X REGINA MARIA EVANGELISTA
BUENO(SP145806 - VICENTE ANTONIO DINIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Apresente a CEF os documentos mencionados a fl. 148 no prazo legal.

0013802-64.2009.403.6100 (2009.61.00.013802-6) - CLEUSA GOMES CAVALCANTE X RITA RODRIGUES
MARTINS DOS SANTOS X NILDA SPERIDIANO X MARIA ISABEL MENDONCA X INACIO CLAUDIO DA
SILVA X HAROLDO DIAS X SEBASTIANA FERREIRA DA SILVA(SP212718 - CARLOS EDUARDO
CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0018945-34.2009.403.6100 (2009.61.00.018945-9) - ISNALDO DA SILVA LIMA X MARIA DE FATIMA DANTAS
LIMA(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se o autor sobre o cumprimento da determinacéo de fl.65 em face do requerimento de prazo de fl.71. Deixo
para apreciar o requerimento de fl.73 para a fase de especificacdo de provas. Int.

0005536-54.2010.403.6100 - ESMERALDA LOPES DE SOUZA NOGUEIRA X ESMERALDA DE SOUZA
NOGUEIRA BUCHAIN X CYRO DE SOUZA NOGUEIRA JUNIOR(SP246573 - FIROZSHAW KECOBADE
BAPUGY RUSTOMGY JUNIOR E SP087645 - CACILDA VILA BREVILERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0013934-87.2010.403.6100 - ELZA PANTALEAO TESTA(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0015252-08.2010.403.6100 - JACKS RABINOVICH(SP018854 - LUIZ RODRIGUES CORVO E SP174465 -
WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apés, voltem os
autos conclusos. Int.

0017066-55.2010.403.6100 - JOSE BENEDITO BITTENCOURT(SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacgéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0018204-57.2010.403.6100 - CENTRAL BRASILEIRA DO SETOR DE SERVICOS - CEBRASSE X PNBE -
PENSAMENTO NACIONAL DAS BASES EMPRESARIAIS(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO E
SP207534 - DIOGO TELLES AKASHI) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0018627-17.2010.403.6100 - EVANILDA BENEVENUTO DE OLIVEIRA X JOSE LAURENTINO DA SILVA
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LEMOS X ELIDA DE OLIVEIRA LEMOS(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0019577-26.2010.403.6100 - MARIA INES RIBEIRO X INES GIRARDI RIBEIRO(SP046152 - EDSON GOMES
PEREIRA DA SILVA E SP292204 - FABIO FAGUNDES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ciéncia a autora sobre a redistribui¢do do feito. Cite-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0018480-25.2009.403.6100 (2009.61.00.018480-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0038513-32.1992.403.6100 (92.0038513-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO E Proc. 1073 -
ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO) X RENEE JOSE AUGUSTO RIBEIRO X IARA AUGUSTO
RIBEIRO X MARIA HELENA SABIA X RENEE RIBEIRO PUBLICIDADE LTDA X DIRECTORS COML/
ASSESSORIA E PLANEJAMENTO LTDA(SP103912 - CLAUDIA CRISTINA AUGUSTO RIBEIRO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0008742-18.2006.403.6100 (2006.61.00.008742-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021921-34.1997.403.6100 (97.0021921-6)) CLAUDIO BENEDITO TOMAZ DE AQUINO X CRISTINA
LOIACONO PINCELLI X ELIANA DA SILVA X EMILIA DE SOUZA PINTO X EVELINE PRAVATO
FORESTIERI X LUIZA PAULA DA SILVA X MARCOS ANTONIO PEREIRA X MARIA ELISABETE DE
CAMARGO TERRA X MARLENE RIBEIRO DUTRA X ROSELY TIMONER GLEZER(SP018614 - SERGIO
LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0007760-77.2001.403.6100 (2001.61.00.007760-9) - RIVALDO FERREIRA DE SOUZA E SILVA(SP011717 -
JORGE LAURO CELIDONIO E SP180607 - MATIAS NAZARI PUGA NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO E
SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP121410 - JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacédo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0014955-69.2008.403.6100 (2008.61.00.014955-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034444-68.2003.403.6100 (2003.61.00.034444-0)) APARECIDO FRANCISCO LOPES(SP217530 - RENE
FRANCISCO LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Recebo o recurso de apelacgéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020415-03.2009.403.6100 (2009.61.00.020415-1) - JOANA PAULO SELERI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X
JOANA PAULO SELERI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

Expediente N° 3167

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002945-18.1993.403.6100 (93.0002945-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0094198-
24.1992.403.6100 (92.0094198-2)) FIORAVANTE LAURIMAR GOUVEIA X SELMA ELIANA DO
NASCIMENTO DO NASCIMENTO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP180593 - MARA SORAIA
LOPES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE COAN E SP087127 -
CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO)
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Intime-se a parte autora, ora devedora, na pessoa do advogado para pagamento dos honorérios advocaticios nos termos
do artigo 475-J do CPC.

0014315-81.1999.403.6100 (1999.61.00.014315-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002803-04.1999.403.6100 (1999.61.00.002803-1)) ANGELA MARIA RUY(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Em face do pagamento dos autos em apenso de n.97.0060984-7 dos honoréarios advocaticios, promova a parte autora o
pagamento também nestes autos. Apos, conclusos. Int.

0004982-03.2002.403.6100 (2002.61.00.004982-5) - JOSE FULANETO X DARCY BALDINETTE
FULANETO(SP111437 - MARIA IZILDA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529
- TANIA FAVORETTO) X URBANIZADORA CONTINENTAL S/A(SP168204 - HELIO YAZBEK E SP021472 -
ALVARO EDUARDO RIBEIRO DOS SANTOQS)

Ciéncia as partes sobre 0s esclarecimentos do perito judicial de fls.848/851 no prazo legal, primeiramente aos autores,
sucessivamente as rés. Int.

0026085-66.2002.403.6100 (2002.61.00.026085-8) - ADEMIR SALES SOARES X ROSANA ALONSO RODA
SOARES(SP182118 - ANDRE LUIS SAMMARTINO AMARAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Defiro o prazo requerido pela CEF a fl.344. Expega-se alvara de levantamento a ré dos valores depositados pela parte
autora em juizo. Int.

0009724-37.2003.403.6100 (2003.61.00.009724-1) - PAULO VICHIESI X ELIDE VICHIESI(SP254750 -
CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a re.

0029113-08.2003.403.6100 (2003.61.00.029113-6) - ALOISIO SALES DE SOUZA X BEATRIZ SOARES DE
SOUZA(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Em face da gratuidade da justica, resta prejudicado o inicio da execu¢do de honorérios. Intime-se e apds, ao arquivo
sobrestado.

0003569-81.2004.403.6100 (2004.61.00.003569-0) - ALEXANDRE DE BARROS MESQUITA X DALILA DO
NASCIMENTO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP218965 - RICARDO SANTOS)
FI1.157; Cumpra a parte autora a determinacéo de fl.146.

0023684-26.2004.403.6100 (2004.61.00.023684-1) - LUIZ GONZAGA MELLO X ROSELI DUARTE DA
CONCEICAO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP124581 - CACILDA LOPES DOS SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE)

Recebo a peticdo de fls.261/262 como simples peticdo. Intimem-se os advogados Dr. Jodo Benedito da Silva Junior e
Guido Martini Junior para que esclaregam a este juizo se ainda patrocinam a causa. Em caso negativo, intime-se
pessoalmente a parte autora para que constitua novo procurador, bem como para que tome ciéncia da execugao dos
honorérios as fls.125/129.

0024920-13.2004.403.6100 (2004.61.00.024920-3) - JOAO DA ROCHA RIBEIRO NETO(SP187859 - MARIA
APARECIDA ALVES SIEGL) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X CARLOS
ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS(SP206660 - DANIELA FRANCISCA PASSOS AZEVEDO)

Ciéncia as partes sobre o retorno da Carta Precatéria no prazo legal. Apos, conclusos.

0024864-43.2005.403.6100 (2005.61.00.024864-1) - CLEIDE ERMELINDA MEDINA X ANTONIO CARLOS
MEDINA(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP201274 - PATRICIA DOS SANTOS RECHE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes sobre os esclarecimentos do perito de fls.458/469. Apo6s, conclusos. Int.

0003445-30.2006.403.6100 (2006.61.00.003445-1) - SCOPUS TECNOLOGIA LTDA X BANCOCIDADE ADM DE

CARTOES NEGOCIOS E SERVICOS LTDA X BANEB CORRETORA DE SEGUROS S/A X BRADESCO
TEMPLETON ASSET MANAGEMENT LTDA X BRADESPAR S/A X BRAM - BRADESCO ASSET
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MANAGEMENT S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES LTDA X FINASA PROMOTORA DE
VENDAS LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes sobre os esclarecimentos do perito judicial de fls.1632/1655 no prazo legal. Defiro o prazo de 30
(trinta) dias requerido pela Unido Federal a f1.1633. Int.

0022509-26.2006.403.6100 (2006.61.00.022509-8) - SILVIA HELENA MARIANO(SP097365 - APARECIDO
INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial no prazo de 05 (cinco) dias, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a re.

0025408-94.2006.403.6100 (2006.61.00.025408-6) - MARTA JANETE FIGUEIREDO(SP051302 - ENIO
RODRIGUES DE LIMA E SP177794 - LUCIANE MESQUITA) X UNIAO FEDERAL X FAUSTO SERGIO
COELHO DA FONSECA SPOSITO X PEDRO AUGUSTO COELHO DA FONSECA SPOSITO

Processo n° 0025408-94.2006.403.6100 Vistos em saneador. O feito encontra-se em ordem, ndo ha nulidades a suprir
nem irregularidades a sanar. Declaro o feito saneado. Defiro a prova oral requerida pela parte autora, ou seja, oitiva de
testemunhas.Depositem as partes o rol de testemunhas a serem ouvidas, precisando-lhes 0 nome, endereco completo e
documentos. Fica deferida a apresentacéo das testemunhas a audiéncia independente de intimag&o se assim for
requerido pelas partes.Apds, venham-me os autos conclusos para designagdo da data. Int.

0026292-26.2006.403.6100 (2006.61.00.026292-7) - RUTH HELENA MARQUES DO NASCIMENTO(DF024744 -
EDUARDO MARCHIORI LAVAGNOLLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

Diante do siléncio do devedor, requeira a CEF o que de direito no prazo legal. Int.

0010826-55.2007.403.6100 (2007.61.00.010826-8) - MARISA DA CONCEICAO DE PAULA DESCO X AURELIO
DOMINGUES DESCO(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA
SILVA CARDOSO) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO
PENTEADO JUNIOR E SP075810 - ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ) X UNIAO FEDERAL

Intime-se a parte autora, na pessoa do advogado, para que pague 0s honorarios advocaticios tal como determinado em
sentenca, nos termos do artigo 475-J do CPC.

0028313-04.2008.403.6100 (2008.61.00.028313-7) - CHRISTIANE DE OLIVEIRA AMADI(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Esclareca 0 advogado constituido pela parte autora se ainda patrocina a causa no prazo legal. No siléncio, venham-me
0s autos conclusos para extingéo.

0001700-14.2008.403.6110 (2008.61.10.001700-9) - MAURO LUIS PONTES PINTO E SILVA(SP050503 -
ANTONIO CARLOS PICOLO E SP187183 - ANDRE SALVADOR AVILA E SP217602 - EDMILSON JANUARIO
DE OLIVEIRA) X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS(Proc. 1751 - ILENE PATRICIA DE NORONHA
NAJJARIAN)

Ciéncia as partes sobre o retorno da Carta Precatdria no prazo legal. Ap6s, conclusos.

0002433-31.2009.403.6114 (2009.61.14.002433-9) - YOKI ALIMENTOS S/A(SP100809 - REGINA DE ALMEIDA)
X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/ INMETRO X INSTITUTO DE
PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP080141 - ROBERTO FRANCO DO AMARAL
TORMIN)

Ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito requerendo desde ja o que de direito no prazo legal. Apés, conclusos.

0018094-58.2010.403.6100 - DANILO FLAVIO SOARES(SP264453 - ELCIO DOMINGUES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int. Int.

0018687-87.2010.403.6100 - RIGOR ALIMENTOS LTDA(SP130203 - GASTAO MEIRELLES PEREIRAE
SP273169 - MARIANA SILVEIRA BUENO) X UNIAO FEDERAL

Embora a autora em sua inicial faca alusdo ao dep6sito integral do crédito em testilha, no pedido formulado no item (i)
da inicial pleiteous-e apenas a concessao parcial da tutela, olvidando-se quanto ao mencionado depésito 9fl.15). Desta
forma, esclareca a demandante, no prazo legal, acerca do pedido deduzido no item (i). Em seguida, venham-me os autos
conclusos para apreciacdo da tutela antecipatoria. Int.
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0018996-11.2010.403.6100 - SKF DO BRASIL LTDA(SP095370 - MARIA LUCIA CIAMPA BENHAME PUGLISI)
X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Postergo, ad cautelam, a analise do pedido de tutela para depois da vinda da contestacdo, porquanto necessita este juizo
de maiores elementos que, eventualmente, poderao ser oferecidos pela ré. Cite-se Int.

0020952-62.2010.403.6100 - JAIR DE MATOS X ANTONIA APARECIDA DE MATOS(SP192281 - MILANDE
MARQUES TORRES) X TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a gratuidade da justica. Cite-se.

0034774-66.2010.403.6182 - HARDWEAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(MG058712 - WAGNER DE
OLIVEIRA LOPES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1988 - MATHEUS CARNEIRO ASSUNCAO)

Ciéncia as partes sobre a redistribuicdo do feito. Ratifico todos os atos praticados pela Justica Federal das Execucfes
Fiscais. Postergo a andlise da tutela para ap6s a vinda da contestacdo. Cite-se. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0018202-87.2010.403.6100 - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL VILLA RICA(SP115484 - JOSE
MANOEL DE MACEDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Considerando que a néo realizacdo de audiéncia nenhum prejuizo trard as partes, converto o rito do presente feito em
ordinario. Ao SEDI para coversdo. Cite-se. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0017953-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X DAJISTO JARDIM

Em face da desisténcia, solicite-se urgente a CEUNI a devolugdo do mandado sem cumprimento. Apds, conclusos para
extingdo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0002803-04.1999.403.6100 (1999.61.00.002803-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060984-66.1997.403.6100 (97.0060984-7)) ANGELA MARIA RUY COSTA X HERBERT LUIZ FERREIRA
COSTA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Em face do pagamento dos autos em apenso de n.97.0060984-7 dos honorarios advocaticios, promova a parte autora o
pagamento também nestes autos. Apds, conclusos. Int.

0021013-20.2010.403.6100 (97.0041779-4) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0041779-
51.1997.403.6100 (97.0041779-4)) SILVIA REGINA LOURENCO TELHADA X MIGUEL MARCELO
LOURENCO TELHADA X CARLA LUCIANA MATTA NEGRI TELHADA(SP242633 - MARCIO BERNARDEYS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Postergo a analise liminar para apds a vinda da contestacdo. Cite-se. Int.

Expediente N° 3173

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0055101-41.1997.403.6100 (97.0055101-6) - SHOP TOUR INTERNATIONAL CORPORATION(SP087292 -
MARCOS ALBERTO SANTANNA BITELLI) X UNIAO FEDERAL X AC ASSESSORIA DE
COMUNICACAO(SP100012 - RICARDO FERNANDES RIBEIRAO) X GENERAL MARKETING DO BRASIL /
SHOP & LAZER(SP122327 - LUIS NOGUEIRA E SILVA) X SUPER PROMOCOES PROPAGANDA(SP083286 -
ABRAHAO ISSA NETO) X AGRONAUTA VIDEO PRODUCOES E EVENTOS(SP047579 - JOSE CARLOS
COSTA NETTO)

Ciéncia as partes sobre os esclarecimentos do perito judicial no prazo legal, primeiramente a parte autora,
sucessivamente as rés. Apos, conclusos. Int.

0017770-88.1998.403.6100 (98.0017770-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008744-
66.1998.403.6100 (98.0008744-3)) HERMINIA BETY DE SOUZA(Proc. ANDERSON DA SILVA SANTOS E
SP129657 - GILSON ZACARIAS SAMPAIQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Diga a Unido Federal sobre o feito no prazo legal.

0041683-02.1998.403.6100 (98.0041683-8) - GENY SANTANA FERREIRA X ANA MARIA SANTANA

FERREIRA X EDSON RUBENS PAULINO(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 714 - MARIO DI CROCE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 -
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NATALIA PASQUINI MORETTI)
Ciéncia a parte autora sobre 0s documentos trazidos pela ré as fls.228/236 no prazo legal.

0042253-85.1998.403.6100 (98.0042253-6) - ASTROGILDO DE OLIVEIRA SILVA X MARIA DO CARMO
FERREIRA SILVA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X BANCO BRADESCO S/A(SP068832 - ELCIO
MONTORO FAGUNDES E SP078187 - ROSELI MARIA CESARIO GRONITZ E SP018764 - ANNA MARIA
GACCIONE) X UNIAO FEDERAL (Proc. HELOISA Y. ONO)

Manifeste-se a parte autora sobre o0s honorarios da ré Caixa Econdmica Federal no prazo legal.

0040226-95.1999.403.6100 (1999.61.00.040226-3) - ANGELA CRISTINA DE MELLO FIALI X EDIVALDO
FIALI(SP119681 - CARLOS ALBERTO GIAROLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Em face da certiddo de decurso, requeira o credor o que de direito. Int.

0012085-32.2000.403.6100 (2000.61.00.012085-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008778-70.2000.403.6100 (2000.61.00.008778-7)) WANDER MACHADO VALLE X MARCIA MARIA
SAKAGUTI VALLE(SP084466 - EDITE ESPINOZA PIMENTA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X APEMAT CREDITO IMOBILIARIO
S/IA(SP021754 - ANTONIO FURTADO DA ROCHA FROTA)

Diga a parte autora sobre o laudo pericial no prazo legal. Int.

0015292-39.2000.403.6100 (2000.61.00.015292-5) - JOSE GASQUE CABRERA(SP128571 - LAERCIO DE
OLIVEIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

F1.179: Ciéncia a parte autora. Int.

0016857-67.2002.403.6100 (2002.61.00.016857-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X TRANSATLANTICA TURISMO LTDA - MASSA
FALIDA(SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB)

Ciéncia as partes sobre o calculo do contador judicial no prazo legal, primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré.

0021311-90.2002.403.6100 (2002.61.00.021311-0) - EDSON PASQUALI X SHEILA HELENA MELCHIOR SARNO
PASQUALI(SP120259 - SUSANA REGINA PORTUGAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Dou por encerrada a fase instrutdria. Apresentem as partes suas alegagdes finais na forma de memoriais no prazo de 10
(dez), primeiramente a parte autora, sucessivamente a ré. Apds, voltem-me 0s autos conclusos para sentenca. Int.

0010250-04.2003.403.6100 (2003.61.00.010250-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X SOPHIA OLEXIUC(SP103318 - MARIA PAULA ZANCHI E
SP117831 - SERGIO TEIXEIRA DA SILVA BRAGA)

Ciéncia a CEF sobre a peti¢cdo do perito de fls.169/173 no prazo legal.

0005909-61.2005.403.6100 (2005.61.00.005909-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002840-21.2005.403.6100 (2005.61.00.002840-9)) INSTITUTO CRIAR DE TV E CINEMA(SP017894 - HERMES
MARCELO HUCK E SP196729 - MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
CRISTINA CARVALHO NADER)

Ciéncia as partes sobre os esclarecimentos do perito judicial. Defiro a complementacéo da verba honoréria requerida
pelo perito judicial a fl.360. Apresente a parte autora o pagamento no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000291-04.2006.403.6100 (2006.61.00.000291-7) - SERGIO TADEU PRUDENCIO DA SILVEIRA X JOCELI DE
SOUZA PRUDENCIO DA SILVEIRA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Defiro o prazo requerido pela parte autora a f1.302.

0020374-41.2006.403.6100 (2006.61.00.020374-1) - MARIA DA PENHA PONCIANO VOZ(SP297170 - ESNALRA
SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165647 - MARLUCE DE
QUEIROZ MONTEIRO MESQUITA)

Cumpra a parte autora a determinacao de fl.417 no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0009732-72.2007.403.6100 (2007.61.00.009732-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E

TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X VICTORIA GARDEN DO
BRASIL LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 13/377



Expeca-se mandado no endereco fornecido pela autora.

0018974-55.2007.403.6100 (2007.61.00.018974-8) - JOSE DE SOUZA RAMALHO(SP175292 - JOAO BENEDITO
DA SILVA JUNIOR) X JOASIA FERREIRA SOUZA(SP257186 - VERA LUCIA FERREIRA E SP200900 - PAULO
JACOB SASSYA EL AMM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA
SILVA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Em face do transito em julgado do Acordao de f1.331 restam prejudicados os requerimentos de fls.347/379. Intimem-se
e ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0030838-90.2007.403.6100 (2007.61.00.030838-5) - JOSE EDUARDO MANGINI(SP169578 - NATERCIA
MENDES BAGGIO E SP162451 - FERNANDA VERARDI BENDZIUS) X UNIAO FEDERAL
Intime-se pessoalmente a parte autora para que cumpra a determinacdo de fl.201 no prazo legal. Apds, conclusos. Int.

0013405-39.2008.403.6100 (2008.61.00.013405-3) - JEAN CARLOS GOMES DO COUTO PAZ(SP149130 - ENEAS
DE OLIVEIRA MATOS E SP236614 - NATALIA BERTOLO BONFIM) X UNIAO FEDERAL(SP044402 - IVAN
LEME DA SILVA E SP044402 - IVAN LEME DA SILVA)

FlIs.115/118: Mantenho a decisdo por seus proprios fundamentos, pois ndo ha vedacéo legal a realizacdo de prova
pericial no JEF, ndo havendo prejuizo ao autor. Int.

0025969-50.2008.403.6100 (2008.61.00.025969-0) - GISELE DURAZZO ZACARELLI X ARISTIDES ZACARELLI
NETO(SP229980 - LUCAS TAMER MILARE E SP237395 - RITA MARIA BORGES FRANCO) X INSTITUTO
BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Ciéncia a Unido Federal sobre os documentos trazidos as fls.504/572 no prazo legal.

0027680-90.2008.403.6100 (2008.61.00.027680-7) - MARIA CRISTINA FREGONA MOURA X MARLENE
SIQUEIRA TELLES X CIRCO TELLES(SP209751 - JANAINA COLOMBARI DOS SANTQOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Intimem-se 0s autores, na pessoa do advogado, para pagamentos dos honorarios advocaticios nos termos do artigo 475-J
do CPC.

0003906-94.2009.403.6100 (2009.61.00.003906-1) - OSEIAS DOS SANTOS(SP143234 - DEMETRIUS
GHEORGHIU) X UNIAO FEDERAL

Em face da informacéo de f1.96, destituo o perito anteriormente nomeado e nomeio o Dr. Celso Henrique Cortes
Chaves, com endere¢o na Av. Jacutinga, 225, apto71, Moema, S&o Paulo. Ciéncia as partes sobre a alteracdo. Int.

0002595-90.2009.403.6125 (2009.61.25.002595-8) - NILSON DE FARIA ME X NILSON DE FARIA(SP177651 -
CAIO DE OLIVEIRA ZEQUI E SP271763 - JOSE EDUARDO CASTANHEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)
Mantenho a decisao de fls.69/75 por seus préprios fundamentos.

0000282-03.2010.403.6100 (2010.61.00.000282-9) - SOLVENTEX IND/ QUIMICA LTDA(SP031956 - CARLOS
CARMELO NUNES) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem o0s
autos conclusos. Int.

0003553-20.2010.403.6100 (2010.61.00.003553-7) - KATIA ANTUNES MARQUES(SP214164 - RENATO
ANTUNES MARQUES) X INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apés, voltem os
autos conclusos. Int.

0003757-64.2010.403.6100 (2010.61.00.003757-1) - EDENEIS SARTORI DA ROCHA(SP026886 - PAULO
RANGEL DO NASCIMENTO E SP100305 - ELAINE CRISTINA RANGEL DO N BONAFE FONTENELLE) X
UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apos, voltem o0s
autos conclusos. Int.

0006961-19.2010.403.6100 - REGINA BLESSA LOPES(SP068522 - SILVIO ILK DEL MAZZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro o prazo requerido pela parte autora as fls.32/33. Int.

0008501-05.2010.403.6100 - PAULO ROBERTO RIBEIRO DA SILVA X DORACI PEREIRA DA

FONSECA(SP209751 - JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro a gratuidade da justica. Afasto a prevencéo assinalada a fl.32 em face dos documentos trazidos as fls.37/78. Cite-
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Se.

0008863-07.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP190058 - MARIA
CANDIDA MARTINS ALPONTI) X BOUTIQUE MONNE SAO PAULO LTDA

Em face da certiddo de fl.45, decreto a revelia da ré. Ciéncias as partes, bem como intimem-se para que especifiquem as
provas que pretendem produzir, caso queiram, no prazo legal. Apos, conclusos.

0016825-81.2010.403.6100 - GISLENE APARECIDA FERNANDES(SP222585 - MARCO ANTONIO DE
CARVALHO JUNIOR) X MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A(SP147067 - RITA DE CASSIA SERRA
NEGRA MOLLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO
SOARES E SILVA)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos. Int.

0017610-43.2010.403.6100 - ITAU CORRETORA DE VALORES S/A(SP250132 - GISELE PADUA DE PAOLA) X
UNIAO FEDERAL

Em face dos documentos apresentados, afasto a prevencéo. Cite-se. Apos a vinda da contestagdo, voltem-me os autos
conclusos para analise do pedido de autorizacdo de deposito.

0021414-19.2010.403.6100 - PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTADORES PUBLICOS LTDA X
PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTAD PUBL LT-FILIAL RJ(SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO
FEDERAL

Solicite-se por e-mail copia da peticdo inicial dos autos de n° 00122884220104036100 em tramite na 3° VVara Federal
para verificacdo de prevencdo. Apds, conclusos.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0017470-09.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIA ZINGARO(SP114278 - CARIM CARDOSO SAAD) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando que a néo realizacdo de audiéncia nenhum prejuizo trara as partes, converto o rito do presente feito em
ordinério. Ao SEDI para alteragdes. Cite-se.

CARTA PRECATORIA

0020843-48.2010.403.6100 - JUIZO DA 24 VARA DO FORUM FEDERAL DO RIO DE JANEIRO - RJ X
OLIVEIRA NEVES ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS X JUIZO DA 1 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Intime-se tal como deprecado.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0035093-91.2007.403.6100 (2007.61.00.035093-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO) X LUCINDO RAFAEL

Aguarde a decisdo dos autos em apenso. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0047241-52.1998.403.6100 (98.0047241-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042253-
85.1998.403.6100 (98.0042253-6)) ASTROGILDO DE OLIVEIRA SILVA X MARIA DO CARMO FERREIRA
SILVA(SP142205 - ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 -
ELIZABETH CLINI DIANA) X BRADESCO S/A - CREDITO IMOBILIARIO(SP068832 - ELCIO MONTORO
FAGUNDES E SP078187 - ROSELI MARIA CESARIO GRONITZ)

Intime-se a parte autora para pagamentos nos termos do art.475-J do CPC.

Expediente N° 3202

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041286-55.1989.403.6100 (89.0041286-8) - ALENCAR JOSE DA SILVA X ANGELO TESTA X CARLOS
SILVESTRE X EDUARDO PELOSO RAJOY X JOSE CARLOS DA ROSA X OSMAR DA SILVA ZORBA X
LUCIANA GAZZOLA X WLADIMIR GAZZOLA JUNIOR X WLADEMAR GUIDO BAPTISTA X CATHARINA
STORNIOLO X DORIVALDO ANTONIO RAMOS X CLARA GARCIA GONCALVES X GIANFRANSCISCO
PASQUALE X JOSE APARECIDO ASTOLFO X ILDEU FRANCA X JOSE RALF SPAETH X OSIRIS TOLAINE
X MARIO BRUNO VANNUCCI X MARIA SANTINA GONCALVES CRUZ PIRES X ROBERTO LUIZ
GOUVEIA X JUVENAL DE ALMEIDA X JOAO GOMES DE OLIVEIRA X FERNANDO NUNES CALADO X
ESTER MARTINS GORRI X APARECIDA GEROLDO MEZA X GUILHERME DA SILVA X MAIRTON LINEU
GARBELOTTI X SELMA REGINA TARGA OLIVA X UBIRACY MAZUR DOS SANTOS MATHEUS X AVILO
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OLIVA X MANOEL FAUSTINO CORREA X ANGELO FERNANDES COROCINE X HUGO LUIS RIBEIRO X
SEBASTIAO ANTONIO JULIANO X MYRIAM DA COSTA HOSS X PEDRO FRANCISCO DA SILVA X
REINALDO DE ALMEIDA X MARCELO BRAIDO DARIO X MARCIO BRAIDO DARIO X MARCELA BRAIDO
DARIO X EVERTON ROBERTO CARMIN X LUCY MARY CARMIN X JOSE ROBERTO CARMIN X
FERNANDA LUVIZOTO AVILA MACHADO X CAROLINA LUVIZOTO AVILA MACHADO X JOSE CARLOS
AVILA MACHADO X JOSE GORNYCZ X MARIA CASTRO CAPORAL X ANTONIO DE CASTRO X MARIO
PARANHOS X MARIO FELIX DA SILVA X MARIO NAKAMO X CELIA MARIZA FIGUEIREDO NAKAMO X
MARIA PAULA FIGUEIREDO NAKAMO X EDITH CARMEN PALMA ZACCARIA(SP017163 - JOSE CARLOS
BERTAO RAMOS) X UNIAO FEDERAL X BANCO BRADESCO S/A

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0689806-26.1991.403.6100 (91.0689806-8) - AGENOR VENANCIO DA SILVA(SP076753 - ANTONIO CARLOS
TRENTINI E SP193703 - JOSE MARIO TENORIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE
DE SOUZA TONIOLO DO PRADO) X UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE
OSORIO LOURENCAO E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA E Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0092623-78.1992.403.6100 (92.0092623-1) - MANOEL LORIVAL DA SILVA X MARCELLO TAVARES DI
FRANCO X MARCIO COIMBRA X MARCO ANTONIO CABRAL PARO X MARCO AURELIO DE TOLEDO
PIZA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP132608 - MARCIA GIANNETTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP096984 -
WILSON ROBERTO SANTANNA E SP100466 - MARCOS JOSE MASCHIETTO E SP129292 - MARISA
BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP009493 -
CLAUDIO BOCCATO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0013755-81.1995.403.6100 (95.0013755-0) - DENIS BRAGA DE GODOY X ANGELA MARIA BRAGA DE
GODOY (SP113928 - PAULO EDUARDO BLUMER PARADEDA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestaco, retornardo ao arquivo. Int.

0000480-31.1996.403.6100 (96.0000480-3) - JOSE ROBERTO MAZZINI CAON X FABIO TEIXEIRA DE LIMA X
WALTER FRITSCH X EPAMINONDAS CARLOS DE ANDRADE FILHO X EPAMINONDAS FEITOSA
NEVES(SP130216 - NATACHA GRAZIELA DA SILVA BARBOSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0014814-70.1996.403.6100 (96.0014814-7) - BENEDITO PRADO DE LIMA X BENJAMIM DE SOUZA X
BELMIRO MATTOSO X BENEDITA APARECIDA DA SILVA BUENO X CLOVIS FIRMINO DA SILVA X
CLORIVALDO MAIORALI X CARLOS LUIZ DA SILVA X CRISTIANO ANTONIO ESTRADA X CELSO
MONTEIRO X CICERO INACIO X CLARICE DE MORAIS FAGUNDES X CASSIMIRA MENDES DE MORAES
X CELINA APARECIDA GOTTARDI X CLAUDECIR IZIDORO X CLAUDIO TORTORA X CLAUDIO
DONIZETE IEZZI X CLAUDIA DUARTE FERREIRA X CARLOS JURADO X CLORINDA DE JESUS PONTE
SOARES X CLAUDIO VITOR PEREIRA LAUDELINO X CARLOS ALVES DE ARAUJO X CLAUDIO
EDUARDO DOMENI X CELIA MARIA BERTOUSO DA SILVA X CELSO ANTONIO AMORIELO X CARLOS
ROBERTO DE REZENDE X CELSO VIEIRA X CELSO ANTONIO SCARPARO X DEUZENI DE MATTOS DA
SILVA X DAVID LANZA X DORIVAL CRUZEIRO X DELAZIR DONISETE FRACAROLI MERLIN X DIRCEU
APARECIDO FLORENTINO(Proc. JOAO MURCA PIRES SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0008690-37.1997.403.6100 (97.0008690-9) - ALUISIO ANTONIO DA SILVA X ANTONIO JACOB DA SILVA X
BENEDITO DE DEUS(SP120759 - VALDEMAR PEREIRA) X ELCIO JOSE DA COSTA X ELSOM
MOTA(SP078886 - ARIEL MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerédo a sua disposicao pelo prazo
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de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0011482-61.1997.403.6100 (97.0011482-1) - JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE PEDRO FIRMINO DOS
SANTOS X LAERTE CONCONI X MARLENE SUCKER FERRO X RITA DE CASSIA DOS SANTOS(Proc.
WELLINGTON MARTINEZ DE OLIVEIRA E SP089782 - DULCE RITA ORLANDO COSTA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagéo, retornardo ao arquivo. Int.

0017780-69.1997.403.6100 (97.0017780-7) - FRANCISCO RIBEIRO NOVAIS X GUERINO JOSE POLETTO X
INACIO RODRIGUES DA SILVA X JOAO CLAUDIO DUGNANI X JOAO ESTEVES(Proc. PAULO ERLOZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposi¢édo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0035342-91.1997.403.6100 (97.0035342-7) - SIDINEI ROBERTO DA SILVA X TAKASY YAMADA X TEREZA
GOMES DE SOUZA X TEREZINHA DE JESUS DA CRUZ X TEREZINHA DOS SANTOS CHAVES X VALDECI
JULIANA DE MELO X VALDECIR RODRIGUES DE MORAES X VALDEIR PEREIRA X VANDERLEI
BEZERRA X VANDERSON LUIZ ROSA(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0017154-16.1998.403.6100 (98.0017154-1) - JOSE EDMUNDO ESTEVAM X EDMIR ADAMI CITIBALDI X
ISZADEIS SANTANA X JOSE DOS SANTOS ROSA(SP110530 - MIRIAM CARVALHO SALEM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagéo, retornardo ao arquivo. Int.

0025701-45.1998.403.6100 (98.0025701-2) - DIOGO DOMINGUES GONZALES X DIOGO LEAL X DIONICE
PEREIRA DA SILVA X DIONISIO PINHEIRO PINTO X DIONISIO RODRIGUES(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

0027005-79.1998.403.6100 (98.0027005-1) - ALVARO TOFANELLO X WALDIR ALVES DE
SIQUEIRA(SP103760 - FRANCISCO SEVERINO DUARTE E SP068479 - NATANAEL AUGUSTO CUSTODIO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0048891-03.1999.403.6100 (1999.61.00.048891-1) - JOSE APARECIDO AFONSO X JOSE ARIMATEA DA SILVA
X JOSE CLIVIO RODRIGUES X JOSE CRISPIM DE OLIVEIRA X JOSE DA COSTA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0056094-16.1999.403.6100 (1999.61.00.056094-4) - VALENTINA SENA DOS SANTOS(SP170386 - RITA DE
CASSIA SANTOS MIGLIORINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0005729-21.2000.403.6100 (2000.61.00.005729-1) - JOSE LUIZ DE SOUZA X JOSE SOUZA SILVA - ESPOLIO
(JULIA BARBOSA DA SILVA)(SP044620 - JOSE IDELCIR MATOS E SP198979 - ELVIA MATOS DOS
SANTOS) X ONIAS JOSE DA SILVA X RONALDO TEODORO DA SILVA(SP161990 - ARISMAR AMORIM
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerédo a sua disposi¢cdo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.
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0020811-24.2002.403.6100 (2002.61.00.020811-3) - CINTHIA MARIA SALIBA(SP108814 - ELAINE NUNES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

0012788-21.2004.403.6100 (2004.61.00.012788-2) - JOSE LOPES MARTINS(SP178475 - HUBHY BENEDIC
ELIAS SUZIN E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que 0s autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacéo, retornardo ao arquivo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020254-95.2006.403.6100 (2006.61.00.020254-2) - CONDOMINIO EDIFICIO KARINA(SP152600 - EVERALDO
LEITAO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ
OLIVEIRA E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagéo, retornardo ao arquivo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0025255-95.2005.403.6100 (2005.61.00.025255-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011482-61.1997.403.6100 (97.0011482-1)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS
VINICIO JORGE DE FREITAS) X JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE PEDRO FIRMINO DOS SANTOS X
LAERTE CONCONI X MARLENE SUCKER FERRO X RITA DE CASSIA DOS SANTOS(Proc. WELLINGTON
MARTINEZ DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicéo pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestagdo, retornardo ao arquivo. Int.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0010568-93.2008.403.6105 (2008.61.05.010568-1) - BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 88 - JOSE REINALDO
DE LIMA LOPES) X PERCIVAL GOMIERO(SP061152 - LEDYR BERRETTA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2816

MANDADO DE SEGURANCA

0026968-18.1999.403.6100 (1999.61.00.026968-0) - BANCO J P MORGAN S/A X NORCHEM PARTICIPACOES E
CONSULTORIA S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Fls. 1203-1205: Ciéncia as partes da penhora no rosto dos autos. Anote-se. Oficie-se a Caixa Econémica Federal - CEF,
para que proceda a transferéncia do valor parcial de R$ 2.631.084,02 (dois milhdes, seiscentos e trinta e um mil, oitenta
e quatro reais e dois centavos), em 15/10/2010, depositado na conta 1181.635.00001126-5, a disposi¢do do Juizo da 102
Vara Federal de Execugdes Fiscais de S&o Paulo, vinculado ao processo n° 0016603-95.2009.403.6182, informando a
este Juizo o valor do saldo remanescente, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, oficie-se ao Juizo da 10* Vara de Execugdes
Fiscais. Fls. 1196-1199: Ciéncia a Unido. Fls. 1200-1202: Prejudicado, tendo em vista a realizacdo de penhora no rosto
dos autos. Cumpra-se a parte final da decisdo de fls. 1190/1190v°, expedindo-se alvara de levantamento do valor de R$
208.196,41 (duzentos e oito mil, cento e noventa e seis mil e quarenta e um centavos), em 02/09/2010, depositado na
conta 1181.635.00001129-0, em favor do BANCO J P MORGAN S/A. Requeiram as partes o que entenderem de
direito em relacéo ao valor remanescente na conta 1181.635.00001126-5, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0035727-68.1999.403.6100 (1999.61.00.035727-0) - VALTRA DO BRASIL S/A(SP076649 - RAQUEL CRISTINA
RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS E SP144994 - MARCELO
PAULO FORTES DE CERQUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 390 -
REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO)
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Primeiramente, em razdo da noticia de alteracdo da denominacéo social da impetrante para VALTRA DO BRASIL
LTDA, intime-se para que traga aos autos copia autenticada do contrato social, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, ao
SEDI para a devida retificagdo. Fls. 587: Anote-se. Fls. 588: Defiro. Oficie-se a CEF para que traga aos autos o extrato
consolidado de todas as contas vinculadas ao presente feito, desde as respectivas aberturas, demonstrando o valor
levantado pela impetrante e o valor convertido em renda da Unido, indicando as datas das operac¢des, no prazo de 10
(dez) dias. Apds, tornem os autos conclusos, inclusive para apreciar o pedido de fls. 577-585. Int.

0014620-89.2004.403.6100 (2004.61.00.014620-7) - GORO HIROMOTO X ROBERTO VICENTE X JOSE
CLAUDIO DELLAMANO X JUSCELINO MARTINS DE OLIVEIRA X JOSE MIGUEL DE ARAUJO(SP140499 -
MARCIA DOMETILA LIMA DE CARVALHO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO IPEN/CNEN

Ciéncia as partes da decisdo proferida em agravo de instrumento. Intime-se a autoridade para que cumpra a r. decisdo
agravada. Oficie-se. Int.

0005730-25.2008.403.6100 (2008.61.00.005730-7) - RODO PARTS PECAS E SERVICOS LTDA EPP(SP133149 -
CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA E SP175156 - ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA) X
PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP091362 - REGINA MARIA
RODRIGUES DA SILVA JACOVAZ) X ESTADO DE SAO PAULO(SP091362 - REGINA MARIA RODRIGUES
DA SILVA JACOVAZ)

Recebo o recurso de apelagdo do Impetrado, somente no efeito devolutivo.Vista a parte contréria para oferecimento das
contrarrazdes, no prazo legal. Apos, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos a
Superior Instancia, observadas as formalidades legais.Int.

0026802-68.2008.403.6100 (2008.61.00.026802-1) - FABRICIO DOUGLAS VAZ(SP144326 - CARLOS ALBERTO
DOS SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Manifeste-se o impetrante sobre os valores apresentados pela Unido as fls. 176, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, com
ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos. Int.

0004632-68.2009.403.6100 (2009.61.00.004632-6) - JULIANA IGARASHI(SP144326 - CARLOS ALBERTO DOS
SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA
BARBOSA)

Manifeste-se a impetrante sobre o pedido da Uniéo de fls. 118, no prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, com ou
sem manifestacdo, tornem os autos conclusos. Int.

0013886-65.2009.403.6100 (2009.61.00.013886-5) - CATIA CAMPOS RIZZARDO(SP267480 - LEANDRO DE
SOUZA TAVARES) X GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO X GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM SAO PAULO - LESTE

Recebo o recurso de apelacdo do INSS, somente no efeito devolutivo.Vista a parte contréria para oferecimento das
contrarrazes, no prazo legal. ApGs, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos a
Superior Instancia, observadas as formalidades legais.Int.

0012516-17.2010.403.6100 - PRIMO ROSSI ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Por ora, intime-se a impetrante para que junte aos autos instrumento de mandato, sob pena de extingdo do feito sem a
resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil. Prazo: 05 (cinco) dias. Apos,
retornem os autos conclusos para sentenca. Int.

0016958-26.2010.403.6100 - LUIZ MARTINS DOS SANTOS X ARLETE CARBONE MARTINS DOS
SANTOS(SP283929 - MICHELLE DUARTE RIBEIRO) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Converto o julgamento em diligéncia.Tendo em vista as informagdes da autoridade impetrada e dos documentos
juntados as fls. 38/41, esclarego o impetrante sobre sua ciéncia da documentacéo incompleta, bem como se houve a
juntada posterior dos referidos documentos.Apo6s, com ou sem manifestagao, tornem os autos conclusos para
sentenca.Intimem-se.

0018995-26.2010.403.6100 - LUIGI CONTINI GERENCIAMENTO DE PROJETOS E OBRAS LTDA(SP119756 -
LUIZ OCTAVIO AUGUSTO REZENDE E SP180542 - ANDREA CRISTINA RIBEIRO BOTURA) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 84-100: Mantenho a r. decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se. Apds, venham 0s autos
conclusos para sentenca. Int.
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0019072-35.2010.403.6100 - CARLOS WALTER FRANCISCO(SP032471 - CARLOS WALTER FRANCISCO) X
PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO

Tendo em vista o informado pelo impetrante as fls. 32 e o contido na certiddo de fls. 30, oficie-se novamente a
autoridade para que apresente informacoes, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, ao MPF e conclusos. Int.

0020197-38.2010.403.6100 - NICOLAU TABASH NETO(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X
GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SP

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, buscando provimento jurisdicional determinando a
autoridade impetrada que conclua, de imediato, o processo administrativo de pedido de regularizagéo de dados
cadastrais, inscrevendo o impetrante como foreiro. Afirma ter protocolizado, h& mais de quinze meses, pedido de
transferéncia do dominio (til, devidamente instruido com os documentos necessarios. Contudo, 0 processo esta
estagnado, sem qualquer andamento, desde junho de 2009. Sustenta que 0s impostos ja foram recolhidos.Decido.Fica
evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgaos publicos, que tem como
funco, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso
Antdnio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5% edicdo, Editora Malheiros, 1994, S&o Paulo, p. 23):A
indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade -
internos ao setor publico - ndo se encontram a livre disposicao de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio
6rgdo administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas cura-
los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.E sempre oportuno lembrar
a magistral ligdo de Cirne Lima a propdsito da relacdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 a relagdo
juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto,
mas, sobretudo, um dever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.(. . .)Em
suma, 0 necessario - parece-nos - é encarecer que na administracdo os bens e 0s interesses ndo se acham entregues a
livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-los nos termos da
finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.(grifamos).Iniciando o administrado um
procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administracao de
fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja Util a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza
abuso direito passivel de corre¢do via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.O processo
administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade
objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. sobre este Gltimo, ensina Hely
Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 152 edicdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p.
580):0 principio da oficialidade atribui sempre a movimentacéo do processo administrativo & Administragdo, ainda que
instaurado por provocacdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Pdblico, a quem compete o seu
impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da
oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo. - Em seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o
principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.Desta forma, ao ndo proceder ao andamento do processo
supracitado, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com
os interesses da comunidade, dos administrados que, em Ultima andlise, é o interesse publico.Cabalmente comprovado o
fumus boni iuris, resta ressaltar que o periculum in mora reside no fato de os Impetrantes ndo poderem finalizar a venda
do imdvel, a falta da certiddo.Contudo, nos termos em que foi formulado o pedido nao pode ser concedido, eis que, em
sede de liminar nao é possivel determinar a transferéncia. Assim sendo, CONCEDO a liminar, determinando que a
autoridade impetrada conclua, no prazo de cinco dias, o pedido de transferéncia formulado no Processo Administrativo
n.% 4977.005782/2009-33 (RIP 7071.1163600000), acatando o pedido ou apresentando exigéncias administrativas.
Cumpridas as exigéncias, determino que a autoridade impetrada proceda de imediato a inscri¢ao
transferéncia.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para prestar informacoes, em 10 dias. Apds, ao
Ministério Publico Federal e conclusos. Oficie-se. Intimem-se.Ao SEDI para corrigir o p6lo ativo, fazendo constar
NICOLAU TABASH NETO e ndo TABSH como constou.

0020293-53.2010.403.6100 - PARAMETROS - EDUCACAO BASICA LTDA(SP091121 - MARCUS VINICIUS
PERELLO E SP222618 - PRISCILLA DA SILVA FERREIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, pelo qual a impetrante pretende obter provimento
jurisdicional que Ihe assegure o direito liquido e certo de parcelar seus débitos na forma prevista na Lei n.° 10.522/02,
bem como para que a autoridade impetrada se abstenha de praticar qualquer ato com a finalidade de impedir o referido
parcelamento. Afirma ser optante pelo SIMPLES, nos termos da LC 123/06. Alega que a Receita Federal proibe o
parcelamento de débitos de contribuintes fizeram tal opcéo. Aduz que os atos normativos ndo podem alterar o contetido
das leis. Sustenta que a Lei n.° 10.522/02 possibilita o parcelamento pleiteado e que na LC 123/06 inexiste proibicéo de
incluir os débitos no parcelamento ordinario. Argumenta que tudo aquilo que nao esta proibido por lei é juridicamente
permitido.Esclarece que o ndo pagamento dos débitos excluira a impetrante do SIMPLES NACIONAL, a partir de 1° de
janeiro de 2011, conforme Ato Declaratério de Exclusdo.A apreciacdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda das
informacdes, ja apresentadas (fls. 50/53).Decido.Medida LiminarDe inicio, analiso o pleito liminar, o que é feito numa
cognicado perfunctdria, propria do instituto acautelador.Nesse diapasao, ndo vislumbro fumus boni juris a amparar o
pedido de medida liminar.Pretende o impetrante obter o parcelamento em 60 parcelas, nos termos da Lei 10.522/02, ndo
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obstante seja optante pelo SIMPLES.Como bem apontado pela autoridade impetrada, ndo hd como aplicar a Lei
10.522/02 ao caso em tela. Com efeito, o art. 10 da citada lei disp8e: Art. 10. Os débitos de qualquer natureza para com
a Fazenda Nacional poderéo ser parcelados em até sessenta parcelas mensais, a exclusivo critério da autoridade
fazendaria, na forma e condic@es previstas nesta Lei.(Redacdo dada pela Lei n° 10.637, de 2002) - sem destaque no
original.Ora , a sistematica do SIMPLES NACIONAL, inclui, além dos tributos federais, os estaduais e municipais. Sob
essa logica, ndo pode o legislador ordinario no ambito federal determinar que os demais entes da federagdo aceitem
receber seus créditos parceladamente.Muito menos cabe ao Judiciario estender ao contribuinte privilégios que a lei ndo
defere, sob pena de sob pena de violar o disposto no artigo 111 do CTN, e artigo 2° da Carta da Republica, além de estar
invadindo a seara legislativa.Face ao exposto, INDEFIRO a liminar pretendida. Intime-se. Oficie-se.Ap0s, ac Ministério
Publico Federal e conclusos.

0020335-05.2010.403.6100 - RITA CRISTINA COELHO DE CARVALHO(SP255424 - GISELA DOS SANTOS DE
SOUZA) X REITOR DA FACULDADE EDUCACIONAL DA LAPA-FAEL X CENTRO DE APOIO AO SISTEMA
EADCON UNIDADE SAO MATEUS META EDUCACAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, visando provimento jurisdicional que determine o imediato
recebimento do Trabalho de Conclusdo de Curso - TCC, a fim de que a impetrante possa colar grau. Aduz que a
autoridade impetrada esta se negando o documento em razéo de inadimpléncia. Afirma que a inadimpléncia deu-se em
decorréncia de graves problemas financeiros resultantes de furto, em fevereiro deste ano, do seu cartdo bancario. Alega
ter tentado acordo com o impetrado. Informa ter freqiientado as aulas e realizado os trabalhos, assinando a lista; contudo
o trabalho de conclusdo do curso ndo foi aceito. As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da
coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.No presente caso, em exame preliminar de
mérito, entendo presentes tais pressupostos.Nao pode a instituicdo de ensino utilizar meios extralegais com a finalidade
de proceder a cobranca dos alunos. O fumus boni iuris decorre de expressa determinacdo legal, declarada no caput do
artigo 6° da Lei 9870/99:Art. 6°. Sdo proibidas a suspensdo de provas escolares, a retencdo de documentos escolares ou
a aplicacdo de quaisquer outras penalidades pedagdgicas por motivo de inadimplemento, sujeitando-se o contratante, no
que couber, as sanc¢des legais e administrativas, compativeis com o Cédigo de Defesa do Consumidor, e com os arts.
177 e 1092 do Cadigo Civil Brasileiro, caso a inadimpléncia perdure por mais de noventa dias.(grifamos). Por outro
lado, o periculum in mora também é evidente, na medida em que a impetrante necessita entregar seu trabalho para
finalizar o curso e colar grau. Por tais razées, DEFIRO a liminar para determinar a autoridade impetrada que receba o
TRABALHO DE CONCLUSAO DO CURSO - PCC da impetrante, a fim de possibilitar futura colacéo de grau, desde
que o Unico oObice seja a alegada inadimpléncia.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para prestar
informagdes, em 10 dias. Apos, ao Ministério Publico Federal e conclusos. Oficie-se. Intimem-se.

0021427-18.2010.403.6100 - BANCO GE CAPITAL S/A(SP184979 - FERNANDO GRASSESCHI MACHADO
MOURAO E SP220843 - ALEXANDRE DOMINGUES GRADIM) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a impetrante pretende obter provimento jurisdicional reconhecendo, em
definitivo, a extin¢do do crédito tributario, nos termos do art. 156, I, do CTN, bem como para determinar a baixa
definitiva do débito.Informa que, em 19.10.2010, a certiddo foi negada sob o0 argumento da existéncia de débito que
supostamente estaria aguardando regularizagdo. Alega que o débito foi pago a vista, nos termos da Lei 11.941/09,
estando, pois, extinto. Esclarece que o pagamento ocorreu ha quase um ano. Pleiteia a concessao de medida liminar para
suspender a exigibilidade do crédito tributario, assegurando-lhe a expedicédo de Certiddo Conjunta Positiva de Débitos
com Efeitos de Negativa.Salienta a necessidade da certiddo, para o fim de participar de licitaces e para exibi-la,
quando solicitada, pelos 6rgéos publicos, nas esferas municipal, estadual e federal, em razdo de contratos de prestacao
de servicos. Ademais, por ter convénio com a Previdéncia Social, tem o dever de ostentar regularidade fiscal para
manter o beneficio comercial.Vieram os autos conclusos. Decido.Primeiramente, entendo ndo haver prevengéo com 0s
processos apontados no Termo de fls. 77/78 tendo em vista tratar-se de outros débitos e outros atos coatores. Medida
LiminarEm anélise superficial do tema, tenho por presente o requisito da relevancia dos fundamentos juridicos da
impetracdo.De fato, nos documentos acostados a inicial verifico que o débito apontado como impeditivo a certidéo,
relativo a multa aplicada por infragéo ao art. 292, inciso I, do Regulamento da Previdéncia Social, foi objeto de
pagamento, com o beneficio previsto na Lei 11.941/09, conforme comprovante de arrecadacao de fls. 47, efetuado em
data anterior a cobranca noticiada a fl. 48. Como se observa do documento de fls. 37-39, foi aplicada multa em desfavor
da impetrante com base no art. 292, I, do RPS, no valor de R$ 39.875,40. No préprio auto de infracdo, constou a
possibilidade de pagamento com desconto de 50% no caso de efetua-lo em até 30 dias da notificagdo (fl. 38).0Ora, a
notificagdo ocorreu aos 07/10/2009 e o pagamento foi efetuado aos 06/11/2009 (fls. 47) em metade daquele indicado no
auto de infracdo, o que aponta fortes indicios de j& estar extinto o débito.Presente, portanto, o fumus boni iuris.Por outro
lado, o periculum in mora é evidente, na medida em que a impetrante necessita da certiddo a fim de manter convénio
celebrado com o INSS (fls. 62-75). Face ao exposto, CONCEDO a liminar para suspender a exigibilidade do crédito
tributario documentado no DEBCAD n.° 37.234.015-6 e, assim, determinar a autoridade impetrada que o afaste, de
imediato, como Obice a expedicdo de Certiddo Conjunta Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa. Notifique-se
pessoalmente a impetrada para que preste as informagdes conforme art. 7.2, 1, da Lei n.° 12.016/2009.Dé-se ciéncia do
feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial sem documentos
(art. 7.°, 11, da Lei n.° 12.016/2009).Apds, ao MPF.Anote-se na capa dos autos a prioridade no julgamento diante do
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deferimento da medida liminar ( 4.°, do art. 7.°, da Lei n.° 12.016/2009).Por fim, facam-se os autos conclusos para
sentenca.Intime-se. Oficie-se.

0021470-52.2010.403.6100 - RICARDO PEREIRA VAREJISTA - ME(SP264507 - JAQUICELI APARECIDA
MARTINS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP - CRMV/SP
Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido liminar, pelo qual a impetrante objetiva determinacdo para que a
autoridade impetrada se abstenha de fiscalizar o estabelecimento impetrante quanto as exigéncias plasmadas na Lei
5.517/58, especificamente em relacdo ao registro da empresa no CRMV, a contratacéo de profissional médico
veterinario, bem como as anuidades e demais desdobramentos.Pleiteia a concesséo de medida liminar com o fim
especifico de determinar a autoridade coatora que torne sem efeito 0 auto de Infragéo n.° 2405/10, determinando, por
conseguinte, a anulacéo da respectiva multa lavrada.Alega ndo exercer nenhuma atividade relacionada a clinica ou
medicina veterinaria. Afirma que seu objeto social sempre foi 0 mesmo, desde 1996, sem que fosse exigido o registro
no Conselho e a contratacdo de médico veterinario. Decido.Preliminarmente, verifico que, embora a impetracao tenha
sido corretamente dirigida em face do Presidente do Conselho Regional de Medicina Veterinaria, o feito foi autuado
constando do pdlo passivo o Conselho.As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois
pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.No presente processo,
ainda que presente o periculum in mora n&o restou demonstrado o fumus boni iuris. Meu entendimento, em principio,
tem sido no sentido de que, nos estabelecimentos onde haja comércio de animais vivos, faz-se necessaria a contratagao
de médico veterinario, atuando em prol da satide desses animais e, conseqlientemente, da satide publica, tendo em vista
a possibilidade de se prevenir, evitar, conter a transmissao de doencas animais e até de zoonoses.Embora o impetrante
afirme que suas atividades tém carater nitidamente comercial, sendo dispensavel a presenga de médico veterinario, ele
préprio afirma vender animais vivos para criacdo doméstica; ainda que tal ndo conste da declaracdo de firma individual,
0 comércio de animais vivos consta do CNPJ do impetrante, sendo certo que o Auto de Infracdo confirma esse
comeércio. Assim, havendo comércio de animais vivos, entendo necessaria a contratacdo de médico veterinario. Por
estas raz0es, indefiro o pedido de liminar.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as
informagdes, no prazo legal. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos.Oficie-se. Intimem-se.Ao SEDI para
corrigir o pélo passivo, como indicado na inicial.

0021501-72.2010.403.6100 - CHAJA STERN(SP288974 - GUSTAVO DE OLIVEIRA CALVET) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Preliminarmente: Tendo em vista a existéncia de outro Mandado de Seguranca (Processo n.° 007259-11.2010.403.6100),
versando sobre a liberacdo de bens arrolados no mesmo Processo Administrativo constante destes autos -
13808;000235/2002-28 ¢, considerando que, pelos documentos juntados, tudo indica tratar-se de outro imével cujo
arrolamento se pretende levantar, esclareca a impetrante o porqué desta impetracéo e se a Carta de Fianca apresentada
nestes autos, bem como o pedido de liberacdo, se refere somente ao imdvel do Guarujd.Sem prejuizo, forneca a
impetrante copia da inicial para intimacéo do representante judicial da autoridade impetrada.Prazo: 10 dias, sob pena de
indeferimento da inicial. Apds, cumprida ou ndo a determinagao, tornem os autos conclusos.

0021870-66.2010.403.6100 - COMERCIAL AGRICOLA GUARACAI LTDA(SP173699 - WILTON MAGARIO
JUNIOR E SP265766 - JOSE ROBERTO INGLESE FILHO) X DELEGADO DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM
SAO PAULO-SP

Por ora, intime-se o impetrante para que emende a inicial, indicando corretamente a autoridade coatora, nos termos da
Lei n® 11.457, de 16/03/2007, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Apds, tornem os autos
conclusos. Int.

0002009-67.2010.403.6109 (2010.61.09.002009-7) - RKM PROVEDOR DE SOLUCOES LTDA - ME(SP250538 -
RICARDO ALEXANDRE AUGUSTI E SP250407 - EDUARDO JULIANI AGUIRRA) X CONSELHO REGIONAL
DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP(SP283987A - JOAO CARLOS FARIA DA SILVA)

Recebo o recurso de apelacdo do impetrante, somente no efeito devolutivo. Vista a parte contréria para oferecimento
das contrarrazdes, no prazo legal. Apos, abra-se vista ao Ministério Pablico Federal. Oportunamente, subam os autos a
Superior Instancia, observadas as formalidades legais. Int.

Expediente N° 2825

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0038978-07.1993.403.6100 (93.0038978-5) - WANIER NELLO TACCONI X MARIA JOSE BATISTA MARTINS X
GENIVALDO ANTONIO DE OLIVEIRA X EDSON LUIS DE SOUSA X PEDRO LUIZ GRATTO X CARLOS
ANTONIO DE OLIVEIRA X EDISON TADEU DORNELLAS SANTOS X VERA APARECIDA BARBOSA DE
LIMA X HILTON LAURENTINO DA SILVA X ALFREDO GOMES DE SOUZA X ARLINDO BELLO DE
OLIVEIRA X EDSON HARANHO X JOSE CARLOS LIMA SILVA X EDSON MACIEL DA SILVA X VANIA
APARECIDA SILVA X JOAO YASUKAZU ZUKERAN X VERA LUCIA CASTILHA ZUKERAN X REGINALDO
DE CARVALHO PEREIRA X CLAUDECIR BENTO DA SILVA X ELISABETE DA SILVA X JAIME MARTINS
SILVA X JORGE HAROLADO X HERALDO MENDEL MIRANDA X EDEMIR RODRIGUES BARBOSA X
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NELSON DA SILVA X ANTONIO DA SILVA SOBRINHO X MARCIO ALEXANDRE DA SILVA X JOSE DA
LUZ X ANTONIO ACIOLI VANDERLEI FILHO X LEGISLAINE DE OLIVEIRA E SILVA JORGE X HUGO
JORGE X NELSON RODRIGUES FERREIRA X ADILSON JOSE PEREIRA X IANA LINA ALMEIDA X
JOSIVALDO CARNEIRO DA CUNHA X CICERO FERREIRA DE OLIVEIRA X SUELI MARIA DA SILVA X
ROBERTO RANGEL X JORGE MIRA X JOSE LUIZ BATISTA X ONOFRE LIMA X AGOSTINHO SIMOES DE
MELLO(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI RABELLO E SP052052 - JOAO CARLOS SILVEIRA) X LARCK
SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP088818 - DAVID EDSON KLEIST) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP205411B
- RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

As fls. 866-867, a Larcky Sociedade de Crédito Imobiliario S/A informa que o contrato de Alfredo Gomes da Silva foi
cedido a Caixa Econdmica Federal - CEF. Porém, 0 mesmo ndo consta da relacdo de autores do presente feito. Assim,
intime-se a Larcky Sociedade de Crédito Imobiliario S/A para que informe se o contrato de Alfredo Gomes de Souza foi
cedido a CEF, no prazo de 05 (cinco) dias. Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

0029727-91.1995.403.6100 (95.0029727-2) - (DISTRIBUI'DO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007558-
13.1995.403.6100 (95.0007558-0)) FORJARIA SAO BERNARDO S/A X MOTO PECAS TRANSMISSOES S/A X
SIFCO S/A(SP072080 - MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS E SP042425 - LUIZ CARLOS CAIO
FRANCHINI GARRIDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)
Trasladem-se cdpias das decisdes e transito em julgado para os autos da medida cautelar n® 0007558-13.1995.403.6100.
Apos, desapensem-se e arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicao. Int.

0006310-94.2004.403.6100 (2004.61.00.006310-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003316-93.2004.403.6100 (2004.61.00.003316-4)) LAZARO LUIZ DA SILVA X MARIA AUREA DA
SILVA(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 -
HEDILA DO CARMO GIOVEDI)

Expeca-se alvard de levantamento do valor informado as fls. 909, em favor da CEF. Liquidado o alvara, arquivem-se os
autos, com baixa na distribuicéo. Int.

0013485-42.2004.403.6100 (2004.61.00.013485-0) - INSTITUTO DE EDUCACAO GLOBAL DE SAO PAULO S/C
LTDA(SP168584 - SERGIO EMIDIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

(...)Ante a consulta supra, cumpra-se o despacho de fls. 166, bem como expeca-se alvara da quantia depositada as fls.
115 em favor da CEF. Int e cumpra-se.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2571

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003011-22.1998.403.6100 (98.0003011-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. ISABEL CRISTINA
GROBA VIEIRA E Proc. MARIA LUIZA GRABNER) X FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI(SP035705
- HUMBERTO ADIB NEME) X DALVA E SILVA(SP084232 - ANTONIO CARLOS LUZ) X MARIA DE FATIMA
REZENDE DE SOUZA X ELIAS DA SILVA NEMETH X SONIA MARIA ZANELATO(Proc. MICHAEL MARY
NOLAN)

Considerando a realizagdo do XXVII Encontro Nacional dos Juizes Federais do Brasil, tendo esse magistrado sido
autorizado a comparecer ao mesmo pela e. Corregedoria Regional da Justica Federal da 32 Regido.Considerando ainda o
principio da identidade fisica do juiz, j& tendo esse magistrado iniciado a colheita da prova oral em ato anterior, tenho
por bem adiar a realizacdo da audiéncia agendada para o dia 10/11/2010 para o dia 14/12/2010, as 14:30 horas.Intimem-
se as partes e testemunhas com urgéncia, inclusive por meio telefonico, do adiamento determinado.

0011408-84.2009.403.6100 (2009.61.00.011408-3) - SIMONE OLIVEIRA DE SOUZA(SP135197 - DEVANDIRA
MOREIRA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
Vistos, etc.Considerando a proximidade da correi¢do agendada pela e. Corregedoria Regional da 32 Regido para esta
Vara, tenho por bem adiar a audiéncia designada para o dia 09/11/2010 para o dia 02/12/2010 as 14:30 horas.Intimem-
se as partes e testemunhas com urgéncia, inclusive pelo telefone do adiamento determinado.

Expediente N° 2572
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020474-54.2010.403.6100 - FAST PAPER SERVICE LTDA(SP181560 - REBECA ANDRADE DE MACEDO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Cuida-se de acdo de rito ordinario proposta por FAST PAPER SERVICE LTDA. Este Juizo declinou da competéncia e
determinou 0 encaminhamento dos autos a 242 VVara Federal Civel desta Subsecao Judiciaria (fls. 203). As fls. 206/207,
0 MM° Juiz da 242 Vara Federal Civel apreciou o pedido de antecipacdo de tutela e determinou a restituicdo dos
presentes autos para esta 3? Vara Federal Civel. Assim, ao invés de suscitar conflito de competéncia, devolveu os autos
a este Juizo.Vieram os autos conclusos.Decido. Quanto a devolucéo dos autos a este Juizo, com o devido respeito e
acatamento a decisdo do MM.° Juiz da 242 Vara Federal Civel, ndo é possivel concordar com a mesma.E certo que com
a reforma do Cdédigo de Processo Civil, especialmente com o advento da Lei n® 10.358/2001, houve alteracdo no texto
do artigo 253, que prevé a distribuicdo dos autos por dependéncia, passando a vigorar:Art. 253. Distribuir-se-do por
dependéncia as causas de qualquer natureza:l - quando se relacionarem, por conexao ou continéncia, com outra ja
ajuizada.O processo n° 0004659-17.2010.403.6100 tem por escopo a suspensdo do procedimento licitatério consolidado
no Edital de Concorréncia n°® 0004168/2009 - DR/SPM. Pela analise de seu andamento no sistema processual, tal acao
encontra-se pendente de sentenca.Desse modo, tendo em vista a decisdo deste Juizo, determinando a redistribui¢do dos
autos por dependéncia aos do processo n° 0004659-17.2010.403.6100, em tramite perante a 242 Vara Federal Civel,
entendo que tinha 0 MM? Juiz desta Vara, como Unica solucao possivel recebe o feito por distribuigdo € aceitar a sua
competéncia ou suscitar o competente conflito, sendo indevida a devolucdo dos autos ao Juiz que ja afirmou sua
incompeténcia para o julgamento do feito. Mais uma vez, com todo respeito que merece aquele eminente Juizo, quanto
ao conflito de competéncia, a providéncia cabe ao Juizo declinado e ndo ao declinante. A repeti¢do de providéncias
como a presente onera em demasia a parte que ja aguarda ha bastante tempo a prestacao jurisdicional, todavia, ndo cabe
a esse juizo subverter a ordem processual ja que pronunciou anteriormente sua incompeténcia.Por tais motivos,
mantenho a decisdo proferida as fls. 203 e determino a devolucédo do feito a 242 Vara Federal Civel, com as homenagens
deste Juizo, a fim de que a mesma receba o feito para processo e julgamento ou suscite o conflito de competéncia caso
entenda ndo ser essa matéria de sua al¢ada.Oportunamente, encaminhem-se os autos ao SEDI para regularizacéo no
sistema processual da redistribuicdo a esta Vara; em seguida, remetam-se 0s mesmo ao Juizo da 242 VVara Federal Civel,
consoante disposto acima.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5377

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0021531-10.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
ERONIDES BENEDITO DA SILVA

Vistos. Trata-se de acio de busca e apreensdo de veiculo automotor requerida por CAIXA ECONOMICA FEDERAL
contra ERONIDES BENEDITO DA SILVA, em razdo de inadimplemento de contrato de financiamento de veiculo
novo n.° 21.2901.149.0000127-60, com clausula de alienacéo fiducidria.Para tanto argumenta que, em 26.02.2010 as
partes firmaram contrato de Financiamento do veiculo marca FORD, modelo ECOSPORT 1.6 XLT FLEX, cor PRATA
RIVIERA, chassi n.° 9BFZE55P698570956, ano/modelo 2009, placas EMR 1250/SP, com clausula de alienagdo
fiduciaria.Pelo contrato, o réu se obrigou ao pagamento de 60 prestacdes mensais e sucessivas com termo final em
26.01.2015.Contudo, alega a CEF que o demandado tornou-se inadimplente a partir de 27.04.2010, provocando assim o
vencimento antecipado da divida e a execucdo da clausula fiduciaria que d& a CEF o direito de destituir o réu da posse
do automdvel, dentre outras prerrogativas.Pois bem. No contrato em questdo ha previsao na clausula 18, acerca da
garantia fidejussdria do bem estando, portanto, ciente o devedor de que, em caso de inadimplemento, a CEF podera
requerer a busca e apreensao do bem, sem prejuizo de outras garantias.Do mesmo contrato verifica-se na clausula 24
que, 0 atraso no pagamento de qualquer das prestacfes resulta o vencimento antecipado da divida.Dos documentos de
fls. 18 e 19, restou demonstrado o inadimplemento da divida a partir da 12 prestacdo com vencimento em 26.02.2010,
sendo os valores do débito atualizados até 27.04.2010, o que autoriza a CEF a executar a garantia nos termos do
contrato e da legisla¢do vigente.Assim, entendo que a CEF logrou éxito em demonstrar a aparéncia do direito, pois
satisfeitos os requisitos que autorizam a busca e apreensdo no caso em tela presentes no art. 3° do Decreto-Lei n°
911/69:Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do
bem alienado fiduciariamente, a qual ser& concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento
do devedor.lIsto posto, DEFIRO o pedido liminarmente e determino a expedi¢do de mandado de busca e apreenséo do
veiculo marca FORD, modelo ECOSPORT 1.6 XLT, cor PRATA RIVIERA, chassi n° 9BFZE55P698570956,
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ano/modelo 2009, placas EMR 1250/SP, o qual devera ser entregue a preposta depositaria DENISE MARIA SCHULZ,
conforme requerido no item a da inicial .Intime-se e cite-se.

DESAPROPRIACAO

0020130-75.1970.403.6100 (00.0020130-8) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP097688 -
ESPERANCA LUCO) X GENUINO PEREIRA ROSA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Fls. 371/372: Manifeste-se o autor.Manifestem-se as partes acerca da proposta de honorarios, no prazo de 20 (vinte)
dias, sendo os 10 (dez) primeiros dias para a autora, e os 10 (dez) dias seguintes para a ré.Int.

MONITORIA

0000971-18.2008.403.6100 (2008.61.00.000971-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP236264 -
GILBERTO PAULO SILVA FREIRE E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X EDNA
CAROLINA SILVA PIMENTEL X RENILDES GONCALVES DE CARVALHO X SANDOVAL DE OLIVEIRA
JUNIOR

Fls. 195: Indefiro. As cartas j& foram expedidas e a parte deveré recolher as custas e diligéncias conforme
determinado.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0027045-75.2009.403.6100 (2009.61.00.027045-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029300-40.2008.403.6100 (2008.61.00.029300-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ) X
NILSON FRANCISCO GOMES X MARIA DAS GRACAS BARBOSA GOMES(SP023559 - ADHEMAR FERRARI
AGRASSO E SP140074 - IVAN RODRIGO DANTE AGRASSO)

Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execucdo oferecidos pela UNIAO FEDERAL, contra a execucdo que lhe é
promovida na ac¢do ordinaria n°® 0029300-40.2008.403.6100 por NILSON FRANCISCO GOMES e outra. Intimados, 0s
embargados se manifestaram as fls. 176/177.Remetidos a Contadoria, esta elaborou a conta de fls. 179/181.E o
relatério.Decido.Trata-se de Embargos opostos & Execucéao do titulo executivo judicial transitado em
julgado.Analisando os autos, verifico que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, o valor
pretendido pelos exeqiientes perfaz o total de R$ 361.630,50 em 01.10.2009, enquanto que a executada, ora embargante,
reconhece como devido o valor de R$ 204.753,35.Em face de tal controvérsia, necessario desconsiderar os valores
pretendidos pelas partes, adotando-se os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que 0os mesmos foram feitos
nos termos do julgado e em observéncia das normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 3? Regifo.Com efeito,
o0s exeqientes efetivaram suas contas a partir da data do evento (04/1991), quando a sentenca que transitou em julgado
determinou a contagem dos juros a partir da citacdo.Quanto a embargante utilizou o salario minio de 05/1997 (data da
sentenca), quando o julgado determina a utilizagdo do salario minimo ao tempo da liquidac&o.lsto posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para reconhecer os calculos no valor de R$ 358.050,00 (trezentos e
cinqiienta e oito mil e cinqlienta reais) em outubro de 2009.Diante da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os
honorérios de seus patronos. Custas na forma da lei.Traslade-se cOpia desta para os autos principais.P. R. 1.

MANDADO DE SEGURANCA

0016903-37.1994.403.6100 (94.0016903-5) - BANCO MATRIX S/A X MATRIX S/A DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 286 - ROSANA FERRI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Dé vista a Procuradoria da
Fazenda Nacional em cumprimento a decis&o de fls. 230.

0013515-48.2002.403.6100 (2002.61.00.013515-8) - ALICE CUNIO MACHADO FONSECA X MARCELO CUNIO
MACHADO FONSECA X ELIANA SUELLOTO MACHADO FONSECA X IGOR CUNIO MACHADO
FONSECA(SP047240 - MARIA ANGELA DIAS CAMPOS E SP140204 - ROQUE ANTONIO CARRAZZAE
SP012762 - EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO E SP150862 - GLAUCIA LEITE KISSELARO) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Qualquer pedido de levantamento/conversdo de valores seré apreciado apds o transito em julgado de todos os agravos
mencionados na fls. 256.Cumpra-se o despacho de fls. 306.Int.

0004393-35.2007.403.6100 (2007.61.00.004393-6) - BETOMAQ INDL/ LTDA(SP246770 - MAURICIO ARTHUR
GHISLAIN LEFEVRE NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO

Dé-se ciéncia ao peticionario do desarquivamento para que requeira o que de direito.Prazo 05 (cinco) dias.Apos,
retornem os autos ao arquivo findo.Int.

0008393-73.2010.403.6100 - SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA(SP117514 - KARLHEINZ ALVES
NEUMANN E SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE E SP117752 - SERGIO RICARDO NUTTI
MARANGONI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP X UNIAO FEDERAL
Vistos, etc.Conheco dos embargos de declaracdo de fls. 217/220, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao
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referido recurso de integragdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pelo embargante de
declaragdo.Em verdade, as questBes suscitadas apenas revelam o inconformismo do embargante com a deciséo
prolatada pelo Juizo, questéo esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de
embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisao recorrida por
seus proprios e juridicos fundamentos.P.R.1.

0017242-34.2010.403.6100 - SOHRAB SHAYANI X MARIA TEREZA AMARAL SHAYANI(SP203277 - LUIS
CLAUDIO PEREIRA DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Baixem os autos em diligencia.Manifeste-se o impetrado, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o cumprimento do
determinado as fls. 173, entrega de cdpias autenticadas da sentenga que homologou a partilha de bens.Intimem-se;

0019012-62.2010.403.6100 - LUIZ SILVA TEIXEIRA(SP187286 - ALESSANDRO MACIEL BARTOLO) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
Fls. 62/64: Ciéncia a impetrante.Apds, remetam-se os autos conforme determinado. Int.

0020487-53.2010.403.6100 - ADRIANA GOMES DO NASCIMENTO(SP169135 - ESTER RODRIGUES LOPES DA
SILVA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO COREN -
SP(SP205514 - GIOVANNA COLOMBA CALIXTO)

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ADRIANA GOMES DO NASCIMENTO contra ato do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO - COREN/SP e do
PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ENFERMAGEM - COFEN, com pedido de liminar, visando seja
realizada sua inscrigdo e registro profissional, a fim de que possa exercer a profissdo de enfermeiro-obstetriz.Para tanto
argumenta que apesar de ter se formado no Cur-so de Obstetricia da Universidade de Sdo Paulo, cumprindo todas as
exigén-cias académicas necessarias, curso este devidamente reconhecido pelo Mi-nistério da Educacéo, o Conselho de
Enfermagem se recusa a proceder a inscricdo dos impetrantes.Com efeito, os documentos juntados aos autos ddo conta
de que a impetrante concluiu curso devidamente reconhecido pelo Conselho Estadual de Educagdo em renomada
Universidade.O curso preenche todos os requisitos necessarios para fun-cionamento, tendo sido cumpridas todas as
exigéncias burocraticas para que fosse autorizado. A grade curricular, bem como todos os demais elementos do curso
foram igualmente reconhecidos.N&o pode, dessa forma, o Conselho se negar a efetuar a ins-cri¢cdo dos impetrantes em
seu quadro de profissionais.A Constituicdo Federal em seu artigo 50, inciso XI11, dispde que:XIII - é livre o exercicio
de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificac6es profissionais que a lei estabelecer;A profissdo de
enfermeiro é disciplinada pela Lei n° 7.498/86 e regulamentada pelo Decreto 94.406/87.A referida lei dispde em seu art.
6°, inciso Il que:Art. 6° Sdo enfermeiros:(...) Il - o titular do diploma ou certificado de Obstetriz ou de Enfermeira
Obsté-trica, conferido nos termos da lei;De outro lado, o curso em comento, apresenta curriculo compativel e carga
horaria adequada a legislagdo vigente.Ademais, importante destacar que na falta de um Conselho préprio e especifico
para os enfermeiros obstetrizes, o que inclusive, s6 po-de ser criado por lei, ndo se pode inviabilizar o exercicio desta
profissdo. De modo que, a solu¢do mais adequada é o enquadramento desses profissio-nais nos quadros do Conselho
que mais de aproxima da atividade por eles desenvolvida, ou seja, Conselho de Enfermagem.Sendo assim, em principio,
ndo pode o Conselho, impedir que a impetrante que possui Certificado de Conclusdo de Curso de Bachare-lado em
Obstetricia, curso este reconhecido e aprovado pelo Ministério da Educacéo, exerca a profissdo para a qual possui
formacdo académica.Esta a autarquia, dessa forma, impedindo o exercicio de di-reito constitucionalmente garantido.lsto
posto, defiro a liminar requerida, determinando ao Conselho de Enfermagem que efetue a inscricdo e registro da
impetrante em seus quadros, com a ressalva de que somente podera atuar como en-fermeira na area de obstetricia.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Notifiquem-se as autoridades impetradas para que cum-pram a presente, bem
como para que prestem as informacgoes, no prazo legal. Apds, ao Ministério Pablico para parecer, e em seguida, vol-tem
conclusos para sentenca. Oficie-se. Int.

0021236-70.2010.403.6100 - ELIZABETH APARECIDA DE FREITAS MOTTA(SP295500 - ELIZABETH
APARECIDA DE FREITAS MOTTA) X GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO
CAETANO DO SUL - SP

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por Elizabeth Aparecida de Freitas Motta contra Gerente da Agéncia da
Previ-déncia Social em S&o Caetano do Sul, visando provimento jurisdicional no sentido de protocolar requerimentos
de beneficios previdenciarios e obter certiddes, sem necessidade de agendamento prévio, obtencdo de senhas e
fila.Ocorre que a competéncia para o processamento de Mandado de Seguranca é dada pelo local de domicilio da
autoridade coa-tora/impetrado, neste caso 0 Municipio de S&o Caetano do Sul.Assim, declaro a incompeténcia absoluta
deste Jui-zo para processar e julgar o presente feito e, considerando que a cidade de Sdo Caetano do Sul esté sob a
jurisdicdo da 262 Subsecdo - Justica Federal de Santo André, determino a imediata remessa dos autos aquela
Justica.Remetam-se os autos, com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo. Intimem-se.

0021625-55.2010.403.6100 - UNIVERSO LTDA(SP188320 - ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por UNIVERSO LTDA, contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a
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suspensao da exigibilidade do crédito tributério referente a contribuicdo social previdenciaria patronal incidente sobre
os valores pagos a titulo de horas extras e ter¢o constitucional de férias. Aduziu que, a contribuicdo previdenciaria ndo
deve incidir sobre as aludidas verbas em razdo da sua natureza indenizatéria/compensatoria que ndo integram o salario
do segurado, para fins de aposentadoria de acordo com o art. 201, 11 da CF/88. Alega também que a inexigibilidade da
contribuicdo foi declarada pelo STF no RE n° 345.458/RS, na Repercusséo Geral RE 593.068 e em Incidente de
Uniformizagéo de Jurisprudéncia do STJ. Em juizo de cogni¢ao sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos
requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso Il do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam,
a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.A contribuicdo da
empresa esta tratada no artigo 22 da Lei 8.212/91, sendo que a base de calculo ali estabelecida € o total das
remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores
avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas,
0s ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servi¢os
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.Portanto, observa-se que a base
de célculo em questdo é a remuneracdo. Em outras palavras, o salario pago aos empregados. A hipétese de incidéncia
dos tributos é primordialmente delineada pela Constituicdo, que estabelece a regra-matriz, da qual ndo pode fugir o
legislador infraconstitucional. Renda e proventos de qualquer natureza sdo, conforme leciona Roque Antbnio Carrazza,
em sua obra Curso de Direito Constitucional Tributario, 18a ed, 2002, p. 611, disponibilidades de riqueza nova,
acréscimos patrimoniais experimentados pelo contribuinte, num dado periodo de tempo. Ou seja, entradas que
tipifiquem ganhos efetivos, aumento do patrimdnio.Continua ensinando que é necessario que este aumento no
patrimdnio represente, de fato, uma mais-valia, que é representada por um acréscimo na capacidade contributiva que s6
advém de riqueza nova. Indenizagdo € a compensacdo pecuniéria devida a alguém, em fungéo da violagdo de um direito
seu. Especificamente no ambito das relagGes do trabalho, é a compensacgdo paga em dinheiro pelo ndo exercicio de um
direito previsto e legado pela legislacdo ao trabalhador. Nao é, destarte, riqueza nova ou acréscimo patrimonial; é, em
verdade, a recomposicao de uma perda, e perda somente pode se referir a algo que ja existia no patriménio juridico de
alguém (Curso.... cit., p. 613).Néo se confunde, assim, com o salario, que é a contraprestacdo devida pelo empregador
em razdo dos servicos do empregado postos a sua disposicao, este sim um acréscimo patrimonial novo, que determina a
capacidade contributiva do individuo.O valor pago pelas férias e seu tergo constitucional ndo possuem natureza
indenizatoria, mas propriamente remuneratdria. E o valor pago pelo empregador em um periodo em que, por lei, 0
funcionério repousa, o dito repouso remunerado. Equivale, destarte, ao salario do periodo que seria pago com o
empregado em servigo, devendo incidir a contribui¢do equivalente. Mais uma vez, se assim ndo fosse, haveria
desequilibrio entre os beneficios e fontes de custeio. Os valores pagos a titulo de terco constitucional de férias apenas
perdem esta caracteristica quando indenizam férias ndo gozadas; entretanto, ndo é este o pedido contido na inicial,
mencionando-se exclusivamente férias.A proposito, trago o seguinte julgado do E. STJ, relativo ao imposto de renda,
mas cujos termos se aplicam integralmente ao presente caso: TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA -
IMPOSTO DE RENDA - ART. 43 DO CTN - VERBAS: NATUREZA INDENIZATORIA X NATUREZA
REMUNERATORIA. 1. O fato gerador do imposto de renda é a aquisicéo de disponibilidade econémica ou juridica
decorrente de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN). 2. A jurisprudéncia desta Corte, a partir da analise do art. 43 do
CTN, firmou entendimento de que estdo sujeitos a tributacdo do imposto de renda, por ndo possuirem natureza
indenizatdria, as seguintes verbas: a) indenizagao especial ou gratificagdo recebida pelo empregado quando da rescisdo
do contrato de trabalho por liberalidade do empregador; b) verbas pagas a titulo de indenizagao por horas extras
trabalhadas; c) horas extras; d) férias gozadas e respectivos tergos constitucionais; e) adicional noturno; f)
complementacdo temporaria de proventos; g) décimo-terceiro salério; h) gratificacdo de produtividade; i) verba recebida
a titulo de renuincia a estabilidade provisoria decorrente de gravidez; e j) verba decorrente da rendncia da estabilidade
sindical. 3. Diferentemente, o imposto de renda ndo incide sobre: a) APIPs (auséncias permitidas por interesse
particular) ou abono-assiduidade ndo gozados, convertidos em pecunia; b) licenca-prémio ndo-gozada, convertida em
pecunia; ¢) férias ndo-gozadas, indenizadas na vigéncia do contrato de trabalho e respectivos tercos constitucionais; d)
férias ndo-gozadas, férias proporcionais e respectivos tercos constitucionais, indenizadas por ocasido da rescisdo do
contrato de trabalho; e) abono pecuniario de férias; f) juros moratérios oriundos de pagamento de verbas indenizatérias
decorrentes de condenacao em reclamatdria trabalhista; g) pagamento de indenizacdo por rompimento do contrato de
trabalho no periodo de estabilidade proviséria (decorrente de imposicao legal e ndo de liberalidade do empregador). 4.
Hipotese dos autos em que se questiona a incidéncia do imposto de renda sobre verbas pagas pelo empregador em
decorréncia da rentncia do periodo de estabilidade provisoria levada a termo pelo empregado no momento da rescisao
do contrato de trabalho. 5. Embargos de divergéncia ndo providos. (grifei)Pelas mesmas razdes, os valores pagos a
titulo de horas extras também possuem natureza salarial. VVejamos a jurisprudéncia:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
AUXILIO-DOENCA, AUXILIO-ACIDENTE. VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS DIAS DE
AFASTAMENTO. NAO-INCIDENCIA. AUXILIO-ACIDENTE. SALARIO - MATERNIDADE. NATUREZA
JURIDICA. INCIDENCIA. FERIAS, ADICIONAL DE 1/3, HORAS-EXTRAS E ADICIONAIS NOTURNO, DE
INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. 1. O auxilio-doenca pago até o 15° dia pelo empregador ¢ inalcancavel
pela contribuicdo previdenciaria, uma vez que referida verba ndo possui natureza remuneratéria, inexistindo prestacédo
de servico pelo empregado, no periodo. Precedentes: EDcl no REsp 800.024/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJ
10.09.2007; REsp 951.623/PR, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ 27.09.2007; REsp 916.388/SC, Rel. Ministro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 271377



CASTRO MEIRA, DJ 26.04.2007. 2. O auxilio-acidente ostenta natureza indenizatéria, porquanto destina-se a
compensar o segurado quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, consoante o disposto no 2°
do art. 86 da Lei n. 8.213/91, razéo pela qual consubstancia verba infensa a incidéncia da contribuicéo previdenciéria. 3.
O salario-maternidade possui natureza salarial e integra, conseqiientemente, a base de célculo da contribuigdo
previdenciaria. 4. O fato de ser custeado pelos cofres da Autarquia Previdenciaria, porém, ndo exime o empregador da
obrigacdo tributaria relativamente a contribuicdo previdenciaria incidente sobre a folha de salarios, incluindo, na
respectiva base de calculo, o salario-maternidade auferido por suas empregadas gestantes (Lei 8.212/91, art. 28, 2°).
Precedentes: AgRg no REsp n.° 762.172/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJU de 19.12.2005; REsp n.°
572.626/BA, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJU de 20.09.2004; e REsp n.° 215.476/RS, Rel. Min. GARCIA VIEIRA,
DJU de 27.09.1999. 5. As verbas relativas ao 1/3 de férias, as horas extras e adicionais possuem natureza remuneratoria,
sendo, portanto, passiveis de contribuicdo previdenciaria. 6. A Previdéncia Social é instrumento de politica social do
governo, sendo certo que sua finalidade primeira é a manutencdo do nivel de renda do trabalhador em casos de
infortlnios ou de aposentadoria, abrangendo atividades de seguro social definidas como aquelas destinadas a amparar o
trabalhador nos eventos previsiveis ou ndo, como velhice, doenca, invalidez: aposentadorias, pensdes, auxilio-doenca e
auxilio-acidente do trabalho, além de outros beneficios ao trabalhador. 7. E cedico nesta Corte de Justica que:
TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. LEI
9.783/99. 1. No regime previsto no art. 1° e seu paragrafo da Lei 9.783/99 (hoje revogado pela Lei 10.887/2004), a
contribuicdo social do servidor publico para a manutencdo do seu regime de previdéncia era a totalidade da sua
remuneracdo, na qual se compreendiam, para esse efeito, 0 vencimento do cargo efetivo, acrescido de vantagens
pecuniarias permanentes estabelecidas em lei, os adicionais de carater individual, ou quaisquer vantagens, (...)
excluidas: | - as diérias para viagens, desde que ndo excedam a cingiienta por cento da remuneragdo mensal; Il - a ajuda
de custo em razdo de mudanca de sede; II - a indenizacdo de transporte; 1V - o salario familia. 2. A gratificacdo
natalina (13° salario), o acréscimo de 1/3 sobre a remuneracéo de férias e o pagamento de horas extraordinarias, direitos
assegurados pela Constituicdo aos empregados (CF, art. 7°, incisos VIII, XVII e XVI) e aos servidores publicos (CF, art.
39, 39, e os adicionais de carater permanente (Lei 8.112/91, art. 41 e 49) integram o conceito de remuneracéo,
sujeitando-se, conseqiientemente, a contribuicdo previdenciaria. 3. O regime previdenciario do servidor publico hoje
consagrado na Constituicéo estd expressamente fundado no principio da solidariedade (art. 40 da CF), por forca do qual
o financiamento da previdéncia ndo tem como contrapartida necessaria a previsao de prestacdes especificas ou
proporcionais em favor do contribuinte. A manifestacdo mais evidente desse principio € a sujei¢do a contribuicdo dos
préprios inativos e pensionistas. 4. Recurso especial improvido. ( REsp 512848 / RS, Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 28.09.2006) 8. Também quanto as horas extras e demais adicionais, a
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no seguinte sentido: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DOS
EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N. 8.212/91. SALARIO. SALARIO-MATERNIDADE. DECIMO-
TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E
PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, I, DA CF/88. SUMULA 207 DO STF.
ENUNCIADO 60 DO TST. 1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribuicéo
previdenciaria incide sobre o total das remuneragdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salério e o salario-
maternidade (Simula n. 207/STF). 2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade possuem carater
salarial. Iterativos precedentes do TST (Enunciado n. 60). 3. A Constituigdo Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria. 4. O legislador ordinario, ao editar a Lei n. 8.212/91, enumera no
art. 28, 9, quais as verbas que ndo fazem parte do salério-de-contribui¢do do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a
previsdo de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade. 5. Recurso conhecido
em parte, e nessa parte, improvido. (REsp n.° 486.697/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de
17/12/2004) 9. Conseqlientemente, incolume resta o respeito ao Principio da Legalidade, quanto a ocorréncia da
contribuicdo previdenciaria sobre a retribuicéo percebida pelo servidor a titulo de um tergo constitucional de férias,
horas extras e adicionais de insalubridade, periculosidade e noturno. 10. Agravos regimentais desprovidos. Em que pese
o entendimento do E. STF, a contribuicdo previdenciaria tem natureza tributéria cujo escopo é o financiamento da
Seguridade Social e ndo apenas da Previdéncia Social, ndo justificando assim que esta incida somente sobre verbas que
integrem a remuneracdo do contribuinte para fins de contraprestacdo de beneficio da Previdenciério.Isto posto, pela
auséncia de pressupostos do Art. 7°, 111, da Lei n.° 12.016/2009, indefiro a liminar pleiteada. Notifique-se a autoridade
coatora para prestar informacgoes e intime-se o representante judicial da pessoa juridica de direito pdblico, nos termos do
art. 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009. Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem
conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0012171-51.2010.403.6100 - SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO
PAULO - SIEEESP(DF013398 - VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP

Vistos.Recebo os embargos de declaragdo de fls. 272/276 e passo a sua apreciacdo nos termos que seguem.O Juiz ndo
esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos ou preceitos legais invocados pelas partes, podendo ficar
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adstrito aqueles elementos que, frente a sua livre conviccao, sejam suficientes para formar o seu entendimento sobre a
matéria, sendo suficiente que a decisdo prolatada seja revestida da necessaria fundamentacéo, o que, no caso, foi
atendido.Ademais, quanto a determinacéo para juntada da guia DARF original referente as custas processuais(fls.
260/261), esta foi proferida em 29.09.2010 tendo o impetrante cumpriu a mesma em 04.10.2010. Nada ha a ser
esclarecido quanto a este ponto, portanto.Em verdade, as questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo da
embargante com a deciséo prolatada pelo Juizo, questao esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto
adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo
a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.Int.

0012179-28.2010.403.6100 - SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS DE ENSINO NO ESTADO DE SAO
PAULO - SIEEESP(DF013398 - VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Vistos.Recebo os embargos de declaracdo de fls. 247/251 e passo a sua apreciacdo nos termos que seguem.O Juiz ndo
esta obrigado a se manifestar sobre todos 0s argumentos ou preceitos legais invocados pelas partes, podendo ficar
adstrito aqueles elementos que, frente a sua livre conviccao, sejam suficientes para formar o seu entendimento sobre a
mateéria, sendo suficiente que a decisdo prolatada seja revestida da necesséria fundamentacéo, o que, no caso, foi
atendido.Ademais, quanto a determinac&o para juntada da guia DARF original referente as custas processuais(fls.
237/238), esta foi proferida em 04.10.2010 tendo o impetrante cumprido a mesma em 08.10.2010. Nada ha a ser
esclarecido quanto a este ponto, portanto.Em verdade, as questBes suscitadas apenas revelam o inconformismo da
embargante com a decisdo prolatada pelo Juizo, questao esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto
adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo
a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.Fls. 254: defiro o ingresso da Unido Federal como
assistente litisconsorcial, nos termos do artigo 7, 11, da Lei n.° 12.016/2009 devendo ser, a partir desta data, intimada
pessoalmente de todos os atos processuais praticados.Remetam-se os autos ao SEDI.Dé-se ciéncia a impetrante e a
Unido Federal.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0007075-55.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X WANDERLEY CASTELLINI DA SILVA X JOYCE JOLY
CASTRO CASTELLINI DA SILVA X PATRICIA JOLY CASTRO

Converto o julgamento em diligéncia.Trata-se de protesto interruptiva de prescricéao, através do qual pretende a Caixa
Econdmica Federal - CEF notificar Wanderley Castellini da Silva, Joyce Joly Castro Castellini da Silva e Patricia Joly
Castro da interrupcéo do prazo prescricional.Expedidos os competentes mandados, a CEF peticiona a fls. 64/65,
informando a liquidacéo do débito, razdo pela qual requer a extin¢éo do feito.Logo e tratando-se de feito de jurisdi¢ao
voluntaria e, mais, considerando que os mandados foram recolhidos, determino a entrega do presente feito a CEF,
independentemente de traslado, conforme preceitua o artigo 872 do Codigo de Processo Civil.A Secretaria para as
providéncias cabiveis.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0272806-64.1980.403.6100 (00.0272806-0) - EMPRESAS NUCLEARES BRASILEIRAS S/A -
NUCLEBRAS(SP013449 - ARNALDO NELSON LINGUANOTTO) X CARLOS HORITA(SP031064 - ALVARO
DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR E SP021060 - JORGE FERREIRA E SP083747 - MATILDE MARIA DE
SOUZA BARBOSA) X CARLOS HORITA X EMPRESAS NUCLEARES BRASILEIRAS S/A - NUCLEBRAS
Vistos. Trata-se de a¢do de desapropriacdo ajuizada por EMPRESAS NUCLEARES BRASILEIRAS S/A -
NUCLEBRAS em face de CARLOS HORITA. Tendo em vista que a parte esta confundindo as decisdes constantes dos
autos, verifico a necessidade de explicita-las, conforme segue:Pois bem. Em 28.07.2010 foi comunicado o falecimento
do autor Carlos Horita ocorrido em 18.11.2009 (fls. 456 e 468/476), com o requerimento de decretacdo de nulidade de
todos os atos produzidos no processo a partir de 2009, data do 6bito; habilitacdo do postulante, como interessado na
acdo; a admissdo de Alvaro de Azevedo Marques Janior; vista dos autos e devolugao dos prazos processuais para
postulacdes tendentes a terminacdo do processo e juntada de documentos.O despacho embargado ratificou os atos
praticados a partir de 18.11.2009, reabertura de prazos para manifestacdo e a remessa dos autos ao SEDI para
regularizacdo do pélo passivo da acdo.Quanto as partes, na agdo de desapropriagdo era autora EMPRESAS
NUCLEARES BRASILEIRAS S/A - NUCLEBRAS, sucedida pela UNIAO FEDERAL e réu CARLOS HORITA,
falecido, devendo constar no pélo passivo ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR.Nesta fase de execugdo,
tem-se como exeqiiente, portanto, ALVARO DE AZEVEDO MARQUES JUNIOR e executada UNIAO FEDERAL,
devendo ser remetidos os autos ao SEDI para regularizagdo.A morte do autor é causa de suspensdo do processo,
porquanto implica na perda da capacidade processual da parte, consoante o art. 265, |, do CPC. Referida suspensdo nao
se verificou até entdo pelo desconhecimento do 6bito, fato que somente veio a tornar-se conhecido no feito com a
juntada da certiddo de 6bito.Assim, apesar de ter ocorrido o falecimento do exequiente em 18.11.2009 (fls. 107), véalidos
0s atos processuais ocorridos antes da comunicacao da morte ao Juizo, que somente ocorreu em 28.07.2010 (fls.
456).Entrementes, as conseqiiéncias do fato 6bito ndo podem ser ignoradas, razdo pela qual, a partir de entéo
(28.07.2010), inviavel a prética de qualquer ato, até mesmo pela extingdo dos poderes concedidos ao Advogado.Dessa
forma, ratificados todos os demais atos do processo praticados a partir de 18.11.2009, deve ser devolvido o prazo para
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manifestacdo sobre a decisao proferida as fls. 467, com o seguinte teor:Compareca 0 réu nesta secretaria para
cumprimento do despacho de fls. 454, no prazo de 05 (cinco) dias.N&o havendo cumprimento por parte do réu, remeta a
peticdo de fls. 451/453 via correio.ApGs, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 450.Ao SEDI para regularizagao
dos polos ativo e passivo, nos termos acima explicitados.Int.

0039941-05.1999.403.6100 (1999.61.00.039941-0) - EMPRESA PAULISTA DE ONIBUS LTDA(SP053496 -
CARLOS ALBERTO FERNANDES R DE SOUZA E SP235169 - ROBERTA DE AMORIM DUTRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X EMPRESA PAULISTA DE ONIBUS LTDA X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Intimem-se as partes acerca do oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 12, da Resolugdo CJF n° 055/2009.Apds,
se em termos, proceda-se com a transmissdo ao E.TRF 32 Regido.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016182-65.2006.403.6100 (2006.61.00.016182-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X BRASMIL IND/
COM/ E CONSERTO DE FOLHEADOS LTDA(SP126397 - MARCELO APARECIDO TAVARES E SP276548 -
FABIANA MENDONCA DE FREITAS PINHEIRO) X EXPEDITO FLAVIO METIDIERI(SP126397 - MARCELO
APARECIDO TAVARES) X GUSTAVO BARRI NOVO METIDIERI(SP126397 - MARCELO APARECIDO
TAVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X BRASMIL IND/ COM/ E CONSERTO DE FOLHEADOS
LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EXPEDITO FLAVIO METIDIERI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X GUSTAVO BARRI NOVO METIDIERI

Converto o julgamento em diligéncia. Regularize a parte autora sua representacdo processual, tendo em vista o pedido
de extincdo de fls. 433/434, juntado aos autos procuragdo no prazo de 10(dez) dias, sob pena de extin¢do do feito sem
julgamento do mérito.Apoés, tornem os autos conclusos.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019732-29.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X RENATO ALVES DE ABREU

Trata-se de acao de reintegracio de posse, com pedido de liminar, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em
face de RENATO ALVES DE ABREU, objetivando a desocupacgdo de imével arrendado ao réu, em razao de
descumprimento de clausula contratual. Considerando os fatos narrados pela autora e os documentos juntados aos autos
e tendo em vista os fins sociais a que o presente contrato se destina, entendo ser precipitada a apreciacdo do pedido
liminar sem a conveniente e prévia justificagdo do alegado.Assim, designo audiéncia de justificacdo e tentativa de
conciliacdo para o dia 16 de fevereiro de 2011, as 14:00 horas, facultada a apresentacdo de rol de testemunhas no prazo
legal.Intime-se o réu para comparecer a audiéncia designada, na qual podera intervir, desde que representado por
advogado (Art. 928/CPC).Int.

0020066-63.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X FABIO CARRASCO RUIZ

Trata-se de acdo de reintegracio de posse, com pedido de liminar, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em
face de FABIO CARRASCO RUIZ, objetivando a desocupagdo de imével arrendado ao réu, em razdo de
descumprimento de clausula contratual. Considerando os fatos narrados pela autora e os documentos juntados aos autos
e tendo em vista os fins sociais a que o presente contrato se destina, entendo ser precipitada a apreciacdo do pedido
liminar sem a conveniente e prévia justificacdo do alegado.Assim, designo audiéncia de justificacdo e tentativa de
conciliagdo para o dia 16 de fevereiro de 2011, as 14:30 horas, facultada a apresentac&o de rol de testemunhas no prazo
legal.Intime-se o réu para comparecer a audiéncia designada, na qual podera intervir, desde que representado por
advogado (Art. 928/CPC).Int.

Expediente N° 5389

MONITORIA

0014685-11.2009.403.6100 (2009.61.00.014685-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA
DE BONIS) X ELVIS DA SILVA X VILMA LUCIA DA SILVA X TADEU VIANA DO CARMO(SP211527 -
PATRICIA BORGES ORLANDO E SP294277 - FRANCISCO DOS SANTOS FILHO)

Vistos. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls. 146/150,
e JULGO EXTINTO o feito com resolucao do mérito, nos termos do artigo 269, 111 do CPC.Transitada esta em julgado,
DEFIRO o desentranhamento dos documentos de fls. 09/24, mediante a substitui¢do por copias simples.
Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribui¢éo.P.R.I.

0010921-80.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E

SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X MICHELLE
CRISTINA DAS NEVES(SP231966 - MARGARETE SIMOES DE ANDRADE) X DEJANIRA SANTOS DA
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PAIXAO(SP231966 - MARGARETE SIMOES DE ANDRADE)

Vistos, etc.Compulsando a sentenca de fls. 89/94 verifico a existéncia de erro material no dispositivo.Assim, retifico de
oficio o dispositivo para que passe a constar o seguinte texto: Ante o exposto e com fulcro no art. 1.102-C do CPC,
rejeito os embargos oferecidos e julgo PROCEDENTE o pedido inicial constituindo de pleno direito o titulo executivo
judicial, com a obrigacdo das rés a pagarem a quantia de R$ 11.985,37, atualizada até 31.03.2010. Sobre tal valor
deverd incidir correcdo monetaria e juros de mora a partir de 31.03.2010, data da atualizacéo do débito, nos termos
pactuados no contrato.No mais, persiste tal como esta lancada.P. Retifique-se o registro de sentenga, anotando-se.Int.

0012109-11.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOSE BARBOSA DA SILVA

Vistos.Conhego dos embargos de declaragéo de fls. 37/40, porquanto tempestivos.Pretende a embargante a reforma da
sentenca, sob a alegacdo de ter sido a mesma contraditéria, ao determinar a incidéncia de correcdo monetéaria e juros nos
termos da Resolucdo CJF n® 561/07.Com efeito, vislumbro a alegada contradi¢do, na medida em que a sentenca
determinou a aplicacdo da Resolucdo 561/07 e ao mesmo tempo estabeleceu pardmetros de juros e corre¢cdo monetaria
diversas. A referida resolucgdo, por sua vez, determina que os célculos sejam realizados na forma prevista no respectivo
titulo extrajudicial.Deste modo retifico a sentenca esclarecendo que a valor da condenacao deve ser aplicado téo-
somente o que prevé a Resolucdo CJF n° 561/2007, ou seja, a atualizagdo do débito sera feita nos termos previstos no
contrato a partir de 04/05/2010.N&o obstante, a fim de que ndo pairem duvidas, acolho os presentes embargos, para que
a presente decisdo faca parte integrante da sentenca de fls. 34.No mais, persiste a sentenga tal como esta langada.P.
Retifique-se o registro de sentenca, anotando-se. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0047586-96.1990.403.6100 (90.0047586-4) - PNEUAC S/A COML/ E IMPORTADORA(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X COMPARSE CIA/ DE CORRETAGENS DE SEGUROS PARTICIPACOES E
COM/(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X COBRESUL IND/ E COM/ LTDA(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X GETOFLEX METZELER IND/ E COM/ LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA)
X PIRELLI PNEUS S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X PIRELLI FACTORING SOCIEDADE DE
FOMENTO COML/ LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X COM/ EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES MURIAE LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X PIFLORA
REFLORESTAMENTO LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X INDUSTRIAS MULLER DE
BEBIDAS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X IMOBILIARIA PARAMIRIM S/A(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X OLIMPUS INDL/ E COML/ LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
OLIMPUS INDL/ E EXPORTADORA LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X IVOTURUCAIA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X SR VEICULOS
LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X SOUZA RAMOS COM/ E IMP/ LTDA(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X BRABUS AUTO SPORT LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X
FLAMINIA IND/ TEXTIL LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X FCI COMPONENTES
ELETRONICOS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X MICRO ELETRONICA LTDA(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X SOUZA RAMOS S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X EDURE ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E REPRESENTACAO
LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X CERAMICA E VELAS DE IGNICAO NGK DO BRASIL
S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X IND/ MECANICA BRASPAR LTDA(SP026750 - LEO
KRAKOWIAK) X PEGASO IND/ TEXTIL S/A(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc.
478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM LIMEIRA-SP(Proc. 478 -
ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Fls. 1129/1131: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela impetrante.Decorrido o prazo e com a manifestacéo,
dé-se vista para que a Procuradoria da Fazenda Nacional se manifeste a respeito, bem como acerca das peticdes de fls.
1124/1125 e 1129/1131.Fls. 1122/1123 e 1127/1128: Regularize a secretaria o sistema processual. Int.

0051427-21.1998.403.6100 (98.0051427-9) - PS PLASTISPORT IND/ E COM/ LTDA(SP032809 - EDSON
BALDOINO E SP158255 - NOEMIA HARUMI MIYAZATO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E
FISCALIZACAO DO INSS EM OSASCO/SP(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

Dé-se ciéncia as partes, da decisao proferida no agravo de instrumento juntada a fls. retro.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0010343-20.2010.403.6100 - MIC SUPORTE LTDA(MG098192 - CLEBER BORGES MOSCARDINI) X
PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICIT DO CENTRO TECN DA MARINHA SP

Cumpra a impetrante o despacho de fls. 1002, juntando original da guia de recolhimento das custas.Prazo: 10 (dez)
dias.Int.

0010403-90.2010.403.6100 - LIVRARIA | R LTDA(SP255319 - DANIEL CARLOS BRAGA) X REITOR DO
INSTITUTO FED DE EDUCACAO CIENCIA E TECNOLOGIA DE SP - IFSP X UNIAO FEDERAL
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Vistos. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por LIVRA-RIA |.R. contra ato do REITOR DO INSTITUTO
FEDERAL DE EDUCAGCAO CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO - SP, com pedido liminar, obje-tivando
que seja determinado o cancelamento da penalidade de suspensao tem-poraria do direito de licitar e impedimento de
contratar com a Unido e descreden-ciamento no SICAF pelo periodo de 3 (trés) anos.Para tanto argumenta com a
ilegalidade e abusividade da puni¢do imposta.Despacho exarado as fls. 103/104 indeferiu a liminar.A autoridade coatora
prestou informac@es sustentando a le-galidade do ato.Despacho exarado as fls.137 deferiu o ingresso da Unido Federal
como assistente litisconsorcial.O representante do Ministério Publico Federal opinou pela denegagéo da seguranca. E o
Relatério.Fundamento e Decido. Partes legitimas e bem representadas. Estdo presentes os pressupostos processuais de
formacao e valido desenvolvimento da relagéo pro-cessual.Nao havendo preliminares processuais a analisar, passo a
andlise do mérito.N&o havendo mudanca fatica no presente mandamus con-valido os fundamentos constantes na
liminar.Pretende a impetrante a suspensdo da decisdo administrati-va que decidiu pela aplicacdo da pena de proibicdo de
contratar com a Unido e descredenciamento do SICAF.Pois bem.Analisando os documentos juntados, verifico ndo
assistir razdo a impetrante. O ajustado no Pregdo Eletrénico n° 24/07, que deveria ter sido cumprido, conforme o item
8.10 do Edital (fls. 15), no prazo de 10 dias a contar da data de recebimento da nota de empenho.Referida nota foi
encaminhada em 29.10.2007.A impetrante ndo cumpriu integralmente o contrato tendo sido, em raz&o disso, instaurado
0 processo administrativo n°® 23059.000637/2007 (fls. 79/81). Intimada, a impetrante teve a oportunidade de apresentar
defesa, interpondo inclusive recurso da decisdo administrativa.Conforme se verifica na decisdo a respeito do recurso in-
terposto (fls. 85), no curso do processo administrativo, o Coordenador Auxiliar de LicitacBes efetuou pesquisa,
informando que os itens 293, 297 e 682 estavam disponiveis no mercado, de tal modo que o argumento da impetrante
de que teria ocorrido evento imprevisivel e inevitavel, ou seja, a indisponibilidade de parte dos itens , ndo poderia
prevalecer.Sendo assim, as penas aplicadas se mostram coerentes, pos-to que previstas tanto na Lei de Licitacbes como
na Clausula 13.2 do Contrato firmado entre as partes (fls. 49/56).Dessa forma, ndo vislumbro, ilegalidade ou
abusividade na conduta do impetrado.Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedi-do, e DENEGO a seguranca
no presente mandamus. Custas ex lege.Sem honorarios advocaticios em razdo do disposto no art. 25 da Lei
12.016/09.P.R.I.

0011492-51.2010.403.6100 - UNICEL PAULISTA LTDA(SP173699 - WILTON MAGARIO JUNIOR E SP265766 -
JOSE ROBERTO INGLESE FILHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X
UNIAO FEDERAL

Vistos ... Trata-se de mandado de seguranca impetrado por U-NICEL PAULISTA LTDA em face do Procurador Chefe
da Fazenda Nacional em S&o Paulo e Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tribu-taria em Sao
Paulo, com pedido liminar, objetivando a expedigdo da Certidao Positiva de débitos com efeitos de Negativa.Despacho
exarado as fls. 42 deferiu parcialmente a liminar para determinar a autoridade impetrada, que em 10(dez) dias, analise a
situacdo da impetrante, expedindo a Certiddo de Regularidade Fiscal.O Delegado da Receita Federal do Brasil de
Adminis-tracdo Tributaria em S&o Paulo prestou informagdes as fls. 48/51, informando ndo haver dbice junto aquele
6rgdo para expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal.O Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo
prestou informagdes as fls. 56/62, informando que o impetrante, de fato encontra-se no PAES, entretanto, ndo
demonstrou que os valores pagos estdo corretos. Despacho exarado &s fls. 80 deferiu o ingresso da U-nido com
assistente litisconsorcial.Despacho exarado as fls. 91 deferiu o pedido liminar, determinando a imediata expedic¢do da
Certidao Positiva com Efeitos de Negati-va.Contra a decisdo anteriormente mencionada ingressou o impetrado com
Agravo de Instrumento, no qual foi indeferido o efeito suspen-sivo (fls. 135/141). O Ministério Publico Federal alega a
falta de interesse publico na questdo suscitada e, via de conseqiiéncia, a desnecessidade de mani-festagdo com relagdo
a0 mérito.E o Relatério.Fundamento e Decido. Partes legitimas e bem representadas. Estdo presentes 0s pressupostos
processuais de formacao e valido desenvolvimento da relagdo processual. N&o havendo preliminares processuais a
analisar, passo a anélise do mérito. Ndo havendo mudanca fatica no presente mandamus convalido os fundamentos
constantes na liminar.Constata-se, no caso em tela, que todos os débitos da impetrante inscritos em Divida Ativa sdo
objeto de parcelamento, que a impe-trante vem pagando regularmente. Tanto é que a autoridade impetrada néo se
insurge quanto a isso, afirmando somente que a impetrante ndo informou sua receita bru-ta, para afericdo da base de
calculo. Se o contribuinte ndo informa os dados necessarios, descumprindo a legislacdo do PAES, cabe ao Comité
Gestor exclui-lo do parce-lamento. Enquanto isso, o débito estd com a exigibilidade suspensa, nos termos do art. 151,
VI, CTN. Néo consta a exclusdo do impetrante do PAES, logo, ndo ha qualquer explicacdo razoavel a justificar que néo
tenha sido expedida a certidao pleiteada. Dessa forma, é manifesto o direito da impetrante a ob-tencéo da certidao
Positiva com Efeitos de Negativa, na forma do que dispde o artigo 206 do Codigo Tributario Nacional. Ante o exposto,
julgo PROCEDENTES os pedidos i-niciais e CONCEDO a seguranca no presente mandamus, para tornar definitiva a
medida liminar deferida, ou seja, definitiva a validade da Certiddo Positiva com efeitos de Negativa expedida pela
autoridade impetrada por for¢a da ordem judi-cial. Custas ex lege. Deixo de condenar as autoridades impetradas ao pa-
gamento dos honorarios advocaticios, em razdo do que dispde o art. 25 da Lei 12.016/09.Sentenca sujeita ao reexame
necessario.P.R.1.

0012898-10.2010.403.6100 - PLATINUM LTDA X PLATINUM PNEUS LTDA(SP174082 - LEANDRO

MARTINHO LEITE E SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, 1l da Lei n® 12.016/2009,
devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais praticados.Remetam-se 0s autos ao
SEDI. Dé-se ciéncia a impetrante e a Unido Federal. Int.

0013282-70.2010.403.6100 - MANUEL DA COSTA CURADO CORDEIRO X HEDI CINTRA
CORDEIRO(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA
UNIAO EM SAO PAULO

Vistos... Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MANUEL DA COSTA CURADO CORDEIRO e HEDI
CINTRA CORDEIRO com pedido de liminar contra ato do SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO
EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional para que a autoridade impetrada aprecie o Requerimento de
Averbacédo da Transferéncia n® 6213.0190206-14, , 6213.0109207-03 e 6213.0109208-86 para obter suas inscri¢des
como foreiros responsaveis pelos iméveis descritos na inicial, cobrando-se eventuais receitas devidas. Despacho
exarado as fls. 37 concedeu a liminar.Contra a decisao proferida em sede de liminar ingressou o impetrado com Agravo
Retido.O Superintendente do Patriménio da Unido prestou informacdes, noticiando o cumprimento da liminar nos
termos em que proferida. O representante do Ministério Publico Federal deixou de manifestar-se sobre o mérito, por ndo
vislumbrar interesse pablico no presente mandamus.E o Relatério.Fundamento e Decido. Partes legitimas e bem
representadas. Estdo presentes os pressupostos processuais de formagdo e valido desenvolvimento da relacao
processual.N&o havendo preliminares processuais a analisar, passo a analise do mérito.Cuida-se de mandado de
seguranca, através do qual pretende a impetrante a obtencao de transferéncia de dominio Util.Da leitura dos autos,
constata-se que o impetrante aguardava a manifestacdo da impetrada transferéncia do dominio Gtil desde maio de 2010,
data do pedido formulado na via administrativa, sem que nada tenha sido feito pelo Servico de Patriménio da Unido até
a data da impetragdo. Tal fato evidencia falha no desempenho da administragdo, em clara ofensa ao principio da
eficiéncia que rege sua atuacdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicdo Federal.N&o pode o impetrante, assim,
ser penalizado pela demora no tramite do processo administrativo em razdo das dificuldades administrativas e
operacionais dos 6rgdos da Administracdo.A conduta omissiva da autoridade competente, ao deixar transcorrer longo
lapso temporal sem proceder a apreciacao do pedido transferéncia, mostra-se ofensiva aos principios da eficiéncia e da
razoabilidade, posto que a administragcdo publica deve observar prazo razodvel para conclusdo dos processos
administrativos, que ndo podem se prolongar por tempo indeterminado.Na esteira deste entendimento vale mencionar os
seguintes julgados, ora transcritos:STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA MS - MANDADO DE SEGURANCA
- 9420 Processo: 200302214007 DF Data da decis&o: 25/08/2004, DJ DATA:06/09/2004 PAGINA:163 Relator(a)
LAURITA VAZ Ementa: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIA POLITICA. ATO
OMISSIVO DO MINISTRO DE ESTADO ANTE A AUSENCIA DE EDICAO DA PORTARIA PREVISTA NO 2°
DO ART. 3° DA LEI 10.559/2002. PRAZO DE SESSENTA DIAS. PRECEDENTE DO STJ. CONCESSAO DA
ORDEM.1. O art. 10 da Lei n.° 10.559/2002 outorga competéncia Unica e exclusiva ao Ministro de Estado da Justica
para decidir a respeito dos requerimentos em que se postulam o reconhecimento de anistia politica, podendo, para esse
fim, utilizar-se, para formar sua convic¢éo, de parecer fornecido pela Comisséo de Anistia de que trata o art. 12.
Exsurge claro que a Autoridade ora impetrada nao esté vinculada a manifestacdo da referida Comissdo, podendo,
inclusive, dela discordar; por ser esta instituida tdo-somente para assessorar-lhe, servindo apenas como érgéo
consultivo.2. Nada impede que o Ministro da Justi¢ca venha a requerer novos esclarecimentos da propria Comissao de
Anistia ou consultar outros 6rgédos de assessoramento que estejam ao seu alcance para solucionar questdes que
envolvam aspectos de oportunidade ou certificar-se a respeito de possiveis divergéncias juridicas.3. Entretanto, em face
do principio da eficiéncia (art. 37, caput, da Constituicdo Federal), ndo se pode permitir que a Administracao Publica
postergue, indefinidamente, a concluséo de procedimento administrativo, sendo necessario resgatar a devida celeridade,
caracteristica de processos urgentes, ajuizados com a finalidade de reparar injustica outrora perpetrada. Na hipotese, ja
de corrido tempo suficiente para o cumprimento das providéncias pertinentes - quase dois anos do parecer da Comissdo
de Anistia -, tem-se como razodvel a fixacdo do prazo de 60 (sessenta) dias para que o Ministro de Estado da Justica
profira decisdo final no Processo Administrativo, como entender de direito. Precedente desta Corte.4. Ordem
parcialmente concedida. TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
246638 Processo: 200261260111932 UF:SP Fonte: DJU D ATA:28/07/2004 PAGINA: 287 Relator(a) JUIZ WALTER
AMARAL Ementa PROCESSO CIVIL. APELAQAO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA EFICIECIA. CF/88 ART. 37. DEMORA INJUSTIFICADA NA CONCLUSAO DE
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS.1. Os principios basicos da Administracdo estdo previstos na Constituicdo
Federal (art. 37) e a eles somam-se outros constantes da Carta Magna, de forma implicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicacdo.2. Dentre eles, a observancia ao principio da eficiéncia é dever que se impde a todo agente
publico ao realizar suas atribuicdes com presteza, perfeicdo e rendimento funcional.3. A falta de quaisquer destes
remete ao exercicio do controle dos atos da Administragdo, seja pela aplicacéo do principio da autotutela com a revisdo
dos seus proprios atos, revogando-os quando inconvenientes ou anulando-os quando ilegais, seja pela via judicial.4. A
possibilidade de revisdo interna dos atos administrativos ndo pode conduzir a abusos e desrespeito de direitos, desta
forma, mostra-se realmente injustificavel a demora na concluséo do procedimento administrativo de concessdo de
beneficio, o que denuncia a omissdo do impetrado.5. Apelacdo a que se da provimento. TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAO REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 252552200161000251944 SP PRIMEIRA
TURMAData da decisio: 05/10/2004 Fonte DJU DATA:10/11/2004 PAGINA: 233 Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI
SALVO Ementa DIREITO CONSTITUCIONAL - MANDADO DE SEGURANCA - REGISTRO DE ESCRITURA
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DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL OBJETO DE ENFITEUSE - DEMORA INJUSTIFICADA DA
AUTORIDADE EM PROCEDER AO CALCULO DO LAUDEMIO E CONSEQUENTE EXPEDICAO DE
CERTIDAO DE AFORAMENTO - GARANTIA PREVISTA NO ART. 5°, XXXIV, DA CONSTITUICAO
FEDERAL.I - No art. 5°, inc. XXXIV, b, a atual Constitui¢do assegura o direito constitucional a obtencdo de certiddes
em reparticdes publicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal.ll - A injustificada
recusa e demora no fornecimento de certiddo por parte da Administracdo Publica viola garantia constitucionalmente
assegurada.lll - Remessa oficial improvida.Nem se diga que o fato da autoridade ter concluido a andlise do pedido
formulado pelo interessado seria causa de extingdo do feito por perda superveniente de interesse processual.Notdrio é
que o impetrante teve que socorrer-se do Judiciario para obter o provimento desejado vez que, ndo obstante tenha
apresentado pedido na via administrativa, ndo obteve resposta da autoridade impetrada. Assim, demonstrou o
impetrante o seu direito liquido certo no momento da propositura da a¢éo, consubstanciado no direito de ver seu pedido
analisado.Consoante licdo da Candido Dinamarco ao tratar das condi¢des da agdo:Interesse de agir - Essa condicdo da
acdo assenta-se na premissa de que, tendo embora o Estado o interesse no exercicio da jurisdi¢do, ndo lhe convém
acionar o aparato judiciario sem que dessa atividade se possa extrair algum resultado (til. E preciso, pois sob esse
prisma, que, em cada caso concreto, a prestacdo jurisdicional solicitada seja necesséria e adequada.Repousa a
necessidade da tutela jurisdicional na impossibilidade de obter a satisfacdo do alegado direito sem a intercessao do
Estado - ou porque a parte contraria se nega a satisfazé-lo, sendo vedado ao autor o uso da autotutela, ou porque a
propria lei exige que determinados direitos s6 possam ser exercidos mediante prévia declaragdo judicial (Teoria geral do
Processo, 112 edicdo, pag. 258) Dessa forma, legitima a pretensao do impetrante, frisando que o direito liquido e certo
demonstrado € o de obtencdo da resposta do Poder Publico ao pleito formulado, seja concessiva, seja negativa.lsto
porque a analise acerca do direito a obten¢do da transferéncia almejada cabe a autoridade administrativa, e ndo a este
Juizo, que ndo pode substitui-la.Diante do exposto e de tudo que dos autos consta, julgo procedente o pedido e concedo
a seguranca, convalidando os termos da decisao liminar.Custas na forma da lei. Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, a teor do disposto nas Simulas 512 do STF e 105 do STJ.Esgotados os prazos para recurso voluntario,
subam os autos a Superior Instancia para o reexame necessario.P.R.1.0.

0014278-68.2010.403.6100 - M TOKURA ELETRICA INDL/ LTDA(SP050228 - TOSHIO ASHIKAWA) X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranca com pedido de liminar impetrado por M TOKURA ELETRICA
INDUSTRIAL LTDA em face do PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO e DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a
expedicédo de Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.Alega que a recusa na expedi¢do da referida
certiddo € ilegal, posto que os débitos apontados como dbice & sua expedi¢do estdo garantidos por penhora efetivada nos
autos da Execucdo Fiscal correspondente. Despacho exarado as fls. 52/53 remeteu os presentes Autos a 22, Vara Federal
Civel, reconhecendo prevencdo com os Autos 00133055020094036100. Despacho exarado as fls. 55 pelo Juizo da 22,
Vara Civel, afastou a prevencéo, determinando a remessa dos Autos a esta Vara. Despacho exarado &s fls. 65 indeferiu a
liminar pleiteada. Contra a decisdo proferida em sede de liminar ingressou a impetrante com Agravo de Instrumento. O
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracao Tributaria em Séo Paulo, prestou informacdes, alegando,
preliminarmente, ilegitimidade passiva. O Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S8o Paulo, sustentou a legalidade
do ato, pleiteando a denegacéo da seguranca. O representante do Ministério Publico Federal deixou de se manifestar
sobre 0 mérito, em raz&o de ndo vislumbrar no presente mandamus o interesse publico. E o Relatdrio. Fundamento e
Decido. Partes legitimas e bem representadas. Estdo presentes 0s pressupostos processuais de formacao e valido
desenvolvimento da relacdo processual. Deixo de acolher a preliminar argtiida pela DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO em face do disposto no art. 2° da Portaria
Conjunta PGFN/RFG N° 3, de 02.05.2007. Passo, entdo, a analise do mérito. Nao havendo mudanca fatica no presente
mandamus convalido os fundamentos constantes na liminar. No tocante aos débitos constantes nas CDAS
80603104669-00 e 80699011559-35, e respectivas Execucdes Fiscais 2004.61.82.044370-6 e 1999.61.82.033886-0, das
CertidGes de Objeto e Pé juntadas as fls. 40/42 e 36/38, depreende-se que ndo representam obice a Certiddo de
Regularidade Fiscal, pois garantidos pela penhora. Entretanto,com relacdo ao débito constante na CDA 80699011557-
73, Execucdo Fiscal 19996182033887-1, fls. 33/35, ndo ha como se aferir a suficiéncia dos bens penhorados.Desta
forma, existindo débito em que ndo comprovada a suspensdo da exigibilidade ou garantia por penhora ndo ha como
deferir a expedicdo da certiddo, nos moldes definidos no art. 206 do CTN. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE
o pedido, e DENEGO a seguranca no presente mandamus. Custas ex lege. Sem honorérios advocaticios em razao do
disposto no art. 25 da Lei 12.016/09. P.R.I.

0018193-28.2010.403.6100 - MARIA JOSE COSTA BEHRNDT(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Por ora, intime-se o impetrante para informar se ha interesse no prosseguimento do feito.Prazo: 10 (dez) dias. Int.

0018456-60.2010.403.6100 - MARCIA SOARES FRANCO(MA006688 - GUSTAVO MARQUES DIAS) X REITOR
DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO -SP(SP208574A - MARCELO APARECIDO
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BATISTA SEBA E SP249581 - KAREN MELO DE SOUZA BORGES)

Vistos... Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARCIA SOARES FRANCO em face do REITOR DA
UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI EM SAO PAULO - SP, com pedido liminar, visando a impetrante indicada
na inicial, o provimento jurisdicional que a autorize a efetuar a matricula para o 4° semestre do Curso de Estética.Em
prol de seu pedido, argumenta que a Instituicdo de Ensino condiciona a efetivagdo da matricula da impetrante para o 4°
semestre do curso ao pagamento de pelo menos 50% do total do débito e as parcelas restantes em 6 (seis) meses.Afirma
que ndo tem condicdes financeiras para realizar referido acordo.Despacho exarado as fls. 21/22 indeferiu a liminar
pleiteada.A autoridade coatora prestou informacdes sustentando a legalidade do ato.O representante do Ministério
Publico Federal opinou pela denegacio da seguranca.E o Relatério.Fundamento e Decido. Partes legitimas e bem
representadas. Estdo presentes os pressupostos processuais de formagao e valido desenvolvimento da relacéo
processual.Nao havendo preliminares processuais a analisar, passo a analise do mérito.N&o havendo mudanca fatica no
presente mandamus convalido os fundamentos constantes na liminar.Realmente, em que pesem 0s argumentos da
impetrante, o fato é que a Lei n. 9.870/99, em seu art. 5°, dispde que:Art. 50 Os alunos ja matriculados, salvo quando
inadimplentes, terdo direito a renovagdo das matriculas, observado o calendario escolar da institui¢do, o regimento da
escola ou clausula contratual.Pois bem. N&o se nega que o direito a educacdo € previsto constitucionalmente. Todavia,
ndo h& que se olvidar que nenhum direito é absoluto e que, na hipbtese de estabelecimentos de ensino particulares, a
garantia ndo pode ser invocada sem que se analise a hipotese concreta. A impetrante ndo comprova ter honrado com
suas obrigagdes contratuais por meio da renegociacédo de divida, referente as mensalidades atrasadas e ndo ha
comprovacdo do pagamento das parcelas.Quanto ao pedido para que Ihe seja assegurado o direito a frequentar a
Biblioteca da Universidade esclare¢o que, embora seja vedado a Instituicdo impedir 0 aluno inadimplente de efetuar tais
atividades, esta vedacao limita-se ao ano ou ao semestre letivo em curso a época do inadimplemento, ndo se estendendo
ao periodo subsequente.Assim, em principio, ndo ha base juridica para compelir a institui¢do de ensino a efetuar a
rematricula da impetrante, tal como requerido. Consequentemente, ndo ha como determinar a expedicdo do Atestado de
Matricula.Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido inicial e DENEGO a seguranc¢a no presente mandamus.
Custas ex lege.Deixo de condenar a impetrante ao pagamento dos honorarios advocaticios, em razdo do que dispde a
Stmula no 105 do E. Superior Tribunal de Justi¢a.P.R.1.O

0020361-03.2010.403.6100 - RODOLFO HROSZ(SP130470 - MELIZ HROSZ) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, 11 da Lei n® 12.016/20009,
devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais praticados.Remetam-se 0s autos ao
SEDI. Dé-se ciéncia a impetrante e a Unido Federal. Int.

0003054-30.2010.403.6102 - JULIANO FERNANDES DA SILVA(SP257641 - FERNANDO HENRIQUE VIEIRA
GARCIA) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP195315
- EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

Vistos. Trata-se de um mandado de seguranca objetivando a anulagdo de questdes do 3° Exame de Ordem de 2009, da
Ordem dos Advogados do Brasil, em virtude de vicios materiais, bem como requer a concessao de liminar para que
autorize o impetrante a fazer a 22 fase do Exame de Ordem.Despacho proferida as fls. 82/83, indeferiu o pedido li-
minar, bem como determinou ao impetrante que junta-se aos autos copia autentica-da do RG, e declarar-se a
autenticidade dos documentos apresentados em copias simples.InformacGes prestadas as fls. 87/140.Devidamente,
intimado as fls. 86 e 144, deixou o impe-trante transcorrer o prazo sem manifestacéo (fls. 144-verso).Parecer do
Ministério Publico as fls. 148.Determinado as fls. 149, a intimag&o pessoal do impe-trante para cumprimento do
despacho de fls. 141, no prazo de 10 (dez) dias sob pe-na de indeferimento da inicial.Devidamente intimado, conforme
certiddo de fls. 154, deixou o impetrante transcorrer o prazo in albis, ao qual ndo acudiu, nem demons-trou porque ndo o
fazia (fls. 156).Dessa forma, ndo tendo atendido ao comando judicial de forma a sanar a irregularidade apontada, de
rigor € a extingéo da presente agdo.Por todo o exposto, JULGO EXTINTO o feito sem jul-gamento do mérito, nos
termos do art. 267, inciso |, c/c 284, paragrafo Gnico, am-bos do Codigo de Processo Civil.P. R. 1.0.C

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0013718-29.2010.403.6100 - UNIDAS S/A(SP114521 - RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA
DE ALMEIDA FAGUNDES E SP207024 - FERNANDA APPROBATO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL
Vistos.Diante da noticia da requerente que o presente feito perdeu seu objeto, uma vez que foi ajuizada execucdo fiscal,
perante a 72 Vara de Execugdes Fiscais, objetivando a cobranca dos débitos de PIS e COFINS, oriundos do PA n.°
10882.004437/2008-53, e considerando que a requerida, devidamente intimada as fls. 1935, ndo se op0s a extingdo da
presente acdo, JULGO EXTINTO o feito, sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, VI do Codigo de
Processo Civil. CONDENO a requerente no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em R$ 100,00 (cem
reais).Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribui¢éo.P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029014-96.2007.403.6100 (2007.61.00.029014-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA E SP140646 - MARCELO PERES) X PRISCILA SAMPAIO GOMES DE SOUZA X
ANTONIO GOMES DE SOUZA FILHO X EUNICE VIEIRA SAMPAIO DE SOUZA(SP145396 - LUCIANO
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GARCIA DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PRISCILA SAMPAIO GOMES DE
SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANTONIO GOMES DE SOUZA FILHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EUNICE VIEIRA SAMPAIO DE SOUZA

Vistos.Trata-se de acdo monitdria movida pela parte CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de PRISCILA
SAMPAIO GOMES DE SOUZA, ANTONIO GOMES DE SOUZA FILHO e EUNICE VIEIRA SAMPAIO DE
SOUZA, objetivando a compelir os réus a pagar a divida de R$ 14.015,78, decorrente do Contrato de Financiamento
Estudantil.Sentenca proferida as fls. 247/251, rejeitou os embargos e julgou procedente o pedido inicial, constituindo de
pleno direito o titulo executivo judicial.Deciséo proferida as fls. 274, deferiu o bloqueio requerido pela exequente, o
qual foi devidamente cumprindo, sendo que os valores blogueados foram transferidos para CEF, agéncia 0265, em
conta a disposicao deste Juizo (fls. 285 e 286).A exeqiente requer as fls. 289/297, a extingdo do feito, nos termos do
artigo 269, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista que as partes formalizaram acordo
administrativamente.Intimada a exequente acerca dos depdsitos de fls. 285 e 286, a mesma informa que os valores
deveram ser levantados pelos executados.Devidamente, intimados os executados para fornecerem os dados para
expedicdo do alvaré (fls. 303), deixaram transcorrer o prazo in albis, conforme certiddo de fls. 303-verso.Pois bem,
inicialmente, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus legais e juridicos efeitos o acordo noticiado as fls.
289/297, e julgo extinta a presente execucdo, nos termos do artigo 269, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil. Quanto
aos valores depositados, cumpra os executados o despacho de fls. 303, informado os dados para expedicao do alvara,
silente remetam-se os autos ao arquivo findo, dando-se baixa na distribuigdo.P.R.1I.

Expediente N° 5401

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0987460-68.1987.403.6100 (00.0987460-7) - SIEMENS LTDA X TRANSFORMADORES UNIAO LTDA X EPCOS
DO BRASIL LTDA X OSRAM DO BRASIL LAMPADAS ELETRICAS LTDA X EQUITEL S/A -
EQUIPAMENTOS E SISTEMAS DE TELECOMUNICACOES(SP090936 - ADRIANA PADOVANI TAVOLARO
SALEK E SP118429 - FABIO PADOVANI TAVOLARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA) X SIEMENS LTDA X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 03/11/2010).

0027894-48.1989.403.6100 (89.0027894-0) - ALCIONEU LUCCHINO X GRANFERTIL IND/ E COM/ DE
FERTILIZANTES LTDA X ENEAS DE OLIVEIRA DORTA X MARLY INES GOMES GARCIA ARAUJO X
MARLENE LOPES DO PRADO PALMIRO X MAURICIO BACCI X ODAIR MIRA(SP245959A - SILVIO LUIZ
DE COSTA E SP245956A - MARCOS ANTONIO PERAZZOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA
FERRI) X ALCIONEU LUCCHINO X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 03/11/2010).

0661601-84.1991.403.6100 (91.0661601-1) - FUNDICAO ANTONIO PRATS MASO LTDA(SP015084 - ROSALIA
MARRONE CASTRO SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X
FUNDICAO ANTONIO PRATS MASO LTDA X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 03/11/2010).

0031166-45.1992.403.6100 (92.0031166-0) - HANNA IND/ MECANICA LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAOQ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL
DALLA VALLE PALMEIRA) X HANNA IND/ MECANICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 03/11/2010).

0019359-57.1994.403.6100 (94.0019359-9) - PRICE WATERHOUSE AUDITORES INDEPENDENTES(SP120084 -
FERNANDO LOESER E SP235673 - ROBSON LUIZ MARIANO E SP223025 - VIVIANE TARGINO FUZETO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANA FERRI) X PRICE WATERHOUSE AUDITORES INDEPENDENTES X
UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 03/11/2010).

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES
MM. JUIZ FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 36/377



DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6733

CAUTELAR INOMINADA

0020010-30.2010.403.6100 - ALCATEL-LUCENT BRASIL S/A(SP173362 - MARCO ANTONIO GOMES
BEHRNDT E SP241582 - DIANA PIATTI DE BARROS LOBO E SP176061E - THAIS CHARAF BDINE) X
UNIAO FEDERAL

A peticdo de fls. 1577/1595 ndo trouxe nenhum aspecto relevante que possa autorizar a reforma da decisao.Isto posto,
mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Int. Decisdo proferida na peticdo da parte autora juntada
as fls. 1597:J. Defiro por 10 dias.

Expediente N° 6734

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017253-63.2010.403.6100 - SIND DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE
SAO PAULO - SINSPREV/SP(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X AGENCIA NACIONAL DE
VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA

Diante do certificado a fl. 86, concedo o ultimo e improrrogavel prazo de 05 (cinco) dias a fim de que a parte autora dé
efetivo cumprimento a decisdo de fl. 82, sob pena de indeferimento do pedido de prioridade na tramitacdo, conforme
formulado.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0025802-96.2009.403.6100 (2009.61.00.025802-0) - LIONE COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS
LTDA(SP164744 - ANNA PAOLA LORENZETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, proposto por LIONE COMERCIO DE
ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, visando garantir seu direito liquido e certo de ter os
seus bens liberados de constricdo que lhes recai em virtude de exigéncia, pela Autoridade Impetrada, de deposito de
30% da exigéncia fiscal para fins de recurso voluntario em processos administrativos.Sustenta que a exigéncia de prévia
garantia para a interposi¢do de recurso voluntario em ambito administrativo-fiscal consubstanciava-se nas disposi¢des
do art. 33, 2°, da Lei 10.522/2002, entretanto, o Tribunal Pleno do STF, na ADIn no 1.976-7-DF, declarou a
inconstitucionalidade do citado dispositivo legal, razdo pela qual entendem ilegal e inconstitucional a manutencédo das
constri¢des anteriormente efetuadas a cargo da Autoridade Impetrada nos respectivos processos administrativos.Com a
inicial, apresentou documentos de fls. 15/123.A decisdo proferida as fls. 125 determinou a regularizacdo da
representacdo processual, no prazo de dez dias, o que foi cumprido pela Impetrante na peticéo protocolizada as fls.
127/138.A decisdo proferida as fls. 138 postergou a apreciagdo do pedido liminar para apds a vinda das informacoes da
Autoridade Impetrada.As informagdes do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Séo
Paulo - SP vieram as fls. 142/144, registrando que a Coordenacao-Geral de Administracdo Tributaria - COAT orientou
as unidades da Secretaria da Receita Federal a deixarem de exigir arrolamento ou depésito (facultativo em substituicdo
ao arrolamento) como condicdo para seguimento do recurso voluntario, a partir de 10/04/2007, data da publicacéo da
ata da decisdo da ADI no 1.976-7, considerando a eficacia erga omnes e o efeito vinculante desta decisdo. Alega, ainda,
que para o cancelamento é necessaria a analise do processo administrativo fiscal da impetrante, de no
10680.015839/2004-26, o qual se encontra no Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF, mas cujo retorno
ja solicitou.A decisao proferida as fls. 146, tendo em vista as informacges prestadas pela Autoridade Impetrada,
concedeu prazo para que a Impetrante se manifestasse acerca de seu interesse no prosseguimento do feito.A peticéo de
fls. 151/155 protocolizada pela Impetrante informa seu interesse no prosseguimento do feito, requerendo o
cancelamento dos arrolamentos de bens, independentemente de analise nos processos administrativos, eis que
desnecessaria essa medida.O Ministério Publico Federal juntou parecer as fls. 155/156, ndo vislumbrando interesse
publico a justificar sua intervencao no feito.A deciséo proferida as fls. 158/159 determinou a intimacao da Autoridade
Impetrada para que informasse a atual posic¢éo do processo administrativo no 10680.015839/2004-26, bem como
eventual medida tomada a respeito do arrolamento dos bens acima destacados.A Autoridade Impetrada prestou novas
informacdes as fls. 164/165 noticiando que o processo de no 10680.015839/2004-26 ainda se encontrava em Brasilia. A
decisdo de fls. 166 determinou a Autoridade Impetrada, em face de sua mora, o cumprimento da decisao de fls.
158/159, no prazo de 48 horas, indicando a localizagdo atual dos autos do processo administrativo, comprovando todos
os pedidos de devolucdo dos autos que dirigiu a Camara Superior de Recursos Fiscais. Cumprindo a determinacéo
anterior, a Autoridade Impetrada veio aos autos as fls. 169/174, informando que o processo administrativo de no
10680.015839/2004-26 foi recebido em 20.08.2010, noticiando, ainda, que foi providenciado o cancelamento do
arrolamento de bens efetuado para o seguimento de Recurso VVoluntario, consoante oficios de cancelamento que seguem
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anexos.E o relatorio.Passo a decidir.Compulsando os autos verifico que, de fato, o pedido formulado pelo Impetrante foi
atendido pela prdpria Autoridade Impetrada, independentemente de ordem judicial. Conforme constam dos documentos
de fls. 171/174, a Autoridade Impetrada expediu oficios aos DETRAN para o cancelamento dos arrolamentos de bens
realizado para fins de garantia de recurso voluntario. Indicou a Autoridade Impetrada os veiculos descritos na petigdo
inicial, quais sejam: FIAT UNO, placa HAB 5651, FIAT UNO, placa HAB 5667, FIAT UNO, placa JFV 9217, FIAT
UNO, placa LNW 7570, MERCEDES BENS 310 D, placa GXJ 0401.A pretensdo resistida antes configurada deixou de
existir no curso da acdo, pelo que a posterior auséncia de lide redunda na supresséo do interesse no prosseguimento
daquela.Com isso, o provimento judicial reclamado nestes autos mostra-se desnecessario e indtil, em razdo de fato
superveniente apto a afastar o interesse processual antes existente.O interesse processual apresenta-se como uma das
condigdes da agdo, nos termos do artigo 3° do Cddigo de Processo Civil, e consubstancia-se na necessidade de o autor
vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera Ihe proporcionar. In casu, sua auséncia operou-se no
curso da demanda.Tal constatacdo leva inexoravelmente a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, nos termos do
artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil, que assim dispde:Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolucdo de
mérito:(...)VI - quando ndo concorrer qualquer das condi¢des da acdo, como a possibilidade juridica, a legitimidade das
partes e o interesse processual;(...)As condi¢es da acdo representam questes de ordem publica, podendo e devendo ser
reconhecidas a qualquer tempo, por qualquer juizo, instancia ou tribunal, a requerimento da parte ou de oficio, ndo
estando sujeitas a preclusdo, consoante preconizam os artigos 267, 3° e 301, X, e 4°, ambos do Codigo de Processo
Civil, in verbis:Art. 267. (...) 3°. O juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, enquanto ndo
proferida a sentenca de mérito, da matéria constante dos ns. 1V, V e VI; todavia, o réu que a ndo alegar, na primeira
oportunidade em que Ihe caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento. Art. 301. Compete-lhe, porém,
antes de discutir o mérito, alegar: X - caréncia de agdo. 4°. Com excecdo do compromisso arbitral, o juiz conheceré de
oficio da matéria enumerada neste artigo.Nesse sentido, diante da inobservancia de uma das condi¢des da acéo, qual
seja o interesse processual, a extingdo do processo sem resolucdo de mérito € medida que se imp&e.Posto isso, decreto a
extingdo do processo sem resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex
lege. Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos das Sumulas 512/STF e 105/STJ.Decorrido o prazo
legal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.P.R.1.

0002695-86.2010.403.6100 (2010.61.00.002695-0) - LUIZ CARLOS RODRIGUES GIMENES(SP264873 - CARLA
REGINA DE MORAIS) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO
-SP

EM SENTENCATrata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido de liminar, em que os Impetrantes pleiteiam que a
Autoridade Impetrada atenda ao Protocolo n 04977.280904/2004-64, no prazo de 05 (cinco) dias, acatando o pleito
formulado ou apresentando as exigéncias que, uma vez cumpridas, deverdo obrigar a Autoridade Impetrada a expedir o
necessario em 05 (cinco) dias.Relata que pelo Pedido n 04977.280904/2004-64, protocolado perante a Secretaria do
Patrimdnio da Unido, postula a transferéncia cadastral do imével de RIP n 7071.0007945-00.Alega que a Autoridade
Impetrada ndo havia apreciado o aludido pedido até 0 momento da propositura da presente a¢do, o que configura
morosidade administrativa e viola o disposto no art. 24 da Lei n 9.784/99.Intimado nos moldes dos despachos de fls. 18
e 23, o Impetrante manifestou-se as fls. 21/22 e 25/26, mas ndo cumpriu integralmente a determinacdo deste juizo.A
apreciacdo da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informac@es (fl. 28).Notificada, a Autoridade
Impetrada informou que o Protocolo n 04977.280904/2004-64 n&o veicula um Pedido de Averbacdo de Transferéncia e
que enviou ao Impetrante a Notificacdo Diaju/Analise MS n 088/2010, solicitando seja formulado o dito requerimento e
apresentados os documentos (fls. 35/39).Intimado a se manifestar sobre as informagdes de fls. 35/39, o Impetrante aduz
que necessita de mais prazo para cumprir as exigéncias da Autoridade Impetrada (fl. 42).0 Ministério Publico Federal
n&o se opde ao prazo solicitado e manifesta-se no sentido de que néo irregularidades a serem supridas (fl. 44).A
Autoridade Impetrada informou que o requerimento n04977.280904/2004-64 foi integralmente concluido em
25.08.2010, com a inscricdo do Impetrante como foreiro responséavel pelo dominio Gtil do imdvel cadastrado sob o RIP
n 7071.0007945-00 (fl. 47/48).Relatei. Fundamento e decido.O mandado de seguran¢a como qualquer acéo levada ao
conhecimento do judiciario patrio ndo pode prescindir das condi¢Ges essenciais a sua existéncia e entre elas encontra-se
elencado o interesse processual que se traduz no binémio necessidade/utilidade da prestacéao jurisdicional.No caso dos
autos, tenho que tal condicdo ja ndo mais remanesce, na medida em que o pedido de averbacdo de transferéncia do
dominio Gtil do imével foi analisado, concluido e deferido apds o ajuizamento da acdo, independentemente de ordem
judicial (fls. 47/48).Dessa forma, o Impetrante ndo tem mais interesse em ver declarada a ilegalidade do ato coator,
declaracdo essa que também ndo produziria qualquer efeito pratico.Em face do exposto, em face da caréncia
superveniente de interesse processual, denego a seguranca, com fundamento no artigo 267, inciso VI do CPC c/c artigo
6°, 5° da Lei n® 12.016/2009.Sem honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).Custas na forma da

lei. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.0.

0006328-08.2010.403.6100 - RUBENS CORREIA DOS SANTOS(SP294982 - CLAYTON BRITO CORREIA DOS
SANTOS) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranca em que o Impetrante postula a concessdo da seguranca, para que a
Autoridade Impetrada disponibilize o mais rapido possivel, meio habil ao retorno do processo administrativo no
35564.002360/2005-68, sob pena de multa por dia de atraso, para que possa ser feita analise di acerto ou desacerto do
desprovimento do recurso administrativo.Relata que requereu administrativamente a concessdo de aposentadoria por
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tempo de contribuicdo em 29.06.2004, a qual foi negada pelo INSS. Interpds recurso administrativo, tendo 0 mesmo
sido também indeferido. Narra, entretanto, que aguarda ha mais de 4 meses o retorno do correspondente processo
administrativo da 10® Junta de Recursos de Minas Gerais, para que assim tenha ciéncia do inteiro teor da decisao
proferida.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 06/13.A decisdo proferida as fls. 15 postergou a apreciacao do
pedido liminar para apés a vinda das informagdes.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 19/21.
Informou que o processo foi tramitado da 9 Junta de Recurso de Juiz de Fora/MG para a nossa agéncia APS Centro,
conforme comando 171115612, salientando que tdo logo o processo chegue a APS Centro, 0 mesmo sera encaminhado
a disponibilizacdo ao Impetrante.A decisdo de fls. 22, ante o teor das informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada,
determinou que o Impetrante esclarecesse se ja teve acesso aos respectivos autos, justificando, ainda, seu interesse no
prosseguimento do feito.As fls. 24/84 vieram informagdes complementares da Autoridade Impetrada com cépia do
recebimento do processo administrativo do Impetrante.A Douta Procuradora da Republica Sdnia Maria Curvello
ofereceu parecer as fls. 90, no qual opina pela extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.E o relatério. Fundamento
e decido.Compulsando os autos verifico que, de fato, o pedido formulado pelo Impetrante foi atendido voluntariamente
pela propria Autoridade Impetrada, independentemente de ordem judicial. A pretenséo resistida antes configurada
deixou de existir no curso da acao, pelo que a posterior auséncia de lide redunda na supresséo do interesse no
prosseguimento daquela.Com isso, o provimento judicial reclamado nestes autos mostra-se desnecessario e indtil, em
razdo de fato superveniente apto a afastar o interesse processual antes existente.O interesse processual apresenta-se
como uma das condicGes da agao, nos termos do artigo 3° do Cddigo de Processo Civil, e consubstancia-se na
necessidade de o autor vir a juizo e na utilidade que o provimento jurisdicional podera Ihe proporcionar. In casu, sua
auséncia operou-se no curso da demanda.Tal constatacdo leva inexoravelmente a extin¢éo do processo sem resolugéo de
mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil, que assim dispde:Art. 267. Extingue-se 0 processo,
sem resolucgdo de mérito:(...)VI - quando ndo concorrer qualquer das condi¢des da agdo, como a possibilidade juridica, a
legitimidade das partes e o interesse processual;(...)As condi¢des da acdo representam questdes de ordem publica,
podendo e devendo ser reconhecidas a qualquer tempo, por qualquer juizo, instancia ou tribunal, a requerimento da
parte ou de oficio, ndo estando sujeitas a preclusdo, consoante preconizam os artigos 267, 3° e 301, X, e 4°, ambos do
Cadigo de Processo Civil, in verbis:Art. 267. (...) 3°. O juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, enquanto ndo proferida a sentenca de mérito, da matéria constante dos ns. IV, V e VI; todavia, o réu que a
ndo alegar, na primeira oportunidade em que lhe caiba falar nos autos, respondera pelas custas de retardamento. Art.
301. Compete-lhe, porém, antes de discutir o mérito, alegar:X - caréncia de agdo. 4°. Com exce¢do do compromisso
arbitral, o juiz conhecera de oficio da matéria enumerada neste artigo.Nesse sentido, diante da inobservancia de uma das
condicdes da agdo, qual seja o interesse processual, a extingdo do processo sem resolugdo de mérito é medida que se
impd&e.Posto isso, decreto a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 267, VI, do Cadigo de
Processo Civil.Custas ex lege. Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos das Simulas 512/STF e
105/STJ.Fica desde ja deferido o desentranhamento dos documentos originais, mediante sua substituicdo por copias, a
excecdo da procuragdo.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades de praxe.P.R.1.

0007929-49.2010.403.6100 - ANTONIO DE ALMEIDA E SILVA X ISAURA DA SILVA MOITA PIRES(SP131928
- ADRIANA RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SP

EM SENTENCATT ata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que os Impetrantes pleiteiam a analise
imediata do Pedido de Averbacdo de Transferéncia n 04977.002166/2010-64, protocolado perante a Secretaria do
Patrimé6nio da Unido em 25.02.2010, mediante o qual postulam a transferéncia cadastral do imdvel cadastrado sob o
RIP n 6213.0103578-55.Alegam que a Autoridade Impetrada ndo havia apreciado o aludido pedido até 0 momento da
propositura da presente acdo, o que configura morosidade administrativa e viola o disposto no art. 24 da Lei n
9.784/99.A medida liminar foi indeferida (fls. 20/21).Notificada, a Autoridade Impetrada informou que o requerimento
foi analisado em 13 e 17.05.10, e que os autos do processo administrativo foram remetidos ao Setor de Avaliacdo para
revisao de calculo do valor do laudémio recolhido, na forma do art. 19 da Portaria n 293/07 (fls. 28/29).0s Impetrantes
informam que o pedido administrativo foi integralmente concluido, com a inscri¢do de seus nomes como foreiros
responsaveis pelo imével (fl. 31 e 32).Intimados a dizer se persiste interesse no prosseguimento do feito, os Impetrantes
respondem negativamente (fl. 40).A Autoridade Impetrada informou que o requerimento foi integralmente concluido
em 27.05.2010, com a inscri¢do dos Impetrantes como foreiros responsaveis pelo dominio atil do imével cadastrado sob
0 RIP n 6213.0103578-55 (fl. 35/36).Relatei. Fundamento e decido.O mandado de segurangca como qualquer acdo
levada ao conhecimento do judiciario patrio ndo pode prescindir das condigcdes essenciais a sua existéncia e entre elas
encontra-se elencado o interesse processual que se traduz no bindmio necessidade/utilidade da prestacéo
jurisdicional.No caso dos autos, o pedido de averbacdo de transferéncia do dominio Gtil do imével foi analisado,
concluido e deferido ap6s o ajuizamento da agdo, mas independentemente de ordem judicial (fls. 35/36).Tendo os
Impetrantes afirmado, a fl. 40, que ndo tém mais interesse no prosseguimento da acéo, recebo tal pedido como
desisténcia.Em face do exposto, satisfeita a pretensao e ndo restando ilegalidade a ser sanada, homologo a desisténcia e
denego a seguranga, com fundamento no artigo 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 c/c artigo 267, inciso V11l do CPC.Sem
honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).Custas na forma da lei. Transitada em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.0.

0011304-58.2010.403.6100 - WEVITHON WAGNER COSTA BRANDAO(AC002507 - WEVITHON WAGNER
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COSTA BRANDAQO) X PRESIDENTE DA 2a CAMARA DO CONSELHO SECCIONAL - OAB SP(SP195315 -
EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)

SENTENCA Trata-se de mandado de seguranca impetrado por WEVITHON WAGNER COSTA BRANDAO em face
do PRESIDENTE DA 22 CAMARA DO CONSELHO SECCIONAL - OAB SP, visando garantir direito liquido e certo
relacionado ao deferimento de seu pedido de inscrigdo suplementar nos quadros do Conselho Seccional da OAB - SP,
sob pena de multa por dia de atraso.Relata que é advogado regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil,
Seccional do Estado do Acre, sob o nimero 2.507. Narra que atua naquele Estado desde fevereiro de 2003 e que em
16.06.2007 requereu o pedido de inscricdo suplementar em S&o Paulo, por estar atuando em alguns processos neste
Estado, tendo sido este indeferido ap6s 35 meses de tramite administrativo. Explicita que, ap6s o indeferimento de seu
pedido, interpds recurso administrativo, dirigido a 228 Camara de Julgamento do Conselho Seccional da OAB-SP, onde a
decisdo de 1° grau desta entidade foi mantida, negando-se a sua inscri¢do suplementar, embora com voto vencido
fundamentado em prol do deferimento de seu pedido. Argumenta pela inconstitucionalidade e ilegalidade da negativa
de seu pedido, tendo em vista que comprovou que firmou domicilio, residiu, manteve domicilio profissional e exerceu
plenamente a advocacia no Estado do Acre, durante longo periodo, inclusive com Certiddo do Distribuidor daquele
Estado datado de 17 de dezembro de 2002. Salienta que o indeferimento do pedido de inscri¢do suplementar afronta a
garantia constitucional inserta no inciso XXXVI, do art. 5°, da Carta Magna.Com a inicial, vieram os documentos de fls.
25/108.A decisdo proferida as fls. 110 determinou ao Impetrante a adequacao do feito a luz das disposicdes da Lei
12.016/2009, o que foi cumprido pela peticdo de fls. 114/123.A liminar foi deferida pela deciséo proferia as fls.
124/124v..As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 129/143, com documentos anexos as fls. 144/337.
Alegou, preliminarmente, a inexisténcia de direito liquido e certo que embase a impetragdo deste mandado de
seguranca, requerendo, assim, a sua extin¢do sem resolucdo do mérito. Pugnou, no mérito, pela denegacéo da
seguranca, fundamentando que a Lei 8.906/94, pela redacéo de seu art. 8°, paragrafo primeiro, ao delegar ao Conselho
Federal da OAB a regulamentacdo do Exame de Ordem, estabeleceu certas condicdes para a validade da inscri¢do
principal. Com base nisso, afirma que o regulamento da época era feito pelo Provimento no 81/96, que em seu art. 2°
determinava que o Exame de ordem é prestado apenas pelo Bacharel de Direito, na Secdo do Estado de Séo Paulo onde
concluiu seu curso de graduacdo em Direito ou na de seu domicilio civil. Destaca que a Seccional de Sdo Paulo
verificou que o Impetrante ndo atendeu a este requisito, tendo em vista que néo apresentou comprovante de residéncia
no Estado do Acre quando |4 prestou Exame de Ordem. Argumenta, ainda, que diante de tal constatacdo, a Seccional de
Sdo Paulo representou ao Conselho Federal contra a validade da inscrigdo principal do Impetrante, nos termos do art.
10, paragrafo 4°, da Lei 8.906/94.A Douta Procuradora da Republica Eugénia Augusta Gonzaga Favero ofereceu
parecer, as fls. 339, manifestando-se pela inexisténcia de irregularidades processuais que ensejassem a intervencao do
Ministério Publico Federal no feito. E O RELATORIO.DECIDO.Afasto a preliminar de caréncia de agéo, formulada
pela Autoridade Impetrada. A analise deste Juizo acerca da existéncia ou ndo de direito liquido e certo importa
efetivamente em aprofundamento da questao atinente a pretensdo do Impetrante, ensejando o julgamento do mérito.
Passo ao exame do mérito.A andlise da questdo cinge-se em detectar a legalidade ou ndo da decisdo emanada pela
Autoridade Impetrada, frente ao pedido de inscri¢do suplementar formalizado pelo Impetrante. A Lei n® 8.906/94, a qual
dispde sobre o Estatuto da Advocacia e Ordem dos Advogados do Brasil, € expressa, em seu art. 8°, inciso 1V, ao
estabelecer que para a inscricdo como advogado € necessaria a aprovacdo em Exame de Ordem. Por sua vez o art. 10, 4°
da mesma lei estabelece:Art. 10. A inscricdo principal do advogado deve ser feita no Conselho Seccional em cujo
territdrio pretende estabelecer o seu domicilio profissional, na forma do regulamento geral.4° O Conselho Seccional
deve suspender o pedido de transferéncia ou de inscricdo suplementar, ao verificar a existéncia de vicio ou ilegalidade
na inscrigdo principal, contra ela representando ao Conselho Federal.Pelo que se depreende dos autos, foi verificado
pela Comisséo de Selecéo e Inscricdo da Ordem dos Advogados, que o Impetrante concluiu o curso de Bacharel em
Direito no Estado de S&o Paulo, na Universidade Braz Cubas de Mogi das Cruzes e, apés oito reprovagdes consecutivas
- ndo se sabe exatamente qual a razdo, porque ndo comprovado nos autos - prestou exame no Estado do Acre. Pelo que
se vé, a discussdo administrativa resumiu-se, portanto, a verificagdo sobre se o Impetrante residia ou ndo no Estado do
Acre quando da realizacdo de seu Exame de Ordem.N&o vislumbro ilegalidade ou arbitrariedade no ato apontado como
coator.E certo que o bacharel em Direito que pretende se inscrever perante a OAB/SP deve fazé-lo na seccional onde
pretende exercer sua atividade profissional. Por outro lado, para que esta inscricdo seja legitima, deve haver também a
prévia aprovacdo no exame de ordem, realizado este dentro das normas regulamentares expedidas pelo Conselho
Federal da OAB, conforme seu poder normativo conferido pelo art. 8°, paragrafo 1°, da Lei 8.906/94 .No caso dos
autos, a Autoridade Impetrada decidiu pela aplicagdo do supracitado art. 10, paragrafo 4°, da Lei 8.906/94,
determinando a suspensao do pedido de inscri¢do suplementar, representando-se ao Egrégio Conselho Federal contra a
inscri¢do originaria do Impetrante. O documento de fls. 198 conclui que o Impetrante ndo comprovou seu domicilio
naquela Seccional da Ordem do Estado do Acre. Juntou contrato de locacdo que firmou em 23 de junho de 2003,
portanto quatro meses ap0s sua inscri¢do naquela Seccional com vigéncia de 24 meses iniciando em 23 de junho de
2003 a 23 de junho de 2005. Destacou, ainda, o Relator-Conselheiro, as fls. 190/191, que ndo foi observada no processo
de concessdo da inscricdo principal a questdo atinente & ndo comprovagéo de domicilio no Estado do Acre. Neste
aspecto, afirma que o tempo ndo cuidou em abonar a irregularidade da inscri¢éo, porquanto ndo houve a verificagdo da
irregularidade insanavel.De fato, as provas constantes dos autos ndo corroboram de maneira suficiente as alegagdes do
Impetrante quanto ao seu domicilio no Estado do Acre. Embora tenha juntado documentos que demonstram o patrocinio
de algumas causas, ndo traz aos autos uma comprovacao efetiva de residéncia naquele Estado. Note-se que no contrato
de locacéo acostado as fls. 69/73, como bem destacado pela Autoridade Impetrada, ndo ha o reconhecimento de firma
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das partes contratantes. N&o que esta seja uma exigéncia para a validade deste tipo de contrato, mas ndo se pode negar a
simples aposicao de assinaturas naquele documento, aliado a auséncia de outras provas torna enfraquecida a tese do
Impetrante. Registre-se, entretanto, que néo se trata aqui de apontar de forma veemente a existéncia efetiva de vicio ou
irregularidade na inscricéo principal do Impetrante. H4 apenas indicios de sua ocorréncia, que percebidos na esfera
administrativa da Autoridade Impetrada, devem ser levados a apuracdo, sendo este 0 mandamento inscrito na norma do
art. 10, paragrafo 4°, da Lei 8.906/94. Portanto, a OAB, percebendo possivel irregularidade na inscri¢do do Impetrante,
que ndo comprovou sua residéncia no Acre quando prestou a prova, pode e deve proceder as averiguacdes
administrativas.Neste sentido, a jurisprudéncia:ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL. INSCRICAO PRINCIPAL. PRESUNCAO DE ILEGALIDADE. COMPROVACAO
DUVIDOSA DE RESIDENCIA NO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL A EPOCA DA PRESTACAO DO
EXAME E ORDEM. PROCESSO DE IDONEIDADE MORAL EM TRAMITE. INSCRICAO SUPLEMENTAR NA
SECCIONAL DE SANTA CATARINA. IMPOSSIBILIDADE. 1. Licito o procedimento da apelante, fundado no art.
10, do EOAB, em suspender o pedido de inscricdo suplementar e representar perante o Conselho Federal, ante a
suspeita da existéncia de ilegalidade na concessao da inscri¢do principal. 2. A decisdo do Conselho Federal da OAB,
sem transito definitivo, ndo pode servir como Unico suporte para a concessdo da seguranca, ante a provisoriedade. 3.
Apelagdo e remessa oficial providas. (grifado)(APELREEX 200872000129002, JOAO PEDRO GEBRAN NETO,
TRF4 - TERCEIRA TURMA, 16/12/2009)Compete & OAB a atividade fiscalizatoria dos advogados inscritos em seus
quadros. N&o se pode negar suas atribui¢des quanto ao caso em apreco, procedidas no caso em apreco com base em
regular procedimento administrativo, a luz de medidas que garantiram ao Impetrante a sua ampla defesa. N&o h4, assim,
qualquer ilegalidade a merecer a intervencdo do Poder Judiciario. N&o é adequado falar também em
inconstitucionalidade, ndo havendo ofensa & garantia constitucional inserta no inciso XXXVI, do art. 5°, da Carta
Magna, cuja eficicia no ordenamento juridico € de cunho contido, passivel de restricBes legais e regulamentares.Note-
se, sob outro aspecto, que, ao que consta dos autos, pende ainda julgamento de embargos infringentes opostos pelo
Impetrante no processo administrativo, o que torna possivel, a0 menos em tese, a mudanca das decisfes anteriores,
constatacdo que retira a definitividade administrativa do ato combatido. Além disso, como verificado, a decisdo, por
ora, ndo indeferiu o pedido de inscricdo suplementar do Impetrante, mas tdo somente determinou a suspensao deste
requerimento, até que seja feita a analise de representacéo perante o Conselho Federal da OAB.Quanto ao argumento da
aplicacdo do art. 54, da Lei 9.784/99 , 0 mesmo também n&o prospera. As razfes sdo as mesmas acima invocadas, pois
nos termos daquele artigo, na hip6tese de ma-fé a decadéncia do direito da Administracéo anular seus prdprios atos
pode ser afastada. Paralelamente, ha previsao no art. 38, inciso Il, c/c art. 34, inciso XXVI, da aplicacdo da pena de
exclusdo ao advogado que fizer fazer falsa prova de qualquer dos requisitos para inscricdo na OAB, o que
sistematicamente também deve ser observado, de modo que tais circunstancias consubstanciam a valida aplicagdo do j&
mencionado art. 10, paragrafo 4°, da Lei 8.906/94.Conclui-se, dessa forma, ante os fundamentos acima, que ndo ha
direito liquido e certo a ensejar a impetracéo do presente mandado de seguranca.Por todo o exposto, revogo a liminar
concedida e DENEGO A SEGURANGCA.Sem honorérios advocaticios (Simula 512, do e. STF e Stimula 105, do e.
STJ).Custas na forma da lei. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.I.0.

0011425-86.2010.403.6100 - MARKETDATA SOLUTIONS DO BRASIL LTDA(SP200161 - CRISTIANO PUPO
NOGUEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por MARKEDATA SOLUTIONS DO
BRASIL LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, visando garantir direito liquido e certo relacionado ao afastamento da indevida
majoracdo da aliquota basica do SAT pela aplicacdo do FAP, autorizando-se a compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos até o ajuizamento desta a¢d0.A Impetrante insurge-se, essencialmente, em face da modulag&o do percentual
da aliquota da contribuicdo ao Seguro Acidente do Trabalho - SAT, em razdo da aplicagdo do Fator Acidentario de
Prevencdo. Defende, entre outros, que ndo poderia haver delegacdo pela Lei 10.666/03 na elaboracdo da formula de
identificacdo da efetiva aliquota individualizada do FAP a uma norma infralegal. Ressalta, ainda, com base na
Resolucdo MPS/CNPS no 1.308/09 e na Portaria Interministerial MPS/MF no 254/20009, a insuficiéncia na divulgacao
de dados para a conferéncia da metodologia aplicada para a obtencdo do FAP.Com a inicial, vieram os documentos de
fls. 10/52.Em despacho de fls. 54 foi determinada a adequacao do valor da causa, bem como a complementacédo das
custas processuais, o que foi cumprido as fls. 56/62.A deciséo de fls. 63/65v. indeferiu o pedido liminar. As fls. 72/89
vieram aos autos as informagdes do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTAIRA EM SAO PAULO - SP. No mérito, pugnou pela denegagéo da seguranca, fundamentando-se na
constitucionalidade e na legalidade da disciplina normativa aplicavel ao FAP, afirmando que a delegacéo da fixagdo das
aliquotas néo representa ofensa ao ordenamento juridico. Aduz que o SAT (atual RAT) possui sua base constitucional
estampada no art. 7°, XXVIII, da CF/88, sendo que sua base infra-constitucional esta na Lei 8.212/91, que
primordialmente define as aliquotas do SAT, de acordo com uma pré-determinada graduacg&o de riscos. Requereu, ao
final, a inclusdo do titular do Departamento de Politicas de Salde e Seguranga Ocupacional, do Ministério da
Previdéncia Social, no p6lo passivo da presente acdo.A Douta Procuradora da Republica Eugénia Augusta Gonzaga
Favero ofereceu parecer, as fls. 91/92, ndo vislumbrando interesse publico a ensejar a manifestacdo do Ministério
Publico Federal no processo.E O RELATORIO.DECIDO.Quanto ao argumento da necessidade de inclusdo no pélo
passivo de Autoridade representativa do Ministério da Previdéncia Social, tenho que o mesmo deve ser rechacado.
Embora haja, de fato, atos normativos infralegais editados sob as atribui¢des do Conselho Nacional da Previdéncia
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Social - sobre os quais também recai a discussdo de mérito do presente mandado de seguranca - tal constatacdo ndo
demanda a ampliacdo do pdlo passivo nos moldes propostos pela Impetrante. A ilegalidade enfocada por esta passa
unicamente pelo ato administrativo referente ao lancamento do crédito tributario do RAT, decorrente da aplicacédo do
FAP, o que se perfaz mediante os oficios da Secretaria da Receita Federal do Brasil, representada, no caso, pela
Autoridade Impetrada.No mérito, razdo nao assiste a Impetrante.No plano constitucional, o Seguro de Acidente de
Trabalho - SAT (Risco de Acidente de Trabalho - RAT) tem fundamento no art. 7, inciso XXVI1I, 195, inciso | e 201, 10
da Constituicdo Federal; no plano da legalidade, tem assento no art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91.Trata-se de
contribuicéo social instituida para o fim de financiar a aposentadoria especial, bem como os beneficios concedidos em
razdo do grau de incidéncia da incapacidade laborativa, relacionada aos riscos ambientais do trabalho.De acordo com o
art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, a contribui¢do previdenciéria incide sobre o total das remuneracdes pagas ou
creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos, as aliquotas de 1%, 2% e 3%,
considerando-se a atividade preponderante da empresa e o risco de acidente de trabalho leve, médio ou grave,
respectivamente:ll - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de
1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos: (Redagéo dada pela Lei n° 9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as
empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; ¢) 3% (trés por cento) para as empresas
em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.O Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo
Decreto n° 3.048/99, tratou do SAT no art. 202 e seguintes.Na seqliéncia, a Lei n 10.666/03 estabeleceu que aquelas
aliquotas de 1%, 2% e 3% poderao ser reduzidas em até 50%, ou aumentadas em até 100%, conforme dispuser
regulamento a ser editado pelo Poder Executivo. Seguem transcritos os arts. 10 e 14 da citada lei, que importam ao
presente caso:Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio
de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente
dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinglienta por cento, ou aumentada, em até cem por
cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade
econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo,
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. (grifei)Art. 14. O Poder
Executivo regulamentard o art. 10 desta Lei no prazo de trezentos e sessenta dias.Na esteira do que previu a Lein
10.666/03, veio a lume o Decreto n 6.042/07, que incluiu no Decreto n 3.048/99 o art. 202-A. Este comando legal
dispde sobre a reducéo em até 50%, e 0 aumento em até 100%, das aliquotas previstas no art. 22, inciso Il da Lei n
8.212/91, vinculando tais variacfes ao desempenho da empresa em relacdo a sua atividade econdmica, a ser aferido por
meio do Fator Acidentario de Prevencado - FAP. Depois, 0 Decreto n 6.957/09 modificou o Decreto n 3.048/99,
mormente o art. 202-A, relativamente a aplicacdo, acompanhamento e avaliacdo do Fator Acidentério de Prevengdo -
FAP.Entdo, veio a Resolu¢cdo MPS/CNPS n 1.308/09 (alterada pela Resolugdo MPS/CNPS n 1.309/09), que substituiu o
Anexo da Resolucdo MPS/CNPS n 1.269/06, com o objetivo de aperfei¢oar a metodologia de calculo do
FAP.Recentemente, por fim, sobreveio a Portaria Interministerial n 254/09, que, dentre outras disposic¢Ges, publicou os
rois dos percentis de frequiéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -
CNAE. Diante desse breve histérico legislativo, passo a apreciar as alegagdes da Impetrante.A constitucionalidade da
contribuic&o social prevista pelo art. 22, inciso Il da Lei 8.212/91, regulamentada pelos Decretos n 612/92, 2.173/97 e
3.048/99, é inconteste, porquanto ja reconhecida pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE 343.446/SC).O art. 195,
9 da Constituicdo Federal estabelece que as contribuigdes sociais previstas em seu inciso | poderdo ter aliquotas e bases
de célculo diferenciadas, em virtude da atividade econdmica, da utilizagdo intensiva da méo-de-obra, do porte da
empresa ou da condicao estrutural do mercado.Nota-se que contribui¢do previdenciaria ao SAT tem aliquotas
diferenciadas a partir da atividade econémica preponderante, na forma do art. 22, inciso Il da Lei n 8.212/91, o que soa
em conformidade com o texto constitucional. Ocorre que o dispositivo também leva em consideracéo o risco que esta
atividade preponderante apresenta para a salde do trabalhador. Na esséncia, prevalece o critério da atividade
econdmica, pensado sob o prisma de seus efeitos acidentérios. A disposi¢do legal mostra-se razoavel e pertinente, a
medida que a contribui¢do em tela visa custear os beneficios oriundos de acidentes de trabalho. A existéncia de
diferentes niveis de aliquota baseados no risco de acidente do trabalho da atividade preponderante da empresa, bem
como a possibilidade de enquadramento feito administrativamente (no préprio anexo V do Decreto 3.048/99, por
exemplo), € aceita de forma tranquila em nosso ordenamento juridico.Nota-se, em tudo, o intuito de onerar menos as
atividades que menos risco oferecem ao trabalhador, e mais as atividades mais arriscadas. E esse, como se pode
observar, o principio fundamental do seguro.A propria Lei n® 8.212/91 traz, ainda, uma nova possibilidade para a
administracdo, dentro desse mesmo espirito: a de incluir, na fixacdo da aliquota, um fator que leve em consideragdo,
dentro de cada espécie de atividade, o quanto cada empresa investe em prevencao de acidentes: 3° O Ministério do
Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em
inspecdo, 0 enquadramento de empresas para efeito da contribui¢do a que se refere o inciso 1 deste artigo, a fim de
estimular investimentos em prevencdo de acidentes.E, finalmente, o art. 10 da Lei n® 10.666/03, ja transcrito supra, veio
a detalhar a possibilidade de aumento ou diminuicdo de aliquotas a partir do desempenho real da empresa em relagéo as
demais empresas consideradas de risco semelhante.Para que fosse possivel realizar esse sub-enquadramento, foi
elaborado o Fator Acidentério de Prevencédo - FAP. Este consiste em um fator que permite encontrar o percentual de
aliquota mais justo aplicavel a cada contribuinte, baseando-se no desempenho da empresa no que toca a politicas de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 42/377



prevencdo de acidentes e melhoria de salde do trabalhador, em relacdo a respectiva atividade econdmica. Outra vez, a
atividade econdmica parece ser o nicleo da norma, sendo o desempenho um elemento secundério, porém a que a norma
emprestou relevancia, e também atrelado aos riscos inerentes a atividade exercida.O principio da legalidade estrita tem
supedaneo no art. 150, inciso | da Constituicdo Federal e no art. 97 do Cddigo Tributario Nacional. Trata-se de uma
garantia destinada ao contribuinte de que somente a lei podera instituir tributo. Alicercando-se na CF/88,
especificamente com base no art. 195, 9°, o legislador infra-constitucional possibilitou a existéncia de aliquotas
diferenciadas a incidirem na cobranca da contribuicdo previdenciaria do SAT, levando-se em conta critérios razoaveis
relacionados a atividade econémica preponderante da empresa, 0s quais sao aferidos sob o aspecto dos respectivos
riscos acidentarios concretamente gerados. Com isso, a cobranga do SAT pode - e deve - ser efetivada conforme as
especificidades acidentérias de cada empresa, justamente porque tal tributo visa cobrir o impacto daqueles riscos sobre a
Previdéncia Social.Para viabilizar o enquadramento das empresas o art. 22, Il, da Lei 8.212/91 previu inicialmente as
aliquotas de 1%, 2% ou 3%, todavia o art. 10 da Lei 10.666/03 possibilitou uma variacdo que pode ir desde uma
reducdo de 50% até uma majoracdo de 100%, consubstanciando, assim, a aplicacdo do FAP - Fator Acidentario de
Prevenc¢do.Entendo, portanto, ndo haver qualquer ofensa ao principio da legalidade estrita, justamente porque as Leis
8.212/91 e 10.666/03 complementam-se no que concerne aos elementos carcaterizadores do SAT. As aliquotas da
contribuicdo destinada a financiar este tributo foram fixadas pelo art. 22, inciso 11 da Lei n 8.212/91, e a variacao de
seus percentuais foi autorizada pelo art. 10 da Lei n 10.666/03.Neste sentido, a jurisprudéncia: PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT.
FATOR ACIDENTARIO DE PREVENGCAO- FAP . PEDIDO LIMINAR. 1. O governo federal ratificou Resolugéo do
Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator Acidentario de Prevencao (
FAP ), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da tarifacdo individual por empresa
do Seguro Acidente, conforme o Decreto n® 6.957/2009. O decreto regulamenta as Resolucdes ns 1.308/2009 e
1.309/2009, do CNPS e traz a relagdo das subclasses econémicas - a partir da lista da Classificacdo Nacional de
Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica,
determinando que sobre esses percentuais incidird o FAP . 2. Nao se percebe a primeira vista infracdo aos principios da
legalidade genérica e estrita (art. 5°, 11 e 150, | da CF), em qualquer de suas consequiéncias. O FAP esta expressamente
previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n°® 6.957/09 ndo inovou em relacéo ao que dispde as Leis n°
8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢des concretas para o que tais normas determinam. 3. Embora ndo
seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipagao de tutela em agdo que discute o langamento de crédito
tributério, a presuncdo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo, alids desdobrada na
executoriedade da certiddo de inscricdo em divida ativa, imp8e que a suspensdo de sua exigibilidade por provimento
jurisdicional precério, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a jurisprudéncia dos tribunais esteja
remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento se mostrar teratologico. 4. Agravo a
que se nega provimento.(Al 201003000024913, JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
29/04/2010)0O que faz o Poder Executivo, por meio do art. 202-A do Decreto 3.048/99 (com a redacdo do Decreto n°
6.957/09), é regulamentar a forma mediante a qual seré viabilizada a concretizacdo da norma inserta no atual art. 10 da
Lei n 10.666/03 (anteriormente, art. 22, 3° da Lei n° 8.212/91). Para tanto, utiliza-se do FAP, que consiste em mero
coeficiente obtido por meio da aplicacdo de férmula matemética que leva em consideracdo dados da realidade fatica de
cada empresa, como 0s registros de acidentes e doencas do trabalho nos Gltimos dois anos. A aplicacdo dessa formula
permite encontrar o percentual da aliquota para cada empresa. Importa ndo confundir o fator com a aliquota, nem o
calculo do FAP com a instituicdo da aliquota em si.De fato, cabe a lei em sentido estrito instituir o tributo com todos o0s
seus elementos: hipotese de incidéncia, sujeitos ativo e passivo, base de calculo e aliquotas. E certo que a delegagéo de
tal competéncia € vedada ao poder regulamentar. Entretanto, esta afirmativa ndo impede que os tributos sejam
regulamentados, em seus aspectos executivos, por meio de normas infralegais.Por vezes, esses aspectos estdo atrelados
a situacGes dinamicas, a circunstancias e elementos variaveis, que demandam resposta legislativa adequada e célere,
propiciada com a edicdo de decretos pelo Poder Executivo. A Lei n 8.212/91 define todos os elementos do SAT,
reportando a norma infralegal apenas complementar alguns aspectos de sua eficacia, tais como a classifica¢do das
empresas, grau de risco das atividades por elas exercidas, verificagdo do desempenho da empresa em face dos riscos
acidentarios, de forma a conferir maior eficacia a lei tributéria instituidora.E possivel delegar ao Poder Executivo a
regulamentagdo da metodologia de calculo do FAP, mormente porque se trata de mero fator apto a viabilizar o simples
encontro da aliquota conforme os critérios ja previamente estabelecidos. A justica desse procedimento baseia-se na
diretriz de buscar onerar menos quem mais investe em seguranca do trabalho, e onerar mais quem néo o faz. Esse
procedimento, alias, encontra tanto justificativas econdémicas inerentes ao proprio conceito de seguro, como sociais, ja
que estimula as empresas a preservar a integridade fisica de seus trabalhadores.N4o se trata, alias, de dar carater
punitivo ao tributo, mas sim de efetivar a aplicagéo de principios insertos na Constituicdo Federal de 1988, tais como o
da equidade na forma de participagdo de custeio e 0 da isonomia tributaria. Se conferir uma igualdade material é tratar
também desigualmente os desiguais, na medida de suas desigualdades, a aplicacdo de indices diferenciados aquelas
sociedades empresarias que apresentem elevados percentis de frequéncia, gravidade e custo é medida que,
consequentemente, contempla um discrimen baseado na realidade e que deve ser levado em consideragdo, desde que
obviamente sejam atendidas as exigéncias da razoabilidade e da proporcionalidade. Note-se, ademais, que ha na
aplicacdo do FAP uma progressividade extrafiscal, cujo objetivo € desistimular a ocorréncia ou a apermanéncia de
determinadas situacdes .A isonomia tributaria deve caminhar ao lado da capacidade contributiva, bem como da
solidariedade social, considerando o financiamento feito por toda a sociedade no custeio da Seguridade Social. Alias,
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quanto aos principios da igualdade, capacidade contributiva e solidariedade, frise-se que a aplicacdo daquele discrimen
curva-se aos interesses constitucionalmente protegidos, com vista ao interesse coletivo, quais sejam a distribuicdo da
riqueza e a justica social . Relativamente a divulgacdo dos dados que embasam o calculo, verifico que o Ministério da
Previdéncia Social e o Ministério da Fazenda publicaram os rdis dos percentis de freqliéncia, gravidade e custo por
Subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE, mediante Portaria Interministerial n 254/09.
Da mesma forma ndo cabe alegar ofensa ao Devido Processo Legal em relagdo a impossibilidade da impugnagéo do
calculo na via administrativa. O recém editado Decreto n 7.126/10 colocou fim as discussOes travadas acerca de
inobservancia do contraditorio e ampla defesa ao acrescentar o artigo 202-B ao Decreto n 3.048/99, contemplando a via
recursal administrativa, bem como a atribuicéo de efeito suspensivo a contestagdo administrativa. Deste modo, tem-se
que a norma contida no referido Decreto é compativel com o artigo 151, 111 do Cddigo Tributario Nacional. Assim, 0
Ministério da Previdéncia Social também divulgou para consulta, o FAP de cada contribuinte em seu sitio na internet,
sendo certo que para todos os dados fornecidos ha a possibilidade de impugnacdo administrativa, conforme o Decreto
no 7.126/10. Portanto, a publicidade foi atendida. A Portaria Interministerial MF/MPS n 329/09 e o art. 202-B da Lei n
8.212/91 contemplam, ainda, o principio do contraditério, corolério do devido processo legal. Ademais, a eventual
insuficiéncia destes dados néo foi suficientemente demonstrada quanto a alegada prejudicialidade na conferéncia dos
indices imputados a Impetrante. No que concerne a auséncia de divulgagdo dos eventos e dos indices de cada empresa
que compde a mesma subclasse da CNAE da Impetrante, também n&o vislumbro possivel detectar ilegalidade a ensejar
a provocacdo do Judiciario, tendo em vista o art. 198 do CTN, cujas disposi¢des conferem sigilo sobre a situagao
econdmica ou financeira do sujeito passivo ou de terceiros e sobre a natureza e o estado de seus negdcios ou atividades.
Tal sigilo s podera ser relativizado nas hipéteses do 1°, do citado artigo, quais sejam: | - requisicao de autoridade
judiciéria no interesse da justica; Il - solicitacdes de autoridade administrativa no interesse da Administragdo Publica,
desde que seja comprovada a instauracao regular de processo administrativo, no 6rgdo ou na entidade respectiva, com o
objetivo de investigar o sujeito passivo a que se refere a informacao, por pratica de infracdo administrativa, ndo sendo o
caso dos autos.Certamente é possivel perquirir sobre se os critérios eleitos pelo Poder Executivo, para fins de encontro
do percentual do FAP, foram os melhores dentre os possiveis. Talvez outros fatores pudessem ter sido incluidos na
férmula, e outros ainda excluidos. Contudo, o procedimento adotado ndo é eivado de vicios a ponto de se concluir por
sua ilegalidade ou inconstitucionalidade.Em face do exposto, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento do artigo
6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 e artigo 269, inciso | do CPC.Sem honorérios advocaticios (artigo 25 da Lei n°
12.016/2009).Custas na forma da lei. Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.
P.R.I.O.

0012040-76.2010.403.6100 - EDILSON SOARES MONTEIRO(SP217007 - EDILAINE CRISTINA DE OLIVEIRA)
X GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS(SP175193 -
YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por EDILSON SOARES MONTEIRO
em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - AGENCIA 3117-8, pelo qual
pretende a concessao da seguranca para garantir direito liquido e certo relacionado ao reconhecimento de sentenca
arbitral que homologou a rescisdo do contrato de trabalho, para fins de recebimento de seu FGTS. Sustenta que a
Autoridade Impetrada se recusa a reconhecer a sentenca arbitral, relativa a cessacéo de seu vinculo empregaticio com a
empresa IPCE FIOS E CABOS ELETRICOS LTDA., como documento habil a liberar o seu FGTS, baseando-se em
norma interna. Argumenta que a validade da sentenca arbitral tem amparo na Lei n. 9.307/96. Salienta, ao final, que a
conduta impugnada ofende, ainda, principios constitucionais.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 33/72.A
decisdo de fls. 74/75v. deferiu a medida liminar, determinando a Autoridade Impetrada que reconhecesse a sentenga
arbitral proferida pelo Nucleo de Arbitragem e Mediagdo do Estado de S&o Paulo - NAMESP como instrumento habil a
comprovar a rescisdo imotivada do contrato de trabalho e ensejar a liberacéo dos valores vinculados ao FGTS da
Impetrante.As informacdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 79/94. Alegou, preliminarmente, a caréncia da acao,
fundamentando-se na impossibilidade juridica do pedido. Pugnou, no mérito, pela denegacéo da seguranca, entendendo
ser incabivel a arbitragem para solu¢do de conflitos que envolvam direitos indisponiveis, dentre eles os direitos
trabalhistas. Sustenta que a movimentacdo do FGTS é permitida apenas nas hipoteses previstas na lei, tratando-se,
ainda, de questdo atinente ao reconhecimento da indisponibilidade do direito piblico.A Douta Procuradora da
Republica Ana Cristina Bandeira Lins ofereceu parecer, as fls. 96/97, opinando pela denegacéo da seguranca.E O
BREVE RELATORIO. DECIDO.Afasto a preliminar de impossibilidade juridica do pedido, tendo em vista que a
afericdo acerca da plausibilidade ou ndo do pedido do Impetrante é questéo afeta ao mérito da lide. Ademais, a garantia
constitucional de amplo acesso ao Judiciario alberga a pretensdo formulada neste mandado de seguranga.Passo ao
exame do mérito.Nos termos do art. 20, inciso | da Lei 8.036/90, é possivel a movimentagdo da conta vinculada ao
FGTS na hipdtese de despedida sem justa causa, nos seguintes termos:Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no
FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes: | - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa
reciproca e de forca maior. Quanto a despedida sem justa causa, por vezes, trabalhador e empregador optam por néo
pleitear a homologacg&o do acordo, acerca da respectiva rescisdo do contrato de trabalho, perante o respectivo sindicato
ou o Ministério do Trabalho. Igualmente, ndo apresenta o empregado qualquer pedido que diga respeito a rescisao
contratual ao crivo do Poder Judiciario. Assim, preferem as partes da relagéo de trabalho fazer uso da arbitragem como
forma de composicdo, nos termos da Lei n° 9.307/96.Quanto a tal aspecto, ndo prospera o argumento da Autoridade
Impetrada de que os direitos trabalhistas estariam revestidos de indisponibilidade e irrenunciabilidade, o que excluiria a
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possibilidade de aplicacdo da arbitragem. VVé-se que a realizacdo de conciliagdo em ambito judicial (artigo 846 da CLT)
e a utilizacdo das Camaras de Conciliagdo Prévias (artigos 625-A a 625-H da CLT), por exemplo, contemplam a
disponibilidade de direitos trabalhistas, dentro de certos limites.Sobre os efeitos da sentenca arbitral, disp8e o artigo 31
da Lei n®9.307/96:Art. 31. A sentenga arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenca
proferida pelos 6rgdos do Poder Judiciario e, sendo condenatoria, constitui titulo executivo.Assim, a sentenca arbitral
possui exatamente os mesmos efeitos previstos para a sentenca proferida por um Juiz do Trabalho, ndo existindo
qualquer distingéo legal entre as mesmas.Vale dizer: em surgindo um conflito a partir da extin¢cdo de um contrato de
trabalho, as partes podem sim levar esse conflito a apreciacdo de um arbitro, que o decidira. A transagdo também nao é,
a priori, vedada.Contudo, por vezes esse tipo de conduta, de levar a extingdo de um contrato de trabalho a alguém que
atuaria supostamente como arbitro, acaba por evidenciar ndo a solugdo de um conflito, mas tdo somente a homologagéao
de um acordo j& existente: nessas hipdteses, a arbitragem nao se substitui a atua¢do do Poder Judiciério ao decidir um
conflito, mas sim & atuacdo homologatéria do sindicato, ou do Ministério do Trabalho - mas, com uma suposta forca de
sentenca judicial, a fim de ser inatacavel posteriormente.Muitas vezes, as partes optam pela via homologatéria com
roupagem arbitral com o intuito de se subtrair das consequéncias legais e irrenunciaveis derivadas da resciséo de
contratos de trabalho: por exemplo, evitar que 0 empregador efetue 0 pagamento da multa de 10% sobre o FGTS, em
casos de dispensa sem justa causa; ou ainda, para evitar que o ex-empregado deixe de sacar 0 FGTS, caso tenha
requerido a sua demissdo. Em ambos 0s casos, trata-se de simula¢do sob 0 manto de uma sentenca arbitral. Mas, esse
procedimento ndo é indolor para o empregado; vale lembrar que essa atitude retira deste a possibilidade de buscar a via
da Justica do Trabalho para receber verbas que no Ihe tenham sido pagas por ocasido da rescisio. E exatamente por
serem especificas as normas trabalhistas, e por existirem repercussdes diversas sobre as verbas dessa natureza, que
existe a homologacéo de rescisdes; e é para evitar a formacéao e perpetuacao de litigios junto ao Judiciério que foram
criadas as comissdes de conciliagdo prévia no ambito das relagdes de trabalho.Todavia, ndo cabe aqui analisar a
legitimidade do acordo formulado entre o Impetrante e seu ex-empregador, por ndo ser objeto da presente lide, nem ser
possivel a sua discussdo em sede de mandado de segurancga.O que importa, neste feito, é analisar a recusa da Autoridade
Impetrada em efetuar a liberacdo do correspondente saldo do FGTS ao Impetrante a partir de rescisdo levada a
arbitragem. Para isso, é necessario perquirir a respeito dos efeitos subjetivos de uma sentenca, tanto judicial como
arbitral. Mesmo que se considere vélida a sentenga arbitral aqui discutida, é forgoso concluir que ela ndo possui efeitos
sobre terceiros que ndo aqueles diretamente vinculados a arbitragem realizada. O artigo 31 é explicito ao determinar que
a sentenca arbitral somente produz seus efeitos entre as partes e seus sucessores, ndo sendo oponivel a terceiros.Ainda
que o artigo 31 nao fosse explicito na delimitacdo subjetiva dos efeitos da sentenga, o artigo 472 do CPC, aplicavel
subsidiariamente as relagdes trabalhistas por forga do artigo 769 da CLT, disciplina que A sentenca faz coisa julgada as
partes entre as quais € dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros. Nas causas relativas ao estado de pessoa, se
houverem sido citados no processo, em litisconsércio necessario, todos os interessados, a sentenga produz coisa julgada
em relacdo a terceiros.Ou seja: ainda que se reconhega a homologacdo do acordo de rescisdo do contrato de trabalho
como verdadeira arbitragem, o fato € que esse tipo de acordo ndo pode obrigar a quem néo foi parte dele. As verbas
trabalhistas podem ser objeto de acordo entre empregado e empregador, no que se refere as obrigagdes reciprocas. Mas,
se 0 seguro-desemprego ndo é pago pelo empregador, mas sim pela Unido, a quem foi dispensado sem justa causa, €
imperioso concluir que empregado e empregador ndo podem transigir para criar obrigacao a terceiro, e, por exemplo,
determinarem o pagamento dessa verba pela Unido ao empregado.Assim, sem que se adentre no mérito da validade da
sentenca arbitral, é certo que a mesma nao é oponivel em face da Unido, o que justifica a recusa da Autoridade
Impetrada no deferimento do pagamento do seguro-desemprego tendo por base sentenga arbitral da qual participou o
Impetrante. O Impetrado, ao analisar se o caso concreto se enquadra nas hipdteses legais de pagamento do seguro-
desemprego, negando-o se entender néo ter havido verdadeira dispensa imotivada, age dentro de suas atribuicdes legais,
ndo existindo qualquer ilegalidade a ser a ele imputada.Por isso, ndo vejo como viavel obrigar a Autoridade Impetrada a
aceitar e cumprir a sentenca arbitral proferida em prol do Impetrante.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e
tenho por extinta a relago processual, nos termos do artigo 269, inciso |, do CPC, aplicado subsidiariamente & Lei n®
12.016/2009.Sem honoréarios advocaticios (artigo 25 da Lei n® 12.016/2009).Custas na forma da lei.Transitada em
julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas.P.R.1.0.

0012681-64.2010.403.6100 - RESINET IMP/ E EXP/ LTDA(SP110826 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA
SILVA E SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RESINET IMPORTACAO E EXPORTACAO S.A., em
face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - SP, no qual pretende a concessao da seguranca visando garantir direito liquido e certo ao reconhecimento da
inexigibilidade de encargos previdenciarios (contribuicdes previdenciarias cota patronal, SAT, salario-educacao,
INCRA, Sistema S) incidentes sobre o pagamento das seguintes verbas: a) primeiros quinze dias de afastamento do
empregado doente ou acidentado; b) aviso prévio indenizado; c) férias anuais e respectivo terco constitucional.
Requereu, ainda, a compensacdo do recolhimento indevido daquelas contribui¢Bes sobre tais verbas, referente aos
altimos 10 anos anteriores a data da propositura da agdo.Argumenta que o recolhimento das contribui¢des aludidas
impde-se com base na mesma hipétese de incidéncia, prevista na CF/88 e nas legislagdes correspondentes, recaindo,
assim, sobre a folha de salarios e dos demais rendimentos decorrentes do trabalho. Alega, em sintese, que inexiste
relacéo juridico-tributaria que sustente a cobranga da contribuicéo social previdencidria, nos termos do art. 28 da Lei
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8.212/91, tratando-se de hipotese de ndo-incidéncia tributaria. Argumentam que as verbas trabalhistas epigrafadas ndo
devem integrar o salario de contribuicdo previsto na Lei Previdenciaria, haja vista possuirem carater indenizatdrio.
Destaca ofensa ao artigo 195 da Constituicdo Federal. Com a inicial vieram os documentos de fls. 16/44.As
informacdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 51/63. No mérito, pugnou pela denegacéo da seguranca,
argumentando, em suma, que as verbas elencadas pela Impetrante possuem natureza salarial. Ressaltou que o art. 195, I,
da CF/88, com a redagdo dada pela EC n. 20/98, disp0s sobre a incidéncia da contribuicéo na folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servigos, mesmo sem
vinculo empregaticio. Ao final, destacou a impossibilidade de compensacdo, na eventualidade de condenacéo, antes do
transito em julgado do processo, na forma prevista pelo art. 170-A do CTN.A Douta Procuradora da Republica Adriana
da Silva Fernandes ofereceu parecer, as fls. 66/67, no qual sustenta a inexisténcia de interesse publico que justifique a
intervengo do Ministério Publico Federal no feito.E O RELATORIO.DECIDO.Com relago a preliminar de mérito
atinente a prescricdo de parcelas a serem compensadas, prevalecia no Superior Tribunal de Justica o entendimento pelo
qual nos tributos lancados por homologacéao o curso do prazo da pretensdo de restituicdo de indébito ou de
compensacéo, previsto no artigo 168, inciso |, do Codigo Tributario Nacional, inicia-se somente apos o decurso de
cinco anos da ocorréncia do fato gerador, que € o prazo decadencial para a realizacdo do langcamento, previsto no artigo
150, 4.°, do Codigo Tributario Nacional adicionados mais cinco anos para homologagdo tacita. Portanto, o prazo era de
10 anos, contados entre o prazo do recolhimento e o ajuizamento.Contudo, com o advento da Lei Complementar n.°
118/05 esta situagdo se alterou. A norma em comento fixou o prazo para o contribuinte pleitear a compensacao de
tributo sujeito a lancamento por homologacédo de cinco anos, contados do pagamento antecipado, por for¢a do art. 3°, da
LC n° 118/2005.0 Superior Tribunal de Justica originariamente firmou entendimento em sentido de que tal norma
aplica-se as ac0es ajuizadas apds 09/06/2005 (EResp 327043/DF). Todavia, referido entendimento foi posteriormente
alterado por deciséo proferida pela Corte Especial do STJ, quando do julgamento do AIEResp 644.736/PE (Min.
Relator TEORI ALBINO ZAVASCKI, julg. 06/06/2007, v. u., pub. DJU 27/08/2007, p. 170).Desta feita, passou 0 STJ
a entender que O art. 3° da LC 11872005, a pretexto de interpretar os arts. 150, 1°, 160, I, do CTN, conferiu-lhes, na
verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defenséavel a interpretacéo dada,
ndo h& como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposicGes interpretadas um dos seus
sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal. Portanto, o
art. 3° da LC 1187?2005 sé pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir
da sua vigéncia, bem como que O artigo 4°, segunda parte, da LC 1187?2005, que determina a aplicacdo retroativa do seu
art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos
poderes (CF, art. 2°) e 0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°,
XXXVI). Ressalva, no particular, do ponto de vista pessoal do relator, no sentido de que cumpre ao 6rgéo fracionario
do STJ suscitar o incidente de inconstitucionalidade perante a Corte Especial, nos termos do art. 97 da CFEm que pese
o respeitavel entendimento atualmente exposto pelo STJ quanto ao tema, entendo que tal tese ndo mereca
acolhida.Primeiramente, cabe consignar que historicamente, a Unica interpretacdo admitida era aquela diretamente
emanada do legislador, sendo certo que, paulatinamente, foi-se construindo a figura da interpretacéo judicial. Isto ndo
quer dizer, todavia, que se encontra afastada a possibilidade da interpretacdo legislativa, auténtica, como método de
interpretacdo do direito.Cabe transcrever aqui trecho de decisdo proferida em sede da ADI-MC 605/DF, na qual o
Supremo Tribunal Federal esclareceu:(....) E plausivel, em face do ordenamento constitucional brasileiro, o
reconhecimento da admissibilidade das leis interpretativas, que configuram instrumento juridicamente idéneo de
veiculacdo da denominada interpretacdo auténtica. - As leis interpretativas - desde que reconhecida a sua existéncia em
nosso sistema de direito positivo - ndo traduzem usurpagao das atribui¢@es institucionais do Judiciario e, em
conseqiiéncia, ndo ofendem o postulado fundamental da divis&o funcional do poder. - Mesmo as leis interpretativas
expdem-se ao exame e & interpretacdo dos juizes e tribunais. Nao se revelam, assim, espécies normativas imunes ao
controle jurisdicional (STF, Pleno, Min. Relator CELSO DE MELLO, julg. 23/10/91, v. u., pub. DJU de 05/03/93, p.
2.897) (grifei)Especialmente no que tange a Lei Complementar n°® 118/2005, entendo que a mesma em nada acrescentou
aos artigos 168, | e 150, 1°, ambos do Cadigo Tributario Nacional, tdo-somente explicitando os comandos existentes nas
normas supracitadas.O fato de o Superior Tribunal de Justica possuir atualmente entendimento diverso daquele
esposado pelo artigo 3° da referida lei complementar ndo implica em qualquer espécie de reconhecimento de equivoco
na interpretacdo do legislador.Cabe salientar que a interpretacdo dada pelo artigo 3° da LC n° 118/2005 é exatamente
aquela que durante anos foi esposada pelo Supremo Tribunal Federal, pelo extinto Tribunal Federal de Recursos e,
inclusive, pelo proprio STJ.Por fim, quanto ao art. 4° da LC 118/2005, o qual, fazendo remissdo ao art. 106, inciso | do
CTN, estabelece o efeito retroativo do art. 3° da referida lei complementar, entendo por oportuno transcrever excerto do
contundente voto proferido pelo Desembargador Federal Nelton dos Santos, quando do julgamento da AC n°
2005.61.06.001531-6/SP (TRF3, 22 Turma, julg. 25/03/2008, v. u., pub. DJU 04/04/2008, p. 689): Tratando desse tema,
o inigualavel Vicente Rao pontifica:Fala-se, freqlientemente, em leis interpretativas, como leis que retroagem. A lei
interpretativa, entretanto, ndo contém disposi¢do nova, ndo cria nem reconhece relagfes antes inexistente, apenas
declara o sentido fiel da lei anterior €, por isso, o tempo do inicio de seus efeitos se confunde com o da lei interpretada,
ou esclarecida, com a qual passa a confundir-se. N&o criando direito novo ndo pode provocar conflito com outra lei
anterior, pois o conflito das leis no tempo &, em Gltima analise, um conflito de competéncia, um conflito material, entre
leis diversas. Sua retroatividade € apenas aparente, tanto mais quanto a generalidade dos autores, mesmo os que falam
em efeitos retroativos dessas leis, reconhecem que elas devem respeitar os direitos resultantes de transagéo,
arbitramento, ou coisa julgada, aludindo muitos tratadistas, pura e simplesmente, ao respeito dos direitos adquiridos
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verificados entre a lei interpretada e a lei interpretativa. De qualquer modo, este respeito a esses direitos adquiridos deve
admitir-se onde, como no Brasil, as leis retroativas sdo vedadas por disposi¢do constitucional, que se dirige tanto aos
legisladores quanto aos juizes.Desse ensinamento extrai-se que, se ndo ha falar em verdadeira retroatividade, a lei
interpretativa aplica-se aos casos pendentes de julgamento, mas ndo autorizaria 0 manejo de acao resciséria para
desconstituir situacdes juridicas ja consolidadas pela autoridade da coisa julgada.Tal solucéo é, sem divida, a melhor,
na medida em que concilia a natureza da lei interpretativa com a garantia constitucional da coisa julgada.Outro ndo é o
entendimento de Jean Raymond, segundo quem a aplicacdo de uma tal lei aos casos pendentes nos tribunais quando de
sua promulgacédo se compreende bem e se justifica pela razéo de que é precisamente com esta intencdo que o legislador
emitiu uma lei interpretativa, ressalvando-se, todavia, que todas as decisfes que adquiriram autoridade de coisa julgada,
isto &, todas as causas definitivamente terminadas, que ndo podem ser de novo objeto de um debate judiciario ndo
podem, de modo geral (....), ser reformadas pela superveniéncia de uma lei interpretativa.No mesmo sentido é, também,
0 escdlio de Ribas, Reynaldo Porchat, Caio Mario da Silva Pereira, Rui Barbosa, Oliveira Ascensdo e Serpa Lopes. Este
altimo, aliés, recorrendo a doutrina de Jean Raymond, assevera:(....) No Direito romano era principio assente o de que
os efeitos retroativos da lei interpretativa deviam deter-se ante a coisa julgada e a transa¢do, entendida esta, no Direito
classico, como compreensiva de qualquer modo legitimo de definir ou de extinguir uma relagdo juridica. Na concepcéo
moderna, essa eficacia retroativa, embora atinja as causas pendentes, contudo ndo alcanca os institutos juridicos que
envolvam o término definitivo, a extin¢do ou a satisfagdo de um direito, como a renlncia, a remissdo de divida, a
prescricdo, a decadéncia, a perda da coisa devida determinando a extin¢do da obrigacéo, o fato da morte de uma pessoa
em relagdo a direitos personalissimos ou em género intransmissiveis. O fundamento dessa retroatividade é considerado
por Jean Reymond como sendo o de uma ordem do legislador no sentido de se operar uma mudanca de jurisprudéncia,
fazendo com que os tribunais adotem um certo sentido, ou uma dada explicacéo de lei. Por esse fundamento, explica o
citado autor, evita-se qualquer assimilagéo ou absorcdo de lei interpretativa pela interpretada; traca-se um limite justo e
acentuado entre ambas, e, por outro lado, justifica-se plenamente a limitacdo a sua forca retroativa, principalmente em
matéria de res iudicata, de transacdo ou de sentenca arbitral.Desta forma, na hip6tese de procedéncia do pedido, o
direito a compensacdo ou repeticdo dos créditos tributarios decorrentes dos recolhimentos indevidos é restrito ao
quingquénio anterior ao ajuizamento deste processo. Passo ao exame do mérito propriamente dito.A controvérsia travada
neste processo prende-se a incidéncia ou ndo das mencionadas contribuicGes a cargo da Impetrante (contribuicdes
previdenciarias cota patronal, SAT, salario-educacdo, INCRA, Sistema S), nas verbas destacadas. Defende a Impetrante
a tese de que o pagamento destas verbas ndo decorre de trabalho efetivamente prestado, fato que afasta sua natureza
salarial e, por consequéncia, a incidéncia das contribui¢des. A disciplina normativa daquelas exagdes destacadas pela
Impetrante, estampa-se nas redagGes coincidentes da Lei no 8.212/91 (contribuicdo previdenciaria cota patronal e SAT),
Lei no 9.424/96 (salério-educagdo), Lei no 2.613/55 e Decreto-Lei no 1.146/70 (contribuicdo a cargo do INCRA), e art.
240 da CF/88 (recepgdo constitucional das contribui¢cdes em prol do chamado Sistema S), que estabelecem a mesma
hip6tese de incidéncia para os correspondentes recolhimentos ao FISCO (folha de salérios, total das remuneracdes
pagas ou creditadas, soma paga mensalmente aos seus empregados).| - Das contribui¢des previdenciérias previstas no
art. 22, incisos | e 11, da Lei 8.212/91 (cota patronal do recolhimento ao RGPS e contribui¢do ao SAT)l.a. Da hipotese
de incidénciaNo caso das contribui¢Bes previdenciarias, deve-se perquirir a natureza juridica das verbas versadas nestes
autos. Importa, assim, atribuir a natureza de seu pagamento, bem como se havera ou ndo repercussdo da incidéncia da
contribuicdo sobre os beneficios do RGPS, tudo com base nos limites do custeio da Seguridade Social. Definir tais
limites é tarefa que se inicia com a leitura das bases constitucionais insertas na Carta Magna de 1988, notadamente seus
arts. 195, inciso I, alinea a e 201, 11.Embora a Impetrante busque alinhar seus fundamentos com base essencialmente no
art. 28 da Lei 8.212/91, certo € que a interpretacdo constitucional deve prevalecer. Logo, ndo prospera a tese de que se
deve levar em conta apenas se 0 empregado esta efetivamente trabalhando ou ndo, ou seja, se esta concretamente
prestando servicos ou a disposi¢do do empregador. N&o se deve fazer uma leitura Unica e isolada do que se expde na
legislacdo ordinaria. A interpretacdo aqui ndo € a literal, mas, sim, a sistematica e a teleoldgica, mormente quando se
tem em vista os principios norteadores do Sistema de Seguridade Social delimitados pelo Constituinte Originario,
essencialmente os da solidariedade financeira e da equidade na forma de participagéo no custeio.Pelas disposi¢des do
art. 195, 1, a da CF/88, € possivel notar que as contribui¢des sociais a cargo do empregador deverdo incidir sobre a folha
de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste
servico. Note-se pelos termos grifados que a normatividade que se extrai de tal dispositivo constitucional ndo se esvai
em termos restritos. Infere-se de seus comandos uma situacao fatica bastante alargada - hipdtese de incidéncia - a
propiciar o amplo nascimento da obrigacéo tributaria discutida nos autos. Nao obstante, o art. 201, 11 da Constituigao
Federal de 1988, diz que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito
de contribuicdo previdenciaria e conseqiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. (grifado)Veé-se,
pois, que a norma extraida deste dispositivo constitucional é também aquela que, inicialmente, ndo impde grau de
restricdo aos ganhos habituais do empregado, quando menciona a qualquer titulo. Em contrapartida, o trecho seguinte
da letra do artigo impde certa condi¢do, na medida em que, de certo modo, indica a incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre aqueles ganhos habituais, mas apenas quando houver, também, uma conseqiiente repercussdo em
beneficios. Considero, assim, que as normas constitucionais aludidas complementam-se, algo que, alias, se aperfei¢oa
com base no principio da unidade da Constituicdo.Por outro lado, é de se registrar que o art. 22, I, da Lei no 8.212/91
reverbera o espirito Constitucional concernente ao tema, na medida em que explicita que a contribuicdo a cargo da
empresa, destinada a Seguridade Social € de vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas
a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas
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a retribuir o trabalho. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo sdo aqueles que decorrem da relacdo de
trabalho. Pela leitura dos principios sobreditos - supremacia da Constituicdo, da interpretacdo conforme a Constituicao e
da unidade - importa dizer que a hipétese de incidéncia desenhada pela CF/88 para a contribuicdo previdenciaria ndo é o
ato de trabalhar, visto sob uma concepgdo meramente mecanicista, mas, sim, o vinculo configurado numa relagéo de
trabalho. Os fundamentos sdo juridicos e ndo metafisicos.N&o se sustenta, com isso, a tese de que o art. 22 da Lei
8.212/91 quis restringir a incidéncia de contribuicdo previdenciaria somente aos momentos em que haja trabalho
exercido concretamente. Fosse assim, teriamos a absurda conclusdo de que sobre os repousos semanais remunerados,
feriados e dias-Uteis ndo trabalhados, como sabado, ndo haveria fato gerador para o nascimento da obrigago tributaria
previdenciaria que aqui se discute. Com base em tais premissas, concluo que ndo havera incidéncia de contribui¢do
previdenciaria em verbas trabalhistas quando estas ndo decorrerem habitualmente da relac&o de trabalho e ndo
repercutirem sobre os beneficios do RGPS. No campo especifico das contribui¢bes previdenciarias haver, entéo, fato
gerador para o surgimento da obrigacdo tributaria, quando: 1) daquelas verbas decorrentes da relacdo de trabalho, néo se
caracterizar pagamento indenizatdrio, como, por exemplo, a multa incidente sobre os depdésitos fundiarios do
trabalhador; 2) houver futura incorporacao aos proventos de aposentadoria.l.b. Das imunidades/isen¢des aplicaveis.No
caso das contribuicBes previdenciérias cota patronal e contribuicdo para o SAT, fora das hipdteses de incidéncia acima
identificadas, ha os casos de exclusdo do crédito tributario, representados pelo rol taxativo de isen¢des do art. 28,
paragrafo 9°, da Lei 8.212/91. Tais isen¢des sdo aplicaveis apenas para 0s casos das contribui¢oes previstas no art. 22,
incisos | e Il, da Lei 8.212/91 (respectivamente contribui¢do previdencidria cota patronal e contribuicdo para o SAT).
Com isso, no ambito destas contribuigdes, a conclusdo acerca do recolhimento ou néo das contribuigdes previdenciarias
em face do pagamento das verbas trabalhistas alegadas devera passar ndo s6 pela verificacdo da hipdtese de incidéncia
do tributo, mas também pela observancia da possibilidade de dispensa legal de seu pagamento com base em norma legal
de isen¢do.Ha ainda, a previséo contida no art. 195, 7°, da CF/88, cuja redagdo determina que séo isentas de
contribuicdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendam as exigéncias
estabelecidas em lei. Note-se, alias, que a previsdo desta isencdo - ou, para alguns, imunidade, ja que prevista no corpo
da prépria CF/88 - destina-se a toda e qualquer contribuicdo para a seguridade social. Assim, tanto para as contribuices
previdenciarias, cota patronal, quanto para as contribui¢cdes ao SAT, a regra constitucional deve ser observada.ll - Das
contribui¢des a terceiros (salario-educacao, INCRA e Sistema S)ll.a. Das hipdteses de incidénciaComo ja exposto
acima, a base de célculo das contribuicdes previdenciarias, dispostas na Lei 8.212/91, coincide com a das contribuices
acima epigrafadas, sendo vejamos.No caso das exagdes pertinentes ao Sistema S, assim dispde o art. 240 da CF/88:Art.
240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos empregadores sobre a folha de
salarios, destinadas as entidades privadas de servico social e de formacéo profissional vinculadas ao sistema sindical.
(grifado)Possui, portanto, fundamento constitucional o recolhimento daquelas contribui¢des sobre as verbas salariais,
que recepcionou a legislacdo anterior sobre o tema.Quanto ao salario-educacéo, sua base de calculo esta detalhada no
art. 15, da Lei no 9.424/96, assim disposto:Art 15. O Salério-Educacéo, previsto no art. 212, 5°, da Constituicdo Federal
e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de
2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados
empregados, assim definidos no art. 12, inciso |, da Lei n°® 8.212, de 24 de julho de 1991.Registre-se que a CF quanto ao
salario-educacéo define a finalidade: financiamento do ensino fundamental e o sujeito passivo da contribuicdo: as
empresas , de modo que a Lei 9.424/96 foi declarada constitucional pelo STF. Ja a contribuicdo devida ao INCRA
possui também base de calculo coincidente com a das contribuicOes previdenciarias: na Lei no 2.613/55 a redacgdo é
soma paga mensalmente aos seus empregados e, posteriormente, com a vigéncia do Decreto-Lei no 1.46/70, soma da
folha mensal dos salarios de contribuicao previdenciaria dos seus empregados. I1.b. Das imunidades/isencdes
aplicaveis.Para as contribuigdes recolhidas em prol de terceiros (salario-educacdo, INCRA e Sistema S), tendo em vista
que as isencdes previstas na Lei 8.212/91 voltam-se apenas para as contribui¢fes previdencidrias previstas em seu art.
22, incisos | e Il, resta apenas a verificagdo da ocorréncia da hipdtese de imunidade conferida pelo art. 195, 7°, da
Constituigdo Federal. De se considerar, ademais, que ndo consta legislagao especifica quanto a concessdo de outras
isengdes para aquelas contribui¢cdes.Neste aspecto, ndo hé nada nos autos que comprove que a Impetrante se caracterize
como entidade de assisténcia social, ndo fazendo jus ao afastamento das exa¢bes impugnadas.Especificamente no caso
da contribuicdo para o INCRA, parte da jurisprudéncia entende que sua natureza juridica €, na verdade, de intervencéao
no dominio econémico, sem qualquer cunho previdenciario e de contraprestacdo. O fundamento € que tal contribuicéo
amoldar-se-ia ao conceito de CIDE, uma vez que tem por fim fomentar a atividade agropecuaria e a fixagdo do homem
no campo, com a reducdo da desigualdade na distribuicdo fundiaria. Em se adotando tal entendimento, néo seria
adequado falar na aplicabilidade da imunidade conferida pelo art. 195, 7°, da Carta Constitucional, ja que tal dispositivo
refere-se apenas a contribuicdo para a seguridade social. Por outro lado, perfilando-me entre os que consideram tais
contribui¢des como sendo de cunho social, mesmo assim ndo estaria a Impetrante sujeita a qualquer imunidade ou
isencdo, ja que ndo consta dos autos, como j& destacado, noticia de que se trata de uma entidade de assisténcia
social.Analisados os fundamentos juridicos gerais acerca da questdo, passo a verificar de forma especificada a
incidéncia ou ndo das mencionadas contribuicdes sociais a cargo da Impetrante sobre as verbas indicadas.l) No caso do
afastamento do empregado, nos primeiros 15 dias, por motivo de doenga ou acidente, ndo assiste razdo a Impetrante,
pois é induvidosa a existéncia de continuidade na relagdo juridica estabelecida pelo contrato de trabalho. No periodo
quinzenal de afastamento do empregado de sua atividade, h4 contagem de tempo de servico, pois se trata na verdade de
interrupcgdo de contrato de trabalho, ndo se considerando falta ao servigo a auséncia do empregado, nos termos do art.
131, inciso 111, da CLT, por motivo de afastamento ou enfermidade atestada pelo Instituto Nacional do Seguro Social.
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Ora, sendo computado como tempo de servi¢o, com remuneracao de cunho salarial, outra ndo pode ser a concluséo,
sendo a de incidéncia da norma contida no art. 22, incisos | e 11, da Lei n® 8.213/91. A corroborar tal verificacdo, é de se
observar que os arts. 59 e 60, 3°, da Lei n® 8.213/91, define que o auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo
cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigida nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a
sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, enfatizando o art. 60, 3° que nesse periodo o
empregador é responsavel pelo pagamento do salario integral devido ao empregado. Assim, resta caracterizada a
natureza salarial de tal verba, sendo legitima a cobranga de contribuigdo previdenciaria - cota patronal, bem como o
recolhimento para o SAT. Quanto as contribuicOes para terceiros (salario-educacgdo, INCRA e Sistema S), considerando
a natureza salarial da verba, bem como a néo caracterizacio de isenc¢éo ou imunidade, conforme os termos supra
expendidos, também devera haver recolhimento das correspondentes contribui¢des.Il) No que concerne ao salario-
maternidade, ainda que seja este beneficio previdenciario pago pela empresa e compensado quando do recolhimento das
contribuicdes sobre a folha de salarios é certo que este é percebido como contraprestacéo pelo trabalho em funcédo de
determinacdo constitucional prevista no inciso XVIII do art. 7°, que assegura licenca a gestante, sem prejuizo do
emprego e do salario, com duragdo de 120 dias. Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba, sendo
legitima a cobranca de contribui¢do previdenciaria - cota patronal, bem como o recolhimento para 0 SAT. Quanto as
contribuicdes para terceiros (salario-educacdo, INCRA e Sistema S), considerando a natureza salarial da verba, bem
como a ndo caracterizagdo de isen¢ao ou imunidade, conforme os termos supra expendidos, também devera haver
recolhimento das correspondentes contribuicdes.lll) Quanto ao aviso prévio indenizado, este ocorre nos casos de
demisséo injustificada. Ocorre, contudo, que o periodo correspondente ao aviso prévio, ainda que pago na forma
indenizada, serd passivel de integracdo ao tempo de servigo do trabalhador, sendo essa a dic¢do da norma contida no art.
487, 1°, da CLT, caracterizando-se a continuidade da relagdo juridica contratual havida entre o empregador e 0
empregado. Com base em tal constatagéo, entendo que ndo ha razdo juridica para se afastar a contribuicdo
previdenciaria sobre o aviso prévio, ainda que indenizado, justamente porque, em razdo de sua integracdo ao tempo de
servico - hoje, com a EC 20/98, diga-se tempo de contribuicdo - do trabalhador, h4 uma repercussao nos proventos a
serem eventualmente auferidos em aposentadoria concedida no RGPS.Diga-se, ademais, que no aviso prévio pago em
dinheiro, h4, na verdade, mera antecipagdo de um salério que seria pago hormalmente no més seguinte a comunicagdo
da dispensa do trabalhador, uma vez que o contrato de trabalho somente ira ser considerado encerrado ap6s 30 dias.
Assim, tal antecipacdo, que se da por discricionariedade do empregador, objetiva, em sua esséncia, tdo somente a
liberagdo de ambas as partes da relacdo empregaticia de suas obrigacfes contratuais, para que o empregado dispensado
possa procurar um novo emprego e o empregador possa adequar seu corpo de funcionarios e sua folha de salarios como
bem entender.Embora em situacdo diversa, relativa aos recolhimentos para o FGTS, assim se posiciona a
jurisprudéncia, de onde é possivel retirar conclusdes aplicaveis ao caso ante a compatibilidade da
fundamentacdo:MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS. LEGITIMIDADE PASSIVA. BASE
DE CALCULO. AUXILIO-DOENCA - PRIMEIRA QUINZENA DE AFASTAMENTO. AVISO PREVIO
INDENIZADO. AUSENCIA LEGAIS NAO GOZADAS. 1. O presente mandamus n&o trata o processo de cobranga de
débito do FGTS, mas de acdo em que se questiona a obrigatoriedade de recolhimento de valores ao Fundo, sendo
inaplicavel, portanto, do artigo 2° da Lei n® 8.844/92, (redacdo dada pela Lei n°® 9.467/97). Assim, como compete a
Unido, por intermedio do Ministério do Trabalho, fiscalizar a arrecadacao da contribuicdo ao FGTS, e tendo em vista a
natureza preventiva do presente mandamus, impde-se a rejeicao da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido. 2. O
Decreto n° 99.684/90, que regulamenta a Lei n® 8.036/90, prevé expressamente a exigibilidade do FGTS nos primeiros
quinze dias de afastamento do auxilio-doenca (art. 28, I1). 3. Apesar da tendéncia firmada pelo STJ pela natureza
indenizatdria da parcela, tais precedentes possuem aplicagéo prépria para a hipdtese de contribuicfes previdenciarias, o
que ndo é o caso dos autos. Com efeito, 0 STF manifestou-se no sentido de que as recolhimentos para 0 FGTS tém
natureza de contribuicdo trabalhista e social, e ndo previdenciaria STF, RE 100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa). 4.
Isto posto, por se configurar hipotese de interrupcéo do contrato de trabalho, a auséncia de prestagéo efetiva do trabalho
nos primeiros quinze dias de afastamento para 0 gozo de auxilio-doenca néo elide a natureza salarial da remuneracéo
auferida, uma vez que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias juridicas que lhe sdo
inerentes. Logo, deve ser mantida a sentenca neste ponto para indeferir o pleito das impetrantes e reconhecer a
exigibilidade da contribuicéo para o0 FGTS sobre o montante. 5. O periodo de aviso prévio, indenizado ou ndo, integra o
tempo de servico do empregado (art. 487, 1°, CLT e OJ n°® 82 da SDI-I do TST). Neste passo, se 0 aviso prévio
indenizado equivale a regular continuidade do contrato de trabalho, ndo se vislumbra qualquer razdo para que a
contribuicdo ao FGTS ndo incida sobre o respectivo montante, mesmo porque se destina ao trabalhador, e ndo aos
cofres publicos. 6. O argumento também se mostra pertinente para os pagamentos efetuados ao empregado em razao do
trabalho prestado pela auséncia de gozo das hipo6teses previstas no art. 473 da CLT. Com efeito, as auséncias legais
configuram interrupcéo do contrato de trabalho, assegurando ao empregado o direito a remuneragéo e a contagem do
tempo de servigo. Além disso, a contribuicéo favorece o préprio trabalhador, ndo se revelando razoavel que seja
prejudicado duplamente, seja pela ndo gozo da folga legal, seja pela auséncia do depdsito. 7. Apelacdo desprovida.
(grifado)(AC 200871000102432, VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 10/06/2009)No
mesmo sentido vai a Simula 305 do TST, ao dispor que o pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou
ndo, esté sujeito a contribuicdo para o FGTS.Registre-se, ainda, que com a edi¢do do Decreto 6.727/2009, revogou-se a
alinea f do inciso V, 9° do art. 214 do Decreto 3.048/99 e se autorizou o desconto de INSS sobre 0 aviso prévio
indenizado, alteracdo legislativa que ndo padece de ilegalidade ou inconstitucionalidade como fundamentam as
Impetrantes. A disciplina normativa aplicavel ao caso harmoniza-se com os preceitos constitucionais da Seguridade
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Social, mormente quando se destaca que a discussdo da causa toca, por via reflexa, direitos fundamentais dos
trabalhadores, de modo que adotar entendimento contrario ao que aqui se expde implica ataque a um direito social,
categoria de direitos fundamentais de segunda geracdo albergados pela Constituicdo Federal de 1988. Isso porque a
exclusdo do periodo do aviso prévio da incidéncia da contribuigdo previdenciaria, ainda que este tenha sido pago em
dinheiro, implica indireta e inevitavelmente prejuizo ao trabalhador, na medida em que, se nédo recolhida a exacéo,
sofrera o empregado reducao no calculo da renda mensal inicial dos beneficios a serem auferidos pela Previdéncia
Social. Portanto, os valores obtidos pelo tributo referido repercutem no tempo de contribuicéo e, consectariamente, no
valor da prestacdo previdenciaria a ser recebida pelo trabalhador, de modo que a tentativa de esquiva das Impetrantes
atinge a protecéo daquele contra os riscos sociais do trabalho.Nessa base, vale a transcri¢do da doutrina a

respeito: Tome-se o exemplo dos direitos sociais. A doutrina contemporanea desenvolveu o conceito de minimo
existencial, que expressa conjunto de condi¢des materiais essenciais e elementares cuja presenca é pressuposto da
dignidade para qualquer pessoa. Se alguém vier abaixo daquele patamar, 0 mandamento constitucional estara sendo
desrespeitado. Ora bem: esses direitos sociais fundamentais sdo protegidos contra eventual pretenséo de supressédo pelo
poder reformador. (grifado)Aos direitos sociais deve se dar a maxima eficicia possivel, o que reverbera o entendimento
de que sobre 0 aviso prévio pago em dinheiro deve haver incidéncia de contribuicdo previdenciaria.Assim, resta
caracterizada a natureza salarial de tal verba, sendo legitima a cobranga de contribuicéo previdenciaria - cota patronal,
bem como o recolhimento para o SAT. Quanto as contribuicfes para terceiros (salario-educacao, INCRA e Sistema S),
considerando a natureza salarial da verba, bem como a ndo caracterizagdo de isencdo ou imunidade, conforme os termos
supra expendidos, também devera haver recolhimento das correspondentes contribui¢des.lV) Quanto as férias anuais,
inquestiondvel a incidéncia da contribuicdo previdenciaria, pois além de decorrerem da regular execucdo da relacéo de
trabalho, dos valores recolhidos sobre seu pagamento havera repercussao futura em beneficios previdenciarios. E a
interpretacdo que se faz de modo consentaneo com os ditames expostos pela CF/88. Contudo, pensamento diverso deve
ser adotado para o caso do adicional de 1/3 sobre as férias. Isso porque, como mencionado, para efeito de incidéncia
daquele tributo, deve haver uma consequente repercussao do recolhimento previdenciério na futura percepcéo do
beneficio oferecido pelo RGPS. Ou seja, 0 que se deve perquirir é se 0 desconto da contribuicdo nessas verbas tera sua
contrapartida nos proventos de aposentadoria do empregado. Em suma, quanto as férias anuais nada ha que se falar a
respeito de ndo incidéncia de contribuigdo previdenciaria. Ao contrério, deve ser afastada a exacdo de tal tributo no
tocante ao adicional de 1/3 sobre as férias.Assim, resta caracterizada a natureza salarial de tal verba, sendo legitima a
cobranga de contribuigdo previdenciaria - cota patronal, bem como o recolhimento para o SAT. Quanto as contribuicGes
para terceiros (salario-educacdo, INCRA e Sistema S), considerando a natureza salarial da verba, bem como a ndo
caracterizacdo de isen¢do ou imunidade, conforme os termos supra expendidos, também devera haver recolhimento das
correspondentes contribuigdes.Em face do exposto, DENEGO A SEGURANCA, com fundamento do artigo 6°, 5° da
Lei n® 12.016/2009 e artigo 269, inciso | do CPC.Sem honoréarios advocaticios (artigo 25 da Lei n°® 12.016/2009).Custas
na forma da lei.Transitada em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas cautelas. P.R.1.O.

0021836-91.2010.403.6100 - PRANZO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP X PRANZO COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA - EPP X PRANZO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP X PRANZO COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA - EPP X PRANZO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP X PRANZO COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA - EPP(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca onde a impetrante visa a suspensdo, nos termos do artigo 151, IV do Cédigo
Tributario Nacional, da exigibilidade da contribuigdo previdenciaria, nos termos do artigo 22, 1V da Lei 8.212/91,
incidente sobre verbas indenizatorias e nao salariais pagas a seus empregados e prestadores de servicos - pessoas
fisicas.A impetrante indicou como valor da causa a quantia de R$ 1.000,00 (cinco mil reais).Entendo que o valor da
causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do Cddigo de Processo Civil.No caso dos autos, o valor da causa nao
reflete o beneficio econdmico ou 0 bem da vida que a impetrante vem buscar com a decisdo judicial, o qual, nos termos
do art. 260, do CPC, equivaleria aos valores recolhidos pelo periodo de um ano.Como o processamento do mandado de
seguranca nao prevé oportunidade de impugnagao ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem
se firmando a jurisprudéncia conforme julgado do TRF da 32 Regido (6% Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP,
MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001, v. u., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razdes acima, determino a impetrante
gue emende a inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econémico pretendido, bem como
complementar o valor das custas, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se a impetrante.

0021878-43.2010.403.6100 - PENTA LABORATORIES PRODUTOS ELETRONICOS DO BRASIL(SP172653 -
ANA CAROLINA SALGADO KATAYAMA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de mandado de seguranca onde a impetrante visa a suspensdo, nos termos do artigo 151, IV do Cédigo
Tributario Nacional, da exigibilidade do PIS e da COFINS em razdo da exclusdo das quantias pagas de ICMS e ISS de
suas bases de célculo. A impetrante indicou como valor da causa a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).Entendo
que o valor da causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do Cédigo de Processo Civil.No caso dos autos, o valor
da causa ndo reflete o beneficio econdmico ou 0 bem da vida que a impetrante vem buscar com a decisdo judicial, o
qual, nos termos do art. 260, do CPC, equivaleria aos valores recolhidos pelo periodo de um ano.Como o processamento
do mandado de seguranca ndo prevé oportunidade de impugnacédo ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle.
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Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia conforme julgado do TRF da 3% Regido (62 Turma, AG n°
2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001, v. u., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razdes acima,
determino a impetrante que emende a inicial para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econémico
pretendido.Intime-se a impetrante.

CAUTELAR INOMINADA

0015803-85.2010.403.6100 - GRAND BRASIL COM/ DE VEICULOS E PECAS LTDA(SP188230 - SIMONE
CRISTINA DE BARROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora, na integra, a decisdo de fls. 40, no prazo de dez dias, sob pena de extingdo do processo sem
resolugdo do mérito.

0021856-82.2010.403.6100 - HENKEL LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de agdo cautelar ajuizada com vistas a garantir créditos tributarios por meio de seguro garantia, antecipando-se
a penhora que sera realizada em futura execuc¢do fiscal, de modo a autorizar a expedi¢do de Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa.A despeito da existéncia de julgados de nossos tribunais admitindo a propositura de a¢des
cautelares visando a antecipacdo de garantia a execugdo fiscal, partilho de entendimento diverso.A medida cautelar de
caucdo prevista no Codigo de Processo Civil como processo cautelar autbnomo nao serve para quem pretende oferecer
garantia de débito por iniciativa prépria. Ela s6 é aplicavel em situacBes em que haja a anterior obrigacao de prestagdo
de caucdo, e é utilizavel quando o devedor da obrigacdo quer presta-la (se o credor se recusa a recebé-la) ou se o credor
quer exigi-la (caso o devedor se recuse a presta-la).E possivel, no entanto, em casos especiais, 0 ajuizamento de a¢io
cautelar inominada preparatoria, que vise garantir a eficacia do processo principal.E assim € porque o legislador, ao
dispor a respeito das cautelares, trata-as como processos que se destinam exatamente a acautelar interesses que serao
defendidos em outra a¢éo, de conhecimento ou execu¢do. N&o serve, assim, a cautelar, a manter suspenso o débito
aguardando momento incerto no tempo, em que sera eventualmente proposta execucao fiscal. Se a Autora pretende
suspender a exigibilidade de crédito tributario, pode fazé-lo, desde que venha a veicular em juizo pretensao acerca desse
crédito.Assim, em atencdo ao principio da economia processual, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a Parte Autora
adite a peticdo inicial, adequando a causa de pedir (no sentido de converter a acdo em cautelar inominada preparatoria)
e informando qual ser4 a a¢do principal a ser proposta.Intime-se e apds, tornem conclusos.

Expediente N° 6735

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032000-53.1989.403.6100 (89.0032000-9) - MIGUEL JESUS LASSO DE LA VEGA FUENTES(SP058937 -
SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)
Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatdrio/requisitério(s) n.°(s) 20100000204 E 20100000205, em
28.10.2010, nos termos do artigo 12, da Resolugdo n.° 055, de 14 de maio de 2009 do Egrégio Conselho da Justica
Federal. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em
cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da
3% Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0031507-66.1995.403.6100 (95.0031507-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030699-
61.1995.403.6100 (95.0030699-9)) TRANSPORTADORA ARTICA LTDA(SP022974 - MARCOS AURELIO
RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 59 - MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatdrio/requisitério(s) n.°(s) 20100000199, em 28.10.2010, nos termos do
artigo 12, da Resolucéo n.° 055, de 14 de maio de 2009 do Egrégio Conselho da Justica Federal. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 32 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0059699-38.1997.403.6100 (97.0059699-0) - ABIAS BRANDAO DE CARVALHO X MARIA RITA DA
CONCEICAO X NILDO DE MOURA GONCALVES X OSWALDO COLELLA(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X SIDNEY TOMMASI GARZI(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E
SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Considerando a petigdo do antigo patrono as fls. 347/367 e a concordancia do novo patrono constituido nos autos (fl.
372), revogo o r. despacho de fl. 345, itens 1 e 2.Expecam-se os oficios requisitorios, sendo o referente aos honorarios
advocaticios integralmente em favor do Dr. DONATO ANTONIO DE FARIAS. Ciéncia as partes da expedi¢do do
oficio(s) precatério/requisitério(s) n.°(s) 20100000173, 20100000174 e 20100000175, em 28.10.2010, nos termos do
artigo 12, da Resolucédo n.° 055, de 14 de maio de 2009 do Egrégio Conselho da Justica Federal. Apds, dé-se vista dos
autos a Unido Federal (AGU), pelo prazo de dez dias, para que requeira o que entender de direito em relacdo ao coautor
NILDO DE MOURA GONCALVES, conforme decisdo de fl. 340, item 5.Int.
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Expediente N° 6736

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034770-53.1988.403.6100 (88.0034770-3) - ROMUALDO VILLANI X JOSE DA SILVA X CRISTINA MARIA
RUGGIERO VILLANI(SP026573 - WAMBERTO PASCOAL VANZO E SP053347 - HELENA WENZEL VANZO E
SP145846 - MARIA ARLENE CIOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)
INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRAGCAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDIGCAO).

0081668-85.1992.403.6100 (92.0081668-1) - NACHI DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP099596 - JAQUELINE
MARIA ROMAO MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 59 - MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA)
INFORMAGAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

0027287-68.2008.403.6100 (2008.61.00.027287-5) - HITIRO SHIMURA(SP182845 - MICHELE PETROSINO
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3060

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034656-80.1989.403.6100 (89.0034656-3) - ANNITA BARBOSA GARREFA X CARLOS DE BARROS
CAVALCANTE X | AQUIYAMA & IRMAOS ME X JOSE DONIZETE GIATTI X LAERCIO LAURENTI X
LOURENCO RANIERI X OLNEY ANTONINO CONDE(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos,Considerando os termos da Orientagdo Normativa n° 04, de 08 de junho de 2010, do Superior Tribunal de Justica
(publicada no D.O.U. - se¢d001 - 15/06/2010), que disp8e sobre os procedimentos transitérios para a operacionalizagédo
da compensagdo prevista nos pardgrafos 09° e 10° do art. 100 da C.F., registro a manifestacdo da Fazenda Nacional
quanto a existéncia de débitos e o interesse em proceder a compensacao referente ao co-autor CARLOS DE BARROS
CAVALCANTE.Dé-se vista a parte contraria pelo prazo de 10 (dez) dias.Tratando-se de requisicao que serd incluida na
proposta orcamentaria de 2011, determino a convalidagdo das minutas, inclusive a de fls. 417, dentro do prazo legal
(01°/07/2010), independente da manifestacdo da parte.Nos termos do pardgrafo 3°, do art. 1° da Orientacéo, a
compensacdo devera ser noticiada ao Tribunal Regional Federal da 032 Regido até 22/10/2010, para as devidas
anotacdes.Registro que as partes deverdo apresentar os calculos com a data de atualizagdo do valor igual ou anterior a
01° de julho de 2010, viabilizando os procedimentos posteriores para o aditamento da requisigao pelo setor de
precatérios do TRF da 032 Regido.Int.Cumpra-se.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.445:FIs.441/444: Em
complemento ao despacho de fls.431, tendo em vista a devolugdo do Oficio Requisitério n° 201000100302 pelo E.
Tribunal Regional Federal, proceda a Secretaria ao respectivo cancelamento, bem como a expedicdo de nova requisicao
de pagamento, mediante prévia correcdo dos erros apontados no oficios/informacao enviado pelo precitado érgéo
jurisdicional. Para tanto, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do nome do co-autor, fazendo constar como:
OLNEY ANTONINO CONDE - CPF n° 149.256.138-04.Aguardem o0s autos em Secretaria até o deposito da requisi¢do
de pequeno valor. Em se tratando exclusivamente de oficio precatorio, arquive-se o feito até o respectivo cumprimento.
C.DESPACHO DE FLS. 460Tratando-se de PRECATORIO de natureza alimenticia, intime-se o co-autor OLNEY
ANTONINO CONDE para que forne¢a documento contendo a data de nascimento. Prazo de 05 (cinco) dias.No mesmo
prazo, manifeste-se o co-autor CARLOS DE BARROS CAVALCANTE sobre o valor indicado pela Unido Federal que
deverd lancado na requisicdo a titulo de compensacao.Publiqguem-se as decisdes anteriores, com brevidade.l.C.

0033915-06.1990.403.6100 (90.0033915-4) - FERNANDO CEZAR(SP196088 - OMAR ALAEDIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 190/191: Anote-se.Fls. 187/189: Mantenho o r.despacho de fl. 182, pelos seus proprios e juridicos fundamentos e
concedo ao autor o prazo de 05 (cinco) dias para que cumpra o determinado no segundo paragrafo.No siléncio,
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arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.l.C.

0011741-90.1996.403.6100 (96.0011741-1) - ITALO BRIGATTI(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Efetuadas as corre¢es na minuta de PRC 2010000033, determino sua convalidacéo. Intime-se o Dr. Roberto Mohamed
Amin Jr - OAB/SP 140493, para que forneca, no prazo de 05 (cinco) dias, os documentos necessarios ao preenchimento
da minuta expedida. Com o cumprimento, retifique-se a requisi¢do, convalidando na sequéncia. Sem cumprimento,
aguarde-se provocacao no arquivo. Int. Cumpra-se.

0008917-56.1999.403.6100 (1999.61.00.008917-2) - ANA MARIA GONCALVES BACCHI X VERA VON
SCHMIDT X JORGE KARAPIPERIS X TANIA KAIOKO REIS X LUCIA SOUZA ARANHA X ANNA MARIA
DA FE MACEDO X MAURO SIMANTOB ROSEMBERG X SANDRA DIAS DA SILVA X WALKYRIA PAULA
DE OLIVEIRA TALLIA X MARIA AUXILIADORA BALIEIRO(SP052409 - ERASMO MENDONCA DE BOER E
SP028552 - SERGIO TABAJARA SILVEIRA E SP052409 - ERASMO MENDONCA DE BOER) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI E SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)

FI. 451: J. Oficie-se. Intimem-se. (Data designada para pericia: dia 18/11/2010, as 9 hs, na Rua Barao de Itapetininga,
255 - 12° andar - cj. 1214)

0021666-71.2000.403.6100 (2000.61.00.021666-6) - JOEL CARLOS X JOANA ROSELI SANTOS X JOSEFA
FERREIRA DIAS X NORMA SUELI CAMPAGNOLI MIOTTO X ODETE RODRIGUES DA SILVEIRA X MIRIA
APARECIDA COELHO X ELIZETE MARIANO X SELMA JOSEFA DA SILVA X ROSELI DE OLIVEIRA
GOMES DE MELO X ANGELA FERNANDES ZAMPINI(SP208231 - GUILHERME BORGES HILDEBRAND) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Fls. 399/400: J. Oficie-se. Intimem-se. (Data designada para pericia: dia 11/11/2010, as 9 hs, na Rua Barao de
Itapetininga, 255 - 12° andar - cj. 1214. Devera a CEF anexar aos autos as vinte e duas cautelas originais ou fotocopias
LEGIVEIS)

Expediente N° 3073

MANDADO DE SEGURANCA

0030347-50.1988.403.6100 (88.0030347-1) - PIRELLI ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A X
PANCOSTURA S/A IND/ E COM/ X AKZO LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Folhas 1364/1365: Ciéncia do desarquivamento.Requeira a parte impetrante o qué de direito, no prazo de 10
(dez) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.PRAZO PARA CARGA: 5
(cinco) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Ciivl.Int. Cumpra-se.

0043568-03.1988.403.6100 (88.0043568-8) - AVARE PARTICIPACOES S/A X IGEL PARTICIPACOES S/A X
SERMA - ASSOCIACAO DOS USUARIOS DE EQUIPAMENTOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS E
SERVICOS CORRELATOS X TAV TURISMO AGENCIA DE VIAGENS LTDA X TRANSAR TAXI AEREO S/A
X TRANSULTRA-ARMAZENAMENTO E TRANSPORTE ESPECIALIZADO LTDA X ULTRAPAR
PARTICIPACOES S/A X ULTRACARGO OPERACOES LOGISTICAS E PARTICIPACOES LTDA X ULTRA S/A
PARTICIPACOES X ULTRATEC ENGENHARIA S/A X ULTRATECNO CENTRO DE TECNOLOGIA S/C LTDA
X ULTRATECNO PARTICIPACOES LTDA X ULTRATEC PETROLEO COM/ E SERVICOS LTDA X IPIRANGA
PRODUTOS DE PETROLEO S/A(SP246316 - LUANNA RODRIGUES PEPORINI) X DELEGADO DA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.1. Folhas 1082/1087: Suspendo, por 90 (noventa) dias, a expedi¢do de alvara de levantamento para a empresa
ULTRACARGO OPERAGCOES LOGISTICAS E PARTICIPAGOES LTDA. 1.1. Dé-se vista & Unido Federal
(Procuradoria da Fazenda Nacional) para ciéncia da presente decisdo pelo prazo de 5 (cinco) dias. 1.2. Em ndo sendo
providenciado pela Fazenda Nacional a penhora no rosto dos autos, no prazo supra mencionado, expeca-se a guia de
levantamento conforme determinado no item 4.e de folhas 1068. 2. Providencie a juntada da procuracéo de folhas
1079/1080, relativa a empresa IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO S/A, no seu original conforme determinado
as folhas 1068. 3. Apds o cumprimento do item 2, expecam-se 0s alvaras para as empresas: 3.1. ULTRA S/A
PARTICIPACOES, 3.2. ULTRAPAR PARTICIPACOES LTDA, 3.3. SERMA - ASSOCIACAO DOS USUARIOS DE
EQUIPAMENTOS DE PROCESSAMENTO DE DADOS E SERVICOS CORRELATOS, 3.4. TRANSULTRA -
ARMAZENAMENTO E TRANSPORTE ESPECIALIZADO LTDA, 3.5. ULTRAPAR PARTICIPACOES S/A e, 3.6.
IPIRANGA PRODUTOS DE PETROLEO. 4. Com a juntada dos alvarés liquidados, remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais. Int. Cumpra-se.

0032568-69.1989.403.6100 (89.0032568-0) - RHODIA S/A(SP115479 - FERNANDO CALZA DE SALLES FREIRE
E SP086892 - DEBORAH CARLA CSESZNEKY N A DE F TEIXEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
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EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 450/462 e 466/472: 1. Tendo em vista a manifestacdo da Unido Federal (folhas 466/472) desconsidero a
planilha apresentada pela Receita Federal as folhas 443/445. Acolho os novos valores constantes as folhas 466/472.2.
Expeca-se oficio para conversdo em renda da Unido Federal no importe, referente ao més de outubro de 2010, de R$
12.016,74 (doze mil e dezesseis reais e setenta e quatro centavos) como requerido pela Procuradoria da Fazenda
Nacional, conquanto seja fornecido o codigo da receita, no prazo de 5 (cinco) dias. Dé-se vista a Unido Federal. Apds a
conversdo em renda, dé-se nova vista a Unido Federal pelo prazo de 5 (cinco) dias. 3. Expeca-se 0 alvara de
levantamento do remanescente (R$ 25.650,91) , conquanto sejam apresentados, no prazo de 15 (quinze) dias: 3.1. nova
procuracgdo no original com poderes especiais e firma reconhecida, pois em que pese a Lei n° 8.952/94 ter cancelado a
exigéncia do reconhecimento de firma na procura¢do ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no
mandado, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE, rel. Ministro José
Arnaldo da Fonseca) e, 3.2. nome, RG e CPF do(a) patrono(a) que efetuard o levantamento eperante a entidade
bancéria.4. Apo6s a juntada da guia liquidada e com a concordancia pela Unido Federal da conversdo em renda,
remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Cumpra-se. Int.

0001066-68.1996.403.6100 (96.0001066-8) - SETIN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X SM
CONSTRUCAO E COM/ LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0011583-35.1996.403.6100 (96.0011583-4) - TENDENCIA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA X TENDENCIA CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA(SP057788 - TIZUE YAMAUCHI E SP132937 - MARCO ANTONIO FERNANDES SOARES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, pardgrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0018459-06.1996.403.6100 (96.0018459-3) - PACTHO INCORPORACAO IMOBILIARIA LTDA(SP115735 - LUIZ
EDUARDO M LUCAS DE LIMA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.

0017468-88.2000.403.6100 (2000.61.00.017468-4) - TECTOY IND/ E COM/ LTDA(SP025284 - FABIO DE
CAMPOS LILLA E SP196729 - MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO E SP182620 - RENATA
BORGES LA GUARDIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.

0037308-84.2000.403.6100 (2000.61.00.037308-5) - SILO COM/ DE PRODUTOS OPTICOS LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0029773-70.2001.403.6100 (2001.61.00.029773-7) - HAMILTON PRADO JUNIOR(SP069237 - REGINA HELENA
SANTOS MOURAOQ) X DELEGADO DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.

0010766-24.2003.403.6100 (2003.61.00.010766-0) - MEDIAL SAUDE S/A(SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES

DA COSTA BUENO E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
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Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0029152-05.2003.403.6100 (2003.61.00.029152-5) - SOUZA, CESCON AVEDISSIAN, BARRIEU E FLESCH
ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP081665 - ROBERTO BARRIEU E SP132306 - CARLOS DAVID
ALBUQUERQUE BRAGA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.

0008010-71.2005.403.6100 (2005.61.00.008010-9) - CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO -
CRA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X CHEFE UNIDADE DESCENTRALIZADA DA
RECEITA PREVIDENCIARIA EM SP - OESTE(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. MARCIA MARIA FREITAS
TRINDADE)

Vistos. Folhas 342/356: Ciéncia do desarquivamento e do traslado de decisdo de agravo.Requeiram as partes o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Prazo
para carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0016693-97.2005.403.6100 (2005.61.00.016693-4) - CLINICA J R GALLO FERREIRA S/C LTDA(SP210421 -
RODRIGO DO AMARAL FONSECA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Folhas 338/375: Ciéncia do desarquivamento e do traslado de decisdo de agravo.Requeiram as partes o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Prazo
para carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0019422-91.2008.403.6100 (2008.61.00.019422-0) - MARIANA FATTORI(SP147627 - ROSSANA FATTORI) X
SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - SP

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0023198-02.2008.403.6100 (2008.61.00.023198-8) - RAPIDO LUXO CAMPINAS LTDA(SP127352 - MARCOS
CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP262896 - THEODORO VICENTE AGOSTINHO) X CHEFE DO POSTO DE
BENEFICIOS DO INSS EM OSASCO-SP(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0016286-18.2010.403.6100 - ROYAL CARIBBEAN CRUZEIROS BRASIL LTDA(SP140284 - MARIO
JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos. Ante o teor das informages de fls. 211/219, manifeste-se a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias,
providenciando a emenda que entender cabivel quanto & indicacdo correta da autoridade coatora.Int.

0020374-02.2010.403.6100 - LSI - ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA X LSI ADMINISTRACAO E
SERVICOS LTDA(SP119020 - EDNA RITA E SP139020 - ALEXANDRE FELICE E SP195531 - FERNANDO
VIEGAS FERNANDES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 334: Defiro a retificacdo do valor da causa pleiteado pela parte impetrante.Expeca-se mandado de
intimacdo a indicada autoridade coatora.Dé-se vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional).Cumpra-se.
Int.

0021854-15.2010.403.6100 - DALMO DE BARROS E SILVA(SP206635 - CLAUDIO BARSANTI) X CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP

Vistos. Preliminarmente, apresente a impetrante emenda a inicial, indicando corretamente a autoridade coatora a ser
notificada nos autos, conforme determinado pelo artigo 6° da Lei n® 12.016/09, no prazo de 10 dias, sob pena de
extingdo.Apds, a conclusdo imediata.l.C.

0003986-88.2010.403.6111 - FABIO MACEDO PINA - ME(SP119284 - MARCIA APARECIDA DE SOUZA) X
DIRETOR DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
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Recebo o recurso de apelacdo em seu efeito devolutivo. Em face do disposto no paragrafo Gnico do artigo 296 do
Cadigo de Processo Civil, que dispensa a apresentacdo de contra-razdes, no caso de indeferimento da peticdo inicial,
remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as cautelas de estilo.l.C.

Expediente N° 3091

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031807-72.1988.403.6100 (88.0031807-0) - PAULO ROBERTO SINDER(SP030904 - ANTONIO OSMAR
BALTAZAR E SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR E SP085518 - ELZA BALTAZAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, € o art. 162, paragrafo 4° do Cddigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0686533-39.1991.403.6100 (91.0686533-0) - JAIRO RODRIGUES BARBOSA(SP057485 - JOAO ALBERTO GOZZI
E SP046364 - NICOLAU ANTONIO ARNONI NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

FlIs.139: Concedo a parte autora prazo de 10(dez) dias para requerer o que de direito.Ressalvo, no entanto, que o valor
foi disponibilizado em conta corrente do beneficiario, o que torna dispensavel o levantamento mediante alvara.No
siléncio, arquivem-se os autos.l.C.

0688013-52.1991.403.6100 (91.0688013-4) - ADALMO GERALDO VAZ MOURAO(SP262823 - JULIA
FERNANDA DE OLIVEIRA MUNHOZ E SP259475 - PAULO HENRIQUE MENDES LUZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

FI. 59: Concedo prazo derradeiro de 10 (dez) dias para cumprimento do determinado as fls. 57. No siléncio, arquivem-
se 0s autos, observadas as formalidades legais. 1.C.

0043388-45.1992.403.6100 (92.0043388-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028218-
33.1992.403.6100 (92.0028218-0)) DILER DISTRIBUIDORA DE AUTOPECAS LTDA(SP010803 - CLAUDIO
HENRIQUE CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos, Fls. 163/167: Convalide-se a minuta de fl. 161. Expega-se oficio para conversdo em renda da Unido Federal na
proporc¢do de 25% (vinte e cinco por cento) dos depositos da conta n° 0265.005.00111260-3 (acdo cautelar n° 0028218-
33.1992.403.6100), conforme manifestacdo de fl. 115. Haja vista a constricdo efetivada a fl. 134, o saldo remanescente
da referida conta permanecerd bloqueado a disposicao do Juizo da Execucdo Fiscal. Aguarde-se no arquivo o
pagamento do oficio precatério. I.C.

0020292-64.1993.403.6100 (93.0020292-8) - MARCOS LUCILIO DE FREITAS GALVAO X MARIA APARECIDA
MATEUS DOS SANTOS BRITES BRACEIRO X MARIA APARECIDA MEDEIROS ALVES DE MENEZES X
MARIA CONCEICAO RODRIGUES RIBEIRO X MARIA LUCIA VIEIRA DA LUZ X MARIE KOTANI X MARIO
OLIVEIRA MATTOSINHO JUNIOR X MARILIA RIBAS DE AGUIAR X MAYUMI KITAJIMA X NEUSA
APARECIDA QUEIROZ(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 695 - RICARDO RAMOS NOVELLI E Proc. 1398 -
MURILLO GIORDAN SANTOS)

Vistos. FI. 601: Cumpra a parte autora integralmente o despacho de fl. 597 a fim de que seja possivel a expedicao dos
competentes oficios precatorios e requisitorios, consoante o disposto na Resolucéo 200/2009, no prazo de 10 (dez) dias.
Ademais, tratando-se de verbas de natureza alimenticia, devera ainda, ser informada a data de nascimentodo
beneficiario, e no caso, de portador de doenca grave e j& comprovado nos autos, devera ser anotadono corpoda
requisicdo. No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. I.C.

0022546-10.1993.403.6100 (93.0022546-4) - YACIDNEY SALMEM BARRETO AYACHE X CARLOS
FERNANDO SILVEIRA REIS X ROBERTO GARCIA DOS SANTOS FILHO X NIVALDO DE LEONARDO X
CARLOS ALBERTO PERA(SP058769 - ROBERTO CORDEIRO E SP105214 - CARLA APARECIDA
ALBARELLA E SP275927 - NIVEA MARTINS DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. Na hipdtese de
arquivamento - SOBRESTADO, defiro a vista dos autos em Cartorio, considerando que a parte requerente ndo tem
procuracdo nos autos.No siléncio, tornem ao arquivo com as cautelas legais.

0025928-74.1994.403.6100 (94.0025928-0) - FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA E ENGENHARIA DE
PROJETO LTDA X PROCONTROL ENGENHARIA DE SISTEMAS S/A(SP073135 - FRANCISCO FOCACCIA
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 172 - EDVALDO DE
OLIVEIRA DUTRA)
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Aguarde-se no arquivo o deslinde do Agravo de Instrumento n° 2007.03.00.088822-2, noticiado pela parte autora as fls.
183/184, em Secretaria, tendo em vista que até a presente data este Juizo néo foi informado pelo E. TRF 32 Regido
sobre seu julgamento. I.C.

0029824-28.1994.403.6100 (94.0029824-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026629-
35.1994.403.6100 (94.0026629-4)) ELEVEN COM/ E EXP/ LTDA X MONT-SERVS, COM/ MONTAGENS E
MANUTENCAO INDL/ LTDA(SP088671 - JOSE MANOEL DE FREITAS FRANCA E SP089002 - IOLANDA
APARECIDA FERREIRA CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 296 -
AFFONSO APPARECIDO MORAES E Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, € o art. 162, paragrafo 4° do Codigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0026882-86.1995.403.6100 (95.0026882-5) - WALTER GALHANONE X TERESINHA DE AZEVEDO
GALHANONE X CRISTIANE DE AZEVEDO GALHANONE X ROSANE DE AZEVEDO GALHANONE ASSIS
FIGUEIREDO X MODESTO PIRES X ALEXANDRE BARBIRATO PIRES(SP077243 - RAQUEL SCOTTO
SANTOS MARIANO E SP051497 - MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES CALDAS MORONE) X
BANCO BRADESCO S/A(SP134055 - ANGELA MARIA DA ROCHA CLARO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, € o art. 162, paragrafo 4° do Cddigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0027196-32.1995.403.6100 (95.0027196-6) - ARLEU ALOISIO ANHALT X DIMAS BARRETO X REMY
NICHELE X FABIO FAUSTINO DE ABREU X IVONETE ZOLLI X SONIA ALVES MARTINS(SP126688B -
NOEMI SILVEIRA BUBA E SP124011 - VILMA SOFIA ALVAREZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP069878 - ANTONIO CARLOS FERREIRA E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. KAORU OGATA)

FI. 375: Concedo prazo derradeiro de 10 (dez) dias, para cumprimento do determinado as fls. 374. No siléncio,
arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais. I.C.

0049976-63.1995.403.6100 (95.0049976-2) - ANTONIO DOS SANTOS X AMILTON DE OLIVEIRA X JOSE
EUCLIDES PARROTTI X ANTONIA LUIZ X NIVALDO MANOEL CARLOS X DORIVAL BATALHA X
BRUNO NORIVAL MENDES X GILBERTO DOS SANTOS GOMES X JOSE MILTON DUARTE X PAULO
ROBERTO RIBEIRO(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 500 - ANTENOR
PEREIRA MADRUGA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cddigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0013518-76.1997.403.6100 (97.0013518-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059755-
71.1997.403.6100 (97.0059755-5)) ALBERTO DO ROSARIO ROCHA X ANGELO CERQUEIRA DA ROCHA X
ANTONIA KATIA RODRIGUES DA SILVA X BENEDITO NUNES BELFORT FILHO X BENEDITO SEMIAO
DOS REIS X CARLOS ROBERTO BAZZ0O X CLEMENCIA DO CEU PRETO X CLEUZA APARECIDA PEREIRA
DA SILVA DOS SANTOS X CONCEICAO DE SOUZA LIMA X EDNA RAMOS BATISTA X ELIANA MARIA
RODRIGUES PINTO X ELIZABETE MARTA HOFFMANN X ELSON DEAMO X EUNICE ROSA PUCHNICK X
FILADELFO QUEIROZ SANTOS X FRANCISCO EDUARDO MALAQUIAS X HUMBERTO BRACCO NETO X
IRENE MARCELINO DA SILVA DE SA X ISABEL CRISTINA APARECIDA SILVA X IZABEL JORDAO
MORENO X JOSE DE OLIVEIRA(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO
MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. KAORU OGATAE
SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS)

Fls.416/417: Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05(cinco) dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.|.C.

0061124-03.1997.403.6100 (97.0061124-8) - ION QUIMICA IND/ E COM/ LTDA(SP109302 - AMILTON PESSINA
E SP033663 - CRISTINA LINO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0003001-75.1998.403.6100 (98.0003001-8) - RITA MOURA FORTES X ROALDO TONHON FILHO X ROBERTO
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ABRAHAO BARHUM X ROBERTO ALEXANDRE DA SILVA X ROBERTO AKIO KOMATSU X ROBERTO
GOMIDE COLLET E SILVA FILHO X ROBERTO RODRIGUES ALVES PEREIRA X ROBERTO YAMAOKA X
ROBSON DE OLIVEIRA X ROBSON NUNES DA SILVA X ROGERIO APARECIDO BERCOT X ROGERIO
MARQUES DA COSTA X ROSANA CAMARGO X ROSANA RODRIGUES DA MOTTA X ROSELI MARIA DE
CASTRO X ROSEMARY PEREIRA X ROSEMEIRE TEIXEIRA FELIX DE ALMEIDA X ROSELI APARECIDA
BROWN X ROSELI DE FATIMA MIRANDA GOMAZAKO X ROSELI DIAS DE OLIVEIRA PEREIRA SILVA X
RUI ARAUJO DA SILVA X RUTH JUVENTINA MIRANDA X RUTH PIANA CARDOSO CAMPELLO X
SANDRA REGINA CASAGRANDE X SARKIS MELCONIAN X SARKIS HOTOTIAN X SATORU IMURA X
SAULO FERNANDES X SEBASTIANA NELSA DA SILVA COSTA X SEBASTIAO GONCALVES DE
OLIVEIRA X SELENE FRANCISCHINI TONON X SELMA SINELLI ROSSI X SERGIO FERNANDES DANNA
X SVERGIO FREDERICO JUNIOR X SERGIO LUIZ KYRILLOS X SILMA BATISTA DE SOUZA X SILVERIO
DIAS DE OLIVEIRA FILHO X SILVIO REININGER X SIMONE APARECIDA DE LIMA SILVA X SIMONE
CARDOSO X SIMONE VILORIA RIBAS X SIOMARY SOUZA RODRIGUES X SIONY DA SILVA X SONIA
MARIA DE CARVALHO LESSA X SONIA REGINA PERSEGHUN DA SILVA PINTO X SONIA REGINA ZORZI
GUIDI X SONIA SUELY BARRADAS PRICOLI X SUELI CLEIDE MACHADO TEIXEIRA X SUELY
CORVACHO X SUELY HELENA SPOSITO OLIVA X SUELI RIBEIRO VILLELA X SYNVAL BITENCOURT
JUNIOR X TADAYOSHI SASAKI X TEREZA GARCIA ALONSO X TEREZA GONCALVES X TEREZINHA DE
QUEIROZ MIRANDA X THELMO JOAO MARTINS MESQUITA X THEOPHILO CARNIER X TIKARA FORTE
ANZAI X UTABAJARA RODRIGUES PINTO X VAGNER AMARAL X VALDEMAR RODRIGUES LOPES X
VALDECI BATISTA BRAGA X VALERIA AZZ| COLLETI DA GRACA X VALERIA MIOLA ROBERTI X
VALTER SANCHES X VANDER BOAVENTURA X VANDETE AMELIA REGIS LIMA X VANILDA PAIS DE
LIMA X VERA LUCIA BORDIERI PELEGRINI X VERA LUCIA MARQUES MERGULHAO X VICENTE
GRACIANO X VICENTE SALEMI FILHO X VICTOR RODOLFO LOMNITZER X VILMA MITSUE ANZAI X
VICENT CARMEL POSELLA FLORES X VIRGINIO QUEIROZ DE ANDRADE X VITORIO STRINGARI X
VIZMARK KIYOSHI IMAMURA X WAGNER COSTA BARROS X WAGNER VARGAS JUNIOR X
WALDOMIRO APARECIDO AMARAL X WALDOMIRO APARECIDO DE MORAES X WALDIR LOPES X
WALTER ALEXANDRE DA SILVA X WALTER AUGUSTO VARELLA X WALKYRIA MIOLA X WANDERLEI
FARIAS DE SOUZA X WANIA TEDESCHI X WELLINGTON AZEVEDO VIDAL X WILMA DEYSE CUSATO
DE VICENZO X WILSON MITIHARU SHIBATA X WILSON ROBERTO DOZZA X WILSON RUIZ X YARA
MARIA CAZZOLI X YARA MARIA DO NASCIMENTO X YUKIO HANAYAMA X ZILDA STONOGA
KAWAMOTO(SP107666 - FLAVIO PADUAN FERREIRA) X ETF - ESCOLA TECNICA FEDERAL DE SAO
PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA E Proc. YOSHUA SHIGEMURA)

Fls. 1778/1782: Defiro a permanéncia dos autos em Secretaria pelo prazo de 30 (trinta) dias e vista aos autores, pelo
prazo de 15 (quinze) dias. Apds o prazo e nada sendo requerido, tornem 0s autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais. I, C.

0038278-55.1998.403.6100 (98.0038278-0) - ANTONIO GONCALVES CRISPIM X ANTONIO RODRIGUES DA
SILVA X INES DA MATTA GALUTTI X VALDETE RODRIGUES FERREIRA X EDESIO BEZERRA DE
MENEZES X MARIO BELARMINO DE OLIVEIRA X MAURO CUNHA X OLIMPIO CANDIDO RIBEIRO X
VALDIR CIRINEU FRANCE X MARIA GERALDA FELISBERTA FONTES ANANIAS(SP124873 - NEIDE
GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Fls. 371/377: Assiste razdo a parte autora, vez que trata-se de autor diverso. Reconsidero o despacho de fls. 366, no que
tange a homologagdo do co-autor ANTONIO GONCALVES CRISPIM. Intime-se a executada, Caixa Econémica
Federal - CEF, para que traga aos autos o Termo de adesdo do referido co-autor, ou credite em sua conta fundiria os
valores devidos. Prazo: 10 (dez) dias. I. C.

0036073-77.2003.403.6100 (2003.61.00.036073-0) - JOSUE PEREIRA ROCHA(SP180047 - ANA ANGELICA DA
COSTA SANTOS E SP214661 - VANESSA CARDOSO) X UNIAO FEDERAL - MEX(Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Indefiro, desde ja, o pedido formulado as fls.206, pois cabe a parte autora a apresentacéo dos calculos, a fim de executar
o feito. Dessa forma, concedo a autora prazo derradeiro de 10(dez) dias, para que requeira o que de direito, bem como a
devida apresentacéo dos calculos. Decorrido o prazo supra sem manifestacdo das partes, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. 1.C.

0016628-39.2004.403.6100 (2004.61.00.016628-0) - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA X NILZA MARIA MATOSO
DE OLIVEIRA X NILTON MATOSO(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA E SP216756 - RENATO
APARECIDO MOTA E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP212144 - EMERSON
CORREA DUARTE E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. Na hipotese de
arquivamento - SOBRESTADO, defiro a vista dos autos em Cartorio, considerando que a parte requerente nao tem
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procuragdo nos autos.No siléncio, tornem ao arquivo com as cautelas legais.

0002419-60.2007.403.6100 (2007.61.00.002419-0) - NEUSA FERRAZ FONSECA(SP071965 - SUELI MAGRI
UTTEMPERGHER E SP176862 - GUILHERME DE ARAUJO FERES) X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM
SAO PAULO - AGU/SP

Vistos, FI. 119: Dé-se vista as partes da data designada para a realizagdo de pericia na autora, qual seja, 01/12/2010 as
14 hs, na Rua Arthur de Azevedo, 905, Pinheiros, Sdo Paulo/SP. Expeca-se mandado de intimacdo, com urgéncia,
conferindo as prerrogativas do art. 172, paragrafo 2°, do CPC. I.C.

0007027-67.2008.403.6100 (2008.61.00.007027-0) - JANUSA CRUZ RIVERO(SP016026 - ROBERTO GAUDIO E
SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0029951-72.2008.403.6100 (2008.61.00.029951-0) - ARLINDA DE FATIMA GERMANO ARAUJO(SP243830 -
ALINE MARTINS SANTURBANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, € o art. 162, paragrafo 4° do Codigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0032295-26.2008.403.6100 (2008.61.00.032295-7) - RENATO LEITE VIEIRA X RENATA ANJO TAVARES X
DENISE LEITE VIEIRA X ROBERTO RENHOLZ X MARIALDA MERLOS REINHOLZ X IRENE REINHOLZ
BOTELHO X EDUARDO HURTADO BOTELHO X JOAO REINHOLZ FILHO X MARILIA GOMES
FLORIO(SP099675 - JOSE FERNANDO DUARTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Vistos. Fls. 181/192: Aguarde-se no arquivo sobrestado, até decisao final do recurso interposto pela parte autora. I.C.

0002895-93.2010.403.6100 (2010.61.00.002895-8) - DJAIR FONTES(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0021481-81.2010.403.6100 - ELAINE PEREIRA FERREIRA X ELISAFA SOUZA FERREIRA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Cuida-se de acéo ordinaria proposta por ELAINE PEREIRA FERREIRA E ELISAFA SOUZA FERREIRA em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, relativamente a imovel situado no Municipio de S&o José dos
Campos, Estado de Séo Paulo, que sedia subsecéo da Justica Federal. As autoras demandam em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF postulando a anulagio da execucdo extrajudicial de imovel. Tratando-se de ago de
fundo imobiliario, pois decorrente de hipoteca, é competente o foro de situacao da coisa (art. 95, CPC). Por forga desse
comando - FORUM REI SITAE - e aplicagdo concorrente do art. 87 (parte final) do CPC, o principio da perpetuacdo da
jurisdicdo revela-se aqui inaplicavel, tratando-se de competéncia em razdo da matéria. Destarte, tratando-se de agdo
reflexa de direito real, prevalece o foro da situagio do imével. E importante assinalar que esse entendimento tem a
consagracao de hoje pacifica jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica manifestada dentre outros no
Conflito de Competéncia 5008/DF e nos Recursos Especiais 2478, 2479, 3656, 5687, 6522, 6389 e 7114. O Supremo
Tribunal Federal também abragou a tese nos Recursos Extraordinarios ns RE 84.698 e RE 90.676, entendimento que
igualmente foi sufragado pelo extinto Tribunal Federal de Recursos nos Agravos n 56058 e 6205240. O Egrégio
Tribunal Regional Federal da 32 Regifo ao julgar o Agravo de Instrumento n 1999.03.00.015772-1, Relator o Exmo. Sr.
Desembargador Federal Roberto Haddad firmou entendimento de que o foro competente para julgar as a¢des fundadas
em direito real sobre bens imoveis é o foro do local do imével, tratando-se de competéncia funcional absoluta, devendo
ser declarada ex officio (Revista dos Tribunais 776/391). Doutrinadores de grande prestigio, como MOACYR
AMARAL SANTOS (Primeiras Linhas de Direito Processual Civil 1° vol., p. 228, 142 edicd0), CELSO AGRICOLA
BARBI (Comentarios ao Cadigo de Processo Civil 4, Edicdo Forense, vol. I, pags. 425/426), SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA (Cddigo de Processo Civil Anotado, p. 63, Ed. Saraiva, 4% edi¢do), HUMBERTO
THEODORO JUNIOR (Curso de Direito Processual, 1985, Ed. Forense, v. I, p. 186), prelecionam a aplicagdo do
principio forum rei sitae, como acima se explanou. A propoésito, confira-se:PROCESSUAL CIVIL - CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA - ACAO QUE VERSA SOBRE DIREITO REAL DE PROPRIEDADE - ARTIGO
674 DO CODIGO CIVIL - APLICACAO DO ARTIGO 95, PRIMEIRA PARTE, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - PROVIMENTO DE N. 135/97 - IMPLANTACAO DA 12 VARA EM DOURADOS - CONFLITO
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IMPROCEDENTE - COMPETENCIA DO JUiZO SUSCITANTE.I. O ARTIGO 95 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, PRIMEIRA PARTE, ESTABELECE COMO CRITERIO DEFINIDOR DA COMPETENCIA O FORUM REI
SITAE PARA AS ACOES FUNDADAS EM DIREITOS REAIS SOBRE IMOVEIS. TRATA-SE DE
COMPETENCIA DE NATUREZA FUNCIONAL E, PORTANTO, ABSOLUTA, NAO ADMITINDO
PRORROGACAO NEM DERROGACAO POR VONTADE DAS PARTES.II. JA NA SEGUNDA PARTE DESSE
MESMO ARTIGO, O LEGISLADOR ADMITIU PUDESSE PARTE OPTAR PELO FORO DO DOMICILIO DO
REU OU O DE ELEICOES NAS CAUSAS EM QUE A LIDE NAO VERSE SOBRE O DIREITO DE
PROPRIEDADE, POSSE, VIZINHANCA, SERVIDAO, DIVISAO, DEMARCACAO DE TERRAS E NUNCIACAO
DE OBRA NOVA, NESTE CASO, A COMPETENCIA E DE NATUREZA RELATIVA, SENDO, PORTANTO,
PERMITIDA A SUA PRORROGAGCAO.III. TRATANDO-SE DE ACAO CAUTELAR QUE TEM POR OBJETO
INFIRMAR LAUDO ADMINISTRATIVO ELABORADO PELO INCRA, QUE SERVIRIA PARA
FUNDAMENTAR A DESAPROPRIACAO DO IMOVEL POR INTERESSE SOCIAL, RESULTA NiTIDO O
CARATER DE ACAO QUE VERSA SOBRE O DIREITO DE PROPRIEDADE, NOS TERMOS DO ARTIGO 674
DO CODIGO CIVIL, SENDO, PORTANTO, COMPETENTEPARA O PROCESSO E JULGAMENTO DO FEITO O
JUIZO QUE TEM JURISDIGAO SOBRE O TERRITORIO DE SITUAGAO DO BEM, FACE O QUE PRECEITUA
O ARTIGO 95, PRIMEIRA PARTE, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.IV. NAO HA QUE SE FALAR ESTEJA
A DEMANDA AFETA A VARA ESPECIALIZADA NESSA MATERIA, NO CASO, O R. JUiZO FEDERAL DA 12
VVARA DE CAMPO GRANDE, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO PROVIMENTO N° 325, DE 25.5.87, DADO
QUE, COM A CRIACAO DE VARAS FEDERAIS NO INTERIOR DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL,
ESSA COMPETENCIA RESTOU ALTERADA, DEVENDO SER OBSERVADA A REGRA DO FORO DE
SITUACAO DO IMOVEL, NA FORMA DETERMINADA PELA LEI PROCESSUAL CIVIL.V. ASSIM, A PARTIR
DO PROVIMENTO DE N° 135/97, ATRAVES DO QUAL OCORREU A IMPLANTACAO DA 18 VARA EM
DOURADOS, FICOU DERROGADA A COMPETENCIA ANTERIOR OUTORGADA A VARA ESPECIALIZADA
DE CAMPO GRANDE, NO QUE CONCERNE AS QUESTOES AGRARIAS, CUJOS LITIGIOS DECORRAM DE
IMOVEIS SITUADOS FORA DE SUA ESFERA TERRITORIAL DE JURISDICAO, DADO QUE, NESSA
HIPOTESE, PREVALECE O DISPOSTO NO ARTIGO 95 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.VI. CONFLITO
QUE SE JULGA IMPROCEDENTE PARA O FIM DE DECLARAR A COMPETENCIA DO JUiZO FEDERAL
SUSCITANTE, OU SEJA, DA 18 VARA FEDERAL DE DOURADOS/MS. (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO
Classe: CC - Conflito de Competéncia - 2710Processo: 97030870724 UF: MS Orgéo Julgador: PRIMEIRA SECAQO
Data da Decisdo: 17/11/1999 Documento: TRF300048977 Fonte DJU DATA:29/02/2000 PAGINA: 402 Relator JUIZA
SUZANA CAMARGO)EMENTA:PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECLARACAO DE
INCOMPETENCIA EX OFFICIO - COMPETENCIA ABSOLUTA FUNCIONAL - FORUM DA SITUACAO DA
COISA - SUMULA 33 DO STJ - INAPLICABILIDADE - RECURSO IMPROVIDO.1 - O FORO COMPETENTE
PARA JULGAR AS ACOES FUNDADAS EM DIREITO REAL SOBRE BENS IMOVEIS E O FORO DO LOCAL
DO IMOVEL, TRATA-SE DE COMPETENCIA FUNCIONAL, ABSOLUTA, DEVENDO SER DECLARADA EX
OFFICIO.2 - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 33 DO E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.3 -
PRECEDENTES DO COLENDO S.T.F.4 - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.(TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAO Classe: AG - Agravo de Instrumento - 72114Processo: 98030834215 UF: SP Orgéo Julgador:
PRIMEIRA TURMA Data da Decisdo: 28/09/1999 Documento: TRF300048157 Fonte DJU DATA:07/12/1999
PAGINA: 142 Relator JUIZ ROBERTO HADDAD)Nos termos do artigo 113, 2° do CPC, verificando-se a
incompeténcia absoluta do Juizo, os autos deverdo ser remetidos ao juiz competente, afastada a prevencao, nos termos
do julgado abaixo transcrito:PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO - COMPETENCIA ABSOLUTA - AGRAVO DESPROVIDO.1. A medida cautelar que deu origem ao
presente agravo é preparatoria de agao revisional de contrato realizado sob as normas do SFH, na qual se buscara obstar
a realizacao de leildo do imovel em execugdo extrajudicial regulada pelo Decreto-lei n® 70/66, como consigna a propria
agravante em suas razdes recursais.2. A demanda versa sobre direito real sobre bem imével, sendo absoluta a
competéncia do foro da situagdo do imével, ndo havendo que se falar em preven¢do.3. A regra de competéncia
estabelecida no art. 109, I, da Constituicdo Federal ndo afasta a competéncia absoluta do foro do local do imdvel,
apenas fixando competéncia da Justica Federal.4. E competente para Secdo Judiciaria que tem jurisdicdo sobre o local
onde esta situado o imével.5. Agravo desprovido. Agravo regimental prejudicado.(TRF 32 Regido, AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 250409 Processo: 2005.03.00.082954-3 UF: SP Doc.: TRF300117928 Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA DJU
DATA:25/05/2007 PAGINA: 440) Ante o exposto, declaro a incompeténcia funcional absoluta deste Juizo da Subsegéo
Judiciéria de Séo Paulo, determinando a remessa dos autos para a 3% Subsecdo Judiciaria a fim de que sejam
redistribuidos a uma das Varas Federais de Sdo José dos Campos. Apo6s, decorrido o prazo legal, ao SEDI para as
providéncias cabiveis.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0036959-38.1987.403.6100 (87.0036959-4) - BANCO ITAU S/A(SP139426 - TANIA MIYUKI ISHIDA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, € o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. Na hipotese de
arquivamento - SOBRESTADO, defiro a vista dos autos em Cartdrio, considerando que a parte requerente nao tem
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procuragdo nos autos.No siléncio, tornem ao arquivo com as cautelas legais.

0070995-33.1992.403.6100 (92.0070995-8) - CAMPO BELO S/A IND/TEXTIL(SP005647 - GILBERTO DA SILVA
NOVITA E SP041728 - THAIS HELENA DE QUEIROZ NOVITA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A
- ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171
- MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Nos termos da Portaria n°® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0039871-27.1995.403.6100 (95.0039871-0) - HOTEL RANCHO SILVESTRE LTDA(SP068650 - NEWTON JOSE
DE OLIVEIRA NEVES E SP109353 - MARCELO ARAP BARBOZA E SP068176 - MOACIR TOLEDO DAS
DORES JUNIOR E SP117777 - ROSMARY DE MELLO PINHO VENCHIARUTTI E SP162393 - JOAO CESAR
CACERES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. Na hipo6tese de
arquivamento - SOBRESTADO, defiro a vista dos autos em Cartdrio, considerando que a parte requerente ndo tem
procuragdo nos autos.No siléncio, tornem ao arquivo com as cautelas legais.

Expediente N° 3094

ACAO CIVIL PUBLICA

0026361-92.2005.403.6100 (2005.61.00.026361-7) - CONSELHO FEDERAL DE ENFERMAGEM -
COFEN(PR031403 - JOAO PAULO BALSINI E RJ127547 - FABRICIO BRITO LIMA DE MACEDO) X WILSON
BIANCALANA JUNIOR - ME(SP215772 - FLAVIO HENRIQUE DA SILVA GARCIA) X RODRIGO PEREIRA
LIMA(SP210718 - ALESSANDRA PAULA GARCIA)

Aceito a conclusdo nesta data. Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 558/562.Intime-se a parte autora,
com a expedicao de carta precatoria, para requerer o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silente, remetam os autos
ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0008585-40.2009.403.6100 (2009.61.00.008585-0) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1120 - SONIA MARIA
CURVELLO E Proc. 1049 - ROSE SANTA ROSA) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE
JUSTICA(SP180155 - RODRIGO AUGUSTO MENEZES E SP244191 - MARCIO JOSE DE OLIVEIRA E SP225072
- RENATO DOS SANTOS GOMEZ) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(MT008927 - VALBER
DA SILVA MELO)

Fls. 2973/2974: alega o réu MARCOS ROBERTO ABRAMO que sua peti¢do juntada as fls. 2927/2933 ainda ndo teria
sido apreciada.Observo, todavia, que tal peticdo reproduz literalmente o pedido de fls. 2762/2770, no que tange a
revogacao da liminar.Assim, nada resta a decidir, tendo em vista a r. decisdo proferida as fls. 2762.Em prosseguimento
ao feito, manifeste-se o Ministério Publico Federal, nos termos do r. despacho de fls. 2972.Int. Cumpra-se.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0016695-91.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES) X WANESSA SOUZA DOS SANTOS

Intime-se a autora para comprovar o recolhimento das custas e diligéncias de Oficial de Justica, reclamadas pelo juizo
deprecado, cuja falta ensejou a devolucdo da carta precatéria n® 205/2010, juntada as fls. 32/34. PRAZO: 10 (dez)
dias.Cumprida a determinacg&o supra, desentranhe-se e adite-se a referida carta precatdria, para cumprimento integral da
diligéncia deprecada, a qual devera ser instruida com as guias de recolhimento, cujo desentranhamento resta, desde ja,
deferido.Int. Cumpra-se.

DESAPROPRIACAO

0045814-21.1978.403.6100 (00.0045814-7) - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA
PAULISTA - CTEEP(SP281878 - MARIA IZABEL PENTEADO) X TECELAGEM HUDTELFA LTDA

Fls. 248/264: preliminarmente, manifeste-se a expropriante, no prazo de 10(dez) dias.Int.

ACAO DE DESPEJO

0021584-88.2010.403.6100 - RAQUEL TERRAO MACHADO BORGES X CRISTIANE TERRAO MACHADO
BORGES X CAROLINA TERRAO BOLLA(SP248445 - CAROLINA TERRAO BOLLA) X CONSELHO
REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO

Preliminarmente, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 18 de Novembro de 2010, as 14h30min.
Intimem-se as partes para o seu comparecimento, expedindo o competente mandado de citagdo e intimagdo para o réu, a
ser cumprido em regime de urgéncia pela CEUNI. Int. Cumpra-se.
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USUCAPIAO

0046408-06.1976.403.6100 (00.0046408-2) - MARILENA CHAVES VENERI X WILLIAM WASHINGTON
VENERI(SP006982 - JOSE EDUARDO LOUREIRO E SP057840 - JOSE EDUARDO LOUREIRO FILHO E
SP018338 - LELIA DA ROCHA CAMARGO E SP019422 - EDUARDO AMERICO VENERI JUNIOR E SP083480 -
LUIZ FERNANDO SALVADO DA RESSUREICAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE
E SP006948 - MOACYR SCIGLIANO)

Cumpram os autores o r. despacho de fls. 566, integralmente, no prazo de 10 (dez) dias, com a apresentagao de cOpia
autenticada das pegas necessarias a instrucdo do competente mandado, a saber: peti¢ao inicial, memorial descritivo da
area usucapida, sentenga, acorddo e certiddo de transito em julgado.Decorrido o prazo assinalado, arquivem-se 0s autos,
observadas as anotacfes proprias.Int. Cumpra-se.

MONITORIA

0027879-88.2003.403.6100 (2003.61.00.027879-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X CORNELIA FARABOLINI AMBROSIO

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo de fls. 189, no prazo de 10(dez) dias.Int.

0002318-91.2005.403.6100 (2005.61.00.002318-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X EDSON BRAS MONTEIRO X CARLOS
ALBERTO GOMES DE CARVALHO X OASIS IND/ E COM/ DE LIMEIRA LTDA

Manifeste-se a parte autora sobre as certiddes negativas de fls. 311/314, no prazo de 10(dez) dias.Int.

0017927-80.2006.403.6100 (2006.61.00.017927-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X ADRIANA CONCEICAO PINTO
X MARIA APARECIDA DO CARMO X UMBILINA DA CONCEICAO PINTO(SP103934 - CARLOS EDUARDO
FRANCA)

Dé-se ciéncia as partes do laudo pericial.Concedo o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para manifestagdo, iniciando-se
pela parte autora.Inexistindo dividas a serem dirimidas pelo Sr. Perito, venham-me 0s autos conclusos, para apreciacdo
do pedido relativo a solicitacdo de pagamento da verba honoréria.Int. Cumpra-se.

0021586-63.2007.403.6100 (2007.61.00.021586-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X MARLEY MARTINS X MEIRI
MARTINS(SP134582 - NEIVA MARIA BRAGA)

Dé-se ciéncia as partes do laudo pericial.Concedo o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para manifestagdo, iniciando-se
pela parte autora.Inexistindo duvidas a serem dirimidas pelo Sr. Perito, venham-me os autos conclusos, para apreciagao
do pedido relativo a solicitacdo de pagamento da verba honoréria.Int. Cumpra-se.

0027490-64.2007.403.6100 (2007.61.00.027490-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM) X PATRICIA MUSTAFA COPPIO X CESAR ROBERTO COPPIO(SP179896 -
LUCIANA DE CASTRO SICILIANI) X MARIA MUSTAFA COPPIO

Preliminarmente, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a peticéo de fls. 303.Apds, voltem os
autos conclusos para apreciacdo dos pedidos de fls. 308/309.Int. Cumpra-se.

0033529-77.2007.403.6100 (2007.61.00.033529-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SABARA DISTRIBUIDORA E CONVERTEDORA PARA GNV LTDA X
JORGE DANIEL COSENTINO X EVILACIO MARTIN FERNANDEZ

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as certidfes de fls. 721, 741 e 748 dos Srs. Oficiais de
Justiga.Int. Cumpra-se.

0004193-91.2008.403.6100 (2008.61.00.004193-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X CRISALIDA REGO AMARAL X FRANCISCO BRITO TEIXEIRA

Aceito a conclusdo nesta data. Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa de fls. 174-verso, no prazo de
10(dez) dias.Int.

0025620-13.2009.403.6100 (2009.61.00.025620-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ALEXANDRE SOUZA DOS SANTOS X RODRIGO ELIAS BENICASA
X CINTIA PINHEIRO BROGGIO

Intime-se 0 autor para retirar os originais de fls. 09/25, mediante recibo, no prazo de 5(cinco) dias.Decorrido o prazo,
arquivem-se 0s autos, observadas as anotac¢Oes proprias.Int. Cumpra-se.

0009607-02.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES
DE FREITAS) X ROGERIO VIEIRA PEREIRA

Fls. 51: defiro o desentranhamento dos originais de fls. 09/19, desde que a Requerente apresente as respectivas copias,
no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, arquivem-se os autos, observadas as anotagdes
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préprias.Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014690-33.2009.403.6100 (2009.61.00.014690-4) - CONDOMINIO EDIFICIO ABAETE(SP102469 - SUZANNE
FERNANDES) X ALEX SHIMA ENES DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Fls. 72/73: preliminarmente, comprove a parte autora ter ocorrido a transferéncia da posse relativa ao imovel objeto da
matricula 55.799 do 8° Oficio de Registro de Imdveis para a credora fiduciaria, nos termos do art. 27 da Lei n® 9.514, de
24/11/1997. PRAZO: 10 (dez) dias.Int.

0011346-10.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL PORTAL DO SUL(SP187414 - JOSE SPINOLA
FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Aceito a conclusdo, nesta data. Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, venham-me 0s autos conclusos para
sentenca, nos termos do art. 330, inc. |, do Cédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0018695-64.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO COMENDADOR CARDIA(SP114278 - CARIM CARDOSO
SAAD) X MARCELO JOAO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa de fls. 35, no prazo de 10(dez) dias.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0025007-61.2007.403.6100 (2007.61.00.025007-3) - CONDOMINIO EDIFICIO COLINAS DAMPEZZO(SP042188 -
EUZEBIO INIGO FUNES E SP242318 - FABIANA FERREIRA MOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Tendo sido negado seguimento ao agravo de instrumento n° 2008.03.00.035291-0, e
considerando o valor complementar depositado pela parte ré, diga a parte autora se ainda tem algo a requerer, no prazo
de 05 (cinco) dias.Nada mais sendo requerido, venham-me os autos conclusos para sentenca de extin¢ao, nos termos do
art. 794, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0010972-91.2010.403.6100 (2007.61.00.034454-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034454-73.2007.403.6100 (2007.61.00.034454-7)) AC RODRIGUES RESTAURANTE ME X APARECIDO
COUTINHO RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO)

Traslade-se cdpia da r. sentenca de fls. 61/64 para os autos da acao principal (execugdo de titulo extrajudicial n®
0034454-73.2007.403.6100). Recebo o recurso de apela¢do dos embargantes (fls. 67/69-verso), somente no seu efeito
devolutivo, nos termos do art. 520, inc. V, do Cédigo de Processo Civil.Dé-se vista a embargada-apelada, para
contrarrazdes, no prazo legal.Instrua-se o presente feito com copia da planilha de débito (fls. 16/18) dos autos
principais.Apos, desapensem-se 0s autos, remetendo-os ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com
as nossas homenagens, observadas as formalidades proprias.Int. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0001376-79.1993.403.6100 (93.0001376-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004979-
68.1990.403.6100 (90.0004979-2)) JOTAPETES COM/ DE TAPETES LTDA(SP040564 - CLITO FORNACIARI
JUNIOR E SP107109 - SELMA STEHLICK QUEIQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP080049 - SILVIA DE LUCA E SP029638 - ADHEMAR ANDRE E SP080049 -
SILVIA DE LUCA E SP029638 - ADHEMAR ANDRE)

Dé-se ciéncia da baixa dos autos, devendo a parte interessada requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias.Traslade-se cdpia de fls. 113/114, fls. 123/128-verso, fls. 132/133 e fls. 135 para os autos da acéo de execucédo de
titulo extrajudicial n° 0004979-68.1990.403.6100.Ap06s, desapensem-se 0s autos e, nada sendo requerido, arquivem-se-
nos, observadas as anota¢des préprias.Int. Cumpra-se.

0054238-56.1995.403.6100 (95.0054238-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0045797-
19.1977.403.6100 (00.0045797-3)) DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc.
758 - ALEXANDRE ALBERTO BERNO) X JOAO ZANINOTTO(SP019064 - LUIZ ANTONIO MATTOS
PIMENTA ARAUJO E SP007805 - ANOR FERREIRA LEITE E SP034100 - NADIR DE CAMPOS E SP010658 -
ANTONIO CARDOSO)

Dé-se ciéncia da baixa dos autos, para que a parte interessada requeira o que de direito, no prazo de 10 dias.Traslade-se
copia de fls. 08/10, fls. 54/57, fls. 83/86, fls. 98, fls. 130/135 e fls. 138 para os autos da a¢éo de desapropriagao n°
0045797-19.1977.403.6100, desapensando-os.Decorrido o prazo, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as
anotacdes prdprias.Int. Cumpra-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0024165-47.2008.403.6100 (2008.61.00.024165-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP019944 -
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LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X DATA SHOW
LOCACAO EQUIPAMENTOS PRODUCOES LTDA - EPP X MARCEL VIEIRA GAMBIER(SP177497 - RENATA
JARRETA DE OLIVEIRA) X PERSIO LUIZ GREGO MACHADO(SP215766 - FERNANDO DA COSTA
MARQUES)

Aceito a conclusao, nesta data.Fls. 142: considerando que a alienacdo do bem penhorado ocorrera somente em 2011,
tendo em vista 0 encerramento das atividades relativas ao preparo das hastas publicas unificadas, estabelecido pela
Comissdo das Hastas Publicas Unificadas da Justica Federal de Primeiro Grau em S&o Paulo, e que referida Comissao
consolidou o entendimento de que s6 podera ser levado a leildo o0 bem penhorado cujo laudo de avaliagdo/reavaliagao
tenha sido lavrado a partir do exercicio anterior ao de inclusdo do processo em hasta publica (periodo compreendido
entre o dia 1° de janeiro e 31 de dezembro do ano anterior ao corrente), com o objetivo de garantir a atualidade do valor
do bem, determino que se expeca mandado de constatacdo e reavaliagdo, observadas as formalidades prdprias.O(a)
Sr(a). Oficial(a) de Justica Avaliador(a) devera anotar o n° do RENAVAM do veiculo penhorado, esclarecendo a
divergéncia entre o Auto de Penhora e Dep6sito e 0 Auto de Avaliaco, relativa ao ANO DE FABRICACAO do
referido bem.Apo6s a disponibilizacdo do Cronograma das Hastas Publicas Unificadas para o ano de 2011, venham-me
o0s autos conclusos, para designacao de data para a realizacdo de hasta publica.Int. Cumpra-se.

0019556-84.2009.403.6100 (2009.61.00.019556-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP250143 - JORGE
NARCISO BRASIL) X MADEREIRA E COM/ DE FERRO LUCENA LTDA ME X ORLANDO ALVES CARDOSO
X MARIA SALOME DE LUCENA

Fls. 53/66: Defiro o pedido de penhora sobre o veiculo descrito as fls. 55, bem como sobre a meagdo do bem imdvel
pertencente a ORLANDO ALVES CARDOSO e sua mulher, MARIA SALOME LUCENA CARDOSO; JOSE
RAIMUNDO ALVES CARDOSO e sua mulher, ROSEMEIRE ALVES DIAS CARDOSO, conforme se depreende do
R.6 da matricula n® 99.332, lavrada em 10/02/1996, no 6° Cartério de Registro de Iméveis de Sao Paulo. Expecam-se 0s
competentes mandados, devendo o(a) Sr(a) Oficial(a) de Justica Avaliador(a) a quem competir o cumprimento do
mandado de penhora do veiculo mencionado observar as formalidades legais, inclusive intimar a autoridade competente
do DETRAN, para registro da constrigdo, informando-a de que a penhora ndo deve oferecer Gbices ao seu
licenciamento.Indefiro o pedido de expedi¢do de oficio ao Cartério de Registro de Imdveis, tendo em vista que a
averbacdo da referida constricdo € incumbéncia do exequente, conforme dispde o art. 659, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0003422-45.2010.403.6100 (2010.61.00.003422-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP228090 - JOAO
BATISTA JORGE PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X ODAIR GOMES
Aguarde-se provocagéo no arquivo.Int. Cumpra-se.

0015808-10.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X WAGNER MENEZES SILVA - ME X WAGNER MENEZES
SILVA

Fls. 75: manifeste-se a exequente, no prazo de 10(dez) dias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0012898-44.2009.403.6100 (2009.61.00.012898-7) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCA) X DIRCEU RODRIGUES X MARIA APARECIDA RODRIGUES X EDUARDO
RODRIGUES

Aceito a conclusdo nesta data.Manifeste-se a requerente sobre a certiddo negativa de fls.38, no prazo de 10(dez)
dias.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0018348-31.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X TATIANA DA CRUZ DIAS SANTOS X JOSE ROBERTO DOS SANTOS

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo de fls.34, mormente com relagdo a ré ndo localizada, no prazo de 5(cinco)
dias.Int.

0019123-46.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X RUTE PEREIRA
Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa de fls. 26, no prazo de 5(cinco) dias.Int.

Expediente N° 3102

DESAPROPRIACAO

0045733-09.1977.403.6100 (00.0045733-7) - CIA/ BRASILEIRA DE TRENS URBANOS - CBTU(SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON E Proc. WILSON XAVIER DE OLIVEIRAE
SP040220 - JOSE HYGINO MALDONADO DE SOUZA E SP024843 - EDISON GALLO E SP085692 - LUIZ
ANTONIO DE OLIVEIRA E SP086701 - BERNARDETE SOARES BIO E SP089665 - VALFREDO SALES NETO
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E SP073708 - MARIA OLIVIA MONTEIRO DOS REIS SOUZA E SP059464 - MIRIAN SILVESTRINI REBELLO
E SP081087 - GILBERTO MACEDO) X TAKESHI ABE X TOKIE ABE X TAKASHI ABE X GENERITA ALVES
FORNAZIER ABE X YAEKO ABE X MARIA KATSUE ABE(SP008759 - JURANDYR EPAMINONDAS DE
CAMPOS E SP112942 - HELIO ANNECHINI FILHO)

Nos termos da Portaria n°® 12/2006 deste Juizo, publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cddigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
retornem ao arquivo, com as cautelas legais.

0273557-51.1980.403.6100 (00.0273557-1) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO) X ETTORE
PASTURINO X VITTORIO PASTURINO X GIOVANNA PASTURINO ROSSI(SP039404 - AMILCARE
CARLETTI E SP046425 - HILDA VIEIRA DE SA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

0758101-28.1985.403.6100 (00.0758101-7) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E
SP090393 - JACK 1ZUMI OKADA) X ACROPOLE S/A ENGENHARIA E CONSTRUCOES(SP041597 -
FRANCISCO SANTOS STADUTO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

MONITORIA

0007398-65.2007.403.6100 (2007.61.00.007398-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X REGIANE RODRIGUES DE AZEVEDO X WILTER MILITAO(SP227174 -
KAREM DE OLIVEIRA ORNELLAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

0014785-97.2008.403.6100 (2008.61.00.014785-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP019944 -
LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X SONIA DE MACEDO X HELENILSON DA ROCHA
RODRIGUES(SP264511 - JOAO PAULO CUNHA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o0 art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020372-37.2007.403.6100 (2007.61.00.020372-1) - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE DAS
NACOES(SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4848

EMBARGOS A EXECUCAO

0021231-82.2009.403.6100 (2009.61.00.021231-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000983-66.2007.403.6100 (2007.61.00.000983-7)) HONORIO MARQUES(SP094160 - REINALDO BASTOS
PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)

Recebo o recurso de apelago interposto pelo Embargante, em seu efeito devolutivo.A Caixa Econdmica Federal, para
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apresentacdo de contrarrazfes, no prazo legal.Apés e considerando-se que o recurso de apelagdo foi recebido tao
somente em seu efeito devolutivo, desapensem-se estes autos da Acao de Execucdo de Titulo Extrajudicial n® 0000983-
66.2007.403.6100, trasladando-se copia das sentencas de fls. 36/40, 43 e 51/52 e desta decisdo para aqueles autos.Sem
prejuizo, reconsidero em parte a decisao de fls. 54, para determinar a extracdo da copia de referida deciséo para a agao
principal e ali solicite-se 0 pagamento dos honorarios fixados, perante a Diretoria do Foro, para as providéncias
cabiveis.Em seguida, remetam-se estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas
homenagens.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0021033-11.2010.403.6100 (2008.61.00.019218-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019218-47.2008.403.6100 (2008.61.00.019218-1)) ANTONIO DANTAS NETO X EDNA LOURENCO
DANTAS(SP238875 - PRISCILA DOWER MENDIZABAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de Embargos de Terceiro movido por ANTONIO DANTAS NETO e EDNA LOURENCO DANTAS em face
da Caixa Econdmica Federal em que pleiteiam os embargantes seja concedida medida liminar que lhes garanta
manutencdo da posse dos imoveis matriculados sob 0s n°s 46.116 e 59.463 perante o 112 Cartério de Registro de
Iméveis da Comarca de Sao Paulo até julgamento final da presente a¢do.Aduz terem sido supreendidos com a
averbacdo, junto a matricula dos imdveis, de declaragdo de ineficacia de alienagao registrada por conta de uma fraude a
execucdo praticada pela empresa Silverplast nos autos da Execugdo n® 0028682-32.2007.403.6100 movida pela
CEF.Alegam, contudo, a ocorréncia de equivoco por parte do Juizo, eis que permutaram tais imdveis com a empresa
Silverplast , tendo os trocado por um galpdo de mesmo valor, isto no ano de 2005, de total boa-fé.Aduzem que nao
lavraram escritura definitiva antes, s6 o tendo feito em margo de 2010, por conta da existéncia de dividas fiscais da
empresa Silver Plast, que ficou impedida de obter as certiddes negativas de débitos fiscais estaduais e federais, em
especial a certiddo negativa do INSS.Com a inicial vieram a procuracio de fls. 11 e os documentos de fls. 12/31.E o
relato do que importa.Fundamento e Decido.A documentacdo carreada com a inicial sinaliza para a presenca do fumus
boni juris.A execucdo em tela (autos n° 0028682-32.2007.403.6100) foi interposta em outubro de 2007, bem apos,
portanto, da data em que foi firmado o instrumento particular de compromisso de permuta dos imoveis, celebrado no
ano de 2005, com reconhecimento de firma & época da avenca. Frise-se que a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica tem admitido a defesa da posse, por meio dos embargos de terceiro, com base em compromisso de compra e
venda de imdvel (no presente caso, permuta) sem registro no cartorio competente, consoante se infere do enunciado da
Samula n° 84, ora transcrita:E ADMISSIVEL A OPOSICAO DE EMBARGOS DE TERCEIRO FUNDADOS EM
ALEGACAO DE POSSE ADVINDA DO COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL, AINDA QUE
DESPROVIDO DO REGISTRO.Assim, ainda que o contrato ndo tenha sido registrado, somente tendo sido lavrada a
escritura pablica em marco de 2010, a presuncao de boa-fé dos adquirentes deve preponderar, razéo pela qual devem os
mesmos ser mantidos na posse dos imoveis até julgamento final da presente a¢do.O periculum in mora advém da
iminéncia na alienagdo dos bens cuja penhora ora se pretende desconstituir, que resultaria em grave prejuizo aos
embargantes.Isto Posto, DEFIRO a medida liminar pleiteada para determinar a suspensdo do prosseguimento da a¢éo de
execucao n° 0028682-32.2007.403.6100, na forma do que prevé o artigo 1052 do CPC, até julgamento final do
presente.Providenciem os embargantes o recolhimento da diferenca indicada a fls. 31 atinente as custas processuais, em
05 dias, sob pena de extin¢do dos autos sem resolucdo do mérito e consequiente cassacdo da medida ora deferida.lsto
feito, cite-se a embargada, nos termos do artigo 1053 do CPC.Certifique a Secretaria a interposicdo dos presentes
embargos de 3? nos autos principais, procedendo ao traslado de cOpia desta decisdo para aqueles autos.Int.-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0056782-13.1978.403.6100 (00.0056782-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X DORIVAL
GARCIA GIMENEZ X DAGMAR GANADE GARCIA(SP142762 - JAQUELINE GARCIA)

Fls. 726/727 - Saliente-se & executada que, na forma da decisdo de fls. 722, a avaliacdo do bem ser& promovida por
Oficial de Justica Avaliador.Comprove a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, a averbagdo da
penhora existente nestes autos.No siléncio, proceda-se ao levantamento da penhora efetivada, remetendo-se, ao final, 0s
autos ao arquivo (sobrestado).Intime-se.

0043570-84.1999.403.6100 (1999.61.00.043570-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP094946 - NILCE
CARREGA E SP098800 - VANDA VERA PEREIRA) X CARLOS JOSE MARQUES - ME X CARLOS JOSE
MARQUES

Dé-se ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, acerca do retorno da Carta Precatdria, a fls.
604/636, para que, no prazo de 10 (dez) dias, seja requerido o qué de direito, em termos de prosseguimento do
feito.Sem prejuizo, aguarde-se o retorno da Carta Precatoria expedida a fls. 600.Ao0 final, tornem os autos conclusos,
para deliberacéo.Intime-se.

0024357-82.2005.403.6100 (2005.61.00.024357-6) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP218506 -

ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP183306
- AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO) X COOPERATIVA HABITACIONAL NOSSO
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TETO(SP229716 - VIVIAN DANIELA DA SILVA) X PAULICOOP PLANEJAMENTO ASSESSORIA AS
COOPERATIVAS HABITACIONAIS S/C LTDA(SP146774 - MARCELO DELMANTO BOUCHABKI) X
EMPLAVE - EMPREENDIMENTOS PLANEJAMENTOS E VENDA S/C LTDA(SP152600 - EVERALDO LEITAO
DE OLIVEIRA E SP146774 - MARCELO DELMANTO BOUCHABKI)

Reputo equivocada a expedicdo de Mandado, a fls. 504.Promova a Secretaria a lavratura do competente Termo de
Levantamento da Penhora, realizada por termo, nos autos, a fls. 426/427.Sem prejuizo, expeca-se oficio ao 11° Cartério
de Registros de Imoveis de Sdo Paulo, para que seja anotado o levantamento da penhora realizada nestes autos.Apds,
intime-se a parte executada (via publicagdo no Diario Eletrénico da Justica - na pessoa de seu advogado), acerca do
levantamento da penhora, bem assim sua desoneragéo do encargo de fiel depositéaria dos bens.Certificado o transito em
julgado da sentenga proferida a fls. 501, remetam-se o0s autos ao arquivo (baixa-findo).Cumpra-se, intimando-se, ao
final.

0025564-82.2006.403.6100 (2006.61.00.025564-9) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP209708B - LEONARDO FORSTER E SP152926 - ROGERIO FRAGA
MERCADANTE) X M C INOX EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA X EDMUNDO CASSIANO
CRUZ(SP067237 - PEDRO MANUEL G SANCHES OSORIO E SP272140 - LUANA LABIUC PIRES
VASCONCELOS) X GILBERTO PEREIRA CAVALCANTI

Intime-se 0 BNDES, para que proceda a retirada do edital, devendo comprovar a sua publicacdo em jornal de grande
circulagéo, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibiliza¢do do edital, no Diério Eletronico da Justica,
nos termos do artigo 232, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil.Saliente-se ao BNDES que a disponibilizacdo do
edital, no Diério Eletrdnico da Justica, ocorrera 03 (trés) dias - Gteis - ap0s a disponibilizagdo desta decisdo.Intime-se.

0005376-34.2007.403.6100 (2007.61.00.005376-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X POP LAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA(SP123929 - BENILDES
FERREIRA CALDAS) X JOAO DENIG(SP123929 - BENILDES FERREIRA CALDAS) X MARGARIDA CHAGAS
DENIG(SP123929 - BENILDES FERREIRA CALDAS)

Nada a ser deliberado, em face do traslado de fls. 822/323, diante da deliberacdo de fls. 289. Observa este Juizo que, a
despeito da desconstitui¢do da penhora (fls. 317/319), ndo houve a desoneracao do fiel depositario do encargo.Desta
forma, desconstituo, por esta decisao, o executado JOAO DENIG do encargo de fiel depositario.No tocante &
reavaliacdo de bens, efetivada a fls. 312/315, esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, se ha
interesse em adjudicar os bens penhorados ou, alternativamente, a alienacdo por iniciativa particular, ex vi do art. 685,
a, b e c, do Cdédigo de Processo Civil.No siléncio, venham os autos conclusos, para designagdo de pragas.Intime-se.

0001959-39.2008.403.6100 (2008.61.00.001959-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI) X PANIFICADORA E DOCERIA CHARMOSA LTDA - EPP(SP163068 - MARCOS CESAR DA
SILVA) X NOEMIA FONSECA PINTO X EDSON PINTO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica dando
por negativa a tentativa de localizacéo do fiel depositario dos bens penhorados a fls. 39.No siléncio, venham os autos
conclusos para deliberacéo.Intime-se.

0015543-76.2008.403.6100 (2008.61.00.015543-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X KRETLI COM/ VAREJISTA DE MAQUINAS EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA LTDA X
ORIMARQUES KRETLI

Fls. 173: Anote-se.Cumpra-se a determinacéo de fls. 171, no prazo ali estabelecido.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

0006146-56.2009.403.6100 (2009.61.00.006146-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO
ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X MARIA JOSE DE CARVALHO TECNICA DE
COMUNICACOES(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO) X MARIA JOSE DE
CARVALHO(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO)

Diante da inércia incorrida pela parte autora, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacao da
parte interessada.Intime-se.

0015605-82.2009.403.6100 (2009.61.00.015605-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO
E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X M M BOI MIRIM VEICULOS LTDA ME X MARIA LUCIA GOMES
DE MENEZES X LUCIANA LUCAS SARAIVA

Fls. 167; Defiro, pelo prazo de 30 (trinta) dias.Dé-se ciéncia ao peticionario de fls. 169 da presenca dos autos em
Secretaria desde marco de 2010.Intime-se.

0025659-10.2009.403.6100 (2009.61.00.025659-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X DIONES BORGES DOS
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SANTOS
Fls. 96: Defiro, pelo prazo requerido.Intime-se.

0001814-12.2010.403.6100 (2010.61.00.001814-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MASTER CLEAN MULTI SERVICE
LTDA ME X WEBER GOMES MARTINS(SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)

Diante do interesse manifestado pelo executado, em compor amigavelmente a divida cobrada nestes autos, imperiosa se
torna a designagdo de audiéncia.Assim sendo, designo o dia 15 de dezembro de 2010, as 14:30 (quatorze horas e trinta
minutos), para audiéncia de tentativa de conciliacdo das partes.Intime-se.

0002842-15.2010.403.6100 (2010.61.00.002842-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP271941 - IONE MENDES GUIMARAES E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X QUESTEX
EDITORA E COMUNICACOES LTDA

Manifeste-se a ECT, no prazo de 10 dias, acerca da devolu¢do da carta precatdria, com certiddo negativa.No siléncio,
remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da parte interessada. Intime-se.

0008442-17.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARIA DE LOURDES RAMOS DA SILVA

Diante do oficio acostado a fls. 45, promova a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias - perante o Juizo
de Direito da Vara Distrital de Embu Guagu (processo n° 177.01.2010.001255-4) - o recolhimento das taxas necessarias,
para o efetivo cumprimento da ordem deprecada.Intime-se.

0021532-92.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO) X
GISLAINE PEREIRA DA SILVA - ME X GISLAINE PEREIRA DA SILVA

Citem-se os executados, para pagamento espontaneo do débito cobrado pelo credor, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena
de penhora, nos termos do artigo 652 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.N&o havendo oposi¢do de Embargos a
Execucdo, fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida.Na hip6tese de integral
pagamento do valor exigido nos autos, a verba honoréria supracitada seré reduzida pela metade.Havendo interesse,
podera a parte executada, no prazo para a oposi¢do de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do
valor do débito, requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente em até 6 (seis) parcelas mensais, a teor do que
dispde o artigo 745-A do Caédigo de Processo Civil.Para tanto, expeca-se Carta Precatéria para a Comarcas de
Carapicuiba, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuicdo e diligéncias do Sr. Oficial de Justica, nestes
autos, no prazo de 30 (trinta) dias.Decorrido 0 prazo supra, sem manifestacdo, venham os autos conclusos, para
extincdo do feito, sem resolucéo de mérito.Intime-se.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0019846-07.2006.403.6100 (2006.61.00.019846-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030650 - CLEUZA
ANNA COBEIN E SP030731 - DARCI NADAL E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E
SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X EMILIO ROCHA(SP118475 - SANDRA CRISTINA DA SILVA
SEVILHANO)

Observa este Juizo que nao houve o levantamento do arresto efetivado nestes autos, em virtude da ndo-localizagdo da
fiel depositaria.Desta forma, desconstituo, por esta deciséo, o arresto realizado sobre o imével de propriedade do
executado, restando, por consequéncia, desonerada a Sra. BIANCA MARIA SIDATI do encargo de fiel
depositaria.Considerando-se que ndo houve o registro do arresto, na matricula do imdvel, nada ha de ser determinado ao
Cartorio de Registro de Imdveis.Remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as formalidades
legais.Intime-se.

Expediente N° 4866

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027170-43.2009.403.6100 (2009.61.00.027170-0) - FARMACAP IND/ E COM/ LTDA(SP233105 - GUSTAVO
DAUAR E SP233087 - ARNALDO BENTO DA SILVA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacéo da ré Unido Federal de fls. 1029/1042, em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte
contréria para contrarrazfes. Apos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com
nossas homenagens. Intimem-se.

0009792-40.2010.403.6100 - IDALINA SIMOES RAISTON(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 - TANIA
FAVORETTO)

Recebo a apelacdo da parte autora, em seus regulares efeitos de direito.Ao Apelado, para contrarrazdes.Apods, subam os
autos ao Eg. T.R.F. da 3% Regido.Intime-se.
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0009839-14.2010.403.6100 - JOAQUIM JOSE STEIN(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Recebo a apelacdo da Caixa Econémica Federal, em seus regulares efeitos de direito.Ao apelado, para
contrarrazdes.Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Intime-se.

0009892-92.2010.403.6100 - BRUNA GERALDI DE FIGUEIREDO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 -
TANIA FAVORETTO)

Recebo a apelacéo da Caixa Econdmica Federal, em seus regulares efeitos de direito.Ao apelado, para
contrarrazdes.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Intime-se.

0009918-90.2010.403.6100 - ENCARNACAO VASQUES LUQUE X ISABEL LUQUE VASQUES CACERES X
LUCIA HELENA LUQUE SERRANO X ANTONIO LUQUE VASQUES X DARCY LUQUE X JEANETE LUQUE
RIBEIRO X MARIA APARECIDA LUQUE LEMES(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
Recebo a apelacdo da Caixa Econémica Federal, em seus regulares efeitos de direito.Ao apelado, para
contrarrazdes.Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Intime-se.

0017079-54.2010.403.6100 - AGOSTINHO JOSE DOS SANTOS FILHO(SP048624 - MARIA PORTERO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Recebo a apelacdo da parte autora, em seus regulares efeitos de direito.Ao Apelado, para contrarrazdes.Ap6s, subam 0s
autos ao Eg. T.R.F. da 32 Regido.Intime-se.

Expediente N° 4867

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0423636-08.1981.403.6100 (00.0423636-0) - EMPRESA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES LTDA(SP109759
- FELICIANO RODRIGUES FRAZAOQO E SP042004 - JOSE NELSON LOPES E SP066503 - SONIA MARCIA
LOPES DE ALMEIDA) X FAZENDA NACIONAL

Ciéncia do desarquivamento.Diante do teor do traslado de fls. 585/595, requeira a parte autora o que de direito no prazo
de 05 (cinco) dias.Silente, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0032715-80.1998.403.6100 (98.0032715-0) - APARECIDA PEREIRA NORONHA X ZELINA PEREIRA X
VICENTE ASPRINO JUNIOR X VERA APARECIDA GONCALVES(SP051497 - MARIA CELESTE CARDOZO
SASPADINI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Ciéncia do desarquivamento.Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem os
autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 4868

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011263-43.2000.403.6100 (2000.61.00.011263-0) - PATRICIA BENEDITA VECCHIA GONCALVES(SP118845 -
MONICA APARECIDA VECCHIA DE MELO) X FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - ASSOCIACAO
EDUCACIONAL(SP049645 - CARLA GONCALVES ANTUNHA BARBOSA E SP046268 - MARCO ANTONIO
BARBOSA E SP124772 - JOSE ANTONIO DE AGRELA)

Fls. 348/367: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Cumpra-se a decisdo de fls.
342/343 expedindo-se alvara de levantamento.Apos, aguarde-se no arquivo (sobrestado) a decisdo a ser proferida nos
autos do Agravo de Instrumento n.° 0033367-44.2010.4.03.0000.

0005609-26.2010.403.6100 - ANDRE CARLOS FACCO(SP119973 - ANTONIO LUIZ GONZAGA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Expeca-se alvara de levantamento do depdsito efetuado a fls. 79, em favor da Caixa Econdmica Federal - CEF.Quanto
ao pedido de desentranhamento pela parte autora, indefiro em virtude das fls. de 09 a 28 serem cdpias e a procuracdo ser
vedada o desentranhamento, nos termos do art. 178, do Provimento CORE n° 64, de 28 de abril de 2005.Com a juntada
da via liquidada, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033438-02.1998.403.6100 (98.0033438-6) - MESAG ADMINISTRACAO DE EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA X SOUZA RAMOS COMERCIO E IMPORTACAO LTDA.(SP020309 - HAMILTON DIAS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X MESAG ADMINISTRACAO DE
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EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Expeca-se alvara de levantamento do deposito de fls. 90, em relacéo a co-autora SOUZA RAMOS COMERCIO E
IMPORTACAO LTDA em favor do patrono indicado a fls. 323.Aguarde-se resposta do oficio expedido a fls. 315, por
20 (vinte) dias.Tendo em vista a documentag&o acostada nos autos a fls. 181/205, remetam-se os autos ao SEDI para
retificacéo do p6lo ativo para MESAG ADMINISTRACAO DE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
CNPJ n° 43.225.937/0001-78 e SOUZA RAMOS COMERCIO E IMPORTACAO LTDA, CNPJ n° 61.585.790/0001-
09.Intime-se a Unido Federal, apds, publique-se.

0023858-74.2000.403.6100 (2000.61.00.023858-3) - BERNADETE DE LEMOS VELLOSO X BENEDITA DE
OLIVEIRA GARCIA X ORLANDO XAVIER GONCALVES ROCHA X ZITA CICCARELLI DE ALMEIDA X
WALDIVA SILVA X VANDA LUCIA FERNANDES DE SOUZA X NAIR BARIZON X LUZIA MOSQUELI X
LAURA ZORZAN PEREIRA X LUIZ CLAUDIO SILVA(SP044499 - CARLOS ALBERTO HILDEBRAND E
SP208231 - GUILHERME BORGES HILDEBRAND) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095563 - JOAO
BATISTA VIEIRA E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X BERNADETE DE LEMOS VELLOSO
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Reconsidero a decisdo de fls. 596, haja vista que o substabelecimento de fls. 589 outorga ao substabelecido 0os mesmos
poderes do outorgante, sendo desnecessaria a regularizacdo.Assim sendo, expegcam-se 0s alvaras conforme
anteriormente determinado.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5627

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0740644-70.1991.403.6100 (91.0740644-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0725192-
20.1991.403.6100 (91.0725192-0)) SIDERURGICA BARRA MANSA S/A X SOCIEDADE AGRICOLA SANTA
HELENA LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP132073 - MIRIAN TERESA PASCON) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da sentenca de fls. 149/153. Afirmam as autoras que ocorreu
omissdo e contradicdo na sentenga. H4 omissdo porque ndo houve andlise ou sequer manifestacdo acerca da legislacéo
trazida na exordial, cuja qual traz a fundamentacgdo da contribuicdo objeto desta demanda, qual seja, 0 FUNRURAL.
Restou demonstrado a inconstitucionalidade e ilegalidade da cobranca do FUNRURAL. A contradicdo ocorre porque,
como o julgamento foi nos termos do art. 267, inc. IV, a demanda foi extinta sem andlise do mérito, o que desautoriza a
conversédo do depdsito em renda, haja vista que nenhuma prestacao jurisdicional foi efetivamente entregue as partes,
pois a referida sentenca ndo analisou o0 mérito da demanda. Além disso, como poderia a requerente propor nova
demanda, em razdo da extingdo desta sem resolucdo do mérito, como autoriza do artigo 268, do Cédigo de Processo
Civil, sem fazer o depdsito dos valores objeto da controvérsia deflagrada nestes autos? E o relatério. Fundamento e
decido.Recebo os embargos de declaragdo, porque sdo tempestivos e estdo fundamentados.N&o houve a apontada
omissdo.0 pedido ndo foi conhecido e o processo foi extinto sem resolucdo do mérito, em raz&do da inépcia da peticéo
inicial, porque da causa de pedir ndo decorre logicamente o pedido. Na sentenca ha fundamentacéo explicita sobre os
motivos do ndo conhecimento do pedido. Se a embargante entende que houve erro de julgamento no ndo conhecimento
do pedido, o recurso adequado ndo sdo os embargos de declaracdo. Também néo houve a apontada contradi¢do. A
contradicdo que autoriza a oposicdo dos embargos de declaracdo é a intrinseca. A contradicdo apontada pela impetrante
é extrinseca, entre seu entendimento e 0 adotado na sentenca.Contradicdo extrinseca, entre a sentenca embargada e a
interpretacdo da parte, ndo autoriza a oposi¢do dos embargos de declaracdo. Neste caso podera existir erro de
julgamento, que enseja a interposicéo de recurso de apelacéo.A Unica contradigdo que autoriza a oposi¢ao dos embargos
de declaracdo € a interna, pois pressupde a existéncia de proposicdes excludentes, seja na fundamentacdo, seja entre esta
e o dispositivo da sentenga.Cumpre salientar que, extinto sem julgamento do mérito processo em que realizado depésito
para suspender a exigibilidade de crédito tributério, o respectivo valor deve ser convertido em renda da respectiva
pessoa juridica de direito plblico, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:DEPOSITO
JUDICIAL - LEVANTAMENTO PELO CONTRIBUINTE - IMPOSSIBILIDADE - CONVERSAO EM RENDA DA
UNIAO - SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO EM DESFAVOR DA RECORRENTE.1. A configuragdo do
prequestionamento pressupde debate e decisdo prévios pelo Colegiado, ou seja, emissdo de juizo sobre o tema. Se o
Tribunal de origem ndo adotou entendimento explicito a respeito do fato jurigeno veiculado nas razfes recursais,
inviabilizada fica a analise sobre a violacdo do preceito evocado pelo recorrente.2. O entendimento pacifico da Primeira
Secdo é o de que, se a acdo intentada, por qualquer motivo, resultar sem éxito, deve o depdsito ser convertido em renda
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da Fazenda Publica. Isso decorre do fato de que o depdsito é simples garantia impeditiva do fisco para agilizar a
cobranca judicial da divida, em face da instauracéo de litigio sobre a legalidade da sua exigéncia. Extinto o processo
sem exame do mérito contra o contribuinte, tem-se uma decisao desfavoravel. O passo seguinte, ap6s o transito em
julgado, ¢ o recolhimento do tributo.Agravo regimental improvido (AgRg nos EDcl no REsp 1102758/PE, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2009, DJe 01/07/2009).A sentenca embargada foi
clara e ndo contém obscuridade, contradi¢do ou omissdo. Nao esta presente qualquer hipdtese de cabimento dos
embargos de declaracdo. DispositivoNego provimento aos embargos de declaragdo.Anote-se no registro de sentenga.
Publigue-se. Intime-se a Unido.

0025777-59.2004.403.6100 (2004.61.00.025777-7) - CIA/ BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP017663 - ANTONIO
CARLOS VIANNA DE BARROS E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X
INSS/FAZENDA(SP179933 - LARA AUED E SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO ALVARENGA)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que a autora pede a declaracéo de
inexisténcia de relacéo juridica que a obrigasse a recolher as contribuicBes previdenciarias e multas referidas nas
autuacdes n.% 35.454.307-5, 35.454.309-1, 35.454.310-5, 35.649.438-1, 35.649.439-0 e 35.649.440-3 e a declaracdo de
nulidade e/ou anulacdo dos langamentos havidos e respectivos processos administrativos.O pedido de tutela antecipada
é para suspender a exigibilidade dos valores langados nessas autuagées, independentemente de garantia, ou mediante
caucdo idonea (arrolamento de bens ou fianca bancéria).A autora foi autuada em 14.11.2003 pela fiscalizagdo do INSS,
relacionada a contribuicdo do seguro contra acidentes do trabalho - SAT, previsto no artigo 7°, inciso XXVIII, da
Constituigdo Federal, e regulado pelas Leis 8.212/91 e 9.732/98.Para custeio do SAT sdo aplicadas aliquotas
diferenciadas sobre a folha de salarios, de acordo com o grau de risco acidentario pertinente & atividade econdmica
preponderantemente desenvolvida por seus empregados (1%, 2% ou 3%). A partir da competéncia de abril de 1999, as
empresas com empregados que fazem jus a aposentadoria especial, por trabalharem em condi¢des insalubres, devem
contribuir para 0 SAT com 0 acréscimo progressivo de aliquotas adicionais.Na primeira instancia da via administrativa
a autora ndo obteve éxito para anular as autuagdes, mas nao interpds recursos administrativos, em razdo da exigéncia do
depdsito prévio de 30% do valor a elas correspondente.A Notificacdo Fiscal de Langcamento de Débito - NFLD n.°
35.454.307-5 e os Autos de Infragdo - Als n.%s 35.454.309-1, 35.454.310-5, 35.649.438-1, 35.649.439-0 e 35.649.440-3
foram lavrados em face do entendimento do INSS de que: - NFLD n.° 35.454.307-5: no periodo de 4.1999 a 5.2003 a
autora deveria ter recolhido as contribuigdes adicionais ao SAT para financiamento de aposentadorias especiais. O valor
deste crédito tributario para setembro de 2004 é de R$ 16.642.811,85;- os documentos que retratam as condicdes
ambientais da empresa (Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA, Programa de Controle Médico de Satde
Ocupacional - PCMSO e Laudos Técnicos das Condi¢cdes Ambientais do Trabalho - LTCAT) ndo estariam de acordo
com o informado na Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS e Informagdes a
Previdéncia Social - GFIP acerca da salubridade do ambiente de trabalho. - o Al n.® 35.454.309-1 foi lavrado porque a
autora teria deixado de emitir Perfis Profissiograficos Previdenciarios - PPP no caso de determinadas rescisdes de
contratos de trabalho. O valor desta autuagéo para setembro de 2004 é de R$ 991,03. - Al n.° 35.454.310-5 foi lavrado
porque no periodo de 1999 a 2002 a autora teria deixado de elaborar LTCAT. O valor atualizado desta autuacéo para
setembro de 2004 é de R$ 9.910,21.- Al n.® 35.649.438-1: foi lavrado porque no periodo de 4.1999 a 5.2003 a autora
deveria ter lancado em GFIP, no campo ocorréncia, cddigo referente a exposicdo dos trabalhadores a agentes nocivos no
ambiente de trabalho. O valor atualizado desta autuacéo, para setembro de 2004, é de R$ 1.734.302,50;- os documentos
que retratam as condi¢des ambientais da empresa (PPRA, PCMSO, PPP, LTCAT e Comunicac¢des de Acidente do
Trabalho - CAT) néo estariam de acordo com o informado na GFIP acerca da salubridade do ambiente de trabalho;- Al
n.° 35.649.439-0: foi lavrado porque no periodo de 1999 a 2002 a autora teria elaborado PPRA sem atender a todas as
exigéncias legais. O valor atualizado desta autuacdo para setembro de 2004 é de R$ 9.910,21;- Al n.° 35.649.440-3: foi
lavrado porque a autora teria deixado de emitir CAT em 3.342 casos de exames médicos alterados (audiometria e raio-x
de térax). O valor atualizado desta autuacédo para setembro de 2004 é de R$ 802.080,00.Pede a autora seja determinada
a anulacédo das autuagdes com fundamento no seguinte:i) incompeténcia funcional do INSS. - a fiscalizagdo do INSS
ndo tem competéncia para lavrar esta modalidade de NFLD e Al, em razdo da matéria neles tratada;- Como pode um
fiscal previdenciario, sem fazer qualquer medicdo ou avaliacdo técnica, que ndo € médico do trabalho ou engenheiro de
seguranga, apurar e afirmar com certeza a existéncia de agentes nocivos a salde dos trabalhadores nos ambientes de
trabalho da autora, acima dos limites legais de tolerancia, e ainda apontar a auséncia de medidas de controle desses
agentes, inclusive relatando ineficacia de equipamentos de protecéo coletiva e individual fornecidos pela empresa?;- 0s
PPRA, PCMSO, LTCAT e outros documentos relativos a seguranca do trabalho séo elaborados por especialistas
médicos e engenheiros da autora e ndo podem ser contestados sem qualquer critério técnico pela fiscalizagdo do INSS;-
0s atos administrativos devem se pautar pela legalidade, nos termos do artigo 37, cabeca, da Constituicdo do Brasil;- a
Lei 8.212/91 ndo atribui a fiscalizacdo do INSS competéncia para analisar, desconsiderar, invalidar ou anular
documentos relacionados a seguranca do trabalho, &rea de competéncia exclusiva do Ministério do Trabalho e Emprego,
nos termos da Medida Proviséria 1.971/11, de 4.5.2000;- 0 1, do artigo 33 da Lei 8.212/91 prevé a competéncia da
fiscalizagdo do INSS para verificar o recolhimento das contribui¢Bes devidas pelas empresas pelo exame da
contabilidade; - competéncia funcional é matéria reservada a autorizacdo por meio de lei e ndo pode ser atribuida por
ordem de servigo ou instru¢do normativa, como sustenta o INSS na decisdo proferida na esfera administrativa; - ndo foi
elaborado laudo pelo Ministério do Trabalho nem qualquer documento técnico por perito especializado apontando as
irregularidades descritas na NFLD e nos Als em debate;- a fiscalizagdo do INSS baseou suas conclusées
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exclusivamente em analise documental e nem sequer visitou os estabelecimentos que foram objeto das autuacGes (o Sr.
fiscal limitou-se a visitar rapidamente e em apenas uma oportunidade a imensa fabrica da autora em Aluminio/SP);- na
decisdo administrativa o pedido de realizagao de pericia de engenharia que apurasse a existéncia ou ndo de agentes
nocivos a sadde de seus empregados, formulado pela autora, foi indeferido, sob o fundamento de que seria
desnecessaria a producédo dessa prova;- o INSS sustenta a tese de que eventuais irregularidades formais nos documentos
elaborados pela empresa ja seriam suficientes para caracterizar o direito dos empregados a aposentadoria especial e 0
dever da empresa de recolher as aliquotas adicionais da contribuicdo do SAT, mas a lei € clara ao estabelecer que um
trabalhador somente fara jus a aposentadoria especial na hipétese de trabalhar em ambiente em que haja a presenca de
agente nocivo que efetivamente prejudique sua salde;- deveria ter sido determinada a realizacdo de pericia técnica antes
ou pelo menos durante o processo administrativo, sem a qual as autua¢fes ndo gozam de preciséo e certeza; - 0 INSS
manteve sua tese baseado em presuncdo, sem enfrentar a realidade fatica dos estabelecimentos mencionados na NFLD;-
a presuncao baseada em documentos nao é absoluta e admite prova em contrario (a pericia técnica);- a prépria Norma
Regulamentadora n.° 15, da Portaria n.° 3.214/78, do Ministério do Trabalho, caracteriza a realizacdo de laudo de
engenheiro de seguranca do trabalho ou médico do trabalho, de competéncia das Delegacias Regionais do Trabalho,
como imprescindivel para comprovar a insalubridade, sua neutralizacdo ou eliminacdo.ii) inexisténcia de agentes
nocivos ndo neutralizados:- a empresa sempre forneceu equipamentos de protecdo individual que eliminam e/ou
neutralizam eventuais agentes nocivos existentes, especialmente o ruido;- o laudo técnico elaborado pela empresa, por
médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho, deve levar em consideracéo, nos termos da Lei 9.732/98,
os termos da legislagdo trabalhista (conjunto de normas que regem as questdes ambientais do trabalho) e os
equipamentos de prote¢éo individual (tecnologia de protecéo individual) para concluir se os empregados estariam
sujeitos ao impacto dos agentes insalubres, e portanto, se fariam jus a aposentadoria especial;- ndo é mais necesséaria a
introducdo de tecnologia de protecéo coletiva, como previa a redagéo original dos 1° e 2°, do artigo 58, da Lei 8.213/91,
para conclusdo de que os empregados ndo estdo sujeitos ao impacto dos agentes insalubres; - a fiscalizacdo aduziu que a
autora exp@e parte de seus trabalhadores a ambiente nocivo de trabalho nas filiais de Aluminio/SP e de Caxias do
Sul/RS, mas os argumentos, os quais foram meramente reiterados nas decisdes administrativas proferidas, ndo
subsistem.iii) a filial de Aluminio/SP:- a autora possui PPP na forma do Dirben 8030 para todos os seus empregados;-
foram apresentados documentos na NFLD e nos Als n.%s 35.454.309-1 e 35.454.310-5 que demonstram essa afirmacéo;-
todos os Dirben 8030 emitidos sdo acompanhados de LTCAT, que atestam as informacGes neles constantes;- a autora
fornece protetores auriculares que neutralizam o ruido nos setores necessérios, além de orientar, treinar e fiscalizar seu
uso, inclusive quanto a substituicdo perioddica;- os PPRA da empresa preenchem todos os requisitos legais e ndo
poderiam ter sido desconsiderados, conforme os Laudos de Avaliagdo Ambiental dos anos de 1999, 2000, 2001, 2002 e
2003;- Especificamente quanto aos agentes nocivos eventualmente existentes no ambiente de trabalho, constam de
todos os PPRA elaborados pela autora a avaliagdo dos riscos e as recomendagdes para o seu controle. Ao contrario do
aduzido pela fiscalizagdo, a autora gerencia os riscos ambientais através de seu PPRA, que é complementado pelo
Laudo de Avaliagcdo Ambiental, onde sdo apresentadas as conclusdes e indicadas as medidas preventivas e corretivas a
serem tomadas pela empresa. (...) a autora possui prioridades e metas relativas a seguranca do trabalho, possui estratégia
para o controle da seguranca do trabalho e possui metodologia de a¢do;- a autora tem Servico Especializado em
Engenharia de Seguranga e Medicina do Trabalho - SESMT, dimensionado de maneira superior ao exigido pela Norma
Regulamentadora n.° 4, do Ministério do Trabalho. Na fabrica de Aluminio/SP tem 3 Engenheiros de Seguranca do
Trabalho, 11 Técnicos de Seguranca do Trabalho, 3 Médicos do Trabalho, 1 Enfermeiro do Trabalho e 3 Auxiliares de
Enfermagem do Trabalho; - as metas e medidas de controle, a forma de desenvolvimento do PPRA, metodologia de
acdo, levantamento dos riscos e crononogramas elaborados pela autora foram ignorados pela fiscalizagdo e decises
administrativas;- a autora apresentou nas defesas administrativas copias de centenas de circulares e manuais de
seguranga denominados Instrucdo de Gestdo de Seguranca, que sdo fornecidos aos empregados e discutidos diariamente
com os responsaveis de cada departamento da fabrica;- quando da admissao dos empregados a autora fornece um
manual completo sobre a estrutura da empresa, chamado de Apostila de Integracdo, em que se da atengdo especial a
prevencdo contra acidentes e doencas profissionais (...) e a importancia do uso dos Equipamentos de Prote¢do;- a autora
da efetivo cumprimento as metas e a metodologia estabelecidas em seu PPRA. Realiza reunifes diarias em todos os
setores da empresa, e periddicas para tratar de assuntos de seguranca do trabalho (reunides de analise critica) e investe
intensamente na modernizacao de seus equipamentos e maquinarios, e, como se observa dos Certificados de Aprovacao
de EPI, das centenas de notas fiscais de compra de EPI, dos diversos folhetos e documentos de politica de treinamento e
orientacdo quanto ao uso dos EPI e das centenas de comprovantes de entrega de EPI, a fiscalizacdo do INSS ignorou o
fato de os agentes nocivos eventualmente existentes serem integralmente neutralizados pela autora, o que inviabiliza a
cobranga dos adicionais do SAT e a exigéncia de apontamento em GFIP;- a autora discute questdes de seguranga do
trabalho perante a CIPA, realiza anualmente semana interna de prevencdo de acidentes do trabalho - SIPAT, possui
amplo departamento médico (com capacidade de internagdo e com duas ambulancias proprias, além de cabine
audiométrica em que realiza todos os exames determinados pela legislacao vigente);- a fiscalizacdo do INSS se baseou
em analise superficial de um Gnico documento da autora (PPRA), sem qualquer embasamento técnico e sem que fosse
dada atencdo ao conjunto de medidas adotadas para gerenciar os riscos ambientais existentes;- todos os PCMSO da
autora apresentam conclusdes sobre os resultados dos exames realizados nos empregados, atestando o controle da
empresa sobre a satde deles. Ndo ha, como argumenta o INSS, auséncia de relatos concretos de medidas de controle
tomadas pela autora em seu PCMSO;- agindo com extrema malicia e ma-fé, a fiscalizacdo apontou cenario de evolucéo
de resultados de exames audiométricos alterados, além de outros tipos de exames alterados, como raio-X,
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eletrocardiograma e homograma, sem qualquer lastro técnico confiavel, fundamentando-se em mera presuncao. Suas
conclus@es, de que a autora estaria gerando casos de perda auditiva induzida por ruido em suas fabricas, ndo sdo dignas
de confianca;- ndo houve evolucéo resultados audiométricos alterados, mesmo que nao se considere a analise das causas
das alteracfes. Em 2000 foram 928 casos, em 2001 984 casos e em 2002 983 casos;- 0s relatérios dos outros exames
alterados concluem por lesdes néo relacionadas ao trabalho;- os nimeros declarados nos PCMSO devem ser
interpretados corretamente, cada caso deve ser analisado individualmente; ndo demonstram, nem indiciariamente, que a
autora deixou de gerenciar o0 agente ruido no periodo de 1998 a 2002;- Ainda a respeito dos PCMSO, em razdo de
mencao expressa no relatério fiscal da NFLD (item 4.1.8) e de alguns dos Al, vale repetir o aduzido anteriormente, no
sentido de que dos 1002 beneficios previdenciarios noticiados pelo INSS, 684 (69%) se referem ao cédigo B-31,
representativo de percepcéo de beneficio a portador de moléstias ndo ocupacionais (auxilio-doenca);- a fiscaliza¢do néo
levou em conta o fato de os trabalhadores receberem e utilizarem EPI (protetores auriculares aprovados pelo Ministério
do Trabalho, méscaras, luvas etc.), que neutralizam a existéncia do agente nocivo, o que, nos termos da lei, ndo lhes da
direito a aposentadoria especial, e consequentemente, ndo obrigada a autora ao recolhimento dos adicionais do SAT;- a
autora s6 deve emitir CAT quando tiver plena certeza da existéncia de nexo entre a lesdo gerada com o trabalho, o que
ndo ocorreu em relacdo a ruido, e muito menos em relacdo aos achados de raios-X e térax, Eletrocardiogramas,
Eletroencefalogramas, Hemogramas e analise de Ortho Rater. (...) Jamais existiram na autora 3.342 exames anormais
relacionados ao ambiente de trabalho, que justificassem a emisséo de CAT, o que torna nula a autuacdo n.° 35.649.440-
3 (Al);- acidente do trabalho ndo tem relagdo com aposentadoria especial e ndo gera obrigacédo previdenciaria relativa
ao recolhimento dos adicionais do SAT;- os infundados argumentos da fiscalizagdo ndo souberam interpretar as
ocorréncias abordadas pelo Ministério do Trabalho - MT nos livros de inspe¢do, com vistas a possibilidade de cobranga
das aliquotas adicionais do SAT;- as autuacdes da Delegacia Regional do Trabalho sdo pontuais e ndo caracterizam o
ambiente laboral da empresa como nocivo a sadde e ndo apontaram auséncia de EPI ou EPC que neutralizassem
eventuais agentes nocivos, especialmente ruido;- essas autuaces datam de 1998 e marco de 1999 (tratam de fatos
anteriores aos discutidos nas autuacdes);- ainda que realizadas horas extras pelos empregados, o que ndo é o caso, 0
ruido é neutralizado pelos EPIs, de modo que ndo hé limitacdo legal do tempo para que o trabalhador fique exposto a tal
agente nessas condicdes;- em relacdo ao laudo ergondmico exigido pelo MT, a NFLD nédo apontou problemas de
ergonomia para justificar a cobranca dos adicionais do SAT; a autora, apés a orientacdo do Ministério Publico, elaborou
0 necessario laudo ergonémico;- o Ministério do Trabalho € o 6rgdo que detém competéncia para analisar as questes
de seguranca existentes na empresa, ao contrario do INSS, e ndo houve, por parte daquele érgdo, qualquer autuagdo por
insalubridade, falta de PPP, LTCAT, PPRA, PCMSO etc;- a autora foi vistoriada pelo Ministério Publico de S&o Paulo
para verificacdo das condi¢fes ambientais de trabalho. O parecer elaborado, com suporte de técnicos competentes
(médico e engenheiro), retrata o correto gerenciamento de riscos ambientais por ela mantido;- neste parecer, ao
contrério do afirmado pela fiscalizacdo do INSS, concluiu o Ministério Publico de Sdo Paulo que o PPRA da autora, sob
responsabilidade técnica de engenheiro de seguranca, é regular e preenche os requisitos legais; elogia a forma que a
empresa elabora seu PCMSO, e ainda esclarece que a autora tem diminuido anualmente o nimero de acidentes de
trabalho com e/ou sem afastamento;- os EPIs adotados, com certificados de aprovacédo de EPI, e utilizados pelos
trabalhadores sdo adequados aos fatores de risco;- o parecer aponta, como aspecto negativo, apenas a necessidade de
elaboracgdo de laudo ergondmico, o que foi feito em seguida;- a fiscalizacdo do INSS aduz ter sido elaborado o laudo
ergondmico, mas ndo implantado, mas a fiscalizacdo nao pode fazer tal afirmagdo porque nédo visitou o ambiente de
trabalho? Se a fiscalizacdo acha que a simples analise documental é suficiente para lavrar NFLD, por que no caso do
laudo ergondmico a documentacdo € ignorada?;- questdes ergondmicas ndo estdo no rol de agentes nocivos que geram
direito a aposentadoria especial, de modo que este tema nao tem qualquer efeito pratico para a presente discussao;- a
fiscalizacdo do INSS declarou na NFLD e no Al n.° 35.649.438-1 que a autora informa em GFIP que muitos de seus
empregados do setor produtivo estdo expostos a agentes nocivos e recolhe, em relagéo a eles, o adicional do SAT;- A
esse respeito, a autora esclarece que assim age em razéo de pressdo do Sindicato da categoria, que exigiu que fosse pago
o adicional do SAT para os empregados que recebem adicional de insalubridade;- mas o adicional de insalubridade,
para efeitos trabalhistas, ndo se confunde com o SAT e é regido por normas préprias. Independentemente de haver
neutralizacéo do ruido pelo EPI e/ou EPC, a autora paga tal adicional aos empregados que trabalham em ambientes com
ruido acima de 85 dB. A autora ndo tem essa obrigacdo, a rigor;- Por outro lado, inveridica a informacéo da fiscalizacao
no sentido de que haveria outros segurados nas mesmas fungdes e departamentos daqueles que recebem o adicional de
insalubridade, que constam como n&o expostos em GFIP. E que existem cargos com a mesma denominagao mas que
ndo sdo desempenhados no mesmo local; a autora analisa o nivel de ruido de cada posto de trabalho para efeitos de
pagamento de adicional de insalubridade; a fiscalizacdo teria constatado essa realidade se tivesse ido verificar in loco as
condicdes de trabalho;- a autora apresenta ainda cOpias de laudos judiciais, produzidos em outras demandas, que
atestam a inexisténcia de agentes insalubres na empresa ndo neutralizados;iv) a filial de Caxias do Sul/RS:- Afigura-se
completamente absurda a alegagéo do Sr. Fiscal no sentido de que a autora deveria recolher ao INSS os adicionais do
SAT bem como emitir CAT em relagdo aos empregados do setor de Depdsito da filial de Caxias do Sul/RS. O préprio
fiscal afirma nas autuacgdes ser de 89 dB o nivel de ruido no setor de depdsitos, 0 que demonstra, neste topico, que
desconhece a legislacao previdencidria;- de acordo com o item 2.0.1 do Anexo IV do Decreto 3.048/99, o nivel minimo
de ruido para fins de concessdo de aposentadoria especial é de 90 dB;- independentemente do fornecimento de EPI aos
empregados do setor de Deposito da filial de Caxias do Sul/RS, ele ndo tém direito a aposentadoria especial, e a autora
ndo tem obrigacdo de recolher ao INSS os adicionais do SAT bem como emitir CAT;- a autora fornece EPI a esses
empregados, especialmente os protetores auriculares, capazes de reduzir o nivel de ruido ambiental a patamares
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inferiores a 80 dB, conforme comprovam as notas fiscais de compra de EPI e os recibos de entrega anexados aos autos
do processo administrativo;- os resultados audiométricos nesse setor ndo sdo anormais. Desde 1998 apenas 5
empregados tém exames anormais, e esses mesmos 5 empregados sdo mencionados em 1999, 2000, 2001 e 2002, sem
qualquer agravamento, o que demonstra a eficacia do gerenciamento de risco; os exames anormais nao se referem a
perdas ocupacionais e ndo refletem perdas auditivas superiores ao do exame admissional do empregado;Finalmente, a
autora impugna o valor da multa do Al n.° 35.649.440-3, porque jamais existiram 3.342 situacdes que implicassem em
emissao de CAT, o que o prdprio INSS reconhece no item 7 da decisdo administrativa e conforme restara demonstrado
em regular pericia médica.O pedido de tutela antecipada foi deferido parcialmente para o fim de autorizar a autora a
prestar caucdo por meio de fianga bancéria dos créditos em discusséo nestes autos, para suspensdo de sua exigibilidade
(fls. 403/406). A autora apresentou carta de fianca e aditamento a carta de fianga (fls. 419/421 e 410/414).Tendo em
vista a garantia integral do débito, o INSS foi citado e intimado para cumprir aquela decisdo em que deferido
parcialmente o pedido de tutela antecipada (fls. 432 e 437).Contra essa decisao foi interposto pelo INSS recurso de
agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da 3% Regido (fls. 442/452), ao qual foi negado seguimento (fls.
535/539 e 560/564).0 INSS apresentou contestacdo (fls. 456/473). Pugna pela improcedéncia dos pedidos. Afirma:-
tem competéncia, por intermédio de seus Auditores Fiscais da Previdéncia Social, para verificar o cumprimento das
normas de salde e seguranga do trabalho, o eficaz gerenciamento do ambiente do trabalho e o consequente controle dos
riscos ocupacionais existentes, nos termos do artigo 141, da Instrugdo Normativa 71, de 10.5.2002 (disp&e sobre hormas
gerais de tributacdo e de arrecadacgdo no ambito do INSS);- o Auditor Fiscal deve fazer, sem prejuizo da autuagéo, o
langamento por arbitramento da contribuigdo adicional ao SAT, incidente sobre a remuneracéo da totalidade dos
segurados empregados e dos trabalhadores avulsos, caso constate, em procedimento fiscal, a falta de PPP, LTCAT,
PPRA, PCMAT, PCMSO, a incompatibilidade entre esses documentos ou a incoeréncia desses documentos com as
condicBes ambientais verificadas no estabelecimento, nos termos do artigo 239, da Instrucdo Normativa 70, de
10.5.2002 (dispde sobre os procedimentos fiscais e sobre o planejamento das atividades de arrecadacdo relativas as
contribuicdes arrecadadas pelo INSS);- feito o lancamento por arbitramento, cabe a empresa o énus de provar o
contrario;- a cobranca da contribuicdo do SAT ndo é inconstitucional, apesar de ndo ter sido instituida por lei
complementar, ao contrario do alegado pela autora;- o principio da legalidade, nos moldes da Constituicdo e do artigo
97 do Cédigo Tributario Nacional foram respeitados pelo artigo 22, inciso 11, da Lei 8.212/91, inclusive apos a alteracdo
da Lei 9.528/97, nos quais estdo definidos contribuinte, hip6tese de incidéncia, base de célculo e aliquota da
contribuicdo;- os Decretos 612/92, 2.173/97 e 3.048/99 apenas regulamentam a contribuig8o para o SAT,
exaustivamente tratada em lei. Ndo foi extrapolado o poder regulamentar do Poder Executivo. Apenas foram
relacionadas as atividades preponderantes e correspondentes graus de risco;- a atividade preponderante foi conceituada
como sendo a atividade que ocupa o maior nimero de empregados na empresa (considerada como um todo e ndo em
seus estabelecimentos, como ja determinado no proprio texto do artigo 22, inciso I, alinea a, da Lei 8.212/91). Tal
conceituacao é funcdo tipica do Poder Executivo na aplicagéo concreta da lei;- quanto aos graus de risco, cabe ao
decreto fixar os pardmetros necessarios para enquadrar as empresas. O enquadramento é ato afeto & Administragéo, que
deve controlar e acompanhar os acidentes do trabalho, criando mecanismos para diminuir sua incidéncia, tanto que a
prépria lei remeteu ao Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social a alteragdo do enquadramento das empresas.- da
mesma forma, o adicional ao SAT, previsto na Lei 9.732/98, ¢é constitucional e regular. Firmada a regularidade da
institui¢do principal, decorre a regularidade também do adicional;- existem, na empresa autora, agentes nocivos ndo
neutralizados;- a autora ndo cumpriu a legislacdo previdenciaria referente ao adicional do artigo 57, 6°, da Lei 8.212/91,
porque nao apresentou a fiscalizacdo do INSS a devida e regular documentagdo exigida pela legislacéo vigente
concernente ao controle ambiental;- diversas c6pias de Dirben 8030, acompanhadas de laudo pericial para fins de
aposentadoria, foram apresentadas pela autora na esfera administrativa sem assinatura ou autenticacdo, contrariando o
disposto no artigo 58, 1° e 4°, da Lei 8.213/91;- os PPRA elaborados pela empresa de 1999 a 2003 ndo atendem ao
especificado na norma regulamentadora - NR-9. A autora reconhece a existéncia dos riscos de ruido, calor, gases,
esforco fisico, poeira, vibragdo, neblina, iluminagdo, fumos e radiacéo, sendo que o ruido destaca-se por se fazer
presente em todos os departamentos do processo produtivo. No entanto, ela apenas identifica as fontes de riscos
ambientais e descreve o processo produtivo, sem qualquer tipo de avaliagdo qualitativa ou quantitativa (item 9.3.1-c, da
NR 9) e sem a identificagdo das funcbes e nimero de trabalhadores expostos (item 9.3.3-d, da NR 9);- os programas
também ndo apresentam propostas para reducdo do nivel do ruido e timidamente apresentam um cronograma para
treinamento do uso de EPIs, mas néo foi tecido nenhum comentario se houve a realizacdo dos mesmos, dos resultados
obtidos, dos meios de controle adotados e se foram eficientes ou ndo. Os programas ndo fazem mengao ao grande
nimero de exames audiométricos alterados, e, apesar da evolugdo ano a ano dos resultados, ndo foram adotadas novas
medidas;- em nenhuma das cdpias das atas de reunides da CIPA foi constatada discusséo sobre o nimero excessivo de
exames audiométricos alterados;- Houve uma evolugdo nos exames audiométricos alterados a partir de 2000 e nao ha no
PCMSO uma Unica analise destes resultados, uma s6 acdo tendo em vista os resultados obtidos, o que sugere uma total
falta de gerenciamento, estabelecido na NR-7. Além disso, 0 PCMSO néo retroalimentou o PPRA, que deveria ter sido
alterado, tendo em vista os resultados obtidos nos exames clinicos;- a Instrugdo Normativa n° 70 foi emitida em
10.5.2002, antes do periodo da fiscalizag&o ora discutida, e pode ser a ela aplicada, ao contrario do afirmado pela
autora, nos termos do artigo 144, 1°, do Codigo Tributario Nacional;- a autora deveria ter emitido CATs referentes as
perdas auditivas, uma vez que consta nos PCMSos que algumas alteracBes apresentadas nos exames audiométricos
apresentam perdas mais severas, mas nem todas tém carater ocupacional, devendo-se concluir, portanto, que em
algumas delas foi reconhecido o carater ocupacional;- Em relacdo aos argumentos referentes aos Autos de Infracéo
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lavrados pelos Auditores do Ministério do Trabalho, em que pesem as contra-argumentacdes da autora, constata-se que
a mesma demonstra falta de gerenciamento adequado das condi¢Ges ambientais. Embora a autora tenha elaborado laudo
ergondmico, depois de ter sido obrigada pelo Ministério Publico, ndo demonstrou que tenha efetuado a implantacéo
dele;- o adicional do SAT deve ser recolhido em relagéo a todos os empregados que trabalham no mesmo ambiente dos
que em relacdo aos quais a autora ja recolhe tal adicional; a autora reconhece que recolhe o adicional em relagéo a
alguns empregados, em razéo da pressao exercida pelo sindicato da categoria;- quanto a filial de Caxias do Sul/RS,
embora tenha laudo técnico, as consideragdes que levam a conclusdo do ndo gerenciamento das condi¢fes ambientais se
estendem a toda empresa.O INSS pediu manifestacdo expressa deste juizo acerca da suspensao da exigibilidade dos
créditos 35.454.307-5, 35.454.309-1, 35.454.310-5, 35.649.438-1, 35.649.439-0 e 35.649.440-3 (fls. 477 e 479).Foi
esclarecido por este juizo que todos os créditos em discussdo nestes autos estdo com a exigibilidade suspensa, nos
termos do artigo 151, inciso V, do Codigo Tributario Nacional (itens 1 e 2 da decisdo de fl. 481).Intimada (itens 3,4 e 5
da deciséo de fl. 481), a autora se manifestou sobre a contestacdo (fls. 497/508) e informou ndo ter cdpias integrais dos
autos processos administrativos referentes as autuacfes questionadas nesta demanda. A autora pede a intimacao do
INSS para trazé-las, a producdo de prova pericial de engenharia e médica, além de prova testemunhal (fls. 485/486). Foi
deferida a substituicdo da carta de fianca n.° 19710500 e de seu aditamento, que tém como fiador do Banco Santander
Brasil S/A, pela carta de fianca n.° 044.366832-4, que tem como fiador do Unibanco - Uni&o de Bancos Brasileiros S/A
(fls. 488/489 e item 1 de fl. 509). A autora afirmou que os débitos em discussdo foram inscritos na divida ativa (item 2
de fl. 509 e fls. 513/514).0 INSS requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 516).Foi deferido o requerimento de
producdo de prova documental, indeferida a producdo de prova testemunhal e diferida a analise da pertinéncia da
pretensdo de producdo de provas periciais depois da apresentagdo das cOpias dos autos dos processos administrativos.
Foi determinada a autora a formulagéo de quesitos a ser respondidos por pericia (fl. 517).Contra essa decisdo foi
interposto pela autora recurso de agravo retido (fls. 519/523). Foi mantida a deciséo agravada (item 1 de fl. 567).A
autora formulou quesitos, protestando pela elaboracdo de quesitos suplementares e/ou elucidativos (fls.
525/529).0ficiado (item 1 de fl. 517 e 544), 0 INSS apresentou cdpias integrais dos autos dos processos administrativos
referentes as autuacBes questionadas nesta demanda, em 20 volumes suplementares: 6 volumes referentes ao DEBCAD
n.° 35.454.307-5, mais 9 volumes de anexos a ele; e 1 volume para cada um dos DEBCAD n.% 35.454.309-1,
35.454.310-5, 35.649.438-1, 35.649.439-0 e 35.649.440-3 (fls. 546 e 547).A autora se manifestou sobre as cdpias das
autuacdes (fls. 548 e 554/556).Foi deferido requerimento de producéo de prova pericial, nas areas de medicina e
seguranca do trabalho (item 2 de fl. 567).A autora ratificou os quesitos ja formulados e indicou assistentes técnicos (fls.
570/575). Posteriormente, a autora indicou assistentes técnicos em substituicédo (fls. 612/613 e 657/658). A Unido, que
ingressou na lide no lugar no INSS, apresentou quesitos, protestou pela apresentacdo de quesitos suplementares e
indicou assistente técnico (fls. 578/583).Foram acolhidas as propostas de honorarios periciais apresentadas pelos peritos
(fls. 591/593 e 595/598, justificadas as fls. 628/629 e 631/632), diante da concordancia da autora (fl. 617), da
discordancia genérica da Unido (fls. 623/624) e do fato de ndo serem excessivos, os quais foram fixados como
definitivos (fls. 633/634). Contra essa deciséo foi interposto pela Unido recurso de agravo de instrumento no Tribunal
Regional Federal da 32 Regido (fls. 669/675), convertido em agravo retido (fls. 2364/2365).Foi deferida a substituicéo
dos assistentes técnicos da autora (fl. 634).A autora comprovou o depdsito judicial dos honorérios periciais (fls. 635/637
e 639/640).Apds novas determinagOes deste juizo (fl. 656 e verso e 666/667) foram apresentados os laudos periciais na
area de medicina (fls. 681/807, acompanhado de 9 volumes de anexos - 1, 2.1, 2.2, 3,4.1,4.2, 4.3, 4.4 e 4.5) e na &rea
de seguranca do trabalho (fls. 809/1265, acompanhado de 33 volumes de anexos).Os peritos levantaram os honorarios
periciais (fls. 1269, 1281 e 1273).A autora se manifestou sobre os laudos periciais. Requer a intimacao dos peritos para
prestarem esclarecimentos e responderem a quesitos complementares (fls. 1282/1380) porque:- quanto a pericia de
engenharia, ndo foi analisada com maior profundidade a realidade dos fatos. Como dito inicialmente, € imperioso no
presente caso ndo so a andlise dos documentos legais emitidos pela empresa, como também a analise de todas as
evidéncias materiais a respeito da gestéo dos riscos ambientais pela autora. E, como se vera adiante, as conclusdes do
perito engenheiro - limitadas & analise formal da documentacéo - ndo conseguem perseverar diante da prova real das
condigdes de salde dos empregados (vide laudo médico) - além de partir de algumas premissas falsas. A pericia de
engenharia reduziu-se a uma rigorosa auditoria de documentos;- ja o laudo pericial médico confirmou que a empresa
sempre geriu adequadamente a salde de seus empregados, ndo apresentando dados epidemioldgicos compativeis com as
alegacdes feitas pelo auditor fiscal, o qual, repita-se, alicercou suas conclusGes apenas em supostas irregularidades
formais de documentos;- a anélise documental (relativa a aspectos formais) ndo pode prevalecer sobre a realidade da
conservacao da salde dos trabalhadores da autora.- o laudo de engenharia e as autuagdes concluiram pela insuficiéncia
da protecéo dos trabalhadores, por estarem firmados em auditoria de documentos. O laudo médico, por outro lado,
contém dados concretos, a demonstrar que entre alguns milhares de trabalhadores, num periodo de mais de quatro anos,
n&o houve ocorréncia estatisticamente significativa de danos a sadde. E o que demonstram os dados estatisticos. A
efetiva analise do resultado dos exames médicos € prova de salubridade dos ambientes de trabalho, independentemente
das conclus6es periciais sobre a plenitude e suficiéncia, ou ndo, dos documentos da autora relativos a avaliagfes
ambientais ou prote¢do.Os assistentes técnicos da autora apresentaram suas manifestagdes (fls. 1381/1414 e 1415/1568,
mais anexos de fls. 1569/2260).0 assistente técnico médico da autora conclui que o resultado das avaliagbes médicas
periddicas ocupacionais comprovam a seriedade e a eficiéncia das a¢des desenvolvidas pela autora na protecdo da salde
de seus colaboradores e na vigilancia e controle dos agentes fisicos e quimicos presentes nos ambientes de trabalho da
mesma. Formula quesitos de esclarecimentos.O assistente técnico engenheiro da autora conclui em verdade a autora
(CBA) vem ao longo do tempo realizando recolhimento a mais do que realmente seria devido a previdéncia social,
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quanto ao informado na guia de recolhimento do FGTS e informagdes a Previdéncia (GFIP) (sic). Quanto a NFLD
35.454.307-5 e ao Al 35.649.438-1 a conclusédo do auditor fiscal deveria ter sido inversa, ou seja, pelo fato da empresa
estar enquadrando indevidamente seus empregados como executantes condi¢Bes especiais do trabalho; o Al 35.454.309-
1 ndo tem fundamento que o justifique visto que a exigéncia do PPP s6 passou a ser efetiva a partir de 1/1/2004; os Als
35.454.310-5 e 35.649.439-0 dizem respeito aos PPRAs da empresa sobre os quais ainda que haja reparos na
formatacdo, contém dados que cumprem a finalidade objetivada pela previdéncia.A Unido requereu a juntada da
manifestagdo, em original, do Grupo de Trabalho de Apoio Técnico a PRFN 3? Regido, da Receita Federal do Brasil
acerca dos laudos periciais apresentados, cuja conclusao é: tendo sido demonstrada a falta de comprovagao do eficaz
gerenciamento do ambiente de trabalho e a falta de controle dos riscos ocupacionais existentes (falta de avaliacéo
quantitativa e qualitativa), estando os trabalhadores expostos a agentes nocivos a sadde e a integridade fisica; tendo a
empresa deixado de elaborar e apresentar documentos obrigatorios, e, tendo descumprido inimeros itens das Normas
Regulamentadoras (NR-07, NR-09, NR-15, NR-18 E NR-22, aprovadas pela Portaria n.° 3.214/1978, do MTE), devem
prevalecer os lancamentos fiscais, entre ele os autos de infracdo por descumprimento de obrigacdo acesséria (fls.
2262/2285).Intimados, os peritos se manifestaram sobre as impugnac@es aos laudos (fls. 2291/2349 e 2350/2362).0
perito médico esclarece que a autora deveria ter aberto 529 casos de PAIRO entre 1999 e 2003, e ndo somente 11, em
decorréncia de perdas auditivas comprovadamente de nexo causal laboral; todos estes casos deveriam ter sido
encaminhados para abertura de CAT, pois caracterizam doenca profissional (PAIR) gerada na empresa; na filial de
Caxias do Sul com os dados apresentados, existiram 6 casos de perda auditiva, ndo sendo possivel identificar o tipo, a
origem ou a intensidade.O perito engenheiro respondeu aos quesitos complementares formulados pela autora.A autora
se manifestou sobre as respostas dos peritos as impugnagdes aos laudos. Pede novamente esclarecimentos e sejam
respondidos quesitos complementares. Reitera o pedido de produgdo de prova testemunhal para ndo deixar davidas
quanto ao fornecimento, orientacéo e fiscalizagdo do uso dos equipamentos de protecdo individual (protetores
auriculares) pelos empregados da autora (fls. 2370/2384).A Unido afirmou estar comprovado o ineficaz gerenciamento
dos riscos ambientais do trabalho, 0 que o motivou a lavratura dos lancamentos fiscais, em relacdo aos quais ndo ha nos
autos qualquer indicio de macula. Apresentou a manifestacdo do Grupo de Trabalho de Apoio Técnico a PRFN - GTAT
e reiterou o pedido de improcedéncia dos pedidos (fls. 2386/2403). Foram indeferidos os quesitos complementares
apresentados pela autora e determinado que, ndo havendo mais provas a ser produzidas em audiéncia, conforme deciséo
de fl. 517, fosse aberta nos autos conclusdo para sentenca (fls. 2405/2406).Contra essa decisdo foi interposto pela autora
recurso de agravo retido (fls. 2408/2411). A Unido apresentou contrarrazdes ao agravo retido (fls. 2414/2416).E o
relatorio. Fundamento e decido.Cabe inicialmente estabelecer algumas premissas para este julgamento.Scbre o total das
remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos todas as
empresas sao obrigadas a pagar a Seguridade Social contribuicdo a aliquota de um, dois ou trés por cento, de acordo,
respectivamente, com o grau de risco leve, médio ou grave de acidentes do trabalho da atividade preponderante.Essa
contribuicdo é destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial previsto nos artigos 57 e 58 da Lei n°
8.213/1991 e dos concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho.Nesse sentido dispdem o artigo 22, inciso |1, alienas a a ¢ da Lei 8.212/1991:Art. 22. A
contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:(...) Il - para o
financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos
em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total
das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: a) 1%
(um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado
leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3%
(trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. Além dessa
contribuicdo, a cargo de todas as empresas, as que tém empregados efetivamente expostos aos agentes nocivos
quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacao de agentes prejudiciais a saide ou a integridade fisica devem recolher
também contribuicdo adicional exclusivamente sobre a remuneracao dos segurados sujeitos a tais condigdes especialis,
acrescida de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado permita a concesséo de
aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente.E o que dispdem os
seguintes dispositivos da Lei 8.213/1991:Art. 57. (...)(...)6° O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os
recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicdo, respectivamente. 7° O acréscimo de que trata o paragrafo anterior incide exclusivamente sobre a
remuneracdo do segurado sujeito as condi¢des especiais referidas no caput.A comprovacdo da efetiva exposicao do
empregado aos agentes nocivos quimicos, fisicos e biolégicos ou associacdo de agentes prejudiciais a salide ou a
integridade fisica deve ser feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social-
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista. Desse laudo
deverdo constar informacdao sobre a existéncia de tecnologia de prote¢do coletiva ou individual que diminua a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendacédo sobre a sua adogdo.A empresa também deve
elaborar e manter atualizado perfil profissiogréafico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer
a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse documentoNesse sentido o artigo 58, cabeca, e
seus 1°a 4°, da Lei 8.213/1991:Art. 58. (...) 1° A comprovacao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 76/377



sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista. 2° Do laudo técnico referido no
paragrafo anterior deverdo constar informagédo sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que
diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendacéo sobre a sua ado¢éo pelo
estabelecimento respectivo. 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes
nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovacéo de efetiva
exposi¢do em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei 4° A empresa
deverd elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e
fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse documentoA hipétese de incidéncia da
contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 é o pagamento pela empresa de remuneragao a
segurado efetivamente exposto aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou associacao de agentes prejudiciais a
salide ou a integridade fisica que ndo tenham sido reduzidos a limites de tolerancia pela ado¢éo de tecnologia de
protecdo coletiva ou individual.Em outras palavras, a contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei
8.213/1991 somente é devida sobre a remuneracdo do segurado sujeito a condigdes especiais geradoras da
aposentadoria especial se a empresa ndo reduzir 0s agentes agressivos a saude ou a integridade fisica a limites de
tolerancia.Cabe a empresa comprovar, mediante laudo técnico atualizado anualmente ou sempre que houver qualquer
modificacdo no ambiente de trabalho, a efetiva presenca ou auséncia dos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos
ou associacgdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica bem como adotar tecnologia de protecédo coletiva
ou individual que diminua a intensidade dos agentes agressivos a limites de tolerancia.Ainda que a empresa adote a
tecnologia de protecdo coletiva ou individual disponivel, se ndo houver a redugdo das condi¢Bes especiais de trabalho a
limites de tolerancia, também ficard obrigada a recolher a contribui¢do adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei
8.213/1991.0 fato de a empresa ndo cumprir as obrigacdes de elaborar anualmente laudo técnico de condicdes
ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho, nos termos da
legislacdo trabalhista, e de informar ao INSS, mediante formulario, na forma estabelecida por este, as condi¢des
apuradas nesse laudo técnico das condi¢des ambientais de trabalho, em relagdo a cada segurado, de modo individual,
ndo acarreta automaticamente a incidéncia da contribuicéo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991.Tal
omissdo acarreta a sangdo prevista no 3° do artigo 58 da Lei 8.213/1991:Art. 58 (...) 3° A empresa que ndo mantiver
laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores
ou que emitir documento de comprovacao de efetiva exposicdo em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita a
penalidade prevista no art. 133 desta Lei.O motivo fatico que autoriza o langamento da contribuicéo adicional prevista
no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 ¢ a constatacdo pela fiscalizacéo tributéria da presenga no ambiente de trabalho de
agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacao de agentes prejudiciais a satde ou a integridade fisica sem
que se tenha elaborado laudo técnico de condi¢Bes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacéo trabalhista comprovando a redugdo de tais agentes
agressivos a limites de tolerancia.Contudo, constatada a presencga dos agentes agressivos a salde e a integridade fisica, o
INSS dispde de competéncia para fazer o langamento de oficio do crédito tributario, cabendo a empresa o 6nus da prova
em contrario, isto ¢, de que tais agentes nao existem ou, se existem, que foram reduzidos a limites de tolerancia por
medida coletivas e/ou individuais de protecdo, de modo a afastar a contagem do tempo de trabalho como especial.A
competéncia para fazer o langamento por arbitramento decorre expressamente do artigo 149, incisos |1, do Codigo
Tributario Nacional, e do artigo 33, cabeca e seus 1° a 3°, da Lei 8.212/1991, estes na redacéo vigente a época dos
langamentos impugnados nesta demanda, que dispdem, respectivamente:Art. 149. O langcamento é efetuado e revisto de
oficio pela autoridade administrativa nos seguintes casos:(...)Il - quando a declarac&o ndo seja prestada, por quem de
direito, no prazo e na forma da legislacao tributaria;Art. 33. Ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS compete
arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das contribui¢Ges sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do
pardgrafo Unico do art. 11, bem como as contribuic@es incidentes a titulo de substitui¢do; e a Secretaria da Receita
Federal - SRF compete arrecadar, fiscalizar, lancar e normatizar o recolhimento das contribui¢des sociais previstas nas
alineas d e e do paragrafo Unico do art. 11, cabendo a ambos os érgdos, na esfera de sua competéncia, promover a
respectiva cobranca e aplicar as sangdes previstas legalmente. (Redacéo dada pela Lei n° 10.256, de 2001). 1° E
prerrogativa do Instituto Nacional do Seguro Social-INSS e do Departamento da Receita Federal-DRF o exame da
contabilidade da empresa, ndo prevalecendo para esse efeito o disposto nos arts. 17 e 18 do Cddigo Comercial, ficando
obrigados a empresa e 0 segurado a prestar todos os esclarecimentos e informac@es solicitados. 2° A empresa, o0 servidor
de 6rgéos publicos da administracdo direta e indireta, o segurado da Previdéncia Social, o serventuario da Justica, o
sindico ou seu representante, 0 comissario e o liquidante de empresa em liquidacdo judicial ou extrajudicial sdo
obrigados a exibir todos os documentos e livros relacionados com as contribuicdes previstas nesta Lei. 3° Ocorrendo
recusa ou sonegacéo de qualquer documento ou informag&o, ou sua apresentacdo deficiente, o Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-DRF podem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever
de oficio importancia que reputarem devida, cabendo a empresa ou ao segurado o 6nus da prova em contrario.Fixadas
essas premissas, passo ao julgamento dos pedidos.NFLD n° 35.454.307-5Segundo informages constantes dos
Programas de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA (objeto da norma regulamentadora n® 9 - DR-09, do Ministério
do Trabalho), apresentados pela autora em 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003, (juntados aos autos suplementares relativos
a NFLD 35.454.307-5; volumes suplementares VI e VII), o ambiente de trabalho, na unidade instalada no municipio de
Aluminio, contém, entre outros, 0s seguintes agentes agressivos: ruido, calor, gases, poeira, vibracdo, fumos, radiacao
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ndo ionizante e iluminagdo.Esses Programas de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA ndo identificam a quantidade
desses agentes agressivos no ambiente de trabalho nem individualizam os empregados que estdo efetivamente expostos
a tais agentes agressivos e em que quantidade tampouco se tais agentes foram ou ndo reduzidos a limites de tolerancia
pela utilizacdo de medidas de protecdo coletiva e/ou individual.Os assistentes técnicos da autora, engenheiros de
seguranca Luiz Roberto Reuter e André Louis Secco, afirmaram (fl. 1.526):0 LTCAT é documento exigivel para
apresentar a comprovagao da existéncia das demonstragGes ambientais. Em verdade a CBA néo possuia LTCAT como
tal denominagdo especifica, porém possuia seu PPRA - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais, que de certa
forma listava as comprovacGes de demonstragdes ambientais, ainda que possa ter havido alguma incorrecdo estrutural
ou manutencdo de dados. Segundo apurado os dados de avaliacdo permanecem inalterados porque ndo houve alteracéo
substancial nas condicdes de trabalho, e como prova disto existe a enquete feita pela ABPA - Associacdo Brasileira de
Prevencéo de Acidentes, que comprova serem os danos de avaliacdo de 1994, validos para os idos de 1998 a 2003.
Outra comprovacdo surge com as avaliaces feitas pela empresa TWA, em 2009, que encontrou resultados de exposi¢cdo
dos cargos/funcgdes de igual teor aqueles de 1994. Tais demonstracGes constam em anexo.A autora reconhece, desse
modo, inexisténcia dos laudos técnicos ambientais das condigdes de trabalho no periodo de 1999 a 2003. Mas afirma
que o Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA desse periodo (sic) de certa forma listava as comprovacoes
de demonstracdes ambientais, ainda que possa ter havido alguma incorrecdo estrutural ou manutencdo de
dados.Contudo, os Programas de Prevengdo de Riscos Ambientais elaborados pela no periodo de 1999 a 2003 nao
podem ser admitidos no lugar dos indispensaveis laudos técnicos das condi¢fes ambientais de trabalho.Os Programas
de Prevencdo de Riscos Ambientais, da forma como foram apresentados pela autora, ndo preencheram o requisito
constante do 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991, segundo o qual o laudo técnico de condi¢fes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista deve
conter informac&o sobre a existéncia de tecnologia de protecéo coletiva ou individual que diminua a intensidade do
agente agressivo a sadde e a integridade fisica a limites de tolerancia e recomendacdo sobre a sua adocéao pelo
estabelecimento respectivo.Os Programas de Prevencdo de Riscos Ambientais apresentados pela autora entre 1999 e
2003 ndo identificam a quantidade dos agentes agressivos existentes no ambiente de trabalho, neles descritos, nem
individualizam os empregados que estdo efetivamente expostos a tais agentes agressivos e em que quantidade se da tal
exposicao tampouco se tais agentes agressivos foram ou ndo reduzidos a limites de toleréncia pela utilizacdo de medidas
de protecdo coletiva e/ou individual.O agente fiscal tributario do INSS, ao fazer o langamento por arbitramento da
contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 sobre a remuneracdo de todos os segurados da
unidade da autora no municipio de Aluminio, considerando-os todos sujeitos a condi¢Oes especiais geradoras da
aposentadoria especial, por ndo haver prova de redugdo dos agentes agressivos a salide ou a integridade fisica a limites
de tolerancia, agentes esses descritos pela prépria autora nos seus Programas de Prevengdo de Riscos Ambientais
apresentados entre 1999 e 2003, exerceu validamente a competéncia prevista no artigo 33, caput e 2° e 3° da Lei
8.212/1991, e no artigo 194, inciso 1, do Cédigo Tributario Nacional.Conforme ja assinalado, a hip6tese de incidéncia
da contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 é o pagamento pela empresa de remuneragdo a
segurado exposto aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacéo de agentes prejudiciais a saide ou &
integridade fisica que ndo tenham sido reduzidos a limites de tolerancia pela adocéo de tecnologia de protecdo coletiva
ou individual.Com base nas informacdes prestadas pela prépria autora nos Programas de Prevencdo de Riscos
Ambientais de 1999 a 2003, que descrevem agentes agressivos a saude e a integridade fisica, como ruido, calor, gases,
poeira, vibragdo, fumos, radiacéo ndo ionizante e iluminag&o, o INSS tinha competéncia legal para fazer o langamento
por arbitramento da contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991, ndo sendo exigivel que, para
tanto, ele elaborasse no lugar da autora qualquer laudo técnico das condigGes ambientais de trabalho tampouco que
solicitasse tal providéncia da fiscalizagio do trabalho.E que a fiscalizagio da previdéncia social se fundamentou em
informacdes prestadas pela prdpria autora nos Programas de Prevencédo de Riscos Ambientais de 1999 a 2003 acerca da
existéncia de agentes agressivos no ambiente de trabalho, sem informag#o sobre sua reducéo a limites de tolerancia.A
autora cabia provar & fiscalizag8o que a exposicao aos agentes agressivos descritos nesses programas néo foi
permanente, ocasional nem intermitente nem gerou tempo de servico especial aos seus empregados, segurados da
Previdéncia Social. Mas tais informag¢des ndo constam dos citados programas nem foram fornecidas a fiscalizagdo.Tal
prova deveria ser produzida pela autora mediante laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por
médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista identificando os
agentes agressivos a salde e a integridade fisica e 0s empregados sujeitos a tais agentes agressivos, a quantidade dessa
exposicao e se houve a adocdo de tecnologia de prote¢do coletiva ou individual que reduziu a intensidade do agente
agressivo a limites de toleréncia. No que diz respeito ao calor, gases, poeira, vibracéo, fumos, radiacdo néo ionizante e
iluminacéo, agentes esses descritos em todos os Programas de Prevencéo de Riscos Ambientais apresentados pela
autora entre 1999 e 2003, ndo ha prova que demonstre, nesse periodo, a quantidade desses agentes, a identificagdo dos
empregados expostos a tais agentes, a intensidade da exposicao e a adogéo de tecnologia de protecdo coletiva ou
individual que tenha diminuido a intensidade da agresséo a limites de tolerncia.Cabe destacar, em relacdo ao agente
fisico calor, que a autora apresentou, com a manifestacdo de seu assistente técnico acerca do laudo pericial, parecer
técnico elaborado em junho de 2007 (fls. 1.575/1.580), que descreve 0s cargos cujos ocupantes estariam sujeitos a agao
desse agente fisico (calor) em condic8es especiais, considerando supostamente o ambiente de trabalho existente no
periodo da autuacdo, partindo-se do pressuposto de que ndo houve modificacfes no ambiente de trabalho entre 1999 a
2003 e a data em que elaborado tal laudo.lgual procedimento adotou a autora no que diz respeito ao agente fisico ruido.
Ela apresentou pareceres técnicos que retratariam o ambiente de trabalho existente em 1994 e em 2004. Afirma que,
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considerada a atenuacdo decorrente do uso do protetor auricular, entre 15 e 18 decibéis, nenhum trabalhador teria sido
exposto a ruido superior ao limite de tolerancia de 90 decibéis, vigente no periodo de 1999 a 2003 (fls. 1.531/1.562;
1.584/1.590 e 1.595/1.627 e 2.079/2.148).Contudo, ainda que acolhidas as conclusdes desses pareceres técnicos e que
ignoradas eventuais mudancas nos ambientes de trabalho, é certo que o INSS aludiu a outros agentes agressivos na
autuacdo, a saber, gases, poeira, vibracdo, fumos, radiacdo ndo ionizante e iluminagao, relativamente aos quais nao ha
qualquer informacgao técnica sobre a quantidade desses agentes agressivos no ambiente de trabalho, quais trabalhadores
foram a eles expostos no periodo de autuagdo e a redugdo desses agentes agressivos a limites de tolerancia pela
utilizacdo de medidas coletiva e individual de protecdo. Este motivo é suficiente, por si s6, para manter a constituicao
do crédito tributario por arbitramento em relagdo aos empregados da unidade industrial instalada no Municipio de
Aluminio.Além disso, segundo informou o perito Antonio Gongalves do Curral, a autora ndo esclareceu 0 motivo por
que a autora enquadrou como segurados sujeitos a condi¢Bes especiais de trabalho somente alguns dos empregados nem
por gque outros empregados que exercem o mesmo cargo e no mesmo setor da empresa ndo tém o mesmo
enquadramento especial.O assistente técnico da autora afirmou que, na verdade, nenhum empregado deveria ser
enquadrado em condicfes especiais.Mas ndo esclareceu 0 motivo por que no periodo, para empregados com 0 mesmo
cargo e trabalhando no mesmo setor, a autora adotou tratamento desigual, com o0 enquadramento apenas de alguns na
atividade especial e de outros ndo. Segundo afirmou a autora na peticdo inicial, tal enquadramento parcial teria ocorrido
por pressao do sindicato dos trabalhadores. Se essa versdo € a verdadeira, ao ceder a autora a suposta pressdo do
sindicato dos trabalhadores enquadrando somente a metade dos seus empregados como sujeitos a condi¢des especiais de
trabalho, com direito a contagem do tempo especial para fins de aposentadoria, gerou divida sobre se estaria ela
simplesmente a fazer acordo com sindicato de modo a cortar custos pela metade e a usar a passagem do tempo a fim de
protelar para um futuro distante o recolhimento da outra metade da contribuig¢do adicional prevista no 6° do artigo 57 da
Lei 8.213/1991.Ante essa davida, fundada e relevante, sobre eventual burla no recolhimento deste adicional da
contribuicdo previdenciaria, considerado o tratamento desigual dado a empregados em situac@es idénticas no que tange
ao exercicio de atividade especial para fins de aposentadoria, somente diante de prova cabal e de informagdes concretas
e pormenorizadas se poderia falar que a afirmacéo da autora procede, que na verdade nenhum dos empregados
trabalharia em condicGes especiais, realidade essa, contudo, que ndo resulta da prova constante dos autos, uma vez que,
conforme j& assinalado, ficaram sem nenhuma resposta a exposicdo a varios agentes agressivos descritos pela propria
autora nos Programas de Prevencdo de Riscos Ambientais.Isso posto, mantenho a NFLD n° 35.454.307-5 em relacéo a
unidade instalada no Municipio de Aluminio.No que diz respeito a unidade de Caxias do Sul, no Rio Grande do Sul,
procede o pedido.A NFLD n° 35.454.307-5 esta motivada nos seguintes fundamentos para constituir os créditos em
relagdo a unidade de Caxias do Sul, no Rio Grande do Sul:Com relacéo a filial Caxias do Sul, conforme consta em
PPRA, PCMSO, LAUDO TECNICO e exames clinicos, ficou devidamente reconhecido pela empresa, o agente nocivo
ruido no depto deposito, sendo este considerado como um grupo homogéneo de exposicdo.De acordo com os laudos
técnicos das condicdes ambientais de trabalho do periodo de 1999 a 2003, apresentados as fls. 1.954 a 2.024, com o0 uso
de equipamentos de protecéo individual os niveis de ruido apurados no setor de depdsito da unidade de Caxias do Sul
ndo ultrapassaram 90 decibéis nesse periodo.A partir do Decreto n® 2.172, de 5.3.1997, que revogou o Decreto n°
611/92, somente ruido acima de 90 dB era considerado agente agressivo.Tal limite vigorou até o Decreto n° 4.882/2003,
que ao alterar o item 2.0.1 do anexo IV do Decreto n° 3.048/1999 reduziu o limite de tolerancia do agente fisico ruido
de 90 decibéis para 85 decibéis somente a partir de sua entrada em vigor, em 18.11.2003.Desse modo, excluo da NFLD
n°® 35.454.307-5 a contribuigdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 em relag8o aos empregados da
unidade instalada no Municipio de Aluminio, que nédo estiveram submetidos a ruido superior a 90 decibéis e, desse
modo, ndo exerceram trabalho especial.Auto de infragdo n° 35.649.438-1Em razdo do langamento do crédito tributario
por meio da NFLD n° 35.454.307-5, o presente auto de infracdo foi lavrado com fundamento no artigo 32, inciso IV e 4
e 5, da Lei 8.212/1991, na redagdo vigente a época:Art. 32. A empresa é também obrigada a: IV - informar
mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, por intermédio de documento a ser definido em
regulamento, dados relacionados aos fatos geradores de contribui¢do previdenciaria e outras informacdes de interesse
do INSS.(...) 4° A ndo apresentacdo do documento previsto no inciso IV, independentemente do recolhimento da
contribuicdo, sujeitard o infrator & pena administrativa correspondente a multa variavel equivalente a um multiplicador
sobre o valor minimo previsto no art. 92, em funcdo do nimero de segurados, conforme quadro abaixo: (...)1001 a 5000
segurados: 35 x o valor minimo 5° A apresentacdo do documento com dados ndo correspondentes aos fatos geradores
sujeitara o infrator a pena administrativa correspondente a multa de cem por cento do valor devido relativo a
contribuicdo ndo declarada, limitada aos valores previstos no paragrafo anterior.A multa foi aplicada porque a autora
transmitiu ao INSS dados nao correspondentes a totalidade dos fatos geradores, ao ndao informar nas GFIPs serem seus
empregados segurados especiais, nos termos da fundamentacdo exposta no capitulo anterior desta
sentenca.Considerando que a multa foi limitada a trinta e cinco vezes o valor minimo, ndo ha alteracdo no seu valor a
exclusdo da NFLD n° 35.454.307-5 dos segurados da unidade instalada no Municipio de Aluminio, de modo que
mantenho a autuagdo.Ante o exposto, mantenho o auto de infracdo n° 35.649.438-1 tal como lavrado, reportando-me
aos fundamentos ja expostos anteriormente.Auto de infragdo - Al n® 35.649.440-3Esse auto de infracdo foi lavrado com
base nos seguintes fundamentos expostos pela fiscaliza¢do tributaria:Tendo em vista o disposto nos arts. 290 e 292 do
RPS, o valor referente @ multa por acidente que tenha deixado de ser comunicado pela empresa as autoridades
competentes correspondeu ao limite minimo do salario de contribuicdo a data da presente lavratura, ou seja, R$
240,00.Conforme devidamente discriminado no Anexo | do Relatério Fiscal da Infracdo, o qual faz parte do presente
Auto de Infragdo - Al; temos que ndo foram comunicados pela empresa as autoridades 3.342 (trés mil, trezentos e
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quarenta e dois) casos, o que implicou o total de R$ 802.080 (3.342 x R$ 240,00).A primeira questdo submetida a
julgamento consiste em saber se a perda da audi¢cdo do segurado empregado, constatada por meio de exames
audiométricos realizados pelo empregador, sem que ocorra perda ou reducdo, permanente ou temporaria, da capacidade
para o trabalho, é considerada acidente do trabalho e determina sua comunicacéo obrigatoria a Previdéncia Social a
partir do primeiro dia Util seguinte aquele em que foi realizado o diagnostico, nos termos dos artigos 22 e 23 da Lei
8.213/1991, que dispdem:Art. 22. A empresa devera comunicar o acidente do trabalho a Previdéncia Social até o 1°
(primeiro) dia util seguinte ao da ocorréncia e, em caso de morte, de imediato, a autoridade competente, sob pena de
multa variavel entre o limite minimo e o limite maximo do salario-de-contribuigdo, sucessivamente aumentada nas
reincidéncias, aplicada e cobrada pela Previdéncia Social. Art. 23. Considera-se como dia do acidente, no caso de
doenga profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou
o dia da segregagdo compulsdria, ou o dia em que for realizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer
primeiro.O que a Lei 8.213/1991 considera acidente do trabalho esta descrito nos seuesta descrito nos seus artigos 19,
cabeca, 20 e 21:Art. 19. Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servico da empresa ou pelo
exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VI do art. 11 desta Lei, provocando lesdo corporal ou
perturbacgdo funcional que cause a morte ou a perda ou reducdo, permanente ou temporaria, da capacidade para o
trabalho. 1° A empresa é responsavel pela adocéo e uso das medidas coletivas e individuais de protecdo e seguranc¢a da
salde do trabalhador. 2° Constitui contravencao penal, punivel com multa, deixar a empresa de cumprir as normas de
seguranca e higiene do trabalho. 3° E dever da empresa prestar informagdes pormenorizadas sobre 0s riscos da operagio
a executar e do produto a manipular. 4° O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social fiscalizara e os sindicatos e
entidades representativas de classe acompanhardo o fiel cumprimento do disposto nos paragrafos anteriores, conforme
dispuser o Regulamento.Art. 20. Consideram-se acidente do trabalho, nos termos do artigo anterior, as seguintes
entidades morbidas:| - doenca profissional, assim entendida a produzida ou desencadeada pelo exercicio do trabalho
peculiar a determinada atividade e constante da respectiva relacdo elaborada pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social; 1l - doenca do trabalho, assim entendida a adquirida ou desencadeada em funcéo de condicdes
especiais em que o trabalho é realizado e com ele se relacione diretamente, constante da relagdo mencionada no inciso I.
1° Nao séo consideradas como doenca do trabalho:a) a doenca degenerativa;b) a inerente a grupo etario;c) a que ndo
produza incapacidade laborativa; d) a doenca endémica adquirida por segurado habitante de regido em que ela se
desenvolva, salvo comprovacao de que é resultante de exposi¢ao ou contato direto determinado pela natureza do
trabalho. 2° Em caso excepcional, constatando-se que a doenga nao incluida na relagdo prevista nos incisos | e 11 deste
artigo resultou das condicdes especiais em que o trabalho é executado e com ele se relaciona diretamente, a Previdéncia
Saocial deve considera-la acidente do trabalho.Art. 21. Equiparam-se também ao acidente do trabalho, para efeitos desta
Lei:l - o acidente ligado ao trabalho que, embora ndo tenha sido a causa Unica, haja contribuido diretamente para a
morte do segurado, para reducdo ou perda da sua capacidade para o trabalho, ou produzido leséo que exija atengéo
médica para a sua recuperacdo;ll - o acidente sofrido pelo segurado no local e no horario do trabalho, em conseqliéncia
de:a) ato de agressdo, sabotagem ou terrorismo praticado por terceiro ou companheiro de trabalho;b) ofensa fisica
intencional, inclusive de terceiro, por motivo de disputa relacionada ao trabalho;c) ato de imprudéncia, de negligéncia
ou de impericia de terceiro ou de companheiro de trabalho;d) ato de pessoa privada do uso da razéo; e) desabamento,
inundacdo, incéndio e outros casos fortuitos ou decorrentes de forga maior;lll - a doenca proveniente de contaminagdo
acidental do empregado no exercicio de sua atividade; IV - o acidente sofrido pelo segurado ainda que fora do local e
horario de trabalho:a) na execugdo de ordem ou na realizagdo de servico sob a autoridade da empresa;b) na prestagao
espontanea de qualquer servico a empresa para lhe evitar prejuizo ou proporcionar proveito;c) em viagem a servico da
empresa, inclusive para estudo quando financiada por esta dentro de seus planos para melhor capacitacdo da méo-de-
obra, independentemente do meio de locomogdo utilizado, inclusive veiculo de propriedade do segurado; d) no percurso
da residéncia para o local de trabalho ou deste para aquela, qualquer que seja 0 meio de locomocao, inclusive veiculo de
propriedade do segurado. 1° Nos periodos destinados a refei¢do ou descanso, ou por ocasiao da satisfacdo de outras
necessidades fisioldgicas, no local do trabalho ou durante este, 0 empregado é considerado no exercicio do trabalho. 2°
N&o é considerada agravacéo ou complicacéo de acidente do trabalho a lesdo que, resultante de acidente de outra
origem, se associe ou se superponha as conseqiiéncias do anteriorPor forga do artigo 19 da Lei 8.213/1991, o acidente
do trabalho decorre de lesdo corporal ou perturbacdo funcional que cause a morte ou a perda ou reducao, permanente ou
temporaria, da capacidade para o trabalho. Também se considera acidente do trabalho a doenca do trabalho adquirida ou
desencadeada em funcdo de condicGes especiais em que o trabalho ¢ realizado e com ele se relacione diretamente,
conforme relagdo de agentes agressivos editada pela Previdéncia Social, nos termos do artigo 20, inciso Il, da Lei
8.213/1991, desde que tal doenca produza incapacidade laborativa, nos termos da alinea ¢ do 1° desse artigo.O ruido
esta descrito no anexo Il do Decreto 3.048/1990 como agente fisico causador de doenga do trabalho. Mas a alteragdo da
audicao em razdo da exposicao ao agente fisico ruido, por forca da citada alinea ¢ do 1° do artigo 20 da Lei 8.213/1991,
somente deve pode ser classificada como acidente do trabalho se produzir incapacidade laborativa.O artigo 336 do
Decreto 3.048/1999, que veicula o regulamento da Previdéncia Social, é expresso tanto na sua reda¢do original como na
que lhe foi dada pelo Decreto 4.032/2001, ao exigir, para fins estatisticos e epidemioldgicos, a comunicacéo pela
empresa a Previdéncia Social do acidente de que tratam os artigos 19, 20, 21 e 23 da Lei 8.213/1991. Estas sdo as
disposicdes original e alterada, respectivamente: Art. 336. Para fins estatisticos e epidemiol6gicos, a empresa devera
comunicar a previdéncia social o acidente de que tratam os arts. 19, 20, 21 e 23 da Lei n® 8.213, de 1991, ocorrido com
0 segurado empregado, exceto o doméstico, o trabalhador avulso, o segurado especial e 0 médico-residente, até o
primeiro dia Util seguinte ao da ocorréncia e, em caso de morte, de imediato, a autoridade competente, sob pena da
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multa aplicada e cobrada na forma do art. 286.Art. 336. Para fins estatisticos e epidemiolégicos, a empresa devera
comunicar a previdéncia social o acidente de que tratam os arts. 19, 20, 21 e 23 da Lei n® 8.213, de 1991, ocorrido com
o0 segurado empregado, exceto o doméstico, e o trabalhador avulso, até o primeiro dia Gtil seguinte ao da ocorréncia e,
em caso de morte, de imediato, a autoridade competente, sob pena da multa aplicada e cobrada na forma do art.
286.(Redacdo dada pelo Decreto n° 4.032, de 2001)Conforme ja assinalado, o artigo 20, inciso Il e 1°, ¢, da Lei
8.213/1991, considera acidente do trabalho a doenca profissional causada por agente agressivo constante de relacéo
editada pela Previdéncia Social, desde que ocorra incapacidade laborativa.Por forca do principio da estrita legalidade,
ndo poderia a fiscalizagdo, por entender presente alteracdo da audi¢do dos empregados da autora, sem a afirmacéo e
demonstracdo de que tal alteracdo gerou incapacidade para o trabalho, considerar obrigat6ria a comunicagéo dos
eventos a Previdéncia Social como acidentes do trabalho, nos moldes do artigo 336 do Decreto 3.048/1999.Aliés, no
que diz respeito especificamente a perda de audicdo, para fins de concessdo de auxilio-acidente, 0 4° do artigo 86 da Lei
8.213/1991, na redacdo da Lei 9.528/1997, estabelece que A perda da audicdo, em qualquer grau, somente
proporcionara a concessao do auxilio-acidente, quando, além do reconhecimento de causalidade entre o trabalho e a
doenca, resultar, comprovadamente, na reducéo ou perda da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.De
outro lado, ndo posso deixar de afirmar, a titulo de registro, que, no periodo compreendido na fiscalizacéo, entre 1999 e
2003, o0 nimero de segurados com perda da audicdo constatada por meio de exames audiométricos foi de apenas 11,
conforme informou o médico perito Omar Cunha Janior (fls. 708/709 e 2.293).Apesar de o perito médico Omar Cunha
Junior haver incluido 529 segurados com exames audiométricos alterados, no periodo fiscalizado, entre 1999 e 2003,
foram diagnosticados somente 11 segurados nessa situagdo, uma vez que os demais diagndsticos ocorreram entre 1957 e
1998.Com o devido respeito, ndo procede a afirmacédo do perito Omar Cunha Janior de que independentemente da
época do diagnostico as perdas auditivas de origem ocupacional diagnosticadas na empresa neste periodo foram 529, e
todas deveria (sic) ter sido encaminhadas para abertura do CAT.Segundo o artigo 23 da Lei 8.213/1991, tratando-se de
doenca do trabalho, considera-se como dia do acidente a data a data do inicio da incapacidade laborativa para o
exercicio da atividade habitual, da segregacdo compulséria ou da que for realizado o diagnéstico, valendo para este
efeito o que ocorrer primeiro.A Previdéncia Social decai do direito de constituir crédito relativo a multa decorrente da
falta de comunicacdo do acidente do trabalho caracterizado por diagnostico de perda auditiva (caso se entenda que néo €
necessaria a incapacidade laborativa para caracterizar o acidente do trabalho) ocorrido (o diagnostico) h&a mais de 5
(cinco) anos contados da data da fiscaliza¢do.Sobre o prazo decadencial de 5 anos lembro a simula vinculante n® 8 do
Supremo Tribunal Federal:Sao inconstitucionais o paragrafo Unico do artigo 5° do Decreto-Lei n® 1.569/1977 e 0s
artigos 45 e 46 da Lei n° 8.212/1991, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito tributario.A autuagdo nao poderia
compreender eventuais auséncias de comunicagdo de acidentes do trabalho a Previdéncia Social quanto a diagndsticos
de doenca do trabalho anteriores aos cinco anos do inicio da fiscalizagdo.De qualquer modo, é suficiente para motivar a
desconstituicdo integral do auto de infragdo n® 35.649.440-3 o fato de que ele ndo se fundamenta na auséncia de
comunicagdo a Previdéncia Social de acidente do trabalho que tenha gerado incapacidade para o trabalho. Conforme
salientei acima somente 0 evento gerador de incapacidade para o trabalho é considerado acidente do trabalho e deve ser
obrigatoriamente comunicado a Previdéncia Social.Ante o exposto, julgo procedente o pedido para desconstituir
integralmente o auto de infragdo n°® 35.649.440-3.Auto de infragdo n° 35.454.310-5Por meio do auto de infra¢do n°
35.454.310-5, a autora foi imposta pela Previdéncia Social multa por ndo apresentar e manter atualizado laudo técnico
das condi¢fes ambientais de trabalho - LTCAT no periodo de 1999 a 2002 da unidade situada no Municipio de
Aluminio.Conforme ja afirmei acima ndo ha nenhuma controvérsia acerca desse fato. A autora reconhece, por meio de
seu assistente técnico, que deixou de apresentar o laudo técnico das condi¢Ges ambientais de trabalho nesse periodo.
Este fato também j& foi frisado anteriormente.Mas apesar de reconhecer a inexisténcia dos laudos técnicos ambientais
das condicdes de trabalho no periodo de 1999 a 2003, a autora afirma, por meio de seu assistente técnico, que o
Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA desse periodo (sic) de certa forma listava as comprovagdes de
demonstragdes ambientais, ainda que possa ter havido alguma incorrecéo estrutural ou manutengdo de dados.Contudo, o
Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais da autora no periodo de 1999 a 2003 n&o pode ser admitido como um
laudo técnico das condicdes ambientais de trabalho.Os Programas de Prevenc¢do de Riscos Ambientais, da forma como
foram apresentados pela autora, ndo preencheram o requisito constante do 2° do artigo 58 da Lei 8.213/1991, segundo o
qual o laudo técnico de condi¢Bes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista deve conter informacéo sobre a existéncia de tecnologia de protecéo
coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a salde e a integridade fisica a limites de
tolerancia e recomendacéo sobre a sua adocdo pelo estabelecimento respectivo.Todos os Programas de Prevengéo de
Riscos Ambientais apresentados pela autora entre 1999 e 2003 ndo identificam a quantidade dos agentes agressivos
existentes no ambiente de trabalho, neles descritos, nem individualizam os empregados que estdo efetivamente expostos
a tais agentes agressivos e em que quantidade tampouco se tais agentes agressivos foram ou ndo reduzidos a limites de
tolerancia pela utilizagdo de medidas de protecdo coletiva e/ou individual. A omissdo de manter atualizado laudo técnico
das condicdes ambientais de trabalho acarreta a sangéo prevista no 3° do artigo 58 da Lei 8.213/1991, j4 transcrito
acima.Desse modo, presente o motivo de fato que autoriza a multa prevista no 3° do artigo 58 da Lei 8.213/1991, ndo ha
fundamento para afastar a imposicao dessa sancdo, razdo por que julgo improcedente o pedido quanto ao auto de
infracdo n° 35.454.310-5.Auto de infracdo n° 35.649.439-00 auto de infracdo n° 35.649.439-0 foi lavrado porque a
autora, no entender da fiscalizacdo, apresentou no periodo de 1999 a 2003 os Programas de Prevencdo de Riscos
Ambientais - PPRAs em desacordo com a legislacdo.A autuacao estd motivada no artigo 283, inciso 11, alinea j, do
Decreto 3.048/1999, na redagdo do Decreto 4.862/2003, que estabelece o seguinte:Art. 283. Por infracdo a qualquer
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dispositivo das Leis nos 8.212 e 8.213, ambas de 1991, e 10.666, de 8 de maio de 2003, para a qual ndo haja penalidade
expressamente cominada neste Regulamento, fica o responsavel sujeito a multa variavel de R$ 636,17 (seiscentos e
trinta e seis reais e dezessete centavos) a R$ 63.617,35 (sessenta e trés mil, seiscentos e dezessete reais e trinta e cinco
centavos), conforme a gravidade da infrag&o, aplicando-se-lhe o disposto nos arts. 290 a 292, e de acordo com 0s
seguintes valores: (Redacdo dada pelo Decreto n® 4.862, de 2003)(...)II - a partir de R$ 6.361,73 (seis mil trezentos e
sessenta e um reais e setenta e trés centavos) nas seguintes infragdes:j) deixar a empresa, 0 servidor de 6rgdo publico da
administracao direta e indireta, o segurado da previdéncia social, o serventudrio da Justica ou o titular de serventia
extrajudicial, o sindico ou seu representante, o comissario ou o liquidante de empresa em liquidagdo judicial ou
extrajudicial, de exibir os documentos e livros relacionados com as contribuigdes previstas neste Regulamento ou
apresenta-los sem atender as formalidades legais exigidas ou contendo informagao diversa da realidade ou, ainda, com
omissdo de informacédo verdadeira;Tal dispositivo infralegal retira seu fundamento de validade dos 2° e 3° do artigo 33
da Lei 8.212/1991, combinados com o artigo 92 dessa lei, 0s quais dispdem:Art. 33 (...)(...) 2° A empresa, 0 servidor de
6rgdos publicos da administracdo direta e indireta, o segurado da Previdéncia Social, o serventuério da Justica, o sindico
ou seu representante, 0 comissario e o liquidante de empresa em liquidag&o judicial ou extrajudicial sdo obrigados a
exibir todos os documentos e livros relacionados com as contribuicdes previstas nesta Lei. 3° Ocorrendo recusa ou
sonegacdo de qualquer documento ou informacg&o, ou sua apresentagdo deficiente, o Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS e o Departamento da Receita Federal-DRF podem, sem prejuizo da penalidade cabivel, inscrever de oficio
importancia que reputarem devida, cabendo a empresa ou ao segurado o 6nus da prova em contrario.Art. 92. A infracéo
de qualquer dispositivo desta Lei para a qual ndo haja penalidade expressamente cominada sujeita o responsavel,
conforme a gravidade da infragdo, a multa variavel de Cr$ 100.000,00 (cem mil cruzeiros) a Cr$ 10.000.000,00 (dez
milhdes de cruzeiros), conforme dispuser o regulamentoA Lei 8.212/1991 autoriza, desse modo, a imposi¢do de multa
no caso de apresentacdo deficiente de documentos relacionados com as contribui¢des nela previstas, isto €, na propria
Lei 8.212/1991.0corre que o Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA ndo constitui documento
relacionado com as contribuicGes previstas na Lei 8.212/1991.0 pagamento pela empresa de remuneracéo a segurado
exposto aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacdo de agentes prejudiciais a sadde ou a integridade
fisica que ndo tenham sido reduzidos a limites de tolerancia pela ado¢&o de tecnologia de protecdo coletiva ou
individual tem sua hip6tese de incidéncia abstrata prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991, e ndo na Lei
8.212/1991.Dito de outro modo, ndo se esta a falar de contribuicao prevista na Lei 8.212/1991 e sim na Lei
8.213/1991.Saliento também que o documento previsto em lei para determinar a incidéncia dessa contribuicao
adicional, a ser elaborado pela empresa, é o laudo técnico das condigBes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho, nos termos do artigo 58, 1° a 3°, da Lei 8.213/1991, documento esse cuja auséncia acarretou a valida
imposicdo da multa no auto de infragdo n° 35.454.310-5 e gerou também licitamente o lancamento por
arbitramento.Para afastar qualquer alegagéo de contradicao, € importante advertir que, apesar de o Programa de
Prevencéo de Riscos Ambientais ndo constituir documento previsto na Lei 8.213/1991, as informagdes nele veiculadas
pela empresa, de modo incontroverso, acerca da presenca de agentes agressivos no ambiente de trabalho, podem servir
de fundamento para o langamento por arbitramento, no caso de auséncia de laudo técnico das condi¢des ambientais de
trabalho, por se tratar de fato incontroverso informado pelo préprio empregador.Ainda que por determinagdo expressa
da Lei 8.212/1991 a incidéncia da multa em questdo somente ocorra no caso de prestacdo deficiente de informacao em
documento relacionado com contribuicdo prevista na prépria Lei 8.212/1991, para efeito de langamento por
arbitramento é possivel a utilizagdo de qualquer informacé&o pela fiscalizagao tributaria, invertendo-se 6nus da prova
contra a empresa, segundo a fundamentacdo ja exposta acima.Ante o0 exposto, julgo procedente o pedido de
desconstituir o auto de infragdo n° 35.649.439-0.Auto de infracdo n° 35.454.309-1Esse auto de infragdo foi lavrado por
descumprimento pela autora do dever imposto no 4 do artigo 58 da Lei 8.213/1991, incluido pela Lei 9.528/1997:Artigo
58 (...) 4° A empresa deverd elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas
pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, cdpia auténtica desse documentoA
obrigacdo da empresa de elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas
pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, cdpia auténtica desse documento existe
desde a Lei 9.528, de 12.12.1997, que incluiu o 4° no citado artigo 58 da Lei n° 8.213/1991. O 5° do artigo 66 do
Decreto n® 2.172, de 5.3.1997, o regulamento de beneficios da previdéncia social, substituido pelo atual Decreto n°
3.048, de 6.5.1999, ja estabelecia, antes da Lei 9.528/1997, a obrigacdo da empresa de elaborar e manter atualizado
perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisao do
contrato de trabalho, copia auténtica desse documentoArt. 66(...) 5 A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil
profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do
contrato de trabalho, copia autentica deste documento.A Ordem de Servico INSS/DSS n° 600, de 2.6.1998, dando
cumprimento aos dispositivos acima, estabelece que:6.5. A empresa também devera elaborar e manter atualizado o
perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador, e fornecer a este copia auténtica desse
documento, quando da rescisdo do contrato de trabalho.Independentemente do periodo em que vigorou o modelo de
formulério DSS - 8030 (antigo SB - 40), pelo qual o empregador prestava ao INSS informagdes sobre a exposicao do
segurado a condicdes especiais de trabalho, ndo ha nenhuma divida de que aos empregados cujos contratos de trabalho
foram rescindidos entre 2001 e 2002, mencionados pela fiscalizacdo nesse auto de infracdo, a autora tinha o dever legal
de fornecer-lhes os respectivos perfis profissiograficos previdenciarios, uma vez que desde 5.3.1997 o empregador
estava obrigado a tanto.Ainda a respeito desse auto de infracdo cabe observar que os laudos periciais e respectivas
informacdes sobre atividades exercidas em condigGes especiais (formularios DSS 8030) que foram apresentados pela
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autora na defesa administrativa ndo estdo assinados por engenheiro e por preposto da empresa, ndo tendo, assim,
nenhum valor juridico.A sucumbénciaA autora sucumbiu em grande parte do pedido considerando que foi excluida da
NFLD n° 35.454.307-5 a contribuicdo adicional prevista no 6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 apenas em relacdo aos
empregados da unidade instalada no Municipio de Aluminio e desconstituido integralmente somente o auto de infracéo
n° 35.649.440-3.A condenacédo ao pagamento dos honorarios advocaticios deve ser limitada ao percentual 1% sobre 0
valor da causa atualizado desde 0 ajuizamento, ante seu elevado valor (milionario), com base em apreciacao equitativa
do juiz, cabivel nas execugdes, embargadas ou ndo, nos termos do 4° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil:Art. 20
(-..)(...) 4.° Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenacéo ou for
vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciacéo
equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo anterior.Nesse sentido, a fim de afastar
condenacéo excessiva ao pagamento dos honorérios advocaticios, com base no principio da proporcionalidade, é
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. FIXACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS COM FULCRO NO ART. 20, 4.2, DO CPC. REVISAQ. POSSIBILIDADE NOS CASOS DE
VALORES IRRISORIOS OU EXCESSIVOS. REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO.1. O reexame dos critérios
faticos, sopesados de forma equitativa e levados em considerag&o para fixar os honorarios advocaticios, nos termos das
disposi¢des dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, € inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussao acerca do quantum da verba honoraria
encontra-se no contexto fatico-probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias
ordindrias por este Superior Tribunal de Justica.2. O recurso especial, no entanto, é admissivel para alterar os valores
fixados a titulo de honorérios advocaticios, aumentando-0s ou reduzindo-os, quando o0 montante estipulado na origem
afastar-se do principio da razoabilidade, ou seja, quando distanciar-se do juizo de eqiiidade insculpido no comando
legal, consoante entendimento pacifico desta Corte Superior.3. Em que pese a vedacdo inscrita na Simula 07/STJ, o
atual entendimento da Corte é no sentido da possibilidade de revisdo de honorarios advocaticios fixados com amparo no
art. 20, 4° do CPC em sede de recurso especial, desde que os valores indicados sejam exagerados ou irrisdrios. (Agravo
Regimental em Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 432.201/AL, Corte Especial, Rel. Min. José Delgado,
DJ de 28.03.2005).4. Precedentes: REsp 1097727/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 23/04/2009, DJe 13/05/2009; EDcl no AgRg no REsp 959.165/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 933.507/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/03/2008, DJe 03/04/2008; REsp 686.514/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 25/03/2008, DJe 22/04/2008; REsp 845467 / SP, Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJ 04.10.2007.5. In casu, foi atribuido a causa o valor de R$ 11.866.691,40 (onze milhGes,
oitocentos e sessenta e seis mil, seiscentos e noventa e oito reais e quarenta centavos), tendo o Tribunal a quo arbitrado
os honorérios advocaticios em 2% sobre o valor da causa, que alcancaria, em valores relativos a data do ajuizamento da
demanda (05/12/2000), montante estimado em R$ 237.333,00 (duzentos e trinta e sete mil trezentos e trinta e trés
reais).6. Outrossim, a parte aderiu a0 REFAZ, acordando a desisténcia quanto ao mérito da apela¢do, permanecendo a
controvérsia tdo-somente em relacdo a questdo dos honorarios de sucumbéncia fixados em primeira instancia, tendo
sido homologada a desisténcia pelo Tribunal Estadual.7. Ademais, o Tribunal de origem assentou a simplicidade do
labor desenvolvido pela Fazenda Pablica, in verbis: (...) Ao contrario, atende a esperada equidade, levando em
consideracao a singeleza do trabalho até entdo desenvolvido, mesmo porque o art. 6° da Lei n® 6.830/80 determina que,
no caso de execucdo fiscal, a petigdo inicial indicara, apenas, o juiz a quem é dirigida, o pedido e o requerimento para a
citacdo. Em agBes como a ora em apreco, e, igualmente, em execucdes comuns, tenho por critério arbitrar a verba
honoraria em patamares razoaveis em vista do montante envolvido no executivo, seja com o intuito de estimular o
pagamento pelo executado, seja pelo fato de que, em tais a¢@es, o labor desenvolvido, de regra singelo, como denota a
peca inicial, ndo venha a ser agraciado com verba ndo condizente. 8. Destarte, ressoa inequivoca a exorbitancia da verba
honoréria arbitrada no caso sub judice, merecendo reparo o acérdao recorrido.9. Recurso Especial provido, para fixar 0s
honorérios em 0,02% do valor da causa, resultando no montante de R$ 23.733,00 (vinte e trés mil setecentos e trinta e
trés reais) (REsp 939.684/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe
17/11/2009).DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
parcialmente procedente os pedidos, a fim de: i) excluir da NFLD n° 35.454.307-5 a contribuicéo adicional prevista no
6° do artigo 57 da Lei 8.213/1991 apenas em relacdo aos empregados da unidade instalada no Municipio de Aluminio; e
ii) desconstituir integralmente o auto de infragdo n° 35.649.440-3.Por haver sucumbido em grande parte do pedido
condeno a autora nas custas, a suportar os honorarios periciais ja despendidos e a pagar a Unido os honorarios
advocaticios de 1% (um por cento) sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das a¢Ges
condenatdrias em geral, sem a Selic, nos termos da Resolucéo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a
substituir.Decorrido o prazo para recursos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para
reexame necessario.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0003800-40.2006.403.6100 (2006.61.00.003800-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002854-68.2006.403.6100 (2006.61.00.002854-2)) INSTITUTO PAULISTA DE ESTUDOS E PESQUISAS EM
OFTALMOLOGIA-IPEPO(SP028436 - ANTONIO CARLOS MENDES E SP146162 - FABIO CARNEIRO BUENO
OLIVEIRA E SP207501 - THALITA ABDALA ARIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item 11-1 da Portaria n.°
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13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido
(Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, fica intimada a autora, na pessoa de seus advogados, no prazo de 5 (cinco) dias,
sob pena de desercao do recurso de apelacéo interposto (fls. 988/999), a recolher o valor referente as custas processuais
na CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com utilizagdo do Codigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos da Lei
9.289/1996 e do artigo 223, caput e 1.°, do Provimento COGE n.° 64/2005, observando o valor da causa correto e
atualizado até a data do recolhimento.

0004211-15.2008.403.6100 (2008.61.00.004211-0) - CONSTRUDECOR S/A(SP093514 - JOSE LUIZ MOREIRA DE
MACEDO E SP063460 - ANTONIO CARLOS GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA)

Recebo o recurso de apelagéo da autora (fls. 1278/1283) e da Unido Federal (fls. 1285/1321) nos efeitos devolutivo e
suspensivo, salvo quanto a parte da sentenca que concedeu a antecipacao de tutela, em que recebo a apelagdo somente
no efeito devolutivo.Intimem-se as partes para apresentacdo de contrarrazdes.Ap6s, remetam-se 0s autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional).

0013877-40.2008.403.6100 (2008.61.00.013877-0) - CASA DA MOEDA DO BRASIL - CMB(RJ122433 - LUCIANA
PEREIRA DIOGO E RJ131041 - RODRIGO LUIZ PESSOA DE OLIVEIRA) X SAO PAULO TRANPORTE S/A -
SPTRANS(SP176428 - MIRIAM MIDORI NAKA)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario em que a autora pede a condenacéo da ré ao pagamento de R$
22.219,07 (vinte e dois mil duzentos e dezenove reais e sete centavos), devidamente atualizado.Afirma a autora que-
celebrou com a ré em 17.12.2003 o contrato registrado sob n.° 2003/155, cujo objeto consistia na producéo e
fornecimento de bilhetes magnetizados;- em 6.1.2005 a autora atendeu ao pedido da ré, feito em 16.11.2004, e entregou
4 milhdes de bilhetes magnetizados do tipo 290, nas séries 0031, 0032, 0033 e 0034;- a ré apontou defeitos nos
produtos;- a autora recebeu inicialmente amostras e depois todo o lote, para rastrear a origem de eventual problema;-
apos analise do departamento técnico e da constatacdo de que néo havia o defeito apontado, a autora devolveu a ré, em
26.1.2005, todo o lote, por meio da nota fiscal 002939;- h& davidas quanto ao teste realizado no equipamento da ré, ja
gue somente aquelas amostras apresentavam defeitos;- em 23.2.2005 a ré enviou fax cancelando o pedido de 2 milhdes
de bilhetes, mesmo estando estes em perfeitas condi¢fes;- a recusa da ré em pagar pelos bilhetes j& fabricados configura
descumprimento contratual;- segundo informacGes da area técnica da autora, a ré modificou seu sistema de cartdes, e
este € o motivo pelo qual os bilhetes se mostraram indteis a ela, fato que parece ter contribuido para o inadimplemento
na ordem de R$ 22.219,07 (vinte e dois mil duzentos e dezenove reais e sete centavos);- a ré descumpriu sua obrigacéo
de pagar o valor acordado, apesar de a autora ter cumprido todas as suas responsabilidades contratuais;- de acordo com
0 artigo 40, inciso X1V, alinea a, da Lei 8.666/93 e 0 subitem 7.1 do contrato firmado entre as partes, 0 contratante nao
tera prazo para pagamento superior a 30 dias contados a partir da data final do periodo de adimplemento de cada
parcela;- o contrato prevé a aplicacdo de clausula penal moratéria com a atualizacéo financeira de acordo com a
variacdo do IGP-M, aplicado pro rata; e- também se aplicam ao contrato as normas de direito privado, nos termos do
artigo 54, da Lei 8.666/93, aplicando-se ao caso 0s principios da boa-fé objetiva e da tutela da confianga.Citada, a ré
contestou (fls. 73/91). Suscitando como matéria prejudicial ao mérito a prescri¢ao da pretensao de reparacdo civil
porque:- o prazo do exercicio da pretenséo é de 3 anos, nos termos do artigo 206, 3°, inciso V, do Cadigo Civil;- de
acordo com os documentos apresentados pela propria autora, em 23.2.2005 foi solicitado o cancelamento da reposicao
do saldo do pedido n°® 398/04;- em 28.2.2005 a autora devolveu os bilhetes por meio de novo faturamento; - em
19.4.2005 a ré manifestou-se contrariamente a um novo faturamento dos bilhetes;- a presente demanda foi ajuizada
somente em 12.6.2008, ou seja, 3 anos, 1 més e 23 dias desde a data da carta de oposic¢éo ao nao faturamento dos
bilhetes restantes.No mérito a ré requer a improcedéncia dos pedidos, diante da auséncia de sua culpa. Afirma que:- na
época, os bilhetes magnéticos eram utilizados exclusivamente nos terminais de transferéncia fechados;- os bilhetes
foram testados no equipamento denominado Giga de Teste;- tal teste é imperioso e rigido porque qualquer falha no
abastecimento pode afetar a operacionalizagdo dos terminais de transferéncia, prejudicando milhares de usuarios do
sistema de transporte publico de passageiros da cidade de Sao Paulo, e causando tumulto, principalmente em horéarios
de pico; - os testes foram realizados em bilhetes aleatoriamente retirados dos lotes recebidos;- em 10.1.2005, dos 40
bilhetes testados, 34 foram aprovados e 6 foram recusados (com defeito);- em 11.1.2005, dos 40 bilhetes testados, 19
foram recusados e somente 21 aprovados;- em 26.1.2005 foi emitida a nota fiscal de devolucéo de 2 milhGes de bilhetes
magnetizados, em razdo do indice de recusa dos bilhetes no teste ter sido demasiadamente alto;- no entanto, por
problemas de operacionalizagdo da prépria autora, os bilhetes devolvidos pela ré somente foram retirados em 4.2.2005;-
a reducdo do estoque de bilhetes da autora, que ndo seriam repostos antes de 30 dias (ja haviam decorrido mais de 90
dias sem solucdo do problema), e a necessidade de evitar prejuizos a populagdo usuaria, obrigaram a ré a adotar a
solucdo apontada pela sua area técnica, antecipando a abertura dos terminais de transferéncia (considerando que ja havia
um cronograma de abertura em razdo da implantacdo do novo sistema de bilhetagem eletrdnica) e permitindo o acesso
dos usuarios aos terminais, sem a necessidade de pagamento de tarifa;- foi encaminhada a autora, em 23.2.2005, carta
solicitando o cancelamento da reposi¢do do saldo do pedido n.? 398/04 (séries 0033 e 0034), produto esse agora
totalmente desnecessario para a SPTrans;- apds a visita técnica feita em 3.2.2005 pela autora na empresa ré, a autora
conclui que os bilhetes com problema sdo os que passaram pela Giga de Teste da ré, que néo era possivel 0
cancelamento do pedido e devolveu os bilhetes mediante novo faturamento;- a ré se manifestou em 19.4.2005 dizendo
gue ndo seria aceito novo faturamento e que ndo concordava com as conclusdes da autora;- se fosse a Giga de Teste da
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ré que estivesse com defeito e desmagnetizando os bilhetes, certamente todos teriam sido recusados, € ndo 6 no
primeiro teste e 19 no segundo;- a Giga de Teste da ré estava programada somente para leitura dos bilhetes e ndo para
gravar nas pistas magnéticas, portanto, ndo poderiam alterar o teor da gravagdo magnética;- apds esses fatos, a ré testou
os bilhetes recusados em outros terminais, em que também foram recusados;- Por meio do equipamento denominado
magnetic viewer, conhecido como lupa magnética, foi constatada auséncia de gravagdo de dados em alguns pontos da
pista magnética, defeito tipico do processo de producéo dos bilhetes;- em razéo de problemas com outros lotes, foi
detectado que a faca de corte da maquina do processo de producao dos bilhetes é que os estava desmagnetizando;- a ré
ndo concorda com as conclusdes da autora, baseadas no relatorio de viagem, em que descritos os fatos constatados na
visita técnica a ré;- o fato de as desmagnetizacfes aparecerem em lados diferentes dos bilhetes, ora na cabega, ora no pe,
a existéncia de alguns bilhetes bons na sequéncia e 0 comprimento das desmagnetizacdes ser 0 mesmo em todos 0s
bilhetes ndo afasta a hipdtese de ocorréncia de falha na sua producéo;- desde a data do Pedido/GDL/DCE-398/07,
16.11.2004, até a data da conclusdo final, comunicada em 28.3.2005 por meio de fac-simile, passaram-se 4 meses e 12
dias;- a autora sabia que qualquer atraso na entrega poderia comprometer a qualidade do servigo prestado a populacéo.
O cumprimento de prazos e a reposicdo de estoques devem ser observados; e - a ré, como dito, foi obrigada a solucionar
o0 problema da falta de bilhetes rapidamente e antecipou a implanta¢do do novo sistema de bilhetagem eletr6nica e a
abertura dos terminais de transferéncia. Essa foi a ordem dos acontecimentos. Na verdade, a implanta¢do do novo
sistema de bilhetagem foi a solucdo do problema criado pela autora.A autora se manifestou sobre a contestacéo (fls.
122/125, cépia as fls. 116/119).Intimadas as partes para especificarem provas (fl. 126), a autora afirmou ndo ter provas
a produzir (fl. 128). A ré requereu a producdo de prova pericial nos bilhetes recusados, a fim de comprovar que 0s
testados apresentavam defeitos de fabricagdo (fls. 130/131). Foi realizada prova pericial de engenharia metaldrgica e
quimica (fls. 197/343). A autora, considerando que o laudo pericial concluiu pela auséncia de defeito de magnetizacéo
nos bilhetes fabricados pela autora, afirmou nada ter a impugnar (fl. 360, cépia a fl. 353).A ré impugnou o laudo
pericial e apresentou quesitos complementares (fls. 363/369), os quais foram impugnados pela autora (fls. 385/387).0
perito apresentou esclarecimentos e respondeu aos quesitos complementares da ré (fls. 376/379).A ré se manifestou
sobre esses esclarecimentos do perito (fls. 394/398).Instadas as partes a informar se pretendiam produzir outras provas
ou ouvir o perito em audiéncia, a ré afirmou que sim (fl. 402); ja a autora apresentou alegac@es finais (fls. 407/409).A ré
foi instada a formular na forma de quesitos os esclarecimentos que pretendia ouvir do perito (fl. 413).A ré apresentou
quesitos (fls. 414/417), que foram indeferidos (fls. 422/424). Contra essa deciséo a ré interpds agravo retido (fls.
426/437), que foi recebido e respondido (fls. 474/483).E o relatério. Fundamento e decido.Inicialmente, mantenho a
decisdo agravada, pelos fundamentos nela expostos (fls. 422/424), acrescidos dos que seguem.Apresentado o laudo
pericial, a ré solicitou esclarecimentos do perito e apresentou quesitos complementares (fls. 363/369).0 perito
apresentou esclarecimentos e respondeu aos quesitos complementares da ré (fls. 376/379).Ao se manifestar sobre esses
esclarecimentos do perito e as respostas dele aos quesitos complementares a ré ndo apontou mais nenhum ponto cujo
esclarecimento se fazia necessario no laudo pericial nem formulou quesitos complementares tampouco requereu a
producdo de qualquer outra prova, apresentando suas alegacoes finais (fls. 394/398).Somente depois de instada a dizer
se queria ouvir o perito em audiéncia a autora solicitou novos esclarecimentos que pretendia ver respondidos pelo perito
na forma de quesitos.Ocorre que o perito j& havia sido intimado para prestar esclarecimentos e responder aos quesitos
complementares da ré. Assim, j& ocorrera preclusdo, quando da manifestacdo de fls. 394/398 apresentada pela ré, acerca
da pretensdo de colher novos esclarecimentos do perito e de formular novos quesitos.Passo ao julgamento do mérito,
iniciando-o pela apreciacdo da prejudicial de prescrigdo da pretensao de cobranca.A ré é uma pessoa juridica de direito
privado (sociedade de economia mista) prestadora de servigos publicos de transporte, vinculada ao Municipio de Sao
Paulo.N&o incide a prescricdo quingienal estabelecida no artigo 2.° do Decreto-Lei 4.597/1942. Conforme se extrai do
artigo 3° do estatuto social da ré (fl. 94), esta ndo cobra impostos, taxas ou contribui¢fes para manter-se e exercer suas
atividades, como o exige o citado dispositivo:Art. 2° O Decreto n° 20.910, de 6 de janeiro de 1932, que regula a
prescricdo quinguenal, abrange as dividas passivas das autarquias, ou entidades e 6rgéos paraestatais, criados por lei e
mantidos mediante impostos, taxas ou quaisquer contribuic8es, exigidas em virtude de lei federal, estadual ou
municipal, bem como a todo e qualquer direito e acdo contra os mesmos.Antes da promulgacdo da Constituicdo do
Brasil de 1988, quando o Supremo Tribunal Federal exercia a funcéo de intérprete Gltimo do direito federal
infraconstitucional, o Tribunal recusou & FEPASA - Ferrovia Paulista S.A., uma sociedade de economia mista do
Estado de S&o Paulo, a aplicacdo da prescricdo quinquenal estabelecida no artigo 2.° do Decreto-Lei 4.597/1942:-
AQAO DE INDENIZAQAO, POR RESPONSABILIDADE CIVIL, PROPOSTA CONTRA A FEPASA - FERROVIA
PAULISTA S.A. PRESCRICAO VINTENARIA (E NAO QUINQUENAL), POR NAO SATISFAZER A RE,
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA, AOS PRESSUPOSTOS ESTABELECIDOS NO ART. 2 DO DECRETO-LEI
N. 4.597-42, NAO SE ACHANDO DIRETAMENTE VINCULADOS, A RECEITA DE ENTIDADE, OS IMPOSTOS,
TAXAS OU CONTRIBUICOES CUJO PRODUTO LHE ESTARIA SENDO TRANSFERIDO PELO ESTADO (RE
112292, Relator(a): Min. OCTAVIO GALLOTTI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 29/04/1988, DJ 01-07-1988 PP-
16907 EMENT VOL-01508-06 PP-01199).A partir da Constitui¢do de 1988 o Superior Tribunal de Justica seguiu
idéntica orientacdo, pacificando-a na Simula 39:Prescreve em vinte anos a a¢do para haver indenizagao, por
responsabilidade civil, de sociedade de economia mista.No mesmo sentido, do STJ, envolvendo sociedade de economia
mista atuante no transporte pablico, os seguintes julgados, que aplicaram sua Simula 39:ADMINISTRATIVO.
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. TRANSPORTE
PUBLICO COLETIVO. PERMISSAO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, II, E 535, | E 11, DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INAPLICABILIDADE. SUMULA 39/STJ.
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DESEQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO. INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE LICITACAO.
SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO. DISSIDIO PRETORIANO. SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES.(...)2.
A prescricdo quinquenal regulada pelo Decreto 20.910/32 e pelo Decreto-Lei 4.597/42 néo se aplica as agdes
indenizatdrias ajuizadas em face da Empresa de Transportes e Transito de Belo Horizonte S/A (BHTRANS), por se
tratar de sociedade de economia mista, sob a forma de sociedade andnima, dotada de personalidade juridica de direito
privado (Lei Municipal 5.953/91). Aplicacdo da Simula 39/STJ.(...)5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, parcialmente provido, apenas para se afastar a prescrigdo quinqlienal da pretensdo condenatéria (REsp
839.111/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/09/2007, DJ 11/10/2007, p.
301).ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. PERMISSAO. SERVICO PUBLICO MUNICIPAL DE
TRANSPORTE COLETIVO. PRETENSAO A RECOMPOSICAO DE CUSTOS BASEADA EM FALTA DE
REAJUSTE DE PLANILHA. PORTARIA BHTRANS N° 006/96. PRESCRICAO AFASTADA. SUMULA 39/STJ.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DESEQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO NA EXECUCAO DO
NEGOCIO FIRMADO ENTRE PARTES.(...)2. Prescricdo que se afasta. Aplicacdo da Simula n° 39 do STJ. Sociedade
de economia mista. Prazo prescricional é o do Direito Civil.(...) (REsp 821.008/MG, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2006, DJ 02/10/2006, p. 235).E certo que o artigo 1°-C da Lei 9.494, de
10.9.1997, acrescentado pela Medida Proviséria n°® 2.180-35, de 24 de agosto de 2001, dispde:Art. 10-C. Prescreverd em
cinco anos o direito de obter indenizagdo dos danos causados por agentes de pessoas juridicas de direito publico e de
pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servigos publicos.Esse dispositivo tornou prejudicado o
entendimento da Sumula 39 do Superior Tribunal de Justica ao fixar em cinco anos o prazo para o exercicio da
pretensdo de indenizacdo dos danos causados por pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servigos
publicos.Mas tal dispositivo ndo tem a extensdo de estabelecer que toda e qualquer pretenséo em face das pessoas
juridicas de direito privado prestadoras de servicos publicos deva ser deduzida no prazo de cinco anos. Somente a
pretensdo de indenizacdo dos danos esta sujeita ao prazo de cinco anos estabelecido no artigo 1°-C da Lei 9.494/1997,
acrescentado pela Medida Provisoria n® 2.180-35/2001.A autora ndo deduz pretensdo de indenizacdo de danos causados
pela ré, mas sim esté a cobrar valor liquido previsto em contrato firmado com esta, relativo ao fornecimento de

bilhetes. Tratando-se de pretensdo de cobranca de divida liquida constante de instrumento particular, incide o inciso Il
do 5 do artigo 206 do Cddigo Civil:Art. 206 Prescreve:(...) 5 Em 5 (cinco) anos:| - a pretensdo de cobranca de dividas
liquidas constantes de instrumento publico ou particular;Conforme se extrai do artigo 475-A do Cddigo de Processo
Civil, a liquidacdo visa determinar o valor da obrigacdo:Artigo 475-A Quando a sentenca ndo determinar o valor
devido, procede-se a sua liquidacéo.Cabe lembrar que a mera necessidade de atualizagdo da divida por simples calculos
aritméticos ndo Ihe retira a liquidez, segundo o artigo 475-B do Codigo de Processo Civil.Desse modo, divida liquida é
aquela cujo valor é determinado.A divida cobrada pela autora é liquida porque é determinado seu valor, que néo foi
impugnado pela ré. A controvérsia diz respeito exclusivamente a existéncia de defeito nos bilhetes, e ndo aos seus
valores. Mesmo que sobre o valor houvesse controvérsia, esta ndo retiraria a liquidez da divida. A liquidez nada tem a
ver com a controvérsia sobre o valor e sim com o fato de este ser postulado em valor determinado, ainda que possa
tornar-se controverso.Considerando que a autora ndo pede indenizac&o, mas sim o pagamento de valor liquido previsto
em contrato de fornecimento de bilhetes, ndo incide o prazo prescricional previsto no artigo 206, 3°, inciso V, do
Cadigo Civil, de trés anos para o exercicio da pretensdo de reparagdo civil. Ante o exposto, ndo ocorreu a prescri¢do da
pretensdo de cobranca porque a demanda foi ajuizada antes de decorridos cinco anos contados da data da recusa dos
bilhetes pela ré.Rejeitada a prejudicial de prescricdo da pretensdo de cobranga, passo ao julgamento do pedido.A
clausula décima segunda do contrato regula as obrigacdes e procedimentos relativos a aceitacdo, inspegao e fiscalizagdo
dos produtos, no caso, dos bilhetes fornecidos pela autora a ré.Especificamente, interessam a este julgamento as
clausulas 12.4 a 12.4.1.4, 12.5 e 12.6 do contrato, que estabelecem o seguinte:12.4 Todos os lotes de bilhetes fornecidos
pela CONTRATADA estardo sujeitos processo de inspecdo de Qualidade, em conformidade com as normas e
procedimentos vigentes a época do fornecimento.12.4.1 Fica facultado & SPTrans o direito da devolugdo das
quantidades de bilhetes entregues fora do padréo de qualidade exigido, ficando a CONTRATADA responsavel por
qualquer prejuizo causado e pela reposi¢do do produto solicitado no prazo de até 05 (cinco) dias Uteis.12.4.1.1. Para fins
do disposto neste item, a CONTRATADAO podera, a seu critério, emitir Laudo Técnico, relativo as irregularidades
detectadas e, para tanto, a pericia podera ser realizada na sede da SPTrans.12.4.1.2. O laudo Técnico devera ser
expedido no prazo de 72 (setenta e duas) horas, contados da data da comunicacdo feita pela SPTrans.12.4.1.3. A
CONTRATADA devera repor e retirar as suas expensas, o lote defeituoso em até 15 (quinze) dias, contados a partir da
data de sua identificagdo e comunicacao formal por parte da SPTrans, sendo que a respectiva Nota Fiscal/Fatura ficara
pendente de pagamento até a efetiva reposicao do produto, exceto no prazo previsto no item 12.5 desta
Clausula.12.4.1.4. A reposicéo de lotes de bilhetes defeituosos, pela CONTRATADA, devera ser feita, exclusivamente,
pelo fornecimento do mesmo tipo de bilhete. Caso as circunstancias permitam e desde que haja aprovacgdo da SPTrans,
a reposicdo podera ser por outro tipo de bilhete que ndo aquele objeto da devolugdo em questdo.(...)12.5 Quando a
quantidade a ser reposta, conforme previsto no item 12.4.1.3, ndo justificar a produgéo/entrega de um lote minimo, os
valores correspondentes serdo glosados das faturas de pagamento.12.6 As solicita¢des, reclamacdes, exigéncias ou
observagdes provenientes das inspecdes/fiscalizagbes previstas nesta Clausula, bem como outras relacionadas com os
fornecimentos objetos deste Contrato, somente produzirdo efeito se processadas por escrito.Por forca dessas clausulas
do contrato, a partir da data comunicacao da ré a autora sobre a existéncia de bilhetes com defeito apurado em controle
prévio de qualidade, cabia a esta (autora) expedir laudo técnico no prazo de 72 (setenta e duas) horas sobre a qualidade
dos bilhetes e repor o produto defeituoso ou restituir os bilhetes ja fabricados afirmando a auséncia de defeito no prazo
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de 5 (cinco) dias Uteis.E importante lembrar a importancia da estrita observancia desses prazos. Os bilhetes eram
utilizados diariamente por milhares de usuérios do servico de transporte coletivo urbano em terminais de transferéncia
de passageiros. O servigo que ndo poderia ficar paralisado além dos prazos contratuais aguardando a expedicédo de laudo
técnico pela autora e a devolugdo dos bilhetes ou o fornecimento de novos bilhetes.Os testes prévios de qualidade se
destinavam a evitar os graves transtornos que certamente ocorreriam se eventuais defeitos nos bilhetes fossem
constatados pelos passageiros no momento em que estes os utilizassem na passagem pelos terminais de transferéncia.
Eventual impedimento na passagem dos terminais, em virtude de defeitos nos bilhetes, geraria filas, tumultos e até
mesmo brigas e depredagdes nas instalagdes, como é publico e notdrio.Cabe saber se houve o cumprimento pela autora
dos prazos previstos no contrato. Em 26.1.2005 a ré emitiu nota fiscal de saida dos bilhetes, restituindo-os a autora, sob
a afirmacdo de que conteriam defeito que impedia sua leitura magnética (fl. 28).Em 28.1.2005 a autora comunicou a ré
que contratou transportadora para nesta retirar os dois milhdes de bilhetes em 31.1.2005 (fl. 105), a fim de analisar a
existéncia de defeitos.Em 3.2.2005 a autora alterou essa data informando a ré que transportadora retiraria os bilhetes
somente em 4.2.2005, para analise dos defeitos apresentados.Presentes tais datas e a necessidade de comunicacgéo por
escrito prevista na clausula 12.6 do contrato, considero que pelo menos desde 28.1.2005 h& prova documental de que a
autora fora comunicada pela ré da existéncia de supostos defeitos nos bilhetes. Foi nessa data que a autora comunicou a
ré, pela primeira vez, que retiraria os bilhetes para testa-los.Somente em 8.3.2005 a autora emitiu laudo técnico
afirmando que néo havia defeitos nos bilhetes (fl. 17).A autora afirma na peti¢&o inicial:Em 26/01/2005 a autora
devolveu todo o lote restante dos bilhetes por meio da nota fiscal 002939 a Ré (doc. anexo)Esta afirmagao esta
errada.Quem devolveu os bilhetes em 26.1.2005 foi a ré, e ndo a autora, conforme nota fiscal n® 002939 (fls. 28 e 99)
expedida por aquela (ré).Em razdo da comunicacgdo da ré a autora acerca de supostos defeitos nos bilhetes, cabia a esta
(autora), expedir laudo técnico sobre a qualidade dos bilhetes no prazo maximo de setenta e duas horas e repor 0
produto defeituoso ou afirmar a auséncia de defeito devolvendo os bilhetes no prazo de 5 (cinco) dias Uteis.O que fez a
autora? Somente retirou os bilhetes na ré em 4.2.2005 e apresentou laudo técnico apenas em 8.3.2005, comunicando
esta do resultado do laudo apenas em 28.3.2005.Vale dizer, a autora ndo expediu o laudo técnico no prazo de setenta e
duas horas (prazo esse contado da data da comunicacdo do defeito) sobre a qualidade dos bilhetes tampouco afirmou a
inexisténcia do defeito e devolveu os bilhetes no prazo de 5 (cinco) dias Uteis (prazo este também contado da
comunicac¢do do defeito). Tenho como irrelevantes as conclusfes do laudo pericial acerca dos testes por amostragem
realizados pelo perito nos bilhetes em questdo demonstrarem estatisticamente a auséncia de defeito que autorizaria a
restituicdo dos lotes.A partir da data da comunicacdo do defeito, independentemente de ser procedente a afirmacéo de
sua existéncia, cabia a autora expedir a ré laudo técnico no prazo de 72 (setenta e duas) horas comprovando a auséncia
de defeitos nos bilhetes e devolver-lhe os bilhetes no prazo de 5 (cinco) dias Gteis.Mesmo que tenha sido provada nestes
autos, estatisticamente, a auséncia de defeitos nos bilhetes, o descumprimento pela autora dos prazos previstos no
contrato para expedir laudo técnico sobre a qualidade dos bilhetes e para restituir os ndo defeituosos tornou totalmente
inatil a devolucdo destes a ré.A ré ndo poderia aguardar resposta além dos prazos previstos no contrato, considerada a
impossibilidade de interrup¢do do servico de transporte publico, que é continuo.Conforme leio no documento de fl. 24,
expedido pela prépria autora, ela confirma que somente em 28.3.2005 comunicou a autora acerca do resultado da
analise técnica. Ocorre que antes, em 19.2.2005, quando ja esgotados 0s prazos previstos no contrato para a autora
expedir laudo técnico e restituir os bilhetes, a ré modificara seu sistema de terminais, o que tornou desnecessarios 0s
bilhetes.Em 19.2.2005, quando os bilhetes ndo eram mais necessarios, a ré ndo estava mais obrigada a recebé-los nem a
pagar a respectiva fatura.Incide a exce¢do do contrato ndo cumprido prevista no artigo 476 do Codigo Civil: a autora
ndo pode exigir o0 pagamento porque ndo observou 0s prazos previstos no contrato para provar a auséncia de defeitos
nos bilhetes e restitui-los a autora.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para julgar improcedente o pedido.Condeno a autora nas custas e a pagar a ré os honorarios periciais
despendidos e os honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizados a partir do ajuizamento pelos
indices das a¢Ges condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da
que a substituir.Registre-se. Publique-se.

0002761-03.2009.403.6100 (2009.61.00.002761-7) - RAMIRO LOPES CUNHA JUNIOR(SP229924 - ARTHUR
JOSE PAVAN TORRES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em cumprimento a r. sentenca de fls. 455/457 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do
Cadigo de Processo Civil, bem como no item 11-15 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada
para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial 11), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
destes autos as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da
sentenca, sob pena de arquivamento dos autos.

0015341-65.2009.403.6100 (2009.61.00.015341-6) - CONSORCIO NACIONAL VOLKSWAGEN
ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA(SP155443 - DEBORA REGINA ALVES DO AMARAL E
SP150583A - LEONARDO GALLOTTI OLINTO) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacgdo da parte ré (fls. 198/207) nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a parte autora
para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

0025351-71.2009.403.6100 (2009.61.00.025351-4) - RDA COM/ REPRESENTACAO IMP/ DE MATERIAIS
ELETRONICOS LTDA(SP157095A - BRUNO MARCELO RENNO BRAGA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1958 -
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DENISE BACELAR MENEZES)

Recebo o recurso de apelacdo da autora (fls. 188/201), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Intime-se a Unido Federal
para apresentar contrarrazdes.Apos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.
Dé-se vista a Unido Federal (Fazenda Nacional).

0025554-33.2009.403.6100 (2009.61.00.025554-7) - MIGUEL ANGELO MARQUES(SP207804 - CESAR
RODOLFO SASSO LIGNELLI) X UNIAO FEDERAL

O autor, ocupante do cargo de Analista Judiciario Executante de Mandados, denominado pela Lei 11.416/2006 como
Oficial de Justica Avaliador Federal, lotado no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no qual desde seu
ingresso, em 30.7.2001, afirma exercer as atribui¢cdes do cargo de Oficial de Justi¢a, pede a procedéncia dos pedidos
para:(b.1) reconhecer e declarar o direito do Autor ao recebimento da FC-05 desde sua designacéo para o cargo de
Analista Judiciario (Especialidade Executante de Mandados) - Oficial de Justica, junto ao Tribunal Regional Federal da
3% Regido, bem como do direito a op¢do prevista no artigo 30, 3, da Lei 11.416/06;(b.2) condenar a Ré no pagamento ao
Autor dos valores correspondentes a FC-05 atrasados, devidos pelo periodo em que ndo houve tal pagamento, conforme
descrito nessa peticdo (desde seu ingresso até novembro de 2004), bem como no pagamento dos valores relativos as
diferencas entre a GAE e a FC-05, durante o periodo de julho a dezembro de 2008, com os reflexos vencimentais entéo
decorrentes, acréscimos legais de juros desde a época em que cada prestacéo deveria ter sido paga e corre¢do monetaria,
a serem apurados em regular liquidagdo de sentenga;(b.3) condenar a Ré ao pagamento de custas e honorarios de
advogado, a ser oportunamente arbitrado.Afirma o autor que a Funcdo Comissionada-5 (FC-5) é inerente ao cargo de
Oficial de Justica e seu ndo pagamento viola o principio constitucionais da isonomia e da irredutibilidade de
vencimentos. Todos os Oficiais de Justi¢a da Justica Federal em S&o Paulo recebiam a FC-5 (fls. 2/33).0 autor requereu
0 pagamento da FC-5 ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que indeferiu o pedido, decisdo essa mantida pelo
Conselho de Administracdo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, por entender que a investidura no cargo de
Analista Judiciario, Area Judiciaria, Especialidade Execucdo de Mandados, ndo implica necessariamente simultanea
designacdo para o exercicio de funcdo comissionada de Executante de Mandados.Citada, a Unido contestou. Requer a
improcedéncia dos pedidos (fls. 157/173).0 autor se manifestou sobre a contestacao (fls. 386/388).E o relatorio.
Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. A
questdo submetida a julgamento é exclusivamente de direito e consiste em saber se a Fungdo Comissionada-5 (FC-5) é
devida pela mera investidura no cargo de Oficial de Justica ou somente mediante designacdo do ocupante desse cargo
para o exercicio de fungdo comissionada de Executante de Mandados.A Lei 9.421/1996, em vigor quando do ingresso
do autor e do requerimento administrativo estabelecia o seguinte no artigo 1° e 9°, caput:Art. 1° Ficam criadas as
carreiras de Auxiliar Judiciario, Técnico Judiciario e Analista Judiciario, nos Quadros de Pessoal do Poder Judiciario da
Unido e do Distrito Federal e Territorios, na forma estabelecida nesta Lei. Art. 9 Integram, ainda, os Quadros de Pessoal
referidos no art. 1 as Fung¢bes Comissionadas (FC), escalonadas de FC-1 a FC-10, que compreendem as atividades de
Direcdo, Chefia, Assessoramento e Assisténcia, a serem exercidas, preferencialmente, por servidor integrante das
carreiras judicidrias, conforme se dispuser em regulamento.Posteriormente, a Lei 10.475/2002 deu a seguinte redacdo
ao artigo 9° da Lei 9.421/1996:Art. 90 Integram ainda os Quadros de Pessoal referidos no art. lo as Funcdes
Comissionadas, escalonadas de FC-1 a FC-6, e os Cargos em Comisséo, escalonados de CJ-1 a CJ-4, para o exercicio
de atribuicdes de dire¢do, chefia e assessoramento. 10 Cada érgdo do Poder Judiciario destinara, no minimo, 80%
(oitenta por cento) do total das fun¢Bes comissionadas para serem exercidas por servidores integrantes das Carreiras
Judiciarias da Unido, designando-se para as restantes exclusivamente servidores ocupantes de cargos de provimento
efetivo que ndo integrem essas carreiras ou que sejam titulares de empregos publicos, observados os requisitos de
qualificacdo e de experiéncia previstos em regulamento. 20 Pelo menos 50% (cingiienta por cento) dos cargos em
comissdo a que se refere o caput, no &mbito de cada érgao do Poder Judicidrio, serdo destinados a servidores integrantes
das carreiras judiciarias da Unido, na forma prevista em regulamento.N&o ha nenhuma duvida de que a FC-5 é um cargo
em comissdo, e ndo simplesmente uma verba remuneratdria ou gratificacdo devida pela simples investidura no cargo de
Analista Judiciario, Area Judiciéria, Especialidade Execugio de Mandados.Primeiro pela propria denominagéo
comissionada atribuida & FC-5 pela lei.Segundo porque a cabeca do artigo 9° da Lei 9.421/1996 estabelece que as
Func¢des Comissionadas sdo devidas pelo exercicio de atribuicdes de direcao, chefia e assessoramento, atribuicdes essas
tipicas de cargo em comissdo.Terceiro porque 0 2° do artigo 9° da Lei 9.421/1996, introduzido pela Lei 10.475/2002,
classifica a FC-5 como cargo em comissdo e dispde que este integra autonomamente o quadro de pessoal do Poder
Judiciario da Unido e do Distrito Federal e Territorios.Quarto porque o 2° do artigo 9° da Lei 9.421/1996, introduzido
pela Lei 10.475/2002, ao dispor sobre o preenchimento das fungdes FC-1 a FC-6, deixa claro que, observados o0s
requisitos que impde, o Poder Judiciario dispde de liberdade de nomeacéo e, consequentemente, de exoneragao, 0 que
caracteriza o cargo em comisséo, nos termos dos inciso Il e V do artigo 37 da Constitui¢do do Brasil:Art. 37 (...)(...)II -
a investidura em cargo ou emprego publico depende de aprovacgao prévia em concurso publico de provas ou de provas e
titulos, de acordo com a natureza e a complexidade do cargo ou emprego, na forma prevista em lei, ressalvadas as
nomeagdes para cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeacéo e exoneracdo.(...)V - as fun¢des de confianca,
exercidas exclusivamente por servidores ocupantes de cargo efetivo, e 0s cargos em comissdo, a serem preenchidos por
servidores de carreira nos casos, condi¢des e percentuais minimos previstos em lei, destinam-se apenas as atribuicdes de
direcdo, chefia e assessoramentoAnte 0 exposto, a FC-5 constitui cargo em comissdo, que integra o quadro de pessoal
do Poder Judiciario da Unido e do Distrito Federal e Territérios. A respectiva remuneracdo da funcdo desse cargo em
comissdo somente é devida para o servidor ao qual for efetivamente atribuida a fungéo de Executante de Mandado, e
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n&o pela mera investidura no cargo de Analista Judiciario, Area Judiciéria, Especialidade Execucéo de Mandados.N&o
ha que se falar em violacéo do principio da igualdade e da irredutibilidade de vencimentos. Sendo a FC-5 cargo em
comissao € a propria Constituicdo do Brasil que autoriza seu livre provimento. A exoneracdo de cargo em comisséo e
seu ndo provimento nédo caracterizam redugdo de vencimentos. N&o existe antinomia entre normas da propria
Constituigdo.Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, para julgar
improcedentes os pedidos.Condeno o autor nas custas e nos honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa,
atualizado desde o ajuizamento pelos indices das agGes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucéo 561/2007, do
Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir. A execucéo dessas verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da
Lei 1.060/1950, por ser o autor beneficiario da assisténcia judiciaria.Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0025709-36.2009.403.6100 (2009.61.00.025709-0) - PLAY TECH AUDIO VIDEO E INSTRUMENTOS MUSICAIS
LTDA(SP151852 - GUILHERME VON MULLER LESSA VERGUEIRO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que se pede a declaracéo da
extingdo do débito DEBCAD n.° 556527119, assegurando, destarte, o direito da autora obter certiddo negativa de debito
em razdo desse Obice.O pedido de tutela antecipada é para que seja determinada a imediata expedicdo de certiddo
negativa de débitos em nome da autora, em razéo de o débito DEBCAD n.° 556527119 estar quitado.Inicialmente
distribuidos a este juizo da 8% Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo, foram os autos remetidos ao juizo da 13?
Vara Civel da Justica Federal em Séo Paulo, por dependéncia aos autos da demanda cautelar n.° 2008.61.00.003703-5
(1. 195).0 pedido de tutela antecipada foi deferido por aquele juizo, em razdo da urgéncia, que também suscitou
conflito de competéncia (fls. 197/198 e 199/201).0 juizo da 13% Vara Civel da Justi¢a Federal em S&o Paulo suscitou
conflito negativo de competéncia. Este juizo reconsiderou a decisdo de fl. 195, admitindo sua competéncia, e ratificou
integralmente a decisdo em que antecipada a tutela por aquele juizo (fl. 216). O conflito de competéncia foi julgado
prejudicado (fl. 277).Citada, a Unido contestou (fls. 229/264). Pugna pela improcedéncia do pedido porque ndo houve
pagamento integral do débito. Mesmo ap06s a reapropriacdo do pagamento de R$ 7.692,94, feito em 29.2.2008, que
estava em situacdo desapropriado, ainda havia saldo de R$ 296,72, o que impede a emissao da certiddo negativa de
débitos, como pede a autora.A autora se manifestou sobre a contestacdo (fls. 270/273). Afirma que informag&o prestada
pelo Grupo de Trabalho de Apoio Técnico ndo aponta a existéncia de saldo devedor. Além disso, no extrato da conta
REFIS da autora o saldo aparece como zerado e a situagdo do contribuinte como conta encerrada. O proprio documento
apresentado pela ré demonstra que a conta REFIS foi encerrada em razéo da liquidagdo do débito, apontando a
inexisténcia de saldo em aberto. Também n&do houve manifestagdo quanto ao processo administrativo iniciado pela
autora, que tramita desde 27.2.2008, sem qualquer resposta. A autora preferiu depositar judicialmente a diferenca
apontada pela Unido, de R$ 296,72, para dar fim & presente demanda, com o julgamento pela procedéncia do pedido,
em que pese a conviccgdo da autora de que a realizagao de pericia contabil demonstraria a inexisténcia de saldo devedor
(fl. 279).Intimada (item 1 de fl. 275), a autora complementou o deposito judicial, com a diferenca da SELIC (fls.
280/286). Intimada (item 2 de fl. 275), a Unido informou que desde 22.7.2010 o crédito 55.652.711-9 encontra-se na
fase 940 - crédito liquidado por guia (fls. 289/304). A autora reitera a procedéncia do pedido, pois finalmente o
pagamento empreendido pela autora (no passado) foi imputado ao débito em debate (fls. 294/295).E o relatorio.
Fundamento e decido.Esta prejudicado o julgamento do pedido de desconstituicdo do crédito DEBCAD n.°
5565227119, crédito esse que nao existe mais.Nao ha como desconstituir crédito que ja nao existe. N&o se trata de
reconhecimento juridico do pedido e sim de auséncia superveniente de interesse processual. Se o interesse processual
existia quando do ajuizamento, deixou de existir depois deste, no curso da lide.Desaparecendo o interesse de agir depois
da contestacdo, constitui dever do juiz aplicar no momento da prolagdo da sentenca a norma do artigo 462 do Codigo de
Processo Civil, segundo a qual Se, depois da propositura da acéo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do
direito influir no julgamento da lide, cabera ao juiz toma-lo em consideracéo, de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a sentenga.Esse entendimento encontra apoio doutrinario. Nelson Nery Junior e Rosa Maria
Andrade Nery afirmam que Caso existentes quando da propositura da a¢do, mas faltante uma delas durante o
procedimento, hé caréncia superveniente ensejando a extin¢do do processo sem julgamento do mérito. A reciproca é
verdadeira, pois ausente uma das condic¢Ges da acdo quando de seu ajuizamento, mas implementada no curso do
processo, o juiz deve proferir sentenca de mérito, sendo-lhe vedado extinguir o processo sem julgamento do mérito
(Cddigo de Processo Civil Comentado, Sao Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2.2 edi¢do, 1996, p. 671, nota 10 ao
inciso VI do artigo 267 do CPC).No que diz respeito a sucumbéncia, cada parte deve suportar os honorarios dos
respectivos advogados. Houve sucumbéncia reciproca. A autora sucumbiu porque mesmo, apés a apropriacéo do
pagamento efetuado em 29.1.2008, havia uma diferenca a ser paga por ela, a qual foi quitada no curso da lide. A Uniéo
sucumbiu porque ndo apropriou este pagamento antes do ajuizamento da presente demanda. DispositivoN&o conheco do
pedido e extingo o processo sem resolver o0 mérito, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cédigo de Processo
Civil, ante a auséncia superveniente de interesse processual.Ante a sucumbéncia reciproca, cada uma das partes arcara
como os honorarios dos respectivos advogados. A autora arcarad com as custas que despendeu. A Unido é isenta de
custas. Transitada em julgado esta sentenga, convertam-se em pagamento definitivo & Unido os depdsitos efetuados
nestes autos (fls. 279, 282, 285 e 286). Desentranhe a Secretaria a guia de deposito de fl. 278, estranha a presente
demanda, a fim de que seja juntada aos autos corretos.Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para
retificacdo do nome da autora, que € Play Tech Audio Video e Instrumentos Musicais Ltda.Certificado o transito em
julgado e efetivada a conversdo em renda da Unido, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.
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0000520-22.2010.403.6100 (2010.61.00.000520-0) - UNIAO EDUCACIONAL E TECNOLOGIA IMPACTA - UNI
IMPACTA(SP287530 - JULIANA PASCALE SABINO) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacao da tutela, em que se pede para ser
declarada a imunidade da autora nos moldes do artigo 14 do CTN. O pedido de antecipagdo da tutela é para suspender a
exigibilidade dos créditos oriundos das exagdes do 7.° do artigo 195 da Magna Carta, nos termos do artigo 151, V, do
Cadigo Tributério Nacional (fls. 2/14).Emendada a peti¢do inicial (fls. 35/36), o pedido de antecipacéo da tutela foi
indeferido, e indeferida a peticdo inicial relativamente ao INSS, com prosseguimento do feito apenas em face da Unido
(fl. 46).A autora agravou de instrumento contra a parte da decisdo em que indeferido o pedido de antecipagdo da tutela
(fls. 63/77). O agravo teve seguimento negado pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo (fls. 98/99).Citada, a
Unido contestou. Requer a improcedéncia do pedido (fls. 51/55).A autora se manifestou sobre a contestagao (fls.
80/90).As partes foram intimadas para que especificassem provas. A autora ndo se manifestou (fl. 92). A Uniao
requereu o julgamento antecipado da lide (fl. 95).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos
termos do artigo 330, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, porque, instadas as partes a especificar provas, somente a
Unido se manifestou, requerendo o julgamento antecipado da lide; a autora ndo requereu a produgéo de
provas.Atualmente, a certificacdo das entidades beneficentes de assisténcia social e 0s procedimentos para concessdo de
isencgdo (leia-se imunidade porque prevista no 7° do artigo 195 da Constituicdo do Brasil ) de contribuicGes para a
seguridade social estdo previstos na Lei 12.101/2009.A autora ndo faz na peticdo inicial nenhuma alus&o a quaisquer
dispositivos da Lei 12.101/2009, quer para demonstrar que cumpriu os requisitos nela previstos quer para impugnar sua
constitucionalidade. Limita-se a afirmar que preenche os requisitos do artigo 14 do Cédigo Tributario Nacional, como
se aquela lei ndo existisse.Presumo, desse modo, a constitucionalidade da Lei 12.101/2009 e deixo de afastar, de oficio,
sua aplicacdo, na auséncia de qualquer impugnacdo especifica da autora a qualquer dispositivo de tal lei e na falta de
julgamento do Plenario do Supremo Tribunal Federal suspendendo sua aplicabilidade.Segundo o artigo 21, inciso I, da
Lei 12.101/2009, tratando-se de entidade educacional, cabe a autora requerer ao Ministério da Educacéo a renovacao ou
concessdo do certificado de entidade beneficente de assisténcia social. A autora ndo comprovou possuir o certificado de
entidade beneficente de assisténcia social tampouco haver requerido sua concessdo ou renovacao ao Ministério da
Educacdo, nos moldes do citado inciso Il do artigo 21 da Lei 12.101/2009, o que afasta sua qualificacdo como entidade
imune.De qualquer modo, independentemente da questdo da constitucionalidade da Lei 12.101/2009, a qual, conforme
ja assinalado, nem sequer foi ventilada na peticdo inicial, cumpre ter presente que, ainda que afastadas integralmente as
disposic¢des da citada Lei 12.101/2009 e analisada a questdo da imunidade a que a autora afirma ter direito
exclusivamente sob a ética do artigo 14 do Cddigo Tributario Nacional, como ela quer, ndo ha prova de que foram
preenchidos os requisitos previstos neste artigo.Com efeito, apesar de instada a especificar provas a autora ndo produziu
qualquer prova de que: i) ndo distribui qualquer parcela de seu patriménio ou de sua renda, a qualquer titulo (artigo 14,
I, do CTN); ii) aplica integralmente no Pais os seus recursos na manutencéo dos objetivos institucionais (artigo 14, |1,
do CTN); e iii) mantém escrituracéo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de
assegurar sua exatidao (artigo 14, 111, do CTN).DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido.Condeno a autora nas custas e a pagar a ré os honorarios
advocaticios de 1% sobre o valor da causa, atualizado desde a data do ajuizamento pelos indices das a¢6es
condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir. A
fixacdo dos honorarios advocaticios nesse percentual se justifica, nos termos do 4 do artigo 20 do CPC, consoante
apreciacao equitativa do juiz, considerada a pouca complexidade da causa, o reduzido tempo de duracéo e a intervencao
da Unido nos autos apenas em duas oportunidades (contestacdo e especificacdo de provas). A fixagdo em 10% do valor
da causa seria desproporcional (honorérios de R$ 13.006,77), em raz&o dos fatos j& apontados,Registre-se. Publique-se.
Intime-se a Unido.

0008507-12.2010.403.6100 - PAULO ROBERTO DORGAN(SP207079 - JOAO CLAUDIO NOGUEIRA DE
SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

N&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolver o mérito, nos termos dos artigos 267, inciso |, 295, inciso VI,
e 284, do Cadigo de Processo Civil, a vista de, apesar de intimado, o autor ndo ter cumprido a determinacdo contida na
parte final da deciséo de fls. 170/173 e de fl. 203: ndo apresentou a declaracdo prevista no artigo 4°, da Lei 1.060/50
nem providenciou o recolhimento das custas processuais (fl. 211). Condeno o autor a pagar as custas processuais e
determino-lhe que as recolha no percentual de 1% do valor da causa, sob pena de extragdo de certidao e
encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme artigo
16 da Lei 9.289/1996.Honorérios advocaticios indevidos, tendo em vista que ndo houve sequer citagdo da ré.
Comprovado o recolhimento das custas ou expedido oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito
em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0009240-75.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA VAZ DE LIMA LTDA EPP(SP249288 - JOSE DERLEI
CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL
N&o conheco do pedido e extingo o processo sem resolver 0 mérito, nos termos dos artigos 13, inciso |, 267, incisos | e
Xl, 295, inciso VI, e 284, do Cddigo de Processo Civil, a vista de, apesar de intimada (fl. 66), a autora ndo ter cumprido
a determinacdo contida no item 2 da decisdo de fl. 65: ndo apresentou instrumento de mandato com os poderes para
atuar em juizo (clausula ad judicia).Condeno a autora a pagar as custas processuais sobre o valor atribuido a causa na
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peticdo de emenda a inicial (R$ 32.000,00). Determino-lhe que recolha o restante delas, uma vez que devidas no
percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas em percentual menor (fl. 41), sob pena de extragdo de certidao e
encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme artigo
16 da Lei 9.289/1996.Honorarios advocaticios indevidos, tendo em vista que ndo houve sequer citacdo das rés.
Comprovado o recolhimento das custas ou expedido oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito
em julgado, dé-se baixa na distribuicéo e arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

0010509-52.2010.403.6100 - JOAO SIQUEIRA FILHO(SP193252 - EDSON JOSE DE SANTANA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Julgo extinto o processo sem resolver o mérito, ante a desisténcia da pretensdo, nos termos dos artigos 158, paragrafo
Unico, e 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil (fl. 72).Sem condenagéo em custas processuais pois foram
requeridos os beneficios da assisténcia judiciaria, os quais ora defiro.Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
tendo em vista que o réu nem sequer foi citado.2. Desentranhem-se todas as pecas dos autos, substituindo-as por cépias,
e remetam-se aquelas ao Ministério Publico Federal para os fins do artigo 40 do Cddigo de Processo Penal (Quando, em
autos ou papéis de que conhecerem, 0s juizes ou tribunais verificarem a existéncia de crime de acéo publica, remeterdo
ao Ministério Publico as copias e 0s documentos necessarios ao oferecimento da denuncia).Explico o motivo da
abertura de vista ao Ministério Publico Federal para tal finalidade.Por ocasido da distribuigdo desta demanda a
procuracéo de fl. 24 e a declaracdo de fl. 65 ndo estavam assinadas, assim como a peticéo inicial, conforme certiddo de
fl. 67, decisdo de fl. 68, oficio de fl. 69 e certiddo de fl. 88.0 advogado que subscreve a inicial compareceu a Secretaria
e a assinou, segundo informa a certiddo de fl. 87.Essa mesma certiddo informa que o causidico alegou que, apesar da
certiddo de fl. 67 e da intimac&o recebida, a procuracéo de fl. 24 e a declaragéo de fl. 65 estavam assinadas.Mas tal
afirmacdo do advogado, com o devido respeito, ndo é verdadeira. Primeiro porque a fl. 67 fora certificado nos autos que
a peticdo inicial, a procuracdo e a declaracdo de assisténcia judiciaria ndo haviam sido assinadas.Segundo porque,
constatada pela Excelentissima Juiza Federal Substituta Silvia Melo da Matta a auséncia dessas assinaturas, sua
Exceléncia determinou a expedicdo de oficio a Excelentissima Juiza Federal distribuidora, a fim de comunica-la sobre a
distribuicdo irregular da inicial sem a assinatura do advogado e instruida com procuracdo e declaracao de assisténcia
judiciaria ndo assinadas (fl. 68).Terceiro porque esse oficio foi expedido (fl. 69) instruido com cépias da peticdo inicial,
da procuragdo e da declaracdo de assisténcia judiciéria ndo assinadas.Quarto porque, conforme certiddo de fl. 87,
quando os autos foram remetidos ao gabinete, foi constatada por mim e pela servidora Claudia Cerantola, oficial de
gabinete, a auséncia da assinatura na inicial, na procuragéao e na declaracéo da assisténcia judiciaria.O ilustre advogado
que subscreve a inicial afirmou, de acordo com o item 2 da certiddo de fl. 87, que a procuracdo e a declaracéo de
assisténcia judicidria j& estavam assinadas. Como se todos o0s que se debrucaram até entdo sobre os autos estivessem a
lavrar certiddes falsas e a afirmar fatos inexistentes.Mas para comprovar que essa afirmacao do advogado néo é
verdadeira determinei fossem requisitadas ao Setor de Distribuicéo as copias das pecas extraidas dos autos que
instruiram o oficio de fl. 69.Tais cdpias foram apresentadas pelo Setor de Distribui¢do: a procuragdo de fl. 24 (juntada a
fl. 113 ainda sem a assinatura) e a declaracéo de necessidade de assisténcia judiciéria de fl. 65 (juntada a fl. 114 ainda
sem a assinatura). Apresentadas as cOpias extraidas dos autos, esta provado que realmente ndo estavam assinadas
quando da distribuicdo (fls. 113 e 114).0 advogado afirmou, segundo a certiddo de fl. 87, que a procuragdo de fl. 24 e a
declaracéo de fl. 65 ja estavam assinadas, e informou que o autor ndo poderia se locomover até a Secretaria para assina-
las.Pergunto: se o autor, aparentemente, ndo compareceu a Secretaria ? pelo menos nédo ha noticia nos autos, por
certiddo, de que houve tal comparecimento ? e se ele, segundo declarou seu advogado, ndo poderia sequer se locomover
até a Secretaria, quem entdo teria assinado a procuracdo e a declaracao de assisténcia judiciaria no lugar do autor?Né&o
sei a resposta.Mas hé indicios da materialidade do crime de falsidade de documento particular, descrito no artigo 298 do
Cadigo Penal.Dai a necesséria ciéncia dos fatos ao Ministério Publico Federal, para as providencias que entender
cabiveis, com a remessa de todas as pegas dos autos, que devem ser desentranhadas e substituidas por copias.3. Indefiro
o requerimento formulado pelo advogado do autor, de desentranhamento dos documentos que instruiram a peticao
inicial. Todos os documentos devem ser remetidos ao Ministério Publico Federal, a fim de permitir pericia grafotécnica,
se for o caso, em eventual investigacdo criminal.4. Certifique-se na presente data o transito em julgado ante a renuncia
do autor do direito de recorrer desta sentenc¢a.5. Ultimadas as providéncias acima, arquivem-se os autos.Registre-se.
Publique-se.

0011199-81.2010.403.6100 - ROBERTO SUMIO HANADA(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacdo da tutela, em que o autor pede a declaracao
de inexisténcia de relacéo juridica que o obrigue a recolher o imposto de renda sobre beneficio mensal de previdéncia
privada complementar, gerido por entidade de previdéncia privada, e a condenacao a restituir-lhe o imposto de renda ja
retido, sobre as parcelas recebidas de complementacéo de aposentadoria nos anos 2005, 2006, 2007, 2008 e 20009.
Afirma o autor:E ilegal essa cobranga - pois quando paga sobre valor n&o patrimonial o imposto de renda. Na fonte,
quando recebe a complementagdo e, ao imposto declarado anualmente sem que haja aumento de patriménio.Incidindo o
IR novamente, hd um bis in idem - consistindo na cobranc¢a duplicada sobre 0 mesmo fato gerador do tributo, o que é
vedado no nosso ordenamento juridico.(...)Esta assim isento o autor de pagar o Imposto de Renda sobre as parcelas
recebidas a titulo de complementacdo da aposentadoria, pago pela Previdéncia Privada (Sistel - Visdo).Vale acrescentar
que o autor recebeu a complementacédo da aposentadoria, €, assim ingressou em seu acréscimo patrimonial esse valor.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 91/377



MAS, SOBRE ELE PAGOU O IMPOSTO DE RENDA NA FONTE.Esse acréscimo patrimonial, em sua renda,
aconteceu ante da declaracdo de renda, e a integrara no item valor isento, pois ja pagou o imposto de renda na fonte.O
pedido de tutela antecipada é para que seja determinado o recolhimento do valor do imposto de renda, a partir do
presente exercicio, em juizo, até o final do processo (fls. 2/9).0 pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela foi
indeferido e foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 55/56).Citada, a Unido Federal contestou.
Requer a improcedéncia do pedido e o julgamento antecipado da lide, uma vez que a matéria versada nos autos é
exclusivamente de direito (fls. 72/78). O autor se manifestou sobre a contestacdo intempestivamente e ndo especificou
as provas que pretende produzir (fls. 82/86 e 87).E o relatério. Fundamento e decido.As provas existentes nos autos
autorizam o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, uma vez
que a questdo submetida a julgamento € exclusivamente de direito.Ha nestes autos prova de que o0 autor recebe
complementacdo da aposentadoria de entidade de previdéncia privada bem como de que sobre os pagamentos feitos a
esse titulo houve a retencdo mensal na fonte do imposto de renda (fls. 19/52).A tese do autor é de que a retencdo na
fonte do imposto de renda pela entidade de previdéncia privada o desobrigaria de declarar os valores da aposentadoria
complementar como rendimentos tributaveis na declaracdo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica.
Entende o autor que tais rendimentos sdo isentos porque ja tributados pela entidade de previdéncia privada quando do
pagamento do beneficio.N&o procede tal fundamentacdo. Dispdem os artigos 2°, 3°, 5°, caput, e 11, inciso I, da Lei
8.134/1990:Art. 2 O Imposto de Renda das pessoas fisicas sera devido a medida em que os rendimentos e ganhos de
capital forem percebidos, sem prejuizo do ajuste estabelecido no art. 11. Art. 3 O Imposto de Renda na Fonte, de que
tratam os arts. 7 e 12 da Lei n 7.713, de 22 de dezembro de 1988, incidira sobre os valores efetivamente pagos no
més.Art. 5 Salvo disposi¢do em contrario, o imposto retido na fonte (art. 3) ou pago pelo contribuinte (art. 4), sera
considerado reducdo do apurado na forma do art. 11, inciso I.Art. 11. O saldo do imposto a pagar ou a restituir na
declaracgdo anual (art. 9) ser& determinado com observancia das seguintes normas: | - serd apurado o0 imposto
progressivo mediante aplicacdo da tabela (art. 12) sobre a base de célculo (art. 10);Por forca desses dispositivo, a
retencdo mensal na fonte do imposto de renda pela entidade de previdéncia privada sobre beneficio de aposentadoria
complementar ndo constitui tributacdo definitiva, e sim mera antecipacéo do recolhimento do imposto de renda que sera
apurado na declaragdo de ajuste anual, recolhimento esse mensal que sera descontado do imposto devido.O imposto de
renda efetivamente devido pelo contribuinte pessoa fisica é apurado definitivamente somente por ocasido da declaracdo
de ajuste anual do imposto de renda, quando o contribuinte declara todos os rendimentos tributaveis, os valores ja
retidos na fonte e as despesas dedutiveis, apurando o saldo do imposto a recolher ou a ter restituido pela Receita
Federal, ou simplesmente tornando definitivos os valores cujos recolhimentos foram antecipados pela retencéo realizada
pela fonte pagadora.A tributacdo definitiva, ocorrida quando da declaracéo de ajuste anual do imposto de renda da
pessoa fisica, ndo caracteriza bis in idem nem tributagdo do patrimonio. Trata-se de tributagdo definitiva dos
rendimentos tributaveis, tributagdo essa que ndo se torna indevida por haver sido retido o imposto de renda pela fonte
retentora a titulo de mera antecipacdo mensal estimada, mesmo porque o valor ja retido é contado como tributo j&
recolhido quando da declaragdo de ajuste anual e abatido do montante total devido, apurado nessa declaragéo, nos
termos dos artigos 5°, caput, e 11, inciso I, da Lei 8.134/1990.Quando somado o valor pago ao autor pela entidade de
previdéncia a outros eventuais rendimentos tributaveis, na declaragéo de ajuste anual, é que serd apurado 0 montante
total definitivo devido a titulo de imposto de renda, descontados todos os valores ja retidos pela fonte retentora.Essa
sistematica de retenc¢do antecipada, proviséria e meramente estimada do imposto de renda pela fonte pagadora e
posterior ajuste anual definitivo do tributo efetivamente devido pelo contribuinte na declaragdo de ajuste anual ocorre
h& décadas no Pais envolvendo milhes de contribuintes. Nunca nenhum estudioso do Direito Tributario afirmou tratar-
se de bis in idem ou de tributagdo do patriménio, e ndo da renda.Finalmente, segundo leio nas declaracGes de ajuste
anual do imposto de renda dos exercicios de 2006 a 2010 (fls. 14/18), em nenhuma delas o autor apurou saldo de
imposto a pagar. O valor do imposto de renda que foi retido na fonte foi suficiente para liquidar o imposto devido e
restou computado na declaragdo, sem nenhum bis in idem. N&o ha nenhum sentido na pretenséo do
autor.DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
improcedente o pedido.Condeno o autor nas custas e nos honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa,
atualizado desde o ajuizamento pelos indices das a¢Bes condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resoluc¢éo 561/2007, do
Conselho da Justica Federal. A execucdo dessas verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/1950, por
ser 0 autor beneficiario da assisténcia judiciaria.Certificado o transito em julgado e nada sendo requerido em 5 (cinco)
dias, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0016460-27.2010.403.6100 - FRANCISCO FERNANDES MAIA X JAIME RIBEIRO MENDES FILHO X
SANTINHO ALVES PESCINELLI X MOACIR SANZOVO X NEI AGRIPINO DELFINO X JUVENAL DE
AGUIAR PENTEADO NETO X ARTHUR TURBETINI MACAGI X RAIMUNDO CONCEICAO MAIA X
ADAMARIO MAXIMO DOS SANTOS X BENEDITO RIBEIRO(SP099625 - SIMONE MOREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Né&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolver 0 mérito, nos termos dos artigos 267, inciso |, 295, inciso VI,
e 284, do Codigo de Processo Civil, a vista de, apesar de intimados, os autores ndo terem cumprido as determinacdes
contidas na decisdo de fl. 167 deixando de: apresentar memdria de célculo discriminada e atualizada dos valores que
entendem devidos a titulo de reajuste dos vencimentos no percentual de 81% a partir de 13 de agosto de 1991,
acrescidos de correcdo monetaria e de juros de 1% ao més, na forma do pedido; atribuir & causa valor compativel com o
procedimento ordinario e com a vantagem patrimonial objetivada na presente demanda; recolher as custas processuais;
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e apresentar as cOpias para complementar a contrafé.Condeno os autores a pagarem as custas processuais. Determino-
Ihes que as recolham no percentual de 1% do valor da causa, sob pena de extracdo de certiddo e encaminhamento a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscrigcdo na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei
9.289/1996.Honorarios advocaticios indevidos, tendo em vista que ndo houve sequer citacdo da ré. Comprovado o
recolhimento das custas ou expedido oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito em julgado, dé-
se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

0020327-28.2010.403.6100 - CONSTRUTORA CANOPUS SAO PAULO LTDA(SP179122 - CELIA REGINA
CALDANA SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que a autora pede:- seja decretada
a extin¢do do regime enfitéutico (aforamento) entre as partes, com o consequente perdimento da parte do bem da
requerente afetada pelo dominio da Unido a estes, conferindo ainda a autora o dominio direto, mandando expedir oficio
para que se proceda a consequente retificacdo no registro imobiliario, 1° Cartério de Registro de Iméveis de Barueri,
S&o Paulo, excluindo-se o termo dominio Gtil por aforamento da Unido da respectiva matricula, além de tornar-se sem
efeito eventuais averbaces e registros que vinculem aludido bem, mencionem fatos ou documento pertinentes ao
instituto da enfiteuse, na mesma matricula; e- seja a Unido condenada a devolver todos os valores pagos pela autora a
titulo de laudémio e foro, devidamente comprovado nesta acdo, corrigidos monetariamente desde a data do pagamento
até a efetiva devolugdo, acrescido de juros de mora, a ser apurado em liquidacdo de sentenga, sendo-lhe ainda cominada
a pena de pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios.O pedido de tutela antecipada é para: -
que a autora ndo seja inscrita na Divida Ativa da Unido, com a consequente cobranca através de execugdo fiscal,
expedindo-se oficio para a GRPU/SP, bem como a Procuradoria-Geral da Unido, no sentido de se absterem em
promover a cobranga do laudémio e foros relativos aos imével da autora, em efetuar a inscrigdo do débito na Divida
Ativa da Unido, e em promover o cancelamento da ocupacdo ou caducidade do aforamento (retomada pela Unido) do
imével da autora, tendo em vista o débito apontado nos autos, até final decisdo desta acéo; ou- caso assim ndo se
entenda, e tendo em vista o receio da autora sofrer qualquer restricdo por parte da Unido Federal, pela GRPU/SP ou
Procuradoria-Geral da Unido, no tocante ao débito apontado a titulo da diferenca do laudémio, a autora oferece entéo
como garantia da divida o bem imovel consistente na matricula n.° 28.100 do Servico Registral de Imoveis de Nova
Lima/MG, cuja avaliagdo estd em torno de R$ 2.000.000,00, conforme podemos comprovar através dos laudos de
avaliagdo realizados por imobiliarias do local.Afirma a autora:- é proprietéria de um imdvel urbano, com &rea de 11.540
metros quadrados, de frente para a Avenida Tamboré, destacado do quinhdo 4 do Sitio Tamboré, municipio e comarca
de Barueri, conforme matricula n.° 1.207, do Cartdrio de Registro de Imoveis de Barueri, que esta sob o regime
enfitéutico, tendo em vista que a Unido entende serem essas terras antigo aldeamento indigena;- o instituto da enfiteuse
obriga, nos termos do Decreto-Lei 2.398/87, o titular do dominio til do imével a pagar laudémio, no valor de 5% a
cada transacdo, além de taxa anual de foro, de 0,6% sobre o valor de avalia¢do do dominio pleno do terreno, anualmente
atualizado;- a Unido lancou, através da Geréncia Regional do Patrimdnio da Unido de S&o Paulo, um débito referente &
diferenca de laudémio pela transacéo ocorrida entre a autora e a vendedora do imdvel, Beta Empreendimentos
Imobiliarios S/C Ltda., conforme escritura publica ; e- tal cobranca € ilegal em face da autora por dois motivos
fundamentais: ndo se tem conhecimento de que a Unido tenha adquirido a titulo originario, por acessao ou usucapiéo,
ou de terceiros, a &rea do Sitio Tamboré; e nunca houve aldeamento indigena naquela area. O que havia era uma aldeia
de indios civilizados e cristdos, com personalidade civil.E o relatério. Fundamento e decido.Afasto a ocorréncia de
prevencgdo dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fl. 100, encaminhado pelo Setor de
Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o que afasta a necessidade de serem os
feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes. Analiso de oficio a
prescricdo da pretensdo.Embora ndo se aplique ao caso o Decreto n.° 20.910/32, conquanto este estabeleca
expressamente no artigo 1.° que As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e
qualquer direito ou acdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for sua natureza, prescrevem em
cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originaram, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, a época em que este exercia a competéncia de intérprete Gltimo do direito infraconstitucional, e a do Superior
Tribunal de Justica, esta ja sob a égide da Constituicdo do Brasil de 1988, tal prazo diz respeito exclusivamente as acdes
pessoais. Confiram-se a respeito os seguintes julgados:RECURSO EX OFFICIO. NAO ESTA SUJEITO A PRAZO,
NEM DEPENDE DE INTERPOSIGAO. PRESCRICAO: AS ACOES REAIS NAO SE APLICA A QUINQUENAL,
DE QUE GOZA A FAZENDA PUBLICA. (STF - Supremo Tribunal Federal, RE - RECURSO EXTRAORDINARIO,
Processo: 47584, Fonte DJ 13-08-1962 PP-02173 DJ 09-08-1962 PP-02139, Relator(a) LUIS
GALLOTTI)PRESCRICAO QUINQUENAL, DE QUE GOZA A FAZENDA PUBLICA. NAO SE APLICA AS
ACOES REAIS. (STF - Supremo Tribunal Federal, RE - RECURSO EXTRAORDINARIO, Processo: 57966 UF: SP -
SAO PAULO, Fonte DJ 24-06-1966 PP, Relator(a) LUIS GALLOTTI)1) O CREDOR DE FRUTOS E ACESSORIOS
DO SOLO DESAPROPRIADO TEM ACAO PESSOAL CONTRA O ANTIGO PROPRIETARIO, QUE RECEBEU O
VALOR TOTAL DA INDENIZACAO. 2) DISSIDIO DE JULGADOS SOBRE A PRESCRICAO QUINQUENAL DE
ACOES REAIS CONTRA A FAZENDA PUBLICA.(STF - Supremo Tribunal Federal, RE - RECURSO
EXTRAORDINARIO, Processo: 50900, Fonte DJ 06-12-1962 PP-03746, Relator(a) VICTOR
NUNES)ADMINISTRATIVO E CIVIL. ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO DO
DECRETO N° 20.910/32. INAPLICABILIDADE. PROPRIEDADE. DIREITO MATERIAL EM DISCUSSAO DE
NATUREZA REAL. PRESCRICAO DO ANTIGO CODIGO CIVIL.I - Nio obstante a autora ter intitulado a ag&o de
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anulatéria de ato administrativo, fica clarividente dos autos que a demanda é reivindicatéria, sendo certo que o direito
material em conflito é de natureza real, pois, apesar de ter sido incluido dentre os pleitos formulados na exordial a
anulacdo da portarias que arrecadaram as terras, ndo resta divida de que a pretensao final buscada pela ora recorrida é a
restituicdo dos iméveis.ll - Sem embargo do disposto no art. 1° do Decreto n° 20.910/32, que expressamente prevé que a
prescri¢do qliingiienal tem aplicagdo em qualquer tipo de direito ou agdo em face da Fazenda Publica, é assente na
doutrina e na jurisprudéncia o entendimento de que, em se tratando de a¢Ges que envolvam direitos reais, o prazo
prescricional € o comum, ou seja, o do Cédigo Civil. Precedente: REsp. n°® 623.511/RJ, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de
06/06/05.111 - Recurso especial improvido. (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RESP - RECURSO
ESPECIAL - 770014, Processo: 200501245806 UF: MT Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA, Data da decisao:
08/11/2005, Fonte DJ DATA: 19/12/2005 PAGINA:266, Relator(a) FRANCISCO FALCAQO)Como se pede nesta
demanda a decretacdo de nulidade dos registros, no Cartdrio de Registro de Imoveis, do dominio direito da Unido sobre
bens imoveis, trata-se de acdo de natureza real, cuja pretensao esta sujeita ao prazo decenal previsto no artigo 177 do
Cadigo Civil de 1916, combinado com os artigos 205 e 2.028 do atual do Cddigo Civil.Analisada a pretensao sob a
Gtica do artigo 177 do Codigo Civil de 1917 ou do artigo 205 do atual Codigo Civil, ndo hd como deixar de reconhecer
gue se consumou a prescrigdo da pretensdo de anular (desconstituir) o dominio direto da Unido.Antes de demonstrar
que ja decorreu a prescri¢do decenal, cumpre observar que a parte adquirente da propriedade de bem imdvel (neste caso
somente do dominio Gtil) sucede também o proprietario anterior em todas as pretensdes reais que este ja possuia em
face dos titulares dos registros anteriores.A cada nova transmissdo do dominio Gtil averbada no Cartdrio de Registro de
Imdveis a prescri¢do da pretensdo de anular (desconstituir) o registro do dominio Gtil em nome da Uni&o ndo tem o
prazo prescricional renovado, e sim mantém seu curso, ja iniciado a partir do registro que tornou pablico o dominio
direto da Uni&o sobre os bens imdveis.E o que prescrevia o artigo 165 do Codigo Civil de 1916: A prescricdo iniciada
contra uma pessoa continua a correr contra o seu herdeiro. A expressdo herdeiro deve ser lida como sucessor a qualquer
titulo.Nesse sentido é precisa a norma do atual artigo 196 do Cadigo Civil: A prescricdo iniciada contra uma pessoa
continua a correr contra o seu sucessor.Entendimento contrario, que permitisse a renovacgdo do prazo prescricional a
cada nova transmissdo do dominio, relativamente a pretensdes ja existentes e em curso, exercitaveis em face de
proprietarios anteriores, levaria a inseguranca juridica e a inutilidade do prazo prescricional.Com efeito, bastaria alienar
parte ideal equivalente a 1% do bem imovel para 0 novo proprietario poder exercitar a pretensdo, com beneficios para o
proprietario alienante dessa parcela, que tinha suas pretensdes ja extintas pela prescri¢cdo.No presente caso ndo héa prova
da data em que foi registrado no registro de imdveis o dominio direto da Unido sobre o imdvel objeto desta lide.Mas se
sabe que o imével em questdo, matricula n.° 1.207 do Cartério de Registro de Imoveis de Barueri/SP, teve o dominio
atil transferido em 14.4.1976 (fls. 43/48).Desde essa data os titulares do dominio util do imével j& sabiam que & Unido
pertencia o dominio direto desse bem.O prazo prescricional decenal, contado pelo menos a partir dessas datas, ja estava
em curso e se consumou muito antes do ajuizamento desta demanda, independentemente das posteriores transmissées
do dominio util sobre esses bens, por forga do artigo 196 do Cddigo Civil.DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do
artigo 269, inciso 1V, do Cadigo de Processo Civil, para decretar a prescri¢do da pretenséo.Indefiro o pedido de
antecipacdo da tutela. Esta exige a verossimilhanga da fundamentagéo, conceito este tipico de cogni¢do sumaéria. Ocorre
que, em juizo definitivo, com base em cognicdo exauriente, chegou-se a certeza de inexisténcia do direito, de modo que
ndo cabe mais falar em verossimilhanga da fundamentagéo. Esta é improcedente.Custas pela autora.Sem honorérios
advocaticios porque a réu ndo foi sequer citada. Transitada em julgado e nada sendo requerido em 5 dias, remeta-se
copia desta sentenca para o representante legal da ré e arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

0020461-55.2010.403.6100 - REJANE LIMA(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de tutela antecipada, em que a autora pede:a) seja revisado
0 negdbcio entre as partes, que no caso sub oculis resultou em onerosidade excessiva e lesdo enorme aos autores,
especialmente pela declaracdo de nulidade das disposicdes do contrato original que estipulam o recalculo mensal, bem
como a cobranga de juros capitalizados;b) condenar a Ré & recalcular as prestacfes de amortizacéo/juros a cada 12
(doze) meses, anulando a clausula que dispde o recalculo trimestralmente, por ser abusiva;c) condenar a Ré & recalcular
os valores cobrados excluindo os juros capitalizados de forma composta -, pratica dissonante com o teor da Simula 121
do STF, expressamente proibida pelo Decretodei 22.626/33, além dos ditames do Cédigo de Defesa do Consumidor,
especialmente quanto a boa-fé, transparéncia e direito de informacéo, fixando, Vossa Exceléncia, por conseguinte, a
aplicacdo ao contrato de juros simples (ou lineares);d) sejam anuladas as operagdes mensais de reajuste até entéo
procedidas, substituindo-as por opera¢Ges em que, primeiramente se amortizam o saldo devedor mediante a reducéo do
valor relativo a prestacéo paga, para que apenas depois se efetue o reajuste do saldo devedor, de acordo com a letra c,
do artigo 6 da Lei n4.380/64; e) seja assegurado o direito dos autores de escolherem o seguro habitacional, com as
mesmas coberturas oferecidas pelo Seguro imposto pela Ré, com prémio que melhor Ihe convier;f) seja a Ré condenada
a devolver aos autores, em dobro, o valor referente ao indébito como demonstra a planilha acostada aos autos, acrescido
de juros e corre¢do monetaria, aplicando-se assim o Cédigo de Defesa do Consumidor, contemplando a Simula 297 do
Egrégio Superior Tribunal de Justica;h) seja declarada a inconstitucionalidade do decreto lei 70/66;i) seja reconhecido o
contrato de gaveta, cessdo de Direito;j) condenar a Ré ao pagamento das custas processuais, honorarios advocaticios e
demais cominacdes de estilo, a serem calculados pelo valor correspondente ao indébito.O pedido de tutela antecipada é
para:- que seja autorizado os depdsitos das presta¢des vincendas ao saldo devedor, todas pelos valores apurados em
planilha demonstrativa elaborada pelo seu perito contabil, conforme planilha, que devera ser objeto de pericia contabil,
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até a final decisdo;- que até o julgamento final do presente feito transitado em julgado a ré se abstenha de qualquer ato
prejudicial aos nomes dos autores, como por exemplo levar os mesmos ao cadastro negativo do CADIN, SERASA ou
SPC, sob pena de cominatoria no valor de R$ 100,00 (Cem Reais) ao dia em que permanecer 0s nomes dos Autores
negativados, nos termos dos artigos 644 e 645 do Cadigo de Processo Civil;- que até o julgamento final transitado em
julgado a ré se abstenha de promover qualquer processo administrativo, tal como agao de execucdo extrajudicial nos
termos do decreto lei 70/66;Afirma a autora, adquirente por meio de cesséo de Direito particular o chamado contrato de
gaveta (...) ter direito a quitacdo do imdvel, pois pagou integralmente o financiamento, uma vez demonstras as
irregularidades efetuadas pela ré, que nao obedeceu o principio do equilibrio das partes, trazendo assim, para os autores
a indignidade de ter pagado valores a maior. A autora pagou as 180 presta¢Ges pactuadas, honrando o contrato. O que
pretende discutir é o saldo residual de R$ 58.908,89. E o relatério. Fundamento e decido.O contrato original foi firmado
em 28.10.1992 entre Roberto Aparecido de Abreu e Neuraci Gongalves de Almeida Abreu e Isabel Cristina Nache
Borges, cuja credora é a Caixa Econdmica Federal (fls. 40/53).Isabel Cristina Nache Borges firmou o Instrumento
Particular de Cessao de Direitos e Assuncdo de Divida sobre Imével com a autora desta demanda, Rejane Lima, quanto
ao imével objeto daquele contrato (fls. 38/39). Esse instrumento particular de cessao do contrato original ndo esta
datado.A autora ndo assinou com a Caixa Econdmica Federal contrato de mutuo para concessdo de financiamento no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo. Tampouco providenciou na Caixa Econdmica Federal, durante a vigéncia
do contrato, a regularizacdo da suposta cessdo do financiamento, observadas as normas das Leis 8.004/90 e
10.150/2000.A transferéncia dos direitos do contrato foi realizada sem a anuéncia da CEF e a observancia das normas
do Sistema Financeiro da Habitago, previstas na Lei 8.004, de 14.3.1990.E certo que a cabega do artigo 20 da Lei
10.150, de 21.12.2000, dispde que As transferéncias no &mbito do SFH, & exce¢do daquelas que envolvam contratos
enquadrados nos planos de reajustamento definidos pela Lei no 8.692, de 28 de julho de 1993, que tenham sido
celebradas entre 0 mutuério e o adquirente até 25 de outubro de 1996, sem a interveniéncia da instituicdo financiadora,
poderdo ser regularizadas nos termos desta Lei.Tal dispositivo se aplica apenas as transferéncias realizadas sem
anuéncia da Caixa Econémica Federal até 25 de outubro de 1996 (o que ndo esta comprovado porque o instrumento
particular ndo tem data) e ndo afasta a obrigatoriedade de as transferéncias serem regularizadas pelo cessionéario do
contrato na Caixa Econémica Federal obtendo-se a anuéncia desta, nos exatos termos do artigo 1.2, pardgrafo Gnico, da
Lei 8.004/1990:Art. 1° O mutuério do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH) pode transferir a terceiros os direitos e
obrigagdes decorrentes do respectivo contrato, observado o disposto nesta lei.Paragrafo Unico. A formalizacdo de
venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessao relativas a imdvel financiado através do SFH dar-se-4 em ato
concomitante a transferéncia do financiamento respectivo, com a interveniéncia obrigatoria da instituicéo financiadora.
(Redag8o dada pela Lei n® 10.150, de 2000)Nesse sentido o seguinte julgado do Superior Tribunal de
Justica:RECURSO ESPECIAL - SFH - CONTRATO DE MUTUO - CONTRATO DE GAVETA -
TRANSFERENCIA - AUSENCIA DA PARTICIPACAO DO AGENTE FINANCEIRO - ART. 20 DA LEI N.
10.150/2000 - CONTRATO DE CESSAO DE DIREITOS E OBRIGACOES ANTERIOR A 25/10/1996 -
POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO - NECESSIDADE DE ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS DO
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO SEGUNDO NORMAS ESTABELECIDAS PELA LEI N. 8.004/90 -
ILEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO PARA PLEITEAR EM JUIZO A TRANSFERENCIA
COMPULSORIA - RECURSO PROVIDO.1. O art. 20 da Lei n. 10.150/00 prevé que as transferéncias no ambito do
Sistema Financeiro da Habitacdo, desde que celebradas entre mutuério e adquirente até 25/10/1996, sem a participagéo
do agente financeiro, poderdo ser regularizadas, a excecdo daquelas que envolvam contratos enquadrados nos planos de
reajustamento definidos pela Lei n. 8.692/93.2. A Lei n. 8.004/90 foi editada para disciplinar as transferéncias de
financiamento firmando sob a égide do SFH, e, assim, ndo se revela coerente a inexigibilidade da anuéncia do agente
financeiro na relagdo negocial firmada entre as partes, dispensando-se a qualificacdo do cessionario segundo os critérios
legais que regem o SFH que, a rigor, séo exigidos do mutudrio originario.3. O cessionario ndo tem legitimidade ativa
para pleitear, em juizo, a transferéncia compulsoria da titularidade do contrato de financiamento do imdvel firmando
entre o agente financeiro e 0 mutuario originario.4. Recurso especial provido (REsp 1102757/CE, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2009, DJe 09/12/2009).No mesmo
sentido:EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - CARATER INFRINGENTE -
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL - FUNGIBILIDADE RECURSAL - POSSIBILIDADE -
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - CONTRATO DE GAVETA -
TRANSFERENCIA - AUSENCIA DA PARTICIPACAO DO AGENTE FINANCEIRO - ART. 20 DA LEI N.
10.150/2000 - CONTRATO DE CESSAOQ DE DIREITOS E OBRIGACOES ANTERIOR A 25/10/1996 -
POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO - NECESSIDADE DE ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS DO
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO SEGUNDO NORMAS ESTABELECIDAS PELA LEI N. 8.004/90 -
ILEGITIMIDADE ATIVA DO CESSIONARIO PARA PLEITEAR EM JUIZO A TRANSFERENCIA
COMPULSORIA - RECURSO IMPROVIDO (EDcl no REsp 1056674/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010).Deste ultimo julgamento transcrevo os seguintes
trechos do voto do Ministro relator Massami Uyeda:De fato, observa-se que o contrato de gaveta foi firmado em
26/09/1996 (fl. 472), ou seja, anterior a 25/10/1996, portanto, conclui-se que, em tese, ndo ha dbice para que os
demandantes pleiteiem a regularizacdo da transferéncia junto a instituicdo financeira, porque nao ha nos autos noticia de
que o contrato de mutuo tenha sido enquadrado nos planos de reajustamento definidos pela Lei n. 8.692/93.Entretanto, a
despeito de atender o requisito legal temporal para a possivel regularizacdo, ndo se pode concluir que a transferéncia
deva ocorrer de forma automatica. Exige-se, para tanto, a expressa participacdo e anuéncia do agente financeiro aos
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promitentes compradores, providéncia imprescindivel, nos termos do art. 1°, paragrafo Unico, da Lei 8.004/90. Nesse
sentido, além daqueles referidos no decisum ora impugnado, confiram-se os seguintes julgados: o REsp 184337/ES,
Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, 4% Turma, DJ de 30/09/2002; REsp 472370/PR, Rel. Min. Ruy Rosado de
Aguiar, 42 Turma, DJ de 04/08/2003 e AgRg nos EDcl no REsp n. 963.267/SP, Ministra Nancy Andrighi, DJ de
12.12.2007, este Gltimo assim ementado:(...)DispositivoN&o conheco dos pedidos, indefiro a petigdo inicial e extingo o
processo sem resolver o mérito, nos termos dos artigos 267, incisos | e VI, e 295, incisos Il e 111, do Cddigo de Processo
Civil, ante a ilegitimidade ativa para a causa da autora.Sem condenacdo em custas porque foram requeridas as isencées
legais da assisténcia judiciaria, as quais defiro.Sem honorarios advocaticios porque a ré ndo foi citada.Envie-se copia
desta sentenca para o representante legal da Caixa Econdmica Federal, por meio de intimacéao pessoal, para
ciéncia.Transitada em julgado esta sentenga, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0027046-60.2009.403.6100 (2009.61.00.027046-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059341-73.1997.403.6100 (97.0059341-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 648 -
JOAO CARLOS VALALA) X ZILDA MARIA DANILENCO GALLEGO PERALTA X ALMIR GOULART DA
SILVEIRA X DONATO ANTONIO DE FARIAS(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS)

Recebo o recurso apelacdo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (fls. 163/171) somente no efeito devolutivo,
nos termos do artigo 520, inciso V, do Codigo de Processo Civil.Intimem-se os embargados para apresentarem
contrarrazdes.Ap0s, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se o
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (PRF - 32 Regi&o).

CAUTELAR INOMINADA

0725192-20.1991.403.6100 (91.0725192-0) - SIDERURGICA BARRA MANSA S/A X SOCIEDADE AGRICOLA
SANTA HELENA LTDA(SP093670 - LUIZ FERNANDO FERRAZ DE REZENDE E SP107020 - PEDRO
WANDERLEY RONCATO E SP132073 - MIRIAN TERESA PASCON) X UNIAO FEDERAL (Proc. 598 -
EVANDRO COSTA GAMA)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da sentenca de fls. 118/119. Afirmam as requerentes que ocorreu
contradicdo na sentenga, pois 0s depdsitos realizados nestes autos ndo podem ficar retidos, a ordem do juizo, nos autos
da demanda de procedimento ordinario, haja vista este juizo ndo ter analisado o mérito da demanda. Os depdsitos (fl.
39/40) referem-se ao periodo de novembro de 1991 que, segundo jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justiga, foi o Gltimo més em que se admitiu a exigéncia da referia contribuicdo. Além disso, como poderia a requerente
propor nova demanda, em razdo da extingdo desta sem resolugdo do mérito, como autoriza do artigo 268, do Cadigo de
Processo Civil, sem fazer o dep6sito dos valores objeto da controvérsia deflagrada nestes autos?E o relatorio.
Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaragdo, porque séo tempestivos e estdo fundamentados.N&o houve a
apontada contradi¢do. A contradi¢do que autoriza a oposi¢ao dos embargos de declaracdo € a intrinseca. A contradicao
apontada pela impetrante é extrinseca, entre seu entendimento e o adotado na sentenca.Contradigéo extrinseca, entre a
sentenca embargada e a interpretacdo da parte, ndo autoriza a oposi¢do dos embargos de declaracdo. Neste caso podera
existir erro de julgamento, que enseja a interposicao de recurso de apelagdo.Cumpre salientar que, extinto sem
julgamento do mérito processo em que realizado depdsito para suspender a exigibilidade de crédito tributario, o
respectivo valor deve ser convertido em renda da respectiva pessoa juridica de direito pablico, consoante pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:DEPOSITO JUDICIAL - LEVANTAMENTO PELO CONTRIBUINTE
- IMPOSSIBILIDADE - CONVERSAO EM RENDA DA UNIAO - SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO EM
DESFAVOR DA RECORRENTE.1. A configuragdo do prequestionamento pressupde debate e decisdo prévios pelo
Colegiado, ou seja, emissdo de juizo sobre o tema. Se o Tribunal de origem ndo adotou entendimento explicito a
respeito do fato jurigeno veiculado nas razdes recursais, inviabilizada fica a analise sobre a violagdo do preceito
evocado pelo recorrente.2. O entendimento pacifico da Primeira Secéo é o de que, se a acdo intentada, por qualquer
motivo, resultar sem éxito, deve o depésito ser convertido em renda da Fazenda Publica. 1sso decorre do fato de que o
deposito é simples garantia impeditiva do fisco para agilizar a cobranca judicial da divida, em face da instaurag&o de
litigio sobre a legalidade da sua exigéncia. Extinto o processo sem exame do mérito contra o contribuinte, tem-se uma
decisdo desfavoravel. O passo seguinte, apds o transito em julgado, é o recolhimento do tributo.Agravo regimental
improvido (AgRg nos EDcl no REsp 1102758/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 18/06/2009, DJe 01/07/2009).A Unica contradigdo que autoriza a oposi¢ao dos embargos de declaracéo é a
interna, pois pressupde a existéncia de proposi¢des excludentes, seja na fundamentacgdo, seja entre esta e o dispositivo
da sentenca.DispositivoNego provimento aos embargos de declaracdo.Anote-se no registro de sentenca. Publique-se.
Intime-se a Unido.

Expediente N° 5653

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012753-27.2005.403.6100 (2005.61.00.012753-9) - ADMINISTRADORA E CONSTRUTORA SOMA
LTDA(SP027821 - MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE E SP182632 - RICARDO ALEXANDRE
HIDALGO PACE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

1. Fls. 3643/3648: ndo conheco dos pedidos. Em relagdo ao Oficial de Registro de Iméveis de Sdo Paulo, ante a
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incompeténcia absoluta da Justica Federal para conhecer de questfes que dizem respeito a autora, pessoa juridica de
direito privado, e Oficial de Registro de Iméveis. Essas partes e a matéria em questdo ndo estdo sujeitos a competéncia
da Justica Federal, a teor do artigo 109, incisos | a XI, da Constituicdo do Brasil. Tal questdo é de competéncia da
Justica Estadual e deve ser resolvida por meio de demanda prépria, respeitando-se o contraditorio, a ampla defesa e o
devido processo legal.2. Fls. 3.681/3.682: ndo conheco do pedido formulado em face da Unido, que ndo impds a
exigéncia ora impugnada (apresentacdo de certiddo de regularidade a respeito das contribuicdes previdencidrias objeto
da obra n.° 21901.16464/79 - objeto da NFLD n.° 35.373.837-9, para a especificacdo do Condominio Residencial
Petronio Portela e para a averbagdo dos contratos de venda e compra firmados com os cooperados). A exigéncia é do
Oficial de Registro de Imdveis. Ainda que assim ndo fosse, a pretensdo deduzida pela autora em face da Unido, de
afastar a obrigacdo de apresentar certiddo negativa de débitos de obra de construgao civil por considera-la sangao
politica e contraria ao principio do devido processo legal substantivo, diz respeito a questdo diversa da causa de pedir e
do pedido constantes da peticdo inicial, que ndo versam sobre tal questao, a qual deve ser objeto de demanda
prépria.Com efeito, a autora ndo ajuizou a presente demanda, ja resolvida no mérito, a fim de questionar a
constitucionalidade de exigéncia de certiddo de regularidade fiscal para obra de construcao civil. A questdo deve ser
resolvida por meio de demanda prépria, respeitando-se o contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal.3. Fls.
3.649/3.678: conforme ja assinalado anteriormente, em adverténcia dirigida a autora, foi vedada a juntada de
documentos ja constantes dos autos, pratica essa que causa prejuizo a economia processual e gera tumulto, por
demandar a abertura de novos volumes ante as centenas de documentos apresentados desnecessariamente em
duplicidade, pratica essa em que a autora tem incorrido, apesar da adverténcia deste juizo.Assim, desentranhem-se 0s
documentos de fls. 3.649/3.678, por terem sido juntados em duplicidade, uma vez que j& constam dos autos, e aguarde-
se por 5 dias em Secretaria sua retirada pela autora. Na auséncia de retirada dos documentos pela autora, destruam-se as
cdpias encaminhando-as para reciclagem.4. Recebo os recursos de apelagdo da autora (fls. 3508/3557) e da Unido (fls.
3572/3625) nos efeitos devolutivo e suspensivo, salvo quanto a parte da sentenca em que deferido parcialmente o
pedido de antecipacdo da tutela, em que recebo a apelacdo somente no efeito devolutivo./Nao conheco do pedido de
antecipacdo da tutela recursal, deduzido pela autora nas razdes desse recurso. O pedido de antecipacdo da tutela ja foi
apreciado, em cognicao aprofundada e exauriente, na sentenca, operando-se acerca da questdo precluséo pro judicato.5.
Publique-se esta decisdo para: i) cientificar & autora da manifestacdo da Unido sobre o cumprimento da sentenca na
parte em que antecipada a tutela (fls. 3564/3571); ii) intimar a autora facultando-lhe a apresentacao de contrarrazdes a
apelacao da Unido (fls. 3572/3625); e iii) intimar a autora desta decisdo.6. Apds, dé-se ciéncia a Unido desta decisao e
para apresentar contrarrazdes a apelacdo da autora (fls. 3508/3557).7. Em seguida, remetam-se os autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, ficando a autora advertida de que eventuais incidentes no cumprimento da
antecipacéo da tutela ndo serdo mais conhecidos nos presentes autos e de que serdo desentranhadas as pegas que sobre
eles versarem. Tais questdes serdo resolvidas doravante exclusivamente em autos suplementares, a ser extraidos pela
autora, a fim de ndo sobrestar o recebimento e processamento das apelagdes e a remessa dos autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido. As questdes atinentes & antecipagéo da tutela seguem o mesmo regime juridico da execucdo
provisoria, que se processa em autos suplementares ( 3° do artigo 475-O do CPC).

0027339-35.2006.403.6100 (2006.61.00.027339-1) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1396 - EDGAR FERREIRA DOS
SANTOS E Proc. 1657 - ANDREA GROTTI CLEMENTE) X MICROTEC INDUSTRIA, COMERCIO E SISTEMAS
S/A - MASSA FALIDA(SP044456 - NELSON GAREY)

Fls. 468/470: A Unido pretende esclarecimentos da ré quanto ao pélo passivo do processo falimentar, bem como quanto
a sua representacdo processual.Verifica-se do extrato do processo que tramita na 22 Vara Civel da Justica do Estado de
Séo Paulo, autos n° 583.00.2002.207827-8, que constam Microtec Sistemas Industria e Comércio S.A., Bahiatech Ltda.,
Call Centers International Ltda. e Proex do Brasil Ltda., como requeridas (fl. 456). Por sentenca proferida em
21.10.2003, foi decretada a quebra de Microtec Sistemas IndUstria e Comércio S.A. (fl. 465). Em 19.8.2005, o Juizo da
22 Vara Civel da Justica Estadual, aplicando a teoria da desconsideragéo da personalidade juridica em relagdo as
empresas Proex do Brasil Ltda., Call Center International Ltda. e Bahiatech, estendeu a elas os efeitos da faléncia da
empresa Microtec Sistemas Industria e Comércio S.A. (fl. 461).Assim, indefiro o pedido de esclarecimentos sobre as
partes da acdo que tramita na Justica Estadual.Quanto a representacéo processual da ré, intime-se a Massa Falida de
Microtec Sistemas, Industria e Comércio S.A., para cumprir o determinado a fl. 453 no prazo de 10 (dez) dias,
comprovando documentalmente que Nelson Garey ainda exercia o cargo de Sindico Dativo em 23.8.2010 (fls. 442/446
e 464).

0027350-30.2007.403.6100 (2007.61.00.027350-4) - ICA TELECOMUNICACOES LTDA(SP026750 - LEO
KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em cumprimento a decisao de fls. 1356/1359 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo
de Processo Civil, bem como no item 11-3 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para
publicacdo no Didrio Eletrdnico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial I), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
destes autos a autora e & Unido Federal, para manifestacdo sobre os esclarecimentos apresentados pelo perito (fls.
1388/1398), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo 0s dez primeiros para a autora.

0030943-33.2008.403.6100 (2008.61.00.030943-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
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BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X LOJA PONTOCOM COM/ DE CALCADOS E ACESSORIOS
LTDA(SP173544 - RONALDO IENCIUS OLIVER E SP188567 - PAULO ROSENTHAL E SP224384 - VICTOR
SARFATIS METTA)

A autora opbe embargos de declaracdo em face da deciséo de fl. 207, por meio da qual decretei a nulidade da citacdo da
ré e determinei a citacdo desta na pessoa de seu sécio e representante legal, Renato Marques Ramalho. Pede seja sanada
a omissdo existente nessa decisdo, pois ndo foram analisadas as consideragdes tecidas na peticdo de fls. 193/195, cujo
acolhimento permite, segundo seu juizo, considerar valida a citagdo ja efetivada.Afirma que:- tanto a empresa ré quanto
a empresa Calgados Asdurian Ltda. (s6cia majoritaria da ré), por meio dos seus socios, estdo se valendo de expedientes
protelatdrios no intuito de que a citagdo nédo seja efetivada (...) sendo pouco provavel a localizagdo do Sr. Renato
Marques Ramalho no endere¢o apontado a fl. 207;- Calcados Asdurian Ltda. detém a quase totalidade do capital social
da ré, o que demonstra uma confuséo patrimonial e/ou desvio de finalidade, uma vez que ambas tém o mesmo objeto
social;- Calgados Asdurian Ltda. detém o poder de deliberar sobre quaisquer problemas societarios da ré, por ser sicia
majoritaria desta, nos termos do artigo 1.076 do Codigo Civil;- apesar de Fabio Asdurian ndo ser mais o representante
legal da Calgados Asdurian Ltda., quando da citacdo de fls. 178/181 esta compareceu espontaneamente nos autos, o que
supre a irregularidade da citacdo, nos termos do 1 do artigo 214 do Cddigo de Processo Civil.Pede, subsidiariamente,
que a apreciagdo dos presentes embargos seja postergada para depois da tentativa de citacdo da empresa-ré, na pessoa
do seu representante legal, Renato Marques de Ramalho, que, provavelmente, restara negativa.E o relatorio.
Fundamento e decido.Conhego dos embargos de declaragdo porque sdo tempestivos e estdo fundamentados.No mérito,
ndo houve a apontada omissdo. A decisdo contém motivagdo suficiente para motivar a decretacdo de nulidade da citacéo
da ré. O juiz esta obrigado a julgar a questao e ndo rebater um a um todos os argumentos expostos pela parte. Nesse
sentido é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de que é exemplo este excerto da ementa do seguinte
julgado:Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida. Ndo ocorre omissdo no acérddo recorrido quando
o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo estando o magistrado obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte. Ademais, ndo é possivel, nos declaratérios, suscitar questao nova até entdo nao debatida no processo
(REsp 264.219/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 18.08.2005, DJ
19.09.2005 p. 363).Também ndo € o caso de se aguardar o resultado da diligéncia determinada para julgamento dos
embargos de declaracdo. A omissao apontada, que ndo existe, ndo existira se o representante legal da empresa ré nao for
localizado no endereco deste, constante no sitio da Internet da Receita Federal do Brasil. DispositivoNego provimento
aos embargos de declaragdo.Publique-se.

0015904-59.2009.403.6100 (2009.61.00.015904-2) - CAMIL ALIMENTOS S/A(SP058702 - CLAUDIO P1ZZOLITO
E SP063457 - MARIA HELENA LEITE RIBEIRO E SP290077 - RICARDO LEITE RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL
1. Acolho o demonstrativo apresentado pelo perito (fls. 340/341), em raz&o da auséncia de impugnac&o das partes (fls.
350 e 386), e fixo os honorarios periciais definitivos no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).2. Os honorérios periciais
devem ser depositados pela autora no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de preclusdo do direito a
producdo da prova pericial e de julgamento da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova.3. No mesmo
prazo, a autora devera informar nos autos o nome e a qualificacdo completa da pessoa a quem o perito podera requisitar
informagdes e documentos necessarios a elaboracdo do laudo pericial, fornecendo ainda os nimeros de telefones e os
enderecos para recebimento de mensagens por meio de correio eletrénico. Fica a autora cientificada de que a pessoa por
ela indicada para esse fim devera prestar as informagdes e exibir os documentos solicitados pelo perito, sempre no prazo
de 2 (dois) dias, contados da solicitagdo do perito por meio de correio eletronico, e que a auséncia de resposta a
qualquer solicitagdo implicara na perda do prazo para tanto e na apresentacao do laudo pericial, sem direito a sua
complementagdo, com base nas informagdes de que dispuser o perito, incidindo todas as regras de precluséo.4.
Certificada e comprovada nos autos a efetivacdo do depdsito dos honorarios do perito e a indica¢do pela autora da
pessoa a quem ele se reportara para solicitar informagdes e documentos, fica designado o dia 29 de novembro, as 15
horas, para inicio dos trabalhos periciais, na Secretaria deste juizo. Intime-se o perito, por meio de correio eletrénico e
por telefone, a comparecer & sede deste juizo, no dia, horario e local assinalados. Fica facultado o comparecimento dos
assistentes técnicos das partes, nos termos do artigo 431-A do Cédigo de Processo Civil. Cabera as partes informar seus
respectivos assistentes técnicos do inicio dos trabalhos, a fim de que, querendo, comparecam a Secretaria deste juizo no
dia e horario acima designados.5. Providencie a Secretaria a lavratura do termo de comparecimento do perito e das
partes. Desse termo devera constar:i) o dia, o local e 0 horario para o inicio dos trabalhos periciais (29.11.2010, as 15
horas, na Secretaria deste juizo), que se presumirdo conhecidos pelas partes e respectivos assistentes técnicos,
independentemente de seu comparecimento;ii) a adverténcia ao perito de que, terminado o prazo de 45 (quarenta e
cinco dias), que ora assinalo para a entrega do laudo pericial, a ndo apresentacao deste no prazo importara na perda do
direito aos honorarios periciais, imposi¢do de multa ao perito, comunicacdo de sua omissdo a corporagdo profissional
respectiva, nos termos do artigo 424, 11 e paragrafo tnico, do CPC, e substituicdo por outro perito, ndo se tolerando
qualquer atraso ou prorrogacdo do prazo;iii) a adverténcia ao perito de que, verificando ele, sempre dentro do prazo
assinalado para entrega do laudo pericial, a auséncia de qualquer informacdo ou documento a impedir ou dificultar sua
apresentacdo, devera requisitar a prestacao da informacdo ou a exibicdo do documento diretamente a pessoa indicada
pela autora, no prazo improrrogavel de 2 (dois) dias, sempre sob pena de preclusdo, devendo apresentar o laudo com as
informacdes e os documentos de que dispuser. O perito fara a solicitacdo diretamente a pessoa indicada pela autora, por
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meio de correio eletrdnico;iv) a adverténcia ao perito de que ndo se tolerard a prorrogacao do prazo para a entrega do
laudo pericial por falta de apresentacdo de informacgéo ou documento pela autora, cabendo ao perito providenciar,
sempre dentro do prazo para apresenta¢do do laudo, a intimagdo da pessoa indicada por aquela, em nome de quem seréo
feitas as requisicGes de documentos e informac0es; ev) a adverténcia a autora de que a pessoa indicada por ela, a quem
0 perito se reportara para pedir documentos e informacdes, fica cientificada desse 6nus, independentemente de sua
assinatura no termo de comparecimento lavrado para o inicio dos trabalhos periciais;6. A Secretaria devera controlar o
prazo para a entrega do laudo pericial, sem prejuizo de eventual provocagdo pelas partes. Decorrido o prazo para
entrega do laudo pericial, expeca a Secretaria mandado de intimacao pessoal do perito, para apresentacdo do laudo
pericial e, se 0s autos estiverem em seu poder, de restituicdo dos autos, com prazo de 2 (dois) dias. N&o sendo
restituidos os autos nesse prazo, a Secretaria expedird mandado de busca e apreensdo dos autos.7. Apresentado o laudo,
dé-se vista as partes, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma delas, sendo os 10 (dez) primeiros para a
autora, para manifestacdo sobre o laudo pericial e, ndo havendo impugnacéo ao laudo, apresentacdo de alegacGes
finais.8. Havendo impugnacao das partes ao laudo pericial intime-se o perito, a fim de que, no prazo improrrogavel de
10 (dez) dias, preste informacdes e esclarecimentos ou complemente o laudo pericial;9. Com a resposta do perito, dé-se
vista dos autos as partes, com prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma delas, cabendo os 10 primeiros a autora,
para manifestacao sobre os esclarecimentos do perito e, no mesmo prazo, complementacdo das alega¢des finais.10.
Ultimadas as providéncias acima, expega-se em beneficio do perito alvara de levantamento dos seus honorarios
periciais e abra-se conclusdo para sentenca.Publique-se. Intime-se.

0006418-16.2010.403.6100 - PEDRO BAPTISTA DE ANDRADE NETO - ESPOLIO X LUISA REGINA GOUVEIA
DE ANDRADE(SP217870 - JOSE EDUARDO LAVINAS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)
Em cumprimento ao determinado no despacho de fl. 44 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.°
do Cddigo de Processo Civil, bem como no item I1-3 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada
para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial 11), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
destes autos ao autor, para manifestacao sobre a peti¢do e os documentos juntados pelo Caixa Econémica Federal (fls.
53/57), no prazo de 5 (cinco) dias.

0009893-77.2010.403.6100 - RITA ESTEVAM DE ANDRADE(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA E SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-3 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial 1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos a ré, Caixa Econdmica Federal, para
manifestagdo sobre as peti¢des e o calculo juntados pela autora (fls. 97/102 e 103), no prazo de 5 (cinco) dias.

0014381-75.2010.403.6100 - NILTON ANTONIO DA SILVA X MARISA EVANGELISTA DA SILVA(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP239509 -
ADRIANO ANTONIO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fl. 49 - Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pelos autores para apresentacdo da declaragdo de hipossuficiéncia da
autora Marisa Evangelista da Silva, sob pena de indeferimento da concessdo dos beneficios da assisténcia
judiciaria.Ap6s, abra-se concluséo.Publique-se.

0017718-72.2010.403.6100 - COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO X MARCO
ANTONIO GONCALVES(SP205991 - THIAGO BASSETTI MARTINHO E SP166934 - SIMONE MACHADO
ZANETTI E SP278338 - FERNANDA PINHO SIQUEIRA) X CONSELHO FEDERAL DE BIBLIOTECONOMIA X
CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO(SP177771 - IRACEMA EFRAIM SAKAMOTO)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-10 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos ao réu, Conselho Regional de
Biblioteconomia - 82 Regido, para que regularize sua representacdo processual, apresentando instrumento de mandato e
copia dos atos constitutivos e da ata de elei¢do de sua atual diretoria, atualizados, no prazo de 10 (dez) dias.

0019165-95.2010.403.6100 - ANTONIO OLEGARIO LEAL(SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOQS)
X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-37 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial Il), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos ao advogado José Alberto Moura dos
Santos (OAB/SP n.° 151.669), do autor, para subscrever a peti¢do de fls. 40/41, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
ndo conhecimento.

0019611-98.2010.403.6100 - JOSE DO NASCIMENTO PINTO(SP110503 - FERNANDO QUARESMA DE
AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
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SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES)

Em cumprimento a decisdo de fls. 31/32 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, bem como no item 11-32, da Portaria n.° 6, de 15.05.2009, deste Juizo, abro vista destes autos ao autor
para, no prazo de 10 (dez) dias:a) manifestar-se sobre a contestacdo e documentos apresentados pela Caixa Econémica
Federal - CEF (fls. 61/77);b) especificar as provas que pretende produzir, justificando-as, sob pena de preclusdo e de
julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova. No caso de pretender a produgéo
de prova documental, devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusao, salvo se justificar o motivo
de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.

0020723-05.2010.403.6100 - CENTRO NACIONAL DE NAVEGACAO TRANSATLANTICA(SP062385 -
SALVADOR FERNANDO SALVIA) X UNIAO FEDERAL

1. Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fl. 49,
encaminhado pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes. 2.
Também ndo ha prevengdo quanto aos autos n.° 1999.34.00.015696-8, da 62 Vara da Justiga Federal - Sec&o Judiciaria
do Distrito Federal/DF, noticiada na peti¢éo inicial daqueles autos n.° 0012575-05.2010.4.03.6100 (cdpia de fls. 55/63).
E que nos citados autos n.° 1999.34.00.015696-8 ja foi resolvido o mérito afastando a relacao juridica tributaria que
obrigue a autora a recolher o PIS e a COFINS nos moldes da Lei 9.718/1998. A finalidade da prevencao é processar as
demandas conexas ou continentes simultaneamente no mesmo juizo para observar a economia processual e evitar 0
risco de decisGes conflitantes. No caso, estes fins ndo podem mais ser alcangados. Incide o entendimento jurisprudencial
condensado na Stimula 235 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual A conexdo ndo determina a reunido dos
processos, se um deles ja foi julgado.3. Afasto ainda a coisa julgada relativamente aos citados autos n.°
1999.34.00.015696-8, em que a autora obteve a declaracéo de inexisténcia de relacdo juridica que a obrigue a recolher o
PIS e a COFINS sob a égide da Lei 9.718/1998, por ter sido considerada associacdo sens fins lucrativos. Nos presentes
autos a causa e o pedido sdo diferentes. Versam sobre ndo estar a autora sujeita a incidéncia das Leis 10.637/2002 e
10.833/03, em face de seu carater associativo, bem como a estar sujeita aos termos dos artigos 13 e 14, da Medida
Proviséria 2.158-35/2001. Néo versa a presente demanda sobre a inexisténcia de relacdo juridica que obrigue a autora a
recolher o PIS e a COFINS nos termos da Lei 9.718/1998, questdo esta ja resolvida definitivamente, com o transito em
julgado, nos autos n.° 1999.34.00.015696-8.4. Defiro a autora o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a peticao
inicial, sob pena de extingéo do processo sem resolucdo do mérito, a fim de:i) atribuir a causa valor compativel com a
vantagem patrimonial objetivada na presente demanda. Neste caso, envolvendo o pedido somente prestagdes vincendas
das contribuicdes, deverd o valor da causa corresponder ao montante estimado da soma mensal dessa contribuicdo,
multiplicado por doze meses, na forma da parte final do artigo 260, do Cddigo de Processo Civil. A autora devera
comprovar a estimativa por meio de documentos fiscais atuais; eii) regularizar sua representagao processual,
comprovando que o signatério da procuragdo de fl. 47 tem poderes para outorgéa-la em seu nome. 5. No mesmo prazo, a
autora devera:i) recolher a diferenca de custas; e ii) apresentar uma copia da peticdo de emenda a inicial para
complementagdo da contrafé.

0021386-51.2010.403.6100 - ALEXANDRE PASZTOR(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X UNIAO
FEDERAL

1. Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fls. 19/20,
encaminhado pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o0 que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decis6es conflitantes. No
caso, ademais, estes fins ndo podem mais ser alcancados. Incide o entendimento jurisprudencial condensado na Simula
235 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual A conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja
foi julgado.2. O autor pretende a condenacao da ré no pagamento de valor indevidamente retido a titulo de imposto de
renda sobre as verbas referentes a férias vencidas e proporcionais, bem como sobre 0s respectivos tercos
constitucionais, recebidos em peclnia em razdo da rescisdo de contrato de trabalho com General Mills Brasil Ltda.O
valor atribuido a causa, de R$ 3.976,26 (trés mil e novecentos e setenta e seis reais e vinte e seis centavos), corresponde
ao efetivo objetivo econdmico da demanda, conforme se verifica da deducdo constante do Termo de Rescisdo do
Contrato de Trabalho a titulo de IRRF de Férias (fl. 16).Esse valor € inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. A matéria
da demanda, repeticao de indébito, ndo esta excluida expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal Civel
(artigo 3.2, 1.°, incisos | a IV da Lei 10.259/2001). As Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para
processar e julgar esta demanda. A competéncia absoluta é do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.2, da Lei
10.259/2001), a partir de 1.° de julho de 2004, conforme Resolugéo n.° 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da
Justica Federal da Terceira Regido.Assim, declaro a incompeténcia absoluta desta 8.2 Vara Civel Justica Federal para
processar e julgar a demanda e determino a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal em Sao Paulo.Dé-se
baixa na distribuicao.

0021417-71.2010.403.6100 - SOLUCOES CONTABEIS LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO
FEDERAL

1. Defiro a autora o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticdo inicial, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito, a fim de atribuir a causa valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na presente
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demanda. Neste caso, envolvendo o pedido somente prestagdes vincendas da contribuicdo previdenciaria impugnada,
devera o valor da causa corresponder ao montante estimado mensal dessa contribuicdo, multiplicado por doze meses, na
forma da parte final do artigo 260, do Cédigo de Processo Civil. A autora devera comprovar a estimativa por meio de
documentos fiscais atuais.2. Além disso, a autora devera esclarecer, com base em critérios objetivos, como pretende
calcular os valores que pretende pagar em dinheiro aos empregados para ressarcimento de despesas de transporte, bem
como se pretende também obter da sentenca autorizagdo para descontar dos salarios dos empregados algum percentual
para o custeio dessa despesa. 3. No mesmo prazo, a autora devera:i) recolher a diferenca de custas; e ii) apresentar uma
copia da peticdo de emenda a inicial para complementagdo da contrafé.Publique-se.

0021466-15.2010.403.6100 - CLEIDE RABELO CARDOSO(SP102219 - ELIAS CARDOSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

O valor atribuido & causa, de R$ 31.110,00 (trinta e um mil e cento e dez reais), ndo corresponde ao efetivo objetivo
econdmico da demanda.A autora pretende a declaracdo de inexisténcia de débito no montante de R$ 480,43 e a
condenacdo da ré no pagamento de indenizacéo por danos morais na soma de 50 (cingiienta) salarios minimaos,
equivalente nesta data a R$ 25.500,00 (vinte e cinco mil e quinhentos reais). Portanto, o pedido soma R$ 25.980,43
(vinte e cinco mil e novecentos e oitenta reais e quarenta e trés centavos). Este é o valor da causa (artigo 259, inciso Il,
do Caodigo de Processo Civil).Assim, altero de oficio o valor da causa, a fim de fixa-lo em R$ 25.980,43 (vinte e cinco
mil e novecentos e oitenta reais e quarenta e trés centavos).Esse valor € inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. A
matéria da demanda, declaracao de inexisténcia de débito e indenizagdo por dano moral, ndo esta excluida
expressamente da competéncia do Juizado Especial Federal Civel (artigo 3.%, 1.°, incisos | a IV da Lei 10.259/2001). As
Varas Civeis Federais sdo absolutamente incompetentes para processar e julgar esta demanda. A competéncia absoluta é
do Juizado Especial Federal (artigo 3.°, 3.°, da Lei 10.259/2001), a partir de 1.° de julho de 2004, conforme Resolucéo
n.0 228, de 30.6.2004, da Presidente do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.Assim, declaro a incompeténcia
absoluta desta 8.2 VVara Civel Justica Federal para processar e julgar a demanda e determino a remessa dos autos para o
Juizado Especial Federal em Sdo Paulo.Dé-se baixa na distribuicdo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021780-58.2010.403.6100 (97.0037550-1) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037550-
48.1997.403.6100 (97.0037550-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO) X NELSON PEREIRA
DA CUNHA X LUIZ FELIPE CORREA VASQUES X ROBERTO JUNS GOMES X SIMONE PEREIRA CHAGAS
X AKEMI YKEDA X PAULO GARCIA CARDOSO X WANDERLEY JUNQUEIRA COSTA X CLELIA LUCIA
SARAIVA SIMOES X ELIO BOLSANELLO X ROBERTO CIVIDANES(SP088387 - ROGERIO DOS SANTOS F
GONCALVES E SP029609 - MERCEDES LIMA E SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN)

1. Registre-se e autue-se em apartado, fazendo constar como embargados os autores dos autos principais (ordinaria n.°
0037550-48.1997.403.6100) e a sociedade de advogados Melegari, Costa Filho, Menezes e Reblin Advogados
Reunidos (CNPJ/MF n.° 73955080/0001-02).2. Apensem-se aos autos da a¢do ordinaria n.° 0037550-
48.1997.403.6100.3. Recebo os embargos opostos pela Unido com efeito suspensivo porque os pagamentos devidos
pelas Fazendas Publicas condicionam-se ao transito em julgado do pronunciamento judicial que fixar o valor da
condenacdo (Constituicdo do Brasil, artigo 100, 1.°).Além disso, de acordo com o artigo 730 do Codigo de Processo
Civil a Fazenda Publica é citada para opor embargos a execugdo. Somente se ela ndo os opuser é que 0 juiz requisitard o
pagamento por intermédio do presidente do tribunal competente.N4o se aplica as Fazendas Publicas, desse modo, a
regra geral do artigo 739-A, do Cddigo de Processo Civil, segundo a qual os embargos do executado nao terdo efeito
suspensivo.4. Intimem-se 0s embargados para impugnar os embargos, no prazo de 15 (quinze) dias.Publique-se.

Expediente N° 5660

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0654976-78.1984.403.6100 (00.0654976-4) - ATA JOIAS IMP/ EXP/ LTDA(SP032788 - MARIA CRISTINA
APARECIDA DE SOUZA FIGUEIREDO HADDAD) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA
GAMA)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0028356-73.1987.403.6100 (87.0028356-8) - JOAO DE SA BRASIL X ADAIL COUTO PAES X ADAO FLORINDO
FUSCO X ADELINA BAPTISTELLA ALVES X ALCIDES PERES X ANTONIO BIZERRA MACHADO X
ANTONIO PEREIRA DO NASCIMENTO X ANTONIO POLI LACERDA X ANTONIO DE MOURA X ANTONIO
GARUTTI X ARLINDA CHICA FERREIRA NEVES X ARLINDO ROQUE DA COSTA X ARSENIO MURARI X
ARAMYS TABAJARA DE CAMPOS X ATHALLA SALOMAO JOSE SCHCAIRA X AZIZ DANIEL HELAEHIL
X BENEDICTO GALVAO X BENEDITO DE SOUZA X BRUNO VILLARA X CANABARRO PEREIRA DA
CUNHA FILHO X CARLOS DINIZ BERNARDES X CASSIO MARCHETTI X CAMILLO BARIONI NETO X
CELSO BARINI X CELIA BARBOSA HOFFMANN DE MELLO X CLAUDIO JOSE SCARLATTI X CLAUDIO
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BASILE X CLEONICE DE ALMEIDA NOGUEIRA X DENISAR PEREIRA DE ALMEIDA X DEBORAH BOCCIA
OSORIO X DEODATO DE FRANCA MELLO X DILERMANDO FERREIRA LOPES X DULCE AZEVEDO X
EDITH SMANIO DE TULLIO X EDNA RICCI OLIVEIRA X EDIMIR PETTENA X EDGARD DE TOLEDO
KINKER X EDGARD DE TULLIO X EGEO DI TOLLA X ELZA BRANDAO REIS X EMILIA MARQUES
PONTES X ERNESTO DANTAS FARIA X ERNESTINA TURRA VIEIRA X EUNICE JOANNA VERGINIA
RODRIGUES X FRANCISCO REYNALDO ARRUDA REGO X FRANCISCO DE ASSIS BORBA X FRANCISCO
MANOEL DE SOUZA X FRACISCO GONCALVES LE X FRIDA GARCIA MUNHOS X GERDA RENATA
ARACY RAVERT CELEGHIN X GLORIA MARIA ROCHA ARAUJO CAMPOS X HELIO CRES X HELIO
VIEIRA BERNARDES X HENRIQUE CLEVER DE CARVALHO PEREIRA X HERALDO CARLOS DE
MAGALHAES X IPE DE CASTRO X IRAIS ANTUNES CARDOSO NETTO X JOAO ARCHIMEDES LEONARDI
X JOAO BATISTA DINIZ X JOAO DA ROCHA LIMA X JOAO CALDERON PUERTA X JOAO ARNALDO
CONTIER PINEROLLI X JOSE MARTINS CAPELLA X JOSE CARLOS MARTINS PERDIGAO X JOSE
ERASMO CASELLA X JOEL QUADROS DE SOUZA X JULIETA DE MELLO X JULIA CECCONI VALENCA X
LEONOR MARINA ORTOLANI TABAJARA DE CAMPOS X LEONY RIBEIRO X LINDOLFO ALFREDO DE
MELO X LIDIA DE SOUZA ANDRADE X LIBERO MASSARI X LUIZ ANTONIO VIEIRA X LUIZ
BETTARELLO FILHO X LUCIA DE SOUZA MILANI X MANOEL SEPULVEDA SAPATA X MANOEL
FRANCISCO DOS SANTOS X MARILENA DE TULLIO X MARILDA SALETE CONCEICAO SILVEIRA X
MARY ASSAHINA FERREIRA DOS SANTOS X MARGARIDA RAQUEL VIEIRA PONTES X MARIA ODILLA
NOBRE X MARIA STUART CORREA MAZZOTA X MARIA THEREZA BRANCALINA PINTO X MARIA JOSE
DE MAGALHAES FERREIRA ALVES X MARIA INES DE MELLO AMOROZO X MARIA JOSE MEDEIROS
FERREIRA X MARIA CHRISTINA DE MELLO AMOROZO X MARIO PELLEGRINI X MARIO FERNANDES
FRAISSAT X MASSA FURUKAWA X MAURILIO LOBO X MOACYR MORAIS TERRA X NELSON JOSE
DUQUE X NICOLINO BARINI X NORMA CRISTINA VESPOLI SANTOS PEREIRA X OCTAVIO FIGUEIREDO
X OSWALDO MANOEL DO NASCIMENTO X PAULO TOLEDO DE ABREU X PAULO SERGIO DE BARROS
ACCIOLY X PAULO PIERINO FUSCO X RENATO REMY NICASTRI X RENATO BACKHEUSER
GUIMARAES X REYNALDO DE ALMEIDA SIMOES X ROSA LOSCHIANO DE CAMPOS X ROBERTO
MARCELINO EGISTO COPPOLI X RUBENS DE CASTRO CARNEIRO X RUBENS DOS SANTOS FERREIRA X
RUTH SELLES MORAES X SEVERINO GAMBOA CARDIM X SEBASTIAO DE TOLEDO BARROS JUNIOR X
SEBASTIAO FREITAS PIRES DE CAMPQOS X SERVIO STUCCHI X SYLVIA PAIVA RIBEIRO X SYLVIO
TAVARES X SUZANA RAVENNA X THIETRE BARBOSA X VALNIDES NOVAIS X VIRGILIO ANTUNES DA
SILVA X VICENTE JOSE ROCCO X WALTER ANTONIO FRANCESCHINI X WALTER RIK X WANDA
COLLACO CARNEIRO BRANCO X WLADIMIR NOVAES MARTINEZ(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA
E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST
SOCIAL - IAPAS

Nos termos da Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢éo no Diério Eletrnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0045806-24.1990.403.6100 (90.0045806-4) - PREFEITURA MUNICIPAL DE BOA ESPERANCA DO
SUL(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES
DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0049338-30.1995.403.6100 (95.0049338-1) - REINALDO SAUD MINGOSSI X MARIA CLEIDE DE OLIVEIRA X
VERA LUCIA LARANJEIRA DE SOUZA DALLA CORTE X HELIO CORREA DA SILVA X CARLOS
ROBERTO PELISSONI X ANTONINHO PETRONE X FORTUNATO PETRONE X ALMIR NOGUEIRA X
DEONIZIO MARCIAL FERNANDES(SP022538 - DEONIZIO MARCIAL FERNANDES E SP097205 - GERSON
MOZELLI CAVALCANTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, bem como do traslado de pecas processuais dos autos n. 0017223-96.2008.403.6100 para requererem o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0024753-06.1998.403.6100 (98.0024753-0) - MHA ENGENHARIA LTDA(Proc. FERNANDO AUGUSTO
MONTEIRO PEREZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. RICARDO CASTRO
NASCIMENTO) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
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autos serdo remetidos ao arquivo.

0053442-60.1998.403.6100 (98.0053442-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038812-
96.1998.403.6100 (98.0038812-5)) CECILIA GOERTZ(SP143733 - RENATA TOLEDO VICENTE E SP181042 -
KELI CRISTINA DA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, bem como do traslado de pecas processuais dos autos n. 0038812-96.1998.403.6100 para requererem o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0003282-94.1999.403.6100 (1999.61.00.003282-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0052187-67.1998.403.6100 (98.0052187-9)) GISELLE MARIA LEITE X DONIZETTI JORGE SOARES DE
ALMEIDA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 -
IVONE COAN E SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0005833-76.2001.403.6100 (2001.61.00.005833-0) - MATSUKO SUZUKI(SP141335 - ADALEA HERINGER
LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X BANCO BRADESCO S/A(SP048519 -
MATILDE DUARTE GONCALVES E SP060393 - EZIO PEDRO FULAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0019297-70.2001.403.6100 (2001.61.00.019297-6) - CGN CONSTRUTORA LTDA X GALLI INCORPORACOES
LTDA(SP024921 - GILBERTO CIPULLO) X INSS/FAZENDA(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0025739-52.2001.403.6100 (2001.61.00.025739-9) - JOAQUIM CARLOS FRASSEI X MARIE ZARZUR
FRASSEI(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO ITAU S/A(SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO
PENTEADO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)
Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0032295-70.2001.403.6100 (2001.61.00.032295-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030149-56.2001.403.6100 (2001.61.00.030149-2)) RUBEY ANSELMO FURTADO RIBEIRO X VANDIRA
SANTOS RIBEIRO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢éo no Diério Eletr6nico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, bem como do traslado de pecas processuais dos autos n. 2001.61.00030149-2 para requererem o qué de direito,
no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo.

0008838-38.2003.403.6100 (2003.61.00.008838-0) - LEO WALLACE COCHRANE X LEO WALLACE
COCHRANE JUNIOR(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E
SP174377 - RODRIGO MAITTO DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0014870-59.2003.403.6100 (2003.61.00.014870-4) - EMPRESA DE ONIBUS PENHA SAO MIGUEL
LTDA(SP053593 - ARMANDO FERRARIS E SP102153 - CELSO ROMEU CIMINI) X INSTITUTO NACIONAL
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DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP145410 - HUGOLINO NUNES DE FIGUEIREDO NETO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0024614-78.2003.403.6100 (2003.61.00.024614-3) - JOSE ERNESTO PASCOTTO(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0020241-67.2004.403.6100 (2004.61.00.020241-7) - CARLOS AUGUSTO GONCALVES PINTO(SP179805A -
FERNANDA SA FREIRE FIGLIOULO NUNES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0033278-64.2004.403.6100 (2004.61.00.033278-7) - NAIR RAMOS DE OLIVEIRA(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI E SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA SILVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

0013026-06.2005.403.6100 (2005.61.00.013026-5) - VANDERLEI FERREIRA DO NASCIMENTO(SP175292 -
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X SCHEILA ALEXANDRA POLISTCHUK DO NASCIMENTO(SP155254
- CARLOS OLIVEIRA MOTA SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0015119-05.2006.403.6100 (2006.61.00.015119-4) - ROBSON DOMINGOS(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES
BRANDINI E SP169232 - MARCOS AURELIO CORVINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0020160-50.2006.403.6100 (2006.61.00.020160-4) - VILMA FRANHAN DA SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO
DA SILVA JUNIOR E SP155254 - CARLOS OLIVEIRA MOTA SOBRINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0025838-12.2007.403.6100 (2007.61.00.025838-2) - FRIGORIFICO PAIAGUAS LTDA(SP198040A - SANDRO
PISSINI ESPINDOLA E SP156658 - ALESSANDRA CORREIA DAS NEVES SIMI E SP256543 - MARCOS
HAILTON GOMES DE OLIVEIRA E SP261030 - GUSTAVO AMATO PISSINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1537 -
FERNANDA MARIA GUNDES SALAZAR)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
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autos serdo remetidos ao arquivo.

0028927-09.2008.403.6100 (2008.61.00.028927-9) - NELSON PEREIRA(SP116789 - DEBORA CAMPOS FERRAZ
DE ALMEIDA DITTRICH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0002465-78.2009.403.6100 (2009.61.00.002465-3) - ANGELO DEZEN X CONO SANTO MERLINA X EDEVAL
DEPIERI X ROSARIA FILOMENA MERLINA(SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

ACOES DIVERSAS

0760030-62.1986.403.6100 (00.0760030-5) - CIMIMAR MINERACAO MATARAZZO LTDA(SP141946 -
ALEXANDRE NASRALLAH E SP187456 - ALEXANDRE FELICIO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os
autos serdo remetidos ao arquivo.

Expediente N° 5662

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015247-21.1989.403.6100 (89.0015247-5) - ANALYSYS PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA(SP097718 -
VERA ALICE POLONIO E SP097648 - ADYNE ROBERTO DE VASCONCELOQOS) X FAZENDA

NACIONAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0000863-48.1992.403.6100 (92.0000863-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0720925-
05.1991.403.6100 (91.0720925-8)) TERMOQUIP ENERGIA ALTERNATIVA LTDA(SP092543 - HERALDO
ANTONIO RUIZ E SP076089 - ELIANA REGINATO PICCOLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO)

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0035408-66.2000.403.6100 (2000.61.00.035408-0) - NESTOR CARDOSO GARCEZ X ONOIR ALBERTO
BURATTO X ORVANDE PIRES DE CAMPOS X OSWALDO SOARES X ROGERIO CASCHIM(SP091358 -
NELSON PADOVANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletrénico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornaréo ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0018927-67.1996.403.6100 (96.0018927-7) - EVADIN IND/ E COM/ LTDA X VIDEOSOM IND/ E COM/ LTDA X
PCI COMPONENTES S/A(SP023254 - ABRAO LOWENTHAL E SP018330 - RUBENS JUBRAM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Nos termos da Portaria n°. 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério Eletrnico da
Justica Federal em 08/06/2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

92 VARA CIVEL
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DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9708

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0010539-58.2008.403.6100 (2008.61.00.010539-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA) X SERVELEV ELEVADORES, COM/ E ENGENHEIRO LTDA X PAULO ROBERTO
MARIA LEITE X VALENTIM MAXIMIANO DOS SANTOS

Fls. 143/144: Depreque-se a citacdo do executado Paulo Roberto Maria Leite no endereco indicado as fls. 143.No mais,
concedo o prazo requerido para a CEF indicar bens passiveis de penhora dos executados.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0069368-19.1977.403.6100 (00.0069368-5) - CASSIO LANARI DO VAL X JOSE CASSIO CHAVES DO VAL X
GLORIA CHAVES DO VAL X SUSANA DO VAL MESQUITA(SP064737 - DENIZE DE SOUZA CARVALHO
DO VAL E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 2015 - FLAVIA
OLIVA ZAMBONI) X JOSE CASSIO CHAVES DO VAL X FAZENDA NACIONAL X GLORIA CHAVES DO
VAL X FAZENDA NACIONAL X SUSANA DO VAL MESQUITA X FAZENDA NACIONAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedicdo de minuta(s) de oficio(s)
precatério(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolucéo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal.

ACOES DIVERSAS

0034661-14.2003.403.6100 (2003.61.00.034661-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X WERNER BERNAUER JUNIOR

Considerando que esta 92 Vara Federal Civel aderiu aos servicos da Central de Hastas Publicas Unificadas e que o laudo
de avaliagdo/reavaliacdo lavrado pelo oficial de justica devera ser providenciado, no maximo, no exercicio anterior ao
ano em curso, desentranhe-se e adite-se 0 mandado de fls. 128/139 a fim de que se efetue a reavaliacdo do bem
penhorado a fls. 133, uma vez que o laudo de avaliagdo acostado aos autos é do ano de 2008, bem como para que se
proceda a intimagdo da empresa, nos termos do art. 685-A, paragrafo quarto, do CPC.Ap0s, dé-se vista as partes.
Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista as partes do mandado devolvido as fls. 150/164, nos termos do r.
despacho de fls. 148.

Expediente N° 9709

MANDADO DE SEGURANCA

0014352-25.2010.403.6100 - PANIFICADORA ESTRELA DO SUMARE LTDA EPP(SP200167 - DANIELLE
COPPOLA VARGAS E SP258148 - GRACIELA RODRIGUES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Fls. 146/148 e 162/165: Recebo como aditamento a inicial.O pedido de liminar serd examinado apds a vinda das
informacdes a serem prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s).Ao SEDI
para que o polo passivo seja retificado a fim de que passe a constar como autoridade impetrada o DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAOTRIBUTARIA EM SAO PAULO.ApGs, retornem os
autos conclusos para apreciacéo do pedido de liminar.Intime-se e oficie-se.

0015763-06.2010.403.6100 - PADARIA E CONFEITARIA MIRANTE LTDA - ME(SP252749 - ANTONIO
TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE
DE SAO PAULO S/A X PRESIDENTE DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
Vistos,Fls. 271: Recebo como aditamento a inicial.Pretende a impetrante a concessdo de liminar a fim de que seja
determinado a primeira autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato que obrigue e/ou determine o
repasse/pagamento de PIS e de COFINS nas faturas de energia elétrica emitidas mensalmente.Notificada, a primeira
autoridade prestou informacg0es a fls. 235/262.Insurge-se a impetrante contra o repasse dos valores devidos a titulo de
PIS e de COFINS nas faturas mensais de energia elétrica emitidas pela concessionaria.Nao vislumbro a plausibilidade
do direito invocado.O repasse das referidas contribui¢es ao consumidor tem respaldo no art. 9° da Lei n°. 8.987/95, o
qual dispde: A tarifa do servigo publico concedido serd fixada pelo preco da proposta vencedora da licitacdo e
preservada pelas regras de revisdo previstas nesta Lei, no edital e no contrato..De fato, a inclusao do valor dos tributos
em questdo no preco final é consequéncia apenas da cadeia econdmica, na qual os custos do produto ou servico
integram o seu preco, tendo o destaque dos valores relativos ao PIS e a COFINS apenas cunho informativo ao
consumidor.Conquanto a concessionaria seja a contribuinte dos tributos, os custos decorrentes da carga tributaria
podem ser repassados aos consumidores finais a titulo de transferéncia econémica do custo do servico e ndo da
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responsabilidade pelo pagamento do tributo.Nesse sentido:APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. DIREITO
TRIBUTARIO. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO DE TELECOMUNICAGOES OU FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA. IMPOSICAO DE ONUS FINANCEIROS DECORRENTES DE PIS E COFINS AO
CONSUMIDOR FINAL. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 9° DA LEI N° 8.987/95. Custos decorrentes da
carga tributaria que podem ser repassados pelas empresas contribuintes, além dos custos do servico, na composicédo da
tarifa. Conduta que ndo interfere na relacdo juridico-tributaria entre a concessionaria e a Unido. Precedentes desta Corte.
Apelo improvido por maioria..(STJ, RE 1.188.674-RS, Relator Ministro Herman Benjamin, j. 14.10.2010, DJe
25.10.2010).0utrossim, a impetrante ndo demonstrou uma situacdo de urgéncia que a impega de aguardar o provimento
final.Destarte, indefiro o pedido de liminar.Notifique-se a segunda autoridade impetrada para prestar informagdes no
prazo legal. Ao SEDI para retificagdo do polo passivo nos termos desta decisdo.Apos, vista ao Ministério Publico
Federal. Em seguida, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenga.Oficie-se e intimem-se.

0019235-15.2010.403.6100 - MRP SERVICOS LTDA(SP234721 - LUIS HELENO MONTEIRO MARTINS) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos 0s autos,Pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que determine & autoridade coatora que expeca a
Certidao Conjunta Negativa de Débito.Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes a fls. 50/59.Néo
vislumbro a plausibilidade das alegagdes da impetrante.Depreende-se do relatorio de informagdes fiscais, emitido em
06.10.2010, que consta para a impetrante a auséncia de declaragdes referentes ao periodo de 2005 a 2006, bem como
processos fiscais em cobranca junto ao sistema PROFISC.Conquanto a impetrante tenha demonstrado que é optante do
Simples Nacional e, portanto, ndo esté sujeita a obrigacao de entregar as declaracfes apontadas no sistema eletrénico
Receita Federal do Brasil, ndo demonstra que todos os débitos estejam integralmente pagos.Conforme informado pela
autoridade impetrada, a impetrante efetuou o recolhimento dos créditos tributérios pelo SIMPLES NACIONAL sem a
inclusdo do ISS, sendo esta a razdo da recusa a emissao da certiddo negativa de débitos.Outrossim, a liminar pretendida
possui natureza satisfativa, por esgotar o préprio objeto da impetragdo, havendo risco da irreversibilidade do
provimento.Destarte, ausentes os pressupostos legais, denego a liminar.Vista ao Ministério Publico Federal. Apos,
venham o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca.lntimem-se.

0021838-61.2010.403.6100 - BAR ANTIGO LTDA(SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento:l- A apresentacéo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar;l1-A
adequac&o do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso,
a diferenca de custas devida.lnt.

0021840-31.2010.403.6100 - ETAX - RESTAURANTE LTDA-ME(SP150336 - ANA CLAUDIA FERREIRA
QUEIROZ E SP041830 - WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento:I- A apresentacdo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar;Il- A
adequacdo do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso,
a diferenca de custas devida.lnt.

0005723-53.2010.403.6103 - ALEXANDRE DE NOCE SANTIAGO(SP295608 - ALEXANDRE DE NOCE
SANTIAGO) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO / SUDESTE |

Fls. 35/46: Recebo como aditamento a inicial.O pedido de liminar sera examinado ap6s a vinda das informagdes a
serem prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s).Ao SEDI para retificagdo do
polo passivo a fim de que passe a constar como autoridade impetrada o Superintendente Regional Sudeste do Instituto
Nacional do Seguro Social.Apos, retornem os autos conclusos para aprecia¢do do pedido de liminar.Intime-se e oficie-
se.

Expediente N° 9710

MONITORIA

0017096-66.2005.403.6100 (2005.61.00.017096-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X LUIZ CAMILO
CANEVER(SP192193 - ALEXANDRE DO NASCIMENTO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0902523-62.1986.403.6100 (00.0902523-5) - DRAGER LUBECA IND/ COM/ E IMP/ LTDA(SP040564 - CLITO
FORNACIARI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)
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Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0019248-20.1987.403.6100 (87.0019248-1) - IND/ ACUCAREIRA SAO FRANCISCO S/A(SP196655 - ELIAS
MARQUES DE MEDEIROS NETO E SP054853 - MARCO ANTONIO TOBAJA E SP228976 - ANA FLAVIA
CHRISTOFOLETTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0042362-51.1988.403.6100 (88.0042362-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037877-
08.1988.403.6100 (88.0037877-3)) RASSINI NHK AUTOPECAS S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0658961-11.1991.403.6100 (91.0658961-8) - PRADO COMERCIO DE SUCATAS LTDA. EPP(SP040355 -
ANTONIO LUIZ BUENO DE MACEDO E SP083489 - FERNANDO CELSO RIBEIRO DA SILVA E SP113839 -
MARILENA BENJAMIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0739999-45.1991.403.6100 (91.0739999-5) - SAMACAR COMERCIO DE AUTO PECAS LTDA(SP025925 -
DERCILIO DE AZEVEDO E SP040537 - DELIAS DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Fica o advogado Gustavo Correa Maynart de Oliveira, OAB/SP n° 108.064, intimado do desarquivamento dos autos,
nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE, para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco)
dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0744568-89.1991.403.6100 (91.0744568-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0074273-
76.1991.403.6100 (91.0074273-2)) BENEDICTO NERY(SP240304 - MARIA FATIMA GOMES LEITE) X UNIAO
FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0023231-46.1995.403.6100 (95.0023231-6) - ALFREDO BENTO PEDROSO FILHO X ANA CLAUDIA RAMALHO
DA NOBREGA X ANDERSON MELCHIORI X DIRCE VIALE X EDNA MARIA DA SILVA FRANCO GODOY X
ENIO CELSO SCHIAVUZZO X IRENE ALVARENGA DO PRADO X ISIDORO ROSENBLATT X MARIA
MADALENA RODRIGUES X MAURO BACILE GIRARDI(SP081178 - IERE TUPINAMBA ALVES PEREIRA E
SP066947 - LUIS TELLES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA E SP066947 - LUIS TELLES DA SILVA)

Fica o advogado Marcelo dos Anjos Pinheiro, OAB/SP 196848, intimado do desarquivamento dos autos, nos termos do
art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE, para requerer o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo,
nada sendo requerido, serdo os autos restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0024602-45.1995.403.6100 (95.0024602-3) - ALFREDO EMILIO FULGIDO X CARLOS ALBERTO DA ROSA X
DENI CUNHA PLOKS X ELIANE GONCALVES DA CRUZ X MANOEL DE ALVARENGA FREIRE X MARIA
BENEDITA SILVA X MARIA JOSE PAIS DE ALMEIDA X MARIA MADALENA DE SOUZA X ROSANA
MARIA MIRANDA MARQUES DELECRODIO X JOSE SINKEVISQUE(SP138603 - ADRIANA DE LOURDES G
DE OLIVEIRA E SP104537 - SERGIO FERNANDO LEMOS SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0026133-69.1995.403.6100 (95.0026133-2) - JOSE EDUARDO PIFFER AFFONSO(SP060835 - FRANCISCO JOSE

C RIBEIRO FERREIRA E SP108408 - TEREZA MARIA C R F ANDRADE MACHIONI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE
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MARCELLO DOS REIS)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0028894-05.1997.403.6100 (97.0028894-3) - MARILDA ALMEIDA HAINE X LOURIVAL NAPOLI GRANGEIRO
X DENILDO BATISTA DOS SANTOS X ISRAEL FREITAS DA SILVA X JESUINA PINTO MACHADO X
ANGELITA MONTEIRO DE CARVALHO X MARIA GERALDA LEITE X ARCIL FERREIRA DE SOUZA X
MARIA DO CARMO GOMES DOS SANTOS X DAISY THEREZINHA GUASTINI RODRIGUES DE
OLIVEIRA(SP041816 - MARCIA RUBIA SOUZA CARDOSO ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0035027-63.1997.403.6100 (97.0035027-4) - ALAYDE DE CAMPOS ANDRADE X ELIZABETH DE ANDRADE
TAVARES X HELENA DE CAMPOS OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA ANDRADE X MARIA DE FATIMA
SIMOES DOS SANTOS X ODILA DE CAMPOS ANDRADE X RICARDO CAMPOS ANDRADE(SP142218 -
DOUGLAS GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0041839-24.1997.403.6100 (97.0041839-1) - FRANCIONE DE OLIVEIRA X CICERO DE ASSIS X MARIA
MADALENA NUNES(SP079958 - LOURDES MARTINS DA CRUZ FERAZZINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0062023-98.1997.403.6100 (97.0062023-9) - AUGUSTINHA OLIVEIRA DOS SANTOS X DIRCE MARIA DE
OLIVEIRA X ELIAS BERTOLINO DA COSTA X JOSE BERTOLINO DA COSTA X JOSE DE ANCHIETA
GOMES DA SILVA X NORMA EILUF X REGINALDO LIRA DE ARAUJO X VILMAR JORGE RODRIGUES
COSTA(SP142218 - DOUGLAS GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060393 - EZIO PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0002211-91.1998.403.6100 (98.0002211-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001933-
90.1998.403.6100 (98.0001933-2)) ANA PALERMO BARBOSA X AUGUSTO BAPTISTA MARTINS X
BARTOLOMEU CONCEICAO X BENEDITO DE SOUZA X DANTE PEDRO FERRARI X DANTE PEDRO
FERRARI JUNIOR X REGINA CELIA FERRARI LOPES X CLAUDIO LOPES X DEJANIRA DE SOUZA
ESPINOLA X DILKAR MARANHAO HILBERT X JOSE MENDES SALGADO X LUIZA GOMES DA SILVA X
MARIA LUCIA FANUCCHI COELHO X TEREZINHA BAREM LEPORE(SP134458 - CARLOS ROBERTO
NICOLAI E SP052909 - NICE NICOLAI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1199 - SERGIO AUGUSTO Z PAVANI)
Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

EXECUCAO FISCAL

0018458-06.2005.403.6100 (2005.61.00.018458-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000103-26.1997.403.6100 (97.0000103-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 687 - AUGUSTO MASSAYUKI TSUTIYA) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES
VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X BANCO SANTANDER S/A(SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO
GIROTTO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

CAUTELAR INOMINADA
0037877-08.1988.403.6100 (88.0037877-3) - RASSINI NHK AUTOPECAS S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
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LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0074273-76.1991.403.6100 (91.0074273-2) - BENEDICTO NERY(SP240304 - MARIA FATIMA GOMES LEITE) X
UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo os autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0677303-70.1991.403.6100 (91.0677303-6) - PANIFICADORA AMERICANA DE SOROCABA LTDA X CASA
NOVA MOVEIS E DECORACOES LTDA X MASCELLA & CIA LTDA X SO CALCAS LEGAL LTDA X
BALEIAO COM/ DE AUTOPECAS E ACESSORIOS LTDA(SP160182 - FABIO RODRIGUES GARCIA E
SP255112 - EDSON DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0026284-06.1993.403.6100 (93.0026284-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0078121-
37.1992.403.6100 (92.0078121-7)) CIA/ AGRICOLA SAO JERONIMO(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

Expediente N° 9711

MANDADO DE SEGURANCA

0550670-92.1983.403.6100 (00.0550670-0) - BRASIFCO S/A(Proc. LUIZ ALBERTO DE SOUZA A. MACHADO) X
CHEFE DO DEPARTAMENTO DE FISCALIZACAO E REGISTRO DE EGREGIO CRE(SP170112 - ANDREA
MARINO DE CARVALHO)

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

0647810-48.1991.403.6100 (91.0647810-7) - JUAN MIRANDA GUTIERREZ X DOLORES GARCIA MIRANDA X
MARIA CABELLO BERMUDEZ X JOSE FRANCELINO FERREIRA(SP141955 - CARLA DURAES DE
AZEVEDO MEDINA ACEDO) X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO
BRASIL EM SAO PAULO

Ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos, nos termos do art. 216, do Provimento n.° 64/2005-COGE,
para requererem o que for de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Findo o prazo, nada sendo requerido, serdo 0s autos
restituidos ao Setor de Arquivo Geral.

Expediente N° 9712

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008434-16.2005.403.6100 (2005.61.00.008434-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008433-31.2005.403.6100 (2005.61.00.008433-4)) HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP048948 -
SILVANIA VIEIRA E SP172682 - ARMANDO VICENTE MESQUITA CHAR E SP054752 - ANTONIO
PENTEADO MENDONCA) X INTERCLINICAS PLANOS DE SAUDE S/A - MASSA FALIDA(SP158056 -
ANDREIA ROCHA OLIVEIRA MOTA E SP060583 - AFONSO RODEGUER NETO E SP103160 - JOSE
EDUARDO VICTORIA) X INTERCLINICAS - SERVICOS MEDICO-HOSPITALARES S/C LTDA - MASSA
FALIDA(SP060583 - AFONSO RODEGUER NETO) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR -
ANS(Proc. 1132 - ANA JALIS CHANG) X SAUDE ABC SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES
LTDA(SP276240 - ROSELI DA SILVA BEZERRA)

Nos termos do item 1.2 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada a se
manifestar sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s) nestes autos.

132 VARA CIVEL
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Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3985

ACAO CIVIL PUBLICA

0039680-40.1999.403.6100 (1999.61.00.039680-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0046745-23.1998.403.6100 (98.0046745-9)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ
BASSO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO
DE SAO PAULO - COHAB(SP105309 - SERGIO RICARDO OLIVEIRA DA SILVA)

Trata-se de agdo civil publica, proposta pela Associagdo dos Mutuérios e Moradores do Conjunto Santa Etelvina-
ACETEL, julgada totalmente improcedente. Os depdsitos judiciais foram efetuados pelos mutudrios-associados.
Entretanto, os mesmos n&o sdo parte nesta acéo, cabendo A Associagio o levantamento dos valores, bem como a
incumbéncia de administrar e repassar para seus associados o valor pertencente a cada um. Desse modo, considerando
que os réus nao se opdem ao levantamento por parte da autora, oficie-se o Banco do Brasil solicitando que 0 mesmo
apure o valor total atualizado, vinculado a este processo no prazo de 20 (vinte) dias. Com a resposta, expeca-se alvara
de levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar. Por fim,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se as partes e dé-se vista ao MPF.

DESAPROPRIACAO

0016733-74.2008.403.6100 (2008.61.00.016733-2) - PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SUMARE(SP051824 -
ANGELO BENEDITO FORMIGONI E SP066279 - IVAN LOUREIRO DE ABREU E SILVA E SP081277 -
EDUARDO FOFFANO NETO E SP057108 - HUMBERTO CARLOS RODRIGUES AZENHA E SP171261 -
RICARDO ROCHA IVANOFF) X UNIAO FEDERAL

Defiro o sobrestamento dos autos pelo prazo de 90 (noventa) dias.Int.

MONITORIA

0006676-31.2007.403.6100 (2007.61.00.006676-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129119 -
JEFFERSON MONTORO E SP140646 - MARCELO PERES E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
MATARAZZO E ASSOCIADOS LTDA X ANTONIO CARLOS MATARAZZO

Fls. 98/101: regularize o patrono sua representacéo processual.Int.

0021770-82.2008.403.6100 (2008.61.00.021770-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X LEONARDO SCAVONE FILHO
Nomeio a advogada dativa, Andréa Gall Pereira, OAB/SP 285.544, com escritério na Rua da Consolacéo, 2538, apto
61, Cerqueira César, CEP 01416-000, Sdo Paulo/SP, para representar a parte citada por edital nos presentes
autos.Determino, ainda, que o pagamento dos honorarios advocaticios devera ser efetuado com os recursos vinculados
ao custeio da assisténcia judiciaria de que trata a Resolugdo n. 558/2007, de 22/05/2007, no valor maximo constante do
Anexo |, Tabela |, da referida resolucéo.Intime-se a advogada nomeada para manifestacéo.Int.

0025585-87.2008.403.6100 (2008.61.00.025585-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ANTONIO JOVINO PEREIRA EPP X ANTONIO JOVINO PEREIRA
Nomeio a advogada dativa, Andréa Gall Pereira, OAB/SP 285.544, com escritério na Rua da Consolagéo, 2538, apto
61, Cerqueira César, CEP 01416-000, Séo Paulo/SP, para representar a parte citada por edital nos presentes
autos.Determino, ainda, que o pagamento dos honorarios advocaticios devera ser efetuado com os recursos vinculados
ao custeio da assisténcia judiciaria de que trata a Resolucdo n. 558/2007, de 22/05/2007, no valor maximo constante do
Anexo |, Tabela |, da referida resolucéo.Intime-se a advogada nomeada para manifestacdo.Int.

0005329-89.2009.403.6100 (2009.61.00.005329-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X LUIZ AFONSO JUNQUEIRA
SANGIRARDI

Fls. 93: manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem conclusos.

0009189-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
JOSE ROBERTO FELIX DE BRITO

Considerando as diligéncias realizadas pelo juizo, intime-se a requerente para, no prazo de 10 (dez) dias, indicar novo
endereco ou comprovar as diligéncias realizadas com o fim de localizacdo da requerida. Saliento que as diligéncias séo
necessariamente incumbéncia da parte autora, ficando qualquer pedido em sentido contrario, indeferido. I.
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0010937-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X MARCOS TARCISIO DA SILVA X AGOSTINHO TADEU DA SILVA

Fls. 74: providencie a secretaria o desentranhamento dos documentos, substituindo-os pelos apresentados pela
CEF.Ap0Gs, intime-se a autora para retirada dos referidos documentos, mediante termo nos autos, no prazo de 05 (cinco)
dias.Por fim, nada mais sendo requerido, tornem os autos ao arquivo.Int.

0014282-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X EVANDRO FERNANDES CONCEICAO X ORLANDO FERNANDES CONCEICAO X MARTA FERREIRA
CONCEICAO

Fls. 91/92: defiro o prazo requerido pela CEF de 10 (dez) dias.l.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023766-77.1992.403.6100 (92.0023766-5) - OLGA PASQUEVITZ - ESPOLIO(SARA MONTEIRO DE SOUSA
PFAU) X FLORENTINA MONTEIRO DE SOUSA X NICOLAU MONTEIRO DE SOUSA FILHO(SP217112 -
ANDRE LUIZ BELTRAME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0012563-50.1994.403.6100 (94.0012563-1) - INDUSTRIAS GESSY LEVER LTDA(SP030078 - MARCIO MANJON
E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI E SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA
CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)
Considerando a concordancia da Unido Federal quanto ao valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o
nimero do RG e CPF do beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo
de 05 (cinco) dias. Cumprida a determinacgdo supra, expega-se minuta do oficio precatdrio/requisitério nos termos da
Resolugdo n° 55, de 14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Ap6s, decorrido o
prazo sem manifestagdo, expeca-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E.TRF/3? Regido, arquivando-se 0s autos,
sobrestados. Int.

0048977-05.1999.403.0399 (1999.03.99.048977-7) - ARMANDO ARGENTINI PINTO X CLAUDIO DE
CARVALHO PINTO X ZULMIRA DA ROCHA MEIRELES X MARIA AUGUSTA MORAIS DE MEIRELLES
PINTO X ROSA MARIA MEIRELES DA SILVA MARCONDES(SP007522 - FABIO LEOPOLDO DE OLIVEIRA
E SP035292 - JORGE AMIR ELIAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE
MAGALHAES BETITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X
BANCO ITAU S/A(SP020726 - PAULO SERGIO QUEIROZ BARBOSA E SP182591 - FELIPE LEGRAZIE
EZABELLA) X BANCO NACIONAL S/A(SP088037 - PAULO ROBERTO PINTO) X NOSSA CAIXA NOSSO
BANCO S/A(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR) X BANCO BRADESCO S/A(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN E Proc. SIMONE
REGINA PEREIRA DE GODOY) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A-BANESPA(SP046777 - ALBANO
MOLINARI JUNIOR)

Dé-se ciéncia ao Banco Bradesco S/A acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05
(cinco) dias, tornem ao arquivo.Int.

0024793-51.1999.403.6100 (1999.61.00.024793-2) - BRASFOR COML/ LTDA(SP085938 - ANTONIO JOSE ALVES
NEPOMUCENO) X UNIAO FEDERAL

Considerando a fixacéo do valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF do
beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinacdo supra, expega-se minuta do oficio precatério/requisitorio nos termos da Resolugdo n° 55, de
14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Apos, decorrido o prazo sem manifestacao,
expeca-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E. TRF/3% Regido, arquivando-se 0s autos, sobrestados. Int.

0006756-70.2000.403.0399 (2000.03.99.006756-5) - LUCIA ROSSI GOMES X MARIA INES GOMES
CAVALCANTI MENTZINGEN DOS SANTOS X SONIA ALVES MENDONCA FONSECCA X TERESA BRAZ
DE ARAUJO X ZELIA TEIXEIRA SOARES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0025733-45.2001.403.6100 (2001.61.00.025733-8) - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE JESUS(SP242633 -
MARCIO BERNARDES E SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO
S/A(SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES E SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP130663 -
EDUARDO DE LIMA BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR)
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Fls. 853/855: Intime-se 0(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na memoria
discriminada apresentada pelo(a) exeqliente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez
por cento), nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Tendo em vista a inércia do Banco Nossa Caixa S/A, dé-se vista
a parte autora para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no
arquivo, sobrestado.Int.

0021833-49.2004.403.6100 (2004.61.00.021833-4) - ROCCO FABENE(SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0008076-17.2006.403.6100 (2006.61.00.008076-0) - MARISA APARECIDA RIBEIRO PORTO(SP175292 - JOAO

BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO
DOS SANTOS) X NELSON XAVIER DOS SANTOS X IVANI MESSIAS FERREIRA

CONCLUSAO DE 22/10/2010.Considerando a certiddo da Secretaria dou por corrigido o defeito.Anote-se no registro
de sentenca.Dé-se ciéncia As partes.Int.

0008696-92.2007.403.6100 (2007.61.00.008696-0) - MARISA APARECIDA RIBEIRO PORTO(SP175292 - JOAO

BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO
DOS SANTOS)

CONCLUSAO DE 22/10/2010.Considerando a certidio da Secretaria dou por corrigido o defeito.Anote-se no registro
de sentenca.Dé-se ciéncia As partes.Int.

0022435-98.2008.403.6100 (2008.61.00.022435-2) - TECSER FACILITIES MANAGEMENT LTDA(SP217515 -
MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 1356/1381: manifestem-se as partes acerca dos esclarecimentos prestados pelo perito judicial, no prazo de 10 (dez)
dias.Apds, cumpra a secretaria o penultimo paragrafo do despacho de fls. 1311, expedindo-se alvara de levantamento
em favor do perito.Int.

0006156-03.2009.403.6100 (2009.61.00.006156-0) - IND/ DE EMBALAGENS SANTA INES LTDA(SP117750 -
PAULO AUGUSTO ROSA GOMES) X UNIAO FEDERAL X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI X
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE
ALMEIDA MELLO FREIRE E SP091500 - MARCOS ZAMBELLI) X SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ
EMPRESAS DE SAO PAULO(SP103984 - RENATO DE ALMEIDA SILVA E SP179551B - TATIANA EMILIA
OLIVEIRA BRAGA BARBOSA) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0000298-54.2010.403.6100 (2010.61.00.000298-2) - ALMEIDA, ROTENBERG E BOSCOLI - SOCIEDADE DE
ADVOGADOS(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP150049 - CASSIA FERNANDA
P1ZZOTTI E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS

Fls. 453 e ss: manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias.l.

0008376-37.2010.403.6100 - GENIVAL DURAES GOMES(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X UNIAO FEDERAL
Ao SEDI para inclusdo da Unido Federal como litisconsorte passivo.Apds, especifiquem as partes as provas que
pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0009473-72.2010.403.6100 - CINTERPLAS MONOFILAMENTQOS PLASTICOS LTDA - EPP X LANCHONETE
PANIFICADORA E CONFEITARIA MASSA DOURADA LTDA - EPP X LUIZ ORLANDO COCCO X
MARMORARIA ROSGAMART LTDA - EPP X O BALDO & PAVANI LTDA X PANIFICADORA E
CONFEITARIA PURA MASSA LTDA - EPP X SEBO LEN IND/ E COM/ DE SEBO LTDA X SUPERMERCADO
E LANCHONETE MIRAMAR LTDA X VALMAR COM/ E EXP/ DE PESCADOS LTDA X UNTEM
AGROPECUARIA LTDA(SP090253 - VALDEMIR MARTINS E SP267669 - HERLON EDER DE FREITAS) X
UNIAO FEDERAL X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP257114 - RAPHAEL
OKABE TARDIOLI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)

Fls. 711/792: dé-se vista as Centrais Elétricas, vez que a Unido Federal ja teve ciéncia.Apos, venham os autos conclusos
para sentenca, ficando para fase de liquidagdo de sentenca a apuracdo de eventual valor devido a autora.l.

0013933-05.2010.403.6100 - PASSAROS E FLORES PAES E DOCES LTDA(SP297170 - ESNALRA SINERIA

VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 -
CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL
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Recebo o agravo na forma retida, nos termos do art. 523 do CPC, e mantenho a decisdo recorrida pelos seus proprios
fundamentos.Anote-se.

0014153-03.2010.403.6100 - FORMALEX LOCADORA DE EQUIPAMENTOS LTDA(SP156828 - ROBERTO
TIMONER E SP174280 - CLOVIS PANZARINI FILHO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X
UNIAO FEDERAL

Defiro o pedido de producdo de prova documental requerida pela autora, devendo a Eletrobréas carrear aos autos 0s
documentos solicitados no prazo de 10 (dez) dias.I.

0017009-37.2010.403.6100 - CASA BAHIA CONTACT CENTER LTDA(SP205034 - RODRIGO MAURO DIAS
CHOHFI E SP147278 - PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO E SP199551 - DANIEL RUBIO LOTTI E
SP213612 - ANNA LEE CARR DE MUZIO) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E
SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE(SP103984 - RENATO DE ALMEIDA SILVA E SP179551B - TATIANA EMILIA
OLIVEIRA BRAGA BARBOSA) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP087281 - DENISE LOMBARD BRANCO)

A autora CASA BAHIA CONTACT CENTER LTDA. busca antecipacéao da tutela em agdo ordinéria ajuizada em face
da UNIAO FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA - INCA, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC,
SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE E SERVICO NACIONAL
DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC objetivando a suspenséao da exigibilidade de créditos decorrentes da
incidéncia de contribuicdes previdenciarias GIIL-RAT e de terceiros sobre o pagamento do aviso prévio indenizado e
da retencdo quanto aos pagamentos efetuados pela autora, determinando-se que os réus se abstenham de aplicar sangdes
e medidas coercitivas de qualquer natureza a autora em razéo do néo recolhimento e ndo-retencéo do tributo, além do
ndo cumprimento das obriga¢des acessorias.Argumenta que as contribuices previdenciérias incidem sobre o (i)
pagamento por meio de folha de salarios em razéo de servigos prestados na vigéncia do contrato de trabalho e (ii)
pagamento a pessoa fisica pela prestacdo de servigos, mesmo sem vinculo empregaticio. Sustenta que o aviso prévio
indenizado constitui verba tipicamente indenizatoria, nos termos do artigo 487, 1° e 5° da CLT, ndo configurando
contraprestacao por servico, tampouco rendimento do trabalho. Desta forma, eventual incidéncia das contribui¢es em
comento sobre o aviso prévio indenizado representaria violagéo ao principio da legalidade e, além disso, tal verba ndo é
alcancada pela competéncia delineada pelo artigo 195, I, a e artigo 240 da Constituicdo Federal.O pedido de
antecipacéo de tutela foi reservado para apds a vinda das contestagdes (fl. 113).0 Servico de Apoio as Micro e
Pequenas Empresas de Sdo Paulo - SEBRAE/SP apresentou contestacdo arguindo ilegitimidade passiva. No mérito,
defende a legalidade e constitucionalidade da contribuicdo de intervencdo no dominio econdémico devida pela autora e
destinada ao SEBRAE (fls. 139/302).A Unido apresentou contestacdo defendendo a incidéncia de contribuicGes
previdenciarias sobre o aviso prévio indenizado, vez que com a nova redacdo dada pela Lei n® 9.528/1997 tal verba foi
incluida no campo de incidéncia da contribuicao previdenciaria instituida pelos artigos 22, | e 28 da Lei n° 8.212/1991 e
defendeu a natureza salarial do aviso prévio indenizado (fls. 304/322).0 Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial
- SENAC apresentou contestacdo aduzindo que o0 aviso prévio indenizado méo pode ser considerada como verba
indenizatdria, vez que advém de relagdo contratual de trabalho. De qualquer forma, entende que a natureza juridica da
verba é irrelevante a discussao, vez que a base de calculo da contribuicdo é a remuneracdo paga pelo empregador ao
empregado a qualquer titulo (fls. 379/454).0 Servigo Social do Comércio - SESC apresentou contestagdo arguindo
preliminarmente ilegitimidade passiva e ativa. No mérito, defende a inclusdo do aviso prévio indenizado na base de
calculo da contribuicdo previdenciéria, por ndo se tratar de verba de carater indenizatério mas remuneratorio, decorrente
do contrato de trabalho. Afirma que o pedido de repeticéo de indébito e/ou compensagao é desprovido de amparo legal,
vez que a autora sequer definiu o periodo para o pleito em questao, ndo sendo, assim, o pedido certo e determinado,
como prescreve o artigo 286 do CPC. Ainda que se reconheca o direito a repeticdo, este somente poderia alcancar 0s
pagamentos efetuados nos Gltimos cinco anos (fls. 455/474).E o relatério.Fundamento e Decido.A possibilidade de
antecipacéo dos efeitos da tutela jurisdicional é prevista pelo artigo 273 do Cddigo de Processo Civil e permite que,
preenchidos os requisitos previstos em lei, sejam antecipados total ou parcialmente os efeitos da tutela pretendida no
pedido inicial. Cotejando o dispositivo processual com o caso concreto trazido a analise, vislumbro presentes 0s
requisitos autorizadores da concessao do provimento jurisdicional initio litis.Em principio, existe a verossimilhanga das
alegacGes a amparar o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela.Antes de tudo, é importante demarcar o que deve ser
compreendido como renda e indenizagao, para fins de exclusdo da hip6tese de incidéncia das contribui¢Bes em
questdo.Renda e proventos de qualquer natureza sdo, conforme leciona Roque Antdnio Carrazza, disponibilidades de
riqueza nova, acréscimos patrimoniais experimentados pelo contribuinte, num dado periodo de tempo. Ou seja, entrada
que tipifique ganhos efetivos, aumento do patrimdnio .Continua ensinando que € necessario que este aumento no
patriménio represente, de fato, uma mais-valia, que é representada por um acréscimo na capacidade contributiva que sé
advém de riqueza nova. Indenizagdo é a compensacao pecuniaria devida a alguém, em funcgéo da violacdo de um direito
seu. Especificamente no ambito das relagdes do trabalho, é a compensacdo paga em dinheiro pelo ndo exercicio de um
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direito previsto e legado pela legislacdo ao trabalhador. N&o é, destarte, riqueza nova ou acréscimo patrimonial; €, em
verdade, a recomposicao de uma perda, e perda somente pode se referir a algo que ja existia no patriménio juridico de
alguém .Néo se confunde, assim, com o salario, que é a contraprestagdo devida pelo empregador em razdo dos servicos
do empregado postos a sua disposi¢do, este sim um acréscimo patrimonial novo, que determina a capacidade
contributiva do individuo.O fato de o Decreto n° 6.727/09 ter suprimido o aviso prévio do rol de parcelas que nao
integram o salario de contribuigdo (alinea f do inciso V do 9° do art. 214 do Decreto n° 3.048/99), ndo o fez
automaticamente integrar a base de célculo das contribui¢cdes debatidas neste mandamus. Tal alteragdo ndo imputou ao
aviso prévio indenizado natureza salarial, de modo que permanece sua caracteristica indenizatdria, principalmente, sob
a andlise sistematica do ordenamento juridico.Ademais, o Decreto 6.272/09 ndo revogou o art. 43 do Decreto n°
3.000/99 que considera 0 aviso prévio isento da incidéncia de imposto de renda dada sua natureza indenizatéria.Deste
modo, um mesmo instituto ndo pode receber tratamento juridico diferenciado, ou seja, para a incidéncia de alguns
tributos é considerado de natureza indenizatoria e para outros salarial. E, por fim, o fato de ser indenizado e ndo
trabalhado o valor pago a titulo de aviso prévio é sempre indenizatdrio, pela perda do emprego.Assim, pela aparéncia do
direito alegado e pelos transtornos da via da repeticdo de indébito, entendo pela ndo incidéncia do aviso prévio
indenizado no salario de contribui¢do que € base de calculo das contribui¢Bes previdenciéria e do sistema S, objeto da
demanda.Também hé fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.Com efeito, caso ndo seja deferida a
liminar, as contribuicOes serdo repassadas aos cofres publicos, sendo necessario a parte que intente agdo de repeticédo de
indébito, mais penosa e com percalcos desnecessarios.Isto posto, DEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela
para determinar a suspensao da exigibilidade das contribuicdes previdenciarias mencionadas na inicial. Especifiquem as
partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as. Intimem-se.S&o Paulo, 3 de novembro de 2010.

0017676-23.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES) X
ADEPOX - IND/ E COM/ DE ADESIVOS E RESINAS LTDA X OTAVIO MARQUES FILHO X MARCELO
MARQUES

Considerando a nova sistematica para cumprimento da sentenca, intimem-se os executados (Otavio e Marcelo) para que
no prazo de 15 (quinze) dias paguem a quantia indicada na memoria discriminada apresentada pela exequente, sob pena
do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC.
Quanto a empresa ré, manifeste-se a CEF sobre a consulta de fls. 227, no prazo de 10 (Dez) dias.l.

0021440-17.2010.403.6100 - HELIA BITENCOURT DOS SANTOS X VALTER DIAS DOS SANTOS X
CLAUDINEI BITTENCOURT DOS SANTOS(SP222087 - VANESSA GANTMANIS MUNIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO -
COHAB(SP106370 - PEDRO JOSE SANTIAGO)

Ao Sedi para retificacdo do polo passivo devendo ser incluida a Companhia Metropolitana de Habitagdo de S&o Paulo -
COHAB/SP.Apos, dé-se ciéncia as partes da redistribui¢do do feito.Apresente a COHAB/SP contrafé para citagdo da
CEF.l.

0006053-04.2010.403.6183 - MARIA DE LOURDES DE DEUS X ELZIMAR ALMEIDA DA SILVA(SP231515 -
MARCOS PAULO MENDES DA CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Intime-se pessoalmente a parte autora, na pessoa de sua curadora, para que cumpra o despacho de fls. 56, no prazo de
05 (cinco) dias, sob pena de extincao.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001120-43.2010.403.6100 (2010.61.00.001120-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011004-33.2009.403.6100 (2009.61.00.011004-1)) ADRIANE WASCHBURGER MONICH(SP107427 - SERGIO
AUGUSTO PINTO OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS)

Face a inércia da CEF, defiro o sobrestamento do feito pelo prazo de 20 (vinte) dias para que a Embargente comprove o
efeitvo pagamento do acordo proposto pela Embargada. Int.

0020399-15.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011104-51.2010.403.6100)
JOSE ANTONIO BOMFIN(SP236669 - KLEBER COSTA DE SOUZA E SP188707 - DEBORA MELINA
GONCALVES VERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0021609-04.2010.403.6100 (2006.61.00.010595-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010595-62.2006.403.6100 (2006.61.00.010595-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X
ANTONIO DE PAULA CRISTINO(SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)

Apensem-se aos autos principais. Susto o prosseguimento da execucdo. Dé-se vista ao(s) embargado(s) para
manifestacao. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 115/377



0000300-92.2008.403.6100 (2008.61.00.000300-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077742 - MARIA
INES SALZANI M PAGIANOTTO E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X DAUD PLANEJADOS LTDA ME X AHMED DAUD

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0016954-57.2008.403.6100 (2008.61.00.016954-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CORPORATE TURISMO LTDA(SP022043 - TADEU LUIZ LASKOWSKI)
X ALEXANDRE CASTRO SANCHES X SIMONE JACKELINE FELISBINO SANCHES X JULIANA CASTRO
SANCHES

Fls. 554: indefiro ante a noticia de faléncia da executada (fls. 541).Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias,
arquivem-se 0s autos.l.

IMPUGNACAO AO PEDIDO DE ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL OU SIMPLES
0019870-93.2010.403.6100 (2007.61.00.033463-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033463-97.2007.403.6100 (2007.61.00.033463-3)) JORGE TEIXEIRA(SP148108 - ILIAS NANTES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E
SP150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0003277-86.2010.403.6100 (2010.61.00.003277-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000298-54.2010.403.6100 (2010.61.00.000298-2)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X
ALMEIDA, ROTENBERG E BOSCOLI - SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE
ARRUDA CAMPOS E SP150049 - CASSIA FERNANDA PIZZOTTI)

Fls. 22: anote-se.Aguarde-se decisdo do agravo de instrumento.

MANDADO DE SEGURANCA

0011487-44.2001.403.6100 (2001.61.00.011487-4) - VERA LUZIA FERRAZ DA COSTA(SP162712 - ROGERIO
FEOLA LENCIONI E SP158817 - RODRIGO GONZALEZ E SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 647 - LUCILENE
RODRIGUES SANTOS) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRASEM S
PAULO(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

Manifeste-se impetrante acerca da peti¢do de fls. 603, em 5 (cinco) dias. I.

0002196-83.2002.403.6100 (2002.61.00.002196-7) - APARECIDA ZILDA GARCIA(SP016053 - WALTER
BARRETTO DALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAQO PAULO-SP

Fls. 258/259; indefiro, visto que a execucdo contra a Unido Federal rege-se por normas especiais.Nada sendo requerido
em 5 (cinco) dias, arquivem-se.

0011724-63.2010.403.6100 - RESET INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacédo de fls 442/465, interposta pela Unido Federal, no efeito devolutivo.Ciéncia a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Senten¢a. Tudo cumprido, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.l.

0012248-60.2010.403.6100 - QUALIMAN MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Recebo a apelacéo de fls 354/377, interposta pela Unido Federal, no efeito devolutivo.Ciéncia a parte contraria para
contrarrazoes, no prazo legal.Apds, intime-se 0 MPF da Sentenca. Tudo cumprido, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens de estilo.l.

0018927-76.2010.403.6100 - WALDEMAR GARCIA LEMOS - ESPOLIO X CHARLES HUDSON SERIQUE
RODRIGUES(SP143386 - ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Com a partilha a figura da inventariante desaparece para dar lugar aos herdeiros e seus respectivos quinhdes.Diante do
exposto, regularize o impetrante, em 10 (dez) dias, e p6lo ativo, apresentando copia do formal de partilha e procuracgéo,
sob pena de extingdo.

0019331-30.2010.403.6100 - ANTONIO MARCOS BUENO DA SILVA HERNANDEZ(SP217940 - ANTONIO
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MARCOS BUENO DA SILVA HERNANDEZ) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

O impetrante ANTONIO MARQUES BUENO DA SILVA HERNANDEZ ajuizou o presente mandado de seguranca,
com pedido de liminar, em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO - SP/
AGENCIA 3011 - FORUM RUY BARBOSA a fim de que seja determinado & autoridade que proceda ao imediato
cumprimento do alvara judicial de levantamento de depdsito recursal efetuado nos autos da reclamac&o trabalhista n°
0268820020640200 que tramitou na 642 Vara do Trabalho de Sdo Paulo.Relata, em sintese, que patrocinou os interesses
da reclamada Planner Corretora de Valores S/A na reclamatéria trabalhista n® 0268820020640200, que tramitou na 642
VT/SP, tendo acordado com seu cliente que o pagamento de honoréarios advocaticios seria feito através do levantamento
do deposito recursal. Apds a expedicdo do respectivo alvara, o impetrante dirigiu-se a institui¢do bancéria, quando foi
informado que o deposito recursal ndao havia sido localizado. Por tal razdo o levantamento do valor n&o foi efetuado e o
impetrado registrou o procedimento administrativo SIFAG n° 1979841/10. Posteriormente, foi informado que o
depdsito recursal foi realizado através de fraude interna, ndo sendo autorizado o levantamento. Sustenta que o recurso a
que se refere o depdsito em comento ndo foi julgado deserto, vez que &guia de recolhimento foi autenticada
mecanicamente pelo impetrante, o que comprova a efetiva realizacdo do depoésito. Fundamenta o pedido no artigo 5°,
LXIX da Constituicdo Federal e artigo 1° e seguintes da Lei n® 1.533/51 e argumenta que a negativa da autoridade de
efetuar o levantamento caracteriza violagéo aos principios do contraditorio e da ampla defesa.A peticéo inicial foi
instruida com os documentos de fls. 07/11.A andlise do pedido de liminar foi reservada para apés a vinda das
informagdes (fl. 19).Notificada (fl. 23), a autoridade arguiu preliminarmente falta de interesse processual e inadequag&o
da via eleita, requerendo a exting¢ao do feito sem julgamento do mérito. No mérito, afirma que n&o houve recusa
injustificada da autoridade, vez que foi verificada irregularidade no depésito recursal em questdo que néo foi localizado
pelo sistema, razdo pela qual foi aberto procedimento para apuragdo dos fatos. Alega que o preenchimento equivocado
de guia de recolhimento é de responsabilidade do depositante e a instituicdo bancaria ndo pode ser responsavel por
eventuais fraudes praticadas por terceiros por ser apenas a gestora dos depdsitos recursais efetivamente realizados (fls.
26/34).A CEF requereu (fl. 24/25) e teve deferido (fl. 35) pedido de ingresso no pélo passivo da demanda como
litisconsorte necessaria.E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.A presente acdo deve ser extinta sem julgamento do
mérito.Na acdo de mandado de seguranca, a prova deve ser pré-constituida com a petigéo inicial, pois o seu rito
especialissimo ndo comporta dilacdo probatéria, devendo os fatos e provas serem harmoénicos entre si e
incontroversos.A exigéncia é de rigor, pois inadmite a agdo de mandado de seguranca, de rito sumario e restrito,
aplicacédo do art. 284 do CPC, para complemento da peticdo inicial e da prova. Mais ainda, porque o direito liquido e
certo ha de aferir-se diante de fatos certos, determinados e incontroversos.Contudo, o presente writ ndo satisfaz os
requisitos apontados, o que obsta se instaure validamente a relagdo processual.O impetrante postula o levantamento do
deposito recursal efetuado em reclamacdo trabalhista, afirmando que a respectiva guia foi devidamente autenticada pela
instituicdo bancéria, o que confirma a realizacdo do depdsito.A autoridade, por sua vez, afirma que verificou
irregularidade no depdsito recursal em questdo, que néo foi localizado em seus sistemas, o0 que sinalizaria possivel
fraude para burlar o juizo trabalhista. Ndo poderia, assim, ser responsabilizada pelo valor.Com efeito, a comprovagdo da
efetiva realizacdo do deposito recursal somente podera ser aferida com a realizagéo de pericia técnica na respectiva guia
(. 9) para verificagdo das informag@es constantes no documento, especialmente a autenticagcdo mecénica que
comprovaria sua efetivacdo. Tal procedimento, contudo, ¢é incabivel em mandado de segurancga que exige prova pré-
constituida das alegacGes, mostrando-se desarrazoado que tal juizo possa ser feito de plano e apenas com os elementos
juntados pelo impetrante.Em tema de mandado de seguranga, o fato e a prova ndo podem ensejar divida ou
controvérsia, esta s6 podera incidir quanto ao fundo do direito, discutido na acdo. Duvidosos os fatos e a prova,
inadmissivel a acdo de mandado de seguranca, por falta do pressuposto objetivo de desenvolvimento valido e regular do
processo.Neste sentido ¢ o seguinte julgado :MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO.
PROVIMENTO DE VAGAS RESERVADAS AOS DEFICIENTES FiSICOS. EXTEMPORANEIDADE DOS
LAUDOS MEDICOS EXIGIDOS. INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. CONTROVERSIA
QUANTO A SITUACAO FATICA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. ART. 267, VI e 3°, DO CPC.1. A prova pré-constituida é condic&o essencial e
indispensavel para a propositura de mandado de seguranca que vise a proteger direito liquido e certo violado ou
ameacado por ilegalidade ou abuso de poder de autoridade publica, ndo podendo fundamentar-se a pretensdo juridica
em situacdo de fato passivel de controvérsia, isso porque é uma acao de rito especial que pressupde a pronta verificacéo,
sem dilacdo probatoria, da ilegalidade ou abuso de poder cometido, sendo énus do impetrante a demonstracéo da
liquidez e certeza de seu direito. (Cf. STF, RMS 24.548/DF, Segunda Turma, Ministro Carlos Velloso, DJ 12/09/2003,;
MS 23.652/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJ 16/02/2001; RMS 22.033/DF, Primeira Turma, Ministro Celso de
Mello, DJ 08/09/1995; RMS 21.438/DF, Primeira Turma, Ministro Celso de Mello, DJ 24/06/1994; TRF1, AMS
1998.01.00.030504-8/DF, Primeira Turma Suplementar, Juiz Federal convocado Jodo Carlos Mayer Soares, DJ
13/11/2003; AMS 96.01.51192-0/MG, Primeira Turma Suplementar, Juiz Federal convocado Manoel José Ferreira
Nunes, DJ 03/07/2003.)2. Na acdo mandamental, a auséncia de prova pré-constituida, necessaria ao exame do mérito do
mandado de seguranga, conduz necessariamente a extingdo do processo sem julgamento do mérito, nos termos do art.
267, VI e 3.°, do CPC e ndo a denegacdo da seguranga. 3. Extincédo, de oficio, do processo sem julgamento do mérito.
Apelacdo prejudicada. (negritei)(TRF 12 Regido, AMS 200534000004315, Relator Daniel Paes Ribeiro, e-DJF1
06/05/2008)No caso em tela, o reconhecimento do direito alegado demanda dilacdo probatoria, para uma apreciacéo
perfeita, justa e equanime da questdo principal o que acarreta inadequacdo desta via processual. Isto posto, julgo
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EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fulcro no artigo 6° da Lei n° 12.016/09, combinado
com o disposto no artigo 267, VI do Cédigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honoréarios (Simula 105 do
STJ).Custas ex lege.P.R.1.Oficie-se.S&o Paulo, 28 de outubro de 2010.

0021592-65.2010.403.6100 - ASPERBRAS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Afasto a prevencao apontada no termo de fls. 234, tendo em vista que ndo sdo comuns 0s objetos dos autos distribuidos
na 2% Vara com 0s presentes autos. Providencie a impetrante duas cépia dos documentos para instrucéo do oficio da
autoridade coatora e mandado de intimagéo do Procurador Federal, de maneira a viabilizar o cumprimento da
determinacéo contida no artigo 19 da Lei n® 10.910 de 15 de julho de 2004, sob pena de extin¢do do feito.Cumprida a
determinacéo supra, notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo legal e intime-se o procurador
federal. Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias (artigo 12 da Lei
n° 12.016/09).Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.

0021744-16.2010.403.6100 - POSTAL SHOP COMERCIAL LTDA - EPP(SP285488 - THIAGO PRICEVICIUS E
SP052918 - EVERSON RODRIGUES MUNIZ) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO
DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT X DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS DE SP

Vistos em plantdo. Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, objetivando o impetrante que este Juizo
determine a suspensdo do Edital de Concorréncia n® 4245/2009.Indefiro o pedido de medida liminar, pois a data
apontada na peticdo inicial como abertura do processo licitatorio ndo se encontra na documentacao anexada aos autos,
acrescento ainda que, houve a decadéncia do direito do impetrante, uma vez que a impetragdo se deu em prazo superior
a 120 dias da publicacéo do Edital.Sao Paulo, 29 de outubro de 2010.

CAUTELAR INOMINADA

0656594-14.1991.403.6100 (91.0656594-8) - BENJAMIN ABADI(SP024956 - GILBERTO SAAD) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0007940-74.1993.403.6100 (93.0007940-9) - SINDICATO DA IND/ DE MATERIAL PLASTICO DO ESTADO DE
SAO PAULO X VLAPER IND/ E COM/ DE TUBOS E CONEXOES LTDA X IND/ E COM/ CARDINALE LTDA X
ASTRA S/A IND/ E COM/ X CAPRICORNIO COM/ EXP/ E IMP/ LTDA(SP006185 - FABIO LOPES MONTEIRO
DE BARROS E SP114703 - SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR E SP077093 - ADOLFO BRAGA NETO E
SP010652 - RONALD CAPUTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Fls. 290/300: manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.Ap0s, tornem conclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006942-47.2009.403.6100 (2009.61.00.006942-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X SIRLEY APARECIDA DA COSTA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X SIRLEY APARECIDA DA COSTA GOMES

Embora tenha sido devolvida a carta pelo correio nos termos do art. 229 do CPC, tenho como valida a citagdo por hora
certa da requerida.Assim, nomeio para o encargo de curadoria especial a advogada dativa Andréa Gall Pereira, OAB/SP
285544, com escritdrio na Rua da Consolagdo, 2538, apto 61, Cerqueira César, CEP 01416-000, Sdo Paulo/SP para
representa-la.Intime-se a advogada dativa para ciéncia.Ap0s, tornem conclusos.l.

0026898-49.2009.403.6100 (2009.61.00.026898-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X JONAS APARECIDO SILIO DA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
JONAS APARECIDO SILIO DA COSTA

Promova a CEF o recolhimento das custas de diligéncia, no prazo de 5 (cinco) dias. Apés, desentranhe-se a Carta
Precatdria de fls. 63/64 para integral cumprimento.l.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0019893-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X ELIZEU GUILHERME DOS SANTOS X MARIA DO CARMO DOS SANTOS(SP214922 -

ELISANGELA SOUZA DOS SANTOS)
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacéo.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
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DR. JOSE CARLOS FRANCISCO
Expediente N° 5731

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021813-24.2005.403.6100 (2005.61.00.021813-2) - J P MORGAN S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS X BANCO JP MORGAN S/A(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
E SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia a declaracdo de nulidade dos atos
administrativos consubstanciados nos indeferimentos dos PERCS (Pedidos de Revisdo de Ordem de Emisséo de
Incentivos) nos autos dos Processos Administrativos n°s 16327.001246/2004-45, 16327.001936/2001-02,
16327.001948/2001-29, 16327.001917/2001-78 e 16327.001916/2001-23, bem como o reconhecimento do direito
subjetivo das autoras ao incentivo fiscal relativos ao IRPJ objeto da presente acdo, nos termos do Decreto-Lei n°.
1.376/74 e das Leis n° 8.167/91 e 9.532/97. Alternativamente pleiteia a parte autora o reconhecimento de seu direito
subjetivo a anulagdo dos despachos decisdrios com a determinagdo de que seja proferida nova analise dos PERCS pela
DEINF, ou quem Ihe faga as vezes, afastando o motivo entdo adotado (Leis n°. 9.069/95 e 10.522/2002), e
fundamentando sua analise somente com base nas condigdes exigidas pelas Leis instituidoras do incentivo fiscal, quais
sejam, o Decreto-Lei n°. 1.376/74 e as Leis n° 8.167/91 e 9.532/97. Para tanto aduz a parte autora ter direito a
incentivos fiscais relacionados ao FINAM e ao FINOR, nos termo do previsto no Decreto-Lei 1.376/74 e na Lei
8.167/91, com as posteriores alteragdes, visto que fez opg¢ao nas DIRPJ referentes aos anos-calendarios 1997 e 1998.
Contudo, alega que a autoridade Administrativa deixou de emitir em alguns casos e em outros emitiu com imprecisoes
0s extratos pertinentes aos investimentos realizados, motivando a formulagéo dos Pedidos de Revisdo de Ordem de
Emissédo de Incentivos (PERCS), os quais, no entanto, foram indeferidos em razéo de a autoridade fiscal ter constatado
irregularidades fiscais dos optantes, nos termos do artigo 60, da Lei n°. 9.069/95 e do artigo 6°., inciso I, da Lei n°.
10.522/2002. Afirma a parte autora que preencheu os requisitos exigidos pela legislacdo vigente a época da entrega das
DIRPJS, e que os débitos constatados seriam posteriores as opcdes ja feitas, além do que o indeferimento baseou-se em
dispositivos estranhos & matéria, que é regida por lei especifica. Alega violacao a retroatividade, a lealdade, & seguranca
juridica, a estrita legalidade e vicio de motivacdo nos atos combatidos. Pede o reconhecimento do direito aos incentivos,
com as providencias necessarias para tanto, ou, alternativamente, que seja feita nova analise por parte do Fisco, com
anulag&o dos atos anteriores. Com a inicial vieram documentos. Despacho para emenda da inicial, atribuindo o valor
certo a causa. Interposicao de agravo de instrumento. Deferimento do efeito suspensivo pelo E. TRF. A Apreciagao do
pedido de tutela antecipado foi postergada para apds a vinda da contestacdo. Citada a parte ré apresentou contestacoes,
combatendo as alegaces trazidas pela parte autora. Manifestou-se a parte autora em réplica. Analisou-se o pedido de
tutela antecipada, sendo esta deferida parcialmente, para determinar a anulagéo das decisfes administrativas proferidas
nos PERCS citados acima, devendo a ré proceder a nova analise dos requerimentos administrativos em tela, visando a
concessdo de incentivos fiscais indicados nos autos, devendo a autoridade fiscal, na oportunidade, verificar se a autora
estava em condicOes de receber certiddo negativa de débito, na data fixada para a entrega da DIRPJ, em ndo havendo
cotas de tributo para pagar, ou na data fixada para o pagamento tempestivo da Gltima cota do IRPJ relativa a DIRPJ na
qual foi feita a opcdo pelo incentivo. Peticdo da parte autora, em sentido diverso da decisdo proferida. Manifestacdo da
ré acostando documentos, demonstrando débitos inscritos em Divida Ativa da Unido e débitos existentes no &mbito da
SRF (Secretaria da Receita Federal) referente aos autores. Documentos demonstrando a situacdo dos débitos. Embargos
de declaracdo pela parte autora. Requerendo ainda o julgamento antecipado da lide. No mesmo sentido a Unido Federal.
Manifestacdo da parte autora. Novo esclarecimento da Unido Federal. Outros débitos mencionados. Manifestacdo do
autor fazendo a Unido Federal alusdo a situacéo atual dos autores nos documentos acostados. Proferiu-se decisdo. Unido
Federal manifestou-se com esclarecimentos. Intimacdo dos autores. Manifestacdo dos mesmos. Embargos de
Declaragéo pela ré. Vieram os autos conclusos. E o breve relatério. DECIDO. Torno sem efeito o despacho de fls. 2174,
posto que por engano proferido, ja que a ré havia se manifestado anteriormente, cumprindo com a deciséo. Sobre 0s
Embargos de Declaragdo, razéo assiste & Unido Federal, que em sua peticéo de fls. 2149 trouxe a necessaria conclusdo
sobre as anteriores manifestacdes, aclarando expressivamente os dados anteriormente acostados aos autos, e
suplantando as dividas do Juizo. Diante de toda a atuac¢do da Unido Federal e sua conclusao detida referentes as
peticBes anteriores, por fim transcrevendo em pecga sua intencdo até entdo somente indicada com as provas acostadas
nas oportunidades antecedentes, nada mais ha que lhe ser pedido, tendo cumprido a contento seu mister. Sem
preliminares passo diretamente ao mérito. Com o fim de criar politicas pablicas, para o equilibrio das diferentes regides
da federagdo, o Governo traz programas politicos que se traduzem na concessdo de beneficios fiscais para contribuintes
que mantenham investimentos ou desenvolvam atividades visando a aprimorar as regides do pais mais frageis
economicamente. Nesta esteira o Decreto-Lei n°. 1.376/74 abrange o programa de financiamento regional ali previsto,
instituindo o Fundo de Investimentos do Nordeste (FINOR), o Fundo de Investimento da Amazonia (FINAM) e o
Fundo de Investimentos Setoriais (FISET). Para tanto, este diploma legal autorizou as pessoas juridicas, mediante
indicacdo em suas declaracdes de rendimentos, a opgao pela aplicacdo nos fundos em referéncia de parcelas especificas
do imposto de renda, assegurando-lhes a deducdo do imposto devido dos valores correspondentes ao investimento. Isto
porque, ao investir em tais fundos, a pessoa juridica possibilita a promoc¢do do desenvolvimento de regides
subdesenvolvidas, contribuindo, entdo, para a reducdo das desigualdades regionais. Temporariamente extinto pela Lei
n°. 8.034/90, voltou ao ordenamento juridico em 1991, com a Lei n°. 8.167. Ja com previsdo para a extingdo deste
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incentivo fiscal esté para janeiro de 2014. Ficou, a partir do exercicio financeiro de 1991 (portanto, periodo-base 1990),
facultado as pessoas juridicas optarem pela aplicacéo de parcelas do imposto de renda devido no FINOR, FINAM ou
FUNRES, dentre outros. E em contrapartida, poderiam deduzir do tributo devido o valor correspondente a cada parcela
de investimento, sendo o incentivo fiscal condicionado a declaracéo da opcéo no informe de rendimentos, bem como ao
efetivo pagamento da parcela do imposto de renda apurado no periodo. Nesta esteira, de se tratar de beneficio fiscal, a
legislagdo vem impor regras que devem ser seguidas para o seu desfrute, de modo a manter a ordem no sistema
financeiro, pois ndo se pode favorecer aquele que eventualmente prejudique o correto desenvolvimento da arrecadacao.
Entdo a lei n°. 9.069/1995, em seu artigo 60, prevé: A concessdo ou reconhecimento de qualquer incentivo ou beneficio
fiscal, relativos a tributos e contribui¢es administrados pela Secretaria da Receita Federal fica condicionada a
comprovacao pelo contribuinte, pessoa fisica ou juridica, da quitacdo de tributos e contribui¢des federais. Com €
latente, decorrendo do préprio texto legal, aplica-se a legislacdo a ...qualquer incentivo ou beneficio fiscal..., de modo
que se trate de qual for o caso, por ser esta uma lei geral sobre regras para beneficios e incentivos fiscais, somar-se-a as
leis especificas sobre o tema. Assim, prevendo a legislacdo anterior Decreto-Lei n°. 1.376 e Lei n°. 8.167, com as
alteracOes dadas pela Lei n°. 9.532, os requisitos legais para 0 gozo do beneficio de deducdo do imposto de renda
devido o valor correspondente a cada parcela do investimento, além dos requisitos previstos nestas legislacoes
(declaracao da opcéao no informe de rendimentos, bem como ao efetivo pagamento da parcela do imposto de renda
apurado no periodo), também estara submetido a inovacao trazida pela lei de 1995. O que é mais que conseqiiéncia de
bom senso, é questdo de legitimidade e ordenanca do sistema juridico fiscal. Destaque-se que a especialidade ou
generalidade de dada lei é determinada pela comparagdo com outra lei; de modo que uma lei pode ser classificada como
geral diante de certa legislacao, e especial diante de outra. De tal modo, a Lei n°. 9.069 é lei especial por tratar de temas
pontuais, quando por exemplo cotejada com o CTN. Agora, quando cotejada com a Legislagéo regente do beneficio
fiscal em comento, a Lei n°. 9.069 torna-se lei geral, porque traz regramentos para qualquer incentivos ou beneficios
fiscais. Ora, ndo ha ai qualquer impossibilidade na aplicacdo de ambas as leis, posto que ndo ha entre elas contradicdes,
evitando-se assim derrogacdes. Consequentemente se mantém na integra a legislacdo anterior, mas a esta se somam 0s
novos dispositivos legais. Vem também nesta sequéncia a Lei n°. 10.522, tracando a mesma obrigac¢éo de demonstracdo
de regularidade fiscal para a concessdo de incentivos fiscais e financeiros. Art. 60 E obrigatoria a consulta prévia ao
Cadin, pelos 6rgdos e entidades da Administracdo Publica Federal, direta e indireta, para: (...)Il - concesséo de
incentivos fiscais e financeiros;. E tanto quanto a analise da incidéncia da Lei n°. 9.069, aqui também se concluiu pela
incidéncia desta lei, pelos mesmos motivos explanados. Destarte, a argumentacgéo da parte autora de que houve ilicitude
na decisao administrativa que considerou outra legislagdo que ndo, unicamente, a legislacdo do beneficio fiscal que
pleiteia, ndo encontra guarida, posto que assim atuou a Administracéo legitimamente, na aplicagdo dos exatos termos
legais, sem qualquer revisao a ser feita quanto a isto. Portanto, para o aproveitamento do beneficio de deducédo do
imposto de renda, faz-se cogente além dos requisitos especificados na legislagdo propria do beneficio que o interessado
também comprove sua regularidade fiscal, nos exatos termos da Lei n°. 9.069 e Lei n°. 10.522/2002. O que guarda
consideravel I6gica com a concessao de beneficios. Ora, beneficiar o devedor com medidas fiscais, ainda que em troca
de valores destinados a certos fundos de investimentos, requer para o emprego do beneficio, com pagamento de menos
tributo, a sua regularidade fiscal com a administracéo. Seria uma grave violacao a légica, e de igualdade com todos os
demais contribuintes, pagadores de seus tributos nos termos da lei, que se possibilitasse pagamento a menor para tais
beneficiarios, estando eles em divida com a Fazenda. N&o se pode perder de vista que o valor arrecadado com a
tributacdo é bem publico, e como tal tem de ser gerido. Devedor inadimplente que seja o sujeito diante da Fazenda
Publica, ndo deve receber valores decorrentes de medidas de incentivos ou beneficios fiscais, pois ndo se pode favorecer
aquele que prejudica o sistema arrecadatdrio, violando voluntariamente a obrigacao tributaria. Nada ha que se alegar
sobre o requisito da regularidade fiscal no sentido de ndo alcancar aqueles beneficiados que, quando do pedido do
beneficio, ainda nédo havia a previséo trazida pelas Leis n° 9.069 e 10.522; ou quando do pedido estavam em situacao
de regularidade fiscal, ainda que no momento de se reconhecer o direito do contribuinte, ndo estejam mais nesta
situacéo de regularidade. No primeiro caso, a norma incide imediatamente, posto que néo cria obrigacdes para o
beneficiado, pois desde sempre foi dever de todos os cidaddos estarem em dia com suas obrigagdes tributarias, dentre
outras, vale dizer, de apresentarem a qualidade de regularidade fiscal. No segundo caso, afere-se do texto legal o
destaque ndo s6 para a data do requerimento do beneficio, mas também para 0 momento de sua concessao, até porque,
repise-se, a regularidade fiscal com a Administracdo € obrigacdo permanente de todos os administrados. Relevante
ponto da questdo este que surge. Nota-se da concretizagdo dos termos da lei que o contribuinte, no momento em que faz
sua DIPJ, menciona obrigatoriamente a parte do IRPJ devido que foi recolhida para destinagdo aos fundos, o que o faz
através da utilizacdo de cdédigos previamente identificados. Na ocasido em que o contribuinte recolher valores por meio
da DARF com os codigos referentes aos fundos, ha a aquisi¢do das cotas respectivas. Agora, para valer-se do beneficio
de deducéo do IRPJ, do valor destinado ao fundo escolhido, precisard cumprir com os requisitos legais.
Consequentemente a DIPJ do contribuinte tem de ser primeiro processada e analisada pela Receita Federal, o que exige
o desenvolvimento de todo um procedimento administrativo, sendo que somente ao final deste podera a Receita afirmar
a existéncia ou inexisténcia do direito do contribuinte. Preenchidos todos os requisitos, a Receita emite uma espécie de
certificado do beneficio, e o valor sera deduzido. Contudo, concluindo o fisco pela inexisténcia do direito, por faltar o
cumprimento de requisitos, o débito respectivo do IRPJ estard em aberto com a Administracdo, passando a ser cobrado.
Ante 0 encadeamento dos atos, apreende-se a precisdo de o Fisco valer-se de todo um procedimento para sua concluséo,
ha todo um atuar, por assim dizer, tendo de primeiro processar a DIPJ, para saber sobre a existéncia ou ndo do direito a
dedugdo. Assim sendo, o requisito da regularidade fiscal somente pode ser considerado neste periodo final, ndo
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bastando a data da entrega da DIPJ, j& que as constatacGes da situacdo do contribuinte sdo efetivadas no decorrer do
procedimento, e ndo com a mera entrega. Ressaltando-se que entre a data da entrega e a data da analise da DIPJ, no
mais das vezes, muitas sdo as alteraces das posic¢des fiscais apresentadas por cada qual das pessoas juridicas, de modo
que realizando o preenchimento do requisito da regularidade fiscal pelo momento do reconhecimento, isto é, ao final do
procedimento, tem-se o apropriado controle contemporaneo do estado da empresa, o que condiz com a raz&o da lei, pois
de nada adiantaria o contribuinte ter estado regular quando da entrega da DIPJ e ndo estar mais quando do uso do
beneficio. Tem-se ainda a clara redacéo da lei, que no artigo 60, alhures transcrito, dita que a concessdo como o
reconhecimento de incentivo fiscal fica condicionada a regularidade fiscal. Por conseguinte, ndo se trata unicamente de
se observar a situacéo inicial do contribuinte beneficiado, mas igualmente de se comprovar a regularidade fiscal quando
do reconhecimento do direito ao incentivo fiscal. O reconhecimento pela Administracdo somente é possivel ao final do
procedimento, isto é, apds a analise de cada pedido efetuado. Por conseguinte, ainda que a situacao inicial fosse distinta,
para melhor ou pior, fato é que a Administracdo est4, e por lei, autorizada a verificar o cumprimento do requisito legal,
no momento de seu reconhecimento, e assim, apés todo o procedimento administrativo. O pedido efetuado para o uso
da deducdo é processado, de modo que a Administracdo analisa cada qual dos pedidos, concluindo pela existéncia ou
ndo deste direito, e se positiva a resposta, entendendo, entdo, tratar-se de direito do contribuinte o incentivo fiscal aqui
trabalhado, neste momento, apds o pedido pelo contribuinte, o procedimento de verificagdo e a comprovacao do direito,
é que se observa o reconhecimento do direito do autor. Dai porque a lei manifesta-se em reconhecimento. Repise-se,
momento final do procedimento administrativo. E no momento da apreciagio pela autoridade competente, sobre o
direito ao beneficio, que se verifica e exige a presenga da regularidade fiscal da pessoa do requerente. Se neste momento
havia débitos com a Fazenda, ndo tem o direito a dedugdo do imposto de renda. Mas ndo se perde de vista que, 0s
valores investidos nos fundos, continuam sob a titularidade e dominio do empreendedor, de modo que sua propriedade
n&o foi atingida. Somente deixando de beneficiar-se de dedugdo de imposto de renda, mas os valores decorrentes dos
investimentos nos fundos nao sofrem qualquer consequéncia. O legislador visa garantir a regularidade com o Fisco, de
modo que o individuo verifique por todos os lados a imprescindibilidade de cumprir com suas obrigaces legais
tributérias; bem como, com esta exigéncia, a lei garante a lisura do sistema, pois ndo sera beneficiado com deducdo de
imposto, aquele que ndo cumpriu com suas obrigacOes tributérias. J& que do contrério estar-se-ia privilegiando o mau
pagador, beneficiando-lhe por sua propria torpeza. Exigir a regularidade fiscal para o aproveitamento do incentivo de
deducdo apos a realizacdo da opcao do contribuinte de destinar valores aos fundos ndo implica em violagGes dos
regramentos legais, uma vez que de qualquer forma, isto é, ainda que o contribuinte ndo goze do beneficio, isto ndo
atinge sua aquisicao de cotas dos fundos. E ainda, porque requerer-se regularidade com o Fisco, para valer-se de
beneficios fiscais, decorre da logica, ja que é pressuposto basico que o contribuinte tem o dever de cumprir com sua
obrigacdo diante do Fisco. Do contrario ndo se teriam obrigaces tributarias, mas sim meras faculdades, 0 que nédo se
ajusta ao sistema criado. De tudo o que analisado, vé-se que se deve acurar a conjuntura de regularidade fiscal da pessoa
requerente da deducéo no momento da aprecia¢do da Administracéo, vale dizer, em se dando o reconhecimento de seu
direito. Como ja explanado alhures, o fato de o contribuinte ndo ter seu alegado direito ao beneficio reconhecido pela
Administracdo, ndo afeta em nada a propriedade do interessado sobre as cotas dos fundos em que investiu, tdo-somente
fica impossibilitado de valer-se de tais valores para dedugdo do imposto de renda. Isto porque a identificacdo da
deducéo ndo esharra na regular propriedade das cotas dos fundos. O incentivo fiscal consiste apenas na possibilidade ou
ndo de estes recolhimentos, destinados aos fundos para aquisi¢do de cotas, servirem para o pagamento de valores do
IRPJ. E para tanto, sera imperioso examinar a regularidade fiscal do interessado ao beneficio, o que se faz no momento
da apreciacdo da Administragcdo do direito do autor ao beneficio, o que significa estabelecer como momento decisivo o
final do procedimento que o pedido do autor deu causa. De tal modo, se inicialmente a parte néo estivesse em débito
com a Administracdo Tributaria, mas em um segundo momento, quando do reconhecimento do beneficio, conferir a
autoridade administrativa a irregularidade fiscal do requerente, ndo terd 0 mesmo direito a dedugdo. Apds esta incursao
tedrica, pode-se concluir que, a uma, esta assoberbada de razdo a Administragdo ao aplicar as Leis n%. 9.069 e 10.522,
exigindo do contribuinte a regularidade fiscal para a dedugdo do imposto de renda, relativo aos valores destinados aos
fundos. A duas, 0 momento para esta constatacdo de regularidade fiscal é o momento final do procedimento
administrativo desenvolvido diante das DIPJ, e ndo com a entrega destas. Nao h ai violagéo do principio da lealdade, ja
que o contribuinte teve seu direito assegurado, com a aplicacdo do principio da legalidade estrita, de modo que a
Administracdo somente fez incidir a lei regente da matéria, sem qualquer discricionariedade onde ndo permitida,
decorrendo de disposi¢des legais as obrigagdes impostas e confrontadas ao contribuinte. Lembre-se que, segundo a lei
de introducdo ao Cadigo Civil, todos conhecem a lei. Nao se passa despercebido, apesar de contrariamente alegar a
parte autora, que as opcoes pelos fundos foram realizadas em 1998 e 1999, quando ja vigia a Lei n°. 9.060 de 1995,
dispondo sobre a regularidade fiscal para o emprego de incentivos e beneficios fiscais. Portanto, desde o inicio da opgéo
do contribuinte j& havia o requisito tragado. Agora, ainda que assim nao o fosse, como j& supramencionado, a obrigacao
de regularidade fiscal é inerente ao sistema juridico, uma vez que estabelecida obrigacao legal, tem as partes o dever de
executé-la, nem mesmo sendo necesséria, destarte, a previsdo. Dai se concluir que ndo houve violagdo nem a legalidade,
nem & seguranca juridica, nem a qualquer outro principio norteador do sistema tributério, pois a Administracéo agiu
unicamente sob o império da lei. Como se vé apés as inimeras provas acostadas pela parte ré, com relacéo de débitos
do autor em aberto com a Administracdo, a parte autora mantém sua condicdo de devedora com o fisco, ndo
solucionando as pendéncias apresentadas, sendo averiguada sua irregularidade fiscal ao final da apreciacdo da DIPJ,
estando respaldada a conclusdo administrativa de indeferir os pedidos de deducdes realizados, e para tanto fazendo
incidir as leis 9.069 e 10.522. No momento da decisdo administrativa, concluindo o processamento, o contribuinte
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apresentava varios débitos de varios outros processos e declaracfes de compensacgdes ainda ndo homologadas, pois nao
se perde de vista que o pedido de compensacdo realizado pela parte autora deu-se antes da Lei n°. 10.637/2002, dando-
se a extingdo do débito somente com a homologacdo da Fazenda ao pedido. Entretanto, ainda que assim nao o fosse,
para a extingdo, de qualquer forma, ha que se cumprir a habilitagdo do crédito. Ndo se olvida que o periodo considerado
para a comprovacao da atuacao regular com a Administracdo é aquele apresentado quando da decisdo administrativa.
Vale dizer, ainda que se examine que na ocasido da analise judicial o estado fiscal era outro, a legalidade da atuagéo
Administrativa requer a avaliagdo no tempo em que proferida, com os fatos apresentados naquele tempo. Portanto, ndo
importa se hoje, ou em outro momento posterior, o contribuinte ndo era mais devedor, o fato é que era devedor,
encontrando-se em situag&o irregular com o fisco, quando da concluséo da Administracdo. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE a demanda, condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor dado a causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC. Transitado em julgado,
arquivem-se os autos com as formalidades legais. P.R.1.

0015459-75.2008.403.6100 (2008.61.00.015459-3) - MAURICIO TRALDI(SP103945 - JANE DE ARAUJO) X
UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca.Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por Mauricio Traldi em face da Unido Federal, objetivando o
reconhecimento do direito de revisdo geral de 81% sobre a diferenca entre o soldo legal e o soldo ajustado, apurada em
dezembro de 1990, prevista na Lei n® 8.162/91.Para tanto, alega o autor ser militar da aerondutica, tendo seus direitos e
deveres baseando na Constituigdo Federal, no Estado dos Militares (Lei n°6.880/80) e em legislacéo infraconstitucional
ndo contraria a Constitui¢do. Aduz que, o salario-base (soldo) dos militares era fixado tendo como base o soldo de
Almirante-de-Esquadra, consoante a Lei n°5.787/72, sendo que o soldo do militar é apenas um percentual do soldo de
Almirante-de-Esquadra, General de Divisdo e Tenente Brigadeiro, 0s quais estdo no mesmo linear remuneratorio, razao
pela qual o aumento que um militar de patente superior deve refletir no do militar de mais baixa patente.Ainda, alega
que o soldo de Almirante-de-Esquadra ndo podera se menor que o soldo dos Ministros do Superior Tribunal Militar,
assim, afirma que a categoria deve ter os vencimentos reajustados com base escalonada no aumento salarial dos
ministros do Superior Tribunal Militar, resguardando o Principio da Isonomia e da Irredutibilidade de Vencimentos.
Com a inicial vieram documentos.Determinado a remessa dos autos ao Juizado Especial Civel em face do valor
atribuido a causa (fls. 34), consta a concessdo de prazo para emenda a inicial com atribui¢éo do valor & causa de acordo
com o beneficio econdmico pretendido (fls. 46), tendo a parte-autora retificado o valor da causa (fls. 48/51).Deferido os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 52).Citada, a Unido Federal apresentou contestacao, argiiindo, em
preliminar, a prescricdo, bem como combatendo o mérito (fls. 58/68).Instada a se manifestarem sobre as provas a serem
produzidas, as partes requereram o julgamento antecipado da lide (fls. 73 e 74). Vieram 0s autos conclusos a sentenca.
E o breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do
artigo 330, inciso I, do CPC, haja vista a desnecessidade de produgéo de provas, pois a matéria é unicamente de direito.
No que concerne a prescri¢do, afasto a alegada preliminar de mérito, haja vista que os reajustes contra os quais se volta
0 autor, sdo efetivados més a més ao receberem os valores correspondente ao seu soldo, perpetrando-se assim o direito
de requerer a corre¢do de eventuais ilegalidades, s6 que somente com cinco anos de retroatividade em caso de
reconhecimento de direito. Assim, o é tendo em vista a pacificacdo que se deu na jurisprudéncia quanto ao artigo 1°, do
Decreto 20.910/32, entendendo que em se tratando de prestacdo de trato sucessivo, em que € devedora a Fazenda
Publica, ndo prescreve o fundo do direito, mas sim as prestacdes vencidas e ndo pagas anteriormente aos cinco anos que
precederam, imediatamente, ao ajuizamento da a¢do.Desse modo, entendo que se tratando de prestacéo continuada, o
lapso temporal sempre se renova, a cada prestagéo, sendo certo, contudo, que somente os Gltimos cinco anos anteriores
a propositura da demanda serdo configurados para reconhecimento de direito. A esse respeito, a Simula 85, do E.STJ,
indica: Nas relagOes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando nao tiver sido
negado o proprio direito reclamado, a prescri¢do atinge apenas as prestacfes vencidas antes do qliinqiiénio anterior a
propositura da acdo. Nestes sentidos a jurisprudéncia: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - SERVIDORES
PUBLICOS FEDERAIS ADMITIDOS POSTERIORMENTE - DEFERIMENTO A PARTIR DA ADMISSAO -
REAJUSTE DE 28,86% DECORRENTE DAS LEIS 8.622/93 E 8.627/93 - ART. 37, X DA CF/88. DEDUCAO DO
PERCENTUAL EDROMS N° 22.307-7/DF). PRESCRICAO QUINQUENAL - INCIDENCIA DO REAJUSTE
SOBRE A GEFA - JUROS DE MORA - CORREGCAO MONETARIA - HONORARIOS ADVOCATICIOS -
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DA APELAQAO REJEITADA. 1. Preliminar de intempestividade da
apelacao rejeitada.2. Esta Corte ja assentou ser devido aos servidores civis o reajuste de 28,86% concedido aos
servidores militares pelas Leis n°s 8.622 e 8.627/93, em respeito ao art. 37, X da CF/88.3. Como observado na sentenca,
percentuais eventualmente j& concedidos devem ser compensados, conforme entendimento do STF (EDROMS N°
22.307-7/DF).4. O reajuste deve ser aplicado a partir das datas de admissdo dos servidores, sendo irrelevante o fato de
serem estas posteriores as citadas leis.5. Como as Leis 8.622 e 8.627 de 1993 cuidaram da revisdo geral do vencimento
dos servidores civis, as demais parcelas da remuneragéo que tém como base de célculo o vencimento também terdo
aumento por reflexo....7. Ndo tendo sido negado o préprio direito, aplica-se, na hipdtese, o comando inserto no verbete
85 das Sumulas do STJ, que disciplina a prescri¢do qlinguenal nas relagbes de trato sucessivo, atingidas assim, somente
as prestacdes vencidas no periodo de 05 (cinco) anos anterior ao ajuizamento da demanda. Precedentes do STJ
(AgReREsp 281.637/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 19.03.2000).8. Prescri¢do das parcelas anteriores ao quinguénio
legal, considerados os efeitos financeiros da Lei 8.622/93 (1° de janeiro de 1993) e a data do ajuizamento da a¢do.12.
Apelagio e Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente providas.Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe:
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AC - APELACAO CIVEL - 199935000194920 Processo: 199935000194920 UF: GO Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA Data da decisdo: 26/4/2006 Documento: TRF100230251.Passo a analise do mérito propriamente dito. Dita o
principio constitucional da isonomia que os individuos tém direito ao tratamento igualitario, impedindo-se com isto
diferenciacoes arbitrarias, assim qualificadas aquelas que venham sem justificativas para tanto. Agora, havendo
desigualdade entre os sujeitos, devera haver tratamento diferenciado, de modo a alcancar, materialmente, a igualdade
entre ambos. Dai porque se define sucintamente este principio na expressdo: Tratar igualmente os iguais e
desigualmente os desiguais, na exata medida de suas desigualdades. Dentro deste contexto tem-se que, havendo um
motivo juridico que justifique o tratamento diferenciado, ainda assim estara respeitada a igualdade. E o que o professor
Celso Antdnio Bandeira de Mello leciona, in O contetdo juridico do principio da igualdade, como discrimen
justificador de tratamentos diferenciados, nos seguintes termos: O ponto modular para exame da corre¢do de uma regra
em face do principio isondmico reside na existéncia ou néo de correlacéo ldgica entre o fator erigido em critério de
discrimen e a discriminacdo legal decidida em funcéo dele. (...) Entdo, no que atina ao ponto central da matéria
abordada procede afirmar: é agredida a igualdade quando o fator diferencial adotado para qualificar os atingidos pela
regra ndo guardar relagdo de pertinéncia légica com a incluséo ou excluséo no beneficio deferido ou com a inserc¢éo ou
arrendamento do gravame imposto. (...) Em outras palavras: a discriminagdo ndo pode ser gratuita ou fortuita. Impende
gue exista uma adequacéo racional entre o tratamento diferenciado e a razdo diferencial que Ihe serviu de supedaneo.
Segue-se que, se o fator diferencial ndo guardar conexao logica com a disparidade de tratamentos juridicos dispensados,
a distingdo estabelecida afronta o principio da isonomia. A Constituigdo Federal em seu artigo 142, prevé que as Forcas
Armadas (constituidas pela Marinha, pelo Exército e pela Aeronautica) séo instituicfes nacionais permanentes e
regulares, organizadas com base na hierarquia e na disciplina, sob a autoridade suprema do Presidente da Republica,
destinando-se a defesa da Patria, a garantia dos poderes constitucionais e, por iniciativa de qualquer destes, da lei e da
ordem. Nos moldes do 3°, inciso X, desse art. 142 (na redagdo dada pela Emenda 18/1998), os membros das Forcas
Armadas sdo denominados militares: a lei dispora sobre o ingresso nas Forcas Armadas, os limites de idade, a
estabilidade e outras condicdes de transferéncia do militar para a inatividade, os direitos, 0s deveres, a remuneracao, as
prerrogativas e outras situacfes especiais dos militares, consideradas as peculiaridades de suas atividades, inclusive
aquelas cumpridas por forca de compromissos internacionais e de guerra.No que concerne, & remuneracao dos
servidores militares, este foi objeto de sucessivos atos normativos ao longo do tempo, contudo, a parte-autora alega que
seu direito decorre da equiparacéo legal entre o soldo de Almirante-de-Esquadra, General do Exército e Tenente-
Brigadeiro, aos vencimentos dos Ministros Militares do Superior Tribunal Militar, nos termos da Lei n® 5.787/72:Art.
148. O valor do soldo seré fixado, para cada posto ou graduacéo com base no soldo do posto de Almirante-de-Esquadra
ou equivalente, observados os indices estabelecidos na Tabela de Escalonamento Vertical anexa a esta Lei. 1 A Tabela
de soldo resultante da aplicagdo do Escalonamento Vertical, devera ser constituida por valores arredondados de
maltiplos de 30 (trinta). 2° O valor do soldo de Almirante-de-Esquadra ndo podera ser inferior ao dos vencimentos
mensais de que trata o artigo 156, desta lei. (...)Art. 156. Os Ministros Militares do Superior Tribunal Militar terdo
vencimentos fixados em legislagdo especifica. Entretanto, verifica-se que a Constitui¢do Federal de 1988, no seu artigo
37, XIl1, suprimiu do ordenamento juridico, a possibilidade de vinculagéo ou equiparacéo de vencimentos: X1l - é
vedada a vinculacdo ou equiparacdo de vencimentos, para efeitos de remuneracéo de pessoal do servico publico,
ressalvado o disposto no inciso anterior e no artigo 39, 9°Desse modo, a redacdo do inciso XlI, do artigo 37, da CF de
1988 foi mantida até o advento da Emenda Constitucional n® 19 de 04.06.1988, o qual modificou o regime dispondo
sobre principios e normas da Administragdo Publica, bem como arrolando duas excegdes, que ndo sao aplicaveis ao
caso. A primeira excecao, prevista no artigo 37, inciso XII, da CF, refere-se aos vencimentos dos cargos do Poder
Legislativo e do Poder Judiciario ndo poderdo ser superiores aos pagos pelo Poder Executivo, sendo que referida regra
sO poderia estar versando sobre cargos iguais ou assemelhados. Por sua vez, a segunda excecdo, prevista no artigo 39,
1°, da Constituicdo Federal:1° - a lei assegurard, aos servidores da administracao direta, isonomia de vencimentos para
cargos de atribuicdes iguais e assemelhados do mesmo Poder ou entre servidores dos Poderes Executivo, Legislativo e
Judiciario, ressalvadas as vantagens de carater individual e as relativas a natureza ou ao local de trabalhoA verdade é
que a isonomia tratada, neste caso, refere-se aos cargos de atribui¢fes iguais ou assemelhados, jamais para abarcar o
caso em comento. Assim, ndo ha qualquer irregularidade no procedimento eleito pela Administracdo. Nesse sentido, j&
julgou:CONSTITUCIONAL.ADMINISTRATIVO. ILITARES/PENSIONISTAS DAS FORCAS ARMADAS.
REAJUSTE DE 81% (LEI N° 8.162/91). INOCORRENCIA DE PRESCRIQAO DO FUNDO DE DIREITO.
RELAGCAO JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85-STJ. EQUIVALENCIA COM O SOLDO DOS
MINISTROS DO SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR APOS O ADVENTO DA CF/88. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STF. APELACAO IMPROVIDA.1. Matéria que se origina na regra de equivaléncia entre o soldo
dos Almirantes-de-Esquadra e os vencimentos dos Ministros do Superior Tribunal Militar, estabelecida pela Lei n°
5.787/72 (art. 148, 2°), e expressamente revogada pela Lei n® 7.723, de 06/01/89. Apoiados naquela regra, defendem os
apelantes, militares/pensionistas das Forcas Armadas, que o reajuste de 81% concedido pela Lei n® 8.162/91, deveria ter
incidido sobre o soldo legal que a Lei n° 7.723/89 fixara para os Ministros do STM (com efeitos retroativos a
06/10/88).2. Rejeicdo da prejudicial de prescricdo do fundo de direito, porquanto, nas relagdes juridicas de trato
sucessivo, nas quais eventual violagao se renova periodicamente, a prescri¢do atinge apenas as prestacoes vencidas
antes do qliingliénio anterior & propositura da a¢do, consoante dispde a Simula 85, do STJ.3. O Plenario do col. STF,
em julgamento unanime no RMS 21.186-DF, decidiu que a vinculagdo ison6mica entre os militares e os Ministros do
STM néo foi afastada do cenario juridico pela Lei n° 7.723/89, mas desde a Constituicdo Federal de 1988, que proibiu a
vinculacao de vencimentos, para o efeito de remuneracéo de pessoal do servico publico, quer civil, quer militar.4.
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Incabivel, portanto, qualquer tentativa de fazer prevalecer a regra da equivaléncia dos soldos entre os militares e 0s
Ministros do STM posteriormente ao advento da Constituicdo Federal de 1988.5. Apelacdo improvida.(AC 459167-RN
2008.84.00.006910-4; Relator Des. Federal Rogério Fialho Moreira; Primeira Turma; DJ:10/07/2009 - p.:334 - N°:130;
Vv.Uu.)CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. REMUNERACAO DOS SERVIDORES MILITARES. LEI
5.787/72, ART. 148, 2°, COM A REDACAO ATRIBUIDA PELO DECRETO-LEI 2.380/87. REVOGACAO DO
DISPOSITIVO PELA CARTA CONSTITUCIONAL DE 5 DE OUTUBRO DE 1988. 1. Orientagdo jurisprudencial
assente na jurisprudéncia da Suprema Corte, desta Corte Regional e do eg. Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que a vinculacdo entre o valor do soldo de Almirante-de-Esquadra e o dos vencimentos mensais dos Ministros do
Superior Tribunal Militar, estabelecida pelo paragrafo 2° da Lei 5.787, de 27 de junho de 1972, com a redacéo atribuida
pelo Decreto-Lei 2.380, de 9 de dezembro de 1987, foi revogada com a promulgacdo, em 5 de outubro de 1988, da
Carta Constitucional, continente de vedagao, em seu artigo 37, inciso XlII, de vinculacdo ou equiparacéo de
vencimentos, para o efeito de pessoal do servico publico, e ndo pela Lei 7.723, de 6 de janeiro de 1989, que, ao fazé-la
expressa, tdo somente a explicitou. 2. Inadmissibilidade da tese de que o indice de reajuste de 81%, concedido pela Lei
8.162, de 8 de janeiro de 1991, haveria de incidir sobre o denominado soldo legal, sob pena de se fazer mantida
vinculacdo vedada pela Lei Fundamental. 3. Recurso de apelacdo néo provido. (TRF1; AC 200832000026760; Des.
Federal Carlos Moreira Alves; Segunda Turma; e-DJF1 d.:15/05/2009, p.:431)CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO. MILITARES DAS FORCAS ARMADAS. REAJUSTE DE 81% (LEI N° 8.162/91).
EQUIVALENCIA COM O SOLDO DOS MINISTROS DO SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR APOS O ADVENTO
DA CF/88. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF. BENEFICIARIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. ISENCAO DE PAGAMENTO DE CUSTAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Matéria que se origina na regra de equivaléncia entre o soldo dos Almirantes-de-
Esquadra e os vencimentos dos Ministros do Superior Tribunal Militar, estabelecida pela Lei n® 5.787/72 (art. 148,
paragrafo 2°), e expressamente revogada pela Lei n® 7.723, de 06/01/89. Apoiados naquela regra, defendem os
apelantes, militares das Forcas Armadas, que o reajuste de 81% concedido pela Lei n® 8.162/91, deveria ter incidido
sobre o soldo legal que a Lei n° 7.723/89 fixara para os Ministros do STM (com efeitos retroativos a 06/10/88). 2. O
Plenéario do col. STF, em julgamento un&nime no RMS 21.186-DF, decidiu que a vinculagdo isondmica entre 0s
militares e os Ministros do STM ndo foi afastada do cenario juridico pela Lei n® 7.723/89, mas desde a Constituicao
Federal de 1988, que proibiu a vinculacdo de vencimentos, para o efeito de remuneracéo de pessoal do servico publico,
quer civil, quer militar. 3. Incabivel, portanto, qualquer tentativa de fazer prevalecer a regra da equivaléncia dos soldos
entre os militares e os Ministros do STM posteriormente ao advento da Constituicdo Federal de 1988. 4. Deferimento
do beneficio da justica gratuita, com fundamento no artigo 4° da Lei n® 1.060/50, segundo o qual a parte gozara dos
beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacé@o de que ndo estd em condicdes de pagar as custas do
processo e os honoréarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia. 5. Apelagdo provida, em parte, apenas
para afastar a condenacdo em custas e honorérios advocaticios.(TRF 5; AC 200884000031927; Relator Des. Federal
Rogério Fialho Moreira; Primeira Turma; DJ d. 10/07/2009 - p.: 343 - n°130; v.u.)Considerando que no caso dos autos,
essa é exatamente a situacdo versada na espécie e por compartilhar do mesmo entendimento, ha que se reconhecer a
auséncia de regra que vincule a remuneracao dos postos da carreira militar com a verba percebida pelos Ministros do
Superior Tribunal Militar.No tocante a alegada ofensa ao principio constitucional da irredutibilidade de vencimentos,
verifica-se que o autor ndo colacionou aos autos qualquer documento que comprove sua alegacdo, dnus que lhe cabia,
segundo a norma processual (artigo 330, inciso I, do CPC).Por tudo o que considerado, o pleito da parte autora ndo
encontra amparo no ordenamento juridico, sendo de rigor a improcedéncia da demanda. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE a demanda, condenando a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, incidindo os beneficios da
assisténcia judicidria gratuita. Transitado em julgado, arquivem-se os autos com as formalidades legais. P.R.I.

CAUTELAR INOMINADA

0049964-54.1992.403.6100 (92.0049964-3) - VIUVA ATTILIO ZALLA & CIA/ LTDA X IND/ FERRAMENTAS
AGRICOLAS FOICE LTDA X IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE MADEIRA LARANJAL LTDA X
MARMORARIA CID TEIXEIRA LTDA X DISMARINA SUDESTE DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS PARA O
LAR LTDA X VALDEMAR BASQUES - ME X ITALO A PUIATTI(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES
JUNIOR E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO
AURELIO MARIN)

Vistos em decisdo.O presente feito ja se encontra sentenciado, desde 1992, tendo permanecido em cartério unicamente
com o fim de garantir a suspenséo da exigibilidade da contribui¢do discutida na acéo ordinéaria n. 0064978-78-
1992.403.6100, mediante depositos judiciais. Todavia a questdo atinente a destinacéo dos depdsitos judiciais efetuados
no curso deste processo consite em objeto da referida acdo ordinria, atualmente em fase de execucédo, bem como dos
embargos & execucdo n. 0000369-95.2006.403.6100. Por essa razéo, entendo desnecessario a manuntencgao destes autos
em cartério, apensado aos demais, ainda porque existe o resco de tumulto processual, diante da multiplicidade de
requerimentos efetuados cada qual em um processo distinto.Por essa razdo, afim de velar pelo bom andamento do feito
com vistas a garantir a rapido solucdo do litigio,determino a expedicéo de oficio a Caixa Econémica Federal - Agéncia
0265, para que proceda a transféncia das contas de deposito judicial vinculadas ao presente feito (00122158-5,
00123247-1, 00129789-1, 00129790-5, 00129791-3, 00129798-0, 00159243-5) para que fiquem doravante vinculadas
aos autos da acdo ordinaria n. 0064978-78.1992.403.6100, com mesmas partes, e com tramite também neste Juizo
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federal. A questdo referente a destinacdo dos depdsitos judiciais efetuados nestes autos sera, a partir de entdo, apreciada
nos autos da acdo ordinaria e/ou dos embargos a execucdo.Apos, nada mais sendo requerido, desapensar e arquivar 0s
presentes autos, com baixa na distribuigdo.Intimem-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 10197

MONITORIA

0028056-47.2006.403.6100 (2006.61.00.028056-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JOSE ROBERTO DA MATA PEREIRA X EDSON SANTOS DA SILVA
Incumbe a parte autora as diligéncias necessarias no sentido de localizar o requerido, razdo pela qual indefiro o pedido
de fls.166/167. Cite-se 0 co-réu EDSON SANTOS DA SILVA nos termos do art.1102b do CPC, no enderego declinado
as fls. 166. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005826-11.2006.403.6100 (2006.61.00.005826-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000449-59.2006.403.6100 (2006.61.00.000449-5)) ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE
SOCIAL(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI E SP244911 - THAIS DE CALDAS FERREIRA) X
INSS/FAZENDA(SP157864 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL E Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

| - Trata-se de acdo pelo rito ordinario, por meio da qual pretende a autora ECONOMUS INSTITUTO DE
SEGURIDADE SOCIAL provimento jurisdicional que declare nulo o langamento tributario consubstanciado na
Notificacdo Fiscal de Langcamento de Débito - NFLD n° 35.650.232-5. Esclarece a autora que em julho de 2004 sofreu
fiscalizagfo que culminou com a lavratura da mencionada NFLD. O débito ali apontado se refere aos acréscimos legais
(multa e juros) decorrentes do suposto atraso no recolhimento das contribuiges previdencidrias relativas a contratagéo e
remuneragao de servicos prestados por contribuintes individuais cooperados intermediados por cooperativas médicas de
trabalho, devidos pela empresa autora e supostamente nao recolhidos nas épocas préprias ao Fundo de Previdéncia e
Assisténcia Social - FPAS, abrangendo o periodo de 01/2001 a 03/2004. Esclarece, outrossim, que tem com suas
prestadoras de servigos (cooperativas médicas de trabalho) contratos da espécie custo operacional, onde o tomador de
servigos (autora) apenas paga pelos procedimentos/eventos efetivamente ocorridos, ou seja, quando seus usuarios sao
efetivamente atendidos. Em razdo disso, para o recolhimento da contribuigdo previdenciéria, toma por base (fato
gerador) a data do efetivo pagamento do servico prestado e ndo a data da emisséo da nota fiscal, como pretende o Fiscal
da ré, responsavel pela autuacdo. Pede, ainda, que seja reconhecida a ilegitimidade dos diretores da Autora para
figurarem na notificacdo fiscal, dado que ndo comprovadas as hipdteses veiculadas no art. 135, 111, do CTN, quais
sejam: a atuacdo com excesso de poderes ou infracdo da lei, contrato social ou estatuto. Juntou a inicial os documentos
de fls. 29/170. Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo as fls. 180/184 aduzindo que o fato imponivel da
contribuicéo prevista no inciso 1V do artigo 22, da Lei n® 8.212/91 é o més da emisséo da nota fiscal ou fatura da
prestacdo de servigo efetuada pelos cooperados, conforme disposto na prépria lei. Afirma, ainda, que convengdes
havidas entre particulares, no caso entre a autora e as cooperativas ndo sdo opostas a Fazenda Publica e, portanto, ndo
sdo hébeis a alterar a data da ocorréncia do fato gerador do tributo. Quanto a responsabilizacéo dos diretores da autora,
afirma que a nomeagdo tem espeque no artigo 13 da Lei 8620/93 e visa garantir o adimplemento da divida. Repele,
igualmente, a pretenséo da autora de ver afastada a aplicacéo da taxa SELIC. Apresentada réplica as fls. 193/204.
Instadas as partes a especificacdo das provas, a autora requereu a produco de prova pericial contébil (fls. 214). O INSS
pugnou pelo julgamento antecipado da lide (fls. 217). Realizada pericia, o laudo foi juntado as fls. 774/858. A autora,
sobre o laudo se manifestou as fls. 860/862 e a ré as fls. 870/884. E o relatério do essencial. DECIDO. 11 - O pedido é
parcialmente procedente. Para o deslinde da controvérsia existente, transcrevo a legislacdo aplicavel a contribuigéo
previdenciaria em debate. Lei 8.212/91, com as alteracGes promovidas pela Lei n® 9.876/99: Art. 22. A contribuicdo a
cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: ... IV - quinze por cento sobre o
valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagéo de servicos, relativamente a servigos que lhe sdo prestados por
cooperados por intermédio de cooperativas de trabalho. (destaquei) No caso, a empresa autora é tomadora de servigos
de cooperativas de trabalho e, como tal, deve efetuar o recolhimento da contribuigdo previdenciéria, a aliquota de 15%
do valor bruto constante da nota fiscal ou fatura de prestacéo de servi¢os. Ndo ha dissenso entre as partes de que o
recolhimento foi feito. Divergem, sim, quanto a data do recolhimento da contribuicdo. Pois bem. A Instru¢do Normativa
n°® 100/2003, que dispde sobre as normas gerais de tributacdo previdenciaria e de arrecadacdo das contribui¢fes sociais
administradas pelo INSS prevé em seu artigo 72, alinea c, inciso 11, que salvo disposi¢do de lei em contrério,
considera-se ocorrido o fato gerador da obrigacdo previdenciaria principal e existentes seus efeitos, no més da emissao
da nota fiscal ou da fatura de prestacdo de servigos por cooperativa. A autora esclarece na peti¢do inicial o
procedimento que adota para o recolhimento da contribuicdo: Afirma: ... as guias pelo contrato que rege a relacdo entre
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as partes, ainda passam por uma checagem/verificacao por parte da Autora, que apds efetuar a analise retira/glosa os
eventos/procedimentos que estdo em desacordo com o contrato, os valores que estdo cobrados em desacordo com a
tabela ou eventos que foram fora das condigdes estabelecidas. Apos esta glosa é que fica determinado qual o valor sera
pago a cooperativa médica. Portanto, ainda que tenha sido emitida uma fatura e que esta tenha sido enviada juntamente
com as guias, aquela fatura é cancelada, ja que aquela fatura perde totalmente a sua validade. Ora, os valores a serem
quitados pela Autora nao sdo aqueles descritos na Fatura o que a invalida. Portanto, jamais podera ser considerado
como fato gerador da contribuicdo a emissdo daquela fatura nula. Para se ter idéia de como as guias se tornaram os
documentos fundamentais da relagédo da Autora com as Unimeds, ap6s a glosa e somente com base nas guias é realizado
0 pagamento dos valores ao prestador de servi¢o sendo que 0 montante pago nao guarda consonancia com a nota
fiscal/fatura inicialmente emitida pela cooperativa. Ap6s o recebimento do valor que Ihe cabe, o prestador de servico
nem mesmo emite um novo documento fiscal para corrigir o anteriormente emitido e cujo valor foi modificado.... O
procedimento adotado pela autora é bastante temerario quanto a efetiva contabilidade da empresa e enseja o
recolhimento a destempo da exacdo. Ademais, a norma aplicavel a contribuicdo em comento € clara ao dispor sobre a
forma de seu recolhimento, ndo permitindo as adaptac@es feitas pela parte autora. Ndo obstante existam contratos
firmados entre ela (autora) e 0s seus prestadores de servigos, certo € que ndo sdo eles (contratos) oponiveis a Fazenda
Publica, especialmente, in casu, que dispdem de forma contraria a norma regulamentadora. Desta forma, ndo ha também
que se falar em dentncia espontanea, tal como pretendido pela parte autora, porquanto o crédito tributario debatido se
refere aos encargos decorrentes do pagamento em atraso da exagdo principal. Quanto a solidariedade dos diretores da
autora, com razdo esta. A Medida Provisoria n® 449, de 03/12/2008, convertida na Lei n® 11.941/09, expressamente
revogou o artigo 13 da Lei 8.620/93, de modo a excluir do mundo legal a solidariedade passiva entre a empresa e 0s
socios/diretores exclusivamente porque a lei assim determinava. A solidariedade, atualmente, somente € possivel a luz
do disposto no artigo 135 do CTN, ou seja, quando restar demonstrado o excesso de poderes de gestdo ou o
cometimento de infracdo a lei por parte dos responsaveis pela empresa devedora da Previdéncia Social, situacdo que
ndo se verifica na hipétese em debate. Por fim, A cobranca de juros aplicaveis aos tributos pela Taxa Referencial do
Sistema Especial de Liquidacédo e de Custddia - SELIC se deu por forca do disposto no artigo 13 da Lei n.° 9.065/95,
verbis:Art. 13. A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a alinea ¢ do pardgrafo Gnico do art. 14 da Lei n°
8.847, de 28 de janeiro de 1994, com a redagdo dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850, de 28 de janeiro de 1994, e pelo art. 90
da Lei n®8.981, de 1995, o art. 84, inciso I, e 0 art. 91, pardgrafo Unico, alinea a.2, da Lei n® 8.981, de 1995, serdo
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmenteO Excelentissimo Ministro Relator Luiz Fux, no julgamento do EREsp n.© 291.257 / SC,
conceituou a taxa SELIC como o valor apurado no Sistema Especial de Liquidacao e de Custddia, mediante célculo da
taxa média ponderada e ajustada das operacdes de financiamento por um dia. A referida taxa reflete, basicamente, as
condigdes instantaneas de liquidez no mercado monetério e se decompde em taxa de juros reais e taxa de inflagdo no
periodo considerado, razdo pela qual ndo pode ser aplicada cumulativamente, com outros indices de reajustamento,
como por exemplo, com a UFIR, o IPC e 0 INPC.A existéncia de lei especifica prevendo taxa de juros superior a 1% ao
més é admitida pelo Cédigo Tributéario Nacional, conforme se verifica do disposto no artigo 161, 1°, que dispde: Se a lei
ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.Assim, ndo ha
necessidade de edicdo de lei que institua, defina e trace pardmetros para o célculo da taxa SELIC, j& que tal taxa integra
ha tempos os indices oficiais do Conselho Monetario Nacional, razdo pela qual coube ao legislador apenas determinar a
sua aplicacdo aos créditos tributarios, no estrito alcance da norma contida no 1° do artigo 161 do CTN. Nesse sentido, a
jurisprudéncia do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAOQ, cuja ementa segue transcrita:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. JUROS DE MORA. NAO AUTO-
APLICABILIDADE DO ART. 192, 3° DA CF. TR. UTILIZACAO COMO TAXA DE JUROS. LEGALIDADE.
INCIDENCIA DA TAXA SELIC. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE VEICULACAO POR LEI
COMPLEMENTAR. REVOGACAO PELA EC N.° 40/2003. MULTA DE MORA. CONFISCO. NAO
CARACTERIZACAO.1. A imposicio de multa moratéria objetiva penalizar o contribuinte em razio do atraso no
recolhimento do tributo. Percentual de 20% (vinte por cento) previsto no artigo 59 da Lei n.° 8.383/91.2. Néo configura
efeito confiscatorio a cobranca de acréscimo regularmente previsto em lei, visto que o confisco se conceitua pela
impossibilidade do contribuinte manter sua propriedade diante da carga tributaria excessiva a ele imposta. Precedente
deste Tribunal: 32 Turma, AC n.° 1999.03.99.021906-3, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. 29.05.2002, DJU 02.10.2002,
p. 484.3. Os juros de mora tém por objetivo remunerar o capital indevidamente retido pelo devedor e inibir a
eternizacdo do litigio, na medida em que representam um acréscimo mensal ao valor da divida.4. A regra do art. 192, 3°
da Constituicdo Federal ndo é auto aplicavel, necessitando de posterior lei complementar para regulamenta-la, conforme
entendimento j& consolidado no E. Supremo Tribunal Federal (ADIN n.° 04, Rel. Min. Sydney Sanches, j. 07.03.91, DJ
25.06.93; 12 Turma, RE n.° 346470/PR, Rel. Min. Moreira Alves, j. 17.09.2002, DJ 25.10.2002, p. 51). Como sabido,
n&o sobreveio referida legislagdo complementar e, recentemente, a Emenda Constitucional n.° 40, de 29 de maio de
2.003, revogou o dispositivo constitucional.5. E constitucional a incidéncia da taxa SELIC sobre o valor do débito
exequendo, pois composta de taxa de juros e corre¢cdo monetaria, a partir de 1° de janeiro de 1.996. Inadmissivel sua
cumulagdo com quaisquer outros indices de correcdo monetéria e juros, afastando-se, dessa forma, as alegagdes de
capitalizacdo de juros e de ocorréncia de bis in idem. Precedente: STJ, 22 Turma, REsp. n.° 462710/PR, Rel. Min. Eliana
Calmon, j. 20.05.2003, DJ 09.06.2003, p. 229.6. Desnecessaria a edi¢do de lei complementar para tratar da matéria,
quer porque 0 1°do art. 161 do CTN ndo o exige, quer porque o estabelecimento de indices de correcdo monetéaria e
juros dispensa tal instrumento normativo.7. Apelagdo improvida.(AC - 946052 / MS, publicado no DJU de 25/02/2005,
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pagina 479, Relator(a) JUIZA CONSUELO YOSHIDA)Outrossim, a questdo da legalidade da aplicacdo da taxa SELIC
na cobranca de tributos tem sido exaustivamente analisada pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, cujo
posicionamento preponderante, é pela sua legitimidade ap6s 1° de janeiro de 1996. Confiram-se, pois, as seguintes
recentes ementas: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTEUDO PROBATORIO. SUMULA 07/STJ. TAXA
DE JUROS. TAXA SELIC. LEGALIDADE.1. E vedado o reexame de matéria fatico-probatéria em sede de recurso
especial, a teor do que prescreve a Sumula 7 desta Corte.2. E legitima a utilizagio da taxa SELIC como indice de
correcdo monetaria e de juros de mora na atualizagao dos créditos tributarios.3. Recurso especial a que se nega
provimento.(RESP - 755787 / RS, publicado no DJ de22/08/2005, pagina 163, Relator(a) TEORI ALBINO
ZAVASCKI) PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APLICACAO DA TAXA SELIC - RECURSO ESPECIAL
COM PRETENSAO CONTRARIA A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ - NEGATIVA DE SEGUIMENTO
(ART. 557, CAPUT, DO CPC).1. Esta Corte pacificou entendimento quanto a legalidade da Taxa Selic, a qual
contabiliza correcdo monetéria e juros moratorios (precedentes).2. Inviavel o recurso especial, cuja pretensao é
manifestamente contraria a jurisprudéncia dominante desta Corte.3. Agravo regimental improvido.(AGRESP - 506750 /
RS, publicado no DJ de 15/08/2005, pagina 237, Relator(a) ELIANA CALMON) TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.1. E legitima a
utilizacdo da taxa SELIC como indice de correcdo monetaria e de juros de mora na atualizagéo dos créditos tributarios
(EResp n° 291.257/SC, 12 Secdo, Min. Luiz Fux, DJ de 06.09.2004).2. Agravo regimental a que se nega
provimento.(AGRESP - 705535 / RJ, publicado no DJ de 01/08/2005, pagina 343, Relator(a) TEORI ALBINO
ZAVASCKI) TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCORPORACAO DE BENS IMOVEIS DE PESSOA FiSICA
AO CAPITAL SOCIAL DE PESSOA JURIDICA. ACRESCIMO PATRIMONIAL TRIBUTAVEL. TAXA SELIC.
LEGALIDADE. LEI N. 9.250/95. PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ.1. E legitima a incidéncia do imposto de
renda na transferéncia de bens imoéveis do patrimonio de pessoa fisica, a titulo de integralizagdo do capital social, por se
constituir acréscimo patrimonial tributavel.2. O art. 161 do CTN, ao ressalvar, expressamente, no seu 1°, se a lei ndo
dispuser de modo diverso, elide o suposto vicio de ilegalidade na aplicacdo da taxa SELIC, por se encontrar
devidamente prevista no art. 39, 4°, da Lei n. 9.250/95.3. Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida - Sumula n. 83 do STJ.4. Agravo regimental
improvido.(AgRg no Ag 569009 / RS, Relator(a) Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data da Publicagio/Fonte
DJ 19.09.2005 p. 259)Importante salientar que, ndo apenas os tributos pagos pelo contribuinte sdo atualizados pela
SELIC, mas também os créditos passiveis de restituicdo e compensacdo, conforme previsto no 4°, do artigo 39 da Lei
9.250/95, em obediéncia ao principio da simetria, ndo havendo, portanto, que se falar em ofensa aos principios da
seguranca juridica e do ndo confisco. Il - Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados nesta acéo apenas para excluir os diretores da autora como co-responsaveis pelo débito referente 8 NFLD n°
35.650.232-5. Custas ex lege. Considerando que a ré sucumbiu de parte minima do pedido, condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios aquela, ora fixados no valor correspondente a R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com
fundamento no artigo 20, 4° do Codigo de Processo Civil. Sentencga sujeita a reexame necessério. P.R.1.

MANDADO DE SEGURANCA

0010896-67.2010.403.6100 - EMPRESA NORTE DE TRANSMISSAO DE ENERGIA S/A - ENTE(SP121410 - JOSE
EDUARDO TELLINI TOLEDO E SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

| - Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de liminar, pelo qual a impetrante, com fundamento no art.
138 do Cadigo Tributario Nacional, pretende afastar a cobranga de multa moratoria, em virtude dos pagamentos em
atraso espontaneamente efetuados.Alega, em suma, que revendo os langamentos de CSLL constatou uma divergéncia
no valor anteriormente declarado. A fim de regularizar a situacdo, em 14/11/2006 pagou a diferenca apurada, acrescida
de juros de mora, apresentando DCTF-Retificadora em 14/05/2007, antes de qualquer procedimento por parte do Fisco.
Insurge-se contra o langamento de oficio, referente & multa de mora da CSLL, aduzindo que tal encargo néo se
compatibiliza com a dendncia esponténea.Postergada a apreciacdo do pedido de liminar para ap6s a vinda das
informagdes.Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes (fls. 196/204). No mérito, sustentou que a multa
moratdria ndo tem caréater punitivo, mas, sim, indenizatério, sendo legitima a sua inclusdo no débito pago
extemportaneamente, nos termos do artigo 161 do CTN. Requer a denegacdo da seguranca.Pela decisdo de fls. 205/206,
a liminar foi indeferida. Embargos de declaracdo opostos pela impetrante as fls. 214/219 e rejeitados as fls. 220. Contra
essa decisdo, a impetrante interpds agravo de instrumento (fls. 223/243), tendo o E. TRF deferido o efeito suspensivo
requerido (fls. 247/251).0 Ministério Pablico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a
auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito.E a sintese do essencial.D EC 1 D O.II
- Sobre a dentincia espontéanea, dispde o artigo 138 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:Art. 138. A responsabilidade
é excluida pela dendincia espontanea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos
juros de mora, ou do depdsito da importancia arbitrada pela autoridade administrativa, quando o montante do tributo
dependa de apuracao.Paragrafo Gnico. N&o se considera espontanea a dentincia apresentada ap6s o inicio de qualquer
procedimento administrativo ou medida de fiscalizago, relacionados com a infrag&o.A luz do dispositivo supra
transcrito, o contribuinte que se antecipa a acdo do Fisco, efetuando o pagamento integral do débito - assim entendido o
valor do principal acrescido dos juros moratdrios - comunicando a Administracdo Fazendaria, ficara livre das
penalidades.Conforme demonstram os documentos de fls. 46/47 e 115/184, o débito denunciado espontaneamente pela
impetrante foi pago em data anterior a apresentagdo da Declaragéo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF
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Retificadora. A hipdtese aqui versada nado trata da denunciacdo de débitos declarados e ndo pagos, eis que a diferenca de
CSLL apurada ndo foi declarada na DCTF originaria (fls. 48/114).Verificados os erros cometidos, a Impetrante efetuou
0S pagamentos respectivos, comunicando-os ao Fisco antes de todo e qualquer ato administrativo relativo a cobranga
desses débitos. Tais fatos ndo foram refutados pela autoridade impetrada, que também se absteve de manifestar sobre a
suficiéncia do pagamento realizado, limitando-se a defender a incidéncia da multa moratéria.Assim, preenchidos os
requisitos legais previstos no artigo 138 do CTN, deve ser afastada a cobranca da multa moratdria, reconhecendo-se aos
pagamentos realizados pela impetrante o beneficio da dentincia espontanea.Nesse sentido, destaco a seguinte decisdo
proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 42 Regifo: TRIBUTARIO. DENUNCIA ESPONTANEA. ARTIGO 138
DO CTN. LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CONFISSAO DE DEBITO. DCTF. GFIP. AFASTAMENTO
DA MULTA MORATORIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A DCTF, a GFIP e outros instrumentos de confissao de divida,
além do carater constitutivo ou formalizante do crédito tributario nos termos do artigo 5°, 1°, do DL n° 2.124/84 sdo,
essencialmente, instrumentos informativos do fato gerador do tributo ou contribuicdo, tornando desnecessario qualquer
ato ou procedimento formal de cobranca por parte do Fisco. 2. Intuitivamente, denunciar pressup®e a existéncia de um
fato desconhecido. N&o faz sentido cogitar-se de dendncia espontanea de tributo ou contribuicéo cujo fato gerador ja é
conhecimento pelo Fisco.3. Inteligéncia do artigo 138 do CTN a luz da evolucdo doutrinaria e jurisprudencial acerca
das formas de constituicdo do crédito tributario nos tributos sujeitos ao langamento por homologacao. 4. Enunciado da
Stmula n® 360 do STJ: O beneficio da dendincia espontanea néo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por
homologac&o regularmente declarados, mas pagos a destempo. 5. Constatado que houve erro de apuragéo e
providenciado o recolhimento do valor efetivamente devido ainda antes da apresentacéo da declaracéo retificadora ou
de inciado qualquer procedimento fiscal, é cabivel o afastamento da multa por denincia espontanea, uma vez que o
excedente era desconhecido pelo Fisco. (AC 200870000073132, Relatora Juiza Federal VANIA HACK DE
ALMEIDA, D.E. 03/03/2010)Assim, revela-se indevida a cobranca de quaisquer valores relativos a glosas ou
lancamentos obtidos através de informaces prestadas pela prépria autora a partir das DCTF entregues.lll - Pelo
exposto, julgo procedente o pedido e CONCEDO a seguranca na forma do artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo
Civil para, reconhecendo a denlincia espontanea, afastar a exigéncia do saldo devedor de CSLL (4° trimestre/2005), no
valor originario de R$20.854,17 e respectivos acréscimos, relativo a multa de mora, determinando a autoridade
impetrada que proceda ao imediato cancelamento e baixa nos registros da Secretaria da Receita Federal.Custas ex lege.
Sem honorérios de advogado, por incabiveis (Simulas n.° 512 do Supremo Tribunal Federal e 105 do Superior Tribunal
de Justiga).Comunique-se ao Relator do agravo de instrumento n.° 0018783-69.2010.403.6100 o teor desta
sentencga.Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF da Terceira
Regido.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011464-83.2010.403.6100 - ALMEIDA, ROTENBERG E BOSCOLI - ADVOCACIA(SP157768 - RODRIGO
RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP205704 - MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X PROCURADOR GERAL
DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual o impetrante pretende a emissdo de certidao de regularidade fiscal.Alega,
em apertada sintese, que ndo consegue obter a certiddo pretendida em razéo da existéncia de 01 (um) débito
previdenciario em aberto, o qual estaria com a exigibilidade suspensa por penhora nos autos da execucao fiscal
ajuizada. Assim, entende que essa restricdo ndo pode constituir 6bice a expedicdo da certiddo positiva com efeitos de
negativa.Juntou documentos.Pela decisdo de fls. 200/201v°, a liminar foi deferida para determinar a expedicdo de
certiddo positiva com efeitos de negativa. Contra essa decisdo, a impetrante interpds agravo de instrumento (Al n.°
0018999-30.2010.403.0000), cujo seguimento foi negado (decisdo as fls. 256/259). Notificado, o Delegado da Receita
Federal do Brasil em S&o Paulo prestou as informagdes (fls. 212/212v°). Afirmou, em suma, que o impetrante ndo
possui débitos impeditivos a expedi¢do da certiddo no &mbito da Receita Federal e que o débito apontado na peticao
inicial esta inscrito em Divida Ativa da Unido, sendo da al¢ada da Procuradoria da Fazenda Nacional. Também
notificado, o Procurador da Fazenda Nacional prestou as informacdes (fls. 214/231). Alegou, em suma, que a suspensao
da execucdo fiscal ndo enseja a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e que a penhora realizada nos autos da
execucdo fiscal ndo é suficiente para a garantia do débito. O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo
prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestacdo quanto ao mérito (fls.
253/254).E a sintese do essencial.Decido.Dispde a letra b do inciso XXXV do art. 5° da Constitui¢io Federal de 1988
que sdo assegurados a todos os brasileiros e estrangeiros residentes no pais o direito de obter certiddes em reparticGes
publicas, para a defesa de direitos. Sdo incontaveis as situacdes em que a lei exige das pessoas fisicas e juridicas a
apresentacgdo de certiddo negativa de débitos fiscais da Unido e suas autarquias, entre elas podemos citar o direito de
participar de concorréncia publica, o recebimento de beneficios fiscais e a concessao de empréstimos pelos 6rgaos
governamentais e pessoas juridicas financeiras de carater publico e privado. Além dessas situagdes, em que
especificamente se exige a prova de regularidade mediante apresentacao de certiddo negativa, inimeros outros direitos
séo restringidos face a mera irregularidade fiscal dos contribuintes apontada simplesmente com a inclusdo do nome no
cadastro de inadimplentes.Com relacgdo a certiddo de quitagdo de débitos tributarios, o Codigo Tributério Nacional
disciplina a obrigatoriedade e a expedicdo. Determinam os artigos 205 e 206 do CTN:Art. 205 - A lei podera exigir que
a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa expedida a vista de
requerimento do interessado, que contenha todas as informac@es necesséarias a identificacdo de sua pessoa, domicilio
fiscal e ramo de negocio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido Art. 206 - Tem os mesmos efeitos
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previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranca
executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.A impetrante alega que tem
direito liquido e certo de obter certiddo positiva com efeitos de negativa.O pedido é procedente.Analisando o contetido
dos autos, verifico que o débito n® 31.821.130-0 esta com a exigibilidade suspensa em razao de penhora realizada nos
autos da execugdo fiscal n.° 98.0542181-3, conforme comprovam os documentos apresentados (fls. 101/102 e
265/266).Nao procede a alegacao do Procurador da Fazenda Nacional de que a penhora é insuficiente. Primeiro porque
qualquer alegacg&o de insuficiéncia de garantia e pedido de complementacdo deve ser feito exclusivamente nos autos da
execucdo fiscal. Segundo porque a época da efetivacdo da penhora o débito era de R$ 90.053,23 e os bens foram
avaliados em R$ 100.000,00, ndo havendo que se falar em insuficiéncia de garantia.Dessa forma, a impetrante faz jus &
expedicéo de certiddo positiva com efeitos de negativa.Pelo exposto, concedo a seguranca, na forma do artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de, confirmando a liminar deferida as fls. 200/201v®, determinar a
expedicdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, desde que o Unico 6bice seja o débito n° 31.821.130-0.Sentenca
sujeita ao reexame necessario.Custas ex lege. Sem honoréarios de advogado, por incabiveis (Simulas n.° 512 do
Supremo Tribunal Federal e 105 do Superior Tribunal de Justica).Comunique-se ao Relator do agravo de instrumento
n. 0018999-30.2010.403.0000 o teor desta sentenga.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001805-23.2010.403.6109 (2010.61.09.001805-4) - JORGE HENRIQUE DE MAGALHAES SASSO
SCIASCIO(SP164437 - DANIEL MAGALHAES NUNES E SP268323 - RENATO MEYER RODRIGUES) X
SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO PAULO - SP(Proc. 947 - ISABELLA MARIANA SAMPAIO P DE
CASTRO) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc.
2243 - MAURICIO ROBERTO YOGUI)

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de liminar, em que o impetrante requer provimento
jurisdicional que autorize o seu recadastramento junto ao Sistema de Cadastro de Criadores Amadoristas de
Passeriformes - SISPASS, independentemente dos prazos previstos nas Instru¢des Normativas n® 167/2007, 02/2009 e
08/2009.Alega que é criador de passeriformes desde 2003, sempre em dia com as obrigacdes imputadas por lei e pelo
Ibama. Relata que por meio de Instrugcdo Normativa o Ibama determinou o recadastramento de todos os criadores,
estabelecendo prazo para tanto. Como reside fora do Municipio de Sao Paulo e era s6cio da SERCA - Sociedade
Esportiva Recreativa dos Criadores de Avinhados deixou a cargo de referida instituicdo o seu recadastramento, o que
por um lapso néo foi feito. Afirma que protocolou, hd mais de seis meses, requerimentos justificando o atraso no
recadastramento e solicitando a efetivacdo do mesmo, sem resposta até a data da propositura desta agdo. A analise do
pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagGes da autoridade impetrada, que alegou a inexisténcia de
ato coator, uma vez que cumpriu estritamente o contido em lei e nas Instru¢cdes Normativas do Ibama; que sem o
recadastramento, o criador de fato perde o acesso ao sistema informatizado do Instituto e que seus atos sdo decorrentes
do Principio da estrita legalidade.Liminar parcialmente deferida as fls. 75/76.Por decisdo exarada as fls. 84 foi
concedido prazo adicional & autoridade impetrada.Manifestacdo da autoridade impetrada as fls. 89/101, concluindo pelo
indeferimento do pedido.O Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da seguranca.Este, em sintese, o
relatério.D E C I D O.1I - O artigo 225 da Constituicdo Federal assegura que todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva- lo para as presentes e futuras geracfes. Ao Poder Publico,
cabe assegurar a efetividade desse direito (1°), através de medidas de preservacéo, fiscalizacdo, protecao e de educagao
ambiental (incisos | a VII). Nos termos do artigo 2° da Lei n° 7735/89, o IBAMA é entidade autarquica de regime
especial, vinculada ao Ministério do Meio ambiente, e a ele incumbe a execucgdo das politicas nacionais de meio
ambiente relativas ao poder de policia ambiental (inciso 1), ao licenciamento ambiental, ao controle da qualidade
ambiental, a autorizacdo de uso dos recursos naturais e a fiscalizagdo, monitoramento e controle ambiental (inciso I1).A
competéncia do IBAMA para o cadastramento de criadores de animais silvestres esta fixada nos artigos 16 a 21 da Lei
n°®5.197, de 03/01/1967.0 impetrante reconhece estar em condic&o irregular junto ao Ibama/SP como criador de
passeriformes pela perda do prazo para recadastramento, tendo apresentado, porém os pedidos administrativos
protocolizados em 22.07.2009 e 31.07.2009 (fls. 17 e 18), que ndo foram analisados até o ajuizamento da a¢do, em
19.02.2010.0 pedido de liminar foi parcialmente deferido para que, com fundamento nos artigos 24, 48 e 49 da Lei n°
9.784/99, e, ainda, para garantir a eficacia do principio da razoavel duracdo do processo e do direito de peti¢éo, a
autoridade impetrada analisasse os requerimentos apresentados pelo impetrante.Em cumprimento a decisdo liminar a
autoridade impetrada concluiu pelo indeferimento do pedido do impetrante ao seguinte argumento:O interessado
solicitava, através de documento protocolado, seu recadastramento junto ao setor de Passeriformes; no entanto,
conforme era de conhecimento do mesmo, tendo inclusive citado as normas pertinentes em sua solicitagdo, este
recadastramento encerrou-se no dia 30 de junho de 2009, ap0s sucessivas prorrogacdes, de forma que o interessado teve
26 (vinte e seis) meses, ou 780 (secetentos e oitenta) dias, para realiza-lo, endo o fez. Além disso, as proprias normas
citadas pelo interessado informam que o recadastramento deveria ser realizado através de vistoria PRESENCIAL, ou
através de procurador, de forma que um documento solicitando o recadastramento nenhum valor teria, inclusive por ndo
estar anexa a documentacao necesséria e exigida.Assim, esclarecemos que 0s documentos supracitados ndo obtiveram
resposta a época por, além de terem sido protocolados apds o encerramento do extenso prazo legal, ndo condizerem
com o determinado e estarem incompletos. (fls.89)A Instrugdo Normativa n°® 161, de 30.04.2007 dispbe que os criadores
de Passeriformes deverao atualizar seus dados cadastrais na unidade do IBAMA de sua jurisdicdo no més de aniversario
do nascimento do criador até dezoito meses a partir da data da publicacdo desta Instrugdo Normativa (Art. 2°), devendo
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apresentar ao IBAMA os seguintes documentos originais (3°):1 - Documento oficial de Identificacdo com foto;ll -
Cadastros de Pessoa Fisica - CPFIII - Comprovante de residéncia de no minimo seis meses ou em caso descontinuo que
comprove periodo de 01 (um) ano;lV - No caso de outorga a pessoa juridica devera ser apresentado o estatuto social
com a Ultima alteragdo.Os requerimentos formulados pelo impetrante objetivavam, justamente, a reabertura de prazo
para o recadastramento, ja que, como ressaltou a autoridade impetrada, deve ser realizado de forma PRESENCIAL. Por
essa razdo, torna-se indiferente a alegacéo da autoridade de que os pedidos ndo foram instruidos com documentos.A
jurisprudéncia do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA orientou-se no sentido de que o fato de o impetrante néo ter
observado o prazo estabelecido na IN 06/2002 do IBAMA para o recadastramento, no 6rgdo, como criador amadorista
de passeriformes, ndo impede o deferimento do pleito, desde que preenchidos os requisitos legais, sob pena de causar
maior gravame do que o que se pretende evitar (AGA 1020022, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, DJE de
13/03/2009).No mesmo sentido, o entendimento firmado no E. Tribunal Regional Federal da 12 Regiéo, conforme se
infere desta ementa: ADMINISTRATIVO. IBAMA. MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA INEXISTENTE.
RECADASTRAMENTO DE CRIADORES AMADORISTAS DE PASSERIFORMES. INSTRUCAO NORMATIVA
06/2002. FIXA(;AO DE PRAZO. AUSENCIA DE RAZOABILIDADE NA RECUSA DO RECADASTRAMENTO.
1. Estando vigente, & época a Instrucdo Normativa 06/2002, que impede o recadastramento dos criadores de
passeriformes apds o esgotamento do prazo previsto na norma infralegal, a negativa de recadastramento perpetua-se no
tempo, com efeitos continuos, razdo por que nao se considera transcorrido o prazo legal para a impetragdo. Decadéncia
que se afasta. 2. Desde que o interessado tenha cumprido todas as outras exigéncias, ndo é devido ao IBAMA impedir o
recadastramento de que trata a IN 06/2002, pelo simples fato de ter o criador deixado de praticar o ato no prazo fixado
na norma reguladora. Precedentes do Tribunal. 3. Apelacdo do Impetrante provida. (AMS 200438000001575, Relator
Juiz Federal PEDRO FRANCISCO DA SILVA (CONV.), e-DJF1 de 22/05/2009, pagina 158)Os passeriformes
relacionados as fls. 25 e 26 estdo na posse do impetrante, pelo menos, desde janeiro de 2003, do que se deduz estejam
plenamente ambientados a vida em cativeiro. Tenho, assim, que o indeferimento do cadastramento acarretara
consequéncias maiores do que o direito que se pretende tutelar, sendo de rigor, a concessao da seguranca.E 6bvio que o
eventual cadastramento do Impetrante no SISPASS ndo impede que o IBAMA, no exercicio de seu poder de policia,
aplique multas e outras sangdes previstas em caso de préatica de irregularidades por parte do criador amadorista.lll - Isto
posto CONCEDO a seguranca para determinar a autoridade impetrada que AUTORIZE o recadastramento do
impetrante junto ao SISPASS independentemente do prazo previsto na Instru¢cdo Normativa n® 167/2007 e seguintes,
desde que atendidos os demais requisitos legais. Fica assegurado ao IBAMA o direito de aplicacdo de multas e
eventuais sangOes previstas em caso de pratica de irregularidades por parte do criador amadorista.Sem condenagéo em
honorérios advocaticios, porque incabiveis em Mandado de Seguranga.Custas ex lege.Sentenga sujeita ao duplo grau de
jurisdicdo. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF da Terceira Regido.P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0000449-59.2006.403.6100 (2006.61.00.000449-5) - ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE
SOCIAL(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI E SP166085 - LARISSA MILANI KERBAUY) X
INSS/FAZENDA(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

| - Trata-se de Acdo Cautelar de Deposito na qual a autora objetiva a suspensdo da exigibilidade do crédito tributéario
consubstanciado na NFLD n° 35.650.232-5, com fundamento no artigo 151, Il, do Codigo Tributario Nacional.Foi
deferida parcialmente a liminar para autorizar o deposito judicial do crédito tributario, cujo levantamento na via
administrativa (depdsito recursal) cabera a autora, suspendendo-se, assim, a exigibilidade do crédito tributario, nos
termos do artigo 151, 11, do CTN.Citado, o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apresentou contestacéo as fls.
158/160 argiiindo, em preliminar, a inadequagdo da via eleita. No mérito, afirma que a pretensdo da autora de transferir
o valor correspondente ao depdsito recursal para conta judicial a disposi¢do do Juizo é contra legem, merecendo sua
improcedéncia.Réplica as fls. 183/201.As fls. 202/204foi autorizada a transferéncia do valor correspondente ao dep6sito
judicial para uma conta judicial a disposi¢do do Juizo, a fim de somar referido valor ao montante ja depositado,
correspondente a 70% do valor do crédito tributario. Este, em sintese, o relatério. D E C | D O antecipadamente, nos
termos do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.ll - Rejeito a preliminar arguida pela ré, tendo em vista o principio
da inafastabilidade do Judiciario (artigo 5°, inciso XXXV da Constitui¢cdo Federal).No mérito, a cognicéo do Juiz no
processo cautelar cinge-se a verificacdo da coexisténcia do fumus boni juris e do periculum in mora, sem incursées no
mérito da acdo dita principal.No caso dos autos, resta provada a existéncia do perigo da demora, na medida em que a
ndo suspensao do crédito tributario podera acarretar embaracos a autora, em virtude da possibilidade de ter seu nome
incluido no cadastro de inadimplentes e sofrer restri¢des de crédito. Outrossim, a matéria foi sumulada pelo Egrégio
Tribunal Regional Federal da 32 Regido (Sumulas 1 e 2), que entendeu ser direito do contribuinte proceder ao depdsito
da exacao para os fins previstos no artigo 151, inciso I, do Codigo Tributario Nacional. No tocante ao segundo
requisito, HUMBERTO THEODORO JUNIOR, ap6s discorrer acerca das licdes de varios doutrinadores, conclui: Em
suma, o requisito da A¢éo Cautelar, tradicionalmente apontado como o fumus boni juris deve, na verdade, corresponder
ndo propriamente a probabilidade de existéncia do direito material - pois qualquer exame a respeito s6 € prdprio da agao
principal - mas sim a verificacdo efetiva de que, realmente, a parte dispde do direito de acdo, direito ao processo
principal a ser tutelado. (in Processo Cautelar, 10? edicdo, EUD, 1988, p.76). Ora, postergado o exame do mérito para a
acdo principal, é imperativo concluir pela existéncia do fumus boni juris, posto que a requerente tem o direito de
discutir a inconstitucionalidade da exacao que Ihe é exigida, ndo fazendo sentido a propositura de acao executiva fiscal
por parte da Unido de débitos que estejam em discussao judicial.lll - Isto posto julgo PROCEDENTE o pedido
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formulado na inicial para suspender a exigibilidade do crédito tributario consubstanciado na NFLD n° 35.650.232-5.
N&o havera condenagdo em honoréarios advocaticios em favor da autora, dada a auséncia de litigiosidade na cautelar de
deposito. Traslade-se cOpia desta decisdo para os autos principais. Apds o transito em julgado da sentenga proferida nos
autos principais (Processo n° 2006.61.00.005826-1) converta-se o dep6sito realizado nesta acdo em renda da Unido
Federal. P. R. I.

ALVARA JUDICIAL

0020259-78.2010.403.6100 - DOUGLAS PEPE GHENOV X ALEXANDRA CRISTINA DOS SANTOS(SP198244 -
LUIZ CARLOS DE ANDRADE E SP231590 - FERNANDO PADOVANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc. Aceito a conclusdo. Trata-se de alvara judicial em que os requerentes atribuiram a causa o valor de R$
510,00 (quinhentos e dez reais). Nos termos do que dispde o art. 3° da Lei n°® 10.259, de 12 de julho de 2001, que
determina que compete ao Juizado Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem assim a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do E. T.R.F.
da 32 Regido, em cotejo com o valor atribuido a presente causa, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo e
determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribuicéo... ...Ao SEDI, para baixa.
Int.

Expediente N° 10199

MONITORIA

0022910-54.2008.403.6100 (2008.61.00.022910-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X NORTHFIELDS SYSTEM SERVICOS EM INFORMATICA LTDA X ALEXANDRE
JULIANI X AHMED MOHAMED MOURAD EL SEBTASY(SP150805 - LUCIANA GRECO MARIZ)
Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica. Silente, aguarde-se no arquivo. Int.

0026978-13.2009.403.6100 (2009.61.00.026978-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARCELO ASSIS
SUZART

Fls. 126/127: Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica. Silente, aguarde-se manifestagéo
no arquivo. Int.

0014480-45.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X RAFAELA BICUDO SARAIVA

Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF. Silente, aguarde-se manifestagdo no
arquivo. Int.

0020070-03.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X ADREMOR IND/ E COM/ LTDA EPP X MARIA ISABEL BERNARDELI NEIFE

Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica de fls. 75/76. Sem prejuizo, proceda a retirada
da Carta Precatoria expedida as fls. 69/70. Silente, aguarde-se manifestagéo no arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006961-73.1997.403.6100 (97.0006961-3) - CODIPEL COM/ E DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA(SP214722 -
FABIO SANTOS SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Tendo em vista o informado pela autora as fls.559/567, aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de 30 (trinta) dias, o
transito em julgado do agravo de instrumento n°. 2006.03.00.082587-6.Ap06s, voltem conclusos.Int.

0027553-65.2002.403.6100 (2002.61.00.027553-9) - CAMILO TEIXEIRA ALLE X SEBASTIAO FERREIRA DA
SILVA(SP097678 - CAMILO TEIXEIRA ALLE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Proferi despacho nos autos em apenso.

0032540-71.2007.403.6100 (2007.61.00.032540-1) - ATIVUS FARMACEUTICA LTDA X BIOATIVUS PHARMA
LTDA(SP123310A - CARLOS VICENTE DA SILVA NOGUEIRA E SP205237 - GUSTAVO ANDRE SVENSSON)
X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA(Proc. 1208 - ANDREI HENRIQUE TUONO
NERY)

Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.Int.

0005437-84.2010.403.6100 - MARKEM-IMAJE IDENTIFICACAO DE PRODUTOS LTDA(SP028859 - TANIA
MARA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA)
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Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela Unido Federal. Ap6s, oportunamente, venham 0s autos conclusos para
designacdo de audiéncia para instalacao de pericia.Int.

0009436-45.2010.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 2045 - ANDREA FILPI
MARTELLO) X INCOSUL INCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA(SP043705 - CARLOS PINTO DEL MAR
E SP149737 - MARCOS SANTIAGO FORTES MUNIZ) X TRISUL S/A(SP043705 - CARLOS PINTO DEL MAR E
SP149737 - MARCOS SANTIAGO FORTES MUNIZ) X D & L CONSTRUCOES LTDA - ME
Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo negativa exarada as fls.610.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0017804-43.2010.403.6100 - ALEX SANDRO DE OLIVEIRA BARRA X MARILISA SILVEIRA
BARRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls.173: Aguarde-se, em Secretaria, pelo prazo de 30 (trinta) dias, designacdo de audiéncia de tentativa de
conciliacdo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006126-65.2009.403.6100 (2009.61.00.006126-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018822-90.1996.403.6100 (96.0018822-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1974 - PAULO GUSTAVO DE LIMA) X
MANN+HUMMEL BRASIL LTDA.(SP096348 - ARISTIDES GILBERTO LEAO PALUMBO E SP095239 -
DALTON FELIX DE MATTOS E SP152397 - ERICA ZENAIDE MAITAN E SP217165 - FABIA LEAO
PALUMBO)

Tendo em vista o requerido pela parte embargada as fls.45/46 e 49-verso, HOMOLOGO A DESISTENCIA DA
EXECUCAO da verba de sucumbéncia a que a Uni&o Federal foi condenada nos autos dos presentes embargos a
execucdo.Isto posto, desapensem-se e arquivem-se.

0000483-92.2010.403.6100 (2010.61.00.000483-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0027553-65.2002.403.6100 (2002.61.00.027553-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE
BORGES ORTEGA) X CAMILO TEIXEIRA ALLE X SEBASTIAO FERREIRA DA SILVA(SP097678 - CAMILO
TEIXEIRA ALLE)

Fls.77/86: Manifeste-se 0 embargado.Apo6s, conclusos. Int.

0000621-59.2010.403.6100 (2010.61.00.000621-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022300-52.2009.403.6100 (2009.61.00.022300-5)) A REDE SOLUCOES INTEGRADAS EM INFORMATICA
LTDA - ME X JOSE APARECIDO DE BRITO(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 -
ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias, conforme requerido pela embargante. Apés, tornem conclusos. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0022300-52.2009.403.6100 (2009.61.00.022300-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X A REDE SOLUCOES
INTEGRADAS EM INFORMATICA LTDA - ME X JOSE APARECIDO DE BRITO(SP143176 - ANNE CRISTINA
ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA)

Proferi despacho nos autos dos Embargos a Execugdo n® 0000621-59.2010.403.6100 em apenso.

0013197-84.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SEBASTIAO JUVENAL DA FONSECA ROSAS
Fls. 80/81: Manifeste-se a CEF acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica. Silente, aguarde-se no arquivo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0039083-23.1989.403.6100 (89.0039083-0) - SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA LTDA(SP051184 - WALDIR
LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP176069 - ISABELA BONFA DE JESUS E SP099412 -
ROSENICE DESLANDES DE O VASCONCELLOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Preliminarmente, aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de 60 (sessenta) dias, o transito em julgado do v. acorddo
proferido nos autos do Agravo de Instrumento n°® 2007.03.00.083608-8 (fls. 396/401). Apos, tornem conclusos. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0030756-79.1995.403.6100 (95.0030756-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030382-
97.1994.403.6100 (94.0030382-3)) HERKULIZADO PLASTIFICADOS TEXTEIS LTDA.(SP110826 - HENRIQUE
DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA E SP183257 - TATIANA MARANI VIKANIS) X INSS/FAZENDA(Proc. 350 -
NEIDE MENEZES COIMBRA) X HERKULIZADO PLASTIFICADOS TEXTEIS LTDA. X INSS/FAZENDA
Tendo em vista as manifestagdes de fls.483/484 e 493/494, HOMOLOGO A DESISTENCIA requerida pelo
exeqliente.Com o decurso de prazo para manifestagdo das partes, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
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legais.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003053-71.1998.403.6100 (98.0003053-0) - JOSE CARLOS MINANNI(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL
BARRETO CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO) X CITIBANK N A(SP092360 -
LEONEL AFFONSO JUNIOR) X JOSE CARLOS MINANNI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Chamo o feito & Ordem. O objeto da presente demanda é o pagamento da importancia de R$19.512,28 correpondentes
aos depdsitos fundiarios de titularidade do exequente, que foram transferidos em janeiro de 1984 de sua conta
vinculada. Conforme se verifica a r. sentenca de fls. 327/333 condenou a CEF ao pagamento dos valores depositados na
Contado FGTS N,° 0.159-7, a partir de sua transferéncia ao antigo BNH (fls. 216), corrigidos monetariamente,
incluidos os indices do IPC de janeiro/89 (42,72) e abril/90 (44,80). A CEF de sua parte alega que cumpriu
integralmente a r. sentenca, e apresenta as fls. 550/563 os extratos da conta vinculada do autor. Isto posto, determino a
remessa dos presentes autos a Contadoria Judicial para verificacdo dos valores depositados pela CEF, nos termos da r.
sentenca, acima explicitados. Int.

0034839-33.1999.403.0399 (1999.03.99.034839-2) - ALEXANDRE SOLETTO X MERCEDES CARMINATTI
FRANCISCO X ANTONIO VENTICINQUE NETO X ARLINDO BRAGA X DEVAYL ANTONIO CICONELLI X
DOMINGOS FORTE X DORIVAL MENDES X DURVAL CAETANO AMEIXEIRO X EDGARD FERREIRA X
EDSON DA SILVA MARTINS X JOAO CARLOS VIVIAN MARTINS X JOAO GERALDO FERREIRA X JOAO
REYNALDO DELIA X JOSE AFFONSO CELSO X JOVAIR MARTINS X JOSE AUGUSTO X JOSE FERREIRA
DE CAMPOS X JOSE LUIZ RUGA X JOSE MARTINS FURTADO X MARCUS FLAVIO POMPEU X MASSATO
HORIE X MIGUEL DOMINGOS DIAS RUIZ X ONOFRE DA SILVA X ORLANDO BARBOSA DE MOURA
JUNIOR X ORLANDO DA SILVA OLIVEIRA X ODAIR PRADO DE OLIVEIRA X PEDRO KOJO X RAPHAEL
BALHESTERO X RAUF ARRADI X RUBENS VASCONCELLOS X SEBASTIAO RODRIGUES MOITINHO X
WAELER VILLA X WALBER CLEON MIRAGAIA SCHMIEGELOW X WILSON MARIO SAMPAIO X ARIEL
BENEDITO DE OLIVEIRA X ARIONALDO MOZZARELLI DE FREITAS X DURVAL LEITE X IRINEU
SEBASTIAO NOGUEIRA X LAZARO CIRINO DA SILVA X MAURICIO NEVES RIBEIRO X PAULO
PIRATININGA DE MENEZES GUIMARAES X ROBERTO HENRIQUES SECCO X WALTER
LAUTENSCHLAEGER X WALTER SERGIO POZZEBON X WILSON GOMES FRANCA X WILSON JANUARIO
IENO(SP021331 - JOAO CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES E SP011945 - FLAVIO PEREIRA DE A
FILGUEIRAS E SP033929 - EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU E SP153176 - ALINE CRISTINA PANZA
MAINIERI E SP172723 - CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO E SP153176 - ALINE CRISTINA PANZA
MAINIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X ALEXANDRE SOLETTO X MERCEDES CARMINATTI
FRANCISCO X ANTONIO VENTICINQUE NETO X ARLINDO BRAGA X DEVAYL ANTONIO CICONELLI X
DOMINGOS FORTE X DORIVAL MENDES X DURVAL CAETANO AMEIXEIRO X EDGARD FERREIRA X
EDSON DA SILVA MARTINS X JOAO CARLOS VIVIAN MARTINS X JOAO GERALDO FERREIRA X JOAO
REYNALDO DELIA X JOSE AFFONSO CELSO X JOVAIR MARTINS X JOSE AUGUSTO X JOSE FERREIRA
DE CAMPOS X JOSE LUIZ RUGA X JOSE MARTINS FURTADO X MARCUS FLAVIO POMPEU X MASSATO
HORIE X MIGUEL DOMINGOS DIAS RUIZ X ONOFRE DA SILVA X ORLANDO BARBOSA DE MOURA
JUNIOR X ORLANDO DA SILVA OLIVEIRA X ODAIR PRADO DE OLIVEIRA X PEDRO KOJO X RAPHAEL
BALHESTERO X RAUF ARRADI X RUBENS VASCONCELLOS X SEBASTIAO RODRIGUES MOITINHO X
WAELER VILLA X WALBER CLEON MIRAGAIA SCHMIEGELOW X WILSON MARIO SAMPAIO X ARIEL
BENEDITO DE OLIVEIRA X ARIONALDO MOZZARELLI DE FREITAS X DURVAL LEITE X IRINEU
SEBASTIAO NOGUEIRA X LAZARO CIRINO DA SILVA X MAURICIO NEVES RIBEIRO X PAULO
PIRATININGA DE MENEZES GUIMARAES X ROBERTO HENRIQUES SECCO X WALTER
LAUTENSCHLAEGER X WALTER SERGIO POZZEBON X WILSON GOMES FRANCA X WILSON JANUARIO
IENO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.717/719: Manifestem-se os exequentes acerca da impugnacao aos calculos da Contadoria Judicial apresentado pela
executada, no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, retornem os autos a Contadoria Judicial. Int.

0016827-22.2008.403.6100 (2008.61.00.016827-0) - HERMINIA MARIA MARQUES DIAS(SP220340 - RICARDO
SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E
SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X HERMINIA MARIA MARQUES DIAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Fls.176/177: Ciéncia aos exeqlientes. Outrossim, digam os credores, no prazo de 10(dez) dias, se dao por satisfeita a
presente execucdo. Int.

Expediente N° 10200

MONITORIA
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0025360-43.2003.403.6100 (2003.61.00.025360-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X ELCO DO BRASIL COM/ IMP/ E EXP/ LTDA(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR)

Tendo em vista a consulta supra, suspendo, por ora, a determinacéao de fls. 349.Especifiquem as partes as provas que
eventualmente desejam produzir, justificando-as.Int.

0008859-09.2006.403.6100 (2006.61.00.008859-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X IRENE RIBEIRO DOS SANTOS
CRUZz

Providencie a CEF a retirada do Edital expedido as fls. para publicacdo conforme o disposto no art.232, 111 do CPC, no
prazo de 10(dez) dias. Ap6s, comprove nos autos sua efetiva publicacéo.Int.

0031543-88.2007.403.6100 (2007.61.00.031543-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MADEPLUS MADEIRAS E FERRAGENS LTDA X CRISTIAN
SIMAO EL JAMAL X JOSE SIMAO

Providencie a CEF a retirada do Edital expedido as fls. para publicacdo conforme o disposto no art.232, 111 do CPC, no
prazo de 10(dez) dias. Ap6s, comprove nos autos sua efetiva publicacéo.Int.

0002808-74.2009.403.6100 (2009.61.00.002808-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS)
X EDUARDO PONCE(SP075636 - JOSE AUGUSTO PAES DE ALMEIDA)

Fls. 205/212: INDEFIRO o requerido pelo réu, tendo em vista que a pessoa indicada a ser periciada é estranha a lide e
ndo houve sua integracdo no pélo da acdo. Nestes termos, dou por encerrada a fase instrutéria e determino a vinda dos
autos conclusos para prolacéo de sentenca. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020803-96.1992.403.6100 (92.0020803-7) - GEJOTA AGROPECUARIA LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR E SP111964 - MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG E SP199031 - LUCIANA
VILARDI VIEIRA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
Tendo em vista a decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3?2 Regido, aguarde-se sobrestado no arquivo
geral, o desfecho do recurso de agravo de instrumento n°. 0031761-78.2010.403.0000.Int.

0050269-38.1992.403.6100 (92.0050269-5) - EVANDRO DIAS X LUIZ MARTINEZ ALVAREZ(SP047342 -
MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

DESPACHO DE FLS. 305: CUMPRA-SE a determinacéo de fls.275, expedindo-se o oficio precatério, intimando-se as
partes do teor da requisicdo a teor do disposto no artigo 12 da Resolucdo n° 055/2009. Aguarde-se o pagamento do RPV
pelo prazo de 60(sessenta) dias. Apds, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. DESPACHO DE
FLS. 311: (fls. 305) Publique-se. Face a informagéo de fls. 310, encaminhem-se com URGENCIA os autos ao SEDI
para retificacdo no sistema processual no nome do co-autor LUIS MARTINEZ ALVAREZ (fls. 13 e fls. 308), CPF n.°
052.721.578-34, conforme procuracdo e comprovante de inscrigdo e situagdo cadastral da Receita Federal. Ap0s,
cumpra-se determinacéo contida as fls. 305. Int.

0018822-90.1996.403.6100 (96.0018822-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004349-
02.1996.403.6100 (96.0004349-3)) MANN+HUMMEL BRASIL LTDA.(SP096348 - ARISTIDES GILBERTO LEAO
PALUMBO E SP095239 - DALTON FELIX DE MATTOS E SP152397 - ERICA ZENAIDE MAITAN E SP217165 -
FABIA LEAO PALUMBO E SP129899 - CARLOS EDSON MARTINS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1974 - PAULO GUSTAVO DE LIMA E Proc. 1218 - LEONARDO
HENRIQUE BORGES ORTEGA)

Fls.561-verso: Tendo em vista a expressa concordancia da parte autora, retifique-se o Oficio Precatdrio de fls.548 nos
termos do requerido pela Unido Federal as fls. 551/560.Feito isto, intimem-se as partes do teor do oficio
retificado.Estando em termos, retornem os autos para transmissdo. Int.

0017578-17.2009.403.6183 (2009.61.83.017578-0) - JOSE FAUSTINO DE BARROS X MARIA GREGINA DE
BARROS(SP241799 - CRISTIAN COLONHESE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as. Int.

0004003-60.2010.403.6100 (2010.61.00.004003-0) - PATRICIA DE CASTRO LAMASTRA(SP100674 - RICARDO
LUIS DE CARVALHO RUBIAO SILVA E SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP233615A - GISELA LADEIRA
BIZARRA MORONE)

F1s.286/291: Ciéncia as partes. FIs.292/326:Recebo o recurso de apelacdo interposto pela PARTE AUTORA, em seus
regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira parte, do CPC). Vistaa PARTE CONTRARIA para contrarrazoes,
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no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0010950-33.2010.403.6100 - DAVID GOMES DE QUEIROZ(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E
SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

F1s.153/172: Nao verifico presentes os elementos da prevencdo com o0s autos da agéo n°. 2008.61.00.007199-7, que
tramitou na 112 Vara Federal CIVEL, vez que ja houve prolagéo de sentenca, incidindo o entendimento jurisprudencial
consubstanciado na Simula 235 do Superior Tribunal de Justica, segundo o qual A conexdo nédo determina a reunido
dos processos, se um deles ja foi julgado.Outrossim, aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de 10 (dez) dias o integral
cumprimento ao despacho de fls.152, devendo o autor trazer aos autos copia da peti¢do inicial e da sentenga proferida
nos autos (se houver) dos autos da a¢do n°. 2009.61.00.019761-4.Int.

0018075-52.2010.403.6100 - CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP132995 - JOSE
RICARDO SANTANNA E SP201779 - CARLOS RONALDO DANTAS GEREMIAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO)

Vistos, etc. Aceito a conclusdo Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as em caso
positivo. Int.

0020463-25.2010.403.6100 - CARLOS MENEZES CALASANS ELOY DOS SANTOS(MG084419 - GUSTAVO
FIUZA QUEDEVEZ) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

FlIs.70/82: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.Outrossim, aguarde-se a vinda da
contestacéo.Int.

0020991-59.2010.403.6100 - FABIANA SILVA RIBEIRO(SP167836 - RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.57/66: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios e juridicos fundamentos.Fls.67/72: Diga a parte autora em
réplica.Ap0s, aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias, eventual concessao de efeito suspensivo ao agravo de
instrumento n°. 0033516-40.2010.403.0000.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021776-21.2010.403.6100 (00.0048438-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048438-
43.1978.403.6100 (00.0048438-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X ANNIBAL
CARNEIRO GIRALDES SOBRINHO X ARACY LEAL GIRALDES X SYLVIO LEAL GIRALDES X EDUARDO
LEAL GIRALDES X MARIA CECILIA LEAL GIRALDES DE FORMIGONI(SP029192 - AULUS RONALD
CIRILLO)

Diga(m) o(s) embargado(s), em 15 (quinze) dias. Apés, conclusos.

0021777-06.2010.403.6100 (98.0027664-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027664-
88.1998.403.6100 (98.0027664-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI) X
LUIZ CARLOS SILVA DE OLIVEIRA X LUIZ FERNANDO DOS SANTOS X LUIZ OTAVIO CESTARI
PEIXOTO MONTORO X LUIZ ROBERTO FERREIRA LIMA X LUIZ SETUBAL LOIOLA X LUZIA MARIA
ESGOLMIN X LYGIA TONI X MARCIA BERBERT X MARCIA DE ANDRADE X MARCIO GABRIEL
FONSECA(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)

Diga(m) o(s) embargado(s), em 15 (quinze) dias. Apds, conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

0020853-92.2010.403.6100 - ERICK JENIOR GUIDO NEMEZ(SP193966 - AHMAD MOHAMED GHAZZAOUI) X
CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP

Vistos, etc. Para analise do pedido liminar, entendo imprescindivel a vinda das informagdes da autoridade impetrada.
Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo do p6lo passivo da presente acdo, onde devera constar o
DIRETOR DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP. Oficie-se e
intime-se. Apos, voltem cls.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0048282-89.1977.403.6100 (00.0048282-0) - PREFEITURA MUNICIPAL DE MARILIA(SP093491 - CARLOS
EDUARDO FERREIRA CESARIO E SP029191 - ANNA DE OLIVEIRA LAINO) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. MARCIA M. FREITAS TRINDADE E SP202316 -
MURILO ALBERTINI BORBA) X PREFEITURA MUNICIPAL DE MARILIA X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 206-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqliente-parte autora e executado-parte ré, de acordo com o comunicado
039/2006-NUAJ.Apds, tendo em vista a decisdo proferida em sede de agravo de instrumento (fls.546/548), expeca-se
alvara de levantamento em favor da parte autora, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e dar-lhe o
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devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias.Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.Int. Apos, expeca-se.

0743066-28.1985.403.6100 (00.0743066-3) - NATIONAL CHEMSEARCH QUIMICA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X NATIONAL
CHEMSEARCH QUIMICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 206-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenga, acrescentando os tipos de parte exeqiiente e executado, de acordo com o comunicado 039/2006-NUAJ.Apds,
aguarde-se o decurso de prazo para eventual manifestacdo da autora acerca do despacho de fls.279.

0000136-60.1990.403.6100 (90.0000136-6) - ROHM AND HAAS QUIMICA LTDA(SP079755 - ANA REGINA
BEZERRA SCIGLIANO E SP117750 - PAULO AUGUSTO ROSA GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X ROHM AND HAAS QUIMICA LTDA X UNIAO FEDERAL
Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 206-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqliente e executado, de acordo com o comunicado 039/2006-
NUAJ.FIs.305/340: Manifeste-se a parte autora.Int.

0047895-44.1995.403.6100 (95.0047895-1) - FAME S/A - FABRICA DE APARELHOS E MATERIAL
ELETRICO(SP055025 - MARCELO NUNES DE SOUZA E Proc. LUIS CLAUDIO PETRONGARI) X
INSS/FAZENDA(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA E Proc. 203 - RICARDO DA CUNHA MELLO E Proc.
515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO) X FAME S/A - FABRICA DE APARELHOS E MATERIAL
ELETRICO X INSS/FAZENDA

Face a informac&o de fls.173 e diante da consulta realizada junto ao Cadastro Nacional da Pessoa Juridica indicando
que a empresa autora FAME S/A - FABRICA DE APARELHOS E MATERIAL ELETRICO, conforme consta da
Receita Federal (fls. 171) encontra-se divergente do constante no sistema processual (fls. 170), INTIME-SE a empresa-
autora para que proceda a regularizacdo/indicacdo ou confirmagdo do CNPJ/CGC, ou ainda, apresente eventual(is)
alteracdo(des) contratual(is) que poderia(m) ensejar ddvida ou discrepancia junto a Receita Federal. Apés, se em
termos, ao SEDI para eventuais alteracdes. No siléncio, arquivem-se 0s autos com as cautelas legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006400-73.2002.403.6100 (2002.61.00.006400-0) - WILSON RUSSO(SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X UNIAO FEDERAL X WILSON
RUSSO

(fls. 200) Ciéncia as partes acerca do oficio requisitério reexpedido (RPV n.° 20100000170) nos termos do artigo 12 da
Resolucéo n.° 55 de 14/05/2009 do CJF, do Comunicado 30/2010-NUAJ de 19/08/2010 e Comunicado 36/2010-NUAJ
de 02/09/2010. Estando em termos, retornem os autos para transmissao. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0018604-71.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP185847 - ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA E SP280447B - HENRIQUE CORREA BAKER)
X PAULICOPTER COMPANHIA PAULISTA DE HELICOPTEROS LTDA - TAXI AEREO(SP033680 - JOSE
MAURO MARQUES E SP086912 - MAURA REGINA MARQUES)

Especifiquem as partes as provas que eventualmente desejam produzir, justificando-as. Int.

178 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7173

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0006468-57.2001.403.6100 (2001.61.00.006468-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001733-93.1992.403.6100 (92.0001733-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 600 - LIVIA MARQUES PERES) X CELSO
VENCEL X TRANQUILLO MARDEGAN JUNIOR X SILVIO ROSIVALDO TACON X LUIZ CARLOS P1ZZ0O X
VERA LUCIA RAMOS B GODOY X JOAO ALBERTO BORGES GODOY (SP042360 - JAIR DA SILVA)
Trasladem-se as pecas da decisdo para 0s autos principais e arquivem-se, oportunamente.

Expediente N° 7474
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MONITORIA

0029789-19.2004.403.6100 (2004.61.00.029789-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP189942 - IVANISE SERNAGLIA CONCEICAO) X EDMILSON LIMA
OLIVEIRA(SP090419 - VAILTON SANTINO DE OLIVEIRA)

Ante a decisdo do agravo, prossiga-se intimando-se o réu do despacho de fls. 149, por mandado, visto que ndo possui
advogado. Decorido o prazo de 10(dez) dias do mandado juntado, nada sendo requerido pela autora, ao arquivo.

0034864-39.2004.403.6100 (2004.61.00.034864-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP109489 - LUIZ
ANTONIO BUENO DA COSTA JUNIOR E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP106699 -
EDUARDO CURY) X ALEX DE ALCANTARA LIMA

Reconsidero a decisao de fls. 69/70.Manifeste-se a CEF sobre a resposta do Sistema BacenJud as fls. 66/67, no prazo de
cinco dias. Nada sendo requerido, arquivem-se os autos. Int.

0008874-12.2005.403.6100 (2005.61.00.008874-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP154762 - JOSE
WILSON RESSUTTE E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARCIA APARECIDA
GOMES MELKAN

Reconsidero o despacho de fls. 172/173.Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito, no prazo de 5
(cinco) dias.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0031594-02.2007.403.6100 (2007.61.00.031594-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES) X SUPLAST COML/LTDA X MARIA CLARA VENDITTI DA SILVA X PAULO DA SILVA
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela CEF as fls. 82.Int.

0006999-02.2008.403.6100 (2008.61.00.006999-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X IRACEMA VALQUIRIA FERRAREZI GUERRA(SP137780 - FRANCISCO
ROBERTO DE SOUZA)

F1s.48/600: Recebo os embargos.Fica suspensa a eficicia do mandado inicial (art. 1.102,c do CPC).Intime-se o autor
para se manifestar sobre 0os embargos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Expediente N° 7563

ACAO CIVIL PUBLICA

0033567-94.2004.403.6100 (2004.61.00.033567-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032717-74.2003.403.6100 (2003.61.00.032717-9)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS X SUL AMERICA SEGURO SAUDE
SIA(SP214044A - LUCIANO GIONGO BRESCIANI)

Recebo as apela¢bes do Ministério Pablico Federal e da Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS, nos efeitos
suspensivo e devolutivo. Vista ao(s) apelado(s) para resposta. Apés, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regido. Int.

0034019-07.2004.403.6100 (2004.61.00.034019-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032717-74.2003.403.6100 (2003.61.00.032717-9)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. INES VIRGINIA
PRADO SOARES E Proc. LUIZ FERNANDO GASPAR COSTA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS X GOLDEN CROSS ASSISTENCIA INTERNACIONAL DE SAUDE LTDA(SP067669 -
DARCIO JOSE DA MOTA E SP132994 - INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR)

Recebo a apelacéo do Ministério Pablico Federal e da ré ANS nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista aos apelados
para contra-razoes. Apds, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal. Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0011838-46.2003.403.6100 (2003.61.00.011838-4) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP191390A -
ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA) X INDUSTRIAS ARTEB S/A(SP124363B - JOAO ANTONIO
CESAR DA MOTTA E SP220726 - ANDERSON ALVES DE ALBUQUERQUE) X ARTUR EBERHARDT
S/IA(SP076706 - JOSE CARACIOLO MELLO DE A KUHLMANN)

Recebo a apelacéo da ré no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0069304-34.2000.403.0399 (2000.03.99.069304-0) - AMA ASSISTENCIA MEDICA S/C LTDA(SP174052 -
ROGERIO LUIZ DOS SANTOS TERRA E SP129282 - FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA E
SP129134 - GUSTAVO LORENZI DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)
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Recebo a apelacdo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Ap6s, subam
o0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0017060-92.2003.403.6100 (2003.61.00.017060-6) - AMAURI LUIS BALBINO X MARIA APARECIDA
FERREIRA BALBINO(SP058260 - SEBASTIAO PERPETUO VAZ) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO
HISPAGNOL E SP168713 - KELLY CRISTINA FRANCISCO) X CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS(SP130823 - LUIS RICARDO DE STACCHINI TREZZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls. 528/543. Int.

0020924-07.2004.403.6100 (2004.61.00.020924-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011838-46.2003.403.6100 (2003.61.00.011838-4)) INDUSTRIAS ARTEB S/A(SP124363B - JOAO ANTONIO
CESAR DA MOTTA) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA) X ARTUR EBERHARDT S/A(SP076706 - JOSE CARACIOLO MELLO DE A
KUHLMANN)

Recebo a apelacéo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apos, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Int.

0030026-14.2008.403.6100 (2008.61.00.030026-3) - MARIA JOSE MORAIS FERNANDES(SP082334 - HEBE DE
OLIVEIRA LIMA E SP081556 - MARIA ADELAIDE DO NASCIMENTO PEREIRA E SP275852 - CLAUDIO CRU
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a apelacdo da Caixa Econémica Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta.
Apo6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0008755-12.2009.403.6100 (2009.61.00.008755-9) - ARLINDO MANGANARO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Recebo a apelacdo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apés, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0024307-17.2009.403.6100 (2009.61.00.024307-7) - AMILTON NUNES(SP271978 - PAULO CESAR NEVES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo a apelacéo da Unido Federal no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Int.

0005868-21.2010.403.6100 - SANTANA CENTER COM/ DE PRESENTES LTDA EPP(SP135680 - SERGIO
QUINTERO) X DIRETOR DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-
ECT/DR/SPM(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Recebo a apelacéo do impetrado no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001732-15.2009.403.6100 (2009.61.00.001732-6) - NILZA MARIA DELLA COLLETA REPLE(SP267216 -
MARCELO TANAKA DE AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte autora sobre a(s) contestacdo(des), no prazo de cinco dias. Int.

Expediente N° 7578

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001020-16.1995.403.6100 (95.0001020-8) - ADAO FELAMINGO(SP132161 - SOLANGE MARIA
SCIARANTOLA DE CAMPOS E SP021667 - LUIZ AUGUSTO DE MELLO BELLUZZO E SP028954 - ANTONIO
FERNANDO ABRAHAO E SP235662 - RENATA FRANCO ALONSO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA MACARENA GUERADO DE DANIELE E
SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN
HERRMANN E Proc. 1641 - FATIMA CRISTINA LOPES)

ALVARA DE LEVANTAMENTO DISPONIVEL PARA RETIRADA SOB PENA DE CANCELAMENTO. PRAZO:
5 DIAS.

0009901-74.1998.403.6100 (98.0009901-8) - JOAO ANTONIO DOS REIS CARDOSO X JOSE ANTONIO DA
MATA X JOAQUIM CHAVES DE OLIVEIRA X JOSE MANOEL DE SANTANA X JOAO INACIO DA SILVA X
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ISABEL DE FATIMA NUNES DE SIQUEIRA X IVANILDE GOMES DA SILVA X IZAIAS SODRE X IVANILDO
ALVES DO NASCIMENTO X HELIO BISPO DE MOURA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP213402 - FABIO HENRIQUE SGUERI)

Intime-se a CEF a depositar os honorérios relativos ao crédito do autor lvanildo Alves do Nascimento, visto que os
honorérios pertencem ao advogado, ainda que o autor tenha firmado adesdo nos termos da LC 110/01, no prazo de 10
dias.Apo0s o decurso de prazo para a ré, diga a parte autora, no prazo de 5 dias.Expegcam-se alvaras relativamente aos
depositos de fl. 292, 364 e 365. Nos termos da Resolugéo n° 110/2010, devera o patrono do autor indicar os dados da
Carteira de ldentidade, CPF e OAB, da pessoa com poderes para receber a importancia, assumindo, expressamente,
total responsabilidade pelo levantamento na boca do caixa, inclusive quando indicada pessoa fisica. Apds o
cumprimento do item acima, expeca-se alvara de levantamento, intimando-se para retirada no prazo de cinco dias, sob
pena de cancelamento, sendo vedada a retirada por estagiario sem substabelecimento nos autos. No siléncio, ou ap6s a
juntada do alvara liquidado, ao arquivo com baixa na distribuicéo. Int. ALVARA DE LEVANTAMENTO EXPEDIDO.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0023244-59.2006.403.6100 (2006.61.00.023244-3) - CONDOMINIO RESIDENCIAL SETE QUEDAS(SP171273 -
EMERSON LUIS DE OLIVEIRA REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE
SANCHEZ OLIVEIRA)

ALVARA DE LEVANTAMENTO DISPONIVEL PARA RETIRADA SOB PENA DE CANCELAMENTO. PRAZO:
5 DIAS. (HONORARIOS ADVOCATICIOS: EMERSON LUIS DE OLIVEIRA REIS)

MANDADO DE SEGURANCA

0004096-33.2004.403.6100 (2004.61.00.004096-0) - ANTONIO ORLANDI SOBRINHO(SP102217 - CLAUDIO
LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

ALVARA DE LEVANTAMENTO EXPEDIDO DISPONIVEL PARA RETIRADA.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0549543-22.1983.403.6100 (00.0549543-1) - VANIA CRISTINA FRANCISCO SAPUCAIA(SP071410 - GERSON
GOMES DA SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP050935 - SANDRA ALEXANDRE VASCONCELOS
GUIMARAES)

1- Expeca-se o Oficio Requisitorio de Pequeno Valor Complementar com base no valor apurado pelo setor de calculos
do Juizo de fls. 577 que obteve a concordancia expressa das partes.2- Expega-se o alvard para levantamento pela ECT,
conforme determinacdo de fls.573.3- Ap6s a comprovacdo do pagamento do RPV e juntada do alvard liquidado, nada
mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos com baixa na distribuicio.Intimem-se. ALVARA DE LEVANTAMENTO
EXPEDIDO. (PARA CORREIOS).

Expediente N° 7585

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009131-37.2005.403.6100 (2005.61.00.009131-4) - VERA LUCIA DUCATTI(SP187097 - CRISTINA CANDIDA
DA SILVA E SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI E MS007228 - RODRIGO DANIEL DOS
SANTOS E SP216114 - VIVIAN SIQUEIRA DE ARANTES CARVALHO) X BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA
LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelacéo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam
o0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0013590-48.2006.403.6100 (2006.61.00.013590-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011556-03.2006.403.6100 (2006.61.00.011556-6)) WILMA TOFANELO(SP193039 - MARGARETH FERREIRA
DA SILVA) X SUL FINANCEIRA S/A(RS052462 - SERGIO RENATO BATISTELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Recebo a apelacdo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apés, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0001150-49.2008.403.6100 (2008.61.00.001150-2) - BRASITEST LTDA(SP234337 - CELIA ALVES DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL X INSS/FAZENDA

Recebo a apelacéo do INSS nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Ap6s, subam os autos
ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0033269-63.2008.403.6100 (2008.61.00.033269-0) - NATALIA CELINO SABBAGK(SP155056 - LUCIANA
RACHEL DA SILVA PORTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
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CANOLA)
Intime-se a CEF para complementar as custas judiciais devidas em razazdo do recurso de apelagdo interposto, no prazo
de cinco dias, sob pena de desergéo. Int.

0025820-20.2009.403.6100 (2009.61.00.025820-2) - SONIA ROSIRIS SANTIAGO(SP076239 - HUMBERTO
BENITO VIVIANI) X UNIAO FEDERAL
Fls. 178: Ciéncia a parte autora. Int.

ACAO POPULAR

0014200-11.2009.403.6100 (2009.61.00.014200-5) - GERALDO DA SILVA PEREIRA(SP227659 - JULIA BEATRIZ
ARGUELHO PEREIRA) X MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO X ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO(SP142012 - RENATA SOLTANOVITCH) X
FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO X SERGIO VESENTINI(SP081395 - SERGIO VESENTINI)
Fls. 2632: Anote-se. Republique-se para a OAB/SP a decisdo de fls. 2619/2621. Int. DECISAO DE FLS. 2619/2621:
Trata-se de agdo popular movida por Geraldo da Silva Pereira, aditada pelo MPF (fls. 1039/1045), em face da OAB/SP,
Fazenda Publica do Estado de S&o Paulo e Sergio Vesentini objetivando a anulagéo do ato de inscricdo de Sergio
Vesentini na OAB/SP, ou, alternativamente, se verificado que 0 mesmo nao é incapaz, além de sua inscrigcdo na
autarquia federal, seja anulado também o ato que aposentou o ex-Promotor de Justiga (fls. 1058/1059).Alega que houve
irregularidades na aposentagéo por invalidez decorrente de alienagdo mental de Sergio Vesentini, ex-Promotor de
Justica, considerando que ndo foram tomadas as medidas cabiveis para que fosse, também, interditado civilmente por
incapacidade.Aduz que Sergio Vesentini € incapaz, ndo devendo ser permitida a sua inscri¢do nos quadros da
OAB/SP.Devidamente citada, a OAB/SP apresentou contestacao as fls. 1076/1094.As fls. 1098/1890 e fls. 1959/2450
constam documentos referentes a Sergio Vesentini no Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo.Devidamente citada
(fl. 1068), a Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo ndo se manifestou. Devidamente citado, Sergio Vesentini
apresentou contestacao as fls. 2468/2516.Negado provimento ao Agravo interposto pelo autor (fls.
2614/2616).Decido.Pretende o autor, em sede de tutela antecipada, a suspenséo da capacidade postulatéria concedida
pela OAB/SP, bem como a suspenséo da licenca de habilitagdo para conducdo de veiculos automotores, em razéo da
aposentacgdo de Sergio Vesentini por alienagdo mental, em 08/09/1992.Em juizo de cogni¢do sumaria, indefiro a
antecipacéo dos efeitos da tutela, tendo em vista ser necessaria a realizacdo de pericia médica para atestar o atual estado
de saude do Sr. Sérgio Vesentini. Considerando o documento de fls. 90/92, determino que a OAB/SP, no prazo de 10
dias, apresente cdpia integral do processo administrativo noticiado no Mandado de Seguranga n° 94.0001219-
5.Manifestem-se as partes acerca das provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0031138-52.2007.403.6100 (2007.61.00.031138-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025367-79.1996.403.6100 (96.0025367-6)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR) X JORGE AYRES & CIA/ LTDA(SP106090 - FABIO LUIS MUSSOLINO DE FREITAS E SP076714 -
JULIANA PANDINI SILVA MUSSOLINI)

Recebo a apelagéo da Unido Federla em ambos os efeitos. Vista ao apelado para resposta. Apos, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0006460-65.2010.403.6100 - NEC DO BRASIL S/A(SP147731 - MARIA CAROLINA PACILEO) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Recebo a apelacéo da Unido Federal no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0034303-10.2007.403.6100 (2007.61.00.034303-8) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP095563 -
JOAO BATISTA VIEIRA) X SERGIO DE SOUZA SILVERIO X NICEIA DOS SANTOS LOPES

Fls. 134: Consulte-se através do Web Service da RFB o enderego dos requeridos. Apds, intimem-se no enderego
resultante da pesquisa.

Expediente N° 7644

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004368-85.2008.403.6100 (2008.61.00.004368-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X LIG AUTO COM/ DE VEICULOS LTDA ME X NEUZA MEDEIROS CAMPOS
LOMONACO X IRENE SLTEKEVICIUS LOMONACO

Tendo em vista as certiddes de fls. 231/232 e 338 dos Srs. oficiais de justica, expeca-se novo mandado para citagdo da
requerida Neuza Medeiros Campos Lomonaco, nos termos do art. 227 do CPC (citagdo por hora certa).Cumpra-se 0
segundo paragrafo do despacho de fls. 333.Com a juntada do resultado da pesquisa do item anterior, publique-se 0
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presente despacho para manifestacdo da exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingao.
Expediente N° 7648

MANDADO DE SEGURANCA

0677652-73.1991.403.6100 (91.0677652-3) - TEMPO E CIA/(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP075410 -
SERGIO FARINA FILHO E SP262815 - GUSTAVO BRUNO DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

Ante a concordancia da PFN a fl. 243, expeca-se alvara de levantamento em favor da impetrante. Solicite-se o saldo da
conta vinculada aos autos por correio eletronico. Nos termos da Resolugdo n° 509/2006, quando do requerimento de
expedicéo de alvara de levantamento, devera o patrono do autor indicar os dados da Carteira de Identidade, CPF e

OAB, da pessoa com poderes para receber a importancia. assumindo, expressamente, nos autos, total responsabilidade
pelo levantamento na boca do caixa, inclusive quando indicada pessoa fisica. Expeca-se alvara de levantamento, em
nome do advogado indicado as fls. 238 , intimando-se para retirada no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
cancelamento, sendo vedada a retirada por estagiario sem procuracéo nos autos. No siléncio, ou apés a juntada do alvara
liquidado, ao arquivo com baixa na distribuicio ou aguardar nova parcela. Int. ALVARAS DE LEVANTAMENTO
DISPONIVEL PARA RETIRADA.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5177

MONITORIA

0020830-25.2005.403.6100 (2005.61.00.020830-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP109489 - LUIZ ANTONIO BUENO DA COSTA JUNIOR E SP106699 -
EDUARDO CURY) X MARLI RODRIGUES ROQUE - ME(SP081376 - CELSO RICARDO NASONI) X MARLI
RODRIGUES ROQUE(SP081376 - CELSO RICARDO NASONI)

FI. 92: Considerando que no recente bloqueio consignado no sistema BACENJUD as fls. 73/74 a(s) Gnica(s) conta(s)
localizada(s) refere(m)-se a(s) guia(s) de depdsito judicial(ais) acostada(s) a(s) fl(s). 75/77, indefiro o novo bloqueio on
line requerido pela CEF.lIsto posto, promova a parte credora, no prazo de 10 (dez) dias, a indicacdo de eventuais bens
passiveis de constri¢éo judicial. Decorrido o prazo concedido, sem manifestacdo conclusiva da parte exeqiiente,
determino o acautelamento dos autos em arquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.Int

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017173-03.1990.403.6100 (90.0017173-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012279-
81.1990.403.6100 (90.0012279-1)) FAE S/A IND/ E COM/ DE METAIS - ESPOLIO(SP024146 - ANTONIO
BARROT GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1198 - CRISTIANA KULAIF CHACCUR)

Fls. 413-418: Ciente das informacdes prestadas pelo Diretor de Secretaria. Expeca-se mandado de intimacéo do atual
Sindico da Massa Falida da empresa autora, Dr. ALFREDO LUIZ KUGELMAS, OAB SP 15335, no endereco de fls.
418, conforme determinado as fls. 403, devendo o mandado ser instruido com os documentos de fls. 392-395 e 398-400.
Apos, cumpra a Secretaria a parte final da r. decisao de fls. 403, expedindo oficio para transformagao dos valores
depositados em pagamento definitivo da Unido. Por fim, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

0669582-67.1991.403.6100 (91.0669582-5) - CARLOS GUILHERME PINTO FERRAZ(SP062576 - ANA MARIA
DOS SANTOS TOLEDQO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Fls. 150-155: Os valores decorrentes do Precatdrio j& estdo depositados em conta corrente a ordem do beneficiario,
razdo pela qual tenho por desnecessaria a sua transferéncia na forma requerida. Fls. 158: Ciéncia ao advogado do autor
sobre o enderego constante na base de dados da Receita Federal, devendo entrar em contato com o seu cliente para o
levantamento dos valores decorrentes do precatorio. Aguarde-se pelo prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio, remetam-se
0s autos ao arquivo sobrestado. Int.

0037861-15.1992.403.6100 (92.0037861-7) - ORESTES DE FRAIA FILHO(SP108368 - ADRIANA MARIA
CONSOLINE PESSAGNO E SP188771 - MARCO WILD E SP184759 - LUIS GUSTAVO NARDEZ BOA VISTA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Conforme se verifica dos autos, o transito em julgado do v. acérddo ocorreu em 30.05.1997 (fls. 99 verso). Apesar de
regularmente intimada da decisdo proferida em 24.09.1997 (fls. 100) para o cumprimento do v. acérddo, a parte autora
ndo se manifestou.O processo foi encaminhado ao arquivo em 25.05.1998, em razdo da auséncia de manifestacdo do
autor.A autora manifestou-se requerendo o desarquivamento do feito e o inicio da execu¢do apenas em
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18.08.2010.Quanto ao arquivamento do feito, registro que ele se deu em razdo da parte autora deixar de atender as
providéncias determinadas pelo juizo (fls.100). Para que o arquivamento interrompesse 0 curso do prazo prescricional,
o0 suspendesse ou o impedisse, teria que haver pronunciamento judicial neste sentido. Tal pronunciamento nédo existe
nos autos. Dessa forma, tendo o processo sido arquivado em razéo da inércia do autor, contra este corre 0 prazo
prescricional.No caso em apreco, a acdo de conhecimento era de repeticdo de indébito, onde houve langamento na
modalidade por homologacdo. Nestas hipdteses, o inicio da contagem do prazo prescricional ocorrera apos a
homologacdo expressa ou tacita do langamento. Se o Fisco efetua a homologagdo algum tempo apds a efetivacdo do
pagamento, esse tempo opera como fator impeditivo do inicio do curso do prazo prescricional para a veiculagdo de
eventual pretensdo do contribuinte. Ndo havendo homologagéo expressa, ela se da de forma tacita, apds decorridos
cinco anos a partir do pagamento. Nessa situagdo, durante cinco anos ndo havera curso de prazo prescricional, por
impedimento; o prazo ira fluir nos cinco anos seguintes. Assim, somando-se o periodo em que havia impedimento de
curso mais o periodo em que o prazo fluiu, teremos dez anos. Por conseguinte, conclui-se que o prazo prescricional ndo
restou alterado; continua sendo de cinco anos. A proposito, veja os dizeres do seguinte acorddo:Acordao Origem:
TRIBUNAL - QUARTA REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVELProcesso: 200404010129205 UF: RS Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisdo: 14/12/2004 Documento: TRF400105428 Fonte DJU DATA:
13/04/2005 PAGINA: 653, Relator FRANCISCO DONIZETE GOMES Decisdo APRESENTADO EM MESA POR
TER SIDO PEDIDO VISTA SESSAO 09/11/2004: A TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO AO
RECURSO DOS AUTORES E DEU PROVIMENTO AO RECURSO DA RE. Ementa LIQUIDACAO DE
SENTENCA POR ARTIGOS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. HONORARIOS.1. N&o é a existéncia de um titulo
liquido e certo que faz comecar a fluir a prescri¢do da acdo de execugdo. A liquidacdo de sentenga se insere no processo
de execucdo, tanto assim que sua regulamentacdo consta do Livro I1-Do Processo de Execucédo, do Cddigo de Processo
Civil. Assim, se a iniciativa da acdo de execucdo consistia em promover a liquidacdo de sentenca, ndo tendo esta sido
providenciada a tempo, dando ensejo a paralisacdo do processo por prazo superior ao prazo prescricional, tem-se por
consumada a prescricdo na espécie.2. A prescricio da acio de execucdo aplicam-se 0S mesmos prazos eregras atinentes
a prescricdo ordinaria relativa a espécie. Tratando-se de crédito judicial contra a Fazenda Publica, mesmo que decorrente
de ato ilicito aplica-se o prazo prescricional de cinco anos, previsto no art. 1° do Decreto 20.910/32.3. Tendo decorrido
mais de cinco anos desde a intimagdo dos autores acerca do transito em julgado da sentenca liquidanda e a promocéo da
liquidacdo de por artigos relativamente a indenizacdo por perdas e danos, tem-se por consumada a prescri¢do
intercorrente na espécie.4. Assumindo a liquidagéo por artigos cunho de contencioso, caracterizado pelo oferecimento
de contestacdo, producdo de prova pericial, apresentacdo de impugnacao ao laudo técnico e oferecimento de recursos
pelas partes, justifica-se a condenacdo da parte vencida ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte
vencedora, no valor de R$1.000,00.Assim, levando-se em conta a data do encerramento do prazo para as providéncias
determinadas - despacho fls. 100 - e a manifestacdo do autor decorreram mais de 05 (cinco) anos, configurando-se a
prescricdo intercorrente. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, reconheco de oficio a prescri¢do do
direito de acéo da parte autora, nos termos do artigo 219, 5° do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei
11.280/2006.Dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0010471-36.1993.403.6100 (93.0010471-3) - ANHEMBI IND/ E COM/ DE BORRACHA LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

Fls. 275-290: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios fundamentos. Remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado
no aguardo do julgamento definitivo do Agravo de Instrumento 0019348-33.2010.403.0000, cabendo as partes
comunicar a este juizo. Int.

0019834-71.1998.403.6100 (98.0019834-2) - REYNALDO ZONARO DIAS X SILVIA REGINA GENEROSO
DIAS(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA
REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Fls. 357-359: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 20 (vinte) dias, apresentando os documentos
solicitados pelo autor. Apds, abra-se vista dos autos a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias. Por fim, retornem os
autos ao arquivo findo. Int.

0044196-06.1999.403.6100 (1999.61.00.044196-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005186-52.1999.403.6100 (1999.61.00.005186-7)) TONIMAR ZAFFIRI X BEATRIZ BUENO MARTINS
ZAFFIRI(SP107699 - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP165098 - KATIA ROSANGELA APARECIDA
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Fls. 451-452: Diante do lapso de tempo transcorrido, apresente a Caixa Econdmica Federal todos os documentos
necessarios para o Registro da Da¢do em Pagamento perante o 2° CRI de Guarulhos - SP, conforme solicitado as fls.
433, no prazo de 20 (vinte) dias. Ap0s, expega-se Carta Precatdria para o registro do referido ato na matricula do imdvel
72.340. No siléncio da CEF, dé-se baixa e retornem os autos ao arquivo findo. Int.

0009258-09.2004.403.6100 (2004.61.00.009258-2) - HADMILTON GATTI(SP060805 - CARLOS AUGUSTO

LATORRE SOAVE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183718 - MARCO ANTONIO PEREZ DE
OLIVEIRA E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)
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FI. 150: Requeira a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, o que entender de direito. No siléncio, retornem os autos ao
arquivo findo. Int.

0025602-89.2009.403.6100 (2009.61.00.025602-3) - CONDOMINIO EDIFICIO MARFIM(SP114278 - CARIM
CARDOSO SAAD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X LAERCIO DOS SANTOS VIEIRA(SP095705 - RUI FERREIRA
LEME)

Mantenho a decisdo agravada as fls. 63/70 pelos seus préoprios fundamentos. Diante da noticia da interposicdo do agravo
supramencionado e do efeito suspensivo pleiteado, determino o sobrestamento do presente feito (arquivo sobrestado) no
aguardo do desfecho do Agravo de Instrumento de n® 0026231-93.2010.403.0000, cabendo as partes comunicar a este
Juizo.Uma vez ratificada a sentenca de fls. 58/59, oportunamente, remetam-se 0s autos a uma das Varas da Justi¢ca
Estadual.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0040276-10.1988.403.6100 (88.0040276-3) - LECIO CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA X TUPY
TAXI AEREO LTDA(SP011178 - IVES GANDRA DA SILVA MARTINS E SP100008 - PAULO LUCENA DE
MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Fls. 271-277: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios e juridicos fundamentos. Aguarde-se no arquivo
sobrestado o julgamento final do recurso de Agravo de Instrumento 0015940-34.2010.403.0000, cabendo as partes
comunicar a este juizo. Int.

0663716-78.1991.403.6100 (91.0663716-7) - VY-MAR ARTEFATOS PLASTICOS LTDA(SP143069 - MARIA DO
SOCORRO RESENDE DA SILVA E SP243291 - MORONI MARTINS VIEIRA) X IND/ METALURGICA
CARACOL LTDA X FERRARI IND/ E COM/ LTDA X METALURGICA PRISMA LTDA(SP013727 - PIO PEREZ
PEREIRA E SP061693 - MARCOS MIRANDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI
ESTRELLA)

O presente feito tem como objeto a declaracéo de inexisténcia de relacdo juridica entre as partes que obrigue a autora ao
recolhimento do PIS, nos termos da LC 7/70. O v. ac6rddo transitado em julgado nos autos da ag&o principal
91.0697131-0, julgou parcialmente procedente o pedido para efeito de excluir a autora da submisséo ao estatuido nos
Decretos Leis 2.445/88 e 2.449/88, mantendo a exigibilidade da exacéo nos termos da legislacéo anterior (Lei
Complementar n® 07/70 e alteragdes ulteriores).A fim de afastar a exigibilidade do crédito tributario durante o tramite
da acdo, a parte autora efetuou depdsito judicial nestes autos.Apo6s o transito em julgado, as partes juntaram planilhas
dos valores a serem levantados e convertidos em renda da Unido. A Contadoria Judicial apresentou a planilha de
calculos. Determinado o retorno dos autos a Contadoria Judicial, foram elaborados novos calculos acolhendo parte doz
reparos efetuados pela parte autora.A Unido (PFN) manifestou-se as fls. 462-472 trazendo as informagdes prestadas
pela Receita Federal do Brasil que, em relacéo aos célculos da Contadoria Judicial, observou a existéncia de diferenca
significativa apenas com relacdo aos depdsitos correspondentes aos periodos de julho a novembro de 1991, uma vez que
em razdo da insuficiéncia do depdsito em alguns periodos de apuracédo (jan/92, mai/95, jun/95, ago/95 a out/95 e dez/95
a fev/96), realizou a compensagédo em ordem cronoldgica dos primeiros depésitos, que deverdo ser convertidos
integralmente em renda da Unido.E o relatorio. Decido.No tocante aos critérios de apuragéo dos valores a serem
convertidos em renda da Unido (PFN) e levantados pela parte autora, em especial quanto a atualizagdo deles entre a data
da indexacdo do tributo e do vencimento, compartilho do entendimento predominante no Superior Tribunal de Justica,
que afasta a correcdo monetaria da base de calculo, ou seja, do faturamento do sexto més anterior ao fato gerador, tendo
em vista que tal questdo néo foi tratada nos autos (Recurso Especial n® 248.893 - SC - 2000/0015371-0, Rel. Min.
Eliana Calmon). Conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justiga: Nao ha que se falar em correcéo
monetaria da base de calculo, no regime da semestralidade, por auséncia de previséo legal, por quanto a legislagao
posterior aos Decretos Leis 2.445/88 e 2.449/88 trata, tdo somente, do prazo para o recolhimento, mantendo inalterada a
base de calculo regulada pela LC 7/70. A base de calculo do PIS s6 veio a ser modificada pela MP 1.212/95, visto que,
em tal diploma, consta de forma textual que o PIS/PASEP seria apurado mensalmente com base no faturamento do més.
Corrigir a base de célculo sem lei que o autorize significa verdadeira afronta ao principio da legalidade tributéria,
considerando que a opc¢éo do legislador ndo foi essa, e sim a de fazer incidir correcdo somente a partir do fato gerador
(Agravo de Instrumento 1.030.371 - SP (2008/0064262-4) Rel. Ministra DENISE ARRUDA).Isto posto, acolho a
planilha de calculos apresentada pela Uniao (PFN) as fls. 462-472. Publique-se a presente decisédo para intimacédo da
parte autora. Apos, decorrido o prazo legal, expeca-se alvara de levantamento dos valores depositados e oficio de
transformagdo em pagamento definitivo, conforme planilha apresentada pela Unido.Por fim, dé-se baixa e remetam-se
0s autos ao arquivo findo.Int.

0733605-22.1991.403.6100 (91.0733605-5) - M K M ENGENHARIA CONSTRUCOES E COM/ LTDA XM KM
INFORMATICA LTDA(SP044850 - GERALDO MARIM VIDEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SOROCABA(Proc. 1980 - JULIO CESAR MORGAN PIMENTEL DE OLIVEIRA)

Fls. 118-132: Acolho a manifestacdo da Unido (PFN). Conforme se extrai do oficio da Caixa Econémica Federal (fls.
31-34), no presente feito foram realizados depésitos da empresa MKM ENGENHARIA CONSTRUCOES E COM.
LTDA., na conta 0265.005.00100602-1, cujos valores ja foram regularmente levantados pela autora e convertidos em
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renda da Unio. Quanto a empresa MKM INFORMATICA LTDA. os depésitos se deram nos autos 91.0716910-8, em
tramite na 62 Vara Civel Federal, na conta 0265.005.00095544-5. Deste modo, eventual questionamento quanto aos
depositos judiciais, pagamentos, amortizagGes e apuragdo de eventuais valores deverao ser formulados no processo
91.0716910-8, ndo cabendo a sua apreciacao nestes autos. D&-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0032964-36.1995.403.6100 (95.0032964-6) - BRADESCO LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL X
BRADESCO S/A CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP114703 - SILVIO LUIZ DE
TOLEDO CESAR E SP122345 - SABINE INGRID SCHUTTOFF) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Fls. 217: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias, providenciando a retificagdo do CNPJ constante na
guia DARF, caso necessario. Apos, dé-se nova vista dos autos a Unido (PFN). Por fim, dé-se baixa e remetam-se 0s
autos ao arquivo findo. Int.

0006127-16.2010.403.6100 - RICARDO RODRIGUES SANTOS X APARECIDA DE SOUZA
RODRIGUES(SP219294 - ANDREIA APARECIDA FERREIRA PONTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Fls. 86/89: Ciéncia as partes do traslado de cépias da decisdo da Impugnacdo ao Valor a Causa de n° 0007824-
72.2010.403.6100.Considerando que o presente feito trata-se de agdo cautelar inominada manifeste-se a parte
requerente, no prazo de 10 (dez) dias, informando acerca da propositura da agao principal.Apds, manifeste-se 0
representante legal da CEF em igual prazo concedido.Por fim, diante noticia da contestacao de fls. 51/78,
oportunamente, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenga.Int.

Expediente N° 5179

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034929-29.2007.403.6100 (2007.61.00.034929-6) - JOSE FRAGOSO X MARIA LUIZA GOMES VIEITAS
FRAGOSO(SP105371 - JUAREZ SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Fls. 338 e 340-346: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o complemento ao laudo pericial
apresentado. Apds, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal em igual prazo. Por fim, venham os autos conclusos para
sentenga. Int.

0000995-46.2008.403.6100 (2008.61.00.000995-7) - EDSON MACEDO JUNIOR(SP166385 - CATARINA DE
OLIVEIRA ORNELLAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Fls. 122/123: Defiro o prazo requerido pela Unido (AGU) para apresentar cdpia de todos os assentamentos de salide do
autor, as fichas sanitarias e os relatdrios de baixas e internacdo na 6% Enfermaria e Hospital Geral do Exército.Certifique
a Secretaria o decurso de prazo para manifestacdo do autor.Apds, dé-se nova vista ao MPF.Por fim, venham os autos
conclusos para sentenca.Int.

0015424-18.2008.403.6100 (2008.61.00.015424-6) - NAV ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X AS
COML/ LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP154138 - LUIS AUGUSTO DA SILVA
GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1095 - MARILIA MACHADO GATTEI)

Fls. 677-679 e 680-681: Apresente a parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias, os documentos solicitados pelo Sr. Perito
Judicial, necessarios para a elaboragdo do laudo, bem como se manifeste sobre a estimativa de honorérios periciais
definitivos, devendo, em caso de concordancia, realizar o depdsito judicial complementar. Apds, dé-se vista dos autos a
Unido (PFN). Em seguida, intime-se o Sr. Expert a dar inicio as trabalhos, devendo apresentar o Laudo no prazo de 30
(trinta) dias a contar da sua intimacdo. Int.

0024320-50.2008.403.6100 (2008.61.00.024320-6) - MILTON PEREIRA DE CARVALHO FILHO X LUCIA
HELENA DE OLIVEIRA DE CARVALHO(Proc. 1646 - PEDRO PAULO RAVELI CHIAVINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X EMPREENDIMENTOS MASTER S/A(SP266663 - ANA CLAUDIA DA SILVA FIGUEIREDO E
SP075680 - ALVADIR FACHIN) X COOPERATIVA HABITACIONAL MANOEL DA NOBREGA - EM
LIQUIDACAO(SP100069 - GERALDO DONIZETTI VARA) X INSTITUTO DE ORIENTACAOQO AS
COOPERATIVAS HABITACIONAIS DE SAO PAULO - INOCOOP/SP(SP108852 - REGIANE COIMBRA MUNIZ
E SP081800 - ANTONIO CARLOS DE SANTANNA)

Fls. 306/307: Justifique a parte autora a necesssidade e pertinéncia , bem como se persiste o interesse na produgéo das
provas requeridas, no prazo de 10 (dez) dias. Em caso afirmativo, indique e apresente qualificacdo completa das
testemunhas que pretende arrolar.Apds, venham os autos conclusos para apreciagdo das provas requeridas.No siléncio,
venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0026245-81.2008.403.6100 (2008.61.00.026245-6) - MARCOS PAVLIK(SP190352 - WELLINGTON ANTONIO DA
SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA
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MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Fls. 130-132 e 134-136: Manifeste-se 0 Réu ECT - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
apresentando os documentos solicitados pelo Sr. Perito Judicial, necessarios para a realizacdo do laudo pericial médico,
no prazo de 20 (vinte) dias. Apds, cumpra a parte autora a r. deciséo de fls. 128, encaminhando os referidos documentos
ao Sr. Expert para a realizacéo da Pericia Médica. Int.

0032072-73.2008.403.6100 (2008.61.00.032072-9) - BRINKS SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES
LTDA(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT E SP234643 - FABIO CAON PEREIRA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)

Fls. 611/612. Defiro a realizacéo de prova pericial contébil. Nomeio perito o Sr. Sidney Baldini (CRC N° 71.032/0-8),
com endere¢o comercial a Rua Hidrolandia, 47, Sdo Paulo/SP, Fone n° 2204-8293.Faculto as partes a indicacéo de
assistentes técnicos e a apresentacdo dos quesitos, no prazo legal.Arbitro os honorarios periciais provisorios
moderadamente em R$ 3.000,00 (trés mil reais), a serem adiantados pela parte autora, nos termos do artigo 33 do CPC,
no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de prosseguimento do feito sem a producdo da prova.Apoés, intime-se o Sr. Perito a
dar inicio aos trabalhos, com prazo de 30 (trinta) dias para apresentacdo do laudo.Int.

0017161-22.2009.403.6100 (2009.61.00.017161-3) - ANTONIO BAPTISTA GERALDO(SP188218 - SANDRO
FERREIRA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos.Chamo o feito a ordem.Converto o julgamento em diligéncia.Considerando a alega¢do da CEF no sentido de nédo
ter localizado nenhum extrato relativo a conta poupanca n° 2352753-30, providencie a parte autora a juntada de
documentos habeis & comprovacao da existéncia de tal conta no periodo pleiteado, tais como cdpias da relagéo de bens
da declaracdo do imposto de renda, comprovantes de depoésitos e extratos de periodos anteriores ou proximos aos meses
postulados, ou qualquer documento que demonstre a titularidade da conta, sob pena de prosseguimento do feito sem a
referida prova. Ressalto a imprescindibilidade dos documentos acima apontados para o deslinde da questdo, sem os
quais se torna inviavel a apreciacdo do mérito.Int.

0018921-06.2009.403.6100 (2009.61.00.018921-6) - PETITA IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA BEBES
LTDA(SP192146 - MARCELO LOTZE) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP106872 -
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES)

Acolho a estimativa de honorarios apresentada pelo perito judicial e arbitro em R$ 5.810,00 (cinco mil, oitocentos e dez
reais) os honorarios periciais definitivos, devendo ser descontados os valores adiantados provisoriamente.Intime-se a
parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, providencie o0 pagamento complementar, efetivando o depdsito judicial
no valor de R$ 3.810,00 (trés mil, oitocentos e dez reais). Apos, expeca-se 0 alvara de levantamento dos honorarios
periciais, que devera ser retirado mediante recibo nos autos, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar da sua
expedicdo.Por fim, venham os autos conclusos para sentenga.Int.

0019748-17.2009.403.6100 (2009.61.00.019748-1) - | HOUSE TECNOLOGIA LTDA(SP030370 - NEY MARTINS
GASPAR) X RENATO AUGUSTUS MUNIZ X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI
Vistos, etc. Recebo o Agravo Retido de fls. 194/201. Anote-se. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.Manifeste-se 0 agravado, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0026006-43.2009.403.6100 (2009.61.00.026006-3) - ORMISIO TOSTA DE QUEIROZ X ANA CELIA MARQUES
PEREIRA DE QUEIROZ(SP183226 - ROBERTO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS

Manifeste-se a parte autora sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 15 (quinze) dias.Apés, decorrido o prazo
supra, manifeste-se a CEF em igual prazo.Por fim, solicite-se a Diretoria do Foro, por meio eletrénico, o pagamento dos
honorarios periciais ao Sr. Perito Judicial e venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0027172-13.2009.403.6100 (2009.61.00.027172-3) - DESTILARIA BAIA FORMOSA S/A(SP233105 - GUSTAVO
DAUAR E SP233087 - ARNALDO BENTO DA SILVA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacao(des) apresentada(s), no prazo legal.Apds, venham os autos
conclusos para sentenca.Int.

0002248-98.2010.403.6100 (2010.61.00.002248-8) - ANA MARIA DA SILVA(Proc. 2092 - CRISTINA
GONCALVES NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Trata-se de acdo declaratoéria de inexisténcia de relagdo juridica cumulada com indenizacdo por danos morais. Alega a
autora ter sido vitima de fraude consistente na abertura da conta bancaria junto a Caixa Econémica Federal - Ag. 0961
Sumaré, conta 7.251-0, em 04.09.2000, provavelmente por meio de uso de documentos falsos, salientando que o n° do
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RG utilizado é diverso do seu. Regularmente citada, a CEF informa que ndo existe conta aberta em nome da autora,
bem como qualquer divida, ndo havendo restricdo cadastral em seu desfavor incluida pela CEF. Sustenta que referida
conta foi aberta mediante a apresentacdo de documentos de aparente verossimilhanca, razdo pela qual também foi
vitima. E o relatdrio. Decido. Conforme se extrai da contestagio da Caixa Econdmica Federal, inexiste controvérsia
quanto aos fatos referentes ao uso de documentos falsificados por terceiro para abertura de conta bancaria em nome da
autora, razdo pela qual tenho por desnecesséria a juntada de procedimento administrativo que culminou na abertura da
referida conta. Diante dos documentos acostados aos autos e das manifestacdes apresentadas pelas partes, tenho por
desnecessaria a producéo de prova testemunhal. Dé-se vista a Defensoria Publica da Unido para que apresente suas
alegacdes finais. Apos, publique-se a presente decisdo para que a Caixa Econdmica Federal de igual forma se manifeste.
Por fim, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0004484-23.2010.403.6100 - ADAO MENDES DE MENDES X RICARDO NEPI DUARTE X JOSE RAIMUNDO
DA COSTA MATOS X SOLANGE HIRS CASSEB X MARCOS FERNANDO HIRS CASSEB X SERGIO
EDUARDO HIRS CASSEB(SP187137 - GUSTAVO DA VEIGA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Vistos.Chamo o feito a ordem.Converto o julgamento em diligéncia.Considerando a alegagdo da CEF no sentido de ndo
ter localizado nenhum extrato relativo as contas poupanca dos autores Adao Mendes de Mendes e Ricardo Nepi Duarte,
providencie a parte autora a juntada de documentos habeis & comprovacéo da existéncia das contas dos mencionados
autores referente aos periodos pleiteados, tais como copias da relacéo de bens da declarag¢do do imposto de renda,
comprovantes de depdsitos e extratos de periodos anteriores ou préximos aos meses postulados, ou qualquer documento
que demonstre a titularidade da conta, sob pena de prosseguimento do feito sem a referida prova. Ressalto a
imprescindibilidade dos documentos acima apontados para o deslinde da questdo, sem os quais se torna inviavel a
apreciacao do mérito.Int.

0007836-86.2010.403.6100 - JOSE ERINALDO CORDEIRO SILVA(SP178853 - DENILTON RODRIGUES DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO PASCHOAL E CALDAS)
Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(es) apresentada(s), no prazo legal.Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0009275-35.2010.403.6100 - EGAS CARAMASCHI X ARNALDO PATRICIO X GATTAZ RODRIGUES X
RAFAEL RUFINO DA CRUZ X SIDNEY NATAL DO PRADO X MARIA JULIA FERREIRA DE LIMA X MARIO
RIBEIRO X MARIA HELENA DO NASCIMENTO SANTOS X DINO ROCHA RIBEIRO X SONIA MARIA
FERREIRA DIAS X GILMAR DE SOUZA X MARIA DE JESUS SOUZA X HIDELBRANDO LOPES DOS
SANTOS X EDSON VIEIRA CIRINO X TEREZINHA MARINA HELENO X CLAUDIA PEREIRA MONTEIRO X
RAFAEL FERREIRA SANTOS DA SILVA X FRANCISCO DE ASSIS GONCALVES DE LIMA X COSMO
ANDRE S DA SILVA X ROSINALDO LEMOS X SALETE MOURA DOS SANTOS X MARIA DA CONCEICAO
VALENTIM SILVA X ELVIS DE MOURA FERREIRA X ZAFIRA MARIA DE JESUS X RICARDO NOAL X
MANUEL EDUARDO REBELO PEREIRA X CLAUDIO DE CAMARGO X ALFREDO TOLEDO BUENO X
MILTON GOMES DA SILVA X JULIANO PINEL X MARIO SHIGUERO HORIKAWA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(Bes) apresentada(s), no prazo legal.Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0015998-70.2010.403.6100 - ADECCO TOP SERVICES RH S/A(SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO E
SP185033 - MARIA FERNANDA DE AZEVEDO COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M
DE MAGALHAES)

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s), no prazo legal.Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0016097-40.2010.403.6100 - FEBRAFAR - FEDERACAO BRASILEIRA DAS REDES ASSOCIATIVISTAS DE
FARMACIAS(SP153727 - ROBSON LANCASTER DE TORRES E SP153772 - PAULA CRISTINA ACIRON
LOUREIRO) X AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA(Proc. 1410 - RODRIGO
GAZEBAYOUKIAN)

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s), no prazo legal . Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0016156-28.2010.403.6100 - NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA(SP152232 - MAURO HENRIQUE ALVES
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA)
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Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s), no prazo legal.Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0017579-23.2010.403.6100 - PAULO HENRIQUE DE LIMA X VALMIR BISPO DOS SANTOS(SP254765 -
FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(Bes) apresentada(s), no prazo legal.Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL? LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4870

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019880-45.2007.403.6100 (2007.61.00.019880-4) - PUBLISHING SOLUTIONS DO BRASIL S/C LTDA(SP162608
- GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA E SP188197 - ROGERIO CHIAVEGATI MILAN) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS)

FI. 304: Vistos etc. 1) Suspendo, por ora, as determinacdes de fls. 292 e 301, quanto a expedicao de alvara de
levantamento do deposito de fl. 143 (no valor de R$5.582,76) tendo em vista a alteracdo da denominacéo social da
autora para PUBLISHING SOLUTIONS DO BRASIL LTDA (CNPJ 57.864.571/0001-91), conforme extrato da
Receita Federal, de fls. 303.2) Regularize, portanto, a autora o polo ativo do feito, no prazo de 15 (quinze) dias,
juntando a documentag&o societaria pertinente apta a comprovar a alteragédo da denominagéo social, bem como
procuragdo outorgada pelos atuais representantes.Int.S&o Paulo, 25 de outubro de 2010.ANDERSON FERNANDES
VIEIRAJuiz Federal Substituto, no exercicio da titularidade plena da 20% VVara Federal Civel SP

0022525-09.2008.403.6100 (2008.61.00.022525-3) - ADEMAR LINS DE ALBUQUERQUE X M.J.S.
PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A.(SP088098 - FLAVIO LUIZ YARSHELL) X REPUBLICA
PORTUGUESA(SP070574 - ANTONIO JOSE LOUREIRO C MONTEIRO E SP173318 - LUIS CELSO CECILIO
LEITE RIBEIRO)

FI. 501: Vistos, em decisdo.Peticdo de fls. 417/498, do Sr. Perito : 1- Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial
apresentado pelo Sr. Perito as fls. 417/498, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte Autora
e 0s 10 (dez) seguintes para a ré.2- Cumpra a ré, o item f do despacho de fls. 407/408, procedendo ao dep6sito de R$
15.000,00 (quinze mil Reais), referente a sua parte dos honordrios do sr. perito.Int. Sdo Paulo, 28 de Outubro de 2010
Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0003865-09.2008.403.6183 (2008.61.83.003865-6) - JOSE AILTON SALLESSI(SP254285 - FABIO MONTANHINI
E SP254271 - EDSON SERVELLO PEREIRA PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 1121 - MARCELO FERREIRA DE CAMARGO)

Fl. 255: Vistos, em decisdo.Intimem-se as partes a apresentarem os documentos solicitados pelo sr. Perito as fls.
250/251.Intimem-se, sendo a UNIAO FEDERAL pessoalmente. Sdo Paulo, 28 de Outubro de 2010 Anderson
Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0005498-76.2009.403.6100 (2009.61.00.005498-0) - SERVTEC INSTALACOES E MANUTENCAO
LTDA(SP217515 - MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

FI. 647: Vistos, em decisdo.Peticdo do Sr. Perito, de fls. 645/646 : Manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias,
sobre a estimativa de honorérios de R$ 3.100,00 (trés mil e cem reais) apresentada pelo perito, sr. GONCALO LOPEZ,
nomeado a fl. 631. Int. Sdo Paulo, 28 de Outubro de 2010 Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no
exercicio da titularidade plena

0017462-32.2010.403.6100 - FRASQUIM IND/ E COM/ LTDA(SP187332 - CARLOS EDUARDO CALVIELLI
BEREA E SP185737 - CAMILLA ALVES CORDARO BICHARA) X BUFALO IND/ E COM/ DE PRODUTOS
QUIMICOS LTDA(SP223696 - EDUARDO NIEVES BARREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL-INPI

Vistos, etc. Peticdo de fls. 70/111: Manifeste-se a autora sobre a contestacdo da co-ré BUFALO INDUSTRIA E
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COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA. Int. S&o Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieiraluiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0021331-03.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017462-32.2010.403.6100)
BUFALO IND/ E COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA(SP223696 - EDUARDO NIEVES BARREIRA E
SP286478 - CARINA FARIA NEVES) X FRASQUIM IND/ E COM/ LTDA(SP187332 - CARLOS EDUARDO
CALVIELLI BEREA E SP185737 - CAMILLA ALVES CORDARO BICHARA)

Fls. 02/05: A. em apartado. Vista ao Impugnado. SP, 19/10/10 Anderson Fernandes Vieira Juiz(a) Federal Substituto(a)

Expediente N° 4873

MANDADO DE SEGURANCA

0021743-31.2010.403.6100 - ESTEVAO PRESTACAOQO DE SERVICOS POSTAIS LTDA X VITORIA PRESTACAO
DE SERVICOS POSTAIS LTDA(SP100139 - PEDRO BENEDITO MACIEL NETO) X DIRETOR COMERCIAL DA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

FI. 569: Vistos etc. Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, par. 1, verifico que
ndo ha relacdo de dependéncia entre este feito e o processo indicado no termo de fl. 23. Concedo aos impetrantes o
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting&o do feito, para que: 1. Informem o endereco para a notificacdo da autoridade
impetrada. 2. Cumpram o disposto no artigo 6°, caput, da Lei n® 12.016/2009, no que toca a indicagdo da pessoa juridica
a qual se acha vinculada a autoridade. 3. Instruam a inicial com os seus Contratos Sociais. (Obs: Todos os aditamentos
da inicial deverdo ser protocolados com a(s) respectiva(s) contrafé(s)) Int. Sdo Paulo, data supra. Anderson Fernandes
Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

CAUTELAR INOMINADA

0021247-02.2010.403.6100 - BANCO MERRILL LYNCH DE INVESTIMENTOS S/A X MERRILL LYNCH S/A
CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E
SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA) X
FAZENDA NACIONAL

FI. 90: Vistos.Peticao de fls. 84/89:Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que proceda as alteragdes requeridas
pelos autores.Apds, cumpra-se o determinado as fls. 73/74.Int. Sao Paulo, 03 de novembro de 2010.Anderson
Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto

212 VARA CIVEL

Dr. MAURICIO KATO - JUIZ TITULAR
Bel2.DENISE CRISTINA CALEGARI-DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3188

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030786-90.1990.403.6100 (90.0030786-4) - REGIA CHADDAD X MILTON FABIO PERDOMO DOS REIS X
JOSE MARIA DE PAULA X JOSE MARTINS DA SILVA JUNIOR X IVAN PETROUCIC(SP088395 -
FERNANDO ARENALES FRANCO E SP142474 - RUY RAMOS E SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 761 -
ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO)

Informe-se a Presidéncia do egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido da restitui¢do integral dos valores objeto da
anterior solicitacao de estorno(oficio n. 65/2010), encaminhando-se copia dos documentos de fls.558-561/567-569.
Comunicado o estorno, arquive-se com baixa findo. Intimem-se.

0064037-31.1992.403.6100 (92.0064037-0) - BRASIL LOTEAMENTOS S/C LTDA X BRASIL DIVTEL
TELEFONES LTDA(SP188578 - REGIS CRISTOVAQ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO
COSTA PIRES FILHO)

Aguarde-se em arquivo eventual apresentacao de fianga bancéria. Intime-se.

0013748-26.1994.403.6100 (94.0013748-6) - MARIA DE LOURDES BELTRAME RAVAGNOLLI X MARIA DA
CONCEICAO APARECIDA ALVES ALBERTIN DELANDREA X ELIZABETH MARIA BONATO DE CAMPQOS
MELLO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X FRANCISCO INACIO DE MELO X ELIANE MARIA
BELTRAMI DE MELO(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(SP059241 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA)

Trata-se de execucdo movida pelo Instituto Nacional de Seguro Social em face de Maria de Lourdes Beltrame
Ravagnolli e outros, pleiteando 0 pagamento de honoréarios advocaticios no valor R$19,54 (dezenove reais e cinquenta e
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quatro centavos) por autor.A movimentacdo da maquina judiciaria acarreta elevado custo ao eréario, motivo pelo qual
deve ser observada a utilidade do provimento requerido em relagdo ao custo social dele decorrente, devendo a
exequente atentar para os principios da razoabilidade e proporcionalidade.A exequente possui o titulo executivo judicial
apto a ensejar uma execucédo, porém tendo em vista serem infimos os valores a serem executados, indefiro o
prosseguimento da execu¢do.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se 0s autos.Intimem-se.

0018707-40.1994.403.6100 (94.0018707-6) - EDUARDO AMBROSINI X CARLOS ALBERTO FERREIRA DE
SOUZA X JOSE ROBERTO VAROLO X ALUISIO VAZ CALVO X JOAO DANIEL QUAGLIATO X JOSE LUIZ
ARGUELLO X ANTONIO EMIDIO ALMEIDA MELLO X TADEU MARCOS GUEDES X ARY SILVERIO X
AURELIO GIUSEPPE BARBATO X VERA LUCIA BAZZANELLA X RICARDO ZECCHINI NETO(SP083154 -
ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS
GOMES E SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)

Ciéncia do desarquivamento dos autos, no prazo de cinco (05) dias. No siléncio, retornem ao arquivo. Intime-se.

0042848-89.1995.403.6100 (95.0042848-2) - TELETRA MANUTENCAO INDL/ LTDA(SP099420 - ABELARDO
PINTO DE LEMOS NETO E SP016482 - ARTHUR PINTO DE LEMOS NETTO E SP115022 - ANDREA DE
TOLEDO PIERRI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)
Convertam-se em renda da Uni&o Federal os valores depositados a fl. 251. Observadas as formalidades legais,
arquivem-se 0s autos. Intimem-se.

0038437-32.1997.403.6100 (97.0038437-3) - CARBOCLORO S/A INDUSTRIAS QUIMICAS(SP029120 - JOSE
MARCELO BRAGA NASCIMENTO E SP139790 - JOSE MARCELO PREVITALLI NASCIMENTO E SP113343 -
CELECINO CALIXTO DOS REIS) X INSS/FAZENDA(Proc. PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. MARCIA MARIA
FREITAS TRINDADE)

Forneca a Unido Federal, em 15 dias, planilha dos depdsitos judiciais a serem transferidos do Banco do Brasil para a
Caixa Econbmica Federal. Apos, convertam-se em renda da Unido Federal. No siléncio, aguarde-se em arquivo.
Intimem-se.

0003860-18.2003.403.6100 (2003.61.00.003860-1) - VERA GLORIA MARCONDES(SP051362 - OLGA DE
CARVALHO E SP147298 - VALERIA ALVES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 935 - RITA DE CASSIA
ZUFFO GREGORIO M COELHO)

Tendo em vista a cota da Unido Federal de fl. 161, em que desiste da execucdo dos seus honordrios, arquivem-se 0s
autos. Intimem-se.

0004491-88.2005.403.6100 (2005.61.00.004491-9) - ANTONIO MENDES DOS REIS(SP138603 - ADRIANA DE
LOURDES G DE OLIVEIRA) X PIRES SERVICOS DE SEGURANCA LTDA - MASSA FALIDA(SP239722 -
PAULO HENRIQUE SANTOS DA COSTA) X BANCO SANTANDER S/A(SP199660 - KAREN CRISTINA
RUIVO E SP252926 - LUIZ RENATO DE OLIVEIRA VALENTE E SP086352 - FERNANDO EDUARDO SEREC)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP095234 - ANA
CLAUDIA SCHMIDT)

Indefiro, por hora, a penhora sobre os bens dos socios da Massa Falida Pires Servicos de Seguranca Ltda, requerida pela
autora as fls. 406/504, por nao vislumbrar a presenca dos elementos necessarios a desconsideragdo da personalidade
juridica da empresa-executada.O abuso de direito ou fraude a lei ndo se presumem, exigindo comprovacao para que o
principio da separacao patrimonial perca eficcia. Desta maneira, 0s elementos trazidos até 0 momento nao autorizam a
conclusdo que a empresa-executada esteja servindo a fins escusos. Manifeste-se a autora sobre o prosseguimento do
feito dando inicio a liquidag&o de sentenca por artigos, nos termos do artigo 475-E do Cddigo de Processo Civil, no
prazo de 15 dias. No siléncio, aguarde-se prosseguimento em arquivo.

0017188-44.2005.403.6100 (2005.61.00.017188-7) - MARIA SOLEDADE NOGUEIRA DA LUZ(SP216470 -
ALEXANDRE CARDOSO DE BRITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL
AUGUSTO GODOY E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X MARKKA
CONSTRUCAO E ENGENHARIA LTDA(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X EMBRACIL -
INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA(SP129642B - CLAUDIA GHIROTTO FREITAS) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP256950 - GUSTAVO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP022292 -
RENATO TUFI SALIM)

Recebo a apelacéo da requerida Caixa Econdmica Federal, de fls. 591-616, bem como o recurso adesivo de fls. 637-
640, em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista as partes para contrarrazfes. Decorrido o prazo remetam-se 0s autos
ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, apds cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0013391-89.2007.403.6100 (2007.61.00.013391-3) - KIYOE ISHIMOTO(SP032481 - HAMILTON PASCHOAL DE

ARRUDA INNARELLI E SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
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Ciéncia a parte autora da peticdo de fls. 128/134 da Caixa Econdmica Federal. No siléncio, aguarde-se em arquivo.
Intime-se.

0030306-82.2008.403.6100 (2008.61.00.030306-9) - CARMO MAZZUCATTO(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Cumpra a Caixa Econémica Federal a deciséo proferida nos autos do Agravo de Instrumento de n® 0023972-
28.2010.4.03.0000, trazendo aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, 0s extratos bancarios da conta poupanca n°
013.99000594-0 (agéncia 0347), referentes aos meses de mar¢o a junho de 1990 e janeiro a margo de 1991 ou esclareca
0 motivo do ndo cumprimento. Intime-se.

0021517-60.2009.403.6100 (2009.61.00.021517-3) - EDUARDO SILVA DE MELO(SP288006 - LUCIO SOARES
LEITE) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagdo da PARTE AUTORA em seus efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contréria para
contrarrazdes. Decorrido 0 prazo remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, apds
cumpridas as formalidades legais. Intimem-se.

0007411-59.2010.403.6100 - CANDIDO MAZZARELLA NETO(SP200688 - MARIA CLAUDIA SALLES
NOGUEIRA E SP186082 - MARILIA DOS SANTOS CECILIO SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas até o valor de sessenta salarios minimos,
nos termos da Resolucéo 228 da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da 32 Regido e do caput do artigo 3° da Lei
n° 10.259, de 02/07/2001, motivo pelo qual declino da competéncia e determino a remessa dos autos aquela Justica
Especializada. Entendendo ndo ser competente, cabera ao juiz que receber o feito por distribuicdo suscitar o conflito.
Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0014974-07.2010.403.6100 (2000.61.00.009061-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009061-93.2000.403.6100 (2000.61.00.009061-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO) X EDINALDO REZENDE DE MENDONCA X AIRTON LUIZ
FILIPELI(SP085580 - VERA LUCIA SABO)

Recebo a peti¢do de fl. 341 como aditamento a inicial. Recebo os Embargos, e, em consequéncia, suspendo a execugao,
nos termos do art. 730, do Cédigo de Processo Civil. Ao Sedi para alteragdo do valor da causa, devendo constar a
importancia de R$ 31.252,92 (trinta e um mil, duzentos e cinquenta e dois reais e noventa e dois centavos). Vista aos
embargados para resposta. Int.

0020380-09.2010.403.6100 (1999.61.00.002050-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002050-47.1999.403.6100 (1999.61.00.002050-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON
DACOSTA GARCIA) X ALBERTO FOGGETTI DE ALMEIDA(SP126397 - MARCELO APARECIDO TAVARES)
Recebo os Embargos, e, em consequéncia, suspendo a execugao, nos termos do art. 730, do Codigo de Processo Civil.
Vista (ao)(s) Embargado(s) para a resposta. Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0017597-35.1996.403.6100 (96.0017597-7) - HARAMURA IND/ ELETRONICA LTDA(SP040324 - SUELI
SPOSETO GONCALVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA)
Ciéncia do desarquivamento dos autos, no prazo de cinco (05) dias. No siléncio, retornem ao arquivo. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0038726-43.1989.403.6100 (89.0038726-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036436-
55.1989.403.6100 (89.0036436-7)) ELECTRO-NITE INSTRUMENTOS LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI
JUNIOR E SP112882 - SERGIO LUIZ MOREIRA COELHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI
GARSON DACOSTA GARCIA) X ELECTRO-NITE INSTRUMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Promova-se vista a Unido Federal, nos termos do artigo 6° da Resolugdo CNJ n. 115, de 29 de junho de 2010, que
determina ao juizo da execucéo, antes do encaminhamento do precatério ao Tribunal, a intimag&o do drgéo de
representacdo judicial da entidade executada para que informe, em 30 dias, a existéncia de débitos que preencham as
condigdes estabelecidas pela Emenda Constitucional n. 62/2009, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores
informados. Int.

0045144-84.1995.403.6100 (95.0045144-1) - ADALBERTO SIMOES X ALBERTO DOS ANJOS COSTA X
AMANDIO EMILIO GONCALVES JORGE X ANA ELIZA BIGON DOS ANJOS X ANA REGINA RIGOTTO
LAZZARINI X ANTONIO CARLOS DOS SANTOS LEAL X ANTONIO ROBERTO CARVALHO SILVA X
APARECIDA JOAQUINA DE BARROS X APARECIDA MENDONCA GOMES X ARNALDO DO CARMO
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VIEIRA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI
GUIMARAES) X ADALBERTO SIMOES X UNIAO FEDERAL X AMANDIO EMILIO GONCALVES JORGE X
UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS DOS SANTOS LEAL X UNIAO FEDERAL X APARECIDA
MENDONCA GOMES X UNIAO FEDERAL

Promova-se vista a Unido Federal, nos termos do artigo 6° da Resolugdo CNJ n. 115, de 29 de junho de 2010, que
determina ao juizo da execucdo, antes do encaminhamento do precatério ao Tribunal, a intimagdo do 6rgéo de
representacdo judicial da entidade executada para que informe, em 30 dias, a existéncia de débitos que preencham as
condicOes estabelecidas pela Emenda Constitucional n. 62/2009, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores
informados. Int.

0054208-50.1997.403.6100 (97.0054208-4) - ORLANDO SACARDO(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO
BARBOSA E SP115468 - ALEXANDRA DE BARROS MELLO) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(Proc. JOSE AUGUSTO DE PADUA ARAUJO) X ORLANDO
SACARDO X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
Tendo em vista a manifestagdo de Unido Federal em que informa a inexisténcia de débitos que preencham as condi¢des
estabelecidas pela Emenda Constitucional n. 62/2009, cumpra-se o despacho de fl.131.Requisite-se 0 pagamento.Apds,
aguarde-se o0 pagamento em arquivo.Int.

0034368-20.1998.403.6100 (98.0034368-7) - AUFER ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS S/C
LTDA X AUFER AGROPECUARIA S/A X CIA/ AUFERSUL DE VEICULOS E PECAS X CASB - CIA/ DE
AUTOMOVEIS SAO BENTO(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 609 - ANA
GABRIELA DAHER MONTEIRO) X WILSON LUIS DE SOUSA FOZ X UNIAO FEDERAL

Promova-se vista a Unido Federal, nos termos do artigo 6° da Resolucdo CNJ n. 115, de 29 de junho de 2010, que
determina ao juizo da execucdo, antes do encaminhamento do precatério ao Tribunal, a intimacdo do 6rgao de
representacdo judicial da entidade executada para que informe, em 30 dias, a existéncia de débitos que preencham as
condicOes estabelecidas pela Emenda Constitucional n. 62/2009, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores
informados. Int.

0012929-74.2003.403.6100 (2003.61.00.012929-1) - ROSSET & CIA/ LTDA X VALCLUB IND/ COM/
CONFECCOES LTDA X VALISERE IND/ COM/ LTDA(RS041656 - EDUARDO BROCK) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X ROSSET & CIA/ LTDA X UNIAO FEDERAL X VALCLUB IND/
COM/ CONFECCOES LTDA X UNIAO FEDERAL X VALISERE IND/ COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL
Promova-se vista & Unido Federal, nos termos do artigo 6° da Resolugdo CNJ n. 115, de 29 de junho de 2010, que
determina ao juizo da execucéo, antes do encaminhamento do precatério ao Tribunal, a intimagéo do 6rgéo de
representacdo judicial da entidade executada para que informe, em 30 dias, a existéncia de débitos que preencham as
condices estabelecidas pela Emenda Constitucional n. 62/2009, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores
informados. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011164-15.1996.403.6100 (96.0011164-2) - LUIZ CANHOTO X MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS X
MARCILIO RAMOS X PAULO TARSO CAMPOS(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP096298 - TADAMITSU NUKUI E SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X LUIZ CANHOTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCILIO RAMOS
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO TARSO CAMPOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Apresente 0 autor MANOEL MESSIAS PAULINO DOS SANTOS os extratos fundiarios que possibilitem o
cumprimento da obrigacgdo de fazer pela ré. Apos, intime-se a Caixa Econdmica Federal- CEF para que cumpra a
obrigacdo de fazer, no prazo de 30(trinta) dias. Silente, arquivem-se 0s autos. Intime-se.

0049009-76.1999.403.6100 (1999.61.00.049009-7) - RENATO GIMENES X ROBERTO ONEZIO X ROBERTO
RAMOS DO NASCIMENTO X ROBERTO TUBOR X ROBSON DA SILVA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X RENATO GIMENES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Cumpra-se o despacho de fl. 389, arquivem-se os autos. Intime-se.

0016115-13.2000.403.6100 (2000.61.00.016115-0) - MANOEL ROQUE DA SILVA(SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI E
SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X MANOEL ROQUE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Defiro a expedicdo de alvara de levantamento requerido pela ré, da diferenca de R$ 41,30 (quarenta e um reais e trinta
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centavos), apontada pelo Setor de Céalculos Judiciais a fl. 241. Expeca-se alvara de levantamento do valor remanescente
do depésito de fl. 241, em favor da parte autora. Intime-se.

0044294-54.2000.403.6100 (2000.61.00.044294-0) - VERA CRUZ SERVICOS LTDA(SP165792 - ROSE MARY
PESCHIERA) X INSS/FAZENDA(Proc. PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC(SP026875 - LILIANA DE FIORI PEREIRA DE MELLO E SP154822 - ALESSANDRA
PASSOS GOTTI) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO
MOREIRA DA SILVA LIMA E SP150046 - ANDREA ANTUNES PALERMO CORTE REAL) X INSS/FAZENDA
X VERA CRUZ SERVICOS LTDA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X VERA CRUZ SERVICOS
LTDA X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC X VERA CRUZ SERVICOS
LTDA

Indefiro o pedido do Servico Social do Comércio, para expedicdo de mandado de penhora no enderco informado a fl.
3633, em virtude da certiddo do oficial de Justica de fl. 3559. Observadas as formalidades legais, aguarde-se no arquivo
as diligéncias dos exequentes. Intimem-se.

0008927-95.2002.403.6100 (2002.61.00.008927-6) - CIA/ UNIAO DOS REFINADORES ACUCAR E
CAFE(SP046829 - GERALDO VALENTIM JUNIOR E SP093478 - ALVARO LUIZ REHDER DO AMARAL) X
UNIAO FEDERAL(Proc. MARCOS ALVES TAVARES) X UNIAO FEDERAL X CIA/ UNIAO DOS
REFINADORES ACUCAR E CAFE

Convertam-se em renda da Unido Federal os valores depositados a fl. 201. Observadas as formalidades legais,
arquivem-se 0s autos. Intimem-se.

0008434-79.2006.403.6100 (2006.61.00.008434-0) - SAIGH SUCAR E BERNARDEZ ADVOGADOS(SP127139A -
MARCELO BERNARDEZ FERNANDEZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 761 - ANTONIO FERNANDO COSTA
PIRES FILHO) X UNIAO FEDERAL X SAIGH SUCAR E BERNARDEZ ADVOGADOS

Indique o executado, em 05 dias, bens a serem penhorados, nos termos do artigo 652, paragrafos 3° e 4°, do Cédigo de
Processo Civil, conforme solicitado pela exequente as fls. 302/310. Apos, promova-se nova vista a Unido Federal No
siléncio, aguarde-se em arquivo. Intimem-se.

0007610-52.2008.403.6100 (2008.61.00.007610-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP233342 - IRENE LUISA POLIDORO CAMARGO) X MASTER CARGO COM/EXTERIOR
AGENCIAMENTO E SERVICOS LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
MASTER CARGO COM/EXTERIOR AGENCIAMENTO E SERVICOS LTDA

Aguradem-se as diligéncias da exequente em arquivo. Intime-se.

Expediente N° 3198

MONITORIA

0023832-32.2007.403.6100 (2007.61.00.023832-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X IRWA IND/ E COM/ LTDA - ME(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO)
X CARLOS AUGUSTO ABIBE

... Trata-se de embargos opostos frente a agdo monitéria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal, que visa o
recebimento e crédito de R$ 19.903,29 (dezenove mil, novecentos e trés reais e vinte e nove centavos), calculado até
31.07.2007, proveniente da Cédula de Crédito Bancério - Cheque Empresa Caixa - Crédito Rotativo n.°
0245.003.000000032-6, firmado entre as partes em 02.05.2005.0s requeridos foram citados por edital, tendo
apresentados embargos por intermédio de Curador Especial. Alegam, em sintese, falta de documentos essenciais; falta
de pedido e causa de pedir. Pretendem, ainda, descaracterizar a validade do contrato, por ser de adesdo, face a
arbitrariedade e coacdo. Insurgem-se, finalmente, contra a cobranca de juros superiores a 6% ao ano, juros sobre juros e
comissdo de permanéncia.Impugnaco juntada aos autos. E o Relatdrio. Decido.Afasto as alegacdes de nulidade
trazidas aos autos pelos embargantes.Quanto aos documentos juntados aos autos, a embargada apresentou nos autos o
contrato livremente firmado entre as partes, além das planilhas dos valores devidos e colocados a disposicao dos
embargantes. Tais documentos sdo suficientes para a propositura da acdo monitdria, consoante ilustra a simula abaixo
reproduzida:Simula 247: O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de
débito, constitui documento hébil para o ajuizamento da agdo monitéria.A causa de pedir e o pedido, diversamente do
que alegam os embargantes, estdo bem delineados na peticdo inicial, o que propicia o regular processamento do feito. O
fato de o contrato ser de adesao ndo tira sua validade. As partes contratantes tém plena capacidade para contratar, tanto
que praticam formalmente a atividade comercial. N&o é possivel, desta forma, falar em ignorancia com relagéo aos
termos do contrato nem tampouco coacéo, que deveria ser provada.Verifico, desde logo, que o demonstrativo de déebitos
que emerge dos autos atesta a atualiza¢do da divida unicamente pela aplicagdo da comissdo de permanéncia,
desprovida, contudo, dos encargos previstos contratualmente. Primeiramente, rechaco a ilegalidade ou
inconstitucionalidade na cobranca de juros superior a 12% (doze por cento). O art.1, inciso V, do Decreto-Lei
n°®.22.626/33, que previa a estipulacdo de teto para a cobranca de juros, restou derrogado pelo art.1°, inciso V, da Lei
n°4.595/64. Nesta trilha, o Supremo Tribunal Federal editou a seguinte simula:Stimula 596: As disposi¢des do Decreto
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n°.22.626 de 1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por
instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. Mais adiante, no julgado da ADI 4/DF,
Relator Ministro Sydney Sanches, DJ 25.06.93, p.12637, a Suprema Corte analisou a questao, defendendo a auséncia de
auto-aplicabilidade do art.192, 3°, da Magna Carta, a qual limitava os juros reais ao patamar anual de 12% (doze por
cento), ocasido em que legitimou as Resolucdes e Circulares do Banco Central que tratavam da aplicacéo anterior a
Constituigdo - Lei n°.4595/64 - até a chegada da tdo esperada lei complementar. Tal linha de raciocinio culminou na
edicdo de outra simula (648), bastante recente, oriunda daquela mesma Corte: . A norma do 3° do art. 192 da
Constituigdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade
condicionada a edicdo de lei complementar.Quanto & comissdo de permanéncia, importa transcrever o que pensa o
Superior Tribunal de Justica sobre o tema, ao editar trés verbetes:Sumula: 30A Comissao de permanéncia e a corre¢do
monetaria sdo inacumulaveis.Simula: 294N4o é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.Simula: 2960s
juros remuneratérios, ndo cumulaveis com a comissao de permanéncia, sao devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa
média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado. Em se cotejando aludidas
sumulas, conclui-se, indubitavelmente, ser possivel a estipulacdo de comissdo de permanéncia para atualizar contratos
de abertura de crédito.J& no que se refere a capitalizacéo de juros, é pacifico na jurisprudéncia que a capitalizacéo de
juros soO é permitida nos casos expressamente previstos em lei, hipétese diversa dos autos.Aplica-se, no caso, a SUmula
121 do Supremo Tribunal Federal que reza:Sumula 121, STF: E vedada a capitalizagio de juros, ainda que
expressamente convencionada (Grifo nosso).Assim, para a apuragdo do quantum devido deve ser excluida a aplicagao
de juros sobre juros.ISTO POSTO e considerando tudo mais que dos autos consta, acolho parcialmente os embargos
monitorios e determino o prosseguimento da execugdo tdo-somente pelo valor que resultar da excluséo da capitalizagéo
de juros. A correcao deverd ser efetivada da forma retromencionada até a data da elaboragdo da conta, em maio/2008.
Apo6s essa data, o valor apurado devera ser corrigido exclusivamente nos termos do Provimento n.° 64, da Corregedoria-
Geral da Justica Federal da 3% Regido, de 24.06.2005, e Resolucdo n.° 561/2007, do Conselho da Justica Federal,
acrescidos de juros de 1% ao més a partir da citacdo.Face a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios
de seus respectivos advogados....

0002807-89.2009.403.6100 (2009.61.00.002807-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X JOAO CARLOS FERREIRA
X NEIDE DE NAZARE DO NASCIMENTO CARNEIRO - ESPOLIO

... Trata-se de embargos opostos pelo espolio de Neide de Nazaré do Nascimento, representado por Nilce Irene do
Nascimento, frente a agdo monitdria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal, que visa o recebimento e crédito de R$
32.619,72 (trinta de dois mil, seiscentos e dezenove reais e setenta e dois centavos), calculado até 25/02/2009,
proveniente do Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES n.° 21.4135.185.0003510-15,
firmado entre as partes em 12/07/2000.Sustenta, de inicio, auséncia de interesse de agir da Caixa, uma vez que na
certiddo 6bito juntada aos autos consta que a Sra. Neide ndo deixou bens. Prossegue sustentando ser aplicavel, na
espécie, o Cddigo de Defesa do Consumidor. Insurge-se, ainda, contra o contrato firmado, por ser de adesdo, bem como
a forma de correcdo do valor devido.O réu Jodo Carlos Ferreira, citado, ndo opds embargos.Devidamente intimada, a
Caixa apresentou sua impugnagéo (fls. 161/174). E o Relatério. Decido.O feito comporta julgamento no estado que se
encontra, nos termos do art. 330, inciso |, do CPC. Preliminarmente, face a auséncia de resposta do requerido Jodo
Carlos Ferreira, decreto sua revelia, nos termos do artigo 319 e seguintes do Codigo de Processo Civil.N&o procede a
alegacao de falta de interesse de agir com relagdo ao espélio, pela simples alegacéo de inexisténcia de bens, conforme
consta na certiddo de obito. N&o se trata de presungdo absoluta quanto a inexisténcia de bens, devendo, no caso, ser
mantido o espolio no polo passivo da demanda. Eventual auséncia de bens necessarios a satisfagdo do crédito da Caixa
podera ser comprovada durante a execugao, mas ndo tem o conddo de excluir o espélio do polo passivo, conforme
pretendido.O fato de o contrato ser de adeséo ndo tira sua validade. N&o ha qualquer demonstracdo ou mesmo alegacdo
de que as partes ndo tinham capacidade para contratar. N&o é possivel falar em ignorancia com relagéo aos termos do
contrato nem tampouco coagdo, que deveria ser provada. Embora tenham por objetivo maior subsidiar a educacéao
superior, o Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior - FIES, é exemplo de Contrato de Crédito
Educativo, sofrendo, pois, a aplicabilidade da Lei n°.8.078/90, consoante decidiu o Superior Tribunal de Justica, nos
seguintes termos:ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. JUROS
CAPITALIZADOS.SUMULA N° 121/STF. APLICACAO DO CDC.1. E cedico na Corte o entendimento de que
somente nos casos expressamente autorizados por norma especifica, como no matuo rural, comercial, ou industrial, é
que se admite sejam os juros capitalizados.2. Tratando-se de contrato de crédito educativo, inexiste norma especifica
que expressamente autorize a capitalizacéo dos juros, por isso que aplica-se a ratio essendi da Simula n® 121/STF, que
dispde: E vedada a capitalizagio de juros, ainda que expressamente convencionada.3. Precedentes da Corte: AGRESp
650.673/RS, 12 T., Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 16/11/2004; AGA 544.195/SC, 12 T., Rel. Min. Denise Arruda, DJ
30/08/2004; AGA 533.096/RS, 22 T., Rel. Min. Castro Meira, DJ 31/05/2004; AGA 545.241/RS, 22 T., Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, DJ 10/05/2004.4. Aos contratos bancarios, como o é o contrato de educativo, sao aplicaveis as
normas do Codigo de Defesa do Consumidor, porquanto as instituicdes financeiras estdo inseridas na definicdo de
prestadores de servigos, nos termos do artigo 3.°, 2.°, do aludido diploma legal. Precedentes: REsp 614.695/RS, 18 T.,
Rel. Min. José Delgado, DJ 14/06/2004; REsp 572.210/RS, Rel. Min. José Delgado, DJ 07/06/2004.5. A razédo de ser do
crédito concedido ndo desqualifica o0 negdcio, nem exonera a instituicdo dos regramentos aplicaveis as partes
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contratantes, mercé de os proprios estabelecimentos de ensino, subsumirem-se, também, ao CDC.6. E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada. (Siumula 282/STF)7. O
ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento. (Simula 356/STF)8. Auséncia de prequestionamento dos
arts. 4° e 9° da Lei 4.595/94.9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte desprovido. (STJ - RESP
638130, Processo: 200400030791 UF: PR Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA, Documento: STJ000599816, Fonte
DJ DATA:28/03/2005, pagina 203 RSTJ VOL.: 00190 PAGINA:152, Relator(a) LUIZ FUX, v.u.) (grifei)Com efeito, a
CEF, empresa publica federal, com natureza de instituicdo financeira, é auténtica prestadora de servico, nos moldes do
art.3°, 2° do CDC, que assim estipula:Art. 3 Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou
estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de producdo, montagem, criagéo,
construcgéo, transformacéo, importacdo, exportacéo, distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou prestacdo de
servicos.(...) 2 Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracao, inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitéria, salvo as decorrentes das relacfes de carater trabalhista. Ademais,
o Superior Tribunal de Justica firmou a sua posi¢do sobre o tema por meio da edigdo da Sumula 297, com a seguinte
redagio:SUMULA n°.297: O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras.Quanto ao valor
cobrado, € preciso ressaltar, de inicio, que ndo devem ser confundidas as naturezas juridicas dos juros remuneratorios
com a dos juros moratdrios, pois estes Ultimos séo espécies de penalidade pelo ndo pagamento no prazo devido,
enquanto que aqueles tm como escopo remunerar o capital emprestado.Assim, perfeitamente cabivel a estipulacao de
juros moratérios no contrato de financiamento de crédito educativo, porquanto ndo ha limitacao legal a sua
instituicdo.Por ndo reputa-los excessivos, decido manté-los. Afinal, fora livremente convencionada, ndo podendo agora
deixar de ser aplicados.Em relagdo aos juros moratérios, dispde o Cddigo Civil de 1916 que:Art. 1.062: A taxa de juros
moratorios, quando ndo convencionada (art. 1262) sera de seis por cento ao ano.Art. 1.262: E permitido, mas s6 por
clausula expressa, fixar juros ao empréstimo de dinheiro ou de outras coisas fungiveis.Esses juros podem fixar-se
abaixo ou acima da taxa legal (art. 1.062), com ou sem capitalizacdo. (Grifos nossos).No que atine a multa moratéria, o
artigo 52, 10, do Cédigo de Defesa do Consumidor limita-a a 2% do valor da prestacdo em atraso, nos casos de
inadimplemento nos contratos de fornecimento de produtos ou servigos que envolvam outorga de crédito ou concessao
de financiamento ao consumidor e desta forma deve ser calculada. E pacifico na jurisprudéncia que a capitalizacéo de
juros s é permitida nos casos expressamente previstos em lei: CONTRATO DE FINANCIAMENTO BANCARIO
(CREDITO EDUCATIVO). JUROS. CAPITALIZACAO MENSAL. TR.- Em contratos de financiamento bancério, a
capitalizacdo mensal de juros faz-se presente sob a forma de numerus clausus, ou seja, apenas com permissivo legal
especifico, notadamente na concessdo de créditos rurais (art. 5° do Decreto-Lei n® 167/67), créditos industriais (art. 5°
do Decreto-Lei 167/67) e comerciais (art. 5° da Lei n® 6.840/80).- Excetuadas tais hipdteses, resta a regra geral, presente
na Stimula 121 do pretérito excelso: é vedada a capitalizagio de juros, ainda que expressamente convencionada .- E
vidvel o0 emprego da TR enquanto indice de atualizagéo financeira para contratos firmados ap6s a Lei 8.177/91, caso
assim pactuado. Eventual onerosidade por desarmonia do indice com a real varia¢do de pregos ha que ser debelada caso
a caso, se necessario, ndo, como pretendido, sob a alegacéo de ter o controle concentrado de constitucionalidade
ablastado a TR do mundo juridico.- a Lei 8.436, de 25/06/92, em seu art. 7°, estabelecia que 0s juros sobre o Crédito
Educativo ndo poderiam ultrapassar 06% ao ano (ndo se fazendo diferenciacdo entre os moratorios e remuneratérios),
devendo ser tal regra aplicada aos contratos firmados até 01/07/96, data de vigéncia da Lei 9.288, considerando a data
de assinatura do contrato original.- A pena moratoria, ou multa contratual (que nao se confunde com juros moratorios),
quando convencionada, é cabivel, nada havendo de abusivo em sua cobranga.- Caso de sucumbéncia reciproca,
compensam-se 0s honorarios.(AC - APELACAO CIVEL - 394010, Processo: 199971050016763/RS, Relator Des.
Federal Edgard A Lippmann Junior, unanimidade, 4a Turma, DJU 06/06/2001). (Grifo nosso). ADMINISTRATIVO.
CREDITO EDUCATIVO. NULIDADE DA SENTENCA. TR. JUROS. LIMITE. CAPITALIZACAO. APLICACAO
DO CODIGO DO CONSUMIDOR. PREQUESTIONAMENTO. LEI N° 9.069/95.1. N4o ha nulidade na sentenca que
indica como razfes de decidir precedentes de tribunais superiores.2. O Supremo Tribunal Federal apenas deu por
inconstitucionais alguns artigos da Lei n® 8.177/91 e afastou sua aplicacdo nos contratos pendentes na época da edi¢do
da referida lei. ADIN n°® 493-0.3. O art. 192, 3°, da Constitui¢do Federal, ndo € auto-aplicavel. ADIN n° 4-7.4. A
capitalizacdo de juros é permitida em casos expressos em lei, entre 0s quais ndo se encontra o crédito educativo, em
cujos contratos deve ser aplicada anualmente. Dec. n® 22.626/33, art. 4°. STJ, Sim. n°® 93.5. N&o é o caso de aplicacdo
das regras do Cédigo do Consumidor, tendo em vista que as clausulas do contrato, claras e sem contradi¢Ges, foram
livremente contratadas, inexistindo cobranga de taxas abusivas ou ilegais.6. Questdo ventilada somente em sede
recursal, para fins de prequestionamento, ndo pode ser conhecida pelo Tribunal, pena de ofensa ao principio do duplo
grau de jurisdicdo.7. ApelacBes improvidas.(AC - APELACAO CIVEL - 316083, Processo: 199904011366470/RS,
Relator Des. Federal Sergio Renato Tejada Garcia, 3a Turma, unanimidade, DJU 03/05/2000). (Grifo nosso).Em néo
havendo previsdo, deve-se aplicar a Simula 121 do Supremo Tribunal Federal que reza:Simula 121, STF: E vedada a
capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada (Grifo nosso).Atendo-se & Lei no 8.436/92, é possivel
verificar que ndo ha qualquer permisséo para a capitalizagdo de juros nos contratos financiamento de crédito educativo.
Logo, qualquer estipulacdo em contréario é nula de pleno direito.Entretanto, os contratos juntados no bojo destes autos se
referem ao financiamento estudantil para universitarios (FIES), o qual € regido pela Lei n°.10.260/01, ndo sendo,
portanto, aplicaveis a eles as regras da Lei n°.8.436/92, que versava sobre o Crédito Educativo e que dispunha, em seu
art.7°, juros anuais maximos de 6% (seis por cento).Reza a Clausula 10 (décima) do Contrato em foco:DOS
ENCARGOS INCIDENTES SOBRE O SALDO DEVEDOR: O saldo devedor sera apurado mensalmente, a partir da
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data da contratacdo a até a efetiva liquidacdo da quantia mutuada, mediante aplicacdo da taxa efetiva de juros de 9%
(nove por cento) ao ano, com capitalizacdo mensal, equivalente a 0,720732% ao més.Assim, devem ser mantidos o0s
juros anuais de 9% (nove por cento), pois estabelecidos no contrato de forma expressa e nos termos do art.5, inciso 11,
da Lei n°.10260/01 e do artigo 6° da Resolucédo n°.2647/99 do Conselho Monetario Nacional, de forma que sua
operacionalidade ndo caracteriza o vedado anatocismo.Ao editar referida Resolugdo, o Conselho Monetario Nacional
(CMN) apenas cumpriu sua funcéo de ser o érgao deliberativo maximo do Sistema Financeiro Nacional, estabelecendo
patamar de juros anuais ndo violadores dos direitos dos consumidores. Por outra banda, por se referir especificamente a
Lei n°.8436/92, ndo incidente ao vertente caso, a Circular n°.2282/93, também do CMN, ndo carece de analise nestes
autos. Quanto ao Sistema Francés de Amortizagdo, também conhecido como Tabela Price, tenho que este impde
excessiva onerosidade aos consumidores, ora estudantes.Neste particular, ja se manifestou o Egrégio Superior Tribunal
de Justica:RECURSO ESPECIAL CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE CREDITO EDUCATIVO.
ATUALIZACAO MONETARIA. UTILIZACAO DA TABELA PRICE. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
JUROS CAPITALIZADOS. ANATOCISMO. CARACTERIZACAO DE CONTRATO BANCARIO. APLICACAO
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR: ARTIGOS 3°, 2°, 6°, V, e 51, IV, 1°, 111. INCIDENCIA DE JUROS
LEGAIS, NAO CAPITALIZADOS.1. O contrato de financiamento de crédito educativo, ajustado entre a Caixa
Econbémica Federal e o estudante, é de natureza bancaria, pelo que recebe a tutela do art. 3°, 2°, da Lei 8.078, de 1990
(Codigo de Defesa do Consumidor).2. E indevida a utilizagdo da Tabela Price na atualizagio monetaria dos contratos de
financiamento de crédito educativo, uma vez que, nesse sistema, 0Ss juros crescem em progressao geomeétrica,
sobrepondo-se juros sobre juros, caracterizando-se o anatocismo.3. A aplicacdo da Tabela Price, nos contratos em
referéncia, encontra vedacéo na regra disposta nos artigos 6°, V, e 51, IV, 1°, 111, do Cédigo de Defesa do Consumidor,
em razdo da excessiva onerosidade imposta ao consumidor, no caso, o estudante.4. Na atualizagdo do contrato de
crédito educativo, deve-se aplicar os juros legais, ajustados de forma néo capitalizada ou composta.5. Recurso especial
conhecido e provido.(STJ - Classe: RESP - RECURSO ESPECIAL - 572210Processo: 200301486341 Orgao Julgador:
PRIMEIRA TURMA Documento: STJ000548474 Fonte DJ DATA:07/06/2004 PAGINA:166 RNDJ VOL.:00056
PAGINA:95 Relator(a) JOSE DELGADO, v.u.)Desta forma, em se levando em conta a natureza, o contetido do
contrato e o interesse das partes, declaro nula a clausula décima do contrato original e de seus aditamentos, no que
concerne a utilizacdo da Tabela Price, por entendé-la abusiva, pois imp0e excessiva onerosidade a parte. Reconheco
como abusiva, nos termos do artigo 51, XII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, a clausula 13.3 do contrato firmado
entre as partes, que estipula, no caso de necessidade de a Caixa promover a cobranca judicial ou extrajudicial de seu
crédito, a pena de dez por cento sobre o valor do débito, ressaltando que eventuais despesas relativas a custas e
honorérios advocaticios serdo determinadas exclusivamente, no curso da acdo proposta.Deixo de apreciar as alegagGes
quanto a aplicacdo da Comissdo de Permanéncia, vez que estas ndo foi utilizada na planilha apresentada na peca
inicial. Em face do exposto, acolho em parte os embargos apresentados, para declarar a nulidade parcial da clausula
décima do contrato aqui tratado e respectivos aditamentos, apenas no que tange a aplicacdo da Tabela Price, devendo os
juros compostos ser substituidos por juros simples, assim como da clausula 13.3 do mesmo contrato e aditamentos, e
determinar a Caixa Econémica Federal que proceda a revisdo do valor dos contratos analisados na demanda, excluindo
os valores supramencionados. Em face da sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios de seus
respectivos advogados, devendo ser observadas as hip6teses previstas nos artigos 11, 2° e 12 da lei n.° 1.060/50....

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0045957-38.2000.403.6100 (2000.61.00.045957-5) - JOAO BATISTA DE SOUZA X LARRY DA COSTA
BARBOSA DE SOUZA X SERGIANE DA COSTA BARBOSA DE SOUZA X LAIR DA COSTA BARBOSA DE
SOUZA X SEYNE DA COSTA BARBOSA DE SOUZA X SERGEY DA COSTA BARBOSA DE SOUZA X MARIA
DA COSTA BARBOSA DE SOUZA(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA
CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP208037 - VIVIAN LEINZ)

... Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora-embargante, por meio dos quais pretende seja sanada
contradicdo existente na sentenca proferida por este juizo.Conhe¢o dos embargos interpostos, pois sdo tempestivos. No
mérito, rejeito-os por ndo vislumbrar na decisdo proferida qualquer contradicao a ser sanada por meio de
embargos.Tendo em vista que a acdo foi julgada parcialmente procedente, correta a sucumbéncia reciproca.Na verdade,
as alegacdes da parte autora em seu recurso visam modificar o teor da sentenca, a fim de que seja reexaminado o mérito
da demanda, possuindo, desta forma, carater infringente.Diante do exposto, rejeito os embargos interpostos....

0026362-38.2009.403.6100 (2009.61.00.026362-3) - CETENCO ENGENHARIA S/A(SP107906 - MARIA ALICE
LARA CAMPOS SAYAO E SP248513 - JOAO ROBERTO POLO FILHO) X UNIAO FEDERAL

... Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora, alegando a embargante omissdes, contradigdes e
obscuridades na sentenca proferida por este juizo.Conhego dos embargos opostos, pois sdo tempestivos.No mérito,
rejeito-os por ndo vislumbrar na deciséo proferida qualquer omisséo, contradigdo ou obscuridade a ser sanada por meio
dos embargos.O pedido deduzido pela parte autora tem nitido carater infringente, pretendendo, de fato, a embargante, a
substituicdo dos critérios juridicos adotados pela decisdo por outros que entende corretos.As questdes suscitadas em
sede de embargos héo de ser conhecidas por meio da interposicao do recurso competente.Rejeito, pois, os embargos de
declaracao....
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0029534-64.2009.403.6301 (2009.63.01.029534-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001567-65.2009.403.6100 (2009.61.00.001567-6)) GERSON DA COSTA VERAS(SP097365 - APARECIDO
INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO - UNIFESP

... Trata-se de acdo ordinaria por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional que lhe assegure o
pagamento, de forma acumulada, do adicional de irradiagdo ionizante e da gratificacdo de Raio X. Em sintese, alega que
por meio da Orientagdo Normativa n® 03/2008, do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestéo foi vedado o
pagamento cumulativo das mencionadas rubricas sendo tal orienta¢cdo normativa inconstitucional vez que fere direito
adquirido da autora ao recebimento das vantagens bem como a protecdo constitucional & irredutibilidade de
vencimentos.Inicialmente distribuido a este Juizo, foram os autos encaminhados ao Juizado Especial Federal, em razéo
do valor da causa e por meio da decisio de fls. 94/96 foi determinado o seu retorno.Citada, a ré contestou o feito.E o
relatério. DECIDO. A acdo é improcedente.De fato, cinge-se a controvérsia neste autos travada ao cabimento da
acumulacdo do adicional de irradiacdo ionizante e da gratificacdo por trabalho com Raio-X.A gratificacdo por trabalho
com Raio-X foi instituida pela Lei n°® 1.234/50, a qual, em seu artigo 1°, estabeleceu:Art. 1° Todos os servidores da
Unido, civis e militares, e os empregados de entidades paraestatais de natureza autarquica, que operam diretamente com
Raios X e substancias radioativas, proximo as fontes de irradiago, terdo direito a:a) regime maximo de vinte e quatro
horas semanais de trabalho;b) férias de vinte dias consecutivos, por semestre de atividade profissional, ndo
acumulaveis;c) gratificagdo adicional de 40% (quarenta por cento) do vencimento.Por outro lado o artigo 4° da
mencionada lei restringiu seu cabimento ao dispor:Art. 4° N&o serdo abrangidos por esta Lei:a) os servidores da Unido,
que, no exercicio de tarefas acessorias, ou auxiliares, fiqguem expostos as irradia¢des, apenas em carater esporadico e
ocasionalNo que se refere ao adicional de irradiacdo ionizante temos inicialmente a seguinte disposicdo contida na Lei
8.112/90:Art. 12. Os servidores civis da Unido, das autarquias e das fundacées publicas federais perceberdo adicionais
de insalubridade e de periculosidade, nos termos das normas legais e regulamentares pertinentes aos trabalhadores em
geral e calculados com base nos seguintes percentuais: | - cinco, dez e vinte por cento, no caso de insalubridade nos
graus minimo, médio e maximo, respectivamente; Il - dez por cento, no de periculosidade. 1 O adicional de irradiacdo
ionizante sera concedido nos percentuais de cinco, dez e vinte por cento, conforme se dispuser em regulamento. A
regulamentagdo do mencionado adicional veio por meio do Decreto n® 877/93, nos seguintes termos:Art. 1 O adicional
de irradiacdo ionizante de que trata o art. 12, 1 da Lei n 8.270, de 17 de dezembro de 1991, sera devido aos servidores
civis da Unido, das autarquias e das fundacdes publicas federais, que estejam desempenhando efetivamente suas
atividades em areas que possam resultar na exposicao a essas irradiagdes: 1 As atividades desenvolvidas nessas areas,
envolvendo as fontes de irradiacdo ionizante, compreendem, desde a produgéo, manipulacéo, utilizacdo, operagéo,
controle, fiscalizagdo, armazenamento, processamento, transportes até a respectiva deposi¢do, bem como as demais
situacGes definidas como de emergéncia radioldgica.Verifica-se que na redacdo do artigo 1° do Decreto 877/93, 0
adicional de irradiagdo ionizante tem incidéncia mais ampla e, desse modo, se sobrepds as hipdteses de cabimento da
gratificacdo de Raio-X.Tenho, assim, que a pretensdo de percepcdo simultanea as duas mencionadas rubricas carece de
amparo tendo em conta o disposto nos artigos 50 e 68, da Lei n® 8.112/90, in verbis:Art. 50. As vantagens pecuniarias
ndo serdo computadas, nem acumuladas, para efeito de concessdo de quaisquer outros acréscimos pecuniérios ulteriores,
sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento.Art. 68. Os servidores que trabalhem com habitualidade em locais
insalubres ou em contato permanente com substancias tdxicas, radioativas ou com risco de vida, fazem jus a um
adicional sobre o vencimento do cargo efetivo. 1o O servidor que fizer jus aos adicionais de insalubridade e de
periculosidade devera optar por um deles. Concluo, desta forma, ndo haver falar em ilegalidade ou
inconstitucionalidade em relagdo a Orientacdo Normativa n® 03/2008, por meio do qual foi vedado o pagamento
cumulativo do adicional de irradiacdo ionizante e da gratificacdo de Raio-X.Diante do exposto e considerando tudo o
mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido e condeno a parte autora nas custas , despesas processuais e
honorérios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa atualizado, observado o disposto no artigo 11, 2° da
Lei n° 1060/50....

0000289-92.2010.403.6100 (2010.61.00.000289-1) - FRANCISCO ANTONIO RIOS CORRAL(SP076544 - JOSE
LUIZ MATTHES E SP197072 - FABIO PALLARETTI CALCINI) X UNIAO FEDERAL

... Trata-se de embargos declaratérios interpostos pelo autor acima nomeado, nos quais alega a existéncia de omissao na
sentenca prolatada as fls. 513/519.Sustenta o ora embargante que a decisdo atacada ndo abordou a inconstitucionalidade
incidental da Lei 10.256/2001 que modificou a redacéo do artigo 25, da Lei 8.212/91.Conheco dos embargos
interpostos, porque tempestivos e no mérito, acolho-os, com alteragdo do dispositivo, para integrar a sentenca proferida
na forma que segue:Os fundamentos aplicaveis ao reconhecimento da inconstitucionalidade incidental da Lei 8.540/92
ndo contradizem a analise cabivel no caso da Lei 10.256/2001, mas sdo insuficientes, no entanto, para justificar o
afastamento desta norma legal.lsso porque, a redagdo original do artigo 195, I, da Constituicdo Federal ndo dava suporte
de validade para a instituicdo de contribuicdo social incidente sobre o resultado da produg¢do, contudo, com a vigéncia
da Emenda Constitucional 20/98, que precede a Lei 10.256/2001, a tributagdo com essa base de céalculo passou a ter
assento constitucional.Ocorre que a nova redagdo do artigo 25, da Lei 8.212/91, introduzida pela Lei 10.256/2001,
repete vicio que ja contaminava as normas anteriores (8.540/92 e 9.528/97) e que ndo foi convalidado pela alteracéo
constitucional.De fato, equiparou-se situacdo juridica que a prépria Constituicdo Federal teve o cuidado de desigualar,
na medida em que a individualidade do segurado especial autoriza que sua forma de participagéo no custeio da
Seguridade Social seja diferente da aplicavel aos demais casos, nos termos do artigo 195, 8°.E, ainda, o legislador
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ordinario ao igualar o produtor rural pessoa fisica ao segurado especial, acabou por violar a isonomia tributaria (art.
150, I1, da Constituicdo Federal), pois instituiu base de célculo diferente da prevista no artigo 195, da Constituicdo
Federal, diferenciando, portanto, o empregador rural do urbano.ISTO POSTO e por tudo o mais que dos autos consta,
julgo procedente o pedido, nos termos do art. 269, |, do Codigo de Processo Civil, para o fim de afastar os
recolhimentos das contribuicBes ao FUNRURAL, na forma dos artigos 25 e 30, da Lei 8.212/91, com redacdo dada pela
Lei 8.540/92 e alteraces pelas Leis 9.528/97 e 10.256/2001.Condeno a ré na restitui¢do ao autor dos valores recolhidos
a titulo dessa contribuicdo que nao tenham sido alcangados pela decadéncia, observando-se o prazo previsto no artigo
150, 4°, bem como no artigo 173, I, ambos do Cédigo Tributario Nacional.Os valores objeto de repeticdo serdo
atualizados monetariamente e acrescidos de juros de mora pelos mesmos critérios aplicados pelo fisco para cobranca de
seus créditos, observado o disposto no artigo 167, paragrafo Unico, do Codigo Tributario Nacional.Condeno a ré, ainda
no pagamento ao autor de honorérios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da condenagao, além do reembolso
das custas processuais....

0003661-49.2010.403.6100 (2010.61.00.003661-0) - JOSE OTTO RAPCHAN(SP203027 - CELSO RICARDO
GUEDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP214491 -
DANIEL ZORZENON NIERO)

... Trata-se de a¢do promovida com a finalidade de ver reconhecido judicialmente o direito ao creditamento ou
pagamento de verba correspondente a correcdo monetéaria incidente sobre saldos de conta caderneta de poupanca aberta
na CAIXA ECONOMICA FEDERAL sob o nimero 99003579-6, da agéncia 0272.A pretens&o deduzida nos autos
refere-se & corre¢do monetéria do numerario mantido disponivel na caderneta de poupanca, com a entrada em vigor do
Plano Collor I.A peticéo inicial veio instruida com documentos.Citada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou
sua contestagdo com preliminares e, no mérito, pugnou pela improcedéncia da demanda.E o relatério.DEC 1D O .0
feito comporta julgamento no estado em que encontra.Busca a parte autora, na presente demanda, a condenacdo da ré no
pagamento da diferenca de correcdo monetaria relativa a conta de caderneta de poupanca das quais era titular.A peticdo
inicial veio instruida com todos os documentos indispensaveis para a propositura da demanda, permitindo ao réu o
exercicio de sua ampla defesa.A preliminar alegando falta de interesse de agir confunde-se com o mérito e no ambito
deste seré apreciada. MERITOPRESCRICAOAcolho a alegacio de prescri¢do dos juros contratuais vencidos ha mais de
cinco anos.De fato, a parcela correspondente a corre¢cdo monetéria integra o capital e a pretenséo de sua cobranca
prescreve juntamente com o capital no prazo longo do artigo 177 do Cédigo Civil de 1916.De outra parte, aplica-se aos
juros contratuais a regra do 178, 10°, inciso 11, do Cédigo Civil de 1916.Nesse sentido, confira-se 0 seguinte
julgado:EMENTA - CADERNETA DE POUPANCGCA. Corre¢do monetéria. Juros. prescricdo. Janeiro de 1989.1 - A
acdo de cobranca de diferenga resultante do calculo da correcdo monetéria de saldo de caderneta de poupancga é pessoal
e prescreve em vinte anos.Il - As prestacGes de juros, vencidas hd mais de cinco anos é que prescrevem no prazo do
artigo 178, 10, 111, do C. Civil.... (REsp 86.471, Rel. Min. RUY ROSADO DE AGUIAR, v.u., 4a. T., DJU 27.05.96, p.
17877)/Reconheco, assim, a prescricdo quanto aos juros contratuais vencidos hd mais de cinco anos da propositura da
acdo.DA CORRECAO MONETARIACabe, inicialmente, relembrar as alteragdes legislativas introduzidas pelo Plano
Collor.A Medida Provisdria 168, de 15 de margo de 1990, posteriormente convertida em lei, determinou a transferéncia
para o Banco Central do Brasil dos valores existentes em cadernetas de poupanca que ultrapassassem a quantia de NCz$
50.000,00 (cinquenta mil cruzeiros novos).Determinou ainda que os ativos transferidos seriam reajustados com base no
BTN Fiscal.Os saldos remanescentes (inferiores a NC$ 50.000,00 ) mantidos junto as instituicdes financeiras
depositéarias, além de permanecerem disponiveis, continuaram sendo atualizadas pelo IPC, conforme Comunicado n°
2.067/90 do Banco Central do Brasil: I - Os indices de atualizacdo dos saldos em cruzeiros, das contas de poupanca,
bem como aqueles ainda ndo convertidos na forma do art. 6° da Medida Provisoria 168, de 15.03.90, com data de
aniversario no més de abril de 1990, calculados com base nos indices de Precos ao Consumidor (IPC) em janeiro,
fevereiro e margo de 1990, serdo os seguintes:a - trimestral, ........ ;b - mensal, para pessoas fisicas e entidades sem fins
lucrativos, 0,843200 ...Somente a partir de 1° de maio de 1990, por for¢a do artigo 6°, 2°, da Medida Proviséria 168, de
15 de margo de 1990, e da Circular 1.606 do BANCO CENTRAL DO BRASIL, tanto os valores bloqueados quanto
aqueles mantidos em cadernetas de poupanca passaram a ser reajustados pelo BTN Fiscal. Tem-se, assim, que o IPC de
84,32%, a ser creditado em abril de 1990 foi devidamente aplicado nas cadernetas de poupanca conforme determinacéo
contida no Comunicado 2.067/90 do Banco Central do Brasil. Quanto aos meses subsequentes, nada ha para ser
reparado, uma vez que, ainda que mantidos os valores em depoésito de caderneta de poupanca, o depositante ndo obteria
rendimento superior aquele pago pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL, qual seja, o relativo a variagdo do BTN
Fiscal.Diante do exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta, julgo improcedente a acdo, nos termos do
artigo 269, |, do Cadigo de Processo Civil.Condeno o autor no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em dez
por cento sobre o valor da causa atualizado, observadas as hip6teses previstas nos artigos 11, 2° e 12 da lei n.°
1.060/50....

0004943-25.2010.403.6100 - SUELY DE MELO TEIXEIRA PESSE(SP081301 - MARCIA FERREIRA SCHLEIER E
SP085455 - SONIA APARECIDA RIBEIRO SOARES SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

... Trata-se de acdo promovida com a finalidade de ver reconhecido judicialmente o direito ao creditamento ou
pagamento de verba correspondente a corre¢cdo monetéria incidente sobre saldos de contas caderneta de poupanca
abertas na CAIXA ECONOMICA FEDERAL sob os nimeros 26046-8, 33884-0 e 21065-7, todas da agéncia 1598.A
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pretensdo deduzida nos autos refere-se a correcdo monetaria do numerario mantido disponivel na caderneta de
poupanca, com a entrada em vigor do Plano Collor I.A peticdo inicial veio instruida com documentos.Citada, a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL apresentou sua contestacio com preliminares e, no mérito, pugnou pela improcedéncia da
demanda.E o relatério.D E C 1 D O .O feito comporta julgamento no estado em que encontra.Busca a parte autora, na
presente demanda, a condenacéo da ré no pagamento da diferenca de correcdo monetéria relativa a conta de caderneta
de poupanca das quais era titular.A peticdo inicial veio instruida com todos os documentos indispensaveis para a
propositura da demanda, permitindo ao réu o exercicio de sua ampla defesa.A preliminar alegando falta de interesse de
agir confunde-se com o mérito e no &mbito deste sera apreciada. MERITOPRESCRICAOAcolho a alegagéo de
prescricdo dos juros contratuais vencidos ha mais de cinco anos.De fato, a parcela correspondente a corre¢do monetaria
integra o capital e a pretenséo de sua cobranga prescreve juntamente com o capital no prazo longo do artigo 177 do
Cadigo Civil de 1916.De outra parte, aplica-se aos juros contratuais a regra do 178, 10°, inciso 111, do Codigo Civil de
1916.Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:EMENTA - CADERNETA DE POUPANCA. Correcdo monetéria.
Juros. prescricdo. Janeiro de 1989.1 - A acéo de cobranca de diferenca resultante do calculo da correcdo monetéaria de
saldo de caderneta de poupanca € pessoal e prescreve em vinte anos.ll - As prestagdes de juros, vencidas ha mais de
cinco anos é que prescrevem no prazo do artigo 178, 10, 111, do C. Civil.... (REsp 86.471, Rel. Min. RUY ROSADO DE
AGUIAR, v.u., 4a. T., DJU 27.05.96, p. 17877)/Reconheco, assim, a prescricdo quanto aos juros contratuais vencidos
ha mais de cinco anos da propositura da acio.DA CORRECAO MONETARIACabe, inicialmente, relembrar as
alteracBes legislativas introduzidas pelo Plano Collor.A Medida Provisoria 168, de 15 de margo de 1990,
posteriormente convertida em lei, determinou a transferéncia para o Banco Central do Brasil dos valores existentes em
cadernetas de poupanca que ultrapassassem a quantia de NCz$ 50.000,00 (cinquenta mil cruzeiros novos).Determinou
ainda que os ativos transferidos seriam reajustados com base no BTN Fiscal.Os saldos remanescentes (inferiores a NC$
50.000,00 ) mantidos junto as institui¢des financeiras depositarias, além de permanecerem disponiveis, continuaram
sendo atualizadas pelo IPC, conforme Comunicado n® 2.067/90 do Banco Central do Brasil: | - Os indices de
atualizacdo dos saldos em cruzeiros, das contas de poupanca, bem como aqueles ainda ndo convertidos na forma do art.
6° da Medida Provisdria 168, de 15.03.90, com data de aniversario no més de abril de 1990, calculados com base nos
indices de Precos ao Consumidor (IPC) em janeiro, fevereiro e marco de 1990, serdo os seguintes:a - trimestral, ........ ;b
- mensal, para pessoas fisicas e entidades sem fins lucrativos, 0,843200 ...Somente a partir de 1° de maio de 1990, por
forca do artigo 6°, 2°, da Medida Provisoria 168, de 15 de marco de 1990, e da Circular 1.606 do BANCO CENTRAL
DO BRASIL, tanto os valores bloqueados quanto aqueles mantidos em cadernetas de poupanga passaram a ser
reajustados pelo BTN Fiscal. Tem-se, assim, que o IPC de 84,32%, a ser creditado em abril de 1990 foi devidamente
aplicado nas cadernetas de poupanca conforme determinacéo contida no Comunicado 2.067/90 do Banco Central do
Brasil. Registre-se que ha nos autos documentos comprobatdrios desta assertiva (fl. 26/28).Quanto aos meses
subsequentes, nada ha para ser reparado, uma vez que, ainda que mantidos os valores em deposito de caderneta de
poupanga, o depositante ndo obteria rendimento superior aquele pago pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL, qual seja,
o relativo a variagdo do BTN Fiscal.Diante do exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta, julgo
improcedente a a¢do, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o autor no pagamento de
honorarios advocaticios, que fixo em dez por cento sobre o valor da causa atualizado, observadas as hipoteses previstas
nos artigos 11, 2° e 12 da lei n.° 1.060/50....

0005969-58.2010.403.6100 - GEOVAH ALVES DE ALMEIDA X MARCIA CRISTINA PIRES PEREIRA DE
ALMEIDA(SP207004 - ELOZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

... Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, objetivando a revisdo de contrato de financiamento no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo, firmado entre as partes em 06/07/2006, sob n° 1.2726.0000002-3, relativo
ao imovel situado a Rua Dulce dos Santos Marques n° 96, Jardim Marie Rose, Tabodo da Serra/SP.Requer a parte
autora a declaracgéo da inconstitucionalidade da Lei 9.514/97 ou, se assim ndo entender este Juizo, que seja declarada a
nulidade da consolidagdo da propriedade em virtude da inobservancia, por parte do credor hipotecério, das condi¢des
estabelecidas na legislacdo para a execugdo extrajudicial, vez que ndo foi intimada pessoalmente para purgar a
mora.Pleiteia, ainda, a revisdo contratual com a excluséo da taxa denominada TOM e célculo correto da taxa de
comissao de permanéncia, como também amortizacdo das prestacfes antes da incidéncia da corre¢cdo monetéria sobre o
saldo devedor, com substituicdo da forma de amortizacdo SAC para 0 método Gauss, sem incidéncia de juros sobre
juros, aplicando-se de forma correta a Taxa Referencial, com limite da taxa de juros a 10% ao ano.Deferido o pedido de
assisténcia judiciaria gratuita a fl. 23.Indeferido o efeito suspensivo ao agravo de instrumento (fls. 103/104) interposto
da decisdo que indeferiu a tutela antecipada (fls. 32/33).Citada, a ré apresentou contestagdo as fls. 37/81, bem como
documentos com a peticao de fls. 82/101.A autora apresentou réplica reiterando os termos da inicial.E o
Relatério.Decido.Tratando-se de matéria de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do inciso | do
art. 330 do CPC.Preliminarmente, entendo ndo ser necessaria pericia contabil nesta fase processual para a solucéo da
controvérsia juridica estabelecida, pois a analise dos valores corretos podera ser realizada em fase oportuna, ou seja, na
liquidagdo de sentenca.O pedido deduzido na petigdo inicial ndo se encarta entre aqueles proibidos pelo ordenamento
juridico patrio. Note-se que um dos pedidos constante da peticéo inicial é justamente a anulacdo da execugdo
extrajudicial, ndo podendo se falar em caréncia de acdo em razdo da consolidacdo da propriedade. De fato, a relacdo
juridica decorrente do contrato de financiamento imobiliario pode ser amplamente discutida em juizo e os pedidos
formulados encontram-se compativeis com os fatos articulados. Assiste razdo a parte autora no que se refere a pretensao
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de excluséo da cobranga de valor agregado a prestacao, sob o titulo de Taxa de Operagdo Mensal - TOM, destinada a
remunerar o agente financeiro.O contrato de financiamento imobiliario constitui tipico contrato de adesao, assim
entendido aquele em que uma das partes, no caso 0 mutuario, ndo tem a faculdade de discutir livremente com o outro
contratante suas clausulas essenciais. Limita-se 0 mutuério a aderir as clausulas preestabelecidas pelo agente do Sistema
Financeiro da Habitacdo, sem qualquer possibilidade de discuti-las e eventualmente recusar aquelas que lhe parecerem
inconvenientes.A matéria versada no contrato, de sua vez, em razdo de sua natureza, encontra-se subordinada a
legislacdo especifica, que regula integralmente as regras essenciais do sistema. Desta maneira, as partes contratantes
ndo dispdem no que diz respeito a esséncia do contrato, de ampla liberdade de atuacdo, isto €, ndo ha verdadeiramente a
autonomia da vontade das partes, sendo no tocante a contratagdo ou ndo do financiamento. Uma vez existentes a
vontade de contratar, a convencéo serd subordinada as rigidas normas aplicéveis a espécie.Em razao dessas
circunstancias especiais do contrato, somente as parcelas que derivarem de expressa autorizagao legal poderdo ser
exigidas do mutuario. No caso, a cobranca da taxa de administracdo tem contornos de comisséo incluida sem base legal
no valor das prestacBes e destinada a remunerar o agente financeiro pelos servicos prestados, enquanto a taxa de risco
destina-se a cobrir os eventuais danos causados pela inadimpléncia de créditos. Neste Ultimo caso, observo que o risco
hé& de ser coberto pela remuneragdo do capital objeto do mdtuo, além de se tratar de perigo de dano proprio da atividade
exercida pela ré.Por outro lado, ndo comprovou a parte autora a cobranga da taxa de comissao de permanéncia. Além
disso, ndo ha previsdo contratual da cobranca de referida taxa nos encargos em atraso como alegado pela parte autora.
Segundo a clausula décima segunda, que trata da impontualidade no pagamento das obrigacdes, o valor do débito em
mora sera atualizado monetariamente pelos mesmos indices de atualizagdo dos saldos dos depositos em caderneta de
poupanga, com incidéncia de juros remuneratorios, juros de mora e multa moratdria.Cabe salientar que ndo ha
anatocismo ou ilegalidade quando incide sobre um determinado valor a cobranga de juros moratérios, juros
remuneratorios, corre¢do monetéria e multa contratual, pois sdo distintas as causas das respectivas incidéncias. Os juros
remuneratorios sdo as remuneracdes pagas pelo capital mutuado. Ja os juros moratérios incidem por causa de atraso no
pagamento do mutuo. A correcdo monetéaria, por sua vez, é mera atualizacdo do valor frente as perdas inflacionérias. E a
multa decorre do atraso no pagamento da divida.A multa de mora, ou pena convencional, foi estabelecida
contratualmente em 10% sobre o total do débito, de modo que ndo h& nenhuma proibicéo legal neste sentido e nem
ocorre bis in idem em relagdo aos juros de mora, vez que tém finalidades diversas.Relativamente a capitalizacdo de
juros e & amortizacdo negativa, cabe registrar que o reajustamento do contrato foi pactuado segundo o Sistema de
Amortizacdo Constante - SAC.Considerando-se os principios da obrigatoriedade e da autonomia dos contratos
celebrados, bem como o fato de inexistir qualquer prova acerca de coagéo sofrida pela parte autora ao celebrar o
contrato em tela, verifica-se, no presente caso, que ndo restou configurada qualquer abusividade ou ilegalidade quanto
as disposicdes contratuais, pelo que sdo validas e eficazes as clausulas originariamente convencionadas que determinam
a aplicacdo do SAC, ndo procedendo a pretensdo deduzida na petigdo inicial de substituicdo do sistema de amortizacéo
convencionado entre as partes.O sistema SAC, embora comece com prestagdes muito altas se comparadas as da Tabela
Price, por exemplo, foi desenvolvido com o objetivo de permitir uma amortizagdo mais rapida, reduzindo a parcela de
juros incidentes sobre o saldo devedor. Por esse sistema, o interessado sé pode comprometer até 30% de sua renda com
a prestacao inicial do financiamento e as prestacdes iniciais se mantém préximas da estabilidade e ao longo do contrato,
os valores diminuem, conforme demonstra a Planilha de Evolugdo do Financiamento de fls. 41/44.Se a prova constante
dos autos revela que tanto o valor da prestacdo quanto o do saldo devedor sofreram redu¢do ao longo da execucéo do
contrato, afasta-se a plausibilidade de qualquer cogitacdo de pratica de anatocismo.O recélculo das mensalidades é feito
anualmente nos dois primeiros anos do contrato, podendo ocorrer trimestralmente a partir do terceiro ano. No final do
contrato, nao ha residuos a serem pagos pelo comprador. Ademais, ndo ha vinculacao direta entre a renda do mutuario e
o valor das prestagdes.Sintetizando o acima exposto, é razodvel afirmar que a adogao do sistema SAC para a
amortizagdo do financiamento ndo se revela ruim para 0s mutuarios, mas, ao revés, se comparado com 0s demais
sistemas, este € mais benéfico, na medida em que imprime uma amortizagdo mais rapida, com a consequiente reducédo do
total de juros incidentes sobre o saldo devedor.N&o hé, portanto, qualquer irregularidade na forma de cobranca dos juros
contratados.Convém salientar que foi aplicada corretamente as prestacdes e ao saldo devedor a atualizacdo monetéaria
pela Taxa Referencial - TR, conforme planilha de evolucéo do financiamento habitacional fornecida pela ré e juntada
aos autos pela parte autora, as fls. 41/44, cujos indices foram utilizados também pelos demandantes para demonstrar
seus célculos as fls. 45/56.N&o ha, no sistema legal que rege os contratos do sistema financeiro da habitacéo, imposi¢éo
de limite da taxa de juros a 10% ao ano.Saliente-se que nem art. 6°, letra e, da Lei 4.380/64, cuidou de impor genérica
limitagdo. Tratou-se na verdade de norma que condicionou a aplicacdo das regras contidas no art. 5° ao preenchimento
de determinados requisitos, entre eles, o limite de 10% ao ano para o0s juros convencionais.O art. 50, por seu turno,
determinou que os contratos de vendas ou construcdo de habitages para pagamento a prazo ou de empréstimos para
aquisicao da casa propria poderdo ter clausula de reajustamento de prestacfes mensais de amortizagao e juros
obedecendo-se o disposto nos paragrafos do artigo. A modalidade prevista neste artigo € diversa do contrato aqui
tratado e ja se encontra extinta pela superveniéncia de novas regras estabelecidas na legisla¢do subsequente.Nao decorre
daquele dispositivo legal, portanto, a aplicacéo da taxa anual de 10%.0 Supremo Tribunal Federal, de sua vez, j& deixou
consagrada a interpretacdo segundo a qual o art. 192, 3°, em sua redacdo originaria, ndo veicula norma auto-aplicavel,
pois dependia da edicdo de lei complementar para a sua implementagdo.A norma existente no ordenamento juridico
patrio que tratou da questdo, de natureza infralegal, é a Resolucdo 1.446/88, do Banco Central do Brasil, que
estabeleceu, dentre outras regras a ser seguida pelas institui¢fes financeiras, a imposi¢cdo de determinadas taxas de juros
para 0s recursos captados em depositos de poupanca e com direcionamento obrigatério para financiamentos
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habitacionais. Tal resolucdo, para os casos em que € aplicavel, tem sido observada pelas instituicdes financeiras.N&o se
ha de aplicar ao caso vertente as disposi¢6es do Cadigo de Defesa do Consumidor.Em primeiro lugar, porque as
instituices financeiras se submetem ao sistema financeiro nacional, regulado por lei complementar, nos exatos termos
do art. 192 da Constituicdo Federal. Desta forma, o Cédigo de Defesa do Consumidor, estabelecido por lei ordinaria,
ndo poderia ser aplicado aos contratos firmados com institui¢fes financeiras.Ademais, no contrato de financiamento
imobiliario, cujas regras encontram-se rigidamente estabelecidas em lei, ndo se pode falar em relagdo de consumo,
assim entendida aquela firmada entre fornecedor e consumidor em que este seja o destinatario final do produto.Nas
operacgdes de mutuo hipotecario nao se pode conceber o dinheiro (objeto do contrato) ou o crédito oferecido pela
instituicdo financeira com o produto adquirido ou usado pelo mutuério (destinatario final), em verdadeira relagéo de
consumo. Todos os limites e formas de contratagéo, neste caso, encontram-se previstos em lei de tal maneira que as
regras pertinentes ao financiamento devem ser aquelas proprias do sistema financeiro da habitagdo, com aplicacao
subsidiaria daquelas relativas ao sistema financeiro nacional, ndo havendo espaco para a aplicacdo do Cédigo de Defesa
do Consumidor.A compensacdo pleiteada pela parte autora também ndo merece acolhida.O provimento jurisdicional
que acolhe pedido de compensagdo possui carater nitidamente declaratério, uma vez que se limita a proclamar a
extingdo de determinado debito, em virtude do encontro com crédito que possui o devedor.Para que tal encontro de
dividas seja possivel é absolutamente indispenséavel, entretanto, que elas sejam liquidas e vencidas. E o que dispde o
novo Codigo Civil:Art. 368. Se duas pessoas forem ao mesmo tempo credor e devedor uma da outra, as duas obrigagdes
extinguem-se até onde se compensarem.Art. 369. A compensacéo efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de coisas
fungiveis.Como se vé, por expressa disposi¢do legal, ndo se admite a compensacdo de dividas iliquidas ou ainda nao
vencidas. E no caso aqui tratado ndo hd liquidez na divida da ré, relativamente aos valores que decorrerdo do
provimento jurisdicional buscado pela parte autora.Assim, a compensagdo nao se mostra possivel.A Lei n® 9514/97 ndo
possui vicio de inconstitucionalidade ou violagdo aos principios da inafastabilidade da jurisdigéo, do devido processo
legal ou da ampla defesa.O procedimento de execucdo extrajudicial estabelecido naquele diploma legal harmoniza-se
com o disposto no artigo 5°, inciso LIV, da Constituicdo Federal, segundo o qual ninguém sera privado de seus bens
sem o devido processo legal.Anteriormente a Lei 9514/97 e ao Decreto-lei 70/66, ao Poder Judiciario era submetido o
processo de execugdo em sua inteireza, exaurindo dentro dele a defesa do devedor. Entretanto, com a nova legislacéo, a
defesa do devedor sucede ao ultimo ato de execucdo, ou seja, a consolidagéo da propriedade fiduciaria.A Lei 9514/97,
no seu artigo 17, inciso 1V, autoriza o credor a optar pela alienagdo fiduciaria de coisa imdvel.E os artigos 22 e
seguintes, por sua vez, instituem modalidade de execugdo, onde o credor fiduciario comunica ao agente fiduciario o
débito vencido e ndo pago. Este, apds convocar o devedor a purgar o débito sem resultado, constitui em mora o
fiduciante, consolidando a propriedade do imével em nome do fiduciario, que podera no prazo de trinta dias, promover
publico leildo para alienacéo do imdvel. Ndo houve, na Lei 9514/97, supresséo do controle judicial. Apenas se
estabeleceu uma deslocagdo do momento em que o Poder Judiciario é chamado a intervir. A Lei 9514/97 deu
prevaléncia a satisfacdo do crédito, ndo conferindo a defesa do executado condigéo impeditiva da execucdo, mas forga
rescindente, pois se prosperarem as alegacdes do executado no processo judicial, podera haver a desconstitui¢do ndo s
o leildo como também da prdpria execucéo que a antecedeu por meio de sentenca em acdo de imissdo na posse ou a¢do
direta contra o credor fiduciario. Dessa forma, eventual leséo individual ndo fica excluida da apreciacdo do Poder
Judiciério, vez que hé previsdo de uma fase de controle judicial antes da perda da posse do imdvel, desde que reprimida
pelos meios processuais proprios. Assim, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da Lei n® 9514/97. O risco de
sofrer execucdo extrajudicial ou judicial do contrato é consectario l6gico da inadimpléncia. A existéncia de agao
ordindria, por si s6, nao suspende a execugao extrajudicial.Para suspender a execucao, necessario se faz o deposito
integral das parcelas vencidas, aproximado do valor fixado pelo agente financeiro e em dinheiro para que se tenha como
purgada a mora, algo que ndo ocorreu no presente caso, vez que o pedido de depdsito formulado em tutela antecipada,
na quantia indicada na inicial, ndo foi razoavel para merecer acolhida.No presente caso, alega ainda a parte autora que
houve inobservancia, por parte do credor hipotecario, das condicfes estabelecidas na legislacdo para a execucao
extrajudicial, vez que ndo foi intimado pessoalmente para purgar a mora.O artigo 26 da Lei n® 9.514/97, com nova
redacdo dada pela Lei n® 8.004/90, estabelece:Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido
em mora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiduciario. 1° Para
os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera
intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze
dias, a prestagdo vencida e as que se vencerem até a data do pagamento, 0s juros convencionais, as penalidades e 0s
demais encargos contratuais, 0s encargos legais, inclusive tributos, as contribuicbes condominiais imputaveis ao imovel,
além das despesas de cobranca e de intimacdo. 2° O contrato definira o prazo de caréncia ap6s o qual sera expedida a
intimacdo. 3° A intimac&o far-se-4 pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador
regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de
Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imoével ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo
correio, com aviso de recebimento. 4° Quando o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente
constituido se encontrar em outro local, incerto e ndo sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entdo, ao oficial do
competente Registro de Imdveis promover a intimagéo por edital, publicado por trés dias, pelo menos, em um dos
jornais de maior circulacdo local ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver imprensa diria. 5°
Purgada a mora no Registro de Imdveis, convalescera o contrato de alienacéo

FIAUCIATIA. ...vv e Extrai-se do citado dispositivo legal acima transcrito que a necessidade da
notificacdo pessoal antes da consolidagdo da propriedade é imperativa, pois visa maior protecdo ao fiduciante quando da
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venda a terceiros, por um agente fiduciario, da coisa objeto do contrato inadimplido.De acordo com a documentagéo
acostada aos autos na contestacao (fls. 74, v° e 75), e ndo impugnada pela parte autora, a ré comprovou a realizacdo das
notificagdes pessoais, cumprindo todas as formalidades previstas no artigo 26 da Lei 9514/97.Isto posto e considerando
tudo mais que dos autos consta, julgo parcialmente procedente o pedido para declarar indevida a cobranga da Taxa de
Operacdo Mensal - TOM.O referido crédito devera ser considerado na liquidagdo do contrato, por ocasido da
consolidacao da propriedade, para o fim de se apurar débito ou crédito a favor do mutuério.Diante de sucumbéncia
reciproca, cada parte arcara com 0s honorarios advocaticios e custas em proporgao....

0007916-50.2010.403.6100 - PAULO ROBERTO NACIF JORGE(SP172589 - FABIO PASCUAL ZUANON E
SP236154 - PAULO TARSO RODRIGUES DE CASTRO VASCONCELLOS) X UNIAO FEDERAL X BANCO DO
BRASIL S/A(SP139644 - ADRIANA FARAONI FREITAS E SP245474 - JULIO SANDOVAL GONCALVES DE
LIMA)

... Trata-se de acdo ordindria proposta em face da Unido Federal, com pedido de tutela antecipada, pela qual o autor
pretende provimento jurisdicional que determine a alteracdo da classificacdo de valores recebidos do Banco do Brasil
para rendimentos de residentes ou domiciliados no exterior - renda e proventos de qualquer natureza, regularizando,
assim, sua situacdo cadastral perante a Receita Federal.Pretende o autor, ainda, que Ihe seja restituido, devidamente
atualizado, o valor recolhidos a maior ao Fisco em razdo da afirmada classificacao tributaria errénea.O autor alega, em
apertada sintese, que foi empregado do Banco do Brasil e, no curso do contrato de trabalho foi transferido para o
exterior, ocasido em que apresentou a Receita Federal declaragdo de saida definitiva (ndo residente).Narra a inicial que
os rendimentos pagos pelo empregador brasileiro eram tributados na fonte pela aliquota de 25%, conforme legislagao
aplicavel ao nacional residente no exterior, contudo, em junho de 2007, houve a resciséo do contrato de trabalho, por
sua iniciativa, com pagamento de verbas rescisdrias e homologag¢éo no Brasil.Sustenta o autor, contudo, que em abril de
2009, tomou conhecimento que sua situacdo cadastral perante a Receita Federal estava irregular justamente pela
auséncia de declaracdo de ajuste anual do exercicio 2008 (ano-calendario 2007).Afirma que essa irregularidade decorre
de erro cometido pelo Banco do Brasil que classificou erroneamente os valores percebidos por ocasido do fim do pacto
laboral como rendimentos de trabalho assalariado no Brasil, equivoco porque se continua residindo no exterior, sendo
tributado sobre a renda, inclusive, pela legislagdo do pais estrangeiro que o abriga, injustificavel a alteracdo do regime
tributario.Por decisdo de fls. 106/109 foi indeferido o pedido de tutela antecipada.Agravo de instrumento
interposto.Citados, os réus apresentaram contestacio.Réplica apresentada.E o relatorio. DECIDO.Preliminarmente,
afasto a alegacédo de competéncia do Juizo Especial Federal, tendo em conta o que disp8e o artigo 6°, Il da Lei n°
10.259/2001.Afasto ainda a preliminar alegando falta de interesse de agir, suscitada pela Unido Federal, tendo em conta
especialmente o doc. de fl. 276 juntando pela prdpria ré, onde se verifica que persiste a restricdo do cadastro do
contribuinte quanto a falta de apresentacdo de DIRPF.Ainda preliminarmente, saliento que o corréu Banco do Brasil,
como empregador do autor, atuou na condicao de responsével tributario pela retengdo e repasse do tributo sobre a renda,
jaque o empregado é seu Unico contribuinte e, portanto, a ele cabe a responsabilidade pelas obrigacdes principal e
acessoria decorrentes dessa relagdo tributaria, especialmente quanto as declaragdes de ajuste anual e eventuais
retificadoras.No mérito, a acdo é procedente.De fato, comprovou o autor que continuou a residir no exterior, mesmo
apos seu desligamento do banco-réu.Assim, descabida a presuncao feita pelo banco de que seu retorno houvera se dado
com animo definitivo, acarretando a classificacdo errénea da condi¢do do autor.Nesse passo, afirma o banco-réu, em
sua contestacdo que ndo tem nenhuma oposicéo quanto a pretensdo do autor, ndo obstante tenha agido somente com
base nas orientagdes da Receita Federal. De seu turno, para a Receita Federal basta a fonte pagadora informar
corretamente os dados para retencéo na fonte do imposto de renda pago a ndo-residentes que a exclusdo da restri¢do do
cadastro do contribuinte quanto a falta de apresentacdo de DIRPF ocorrerd. Tenho, assim, que restou comprovado, a
contento, o direito do autor de correcdo de informagdes e restituico dos valores pagos a maior.Diante do exposto e
considerando tudo o mais que dos autos consta, julgo procedente a acdo para condenar o banco-réu a corrigir as
informagdes prestadas para constar que os valores pagos sdo Rendimentos de Residentes ou Domiciliados no Exterior-
Renda e Proventos de Qualquer Natureza bem como condenar a Unido Federal na restituicdo corrigida e atualizada dos
valores pagos a maior ao Fisco em razéo do langcamento errdneo das informagdes prestadas pelo Banco do Brasil, cujo
valor histérico é de R$ 1.789.90 (um mil, setecentos e oitenta e nove reais e noventa centavos).Os réus arcardo com 0s
honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da condenacdo, cabendo 5% para cada réu.Custas em
proporgéo....

0011822-48.2010.403.6100 - 7COMM INFORMATICA LTDA(SP200613 - FLAVIA CICCOTTI E SP211564 - SUZY
DE CASTRO FREITAS TESLJUK) X UNIAO FEDERAL

... Trata-se de acdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, proposta em face da Unido Federal pela qual a autora
pretende provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que a obrigue ao pagamento
do débito referente a imposto de renda pessoa juridica (IRPJ).A autora aduz, em sintese, que o tributo foi compensado
com crédito de imposto de renda retido na fonte por tomadores de seus servicos (ano-calendario 2001), entretanto, erro
no sistema do Fisco acusou que esse valor fora compensado em outra declara¢do, a qual, segundo narra a inicial, foi
cancelada a seu pedido.Por decisao de fls. 198/200 foi indeferido o pedido de tutela antecipada e por deciséo de fls. 212
foi suspensa a exigibilidade do crédito fiscal até o valor do deposito efetuado.Citada, a ré contestou o feito.Réplica
apresentada.E o relatério.DECIDO.A aco é improcedente.No caso dos autos verifica-se que autor perpetrou diversos
erros subsequentes perante a Receita Federal do Brasil.De fato, informa a Receita Federal (fls. 324/325) que: Embora

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 05/11/2010 161/377



pareca que a estimativa que esta sendo cobrada foi compensada, verifica-se que na DCTF o contribuinte informou o
débito de cddigo de recolhimento 5993-01 e no Per/Dcomp informou o c6digo de recolhimento 5993-02, os quais sdo
débitos diferentes.O codigo de recolhimento 5993-01 € utilizado par Imposto de Renda das Pessoas Juridicas optantes
pela Apuracéo com Base no Lucro Real - Estimativa Mensal, ja o codigo 5993-02 para Imposto de Renda postergado
pelas pessoas juridicas exclusivamente prestadoras de servicos em geral optantes pela apuragdo do imposto com base no
lucro real - Estimativa Mensal.Como tanto a DCTF quanto o Per/Dcomp sdo confissdes de divida, o débito confessado
no Per/Dcomp esté suspenso, mas o confessado em DCTF permanece em aberto e esta sendo cobrado.Provavelmente o
contribuinte cometeu um erro de preenchimento que gerou o desencontro de informagdes, parecendo que o correto é o
cddigo 5993-01, ja que o vencimento informado foi 31/03;2003, o que se aplica apenas a este codigo. Porém, como
apenas o contribuinte pode dizer qual o correto, cabe a ele apresentar declaracdo retificadora para corrigir a divergéncia.
Apos a retificacdo o sistema cruzaré as informages e suspendera o débito em cobranga. Tais informagdes sdo
comprovadas pelos documentos de fls. 326/327, onde consta o0 Per/Dcomp com c6digo diferente da DCTF.A parte
autora, de seu turno, reconhece , consoante réplica apresentada, que o cddigo correto seria 0 5993-01, tal como
mencionado na DCTF.Tenho assim, que ndo procede a alegacdo da autora de indevida cobranca de valores a qual ela
mesma deu causa.Diante do exposto e considerando tudo o mais que dos autos consta, julgo improcedente o pedido e
condeno o autor nas custas , despesas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do 4o do art. 20 do CPC. O dep6sito efetuado nos autos somente devera ser liberado ap6s o
trénsito em julgado desta deciséo....

0012291-94.2010.403.6100 - LOESER E PORTELA ADVOGADOS(SP130049 - LUCIANA NINI MANENTE E
SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO FEDERAL

... Loeser e Portela Advogados ajuizaram a presente agdo de rito ordinario, em face da Unido Federal, com pedido de
antecipacdo de tutela, objetivando a declaracdo de inexisténcia da relacdo juridico-tributaria que a obrigue ao
recolhimento das contribuicGes previdenciarias incidentes sobre o auxilio doenca ou acidente durante os quinze
primeiros dias de afastamento do trabalho, terco constitucional de férias e aviso prévio indenizado, além da
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 10 (dez) anos, com correcdo pela taxa SELIC,
independentemente do transito em julgado.Alegam que nessas hipdteses ndo ha contraprestacdo do trabalho, por isso
esses pagamentos ndo tem natureza salarial, mas indenizatéria, razéo pela qual ndo deve ser base de calculo de
contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador sobre a folha de salario.Por decisdo de fls. 758/773 foi parcialmente
deferido o pedido de tutela antecipada.Agravo de instrumento interposto.Citada, a ré contestou o feito.Réplica
apresentada.E o relatorio.DECIDO. Afasto a preliminar de caréncia de acéo suscitada pela ré.Encontram-se presentes as
condicgBes da agdo e 0s pressupostos processuais.A peticdo inicial veio instruida com os documentos necessarios a
comprovacao dos recolhimentos de contribui¢des previdenciarias nestes autos questionados.Anoto ainda que o total
devido podera ser aferido quando da liquidagéo da sentenca e nesta fase processual ndo é necessaria a precisdo dos
valores mediante juntada de documentos.Ainda preliminarmente, afasto a alegacéo de ocorréncia de decadéncia do
direito de repetir o indébito.No tocante ao artigo 3° da Lei Complementar n°® 118, de 09/02/2005, ja decidiu 0 E.STJ
que: tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o artigo 3° da Lei
Complementar n° 118/2005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo apenas sobre situa¢fes que venham a ocorrer a
partir de sua vigéncia, em obediéncia ao principio da anterioridade tributaria ( STJ , AGRES 711477. Rel. Min. José
Delgado, DJ 01/07/2005, pg.426). Assim, o termo inicial do prazo decadencial pode ser obtido mediante a interpretacéo
conjunta dos artigos 173, | e 150, 4° do CTN.O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou a respeito do tema:
TRIBUTARIO - SOCIEDADE - DISSOLUCAO IRREGULAR - SOCIO-GERENTE - RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA ( CTN, art. 135, 11I) - ICMS - CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO - DECADENCIA -
PRAZO ( CTN, art. 173)I - O socio-gerente que dissolve a sociedade, irregularmente, sem cumprir as obrigacdes
tributérias, é responsavel pelo respectivo pagamento ( CTN, art. 135, I11).11 -O art. 173, I, do CTN deve ser interpretado
em conjunto com seu art. 150, 4°.111 - O termo inicial da decadéncia prevista no art. 173, I, do CTN néo é a data em que
ocorreu o fato gerador.lV -A decadéncia relativa ao direito de constituir o crédito tributario somente ocorre depois de
cinco anos, contados do exercicio seguinte aquele em que se extinguiu o direito potestativo de o Estado rever e
homologar o lancamento (CTN, art. 150, 4°).V - Se o fato gerador ocorreu em outubro de 1974, a decadéncia opera-se
em 1° de janeiro de 1985 ( Resp. 69.308/SP, relator Min. Humberto Gomes de Barros, DJU 4.3.96)No mérito, a agéo é
improcedente.Com efeito, a Constituicdo Federal revela os contornos da base de célculo das contribuicdes
previdencidrias nos artigos 195, I, a e 201, 11, de modo que, para fins de recolhimento, o conceito de salario foi
ampliado, apés a edicdo da Emenda Constitucional 20/98, para incorporar os rendimentos do empregado, a qualquer
titulo, ou seja, sua propria remuneragdo.Nesse sentido, o artigo 28, da Lei 8.212/91 definiu o salario-de-
contribuicdo:Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigdo:| - para 0 empregado e trabalhador avulso: a remuneragéo
auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o0 més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, 0s
ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, qu