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DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3177

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013862-28.1995.403.6100 (95.0013862-0) - DURVAL MUNIZ DE CASTRO X MARINA DANTAS MUNIZ DE
CASTRO(SP041178 - VERA SZYLOWIEC E SP049251 - DORALICE NOGUEIRA DA CRUZ) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(Proc. LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO
E SP090296 - JANSSEN DE SOUZA E Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0015625-64.1995.403.6100 (95.0015625-3) - IRACEMA TOCHIKO TSUDA X IRACEMA VALEZIN FERRAZ X
ALBERTO NUNES FERRAZ X JOSE CARLOS CARNEIRO LEON X LUIZ ROBERTO FERREIRA
GONCALVES(SP123480 - MARIA DE FATIMA DE FREITAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 -
JOSE OSORIO LOURENCAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 14/2004, fica o interessado intimado de que os autos permanecerdo a sua disposicao pelo prazo
de 5 (cinco) dias e que, na auséncia da manifestacdo, retornardo ao arquivo. Int.

0060605-28.1997.403.6100 (97.0060605-8) - ANACLETO MARQUES DE CASTILHO X CARLOS GILBERTO
MARTINEZ X EDUARDO GONCALVES DO COUTO NETTO X JOAO BATISTA DA SILVA X JOVELINO
MENDES DE SOUZA X MANOEL OLMEDIJA MORENO X ORLANDO ALVES BIZERRA DE ANDRADE X
ROMILDO VALUTO X SALUSTIANO MORAIS FILHO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Fl. 355/356: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegagdes da
parte autora. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

0060960-38.1997.403.6100 (97.0060960-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP099608
- MARA TEREZINHA DE MACEDO E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X ENGECONT ENGENHARIA
COM/ E SERVICOS LTDA(Proc. ADVOGADO NAO CONSTITUIDO)

Traga a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, planilha de calculos atualizada referente a sua pretensdo executoria.
Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.
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0009142-42.2000.403.6100 (2000.61.00.009142-0) - BENEDITO ANTONIO VICENTE X SOLANGE
CLEMENTINO VICENTE(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP197434 - LUIZ FELICIANO FREIRE
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X
UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Apos, voltem
0s autos conclusos. Int.

0021678-85.2000.403.6100 (2000.61.00.021678-2) - IMENA CABRAL JANAZI X MARIZA GOUVEIA DOS
SANTOS X EROTIDES MARQUES GRACIOLI X SIONE TANGANELI MARINI X SUELI APARECIDA DOS
SANTOS MENEZES DA SILVA X EMILIANA NOTARIO PRIETO X TARCIZA MARTINS OGAWA X CELIA
MARIA DOS SANTOS SILVA X MARIA HELENA DOS SANTOS RODRIGUES X MARIA OLIVIA TALIBERTI
DE SOUZA(SP044499 - CARLOS ALBERTO HILDEBRAND E SP208231 - GUILHERME BORGES
HILDEBRAND) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQOS)

Em caso semelhante ao dos autos (processo n° 1999.61.00.008902-0) foi arbitrado, em sentenca, o valor da indenizacéo
em 10 (dez) vezes o valor da avaliagdo das jéias, descontando-se os valores ja pagos administrativamente a este titulo.
Tal fixacdo baseou-se em pericia realizada naqueles autos. Assim, neste caso, utilizo os mesmos pardmetros para fixar o
valor de indenizacdo de 10 (dez) vezes o valor da avaliagdo, descontados os valores pagos administrativamente. Int.

0010603-78.2002.403.6100 (2002.61.00.010603-1) - PAULO ROBERTO SALES DA SILVA(SP211802 - LUCIANA
ANGELONI CUSIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Diante das informacdes prestadas pela parte autora, intime-se novamente o perito. Int.

0005230-95.2004.403.6100 (2004.61.00.005230-4) - JOSE BARBOSA SALLES X CLERI BARBOSA SALLES X
MARCOS BARBOSA SALLES X AMIR SILVA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP154091 - CLOVIS VIDAL POLETO)

Manifeste-se o Banco Central do Brasil, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento da execugdo. Apos,
voltem os autos conclusos. Int.

0031888-59.2004.403.6100 (2004.61.00.031888-2) - GUIOMAR SILVA GOMES X NEURADIR ALIAS ZAMPIERI
X DESDEMONA YAMAMOTO X ANGELO MIGUEL MARETTI(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

FIl. 226: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo da parte autora. Apds,
voltem os autos conclusos. Int.

0030267-22.2007.403.6100 (2007.61.00.030267-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X ASCESP - ASSESSORIA
COML/ DO ESTADO DE SAO PAULO LTDA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do blogueio negativo efetuado através do sistema
BACEN-JUD. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0069904-56.2007.403.6301 - DELCI RAINATO COBO X CLARICE RAINATO VALENTIM X LAURINDA
REINATO MARCIALE X OLINDO RAINATO X OSWALDO TROVA(SP212886 - ANDRE LUIZ GOMES DE
JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a prioridade na tramitac&o e a gratuidade processual. Cite-se. Int.

0082234-85.2007.403.6301 - RODOLFO LUCARELI GRANIERI(SP220766 - RENATO MARCONDES
PALADINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contréria acerca da contestacdo no prazo legal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0003198-78.2008.403.6100 (2008.61.00.003198-7) - OSWALDO RICHTMANN JUNIOR(SP175546 - REGINA
HELENA SOARES LENZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Compulsando os autos observo que a apelagdo interposta foi recebida no duplo efeito, prejudicando o inicio da
execucdo provisoria. Destarte, determino o desentranhamento da peticao de fls. 74/112, devendo a parte autora retira-la
no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, remetam-se 0s autos ao egrégio Tribunal Regional Federal, com as homenagens
deste juizo. Int.

0008274-83.2008.403.6100 (2008.61.00.008274-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014290-87.2007.403.6100 (2007.61.00.014290-2)) ELSA EMILIA DEEKE(SP221729 - PETRONILIA APARECIDA
GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI E SP197093
- IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo do 05 (cinco) dias, acerca do ndo cumprimento do despacho de fl. 89, sob pena de
extingdo do feito. Int.
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0028937-53.2008.403.6100 (2008.61.00.028937-1) - KIYONO TAKAHASHI YOKOTA(SP137655 - RICARDO
JOSE PEREIRA E SP155310 - LUCIMARA APARECIDA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal. Nada
sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

0030901-81.2008.403.6100 (2008.61.00.030901-1) - VIVIANE RODRIGUES DA SILVA X ANTONIO CARLOS
ALVES FILHO X DANIELA MARTINS RODRIGUES X ANGELA MARIA DE MELO SULZBACK X JOSEFA
DE ARAUJO COSTA(SP242755 - CLAUDIA CRISTINA BIANCHI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Int.

0031005-73.2008.403.6100 (2008.61.00.031005-0) - RICARDO SCALZO X NEUZA MARIA CANARIM
SCALZO(SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 116/123: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da petigdo e alegacdes da ré. Apos, voltem
o0s autos conclusos. Int.

0033182-10.2008.403.6100 (2008.61.00.033182-0) - MARIA APPARECIDA SILVERIO(SP052117 - JURANDIR
MORANDI E SP212010 - DEBORA DE PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito, sob pena de extin¢ao. Int.

0034728-03.2008.403.6100 (2008.61.00.034728-0) - ORLANDO PESCUMA - ESPOLIO X SONIA MARIA
PESCUMA(SP200746 - VANESSA SELLMER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

0002828-65.2009.403.6100 (2009.61.00.002828-2) - MATILDE APARECIDA DE FARIA(SP206870 -
ALESSANDRA DA COSTA SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do ndo atendimento ao despacho de fl. 77, sob pena de
extincdo do feito. Int.

0003081-53.2009.403.6100 (2009.61.00.003081-1) - APARECIDA NEIDE GIOVANETI(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acercado ndo atendimento ao despacho de fl. 112. Apés,
voltem os autos conclusos. Int.

0003818-56.2009.403.6100 (2009.61.00.003818-4) - ANA DEISI PATI(SP273337 - JAQUELINE EVANGELISTA
GARCIA E SP278349 - JAYME APARECIDO DE SOUZA JUNIOR E SP192193 - ALEXANDRE DO
NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Diante das novas determinacGes do Supremo Tribunal Federal, no que tange aos processos que tém como objeto a
correcdo de indices relativos a cadernetas de poupangas, determino o sobrestamento do feito até decisdo do referido
tribunal. Arquivem-se os autos no arquivo sobrestado. Int.

0020952-96.2009.403.6100 (2009.61.00.020952-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MEGA TRANSPORTES RAPIDOS S/C LTDA -ME

De acordo com o novo endere¢o fornecido pela Caixa Econémica Federal, e com a juntada da guia de recolhimento
referente as diligéncias do oficial de justica, expega-se carta precatoria. Int.

0027508-93.2009.403.6301 (2009.63.01.027508-0) - ANA ROSA DA SILVA FONSECA X JOSE ROMERO LOPES
NETO X MARIA HELENA ROMERO PAPA(SP246804 - RICARDO LUIZ MOREIRA E SP216241 - PAULO
AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 119/120: Comprove a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, ter diligenciado através da via administrativa junto
a Caixa Econdmica Federal para a aquisi¢do dos extratos faltantes a instrucdo do feito. Apds, voltem os autos conclusos.
Int.

0004382-98.2010.403.6100 - AGAR DE CARVALHO GOMES VIANNA(SP026886 - PAULO RANGEL DO

NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
fLS. 122/131: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢cdo e documentos
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juntados pela parte autora. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0005492-35.2010.403.6100 - MARIA ERRICO ROMANO(SP237318 - EMILIO CARLOS TOLEDO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o ndo atendimento ao despacho de fl. 64. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

0007674-91.2010.403.6100 - VICENTE MENDES(SP097612 - JOSUE ALVES RIBEIRO CHAGAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Diante da sentenca de fls. 64/66 e da certidao de transito em julgado de fl. 70, recebo a petigéo de fls. 68/69 como inicio
da execucdo. Cumpra a parte autora, no prazo legal, a obrigacdo a que foi condenada nos termos do decidido. Apds,
voltem os autos conclusos. Int.

0016418-75.2010.403.6100 - ADILSON CARLOS DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contréria, no prazo legal, acerca da contestacdo. Int.

0019161-58.2010.403.6100 - JOAO PEREIRA PAIVA NETO(SP246989 - EVANDRO BEZERRA E SP251069 -
MAITE MARQUES BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

A parte autora noticia a interposicéo de agravo de instrumento. Aguarde-se em secretaria o julgamento do referido
recurso. Int.

0019466-42.2010.403.6100 - KEIZO IWATANI(SP193723 - CAIO DE MOURA LACERDA ARRUDA BOTELHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste-se a parte contraria acerca da contestacéo no prazo legal. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0021560-60.2010.403.6100 - ADEMAR MOLINA X ALZIRA ANA MEIRELLES MOLINA(SP234621 - DANIELA
CRISTINA XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro a gratuidade processual. Cite-se. Int.

0021581-36.2010.403.6100 - JOSE CAMISA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro a prioridade na tramitac&o e a gratuidade processual. Cite-se. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0005354-05.2009.403.6100 (2009.61.00.005354-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X LEONARDO SCAVANE FILHO
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das informagGes contidas nos documentos
de fls. 81/84. Int.

0024729-89.2009.403.6100 (2009.61.00.024729-0) - CONDOMINIO EDIFICIO COLINAS DAMPEZZO(SP080918 -
WAGNER LUIS COSTA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES
VIANNA)

Diante da sentenca de fls. 74/75v e da certiddo de transito em julgado de fl. 77, requeira a parte autora o que for de
direito. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0017908-69.2009.403.6100 (2009.61.00.017908-9) - GERALDO FARIAS DOS SANTOS(SP097981 - NELSON
GOMES DE ABREU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X GERALDO FARIAS DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca das peticdes de fls. 132/133 e 137/144.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0900955-11.1986.403.6100 (00.0900955-8) - PAULO CESAR DE CASTRO CARVALHO(SP051375 - ANTONIO
JANNETTA E SP133776 - CARMEM REGINA JANNETTA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X PAULO CESAR DE
CASTRO CARVALHO X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Fls. 183/184: Expeca-se oficio para a Caixa Econdmica Federal, para que informe a este juizo o saldo do depdsito
recursal realizado nestes autos. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0035604-75.1996.403.6100 (96.0035604-1) - ALEXANDRE RIEGER X AUGUSTA POL X CATARINA MARIA

COELHO X NEIDE APARECIDA GONCALVES X RUBENS MOREIRA DOS SANTOS(SP050360 - RONALD
COLEMAN PINTO E SP099442 - CARLOS CONRADOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 -
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CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X ALEXANDRE RIEGER X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
AUGUSTA POL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X CATARINA MARIA COELHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X NEIDE APARECIDA GONCALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X RUBENS MOREIRA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 370/373: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacBes da Caixa
Econdmica Federal. Ap6s, voltem os autos conclusos. Int.

0023182-34.1997.403.6100 (97.0023182-8) - JOAO VIEIRA CAIXETA X JOAQUIM PISCA DE SOUZA X
JOAQUIM SOARES PEREIRA X JOBERTO RIBEIRO X JOEL FRANCISCO DA CHAGAS(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO) X JOAO VIEIRA CAIXETA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAQUIM
PISCA DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAQUIM SOARES PEREIRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOBERTO RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOEL
FRANCISCO DA CHAGAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 469/471: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegagdes da
parte autora. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0046272-71.1997.403.6100 (97.0046272-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372
- MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP112048 -
CRISTIANE ZAMBELLI CAPUTO) X PROXIMA MIDIA INTERATIVA EDITORA E ASSESSORIA DE
SISTEMAS DE INFORMATICA LTDA(Proc. ADV.NAO CONSTITUIDO) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS X PROXIMA MIDIA INTERATIVA EDITORA E ASSESSORIA DE SISTEMAS DE
INFORMATICA LTDA

Diante da penhora efetivada nestes autos e do bloqueio infrutifero de ativos em nome da executada, e do pedido de
substituicdo dos bens ja penhorados, indique a executante bens passiveis de serem penhorados. Int.

0000581-97.1998.403.6100 (98.0000581-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA MARIA SARMENTO DE
SOUZA SOGAYAR) X DIRETA ASSESSORIA E SERVICOS DE MALA DIRETA LTDA(SP036203 - ORLANDO
KUGLER) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X DIRETA ASSESSORIA E SERVICOS
DE MALA DIRETA LTDA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do bloqueio efetuado através do sistema BACEN-JUD,
bem como sobre o integral cumprimento da obrigacéo. Apo6s, voltem os autos conclusos. Int.

0012498-16.1998.403.6100 (98.0012498-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP094946 - NILCE CARREGA) X AJAJ S/A
INDUSTRIAS METALOQUIMICAS(Proc. ADVOGADO NAO CONSTITUIDO) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS X AJAJ S/A INDUSTRIAS METALOQUIMICAS

Considerando que os bens penhorados ndo foram arrematados e que a tentativa de penhora pelo Sistema BACEN-Jud
restou infrutifero, defiro a substituico de bens. Expeca-se mandado para que o Sr. Oficial de Justica diligencie no
endereco do executado e verifique se ha bens penhoraveis para que se proceda a substituigdo requerida pela executante.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0042046-86.1998.403.6100 (98.0042046-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP121541
- CINTIA MARIA SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X ALVORADA SEGURANCA BANCARIA E
PATRIMONIAL LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X ALVORADA
SEGURANCA BANCARIA E PATRIMONIAL LTDA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do blogqueio negativo efetuado através do sistema
BACEN-JUD. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0050303-66.1999.403.6100 (1999.61.00.050303-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP121541 - CINTIA MARIA SARMENTO DE SOUZA
SOGAYAR) X LOBO JUNIOR TRANSPORTES LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X LOBO JUNIOR TRANSPORTES LTDA

A parte autora no intuito de promover a presente execucdo vem realizando diversos pedidos todos relativos a constricéo
de bens e valores de propriedade da executada. A pedido da executante este juizo deferiu a penhora, que restou
infrutifera, haja vista ndo localizacdo da empresa, conforme se depreende da certiddo do oficial de justica de fl. 168.
Também lhe foi deferido o blogqueio de ativos através do Sistema BACEN-JUD, que restou negativo haja vista a
inexisténcia de valores na conta bancéria da executada. Destarte, diante das razdes aduzidas determino o sobrestamento
da execucdo por 12 (doze) meses, devendo a executante neste periodo, caso queira, apresentar bens passiveis de
penhora e de propriedade da executada. Arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0009968-68.2000.403.6100 (2000.61.00.009968-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124389 -
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PATRICIA DE CASSIA B DOS SANTOS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X ANTONIO
DE THOMAZ(Proc. MANOEL FRANCISCO RIBEIRO DE OLIVEIR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ANTONIO DE THOMAZ

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Apos, voltem
os autos conclusos. Int.

0048391-97.2000.403.6100 (2000.61.00.048391-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X POLLI COBRANCAS E
SERVICOS S/C LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X POLLI COBRANCAS E
SERVICOS S/C LTDA

Fls. 174/176: Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do blogueio negativo efetuado através do
sistema BACEN-JUD. Apd6s, voltem os autos conclusos. Int.

0011328-04.2001.403.6100 (2001.61.00.011328-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP053556 - MARIA
CONCEICAO DE MACEDO E SP135372 - MAURY IZIDORO) X VANESSA BROMBERGER - ME(SP097352 -
TELBAS KLEBER MANTOVANI JUNIOR) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
VANESSA BROMBERGER - ME

Expeca-se mandado de penhora, avaliacdo e intimacg&o para o novo endereco oferecido pela executante. Int.

0006474-30.2002.403.6100 (2002.61.00.006474-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO E SP153708B - LIANE CARLA MARCJAO SILVA CABECA) X MM RECURSOS HUMANOS LTDA X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X MM RECURSOS HUMANOS LTDA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.

0015255-70.2004.403.6100 (2004.61.00.015255-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP091351 - MARISA
FIRMIANO CAMPOS DE FARIA) X IVONE APARECIDA DA SILVA CAPACITORES - ME X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X IVONE APARECIDA DA SILVA CAPACITORES - ME

Fls. 123/125: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do bloqueio negativo efetuado através do
sistema BACEN-JUD. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0021009-90.2004.403.6100 (2004.61.00.021009-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X EXPANSAO VIAGENS E TURISMO LTDA(SP043338 -
WALDIR VIEIRA DE CAMPOS HELU) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
EXPANSAO VIAGENS E TURISMO LTDA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do blogueio negativo efetuado através do sistema
BACEN-JUD. Apés, voltem os autos conclusos. Int.

0024953-03.2004.403.6100 (2004.61.00.024953-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X PORTSTILO PUBLICIDADE LTDA(SP187849 - MARCIO
FERNANDO VALLEJOS GONZALES) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
PORTSTILO PUBLICIDADE LTDA

Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do blogqueio negativo efetuado através do sistema
BACEN-JUD. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0030331-37.2004.403.6100 (2004.61.00.030331-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X ALL TECH IND/ E COM/ DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA(SP150047 - ANTONIO MARIO
PINHEIRO SOBREIRA E SP034016 - ROMEU AGOSTINHO SANTOMAURO E SP221965 - ELISEU DUTRA
ROSSI E SP221767 - RODRIGO SCAGLIONI GONZALES) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X ALL TECH IND/ E COM/ DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Int.

0007001-74.2005.403.6100 (2005.61.00.007001-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X L C PASTORELLI LOPES ADORNO - ME X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS X L C PASTORELLI LOPES ADORNO - ME

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito. Apds, voltem os autos
conclusos. Int.
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0007239-93.2005.403.6100 (2005.61.00.007239-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X MS EXPRESS LTDA(SP166542 - HELIO SOARES) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X MS EXPRESS LTDA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento da execucdo. Apos, voltem os autos
conclusos. Int.

0016955-76.2007.403.6100 (2007.61.00.016955-5) - JOSE ROMANO GALLO X MARIA THERESA DE JESUS
VIANNA GALLO(SP191822 - ADRIANO TAVARES DE CAMPOS E SP162075 - RICARDO VIANNA HAMMEN)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP129551 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X JOSE ROMANO GALLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA
THERESA DE JESUS VIANNA GALLO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se 0s executantes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos bloqueios efetuados pelo Sistema BACEN-Jud.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0022311-52.2007.403.6100 (2007.61.00.022311-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X BETONTEC
TECNOLOGIA E ENGENHARIA S/C LTDA(SP025681 - ANTONIO LUIZ MAZZILLI E SP119855 - REINALDO
KLASS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X BETONTEC TECNOLOGIA E
ENGENHARIA S/C LTDA

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento da execugdo. Apos, voltem os autos
conclusos. Int.

0024848-21.2007.403.6100 (2007.61.00.024848-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X SEBASTIAO
GONCALVES DOS SANTOS VIDROS - ME X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X
SEBASTIAO GONCALVES DOS SANTOS VIDROS - ME

A parte autora no intuito de promover a presente execucdo vem realizando diversos pedidos todos relativos a constrigdo
de bens e valores de propriedade da executada. A pedido da executante este juizo deferiu a penhora, que restou
infrutifera, haja vista a inexisténcia de bens penhoraveis, conforme se depreende da certidao do oficial de justica de fl.
83. Também Ihe foi deferido o bloqueio de ativos através do Sistema BACEN-JUD, que restou negativo haja vista a
inexisténcia de valores na conta bancéria da executada. Destarte, diante das razdes aduzidas determino o sobrestamento
da execucéo por 12 (doze) meses, devendo a executante neste periodo, caso queira, apresentar bens que passiveis de
penhora e de propriedade da executada. Arquivem-se 0s autos no arquivo sobrestado. Int.

0009147-83.2008.403.6100 (2008.61.00.009147-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X NELSON MATTAR JULIEN X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X NELSON MATTAR JULIEN

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do despacho de fl. 63. Silente, arquivem-se 0s autos. Int.

0002335-88.2009.403.6100 (2009.61.00.002335-1) - MARIA REGINA DA ENCARNACAO ARAUJO(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO E SP275927 - NIVEA MARTINS DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME) X MARIA REGINA DA ENCARNACAO ARAUJO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 249/251: Manifeste-se a parte autora, no prazo de v05 (cinco) dias, acerca da peticdo e alegacdes da Caixa
Econdmica Federal. Apds, voltem os autos conclusos. Int.

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2829

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017217-46.1995.403.6100 (95.0017217-8) - DARCI JURCOVICHI X ADALBERTO RUFINO ZANETTI(SP101747
- MARIA ELENA GRANADO RODRIGUES PADIAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO
DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia a parte autora da expedicao dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.
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0022482-92.1996.403.6100 (96.0022482-0) - ADARILDE FELICIANO PEREIRA X ADAO PEREIRA DA SILVA X
CREUZA DE OLIVEIRA DOS SANTOS X DOMINGOS ALVES ROCHA X JOAO BOSCO DE
ARAUJO(SP050360 - RONALD COLEMAN PINTO E SP099442 - CARLOS CONRADO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentencga de extingdo da execucgdo. Int.

0035367-07.1997.403.6100 (97.0035367-2) - JOAO BOSCO MOREIRA X JOAO BATISTA DA SILVA X JOAO
BATISTA RODRIGUES X JOAO BATISTA ROMERO X JOAO BATISTA TADEU PENA X JOAO CARLOS DA
SILVA X JOAO DE JESUS CORREIA X JOAO DE JESUS SANTOS X JOAO FERNANDES SOBRINHO X
JOAQUIM DOS SANTOS ROSA(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia a CEF da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0006321-36.1998.403.6100 (98.0006321-8) - APARECIDA ARAUJO TERUEL X AROLDO TADEU TERUEL X
SONIA REGINA COPPOLA TERUEL X MARYLDA APARECIDA TERUEL ARTIOLI X JOSE MARCOS
ARTIOLI(SP049464 - DIVA IRACEMA PASOTTI VALENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0022069-11.1998.403.6100 (98.0022069-0) - WALMIR ANTONIO PERES PICHOLARI X ZILMA DE SOUZA
SOARES X JOSE RAMOS NOGUEIRA X HELENA MARIA ANDRE X IRACEMA DE JESUS LIMA X ISAEL
QUENTINO DA PIEDADE X INACIA MARIA XAVIER DE LIMA X JOSE BATISTA DE SOUZA X FRANCISCO
NOGUEIRA DA SILVA X GENIVAL GOMES DOS SANTOS(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0023996-12.1998.403.6100 (98.0023996-0) - MARIA ELCI DA SILVA PEREIRA X MARIA JOSE DAMACENO
SANTOS X MARIA LINDINALVA SALU RODRIGUES DE ARAUJO X MARIA LUCIA DE FATIMA SOUSA
DA SILVA X MARIA LUIZ DAMASCENO DE OLIVEIRA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentencga de extingdo da execugdo. Int.

0103724-02.1999.403.0399 (1999.03.99.103724-2) - ANTONIO DONIZETI GONCALVES X MARIA APARECIDA
GONCALVES X SAMUEL ELIAS GONCALVES X MARTA DE OLIVEIRA SANTANA X RUBERLETE TOMAZ
DE LIMA(SP078744 - MEIRE DE OLIVEIRA SANTANA E SP088674 - ANTONIO DONIZETI GONCALVES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. TAIS PACHELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Ciéncia a parte da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execucgdo. Int.

0000688-10.1999.403.6100 (1999.61.00.000688-6) - JOSE SEVERINO DA SILVA FILHO(SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP193625 - NANCI SIMON PEREZ LOPES)

Ciéncia a CEF da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvard. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo. Int.

0033536-16.2000.403.6100 (2000.61.00.033536-9) - ANTONIO JOSE DA COSTA X CARLOS HEINZ BECK X
CARLOTA ROSSWITA BECK X KARLA ADRIANA BECK(SP082398 - MARIA CRISTINA MANFREDINI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora da expedicéao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 8/379



publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

0015101-57.2001.403.6100 (2001.61.00.015101-9) - MARIA DE JESUS ARAUJO X MARIA DE JESUS FONSECA
DE QUEIROZ X MARIA DE LOURDES MARTINS X MARIA OLIMPIA DE MATOS X PEDRO FRANCISCO
DOS SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvard. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucéo. Int.

0002674-57.2003.403.6100 (2003.61.00.002674-0) - DIRCEU SOARES FILHO X PATRICIA CARDOSO DE
ASSIS(SP227913 - MARCOS VALERIO E SP231920 - GABRIELA PEREIRA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANGCA SENNE)

Ciéncia ao Sr. Perito da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Aguarde-se pelo cumprimento
do mandado de intimagéo expedido. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0009609-31.1994.403.6100 (94.0009609-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007409-
51.1994.403.6100 (94.0007409-3)) LIVRARIA CULTURA EDITORA LTDA(SP051683 - ROBERTO BARONE E
SP172273 - ALDREIA MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE
LIMA E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO)

Ciéncia a CEF da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvara e nada
sendo requerido em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa findo.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0016879-57.2004.403.6100 (2004.61.00.016879-3) - IONECI MARIA DA SILVA(SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X
IONECI MARIA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da expedicao dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Liquidado o alvara e
nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa findo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007409-51.1994.403.6100 (94.0007409-3) - LIVRARIA CULTURA EDITORA LTDA(SP051683 - ROBERTO
BARONE E SP172273 - ALDREIA MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X LIVRARIA CULTURA EDITORA LTDA

Ciéncia a CEF da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvard. Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucéo. Int.

0036241-84.2000.403.6100 (2000.61.00.036241-5) - CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL
ARAGUAIA(SP061848 - TANIA MARIA CASTELO BRANCO PINHEIRO E SP085939 - ARMANDO
MICHELETO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
CONDOMINIO CONJUNTO RESIDENCIAL ARAGUAIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da expedicao dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Tendo em vista a
proximidade da Correicdo a ser realizada nesta Secretaria, e da necessidade de todos os autos estarem em cartério
durante o periodo, defiro a vista dos autos ap6s o dia 29/11/2010. Int.

0007296-19.2002.403.6100 (2002.61.00.007296-3) - POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA X POLLUS
SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA - FILIAL 1 X POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA -
FILIAL 2(SP092114 - EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR E SP216177 - FABRICIO FAVERO) X UNIAO
FEDERAL X UNIAO FEDERAL X POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Retirado o alvard, abra-se
vista & Unido.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingéo da
execucao. Int.
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0005419-34.2008.403.6100 (2008.61.00.005419-7) - NILO BARDUCHI X TEREZINHA MAZON
BARDUCHI(SP236912 - FABIO GOMES DA SILVA E SP266952 - LETICIA LASARACINA MARQUES DE
OLIVEIRA E SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X NILO BARDUCHI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos alvaras. Sem prejuizo, cumpra-se a
solicitacdo de fls. 167/168.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de
extingdo da execucdo. Int.

0013772-63.2008.403.6100 (2008.61.00.013772-8) - JOSE NUNZIATA(SP212509 - CELSO CLAUDIO GASPAR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA) X JOSE NUNZIATA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da expedicao dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentencga de extingdo da execucgdo. Int.

0033077-33.2008.403.6100 (2008.61.00.033077-2) - DOMINGOS CARLOS DE CAMPOS ARCURI(SP068349 -
VALDEVINO MADEIRA CARDOSO FILHO E SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X DOMINGOS CARLOS
DE CAMPOS ARCURI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

0001044-53.2009.403.6100 (2009.61.00.001044-7) - JOSE SILVIO RODRIGUES CINTRA(SP215287 -
ALEXANDRE BERTHE PINTO E SP216155 - DANILO GONCALVES MONTEMURROQ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X JOSE SILVIO RODRIGUES CINTRA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Nada mais sendo

requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execucgéo. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2573

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009717-35.2009.403.6100 (2009.61.00.009717-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY
IZIDORO) X LUCACI ACESSORIOS E EQUIPAMENTOS LTDA(SP292567 - CINTHIA FERNANDES SERRAO
DE CASTRO ZULLO)

Considerando-se que seré realizada Correi¢do nesta Vara do dia 22/11/10 a 26/11/10, tenho por bem adiar a realizacao
da audiéncia agendada para o dia 24/11/10 para o dia 19/01/11, as 15:00 horas.Intimem-se as partes com urgéncia.

0023472-29.2009.403.6100 (2009.61.00.023472-6) - RUI DE ALMEIDA PRADO XAVIER(SP134706 - MAURO
EDUARDO RAPASSI DIAS E SP254813 - RICARDO DIAS DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 -
SAYURI IMAZAWA)

Considerando-se que sera realizada Correi¢do nesta Vara do dia 22/11/10 a 26/11/10, tenho por bem adiar a realizacao
da audiéncia agendada para o dia 23/11/10 para o dia 09/02/11 as 15:00 horas.Intimem-se as partes e testemunhas com
urgéncia.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 10/379



JUIZA FEDERAL TITULAR
BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5402

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001912-94.2010.403.6100 (2010.61.00.001912-0) - BANCO ITAU S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BANCO
ITAULEASING S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO
BENICIO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se o autor acerca da contestacéo de fls. retro.

0005075-82.2010.403.6100 - MAURICIO BARBOSA X VERA LUCIA DOS SANTOS BARBOSA(SP214841 -
LUCIANA RODRIGUES FARIA E SP267580 - FERNANDA DE FARO FARAH) X FUNDACAQ CESP(SP128769 -
ADRIANA DE CARVALHO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se 0 autor acerca da contestacao de fls. retro.Int.

0009241-60.2010.403.6100 - RESTAURANTE E LANCHONETE ESTRELA DE PINHEIROS(SP249288 - JOSE
DERLEI CORREIA DE CASTRO) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 -
CARLOS LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se 0 autor acerca da contestacdo de fls. retro.Int.

0009335-08.2010.403.6100 - ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA(SP196336 - OTTAVIANO
BERTAGNI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se 0 autor acerca da contestacdo de fls. retro.Int.

0010006-31.2010.403.6100 - JOSE HERMES SOUZA SANTOS X MARCIA REGINA GRANISO SOUZA
SANTOS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE
ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Manifeste-se 0 autor acerca da contestacéo de fls. retro.

0010458-41.2010.403.6100 - PAULO GILBERTO CIMA JUNIOR(SP208529 - ROGERIO NEMETI) X UNIAO
FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacdo.Int.

0012481-57.2010.403.6100 - CARLOS MATUZALEM REZENDE X CLAUDEMIR DOMINGUES X ENIO LOPEZ
X FLAVIO ANTONIO KNAKIEWCZ X LOURIVAL BENETON X MARLI LINARES PIGNATA X ROMILDO
ONALDO FAVALLI - ESPOLIO X NEUSA ARLETTE FAVALLI X TELMA APARECIDA DA SILVA X
TEREZINHA OLIVEIRA DO PRADO X VERA LUCIA MARINHO NOBRE(SP174817 - MAURICIO LODDI
GONCALVES E SP186202 - ROGERIO RAMIRES) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se 0 autor acerca da contestacdo de fls. retro.Int.

0012514-47.2010.403.6100 - ABREU MANUTENCAO OPERACAO INDUSTRIAL LTDA X STME SERVICOS
TECNICOS DE MANUTENCAO ENGENHARIA LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)
X UNIAO FEDERAL

Mantenho a r.decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.Manifeste-se o autor acerca da contestacéo de fls.
519/566.

0012917-16.2010.403.6100 - JURAMIR DONIZETTI DE LIMA(SP262230 - GUILHERME LOPES DE OLIVEIRA)
X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacao de fls. retro.

0013071-34.2010.403.6100 - NILSON REIS DE OLIVEIRA(SP104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacdo de fls. retro.Int.

0013351-05.2010.403.6100 - ANDRE FERNANDES SANTOS(SP250361 - ANDRE DOS SANTOS SIMOES) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacdo de fls. retro.Int.

0014743-77.2010.403.6100 - ALIANCA NAVEGACAO E LOGISTICA LTDA(SP069242 - TERESA CRISTINA DE

SOUZA) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacao de fls. retro.Int.
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0015352-60.2010.403.6100 - SEGPESP - SINDICATO DAS EMPRESAS DE GUARDA PATRIMONIAL DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO E SP207534 - DIOGO TELLES
AKASHI) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se o autor acerca da contestacao de fls. retro.Int.

0016469-86.2010.403.6100 - PAULINA DA SILVA AMARAL X MARINEUSA DE OLIVEIRA
MENDONCA(SP099625 - SIMONE MOREIRA) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se o autor acerca da contestacéo de fls. retro.

0016472-41.2010.403.6100 - ANTONIA CANDIDA QUEIROZ GOMES X MARIA APPARECIDA DE AQUINO
GOMES X ELOIZA CALAZANS FERREIRA X MARIA DAS DORES SILVA FRANCISCO(SP099625 - SIMONE
MOREIRA) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo. Int.

0018260-90.2010.403.6100 - CLEVERSON SOARES DA SILVA(SP146555 - CAIO EDUARDO DE AGUIRRE E
SP297639 - MARINA DO AMARAL SALGUEIRO LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

Publique-se o despacho de fls. 74, cujo teor segue: Manifeste-se o autor acerca da contestacéo de fls. retro.

Expediente N° 5404

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002309-56.2010.403.6100 (2010.61.00.002309-2) - ORISMAR MARTINS DOS SANTOS(SP208021 - ROBSON
MARQUES ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO
NASCIMENTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQS)

Vistos em saneador.Sem preliminares alegadas pela ré.Processo em ordem, presentes as condigdes da acdo e 0s
pressupostos processuais.Defiro a oitiva da testemunha arrolada pela ré as fls. 42.Designo audiéncia para o dia
02/03/2011 as 14:30 hs.Intimem-se.

CARTA PRECATORIA

0021889-72.2010.403.6100 - JUIZO DA 2 VARA DO FORUM FEDERAL DE JOINVILLE - SC X HIGH END S/A
AUDIO E VIDEO X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X
PROAIR SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA X JUIZO DA 4 VARA FORUM
MINISTRO PEDRO LESSA - SP

Designo audiéncia para oitiva da testemunha LUIZ ANTONIO FELIX FERREIRA para o dia 23/02/2011, devendo o
mesmo ser intimado pessoalmente.Oficie-se ao Juizo Deprecante para ciéncia acerca da audiéncia designada, bem como
para que proceda a intimacdo dos advogados das partes e interessados.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6737

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007888-39.1997.403.6100 (97.0007888-4) - ANTONIO ANGELO FABRI X MOACIR FONTES X HIROSHI
SHIMIZU X DORIVAL FASSINA X MARILEUSA MARCHETTI X OSCAR GENARO X JORGE ANTONIO
DECHEN X OLAVO HURTADO BOTELHO X WILSON FERREIRA X OTACILIO FRANCISCO DE
MIRANDA(SP113857 - FLORIANO ROZANSKI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES
PERES)

Ciéncia as partes da expedi¢do do oficio(s) precatdrio/requisitério(s) n.°(s) 20100000165, 20100000166, 20100000167,
20100000168, 20100000169 e 20100000170, em 28.10.2010, nos termos do artigo 12, da Resolugdo n.° 055, de 14 de
maio de 2009 do Egrégio Conselho da Justica Federal. Considerando que o valor devido ao coautor OLAVO
HURTADO BOTELHO atinge o valor de precatério (R$ 31.314,07), e diante das recentes altera¢des no artigo 100, da
Constituicdo Federal, a Orientacdo Normativa n.° 4, de 8 de junho de 2010, do Conselho da Justica Federal, concedo a
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Unido Federal (PFN) o prazo de trinta dias para que informe a existéncia de débitos que preencham as condi¢des do
paréagrafo nono do artigo 100 da Constituicdo Federal.Devera a Unido Federal (PFN) atentar que o valor a ser
compensado devera ser atualizado na mesma data dos calculos homologados, ou seja, 16 de outubro de 2009.Cumpridas
as determinacdes dos itens 2 e 3, venham os autos conclusos.Int.

Expediente N° 6738

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0047710-79.1990.403.6100 (90.0047710-7) - MARIO DAVIS VEIGA BONORINO(SP042937 - MARIO DAVIS
VEIGA BONORINO E SP053373 - SHIZUKO BONORINO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 591 - LIVIA CRISTINA
MARQUES PERES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)
INFORMAGAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

0021917-31.1996.403.6100 (96.0021917-6) - CICERO BERNARDINO DOS PASSOS X DERCI BROETO DE
NEGREIROS X IZABEL GARCIA X JOSE ANTONIO AIROLDE X JOSE RIBEIRO MATOS X JOSEFA SILVA
DAL BON X LUIZ PICONE GUERREIRO X PEDRO GOMES DA ROCHA X TEODORO ANTONIO DE ARAUJO
NETO X UMBERTO TAMAIO NETO(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP026051 - VENICIO
LAIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

0028174-57.2005.403.6100 (2005.61.00.028174-7) - VENICIO ALVES DE LIMA X MANOEL FERNANDO ALVES
DE LIMA(SP112797 - SILVANA VISINTIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN
OU E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE (60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

0026665-23.2007.403.6100 (2007.61.00.026665-2) - JOAO DONATO PISSUTO X LAERCIO PISSUTO X
ANTONIO PISSUTO X NADIR ZENARDI PISSUTTO X MARIA LUIZA PISSUTO(SP208218 - EMERSON
VIEIRA DA ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
INFORMACAO DE SECRETARIA: ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA COM URGENCIA, SOB PENA
DE EXPIRACAO DO PRAZO DE VALIDADE: 60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO (DOIS
ALVARAS PARA A PARTE AUTORA E UM ALVARA PARA A CEF).

Expediente N° 6739

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0071004-92.1992.403.6100 (92.0071004-2) - RENATA MANDELBAUM X MARCELO DOS SANTOS X THAIS
APARECIDA PERAL X APARECIDA DE CASSIA PERAL X RICARDO APARECIDO PERAL(SP096166 -
RENATA MANDELBAUM E SP110347E - CARINA PAULA ISHIBA) X UNIAO FEDERAL

Expecam-se os alvaras para levantamento do depdsito de fls. 409, conforme proporcéo informada pelos autores as fls.
415/416.Apds, intimem-se para retirada dos alvaras e, com o retorno dos alvaras liquidados, cumpra-se a parte final do
despacho de fls. 384.(ALVARA DISPONIVEL PARA RETIRADA, SOB PENA DE EXPIRACAO DO PRAZO DE
VALIDADE: 60 DIAS CONTADOS DA DATA DA EXPEDICAO).

Expediente N° 6740

DEPOSITO

0016049-57.2005.403.6100 (2005.61.00.016049-0) - FINAME - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO
INDL/(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E Proc. ADRIANA DINIZ DE VASCONCELOS
GUERRA) X FLAKEPET TECNOLOGIA EM RECICLAGEM LTDA(SP145373 - ORESTES FERNANDO
CORSSINI QUERCIA E SP142731 - JOSE SOARES DE OLIVEIRA E SP237177 - SANDRO FERREIRA
MEDEIROS) X MAURICIO NOGUTE(SP095236 - ANTONIO SEBASTIAO DE S JUNIOR E SP072112 -
ANTONIO SEBASTIAO DE SOUZA) X RAFAEL ZAFALON

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia. Int. JUIZ
FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao
artigo 6° da Portaria n°® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica Federal da 3% Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatdrio supra.

Expediente N° 6741

MANDADO DE SEGURANCA
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0001759-41.2009.403.6118 (2009.61.18.001759-0) - RITA DE CASSIA SILVA(SP136374 - EMILIA CARVALHO
SANTOS) X GERENTE DA BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP090393 -
JACK IZUMI OKADA)

Vistos em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a Impetrante visa obter
provimento jurisdicional que determine que a a Autoridade Impetrada se abstenha de fazer corte no fornecimento de
energia elétrica a Impetrnate tendo como causa alegada, divida pretérita, ou restabeleca o fornecimento, caso ja
interrompido.Com a inicial vieram os documentos de fls. 14/81.Inicialmente distribuidos perante a 2.2 VVara da Comarca
de Aparecida/ Sao Paulo, as fls. 125/133 o juizo reconheceu a sua incompeténcia e determinou a remessa dos autos a
Justica Federal, determinando a anulago dos atos decisorios anteriormente proferidos.As fls. 141, o Juizo Federal de
Guaratinguetd, por sua vez, reconheceu a sua incompeténcia para o julgamento da causa e determinou a remessa dos
autos a esta Subsecdo Judiciaria. Recebidos os autos perante este juizo, em decisdo de fl. 147 foi determinado a
Impetrante a emenda da peticéo inicial, sob pena de indeferimento.Publicada a decisdo, o Impetrante deixou transcorrer
in albis o prazo para cumprimento da deciséo de fl. 147 (conforme certiddes de fls. 148 e 150).E o relatério.
Decido.Verifica-se dos autos que foi determinada a intimacdo do Impetrante, na pessoa de seu patrono, para emendar a
inicial nos termos especificados na decisdo de fls. 147. Essa determinac¢do cumpriu os ditames do artigo 284, caput do
CPC, o qual dispde:Art. 284. Verificando o juiz que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e
283, ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a
emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez) dias.Devidamente intimada, a Impetrante deixou de dar cumprimento a
referida determinacédo, o que enseja a aplicagdo do paragrafo Unico do referido artigo, in verbis:Art. 284.

.......... Paragrafo tnico. Se o autor no cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticao inicial.E desnecessaria a
intimacdo pessoal da Impetrante, nos termos do artigo 267, 1° do CPC, vez que ndo se trata de hipdtese de extin¢do do
feito com base nos incisos Il e 111 do referido artigo, mas sim da hipétese inserta no inciso |.Portanto, resta patente que a
Impetrante, intimada a regularizar a inicial, deixou transcorrer in albis o prazo que lhe fora concedido, motivo por si s6
suficiente para extinguir o feito sem resolucdo do mérito, nos moldes do artigo 267, I, do Codigo de Processo
Civil.Posto isso, denego a seguranca, nos termos do artigo 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 e artigos 267, | e 284, paragrafo
Unico, ambos do Cddigo de Processo Civil.Sem honorérios advocaticios, ante a inexisténcia de formagao de lide.Custas
na forma da lei.P.R.I.

0002373-66.2010.403.6100 (2010.61.00.002373-0) - MAURICIO ANTONIO GIUSTI DE OLIVEIRA(SP246222 -
ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, proposto por MAURICIO ANTONIO GIUSTI
DE OLIVEIRA em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI -
SP, visando garantir direito liquido e certo relativo a inexigibilidade do imposto de renda incidente em verba rescisoria
recebida a titulo de indenizagdo por demisséo sem justa causa, prevista no item 5 da clausula sexta de seu contrato de
trabalho. Requereu, ainda, a percepc¢do direta e imediata do valor do tributo impugnado.Relata que foi demitido sem
justa causa e que a homologacao do termo de rescisdo de contrato de trabalho ocorreu em 11.01.2010, ocasido em que a
ex-empregadora procedeu a retencdo do valor relativo a incidéncia do imposto de renda sobre a indenizacdo por
demissdo sem justa causa, prevista no item 5 da clausula sexta do contrato de trabalho.Sustenta que a verba
mencionada, uma vez que recebida em virtude de rescisdo contratual oriunda de dispensa sem justa causa, possui a
natureza juridica de indenizacéo, ndo estando sujeita a incidéncia do imposto de renda, tal como exige a Autoridade
Impetrada. Aduz que o recolhimento ocorrerd até 19.02.2010, conforme prevé o art. 70, inciso |, alinea d, da Lei
11.196/05.Com a inicial vieram os documentos de fls. 26/47.0 pedido liminar foi parcialmente deferido as fls. 49/50,
para afastar, por ora, a exigéncia do recolhimento do Imposto de Renda incidente sobre os valores pagos ao Impetrante
a titulo de indenizag&o por demissdo sem justa causa, prevista no Item 5 da Clausula Sexta do Contrato de Trabalho, e
determinar que a empresa TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP efetue o depdsito judicial, &
ordem deste Juizo, do valor do Imposto de Renda incidente sobre tais verbas, na forma do artigo 151, inciso Il do
Cadigo Tributério Nacional.Em face da decisdo de fls. 49/50, houve interposicdo de agravo de instrumento pelo
Impetrante as fls. 57/76 (processo no 2010.03.00.003348-3), entretanto, as fls. 53/55 houve a juntada de comunicagao
eletrdnica noticiando a sua conversao em agravo retido. A peticao de fls. 80/100, protocolizada pela ex-empregadora do
Impetrante, TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP, informou que procedeu ao depdsito judicial
dos valores discutidos nos autos, anexando guia comprobatoria. Esclareceu, ainda, que no termo de rescisao de contrato
de trabalho do Impetrante, a verba sobre a qual recai a tributacdo impugnada corresponde ao item Indenizagdo Contrato
Diretivo - Evento 3435 da Folha de Rescisdo.A Autoridade Impetrada prestou informacg6es (fls. 101/101v.), alegando
sua ilegitimidade passiva, indicando como autoridade competente o Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administracdo Tributaria em Séo Paulo - SP, j& que o ato coator foi praticado no domicilio fiscal do responsavel
tributario pela retencdo na fonte do imposto sobre a renda.A decisdo de fls. 114 determinou a retificagdo do pélo
passivo da lide, para que passasse a constar o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributéria em
S&o Paulo - SP.A Autoridade Impetrada prestou informagdes (fls. 119/129), pugnando pela denegacéo da seguranga,
alegando, em suma, que tais verbas possuem natureza remuneratdria. Registrou que para que um rendimento seja
considerado tributavel ndo se exige que ele tenha 0 seu nomen juris expressamente previsto, pois o relevante € a
natureza juridica do rendimento, de modo que a verba denominada indenizacdo de contrato diretivo constitui renda e
acréscimo patrimonial.As fls. 132 foi juntada a guia comprobatéria do depdsito judicial feito pela ex-empregadora do
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Impetrante. Peticdo da Unido as fls. 158 manifestando-se pela suficiéncia do deposito efetuado nos autos.A Douta
Procuradora da Republica Cristina Marelim Vianna ofereceu parecer, as fls. 143/143v., ndo vislumbrando interesse
plblico a ensejar a manifestagio do Ministério Plblico Federal no processo.E O RELATORIO.DECIDO.A controvérsia
cinge-se na natureza juridica da verba denominada indenizagédo contrato diretivo. E para solugdo da lide, importa
atribuir a esta o carater salarial ou indenizatério.Reputar a uma verba a natureza salarial, como o préprio nome indica, é
dizer que se trata de pagamento de uma importancia em retribui¢do a um servico prestado, correspondendo a uma
contraprestacdo. Indenizar significa repor o patriménio no estado anterior, de modo a compensar o sujeito pela perda de
algo que, voluntariamente, ndo perderia.O artigo 43 do Codigo Tributério Nacional disciplina a tributagdo relativa ao
Imposto de Renda, definindo, inclusive, o fato gerador da exacao, in verbis:O imposto de competéncia da Unido, sobre
a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:l
- de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagédo de ambos;Il - de proventos de qualquer
natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.A Lei 7.713/88 isenta do
Imposto de Renda os rendimentos percebidos por pessoas fisicas elencados no rol de seu artigo 6°. Ao caso em tela
importa destacar que o referido artigo 6°, inciso V estipula a isen¢éo do Imposto de Renda para a indenizagdo e 0 aviso
prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei, bem como o montante
recebido pelos empregados e diretores, ou respectivos beneficiérios, referentes aos dep6sitos, juros e corre¢do monetéria
creditados em contas vinculadas, nos termos da legislagdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico. Por sua vez, o
Regulamento do Imposto de Renda exclui do seu campo de incidéncia apenas as indenizac¢fes pagas por determinagdo
da lei trabalhista nos casos de dissidio coletivo e convengdes homologadas pela Justica do Trabalho (inciso XX do
artigo 39 do Decreto 3.000/99) e sobre as indenizagdes pagas por motivos de Adesdo a Planos de Demissdo Voluntéria,
0 que ndo é o caso dos autos.A verba recebida pelo Impetrante a titulo de indenizag8o de contrato diretivo, consistiu, na
verdade, em liberalidade da empresa, conforme se extrai do documento de fls. 31/35 (contrato de rescisdo), de sorte que,
por tal motivo, ndo tém cunho de indenizacdo, mas sim de acréscimo patrimonial, sendo por isto tributavel.Nesse
sentido, confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:A indenizagdo que acarreta acréscimo patrimonial
configura fato gerador do imposto de renda e, como tal, ficara sujeita a tributacdo, a ndo ser que o crédito tributario
esteja excluido por isenc¢éo legal, como é o caso das hipoteses dos incisos XVI, XVII, XIX, XX e XXIII do art. 39 do
Regulamento do Imposto de Renda e Proventos de Qualquer Natureza, aprovado pelo Decreto 3.000, de 31.03.99. No
caso, 0 pagamento feito pelo empregador a seu empregado, a titulo de indenizacao por liberalidade, em reconhecimento
por relevantes servigos prestados a empresa, ndo tem natureza indenizatdria. E, mesmo que tivesse, estaria sujeito a
tributacdo do imposto de renda, ja que (a) importou acréscimo patrimonial e (b) ndo esta beneficiado por isengdo. Assim
também, a parcela relativa a adicional de 1/3 sobre férias, que possui carater de eminentemente salarial, conforme
previsto no art. 7°, XV1I, da Constituicdo (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 644840 Processo: 200400289239 UF: SC Orgao Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decis&o:
21/06/2005 Documento: STJ000622571 Fonte DJ DATA:01/07/2005 PAGINA:390 Relator(a) TEORI ALBINO
ZAVASCKI) (grifado)No mesmo esteio, segue a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido:RECURSO
ESPECIAL - ART. 543-C,7°, INC. Il, CPC - REAPRECIACAO - IMPOSTO DE RENDA - INCIDENCIA -
INDENIZAQAO CONTRATO DIRETIVO E INCENTIVO A LONGO PRAZO - PRECEDENTES. 1-Trata-se de
reapreciacdo oportunizada pela Exma. Vice-presidente desta Corte (186/187), conforme previsto no art. 543-C, 7°, inc.
I1, do CPC, do acérddo proferido pela Sexta Turma deste Tribunal Regional Federal da 32 Regido que, por unanimidade,
negou provimento a apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial. 2-Erro material da parte dispositiva da r. acérddo,
onde consta dar parcial provimento a remessa oficial deve constar negar provimento a remessa oficial, conforme a
fundamentagdo da mesma. 3-Embora o r. acérdao tenha abordado a questao referente a incidéncia de imposto de renda
sobre as férias proporcionais e seu terco constitucional, a apelagdo do impetrante ndo a trouxe, restando ultra petita
neste aspecto, uma vez que o recurso cinge-se apenas a afastar a incidéncia do imposto de renda de indenizagéo contrato
diretivo, indenizagao incentivo da longo prazo e 13° saléario. 4-E de rigor a reduc&o do r. acorddo nos termos
explicitados na apelagdo. 5-A reapreciacao restringir-se & matéria da divergéncia frente a posi¢éo pacificada no STJ,
que no caso concreto refere-se indenizacdo contrato diretivo e indenizagéo incentivo a longo prazo (=gratificacdes por
liberalidade o empregador). 6-O pagamento referente as indenizacéo contrato diretivo e indenizacdo incentivo a longo
prazo (=gratificacdes por liberalidade o empregador) néo tem natureza indenizatoria, uma vez que ndo decorre de uma
obrigacdo e sim de um pagamento espontaneo. 7-E mesmo se assim considerassemos tal verba como compensacao em
razdo da ruptura do pacto laboral, tendo como finalidade minorar as consequiéncias nefastas da perda do emprego,
estaria sujeita a tributagdo do imposto de renda, haja visto que tem natureza salarial e importou acréscimo patrimonial e
ndo esta beneficiada pela isencdo prevista no art. 39, XX, do RIR, aprovado pelo Decreto n® 3.000/99 e art. 6°, V, da Lei
n®7.717/88. 8-Remessa oficial e a apelacéo do impetrante improvidas.(AMS 200761000030942, JUIZ LAZARANO
NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, 29/03/2010)Embora o Impetrante afirme que a indenizagdo paga se assemelha aquela
recebida por adesdao em programa de incentivo a demissao voluntaria, ndo ha prova nos autos de que efetivamente
houve a implementacdo de um Plano de Demisséo Voluntaria. No caso vertente, a empregadora demitiu o funcionério
sem justa causa, ainda que com o seu consentimento. Sendo assim, ndo ha como afastar a incidéncia da exacgao.Nesse
sentido, confira-se a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o: TRIBUTARIO. IRRF. BENEFICIO
RECEBIDO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. DEMISSAO INCENTIVADA. NAO
COMPROVACAO. INCIDENCIA DO TRIBUTO. 1. Verba paga por entidade de previdéncia privada, denominada
Beneficio Diferido por Desligamento, mas sem comprovacao de que a extin¢do do contrato laboral decorreu de adeséo a
Programa de Demissdo Voluntéria (PDV), ndo tem carater indenizatorio, donde incidir a tributagéo pelo imposto de
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renda. 2. Remessa oficial e apelo da Unido a que se da provimento. (grifado)(AC 200161000100991, JUIZ ROBERTO
JEUKEN, TRF3 - TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO, 06/12/2007)Por todo o exposto, DENEGO A
SEGURANCA e tenho por extinta a relagéo processual, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, aplicado
subsidiariamente a Lei n® 12.016/09.Sem honorérios advocaticios (Simula 512, do e. STF e Simula 105, do e.
STJ).Custas na forma da lei.Com o transito em julgado, autorizo a conversdo em renda dos valores depositados em
Juizo pela ex-empregadora, Telecomunicacdes de Sdo Paulo S.A. - TELESP.Comunique-se ao E. TRF, nos autos do
Agravo de Instrumento n.° 2010.03.00.003348-3.P.R.1.0.

0006538-59.2010.403.6100 - FERNANDO QUINDERE RIBEIRO(SP254036 - RICARDO CESTARI) X REITOR DA
ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI E SP210108 -
TATTIANA CRISTINA MAIA E SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por FERNANDO QUINDERE RIBEIRO em face
do REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO, visando garantir direito liquido e certo a
realizacdo de sua rematricula no 7° periodo do curso de Direito oferecido pela Instituicdo Académica administrada pela
Autoridade Impetrada.Alega que a Autoridade Impetrada se recusa a realizar a matricula em tela, ao argumento de que a
existéncia de 03 (trés) matérias em regime de dependéncia impede a progressao para o 7, 8, 9 e 10 Semestres, conforme
prevé a Resolu¢do UNINOVE n 39, de 14.12.2007. Sustenta, em suma, que o aludido normativo interno a ele néo se
aplica, eis que o contrato firmado com a institui¢do de ensino no primeiro semestre de 2007 néo fazia aluséo a resolucéo
em tela, cujo advento deu-se apenas em 12.2007.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 13/28.A decisdo de fls. 30
postergou a apreciacéo do pedido liminar para apés a vinda das informac@es da Autoridade Impetrada.As informacdes
da Autoridade Impetrada vieram as fls. 32/45, com documentos anexos as fls. 46/130. Pugnou pela denegacéo da
seguranca, argumentando pela legalidade do ato de negativa de rematricula. Fundamenta no sentido de que o Impetrante
ndo desconhece a existéncia da norma, porquanto o contrato de prestacdo de servicos vigente para o0 1 Semestre de 2008
e 0 manual do aluno fazem mencao a resolucdo.A decisdo proferida as fls. 131/132 deferiu o pedido liminar, para
determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de impor, como 6bice a realizacdo da matricula do Impetrante para
0 7° Semestre do Curso de Direito, 0s termos da Resolugdo UNINOVE no 39, de 14.12.2007.0s autos vieram conclusos
para exame do pedido liminar.A Douta Procuradora da Republica Sonia Maria Curvello ofereceu parecer, as fls.
145/146, no qual opinou pela denegacao da seguranga.A peticdo da Autoridade Impetrada juntada as fls. 148/150
noticiou o cumprimento da medida liminar deferida, com a rematricula do Impetrante para inicio do 7° periodo do
Curso de Direito a partir do 2° semestre do ano de 2010.E O RELATORIO.DECIDO.O contrato em que a Impetrada
ampara suas alegacdes passou a ter vigéncia a partir do 1 Semestre de 2008 e prevé que o contratante declara ter ciéncia
dos termos e da aplicacdo da Resolugcdo UNINOVE n 39, de 14.12.2007 (fls. 81/84). Contudo, a jurisprudéncia tem se
firmado no sentido de que o regimento académico aplicavel ao aluno é aquele em vigor na época em que verificado o
inicio do curso, que, quanto ao Impetrante, conforme o documento de fls. 77 (histérico escolar), deu-se em fevereiro de
2007. Nao se nega a autonomia das instituicBes de ensino superior, no tocante aos seus planos didatico-cientifico,
administrativo e de gestdo financeira e patrimonial, nos termos do art. 207, da Constituicdo Federal de 1988. Todavia,
tal autonomia ndo pode ser vista sob a 6tica de um poder irrestrito, cujo exercicio possibilite a imposicdo de regras
incondicionais ao corpo discente da Instituicdo de Ensino Superior. A pretexto da efetivacdo de uma administracéo
universitaria autbnoma, ndo pode haver, portanto, a instituicao por esta de regras cuja incidéncia venha desconsiderar
regramentos anteriores, ja pactuados e estabelecidos perante alunos pregressamente matriculados. Quaisquer alterac6es
posteriores vigoram somente para 0s alunos que ingressarem na universidade apds a vigéncia do novo regimento. Ainda
que o Impetrante tivesse subscrito o contrato com as alteraces regimentais por ocasido das renovacgdes semestrais - fato
de que ndo hd comprovagdo nos autos - as novas normas regimentais nao lhe poderiam ser impostas.Com isso, tem-se
que prevalecem entre as partes as disposi¢des contratuais e regimentais que vigoravam a época do ingresso do
Impetrante no curso, sob pena de violagdo a garantia constitucional inscrita no inciso XXXVI, do art. 5°, da CF/88
.Nota-se que o as normas estatutérias e as resolucdes vigentes no 1 Semestre de 2007 (fls. 17/19), momento em que o
Impetrante ingressou no curso de direito, ndo poderiam fazer menc¢éo a Resolu¢cdo UNINOVE n 39, de 14.12.2007, até
porque esta sobreveio apenas no final do 2 Semestre de 2007. Portanto, ndo h4 como submeté-lo & aplicagéo do
normativo em exame, por mero ato unilateral da instituicdo de ensino.Os nossos tribunais ja decidiram no mesmo
sentido em casos semelhantes, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. DESCUMPRIMENTO DE
CONTRATO DE PRESTAQAO DE SERVICOS. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
CONDENACAO DO AUTOR AO PAGAMENTO DE VALOR REMANESCENTE E EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. MANUTENCAO DA TAXA DE 1% AO MES.(...)3. A
Universidade Federal de Minas Gerais ndo contestou essa informacéo, tendo impugnado o valor de R$ 15.000,00
(quinze mil reais) postulado pelo Autor, sob o argumento de que a Resolucéo 13/99 de 09/12/99 do Conselho de Ensino,
pesquisa e Extensdo da UFMG, estabelecia valor maximo de R$ 6.973,80 (seis mil novecentos e setenta e trés reais e
oitenta centavos) para Bolsa de Artista Visitante.4. A referida resolucéo ndo se aplica ao caso em exame, pois além de
ser posterior ao contrato firmado entre as partes, ndo faz nenhuma mencéo a valores, conforme ressaltou o juiz.(...)(AC
200138000115664, DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO BATISTA MOREIRA, TRF1 - QUINTA TURMA,
13/11/2009).......cc0cvevenee ADMINISTRATIVO. BOLSAS DE ESTUDO FILANTROPICA. ALTERACAO DAS
REGRAS. As alteracdes unilaterais da Universidade, relativamente as regras para concessdo de bolsas de estudo
filantropicas ndo poderiam romper relagdes juridicas validamente estabelecidas pelo regramento anterior. Trata-se da
manutencdo da seguranca juridica, impedindo-se que a Instituicdo de Ensino Superior, a pretexto de exercer a
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autonomia administrativa, desconsidere os termos de adeséo ja firmados. No caso dos autos, havia um ato juridico
perfeito e a aquisicdo de um direito de o impetrante usufruir de bolsa de estudo, desde que o curso fosse concluido no
prazo de dez semestres letivos, a contar de julho de 2005. Assim, ndo poderia a Universidade cancelar o beneficio, em
virtude de a nova regra, veiculada em 2007 (Resolugdo n° 9), condicionar a manutencao da bolsa ao tempo do vinculo
que ndo excedesse a duragdo maxima do curso.(REOAC 200771080123052, ROGER RAUPP RIOS, TRF4 -
TERCEIRA TURMA, 29/04/2009)Por todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, para confirmar a decisao liminar
de fls. 131/132 e determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de impor, como dbice a realizagdo da matricula do
Impetrante para o 7 Semestre do Curso de Direito, os termos da Resolu¢gdo UNINOVE n 39, de 14.12.2007.Finalmente,
destaco que esta decisdo ndo abrange ou abona eventual insuficiéncia de freqiiéncia as aulas por parte do Impetrante,
considerando, ainda, que tal medida nao fez parte dos pedidos formulados na peticao inicial.Sem honorarios
advocaticios (Simula 512, do e. STF e Simula 105, do e. STJ).Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame
necessario.P.R.1.0.

0018513-78.2010.403.6100 - CELSO BALLARIS FILHO(SP187831 - LYLIAN DE LOURDES BALLARIS
FREITAS) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP210108 - TATTIANA CRISTINA
MAIA E SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CELSO BALLARIS FILHO em face do
REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO, visando garantir direito liquido e certo a
realizacdo de sua rematricula no 7° periodo do curso de Direito oferecido pela Instituicdo Académica administrada pela
Autoridade Impetrada. Requereu, ainda, que a concessdo da seguranca abarque determinacdo a Autoridade Impetrada
no sentido de que anistie o impetrante das faltas conferidas, pois a elas o aluno ndo deu causa evitando transtornos
futuros e, até possibilitando se for o caso provas e aplicagdo de trabalhos por ventura efetivados de forma substitutiva,
bem como, das avalia¢@es disciplinares havidas e, perdidas em razéo do ato coator.Alega que a Autoridade Impetrada se
recusa a realizar a matricula em tela, ao argumento de que a existéncia de uma disciplina académica em regime de
dependéncia impede a progressdo para o 7, 8, 9 e 10 Semestres, conforme prevé a Resolucdo UNINOVE n 39, de
14.12.2007. Sustenta, em suma, que o aludido normativo interno a ele ndo se aplica, eis que o contrato firmado com a
instituicdo de ensino no segundo semestre de 2006 ndo fazia alusdo a resolucdo em tela, cujo advento deu-se apenas em
12.2007.Com a inicial, vieram os documentos de fls. 13/26.A decisdo proferida as fls. 30/31 deferiu parcialmente o
pedido liminar, para determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de impor, como 6bice a realizagdo da matricula
do Impetrante para o 7° Semestre do Curso de Direito, a existéncia da matéria em regime de dependéncia, intitulada
Filosofia Juridica.A peticdo da Autoridade Impetrada juntada as fls. 38/42 noticiou 0 cumprimento da medida liminar
deferida, com a rematricula do Impetrante para inicio do 7° periodo do Curso de Direito a partir do 2° semestre do ano
de 2010.As informagdes da Autoridade Impetrada vieram as fls. 43/59, com documentos anexos as fls. 60/99. Pugnou
pela denegacdo da seguranca, argumentando pela legalidade do ato de negativa de rematricula. Fundamenta no sentido
de que o Impetrante ndo desconhece a existéncia da norma, porquanto o contrato de prestacdo de servicos vigente para o
1 Semestre de 2008 e o manual do aluno fazem mengdo a resolucéo.A Douta Procuradora da Republica Rose Santa
Rosa ofereceu parecer, as fls. 10/101v., ndo vislumbrando interesse publico a ensejar a manifestacdo do Ministério
Publico Federal no processo.E O RELATORIO.DECIDO.O contrato em que a Impetrada ampara suas alegacdes passou
a ter vigéncia a partir do 1 Semestre de 2008 e prevé que o contratante declara ter ciéncia dos termos e da aplicacéo da
Resolugdo UNINOVE n 39, de 14.12.2007 (fls. 81/84). Contudo, a jurisprudéncia tem se firmado no sentido de que o
regimento académico aplicavel ao aluno é aquele em vigor na época em que verificado o inicio do curso, que, quanto ao
Impetrante, conforme o documento de fls. 20/22 (contrato de prestacdo de servicos educacionais), deu-se em
22.11.2006. Nao se nega a autonomia das instituicbes de ensino superior, no tocante aos seus planos didatico-cientifico,
administrativo e de gestdo financeira e patrimonial, nos termos do art. 207, da Constituicdo Federal de 1988. Todavia,
tal autonomia ndo pode ser vista sob a dtica de um poder irrestrito, cujo exercicio possibilite a imposi¢do de regras
incondicionais ao corpo discente da Instituicdo de Ensino Superior. A pretexto da efetivacdo de uma administracao
universitéria autbnoma, ndo pode haver, portanto, a institui¢do por esta de regras cuja incidéncia venha desconsiderar
regramentos anteriores, j& pactuados e estabelecidos perante alunos pregressamente matriculados. Quaisquer alteracdes
posteriores vigoram somente para 0s alunos que ingressarem na universidade apés a vigéncia do novo regimento. Ainda
que o Impetrante tivesse subscrito o contrato com as altera¢des regimentais por ocasido das renovacgdes semestrais - fato
de que ndo h& comprovacdo nos autos - as novas normas regimentais nao Ihe poderiam ser impostas.Com isso, tem-se
que prevalecem entre as partes as disposi¢des contratuais e regimentais que vigoravam a época do ingresso do
Impetrante no curso, sob pena de violagéo a garantia constitucional inscrita no inciso XXXVI, do art. 5°, da CF/88
.Nota-se que o0 as normas estatutérias e as resolucdes vigentes no 1 Semestre de 2007 (fls. 20/22), momento em que 0
Impetrante ingressou no curso de direito, ndo poderiam fazer mengdo a Resolucdo UNINOVE n 39, de 14.12.2007, até
porque esta sobreveio apenas no final do 2 Semestre de 2007. Portanto, ndo ha como submeté-lo a aplicagdo do
normativo em exame, por mero ato unilateral da instituicdo de ensino.Os nossos tribunais ja decidiram no mesmo
sentido em casos semelhantes, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. DESCUMPRIMENTO DE
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
CONDENACAO DO AUTOR AO PAGAMENTO DE VALOR REMANESCENTE E EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA. MANUTENCAO DA TAXA DE 1% AO MES.(..)3. A
Universidade Federal de Minas Gerais ndo contestou essa informac&o, tendo impugnado o valor de R$ 15.000,00
(quinze mil reais) postulado pelo Autor, sob o argumento de que a Resolucéo 13/99 de 09/12/99 do Conselho de Ensino,
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pesquisa e Extensdo da UFMG, estabelecia valor méximo de R$ 6.973,80 (seis mil novecentos e setenta e trés reais e
oitenta centavos) para Bolsa de Artista Visitante.4. A referida resolucdo néo se aplica ao caso em exame, pois além de
ser posterior ao contrato firmado entre as partes, ndo faz nenhuma mencéo a valores, conforme ressaltou o juiz.(...)(AC
200138000115664, DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO BATISTA MOREIRA, TRF1 - QUINTA TURMA,
13/11/2009).......ccccvrenene. ADMINISTRATIVO. BOLSAS DE ESTUDO FILANTROPICA. ALTERACAO DAS
REGRAS. As alteragdes unilaterais da Universidade, relativamente as regras para concessao de bolsas de estudo
filantrépicas ndo poderia romper relages juridicas validamente estabelecidas pelo regramento anterior. Trata-se da
manutencdo da seguranca juridica, impedindo-se que a Instituicdo de Ensino Superior, a pretexto de exercer a
autonomia administrativa, desconsidere os termos de adeséo ja firmados. No caso dos autos, havia um ato juridico
perfeito e a aquisicao de um direito de o impetrante usufruir de bolsa de estudo, desde que o curso fosse concluido no
prazo de dez semestres letivos, a contar de julho de 2005. Assim, ndo poderia a Universidade cancelar o beneficio, em
virtude de a nova regra, veiculada em 2007 (Resolucdo n° 9), condicionar a manutencéo da bolsa ao tempo do vinculo
que nédo excedesse a duracdo maxima do curso.(REOAC 200771080123052, ROGER RAUPP RIOS, TRF4 -
TERCEIRA TURMA, 29/04/2009)Quanto ao pedido relacionado ao abono de faltas e demais obriga¢des impostas ao
Impetrante durante o interregno em que ficou afastado, ndo pode ser acolhido, uma vez que o Impetrante ndo agiu com
a urgéncia necessaria ao manejo do presente mandado de seguranca. O inicio das aulas no 7° periodo do curso de
Direito, em que o Impetrante é aluno, deu-se nos primeiros dias de agosto, mas a agdo somente foi ajuizada em
setembro, um més apds. Dessa forma, as eventuais faltas deverdo ser reguladas diretamente por meio dos tramites
administrativos oferecidos pela Autoridade Impetrada.Por todo o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA, para confirmar a deciséo liminar de fls. 30/31 e determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de
impor, como Obice a realizacdo da matricula do Impetrante para o 7 Semestre do Curso de Direito, a existéncia da
matéria em regime de dependéncia, intitulada Filosofia Juridica.Finalmente, destaco que esta decisdo nao abrange ou
abona eventual insuficiéncia de frequéncia as aulas por parte do Impetrante.Sem honoréarios advocaticios (Simula 512,
do e. STF e Simula 105, do e. STJ).Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.1.O.

0001319-59.2010.403.6102 (2010.61.02.001319-5) - JOSE EDUARDO BARREIROS(SP097077 - LUCELIA CURY)
X PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP

Vistos em sentenca. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o Impetrante visa obter
provimento jurisdicional que determine a Autoridade Impetrada a incluséo de seu nome na lista dos aprovados em
exame da Ordem dos Advogados.Com a inicial vieram os documentos de fls. 44/87.Inicialmente distribuidos perante a
Justica Federal de Ribeirdo Preto, as fls. 89 o juizo reconheceu a sua incompeténcia e determinou a remessa dos autos a
esta Subsecéo Judiciaria.Em deciséo de fl. 96 foi determinado ao Impetrante que: a) indicasse qual é a pessoa juridica a
qual a Autoridade Impetrada integra, se acha vinculada ou exerce atribuicfes; b) esclarecesse em que consistia o pedido
liminar formulado; e c) fornecesse as contrafés indispensaveis a notificacéo da autoridade impetrada, nos termos dos
artigos 6.°e 7.2, 1, da Lei 12.016/09.Publicada a decisdo, a Impetrante deixou transcorrer in albis o prazo para
cumprimento da decisio de fl. 96 (conforme certiddes de fls. 101 e 103).E o relatério. Decido.Verifica-se dos autos que
foi determinada a intimacdo do Impetrante, na pessoa de seu patrono, para emendar a inicial nos termos especificados
na decisdo de fls. 96. Essa determinagdo cumpriu os ditames do artigo 284, caput do CPC, o qual dispde:Art. 284.
Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
complete, no prazo de 10 (dez) dias.Devidamente intimado, o Impetrante deixou de dar cumprimento a referida
determinacdo, o que enseja a aplicacdo do paragrafo Gnico do referido artigo, in verbis:Art. 284. .......... Paragrafo Unico.
Se 0 autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticdo inicial.E desnecessaria a intimagao pessoal do
Impetrante, nos termos do artigo 267, 1° do CPC, vez que ndo se trata de hipdtese de extingdo do feito com base nos
incisos Il e 111 do referido artigo, mas sim da hipdtese inserta no inciso |.Portanto, resta patente que a Impetrante,
intimada a regularizar a inicial, deixou transcorrer in albis o prazo que lhe fora concedido, motivo por si s6 suficiente
para extinguir o feito sem resolucéo do mérito, nos moldes do artigo 267, 1, do C4digo de Processo Civil.Posto isso,
denego a seguranga, nos termos do artigo 6°, 5° da Lei n® 12.016/2009 e artigos 267, | e 284, paragrafo Gnico, ambos do
Cadigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios, ante a inexisténcia de formacéo de lide.Custas na forma da
lei.P.R.I.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0016965-18.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X FLAVIA DE MELO MARANHAO

Trata-se de notificagdo judicial por meio da qual pretende a Caixa Econdmica Federal, diante do inadimplemento
contratual alegado, notificar a requerida, nos termos previstos pelos artigos 867 e seguintes do Codigo de Processo
Civil.Diante da ndo localizagdo da requerida, vem parte autora em sua peticdo de fl. 32, requerer a carga definitiva dos
presentes autos para adog¢do das providéncias que entende cabiveis ao presente caso.Considerando que a notificagao
judicial € um procedimento de jurisdi¢do voluntéria e mais, diante da ndo localizagdo da requerida, determino a entrega
do presente feito a parte autora, independentemente de traslado, conforme preceitua o artigo 872 do Cddigo de Processo
Civil.Intime-se a Caixa Econbmica Federal para que providencie a retirada dos autos, no prazo de 05 (cinco) dias,
mediante baixa no sistema informatizado e anotacdo no livro proprio.
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0020056-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA
ZWICKER) X JOCELIO DE OLIVEIRA

Trata-se de notificacdo judicial por meio da qual pretende a Caixa Econémica Federal, diante do inadimplemento
contratual alegado, notificar o requerido, nos termos previstos pelos artigos 867 e seguintes do Codigo de Processo
Civil.Diante da ndo localizacdo do requerido, vem parte autora em sua peticdo de fl. 55, requerer a carga definitiva dos
presentes autos para adogao das providéncias que entende cabiveis ao presente caso.Considerando que a notificagdo
judicial é um procedimento de jurisdi¢do voluntaria e mais, diante da ndo localizagdo do requerido, determino a entrega
do presente feito a parte autora, independentemente de traslado, conforme preceitua o artigo 872 do Cédigo de Processo
Civil.Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que providencie a retirada dos autos, no prazo de 05 (cinco) dias,
mediante baixa no sistema informatizado e anotag&o no livro proprio.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3075

MANDADO DE SEGURANCA

0032424-17.1997.403.6100 (97.0032424-9) - UNIVET S/A IND/ VETERINARIA(SP196524 - OCTAVIO TEIXEIRA
BRILHANTE USTRA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 432-verso: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195 do Codigo de
Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0011353-80.2002.403.6100 (2002.61.00.011353-9) - EXIMPORT EXP/ IMP/ E REPRESENTACOES
LTDA(SP028107 - JOSE GABRIEL MOYSES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.

0032717-40.2004.403.6100 (2004.61.00.032717-2) - TCRE ENGENHARIA LTDA(SP138152 - EDUARDO
GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cadigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0027764-96.2005.403.6100 (2005.61.00.027764-1) - MARIA APARECIDA TECCHIO(SP102217 - CLAUDIO LUIZ
ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 143/144:1. Recolha a parte impetrante as custas do desarquivamento tendo em vista que ndo é
beneficiaria de Justica Gratuita, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas.2. Reitero os termos de folhas 136.3. Retornem os
autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195
do Cddigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0029304-82.2005.403.6100 (2005.61.00.029304-0) - ANTONIO LUIZ MAGLIARI JUNIOR(SP197350 - DANIELLE
CAMPOS LIMA) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0008654-77.2006.403.6100 (2006.61.00.008654-2) - ARMANDO RUIVO(SP026914 - SONIA MARIA GIANNINI
MARQUES DOBLER) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
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PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 209: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195 do Codigo de
Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0017401-16.2006.403.6100 (2006.61.00.017401-7) - MEDIAL SAUDE S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO
MARREY JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.

0029613-98.2008.403.6100 (2008.61.00.029613-2) - SEGREDO DE JUSTICA(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR)
X SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 203 e 208/225:1. Tendo em vista o teor dos documentos de folhas 211/225 decreto o Segredo de Justica
para o presente feito.2. Expeca-se alvara de levantamento (depdsito folhas 112), conquanto seja apresentado, no prazo
de 15 (quinze) dias: 2.1. nova procuragdo no original com poderes especiais e firma reconhecida, pois em que pese a Lei
n°® 8.952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes
especiais, se contidos no mandado, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP.
616.435/PE, rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca e, 2.2. a confirmacdo do patrono e seus dados (RG e CPF) que
efetuard o levantamento perante a entidade bancaria.3. Apos a juntada do alvara liquidado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

0015628-91.2010.403.6100 - SERVIFER REPRESENTACOES LTDA - EPP(SP182731 - ADILSON NUNES DE
LIRA E SP206836 - RICARDO SANTOS DE CERQUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos.Folhas 332: Defiro o pleito da parte impetrante.Expeca-se oficio de notificagdo & nova indicada autoridade
coatora para que preste as informagdes no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, remetam-se 0s autos a SEDI para que
proceda a inclusdo no polo passivo da demanda do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL.ApoGs a
juntada das informagdes, voltem os autos conclusos.Cumpra-se. Int.

0016091-33.2010.403.6100 - PURAS DO BRASIL S/A X INFRALL ADMINISTRACAO LTDA(SP131524 - FABIO
ROSAS E RS029023 - GUSTAVO NYGAARD) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelacéo tempestivamente apresentada pela Unido Federal em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Ap6s, ao Ministério Pablico Federal. Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.PRAZO DE CARGA: 5 (cinco) DIAS nos termos do
artigo 195 do Codigo de Processo Civil.

0016398-84.2010.403.6100 - MDX TELECOM LTDA(SP224384 - VICTOR SARFATIS METTA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Recebo a apelacdo tempestivamente apresentada pela parte impetrada em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Apos, ao Ministério Publico Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
- 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.PRAZO DE CARGA: 5 (CINCO) DIAS nos termos do artigo 195
do Cddigo de Processo Civil.

0021595-20.2010.403.6100 - CARLOS AMORIM PECUARIA E AGRICULTURA LTDA(SP183317 - CASSIANO
RODRIGUES BOTELHO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM
SAO PAULO - SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar visando a obtencéo de certiddo positiva com efeitos
de negativa de débitos, que lhe estaria sendo negada pelas autoridades coatoras, além da suspensdo da exigibilidade dos
créditos. Como pedido final requer o cancelamento do registro, como pendéncia, do processo administrativo n°
13808.000593/96-86, incluso por equivoco, uma vez que ja teria se transformado na inscrigdo em divida ativa de n°
80.7.98.000056-25. Sustenta que as exagdes, inscritas em divida ativa, que ora Ihe sdo exigidas se encontram com
penhora regular ou parcelamento nos termos da Lei n® 11.941/09. Foram juntados documentos.Determinada a
regularizacdo da inicial (fls. 55), a impetrante apresentou petic&o, juntada as fls. 56/78.E o relat6rio do necessario.
Decido.1. Recebo a peticdo e documentos de fls. 56/78 como emenda a inicial. Anote-se.2. Em analise suméria, inerente
a apreciacdo da liminar em mandado de seguranca, ndo entendo estarem presentes 0s pressupostos necessarios a sua
concessdo.Preliminarmente, em relacdo a divida ja inscrita em divida ativa, verifica-se que a prépria Procuradoria da
Fazenda Nacional reconheceu a suspensao da exigibilidade. Além disso, ainda determinou a alteragdo do status das
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inscricdes objeto de consolidacdo de parcelamento, para que passem a constar como exigibilidade suspensa. Portanto,
ndo héa ato coator a ser afastado em sede de decisdo liminar, em relacdo ao sr. Procurador-Chefe da PGFN/SP (v. fls.
45). Os atos praticados pela Administracdo, inclusive os de carater tributario, gozam de presuncéo de legitimidade.
Partindo dessa premissa caberia ao impetrante o 6nus de fazer prova contraria, aparentemente insuficiente nos autos.
Ressalte-se que ndo foram apresentados esclarecimentos suficientes a comprovacéo de plano de que a parte impetrante
ndo tenha de fato débitos exigiveis, pois consta do extrato de informagdes fiscais da contribuinte (fls. 33/34) a indicacdo
da pendéncia ativa do processo administrativo de n® 13808.000593/96-86.Em relacéo as dividas constantes do
mencionado processo, ainda que a impetrante alegue ja estarem compreendidas na inscrigdo em divida ativa de n°
80.7.98.000056-25, ndo é possivel saber ao certo se ndo houve apuragdo de valores complementares posteriormente a
propositura da respectiva Execucéo Fiscal, sendo a questdo controversa. No mandado de seguranca as provas devem ser
pré-constituidas bem como os fatos incontroversos. Nesse sentido, vale citar o conceito de direito liquido e certo
definido por Carlos Velloso: O Tribunal Federal de Recursos, em ac6rdao de 20 de junho de 1953, assentou, de forma
lapidar, o conceito de direito liquido e certo, ao decidir assim: a liquidez e certeza do direito ndo decorrem de situacdes
de fato ajustadas com habilidade, mas de sua apresentacéo extreme de davidas, permitindo ao julgador néo s6 apuré-lo,
como verificar a violéncia praticada. Entdo, estabelecido fica que o conceito de liquido e certo situa-se nos fatos.
Havera direito liquido e certo, pressuposto da a¢do de seguranca, do cabimento da acdo, se os fatos forem
incontroversos. E importante, portanto, examinar um tema: a prova no Mandado de Seguranca. A questio é relevante,
por isso que, conforme ja falamos, o direito liquido e certo é o que resulta de fatos incontroversos. Por isso leciona
Castro Nunes: o pedido deve vir desde logo acompanhado dos documentos necessarios a prova do alegado. (in
Cinglienta Anos de Mandado de Seguranca, organizado por Sérgio Ferraz, Porto Alegre, Fabris Editor, 1986, p. 57)No
mais, as alegac0es faticas demandam a oitiva da autoridade coatora, pelo que considero ausente o fumus boni iuris
essencial a concessao do pedido. Assim, ndo estando preenchidas as exigéncias necessarias a concessdo da medida
postulada, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR, devendo a interessada socorrer-se das vias proprias em caso de
irresignacao. Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as necessarias informacoes, inclusive para que
esclareca sobre a ocorréncia de equivocada anotacdo em duplicidade de exigéncia tributaria referente ao PA n°
13808.000593/96-86, cientificando-se a respectiva procuradoria. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.l.C.

Expediente N° 3109

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033564-58.1975.403.6100 (00.0033564-9) - ADHEMAR DA COSTA(SP119992 - ANTONIO CARLOS GOGONI E
SP014520 - ANTONIO RUSSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiério(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de RequisicOes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0663549-71.1985.403.6100 (00.0663549-0) - CARBOSIL S/A IND/ COM/(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0751193-18.1986.403.6100 (00.0751193-0) - CIVILTERRA ENGENHARIA E TERRAPLENAGEM LTDA X
CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIA ALAMEDA X CIRILO PEDRO DAS NEVES X JOSE MARIA
MESQUITA QUEIJO X MARIA DA CONCEICAO NEVES X LUIZA MORENO X ETELKA JUHASZ X
ANTONIO PEDRO DAS NEVES(SP034236 - ANTONIO PEDRO DAS NEVES E SP050514 - JOSE OLIMPIO
MALTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de RequisicOes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precat6rios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.
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0040496-08.1988.403.6100 (88.0040496-0) - AIRTON ADEMIR FRONER X AKINORI KOJIMA X ALFERIO DI
GIAIMO NETO X AMARAL MARTORELLI FILHO X ANA MARIA MENDLER X ANGELO ROMUALDO
FASANELA X ANTONIO KNOLL FILHO X APARECIDA DE OLIVEIRA X ARLINDO ALVES DE SOUZA X
CELIO BENEDITO GONCALVES X DEMETRIO STOICOV X DURVAL RAMOS DOS SANTOS NETO X
EDUARDO NOBUO UEMURA X ELPIDIO CANESCHI X FERNANDO BENTO LEITE X FERNANDO FRIGIERI
X GERALDO BUENO DE OLIVEIRA X HELIO INACIO MARQUES X HAMILTON PAVANI X HENRY JOSEPH
JUNIOR X IRACI MAZZONI X JERONIMO GONCALES NETO X JOAO CARLOS FRANCA X JOAO EUGENIO
SASSI X JOAO SOARES DA SILVA X JOSE CARLOS MARCHIORE X JOSE EDUARDO RODOLFO X JOSE
FERNANDO SILVEIRA BERTI X JOSIAS LEANDRO DE SOUZA X JOSE LUIZ DIAS CAMPOS X ADELINA
BITELLI DIAS CAMPOS X JURANDIR VALERIO DA SILVA X LAERTE GRANER X LAURIBERTO FAVERO
X LUIZ CARLOS DE CARVALHO X LUIZ GONZAGA GAZZANEO JUNIOR X LUIZ ROBERTO DA SILVA X
LUIZ SEBASTIAO RUIZ X MAURO VITOR RODRIGUES ALONSO X MARIO MASSANORI TAKAMURA X
MAURICIO ANTONIO VEZZALI X MOACIR LUIZ GOMES RUBIRA X NELSON APOLONIO X NILTON
GASPAR X ODAIR MOTA X OSWALDO ROBERTO ZOCHIO X PAULO BABICSAK X PAULO FACO X
GIUSEPPINA ANNA BLUMETTI FACO X JULIO FRANCISCO BLUMETTI FACO X HELENA CRISTINA
BLUMETTI FACO BORTOLOTTO X PEDRO LUIZ MIRANDA X ROBERTA BARTOLONI X ROBERTO
KAZLAUSKAS X RONALDO ALMEIDA MARTINS X SANDRA ALT X SEBASTIAO CARLOS DOS REIS X
SERGIO CATENA DE CARVALHO X SERGIO FAZANI X TSUNEHARU FUJITA X ULISSES DELPOIO
PARMEZIANI X VILMA PESTANA RAZZA X WAGNER CONSANI X WILSON ROBERTO DA SILVA
BERNARDO X WILSON JULIANI X WILSON MIYAMURA HIRATA(SP102086 - HAMILTON PAVANI E
SP021908 - NELSON MARCHETTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, & ordem do(s) beneficiério(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucgdo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedicdo de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicdes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0048283-88.1988.403.6100 (88.0048283-0) - INDUSTRIA E COMERCIO JOIAS NAGALLI LTDA ME(SP077575 -
VERA LUCIA MIRANDA E SP051272 - EDMILSON JOSE DE LIRA E SP234745 - MARCELO BAPTISTINI
MOLEIRO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, & ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0038209-38.1989.403.6100 (89.0038209-8) - VULCABRAS S/A(SP115022 - ANDREA DE TOLEDO PIERRI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precat6rios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto a Caixa
Econdmica Federal - PAB TRF - 3% Regido. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as
formalidades de praxe.l.C.

0032049-60.1990.403.6100 (90.0032049-6) - GILBERTO ANTONIO CAPIOTTO X ANGELO ANTONIO BREVE X
ORGANIZACAO RENATO DE PNEUS LTDA X EVAN COSMETICOS LTDA-ME(SP174540 - GISLEIDE SILVA
FIGUEIRA E SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1688 - JULIANA
MARIA BARBOSA ESPER)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precat6rios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.
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0743275-84.1991.403.6100 (91.0743275-5) - MARIA INES MIRANDA AZEVEDO X ARMANDO FONSECA
AZEVEDO X TELMA APARECIDA MARGARIDO TEIXEIRA BARROSO X LUIZ ROBERTO BARROSO X
PAULO DE CAMARGO(SP027175 - CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiério(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucdo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal & partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0039341-28.1992.403.6100 (92.0039341-1) - MILTON VANUCCI X MARLENE VANNUCCI X JANETE
GAZHARIAN X AIRTON FRANCISCO DOS SANTOS VAINI X NELSON VAINI X ALCIDES DE BRITO X
JOSE LIMA DOS ANJOS X MARIA DA CONCEICAO COUTO GUERRA X ABEL AUGUSTO COUTO GUERRA
X MANOEL DA SILVA CARDOSO X LUIZ ROBERTO RUSSO(SP051020E - ELAINE KAZUMI TAKARA E
SP132269 - EDINA VERSUTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, & ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal & partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0051248-97.1992.403.6100 (92.0051248-8) - JUAN BAUTISTA PAEZ SUAREZ X RUBENS GOMES BARBOSA X
RUBENS MARTINEZ ROCCIA X SEBASTIAO APARECIDO PINTO X SILVIO ANTONIO GAVA X VALTER
FRANCISCO DA SILVA X WALDEMAR LOPES X WALDIR LUIZ DA COSTA MAGUETA X ANTONIO
AGNOLINI(SP008611 - JOSE EDUARDO FERREIRA PIMONT E SP083104 - EDUARDO MACARU AKIMURA)
X FAZENDA NACIONAL (Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficirio(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de RequisicOes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0001592-40.1993.403.6100 (93.0001592-3) - MOYSES BOBROW(SP047749 - HELIO BOBROW) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, & ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto a Caixa
Econdémica Federal - PAB TRF - 3% Regido. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as
formalidades de praxe.l.C.

0016768-59.1993.403.6100 (93.0016768-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0055900-
60.1992.403.6100 (92.0055900-0)) NERLEI JOSE SARGI X PAULO BALDUINO JUNIOR X TECLA NAJLA LIAN
HADDAD X VILMA MIDORI OKOTI X WALTER GALLORO X WILLIAM PEREIRA FIGUEIREDO(SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiério(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(8es) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de RequisicOes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatérios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0034319-18.1994.403.6100 (94.0034319-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021883-
27.1994.403.6100 (94.0021883-4)) PETT ADMINISTRACAO PARTICIPACOES E EMPREENDS S/C LTDA X
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HIDRATEL S/A IND/ COM/ E REPRESENTACOES(SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA
GONCALVES E SP174064 - ULISSES PENACHIO) X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolugéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0035459-53.1995.403.6100 (95.0035459-4) - PRIMOTECNICA MECANICA E ELETRICIDADE LTDA(Proc.
SOLANGE GUIDO E Proc. ADRIANA BERTONI HOLMO E SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucdo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0045158-68.1995.403.6100 (95.0045158-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040747-
79.1995.403.6100 (95.0040747-7)) TRANSPORTADORA 1040 LTDA(SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO
CESAR E SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E SP144479 - LUIS CARLOS PASCUAL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatorios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0038056-58.1996.403.6100 (96.0038056-2) - GILBERTO VICENTE DE MORAES FILHO X JOSE CARLOS DE
SOUSA XAVIER X MARCOS CORDEIRO PIRES X NAOMI MATUMOTO MARTINS X VALDIR MENDES
DOS PASSOS(SP100164B - GEMA DE JESUS RIBEIRO MARTINS E SP119886 - DEBORAH REGINA ROCCO
CASTANO BLANCO E SP124270 - ANDREA KIMURA PRIOR E SP118845 - MONICA APARECIDA VECCHIA
DE MELO E SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 245/246: Concedo a parte autora, dilagdo de prazo de 30 dias para cumprimento do determinado a fl.
240.1.DESPACHO DE FLS. 257:Vistos.Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido comunicando a disponibilizacdo, em conta corrente, ordem do(s)
beneficiario(s), da importancia requisitada para o pagamento da(s) Requisicdo(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco
que, conforme Resolucédo n°® 559, de 26/06/2007, fica dispensada a expedigdo de alvara de levantamento nos
pagamentos de Requisi¢des de Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005, devendo a(s) parte(s) beneficéria(s)
providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do Brasil.Publique-se o despacho de folha 247.Intimem-
se.

0060440-78.1997.403.6100 (97.0060440-3) - DENISE DE SOUZA FIALHO X IZILDA CESAR X LOURICE
ARGOLLO PEIXOTO X MARIA MADALENA NOGUEIRA VIEGAS X MIGUEL NADEO FILHO(SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido
comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, & ordem do(s) beneficiario(s), da importancia
requisitada para o pagamento da(s) Requisicao(des) de Pequeno Valor (RPV).Destaco que, conforme os termos da
Resolucéo n° 55, de 2009, fica dispensada a expedi¢do de alvara de levantamento nos pagamentos de Requisicoes de
Pequeno Valor expedidas a partir de 01/01/2005 e os precatdrios de natureza alimenticia autuados no Tribunal a partir
de julho de 2004, devendo a(s) parte(s) beneficaria(s) providenciar(em) o levantamento dos valores junto ao Banco do
Brasil. Decorrido o prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

Expediente N° 3110
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DESAPROPRIACAO

0045480-36.1968.403.6100 (00.0045480-0) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP285900 - ANDRE LUIZ MACHADO BORGES) X
IPANEMA IMOVEIS E ENGENHARIA LTDA(SP146267 - EDUARDO FRANCISCO VERGMAM PRADO) X
DORICLES FERREIRA FREIRE X JOSE JESUS PUGLIESE X MARIA NEULICE PUGLIESE X EDMUNDO JOSE
DE ANDRADE X MARIA DE LOURDES DANTAS ANDRADE X IGREJA EVANGELICA MONTE SIAO X DLW
EMPREENDIMENTOS LTDA(SP063493 - IZILDA ESOTICO) X ZULEIKA ASSUMPCAO X CARLOS ALBERTO
BACCARAT X LOURDES GEORGINA BACCARAT(SP146267 - EDUARDO FRANCISCO VERGMAM PRADO)
Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo , publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Codigo
de Processo Civil, ficam as partes intimadas do desarquivamento dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias. No siléncio,
tornem ao arquivo com as cautelas legais.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0741349-78.1985.403.6100 (00.0741349-1) - BERTA CONFECCOES LTDA X FELIX SCHLESINGER X GEORGE
SCHLESINGER X IRENE SHIGUENO YAMADA X JESSIMARIE CUNHA BARBOSA X NELSON GUELLER X
MARCELO GUELLER X MARJORIE GUELLER X MARIA ROSA PERIN MEDEIROS(SP014184 - LUIZ
TZIRULNIK E SP243254 - LEANDRO ANTONIO ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA
BARBOSA ESPER)

Dé-se ciéncia do desarquivamento dos autos.Fls. 1992: ciéncia as partes do pagamento de precatério noticiado.
Requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, retornem os autos ao arquivo.Int.
Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001877-37.2010.403.6100 (2010.61.00.001877-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011129-98.2009.403.6100 (2009.61.00.011129-0)) MOTEL MOINHO LTDA X CATARINA LUISA SILVEIRA
LEITE BOTTER X JOSE CARLOS BOTTER(SP186014 - AMAURY VILLACA SCAGLIONE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA)

Aceito a conclusdo, nesta data. Tendo em vista a ocorréncia de erro material no r. despacho de fls. 134, retifico-o de
oficio, para constar o recebimento do recurso de apelagdo dos embargantes (fls. 126/133) somente em seu efeito
devolutivo, nos termos do art. 520, inc. 1V, do Cédigo de Processo Civil. Traslade-se copia da r. sentenca de fls.
115/115-verso e fls. 123/120 para os autos da agdo de execucdo de titulo extrajudicial n® 0011129-98.2009.403.6100.
Apos, e tendo em vista o decurso do prazo para contrarrazdes ao recurso de apelacéo, desapensem-se 0s autos,
remetendo-os ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regido, conforme determinado as fls. 134.Int. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003658-75.2002.403.6100 (2002.61.00.003658-2) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORQO) X NATALIA RODRIGUES QUINTEIRO(SP123983 - MARIA
ROSINELIA P FURTADO DA COSTA E SP110142 - JULIO SETSUO HASHIMOTO)

Dé-se ciéncia do desarquivamento.Fls. 128/129: em prosseguimento da execucdo, defiro o pedido de expedicao de
oficio a 62 e 222 Varas Civeis do Férum Civel Central Jodo Mendes, para que 0s respectivos juizos procedam a penhora
no rosto dos autos dos processos 583.00.2004.007600-4 e 583.00.2008.146583-7, observado o limite de R$ 46.028,26
(quarenta e seis mil, vinte e oito reais e vinte e seis centavos), atualiazado para agosto/2010.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0022053-08.2008.403.6100 (2008.61.00.022053-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0763275-81.1986.403.6100 (00.0763275-4)) AGRICOLA MONTE CARMELO LTDA(SP163580 - DANIEL RUSSO
CHECCHINATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE)

Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 4910/4911: Expeca-se edital, com prazo de 10 (dez) dias, providenciando a
Secretaria sua afixa¢do no local de costume deste Férum (artigo 232, 11, CPC), bem como sua publicacdo no Diério
Eletr6nico da Justica Federal da 3% Regido.Compareca a expropriada em Secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias, para
retirada do edital, mediante recibo nos autos, a fim de promover sua publicacdo nos termos e prazo dispostos no artigo
232, 111, do CPC.Int. Cumpra-se.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 4864

MONITORIA

0023539-67.2004.403.6100 (2004.61.00.023539-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X ANA LUCIA
DIAS DA SILVA KEUNECKE(SP220791 - TEREZINHA CRUZ OLIVEIRA QUINTAL)

Fls. 263; Defiro, pelo prazo requerido. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior
provocagdo da parte interessada.Intime-se.

0029045-19.2007.403.6100 (2007.61.00.029045-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS E SP251238 - ARIELA CRISTINA ZITELLI DASSIE) X EAL ELETRICA
AURORA LTDA X MARY CRISTINA DE SOUZA BUENO X ORIOVALDO BARRELLA

Fls. 186/187 - Indefiro o pedido de consulta ao sistema BACENJUD, uma vez que a adoc¢do de tal sistema destina-se ao
alcance de bens do devedor, apenas na fase de execucéo do feito, ndo admitindo-se sua aplicacao para fins localizacéo
do executado, haja vista que o Codigo de Processo Civil prevé, para a hipétese, a citacao por edital.Diante do
desconhecimento do paradeiro dos réus EAL ELETRICA AURORA LTDA e MARY CRISTINA DE SOUZA BUENO
e nos termos do que dispde o artigo 231, inciso |1, do Cadigo de Processo Civil, determino suas citagOes por edital, para
que respondam aos termos da presente acéo, no prazo de 30 (trinta) dias.Na hipdtese de revelia e Considerando-se o
disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n® 80/94, nomeio a Defensoria Publica da Unido, para exercer a
funcdo de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Uma vez
expedido o edital, intime-se a Caixa Econdmica Federal, para que proceda a sua retirada e publicagdo.Intime-se e, na
auséncia de impugnagao, cumpra-se.

0000714-90.2008.403.6100 (2008.61.00.000714-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X NOVAPAR COM/
ACESORIOS PARA VEICULOS LTDA X HERMES LEITE VANDERLEI FILHO X RONALDO GONGORRA
Diante da noticia contida no requerimento de fls. 136, nada ha de ser deliberado, em relag&o a peticéo de fls.
184.Cumpra-se a determinacdo de fls. 182, remetendo-se os autos ao arquivo (sobrestado), em funcéo da suspenséo do
feito executivo.Intime-se.

0004295-16.2008.403.6100 (2008.61.00.004295-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA
PRATES BIZARRO) X ADALBERTO CARLOS BARION(SP235406 - GILBERTO ANTUNES ALVARES)
Proceda a Secretaria ao desentranhamento dos documentos de fls. 09/16, substituindo-os pelas cépias fornecidas pela
autora, as quais encontram-se na contracapa dos autos.Cumprida a determinacéo supra, publique-se esta decisdo, a fim
de viabilizar a Caixa Econémica Federal a retirada dos aludidos documentos, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante
recibo nos autos.Com o transito em julgado da sentenca proferida a fls. 187, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-
findo), observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0016983-10.2008.403.6100 (2008.61.00.016983-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X QUITERIA VICENTE DOS SANTOS X PAULO SERGIO DE ASSIS

Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 dias, acerca da diligéncia do Sr. Oficial de Justica, dando por
negativa a citagéo do corréu Paulo Sérgio de Assis.No siléncio, venham os autos conclusos para prolacéo de sentenca de
extingdo em relacdo ao referido réu.Intime-se.

0011320-46.2009.403.6100 (2009.61.00.011320-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X STC STUDIO E COMPOSICAO GRAFICOS LTDA X VIVIAN DE CASSIA MENDES
VIANA

Observa este Juizo que o requerimento de fls. 115 consiste em mera reproducdo da peticdo de fls. 89, cuja apreciacao
foi deliberada a fls. 94, ensejando, inclusive, a interposi¢do de Agravo de Instrumento.Diante do traslado realizado a fls.
119/121, dando conta do NAO SEGUIMENTO ao referido Agravo de Instrumento, determino o pronto cumprimento da
decisdo de fls. 113, em relacdo a ré VIVIAN DE CASSIA MENDES VIANA.Cumprida a determinago supra, tornem
0s autos conclusos, para apreciagdo do pedido de citacdo dos réus, via edital.No siléncio, venham os autos conclusos,
para prolacdo de sentenca de exting¢do do feito.Intime-se.

0018796-38.2009.403.6100 (2009.61.00.018796-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ALESSANDRO FERNANDES
RODRIGUES X MARIA APARECIDA DA SILVA FERNANDES

Tendo em conta a informag&o supra, promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, o recolhimento
das custas atinentes ao cumprimento das Cartas Precat6rias.Cumprida a determinacéo supra, desentranhe-se a Carta
Precatdria de fls. 74/106, aditando-a com o 1° endereco acima indicado.No tocante ao 2° endereco, expeca-se Carta
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Precat6ria a Comarca de Bertioga - SP, apds 0 pagamento das respectivas custas, pela autora. Quanto ao pedido
formulado pela Caixa Econdmica Federal, a fls. 120/121, torno-o prejudicado.Intime-se, cumprindo-se, ao final.

0019967-30.2009.403.6100 (2009.61.00.019967-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X ANA PAULA DIAS X WALMIR JOSE
DOS SANTOS(SP179677 - RENATA TRAVASSOS DOS SANTOS)

Considerando-se a informacéo supra, dando conta que o enderecgo cadastrado em nome do réu permanece inalterado,
passo a deliberar sobre o pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal, a fls. 171.Indefiro, por ora, o pedido de
consulta ao sistema BACENJUD, uma vez que a adogéo de tal sistema destina-se ao alcance de bens do devedor, apenas
na fase de execucéo do feito, ndo admitindo-se sua aplicacgéo para fins localizacdo do executado, haja vista que o
Cadigo de Processo Civil prevé, para a hipotese, a citagdo por edital.Diante do desconhecimento do paradeiro do réu
ALES FARIAS OTACIO e nos termos do que disp8e o artigo 231, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, determino
sua citacdo por edital, para que responda aos termos da presente acéo, no prazo de 30 (trinta) dias.Na hipétese de revelia
e Considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n® 80/94, nomeio a Defensoria Publica da
Unido, para exercer a fun¢do de Curador Especial, nos termos do disposto no artigo 9°, inciso 11, do Cddigo de Processo
Civil.Uma vez expedido o edital, intime-se a Caixa Econ6mica Federal, para que proceda a sua retirada e
publicacdo.Intime-se e, na auséncia de impugnagao, cumpra-se.

0026581-51.2009.403.6100 (2009.61.00.026581-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CLAUDIA MARQUES
JACOMO

Fls. 68; Defiro, pelo prazo de 30 (trinta) dias.No siléncio, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga de
extingdo.Intime-se.

0026877-73.2009.403.6100 (2009.61.00.026877-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ANDREIA APARECIDA LOPES
ANISKIEVICZ

Fls. 71/72 - A medida requerida pela Caixa Econdmica Federal foi objeto de deliberacdo deste Juizo anteriormente.Em
nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos conclusos, para prolacdo de sentenca, conforme
anteriormente determinado.Intime-se.

0009188-79.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X TIAGO FERREIRA DA SILVA

Fls. 53: Defiro, pelo prazo ultimo de 30 (trinta) dias.Decorrido 0 prazo supra, sem manifestacdo, cumpra-se o Gltimo
topico da decisdo de fls. 49.Intime-se.

0011142-63.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP019944 -
LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X JONAS JOSE MELO

Fls. 62: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, cumpra-se o Ultimo topico da deciséo de fls. 59.Intime-se.

0011755-83.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X
ALEXANDRE JOSE DA SILVA NETO

N&o tendo o réu cumprido a obrigagdo e nem oposto Embargos Monitérios, conforme certiddo retro, prosseguira o feito
na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X. Constituo, destarte, 0 mandado monitdrio em titulo executivo
judicial.Assim sendo, requeira a exeqlente, no prazo de 10 (dez) dias, o qué de direito, para a satisfacdo do seu crédito,
observando-se os termos do artigo 475-B do Cédigo de Processo Civil.Silente, aguarde-se no arquivo (sobrestado)
eventual provocacao da parte interessada.Intime-se.

0013570-18.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SERGIO SOUZA DA SILVA

Tendo em conta a informacg&o supra, desentranhe-se 0 mandado de fls. 36/37, aditando-o com o endereco acima
indicado. Quanto ao segundo pedido formulado pela Caixa Econdémica Federal, a fls. 43, torno-o prejudicado.Na
hipotese de insucesso da medida, fica, desde j&, determinada a citacdo por edital. Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0014058-70.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X SIMONE DE DEUS NASCIMENTO

Promova a parte ré o pagamento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, nos termos da planilha apresentada as
fls. 39/41, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, serd cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Codigo de Processo Civil.Intime-se.

0014504-73.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
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SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X DEMETRIO SODRE MACEDO X TEOFILO LUIZ DE
CAMPOS FORTE

Fls. 49:Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para juntada aos autos de planilha de débito atualizada.Sem prejuizo, expeca-se
mandado no enderego declinado pela CEF, para tentativa de citacdo do corréu Teofilo Luiz de Campos Forte.Cumpra-
se, intimando-se, ao final.

0015429-69.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PRISCILLA DOS SANTOS COELHO X FRANK ISMAR DOS SANTOS COELHO X MARCIA BOLDRIN
SANTOS COELHO(SP261500 - ALAN MENDES BATISTA) X PRISCILLA DOS SANTOS COELHO X FRANK
ISMAR DOS SANTOS COELHO X MARCIA BOLDRIN SANTOS COELHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

Recebo os Embargos Monitdrios opostos pela parte ré, processando-se o feito pelo rito ordinario.A Caixa Econdmica
Federal, para apresentacdo de impugnacéo, no prazo de 15 (quinze) dias.Considerando-se a apresentacao de
reconvencao, pelos réus, remetam-se 0s autos ao SEDI, para as anota¢Ges necessarias.Apds, intime-se a parte autora,
para que ofereca contestacdo, nos termos do art. 316 do Cddigo de Processo Civil.Fls. 272: Prejudicados os pedidos,
diante do comparecimento espontaneo dos réus ainda néo citados.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0016193-55.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X VIRGINIA DINIZ DE ALBUQUERQUE

Fls. 35/36 - Indefiro, uma vez que a adocdo dos sistemas INFOJUD e BACEN JUD destina-se ao alcance de bens do
devedor, apenas na fase de execucdo do feito, ndo admitindo-se sua aplicagdo para fins localizagdo do executado, haja
vista que o Codigo de Processo Civil prevé, para a hipotese, outros meios para a efetivacéo da citagdo.Ademais, a
intervencdo judicial para localizacdo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apds a comprovacao,
pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartorios
de Registro de Iméveis, Orgéos de Protecdo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. o que no restou
demonstrado nos autos.Em nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, venham os autos conclusos, para prolacéo
de sentenca de extincdo do feito.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020562-63.2008.403.6100 (2008.61.00.020562-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOAO ERNESTO TEIXEIRA
FABRO(SP244405 - GABRIELA DA SILVA) X ILSA APARECIDA LANZONI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JOAO ERNESTO TEIXEIRA FABRO

Fls. 166 - Defiro o pedido de suspensdo do feito executivo, nos termos do artigo 791, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil.Desta forma, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocagdo da exequente.Intime-se.

Expediente N° 4869

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659292-37.1984.403.6100 (00.0659292-9) - BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A(SP118076 - MARCIA DE
FREITAS CASTRO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Comprove a parte autora o recolhimento do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias, haja vista que referido
comprovante ndo acompanhou a peticdo de fls. 578/581.Int.

0667509-35.1985.403.6100 (00.0667509-3) - AGRO INDUSTRIAL AMALIA SA X COCAM CIA/ DE CAFE
SOLUVEL E DERIVADOS X COCAM COML/ E EXPORTADORA S/A X MATHERSA S/A INDUSTRIAS
QUIMICAS X INDUSTRIAS MATARAZZO DE ARTEFATOS DE CERAMICA LTDA(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Fls. 1.134/1.136: Ciéncia as partes da penhora lavrada no rosto dos autos, em relacdo a INDUSTRIAS MATARAZZO
DE ARTEFATOS DE CERAMICA LTDA, que torna indisponivel o valor total do Oficio Precatdrio expedido a fls.
1.052. Oficie-se ao Juizo da 62 VVara Federal de Execugdes Fiscais, informando-o de que o valor penhorado a fls. 1.134 é
superior ao crédito da parte autora nos presentes autos.Sem prejuizo, expeca-se alvara de levantamento em relacéo a
COCAM COMPANHIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADQS, conforme anteriormente determinado.Intime-se a
Unido Federal, ap6s publique-se e cumpra-se.

0042471-31.1989.403.6100 (89.0042471-8) - EMIDIA REGINA DE CHAVES DIAS(SP033868 - JEREMIAS ALVES
PEREIRA FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL)

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracéo pelos quais a parte autora se insurge contra a decisdo proferida a fls.
123/124 que declarou a ocorréncia da prescricdo intercorrente.Alega o embargante que ha omissdo na referida decisdo,
vez que o prazo prescricional devera ser contado a partir de 09.09.2005, data em que a parte autora foi intimada a
regularizar sua situacdo cadastral perante a Receita Federal e ndo o fez, afirmando que foi requerido o desarquivamento
dos autos em 29.07.2010, ou seja, antes de completados cinco anos da referida intimac¢do.Os embargos foram opostos
dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.N4o assiste razio a parte
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autora.Com efeito, o transito em julgado da sentenca proferida nos autos dos Embargos a Execucdo se deu em
04.09.2002 (fls. 103), sendo que intimada a regularizar sua situacdo cadastral em 09.09.2005 a parte autora nédo o fez,
vindo a solicitar o desarquivamento dos autos em 29.07.2010, e somente comprovando a regularizacéo de sua situacéo
cadastral em 27.09.2010, ou seja, depois de decorridos cinco anos do trénsito em julgado da sentenca.Vale lembrar o
disposto no artigo 206, paragrafo 5°, incisos | e 1l do Codigo Civil: Art. 206. Prescreve:(...) 50 Em cinco anos:l - a
pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento pablico ou particular;(...)I1l - a pretensao do
vencedor para haver do vencido o que despendeu em juizo.Em sendo assim, REJEITO os Embargos de Declaragéo e
determino a remessa dos autos ao arquivo (baixa-findo) observadas as formalidades legais.Intimem-se.

0033948-25.1992.403.6100 (92.0033948-4) - TORMEC FABRICA DE PARAFUSOS E PECAS TORNEADAS DE
PRECISAO LTDA(SP017509 - ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA E SP010149 - LUIZ AUGUSTO DE
VASSIMON BARBOSA) X UNIAO FEDERAL X TORMEC FABRICA DE PARAFUSOS E PECAS TORNEADAS
DE PRECISAO LTDA X UNIAO FEDERAL

Oficie-se a Caixa Econ6mica Federal do Eg. Tribunal Regional Federal da 32 Regido solicitando a transferéncia dos
valores penhorados nos autos para o Juizo da 12 Vara Federal de Execug@es Fiscais da 12 Subsecdo Judiciaria de Sdo
Paulo, vinculando aos autos do processo n° 0020062-57.1999.403.6182, devendo o valor da penhora a fls. 341 ser
atualizado de 29/05/2007 até a data da efetiva transferéncia utilizando-se a taxa SELIC. Sendo que da conta n°
1181.005.503403201 (fls. 350) realizar a transferéncia parcial no valor de R$ 84.382,82 e das contas n°
1181.005.504825673 (fls. 364) e 1181.005.506070904 (fls. 371) subtrair os valores até o montante penhorado.
Efetivada a transferéncia comunique-se aquele Juizo através de correio eletrénico.Quanto ao saldo remanescente,
esclareco que referido numerdrio ficard vinculado ao Juizo da 1% Vara Federal de Execucdes Fiscais de Sdo Paulo, em
virtude da penhora lavrada no rosto destes autos a fls. 346.0ficie-se ao Juizo de Direito da Vara da Fazenda Publica da
Comarca de Barueri/SP (fls. 317), informando que o numerario penhorado encontra-se a sua disposi¢do.Cumpridas as
determinaces supra e nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo (sobrestado) para aguardar o pagamento da
préxima parcela do oficio precatorio expedido.Cumpra-se e intime-se.

0077229-31.1992.403.6100 (92.0077229-3) - SEBASTIAO FRANCISCO MANOEL DA SILVA(SP076994 - JOSE
FRANKLIN DE SOUSA E SP123491A - HAMILTON GARCIA SANTANNA E Proc. ROSANA HELENA
MEGALE BRANDAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Fls. 201: Comprove a patrona o alegado, acostando aos autos cépia da certidao de 6bito de HAMILTON GARCIA
SANTANNA, no prazo de 05 (cinco) dias.Cumprida a determinacéo supra, oficie-se a Vice Presidéncia do Tribunal
Regional Federal da 3% Regido solicitando que o montante depositado a fls. 199 seja disponibilizado a ordem do Juizo, a
fim de que seja possivel o levantamento através de alvara. Fls. 204: Defiro a devolucao de prazo requerida.Int.

0028658-53.1997.403.6100 (97.0028658-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023135-
60.1997.403.6100 (97.0023135-6)) ADVOCACIA FELICIANO SOARES(SP136820 - ANDREA BERTOLO
LOBATO) X UNIAO FEDERAL (Proc. FAZENDA NACIONAL)

Trata-se de impugnacao ao cumprimento de sentenca ofertada pela parte autora, argumentando a mesma que ndo houve
condenacdo ao pagamento de honorérios advocaticios nos presentes autos, conforme pleiteia a Ré.Ofereceu bem a
penhora (fls. 211/230).Por fim, pleiteou pela extingdo da execugdo ou pelo arbitramento da verba honoraria nos termos
do 4° do artigo 20 do CPC.A impugnac&o foi recebida no efeito suspensivo (fls. 232).Houve manifestagdo da Unido
Federal a fls. 234/237, rejeitando a garantia oferecida pela impugnante e requerendo, em suma, a improcedéncia da
impugnac&o.Vieram os autos a conclusio.E o relato. Decido.Verifico que assiste razdo a Unido Federal, ora impugnada,
em suas argumentacfes.A sentenca, exarada a fls. 36/45 julgou procedente o pedido da autora, condenando a Ré ao
pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% sobre o0 montante vencido.Ocorre que, tal decisdo foi
reformada pelo E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que deu provimento a apelacdo da Unido Federal (fls.
57/73), invertendo-se, portanto, o 6nus da sucumbéncia.Neste sentido ja se pronunciou o C. Superior Tribunal de
Justica:PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO QUE DA PROVIMENTO INTEGRAL AO RECURSO. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO SOBRE OS ONUS DE SUCUMBENCIA. CONDENAGCAO IMPLICITA. INVERSAO.
TRANSITO EM JULGADO. MODIFICACAO DA BASE DE CALCULO DA VERBA HONORARIA NA
EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A reforma in totum do acérd&o ou da sentenga acarreta inversio do 6nus da
sucumbéncia, ainda que nao haja pronunciamento explicito sobre esse ponto. Precedentes. 2. Se o acérdao, em dando
provimento integral a apelacéo, reverteu o dispositivo da sentenca reformada, sem fazer referéncia aos 6nus da
sucumbeéncia, é de se entender tenha, por igual, invertido a condenacdo imposta na decisdo reformada (EREsp
53.191/SP, Corte Especial, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU 28.02.2000). 3. Esse posicionamento ndo pode
ser alargado a ponto de autorizar que, em sede de execu¢do, promova-se ndo apenas a cobranga dos dnus sucumbenciais
invertidos de maneira implicita, mas também a modificagdo da base de calculo da verba honoraria e, por conseguinte,
do valor devido pelo derrotado na acdo de conhecimento. 4. Ainda que o magistrado considere mais razoavel que os
honorérios advocaticios sejam calculados de acordo com o valor da condenacéo, e ndo o valor da causa, ndo pode
ignorar que esta lidando com uma deciséo judicial transitada em julgado que, de forma técita, inverteu os 6nus
sucumbenciais estampados na sentenca, a qual expressamente fixara a verba honoraria em favor da parte adversa em
5% sobre o valor da causa. 5. Recurso especial provido (STJ - SEGUNDA TURMA. RESP 200900538041. RESP -
RECURSO ESPECIAL - 1129830. DJE DATA:08/03/2010. Relator: CASTRO MEIRA).Estabelecidas tais premissas e
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passando a andlise do célculo ofertado pela Ré a fls. 192/195, pbde-se constatar que 0 mesmo esta de acordo com o
julgado.lIsto Posto, rejeito a impugnacéo ofertada pela parte autora, devendo a execu¢do prosseguir nos termos da conta
de fls. 192, no montante de R$ 24.998,67 (vinte e quatro mil, novecentos e noventa e oito reais e sessenta e sete
centavos), atualizada para o més de junho de 2010.Diante da discordancia da Unido Federal, e com base no disposto no
art. 656, I, do CPC, indefiro a penhora do bem indicado pela parte autora a fls. 202/230, devendo a mesma proceder ao
pagamento da quantia ora fixada, sob pena de acréscimo da multa no percentual de 10% (dez por cento). Silente,
requeira a Unido Federal o que entender de direito quanto ao prosseguimento da execugdo.Int.-se.

0036574-41.1997.403.6100 (97.0036574-3) - GILBERTO AFFONSECA ROGE FERREIRA X GILBERTO
AUGUSTO X GUARIN GOMES DA SILVA TENENTE X JOAO NUNES MILLILO X JOSE EMYDIO DA
COSTA(PR011852 - CIRO CECCATTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)
Intime-se a parte autora para apresentar os documentos solicitados pela Unido Federal a fls. 332/338, no prazo de 20
(vinte) dias.Silente, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

0058992-70.1997.403.6100 (97.0058992-7) - ALZIRO FRIGERI X JOSE CARLOS DE MAGALHAES X
RAYMUNDO MAXIMILIANO BERTOLINI(SP099442 - CARLOS CONRADO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Comprove a ré o cumprimento do julgado, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0043836-08.1998.403.6100 (98.0043836-0) - MARIA SALETE CORREA DE PINHO(SP040564 - CLITO
FORNACIARI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA
CUNHA)

Fls. 348/349: Assiste razdo a parte autora.Promova a ré o recolhimento do montante devido, nos termos da planilha
apresentada a fls. 344/346, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cddigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Intime-se.

0028187-85.2007.403.6100 (2007.61.00.028187-2) - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES(SP123770 - CARLOS
SALLES DOS SANTOS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA
HAZIME)

Esclareca a parte autora sua peticdo de fls. 244/245, haja vista a manifestacdo de fls. 242.Silente, cumpra-se o segundo
topico do despacho de fls. 243.Int.

0010010-39.2008.403.6100 (2008.61.00.010010-9) - DRESDNER LATEINAMERIKA AKTIENGESELLSCHAFT-
FILIAL SAO PAULO-EM LIQUIDACAO(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X FAZENDA NACIONAL

Fls. 1.139/1.154: Manifeste-se a parte autora, devendo requerer o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se no arquivo (findo) manifestacdo da parte interessada.lnt.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021778-88.2010.403.6100 (92.0087397-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0087397-
92.1992.403.6100 (92.0087397-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X
VELLOZA,GIROTO E LINDENBOJM ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO)

DESPACHO DE FLS. 20: 1. R.A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n°. 0087397-
92.1992.403.6100. 2. Recebo os embargos e suspendo a execucdo. Intime-se a parte embargada para impugné-los, no
prazo de 15 (quinze) dias.

0021779-73.2010.403.6100 (92.0087397-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0087397-
92.1992.403.6100 (92.0087397-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X JORGE
CURY NETO(SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO
DE CASTILHO GIROTTO)

DESPACHO DE FLS. 13: 1. R.A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n°. 0087397-
92.1992.403.6100. 2. Recebo os embargos e suspendo a execucado. Intime-se a parte embargada para impugna-los, no
prazo de 15 (quinze) dias.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0028059-90.1992.403.6100 (92.0028059-5) - ADELINO MARINHO(SP203957 - MARCIO SOARES MACHADO E
SP178434 - REGINA AKEMI FURUICHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO) X
ADELINO MARINHO X UNIAO FEDERAL

Fls. 265: Indefiro o requerido haja vista que 0 montante indicado a fls. 261 foi depositado em conta corrente a
disposicdo do beneficiario, ndo havendo a necessidade de expedicdo de alvara de levantamento.Arquivem-se 0s autos
(findo).Int.
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0004766-18.1997.403.6100 (97.0004766-0) - CELIA REGINA APARECIDA DE MORAES X ELENA BISPO DOS
REIS FERREIRA X EVA FERREIRA SOPHIA X IRIS APARECIDA CRUZ ARAUJO X LUIZ CARLOS
ROSSI(SP062095 - MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO E SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE
SOUZA) X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(Proc. REGINALDO FRACASSO) X CELIA
REGINA APARECIDA DE MORAES X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Diante da manifestacdo de fls. 453/454, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal conforme anteriormente
determinado.Int.

0012422-89.1998.403.6100 (98.0012422-5) - ELETRICA COML/ RAMIREZ LTDA(SP145719 - LUIZ FERNANDO
MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. FAZENDA NACIONAL) X ELETRICA COML/ RAMIREZ
LTDA X UNIAO FEDERAL

Apresente a autora cdpia do contrato social em que conste a alteragéo de sua razdo social, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se manifestacdo da parte interessada no arquivo (findo).Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0691929-94.1991.403.6100 (91.0691929-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0093434-
72.1991.403.6100 (91.0093434-8)) MARCELO PALERMO ORMROD X RODISON MONTEIRO X REYNALDO
PINTO DE CARVALHO X MARIA ASSENCAO PINTO COUTINHO X WILSON ROBERTO DOS SANTOS X
SANDRA REGINA DA CRUZ MARCONDELLI X JOSE ROBERTO DE BARROS ASSALIM X UGO DE ANGELI
X EDVALMIR QUEIROZ DE FIGUEIREDO X ROSARI DOS SANTOS(SP016140 - AUGUSTO BENITO
FLORENZANO E SP098796 - ALDENIS GARRIDO BONIFACIO DAVILA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 446 -
NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 368 - EUNICE
MITIKO HATAGAMI TAKANO E SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO E SP176393A - LUIZ
CLEMENTE PEREIRA FILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X MARCELO PALERMO ORMROD

Tendo em vista a certiddo de fls. 768 e considerando que ainda encontra-se sob analise a petico inicial da agdo n.°
2009.63.01.031187-4, defiro a suspensdo do feito por 180 (cento e oitenta) dias, conforme requerido pelo
BACEN.Aguarde-se 0s autos no arquivo (sobrestado) o decurso do prazo.Intime-se.

0013561-27.2008.403.6100 (2008.61.00.013561-6) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP190058 - MARIA
CANDIDA MARTINS ALPONTI E SP135372 - MAURY IZIDORO) X NPI DA AMAZONIO LTDA(SP190058 -
MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X NPI
DA AMAZONIO LTDA

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracdo pelos quais a parte autora se insurge contra a decisdo proferida a fls.
236 que indeferiu o pedido de expedicdo de mandado de penhora, avaliagdo e intimagao formulado pela parte autora a
fls. 224/225.Alega a embargante que ha omissdo na referida decisdo, vez que a executada foi encontrada no endereco
constante no mandado de fls. 218/219.0s embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art.
536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Assiste razao a parte autora.Com efeito, merece reparo a deciséo proferida,
vez que o mandado acostado a fls. 218/219 néo teve cumprimento positivo, haja vista que o automovel ora indicado ja
foi objeto de penhora pelo Juizo Trabalhista, mas o representante da executada foi encontrado naquele endere¢o.Em
sendo assim, ACOLHO os Embargos de Declaracéo e determino a expedi¢do de mandado de penhora, avaliacdo e
intimacdo de tantos bens quantos bastem para a satisfagdo do crédito exeqiiendo indicado a fls. 226.Intimem-se.

0010062-98.2009.403.6100 (2009.61.00.010062-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO) X FASE 1
COML/ E INFORMATICA LTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X FASE 1
COML/ E INFORMATICA LTDA

Promova a parte ré o recolhimento do montante devido, nos termos da planilha apresentada a fls. 128, no prazo de 15
(quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento
nos autos.Intime-se.

Expediente N° 4872

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007631-91.2009.403.6100 (2009.61.00.007631-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X CLEIDE GOMES DA SILVA

Diante do desconhecimento do paradeiro da ré CLEIDE GOMES DA SILVA e nos termos do que dispde o artigo 231,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, determino sua citacao por edital, para que responda aos termos da presente agdo,
no prazo de 30 (trinta) dias.Na hip6tese de revelia e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei
Complementar n® 80/94, nomeio a Defensoria Publica da Unido, para exercer a funcéo de Curador Especial, nos termos
do disposto no artigo 9°, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.Uma vez expedido o edital, intime-se a CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL, para que proceda a sua retirada, devendo comprovar a sua publicacdo em jornal de grande
circulacdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da disponibilizagdo do edital, no Diario Eletrénico da Justica,
nos termos do artigo 232, inciso 111, do Codigo de Processo Civil.Saliente-se 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL que
a disponibilizacdo do edital, no Diario Eletronico da Justica, ocorrera 03 (trés) dias - Uteis - ap0s a disponibilizacao
desta deciséo.Intime-se.

0018677-43.2010.403.6100 - RICARDO APARECIDO FERNANDES ARCHANJO(SP192291 - PERISSON LOPES
DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada as fls. 122/137, no prazo legal de réplica.Apds, venham
0s autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0018961-51.2010.403.6100 - JERONIMO CRISPIM(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada, no prazo legal de réplica.Ap6s tornem os autos
conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0018962-36.2010.403.6100 - JOEL TERTULIANO PEREIRA(SP221276 - PERCILIANO TERRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL

Anote-se a interposicdo de Agravo Retido pela Unido Federal.Manifeste-se o Agravado no prazo de 10 (dez) dias, nos
termos do artigo 523, paragrafo 2° do C4digo de Processo Civil.Ap6s, tornem os autos conclusos para deliberaces.

0020943-03.2010.403.6100 - ORLANDO SILVEIRA FILHO(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada as fls. 35/48, no prazo legal de réplica.Apds, venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

0021711-26.2010.403.6100 - TRAMER LOGISTICA E SERVICOS DE TRANSPORTES LTDA(SP188280 -
WILSON ROBERTO FLORIO) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES
- DNIT

Regularize a parte autora a sua representacdo processual, acostando aos autos o instrumento de mandato outorgado, no
prazo de 05 (cinco) dias.Cumprida a determinacéo supra cite-se.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5650

MANDADO DE SEGURANCA

0691681-31.1991.403.6100 (91.0691681-3) - TELEVISAO ABRIL LTDA X EDITORA ABRIL S/A(SP131524 -
FABIO ROSAS) X EDITORA AZUL S/A X EDITORA ABRIL JOVEM S/A X EDITORA ABRIL PANINI S/A X
EDITORA MORUMBI LTDA X LISTEL - LISTAS TELEFONICAS S/A X DISTRIBUIDORA IRMAOS REIS S/A
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE
ANDRADE)

1. Fl. 765: com fundamento no artigo 529 do Cddigo de Processo Civil, ante 0 agravo de instrumento interposto pela
Unido, com pedido de reconsideragdo da decisdo agravada, dirigido a este juizo, exerco o juizo de retratacdo, para
alterar a decisdo agravada, pelos fundamentos que seguem.A controvérsia consiste em saber se cabe a conversao em
renda da Unido do montante depositado nos autos a ordem da Justica Federal pela impetrante Editora Abril Panini S.A.,
denominada atualmente Panini Brasil Ltda., ou o levantamento desse montante por esta.O valor depositado nos autos
diz respeito a crédito tributario de PIS do periodo de apuracgao de 08/1991 a 10/1991, que foi constituido por declaragdo
apresentada por essa impetrante a Receita Federal, no &mbito do langamento por homologacao (fl. 197).Em 12.9.1991
foi deferida liminar suspendendo a exigibilidade desse crédito tributério (fl. 61).E certo que em 30.6.1992 foi proferida
sentenca em que, quanto a impetrante Panini Brasil Ltda., extinguiu 0 processo sem resolucéo do mérito.Ocorre que na
sentenca ndo foi cassada expressamente a liminar que suspendera a exigibilidade do crédito tributario, fato este
suficiente para manter inexigivel o crédito tributario.Além disso, na sentenca se determinou seu reexame necessario (fl.
92), de modo que é irrelevante a circunstancia de os recursos de apelacao terem sido recebidos no efeito devolutivo (fl.
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128). Determinada a remessa oficial, restou sem nenhuma eficécia a sentenca. Sem a cassacéo expressa da liminar na
sentenca, permaneceu a liminar a produzir o efeito suspensivo da exigibilidade do crédito tributario.O efeito suspensivo
da exigibilidade do crédito tributario, estabelecido pela liminar, somente cessou quando transitado em julgado o acorddo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, fato esse ocorrido em 25.3.2008 (fl. 398)Como se néo bastassem tais
fundamentos, cabe acrescentar que a autoridade impetrada ndo foi comunicada da sentenga, como 0 exigia
expressamente o artigo 11 da Lei 1.533/1951, entdo em vigor:Art. 11 - Julgado procedente o pedido, o0 juiz transmitira
em oficio, por méo do oficial do juizo ou pelo correio, mediante registro com recibo de volta, ou por telegrama,
radiograma ou telefonema, conforme o requerer o peticionario, o inteiro teor da sentenca a autoridade coatora.Dai por
que, para a autoridade impetrada, ndo tendo ela sido comunicada da prolacdo da sentenca, vigorava a suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario determinada por forca da liminar.Quando realizado pela impetrante o depdsito a
ordem da Justica Federal, em 30.4.1998 (fl. 410), a exigibilidade do crédito tributério ainda estava suspensa e néo se
consumara a prescricdo da pretensdo da Unido de cobranca do crédito tributario.Ante o exposto, restabeleco a parte final
da decisdo de fls. 441/442, em que determinada a conversdo em renda da Unido do montante total depositado nos autos
pela impetrante Panini Brasil Ltda.2. Envie-se imediatamente esta decisdo por meio de correio eletrénico ao(a)
Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo de instrumento interposto nos autos, nos termos do
artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da Terceira Regido, para
as providéncias que julgar cabiveis quanto ao julgamento desse recurso.3. Juntado aos autos o oficio de conversao em
renda devidamente liquidado, dé-se vista as partes com prazo sucessivo de 5 (cinco) dias e, nada sendo requerido,
arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

0025397-22.1993.403.6100 (93.0025397-2) - MAFERSA S/A(SP113890 - LILIAN APARECIDA FAVA E SP177016
- ERIKA SIQUEIRA LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO
NORTE(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Fls. 340/343: indefiro o pedido de nova expedicao de certiddo de objeto e pé, constando em especial autorizacéo para
compensar valores pagos a maior, a titulo de PASEP com tributos vincendos (COFINS e Contribuicdo Social sobre o
Lucro).A certiddo expedida pela Secretaria deste juizo (fl. 339) retrata fielmente o que se contém nos julgamentos
ocorridos nestes autos.Na peticdo inicial a impetrante pediu a concessao de seguranca para declarar o direito de
compensar valores recolhidos ao PASEP com valores do proprio PASEP, da COFINS e da CSLL. A seguranca foi
concedida na sentenca.Mas o Tribunal Regional Federal da Terceira Regido deu provimento a apelacdo e a remessa
oficial resolvendo ndo ter a impetrante direito de compensar valores recolhidos ao PASEP com valores devidos a titulo
de COFINS e CSLL, uma vez que os valores do PASEP sdo teoricamente compensaveis apenas com ele proprio.De
qualquer modo, mesmo a compensagdo do PASEP dito recolhido com o PASEP devido néo seria cabivel porque
afirmou expressamente o acdrddo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no final de sua fundamentacé&o (fl.
220), ser impossivel & impetrante proceder & compensacao de parcelas recolhidas de forma indevida a titulo de PASEP,
com parcelas vincendas do préprio tributo, uma vez que, sendo ela uma empresa privada ndo se encontra obrigada a
recolher esta exacdo.Desse modo, a seguranca foi denegada.Registro, finalmente, que o simples erro material contido na
ementa do acérddo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, ao aludir & compensagdo do FINSOCIAL, matéria
esta totalmente estranha aos autos, ndo altera a fundamentacgéo e o resultado do julgamento do Tribunal, que deu
provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial, para denegar a seguranca, por entender incabivel a compensacéo,
pela impetrante, do PASEP com este proprio, por néo ser ela devedora da contribuicao a este fundo.Arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Intime-se.

0009476-13.1999.403.6100 (1999.61.00.009476-3) - CONFAB INDL/ S/A X CONFAB MONTAGENS LTDA X
CONFAB TUBOS S/A(SP086702 - CECILIA VIDIGAL MONTEIRO DE BARROS E SP098706 - MARIA
OLYMPIA CORREIA CARNEIRO E SP141216 - FERNANDA PEREIRA LEITE E SP146743 - JOSE ANTONIO
SALVADOR MARTHO) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM
OSASCO-SP(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para a autora, CONFAB MONTAGENS LTDA, atualizar instrumento de
mandato(fl.917), para a expedicdo do alvara de levantamento

0006126-75.2003.403.6100 (2003.61.00.006126-0) - DANIELA BARBOSA SANTANA X GRAZIELA BARBOSA
SANTANA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE E SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO)

1. Fls. 513/514 e 520/521: intime-se pessoalmente a autoridade impetrada, a fim de que cumpra, no prazo improrrogavel
de 5 (cinco) dias, a decisdo judicial de fl. 511, em que determinada expressamente a expedicdo das carteiras de
identidade profissional em beneficio das impetrantes.2. Devera constar do mandado a adverténcia de que, ndo sendo
cumprida a determinacdo no prazo acima assinalado, a autoridade impetrada incorrera em ato atentatorio ao exercicio da
jurisdicdo e serd apenada com multa de 20% (vinte por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos paragrafo
Unico do artigo 14 do Cédigo de Processo Civil, bem como sera oficiado ao Ministério Publico Federal para apurar
eventual crime de desobediéncia, conforme previsto no artigo 26 da Lei 12.016/2009, bem a prética de ato de
improbidade administrativa.3. Apos, publique-se esta decisdo e, se nada mais for requerido, arquivem-se 0s autos.
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0002411-20.2006.403.6100 (2006.61.00.002411-1) - GERALDO SOARES DA CUNHA X PAULO ROBERTO
YASSUDA X OSWALDO PARRA CICOGNA(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nao conhego do pedido de expedicao de alvara de levantamento, formulado pelo impetrante (fl. 140), porque néo ha
deposito judicial nestes autos.Apesar de, em 3.2.2006, o pedido de medida liminar ter sido parcialmente deferido para
determinar a autoridade impetrada que efetuasse o deposito judicial & ordem deste juizo do valor referente ao imposto
de renda sobre as férias vencidas indenizadas, férias proporcionais indenizadas, férias proporcionais aviso prévio e
respectivos adicionais de 1/3 (fls. 38/40), a ex-empregadora, fonte retentora, informou que, quando do recebimento do
oficio deste juizo sobre a liminar, j& havia recolhido, em 1°.2.2006, os valores a Receita Federal (fls. 50/52). O
impetrante foi afastado do trabalho em 18.1.2006 (fl. 27), mas impetrou o presente mandado de seguranga somente em
2.2.2006 (fl. 2), assumindo o risco de ja ter sido recolhido o imposto de renda na fonte pela sua ex-empregadora quando
da impetracédo, o que de fato ocorreu.Cabera ao impetrante, diante do acérdao proferido, transitado em julgado, postular
0 qué de direito por meio das vias proprias.Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0007298-42.2009.403.6100 (2009.61.00.007298-2) - NET BRASIL S/A(SP215215B - EDUARDO JACOBSON
NETO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como na 13, de
2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido em
8.6.2010 - fls. 12/17, ficam as partes intimadas do transito em julgado da sentenca (certiddo de fl. 431), para requererem
0 qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Nada sendo requerido no prazo acima, 0s autos serdo remetidos ao arquivo.

0003205-02.2010.403.6100 (2010.61.00.003205-6) - ROHR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP168566 - KATIA
CRISTIANE ARJONA MACIEL RAMACIOTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. FI. 80: expeca-se alvara de levantamento do valor depositado (fl. 38) em beneficio da parte impetrante, mediante
apresentacdo do R.G. e do C.P.F. do advogado que efetuara o levantamento, nos termos da Resolugéo n.° 110/2010, do
Conselho da Justica Federal, no prazo de 5 (cinco) dias.2. Juntado aos autos o alvara liquidado, arquivem-se.Publique-
se. Intime-se a Unido.

0004359-55.2010.403.6100 (2010.61.00.004359-5) - EMILIANO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
HOTELEIRAS S/C LTDA(SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo o recurso de apelacao interposto pela Unido (fls. 217/240) apenas no efeito devolutivo.2. A parte impetrante,
para contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido.

0007113-67.2010.403.6100 - DUCTOR IMPLANTACAO DE PROJETOS S/A(SP178661 - VANDER DE SOUZA
SANCHES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte impetrante (fls. 293/302) apenas no efeito devolutivo.2. Intime-se
a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) da sentenca e para contrarraz6es.3. Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal.4. Apds, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0008498-50.2010.403.6100 - TV OMEGA LTDA(SP206702 - FABIANE FRANCO LACERDA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINST TRIBUTARIA - OSASCO

1. Recebo o recurso de apelacio interposto pela Unido (fls. 141/164), apenas no efeito devolutivo.2. A parte impetrante,
para contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a Unido.

0013059-20.2010.403.6100 - CONSORCIO PAULISTA DE PAPEL E CELULOSE - CONPACEL(SP025662 -
FABIO DE OLIVEIRA LUCHESI E SP088388 - TAKEO KONISHI) X PRESIDENTE DO COMITE DE
CERTIFICACAO DO INCRA/SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante, administrador dos bens da
extinta Ripasa S/A Celulose e Papel, que por forca de sua cisdo total foram transferidos para a Votorantim Celulose e
Papel S/A e Suzano Papel e Celulose S/A, pede a cassacdo da decisdo que ilegalmente indeferiu a emisséo do
certificado de georreferenciamento e de cadastro para que se atenda aos ditames do Decreto n.° 4.449, de 30 de outubro
de 2002.0 impetrante pede a concessdo de medida liminar para sustar os efeitos do ato arguido de ilegal, determinando
ao impetrado que, no prazo méaximo e improrrogavel de 30 dias, conclua o procedimento administrativo de certificacéo
do georreferenciamento da Fazenda Ideal e promova a emissdo do seu Certificado de Cadastro de Imével Rural - CCIR.
O imdvel rural particular denominado Fazenda Ideal tem é&rea de 1.057,50 ha (matriculas imobiliarias n.°s 1.323 a
1.325, do Cartério de Registro de Imoéveis da Comarca de Lencois Paulista e n.° 242, do Cartério de Registro de
Iméveis da Comarca de Cerqueira César) e esta regularmente registrado em nome da extinta Ripasa S/A Celulose e
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Papel. O impetrante é o atual administrador deste imovel e, para a transmissdo do dominio perante o registro
imobiliario, precisa do Certificado de Georreferenciamento e do Certificado de Cadastro de Imével Rural - CCIR, cuja
emissdo foi indeferida pela autoridade apontada coatora.Ocorre que a Lei 10.267/2001 alterou a Lei 6.015/73, criando o
Cadastro Nacional de Imdveis Rurais - CNIR e tornando obrigatdrio, para fins de registro imobiliario, sejam os imoveis
rurais descritos em seus limites, caracteristicas e confrontaces, através de memorial firmado por profissional
habilitado, com a decida Anotacdo de Responsabilidade Técnica - ART, contendo as coordenadas 0s vértices
definidores dos limites dos imdveis rurais, georreferenciadas ao Sistema Geodésico Brasileiro e com precisao posicional
a ser fixada pelo INCRA (Cf., art. 176, 4°, da Lei 6.015/75, com redacdo dada pela Lei 10.267/01). A incumbéncia de
conferéncia e certificacdo do georreferenciamento dos imoveis rurais para este fim foi atribuida ao INCRA, nos termos
do artigo 9°, do Decreto 4.449/2002, regulamentador da supracitada Lei 10.267/2001.0 fundamento adotado pela
autoridade impetrada para o indeferimento ora impugnado € o fato de as matriculas imobiliarias estarem sub judice,
ante: i) a pendéncia da acéo reivindicatéria dos iméveis em questdo, ajuizada pelo Instituto Nacional de Colonizacéo e
Reforma Agréria - INCRA, autuada sob n.° 2006.61.08.010386-0, em tramite na 1.2 Vara da Justica Federal em Bauru,
processo esse extinto sem resolucdo do mérito, tendo sido interposta pelo INCRA apelago; e ii) os pedidos de
cancelamento da matricula n.° 242 do Registro de Iméveis da Comarca de Cerqueira César/SP e das matriculas n.%s
1323, 1324 e 1325 do Registro de Iméveis da Comarca de Lencdis Paulista, deduzidos pelo INCRA a Corregedoria-
Geral da Justiga do Estado de S&o Paulo.Ocorre que esse motivo ndo autoriza o indeferimento da emisséo do certificado
de georreferenciamento dos imoveis nem do certificado de cadastro de imdvel rural - CCIR, para que se atenda aos
ditames do Decreto n.° 4.449, de 30 de outubro de 2002.Esse ato é ilegal e viola direito liquido e certo porque foi
fundamentado no parecer juridico de lavra do engenheiro agrénomo Arilzo Forte, que sugeriu o indeferimento do
georrefenciamento da Fazenda Ideal, pelo fato de a Autarquia Federal haver questionado judicial e administrativamente
a regularidade de suas matriculas imobiliarias. Foram, assim, violadas as garantias individuais do direito de propriedade
e do devido processo legal, previstas no artigo 5°, incisos XXII e LIV, da Constituicdo Federal, bem como os efeitos
que decorrem do registro da propriedade no Registro de Imdveis, de prova absoluta da propriedade, nos termos dos
artigos 1.245, caput, 1.° e 2.° do Cddigo Civil.O pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 750/753). Contra essa
decisdo a impetrante interpds recurso de agravo de instrumento (fls. 759/760).Expedido oficio & autoridade apontada
coatora na peticdo inicial, prestou informac6es o Superintendente Regional do Instituto Nacional de Colonizacédo e
Reforma Agréria - INCRA (fls. 794/820). Suscita, preliminarmente, a ilegitimidade passiva da autoridade apontada
coatora e requer a alteragdo do polo passivo da presente demanda para Instituto Nacional de Colonizagéo e Reforma
Agréria - INCRA, representando por seu Superintendente. No mérito, afirma que o indeferimento do processo de
certificacdo da Fazenda Ideal, processo administrativo n.° 54190.006217/2009-17 seu deu, ndo somente pelo fato de que
as matriculas do imovel encontram-se sub-judice, mas também, e principalmente, pelo fato de haver sobreposi¢do com a
Fazenda Turvinho, de propriedade da Unido. O processo de certificacdo foi indeferido, em razéo de expressa previsdo
legal, nos termos do 1.° do artigo 9.° do Decreto n.° 4.449, de 30 de outubro de 2002, bem como em razdo das
matriculas do imdvel rural Fazenda Ideal, se encontrarem sub-judice. No mais, pugna pela denegagéo da ordem.O
Instituto Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA requereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7.°,
inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009. Reitera as informacGes prestadas de fls. 794/820 e pugna pela denegagdo da ordem
(fls. 912/913).0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito, ante a auséncia de interesse publico a
justificar sua intervenc&o sobre o mérito da lide (fls. 917/920). E o relatério. Fundamento e decido.Rejeito o
requerimento formulado de substituicdo da autoridade impetrada pelo Instituto Nacional de Colonizacéo e Reforma
Agraria - INCRA. No mandado de seguranga deve figurar no polo passivo como impetrada a autoridade coatora, e ndo a
respectiva pessoa juridica de direito publico, nos termos do artigo 6° da Lei 12.016/2009: Art. 60 A peticéo inicial, que
devera preencher os requisitos estabelecidos pela lei processual, sera apresentada em 2 (duas) vias com os documentos
que instruirem a primeira reproduzidos na segunda e indicara, além da autoridade coatora, a pessoa juridica que esta
integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribui¢des.Contudo, tendo o Superintendente Regional do Instituto
Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA endossado os motivos do ato impugnado nesta impetragéo e
afirma sua competéncia para praticar o ato administrativo postulado, incide a teoria de encampacéo, de modo que deve
passar a figura como autoridade impetrada o Superintendente Regional de Sdo Paulo do Instituto Nacional de
Colonizacdo e Reforma Agraria - INCRA.Passo ao julgamento do mérito. O impetrante comprovou que os iméveis
registrados na matricula n.° 242 do Registro de Imdveis da Comarca de Cerqueira César/SP (fls. 53/57) e nas matriculas
n.% 1323, 1324 e 1325 do Registro de Imoéveis da Comarca de Leng6is Paulista (fls. 102/107), pertencentes a pessoa
juridica denominada Ripasa S.A. Celulose e Papel, foram vertidos, em partes iguais, as pessoas juridicas VVotorantim
Celulose Papel S.A. e Suzano Papel e Celulose S.A., em razdo da cisdo total da Ripasa S.A. Celulose e Papel (fl.
334).Por sua vez, o Consorcio Paulista de Papel e Celulose - Conpacel, ora impetrante, foi constituido administrador da
sede da companhia e das filiais extintas, arroladas no instrumento de ciséo (fl. 334), dispondo de poderes para promover
a transi¢do do patriménio da Ripasa S.A. Celulose e Papel para a Votorantim Celulose Papel S.A. e para a Suzano Papel
e Celulose S.A.Os imdveis estdo registrados nos Registros de Imdveis das respectivas comarcas, em nome da Ripasa
S.A. Celulose e Papel, empresa esta extinta e cujo patrimdnio, até a transferéncia para a Votorantim Celulose Papel S.A.
e para a Suzano Papel e Celulose S.A., é administrado pelo impetrante.Cabe saber se os efeitos desses registros estao
suspensos ante a pendéncia, de um lado, da acdo reivindicatdria dos iméveis em questao, ajuizada pelo Instituto
Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria - INCRA, autuada sob n.° 2006.61.08.010386-0, que tramitou na 1.2 Vara
da Justica Federal em Bauru, processo esse extinto sem resolucdo do mérito, tendo sido interposta pelo INCRA
apelacdo, e, de outro lado, dos pedidos de cancelamento da matricula n.° 242 do Registro de Imoveis da Comarca de
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Cerqueira César/SP e das matriculas n.%s 1323, 1324 e 1325 do Registro de Imdveis da Comarca de Lencgdis Paulista,
deduzidos pelo INCRA a Corregedoria-Geral da Justica do Estado de Sao Paulo.O 2.° do artigo 1.245 do Cdédigo Civil
dispbe que Enquanto ndo se promover, por meio de acdo propria, a decretacdo de invalidade do registro, e o respectivo
cancelamento, o adquirente continua a ser havido como dono do imdvel.No mesmo sentido o artigo 252 da Lei
6.015/1973 dispBe que O registro, enquanto ndo cancelado, produz todos os efeitos legais ainda que, por outra maneira,
se prove que o titulo esta desfeito, anulado, extinto ou rescindido.O cancelamento do registro, segundo o inciso | do
artigo 250 da Lei 6.015/1973, far-se-a: | - em cumprimento de decisdo judicial transitada em julgado; Il - a
requerimento unanime das partes que tenham participado do ato registrado, se capazes, com as firmas reconhecidas por
tabelido; 111 - A requerimento do interessado, instruido com documento habil; 1V - a requerimento da Fazenda Publica,
instruido com certiddo de conclusdo de processo administrativo que declarou, na forma da lei, a rescisao do titulo de
dominio ou de concessdo de direito real de uso de imdvel rural, expedido para fins de regularizacdo fundiéria, e a
reversdo do imével ao patriménio publico. O registro imobiliario, enquanto ndo cancelado por uma das formas descritas
no artigo 250 da Lei 6.015/1983, produz todos os seus efeitos legais, ainda que, por outra maneira, se prove que o titulo
esta desfeito, anulado, extinto ou rescindido (artigo 252 da Lei 6.015/1973).0 ato estatal ora impugnado, conforme carta
datada de 17.2.2010, expedida pela Superintendéncia Regional de S&o Paulo do Instituto Nacional de Colonizagédo e
Reforma Agréria (fl. 440), tem a seguinte fundamentagéo:De acordo com parecer do Engenheiro Agronomo ARILZO
FORTE do Grupo de Trabalho GT MONGCAO, da Procuradoria Regional de INCRA a CERTIFICACAO exigida na Lei
n°® 10.267/01, regulamentada pelo decreto n°® 4.449/02 e CCIR, exigido pela Lei n°® 5.868/72 para abertura de matriculas
ndo podem ser emitidos pelo INCRA uma vez que as matriculas do imdvel encontra-se sob-judica (sic).Essa motivacéo
é ilegal porque viola 0 2.° do artigo 1.245 do Cddigo Civil e o artigo 252 da Lei 6.015/1973 uma vez que 0s registros de
propriedade ndo foram cancelados e produzem todos os seus efeitos.Além disso, ndo se pode perder de perspectiva que,
ainda que o INCRA tenha competéncia para certificar que a poligonal objeto do memorial descritivo ndo se sobrepde a
nenhuma outra constante de seu cadastro georreferenciado e que 0 memorial atende as exigéncias técnicas, conforme
ato normativo proprio (Decreto 4.449/2002, artigo 9.2, 1.9), a certificacdo do memorial descritivo pelo INCRA nédo
implicara reconhecimento do dominio ou a exatiddo dos limites e confrontac@es indicados pelo proprietario (Decreto
4.449/2002, artigo 9.°, 2.9).E importante, ainda, lembrar o disposto nos 3.° e 4.° desse Decreto 4.449/2002:Art. 9.9 (...)
30 Para os fins e efeitos do 20 do art. 225 da Lei no 6.015, de 1973, a primeira apresentacdo do memorial descritivo
segundo os ditames do 3o do art. 176 e do 30 do art. 225 da mesma Lei, e nos termos deste Decreto, respeitados 0s
direitos de terceiros confrontantes, ndo caracterizara irregularidade impeditiva de novo registro desde que presente o
requisito do 13 do art. 213 da Lei no 6.015, de 1973, devendo, no entanto, 0s subsequentes estar rigorosamente de
acordo com o referido 20, sob pena de incorrer em irregularidade sempre que a caracterizagao do imével nao for
coincidente com a constante do primeiro registro de memorial georreferenciado, excetuadas as hipoteses de alteragdes
expressamente previstas em lei. 40 Visando a finalidade do 3o, e desde que mantidos os direitos de terceiros
confrontantes, ndo serdo opostas ao memorial georreferenciado as discrepancias de area constantes da matricula do
imével. Desses dispositivos resulta que o eventual acolhimento do pedido de cancelamento das matriculas, apresentado
pelo INCRA e que ainda pende de julgamento, ndo serd prejudicado pela primeira apresentacdo do memorial descritivo
segundo os ditames do 3o do art. 176 e do 30 do art. 225 da Lei 6.015/1973, pois sdo preservados os direitos de
terceiros, também ndo caracterizando tal memorial irregularidade impeditiva de novo registro, desde que presente o
requisito do 13 do art. 213 dessa lei.Ainda que 0s registros subsequentes devam estar rigorosamente de acordo com o 2°
do artigo 225 da Lei 6.015/1973, sob pena de incorrer em irregularidade sempre que a caracterizagdo do imével nao for
coincidente com a constante do primeiro registro de memorial georreferenciado, excetuadas as hipoteses de alteragdes
expressamente previstas em lei, ndo serdo opostas ao memorial georreferenciado as discrepancias de area constantes da
matricula do imdvel, sempre respeitados os direitos de terceiros confrontantes.Da leitura de todos esses dispositivos do
Decreto 4.449/2002 resulta que ndo havera nenhum prejuizo ao INCRA nem a terceiros, se acolhidos os pedidos de
cancelamento das matriculas formulados pelo INCRA. Nessa situacdo o primeiro registro de memorial georreferenciado
ndo caracterizard irregularidade impeditiva de novo registro e havera o cancelamento, conforme excecao prevista
expressamente em lei.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para
conceder a seguranca, a fim de anular a decisdo impugnada e determinar a autoridade impetrada que no prazo maximo e
improrrogavel de 30 (trinta) dias conclua o procedimento administrativo de certificacdo do georreferenciamento da
Fazenda Ideal e promova a emisséo do seu Certificado de Cadastro de Imével Rural - CCIR.Condeno o Instituto
Nacional de Colonizacdo e Reforma Agréria - INCRA a restituir as custas despendidas pelo impetrante.Incabivel a
condenacédo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo
25 da Lei 12.016/2009.Defiro o ingresso no feito do Instituto Nacional de Colonizagéo e Reforma Agraria - INCRA,
nos termos do artigo 7.°, inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009.0portunamente, remetam-se os autos ao Setor de Distribuicdo
- SEDI, para alteracdo do p6lo passivo, a fim de que passe a constar como impetrado exclusivamente o Superintendente
Regional de S&o Paulo do Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agréria - INCRA.Envie-se esta sentenca por
meio de correio eletrdnico ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo de instrumento
interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 111, Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral da Justi¢ca
Federal da Terceira Regido (fls. 759/760).Decorrido o prazo para interposicao de recursos, remetam-se 0s autos ao
egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para reexame necessario, de acordo com o 1.° do artigo 14 da
Lei n.° 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Oficie-se. Intimem-se.

0015221-85.2010.403.6100 - THIAGO KRUPPA MIARA(PR012720 - JOAQUIM ANTONIO ALMEIDA CARMO)
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X PRESIDENTE DA BANCA EXAMINADORA DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que o impetrante pede a concessdo da seguranca
para determinar a autoridade impetrada que atribua - quanto a prova da redagéo, nova pontuagdo ao impetrante,
limitando-se a efetuar os descontos pelos equivocos expressamente apontados, quando da corregdo da prova, no campo
destinado a FCC, nos exatos parametros estipulados pelos critérios de corregdo previstos no Edital do concurso publico,
procedendo-se, por conseguinte, a necessaria reclassificacdo do impetrante no ranking do certame. Subsidiariamente,
pede seja determinada a reaplicacdo da prova de redacéo para o referido cargo, para a mencionada localidade.O pedido
de medida liminar é para 0 mesmo fim ou para que, alternativamente, seja determinada a suspensao do Concurso
Publico regido pelo Edital 01/09 do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, relativamente ao cargo de Analista
Judiciério, para a Subsecdo de Guarapuava/PR e para a lista geral da Se¢&o Judiciéria do Parand, até o julgamento final
do presente mandamus.Afirma o impetrante que ndo esté a postular o conhecimento pelo Poder Judiciério dos critérios
de correcdo da prova da redacdo, isto é, se esta foi corrigida de maneira certa ou errada, mas sim a observancia dos
mandamentos contidos no edital, questao esta afeta a legalidade, passivel de controle judicial.A ilegalidade ocorreu
apos a correcdo da prova de redacdo, na atribuicdo da pontuacéo a esta. O edital do concurso prevé a avaliacdo em trés
fases, a saber, contelido, estrutura e expressao, aos quais atribui, respectivamente, 30, 30 e 40 pontos, totalizando 100
pontos.A simples observacdo do espelho da prova de redacdo (discursiva) mostra que o examinador apontou como
Unico equivoco problemas de coesdo na estrutura, e retirou 10 pontos dos 30 possiveis, restando os outros 90
pontos.Contudo, inobstante tenha a autoridade impetrada apontado um dnico equivoco, relativo a estrutura, ela ?
arbitrariamente, subtraiu 10 pontos quanto ao item Contetdo e outros 10 quanto ao item Expresséo, a revelia de
qualquer justificagdo ? por mais singela que fosse. De outro modo: conquanto tenha a autoridade coatora visualizado
apenas uma falha facilmente relaciondvel a um dos trés critérios de corre¢do, praticou o ilegal ato de retirada da
pontuacgdo quanto a dois outros critérios.Assim, ao impetrante foram atribuidos 70 pontos, quando pela fundamentagéo
do examinador seriam devidos 90 pontos.Além disso, a autoridade impetrada violou o principio da igualdade. Ao
corrigir a prova de outro candidato atribuiu-lhe o total de 80 pontos, apesar de este ter sofrido descontos quanto aos
critérios de conteddo, estrutura e expressdo.E incompreensivel o impetrante ostentar apenas um equivoco e ser
penalizado com subtracfes em todos os critérios (conteldo, estrutura e expressdo).O pedido de medida liminar foi
indeferido e foi reconhecida a ilegitimidade passiva do Presidente do Tribunal Regional Federal da 4.° Regido, com
fundamento no artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil (fls. 79/81). O impetrante apresentou 0 comprovante
de recolhimento das custas (fls. 88/89).Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informacg6es, nas quais
sustenta a legalidade do ato e pugna pela denegac¢éo da seguranca (fls. 102/106). Juntou documentos (fls. 107/148).0
impetrante op6s embargos de declaracio em face da decisdo que indeferiu o pedido de medida liminar. Os embargos de
declaragdo ndo foram providos (fls. 157/159).0 Ministério Publico Federal opinou pela denegacao da seguranca (fls.
163/165).E o relatério. Fundamento e decido.N&o ha necessidade de exposicao de fundamentagéo aprofundada acerca
da pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal na dire¢do de ser vedado ao Poder Judiciério substituir-se &
banca examinadora nos critérios de correcdo de provas e de atribui¢do de notas a elas. O préprio impetrante admite a
incidéncia desse entendimento a espécie, mas ressalva que ndo é o seu caso.Registro que também adoto o entendimento
do Supremo Tribunal Federal.Passo ao julgamento das questdes expostas na impetracdo.O impetrante entende que a
motivacgdo exposta pelo examinador, que apontou problemas de coesdo, diz respeito apenas a estrutura do texto.Entende
o0 impetrante que, ao descontar 10 pontos de cada um dos aspectos da redacdo (conteudo, estrutura e expressao) por
problemas de coesdo, o examinador teria violado o edital, que autorizaria o desconto de pontos, por vicio de coesao,
apenas em relacéo a estrutura do texto.Realmente, na prova do impetrante, no campo para uso da FCC, consta a
observacdo problemas de coesdo, feita pelo examinador, e a atribuicdo das notas 20, 20 e 30 para contedo, estrutura e
expressao, respectivamente.O edital do concurso prevé para os aspectos conte(ido, estrutura e expressao,
respectivamente, o total de 30, 30 e 40 pontos.Foram descontados pelo examinador 10 pontos de cada um desses
aspectos na redacdo do impetrante.O edital estabelece o seguinte:5. Na avaliacdo da Prova de Redagdo, serdo
considerados, para atribui¢do dos pontos, 0s seguintes aspectos:5.1 Conteldo - até 30 (trinta) pontos:a) perspectiva
adotada no tratamento do tema;b) capacidade de analise e senso critico em relacdo ao tema proposto;c) consisténcia dos
argumentos, clareza e coeréncia no seu encadeamento.5.1.1 A nota sera prejudicada, proporcionalmente, caso ocorra
abordagem tangencial, parcial ou diluida em meio a divagagdes, e/ou colagem de textos e de questes apresentados na
prova.5.2 Estrutura - até 30 (trinta) pontos:a) respeito ao género solicitado;b) progressao textual e encadeamento de
ideias;c) articulacdo de frases e paragrafos (coesdo textual).5.3 Expressao - até 40 (quarenta) pontos:5.3.1 A avaliacdo
da expressao ndo sera feita de modo estanque ou mecanico, mas sim de acordo com sua estreita correlagdo com o
conteudo desenvolvido. A perda dos pontos previstos dependera, portanto, do comprometimento gerado pelas
incorre¢Bes no desenvolvimento do texto. A avaliacdo serd feita considerando-se:a) desempenho linguistico de acordo
com o nivel de conhecimento exigido; b) adequacédo do nivel de linguagem adotado a produgdo proposta e coeréncia no
uso; ¢) dominio da norma culta formal, com atencdo aos seguintes itens: estrutura sintatica de oragdes e periodos,
elementos coesivos; concordancia verbal e nominal; pontuacéo; regéncia verbal e nominal; emprego de pronomes;
flexdo verbal e nominal; uso de tempos e modos verbais; grafia e acentuag&o.E certo que a coesio textual € mencionada
pelo edital apenas no aspecto estrutura.Mas também ndo é menos correto que a fundamentagéo, nos termos do edital, é
feita mediante a atribuicdo de pontuacdo, consoante dispde expressamente este item:9. A Prova de Redacdo tera carater
eliminatério e classificatdrio e seré avaliada na escala de 0 (zero) a 100 (cem) pontos, considerando-se habilitado o
candidato que nela obtiver nota igual ou superior a 50 (cinquenta) pontos.Inexiste no edital qualquer disposicdo que
determine ao examinador a exposicao de todos os motivos na parte da prova destinada para uso da FCC.Ausente
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qualquer norma no edital nesse sentido, o preenchimento do campo para uso da FCC é facultativo, tendo em vista que a
fundamentacdo ocorre com a atribuicdo da pontuacdo.Assim, ndo houve violagdo do edital.Quanto a afirmada violagéo
do principio da isonomia, também néo procede.A fundamentacdo do examinador ocorre com a atribuicdo da
pontuaco.E impossivel afirmar que foram adotados critérios dispares para solucdes iguais porque a redagéo do
candidato paradigma apontado pelo impetrante nédo é idéntica a deste.Ainda que o examinador tenha feito mais
comentarios sobre a prova de redacéo do candidato paradigma no campo para uso da FCC, a extensdo desses
comentarios ndo significa que os erros deste foram mais graves que os existentes na redacdo do
impetrante.DispositivoResolvo o mérito no termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
improcedente o pedido e denegar a seguranca.O impetrante arcard com as custas processuais que despendeu.Incabivel a
condenacédo ao pagamento de honoréarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo
25 da Lei 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

0016620-52.2010.403.6100 - MANUEL CAPEL X CARMEM RACUIA CAPEL X CLOVIS ROBERTO
PANARIELLO X ESMERALDA CHABA PANARIELLO(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que os impetrantes pedem seja imediatamente analisado
0 requerimento administrativo protocolizado em 23 de margo de 2010 na Geréncia Regional no Estado de S&o Paulo da
Secretaria do Patrimonio da Unido, sob o n.° 04977 003350/2010-21, em que solicitam vista dos autos do processo n.°
04977 008125/2008-67, referente ao imdvel designado como Lote 2, destacado do Quinhao 5, do Sitio Tamboré, em
Barueri/SP.O pedido de medida liminar foi deferido para determinar & autoridade apontada coatora que disponibilizasse
o0s autos do processo administrativo n.° 04977 008125/208-67 aos impetrantes para que dele tivessem vista, pudessem
obter cdpias de documentos nele contido e conhecesse das decisdes nele proferidas (fls. 35/36).A Unido Federal
requereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009 (fl. 44).0 impetrante Manuel
Capel informou que a autoridade apontada coatora concluiu o processo administrativo de transferéncia objeto dos
presentes autos (fl. 45).Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informacdes. Suscita, preliminarmente, a
perda do objeto por auséncia superveniente de interesse processual. Afirma que cumpriu integralmente a decisdo que
deferiu o pedido de medida liminar, disponibilizando vista dos autos do processo administrativo n.°
04977.008125/2008-67 e copias a procuradora dos impetrantes (fl. 46).0 Ministério Publico Federal opinou pela
denegacéo da seguranca, nos termos do artigo 6.°, 5.2, da Lei n.° 12.016/2009 (fls. 50/51).E o relat6rio. Fundamento e
decido.Afasto a preliminar de auséncia superveniente de interesse processual. A resolucdo do processo administrativo
pela autoridade impetrada ndo prejudicou o pedido de vista desses autos, formulado na presente impetra¢éo.O pedido
formulado na inicial ndo foi de concluséo do processo administrativo e sim de vista dos autos.A concluséo do processo
administrativo ocorreu depois da vista dos autos aos impetrantes.O caso é de ratificagdo da decisdo pela qual se deferiu
liminar para garantir a vista dos autos.Somente apds a concessdo da liminar a autoridade impetrada exibiu aos
impetrantes os autos do processo administrativo aos impetrantes.Houve assim o cumprimento da liminar, que deve ser
ratificada em razdo dos efeitos faticos e juridicos que produziu.Com efeito, os impetrantes requereram a autoridade
impetrada, em 23.3.2010, vista dos autos do indigitado procedimento administrativo, mas ndo obtiveram éxito.O direito
de os impetrantes terem vista desses autos decorre da norma do inciso Il do artigo 3.° da Lei 9.784/1999: Art. 30 O
administrado tem os seguintes direitos perante a Administracdo, sem prejuizo de outros que lhe sejam assegurados: Il -
ter ciéncia da tramitacdo dos processos administrativos em que tenha a condicgdo de interessado, ter vista dos autos,
obter cdpias de documentos neles contidos e conhecer as decisdes proferidas.Desse modo, no mérito o caso é de
concessdo da seguranca, para ratificar integralmente a decisdo em que deferida a liminar, dada a sua
satisfatividade.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, para conceder a seguranca, a fim de
ratificar integralmente a decisdo em que deferida a liminar.Condeno a Uni&o a restituir as custas despendidas pelos
impetrantes.Incabivel a condenacao ao pagamento de honorérios advocaticios no procedimento do mandado de
seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Decorrido o prazo para interposi¢do de recursos, remetam-se 0s
autos ao egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para reexame necessario, de acordo com o 1.° do artigo
14 da Lei n.° 12.016/2009.Registre-se. Publique-se. Oficie-se. Intime-se.

0016738-28.2010.403.6100 - ARCOS DOURADOS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA(SP163211 - CAIO
MARIO DA SILVA PEREIRA NETO E SP163267 - JOAQUIM NOGUEIRA PORTO MORAES) X
COORDENADORA DE LICITACOES DA SUPERINT REG DE SAO PAULO DA INFRAERO(SP211388 -
MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
- INFRAERO(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X PREGOEIRO DO PREGAO PRESENCIAL
51/ADSP-4/SBGR/2010 DA INFRAERO(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que a impetrante pede a concesséo de seguranca
para (...) anular o ato coator que impossibilita a impetrante de participar do Pregdo Presencial n.° 051/ADSP-
4/SBGR/2010 da INFRAERO, por constar na certiddo de distribui¢do forense um pedido de faléncia, sem que Ihe seja
autorizado atender a essa exigéncia editalicia com a apresentagdo de certidao positiva de pedido de faléncia e
recuperacdo judicial, acompanhada da certiddo de objeto e pé que comprove que o pedido de faléncia, apontado na
certiddo, foi julgado improcedente em primeira e segunda instancias.Pede-se também a concessdo de medida liminar
nestes termos:(...) nos termos das provas pré-constituidas que embasem o seu direito liquido e certo, e considerando a
clara existéncia de fumus boni iuris pela autoridade coatora sobre a Impugnacéo do Edital apresentada no Gltimo dia
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03.08.2010, requer seja deferido o pedido de liminar inaudita altera parte para que a exigéncia de apresentacao de
certiddo negativa de faléncia e recuperacéo judicial, prevista no item 8.4.2.b.1 do Edital do Pregdo Presencial n.°
051/ADSP-4/SBGR/2010, possa ser considerada atendida com a apresentagdo de certiddo positiva de pedido de faléncia
e recuperacao judicial, acompanhada de certiddo de objeto e pé que comprove que o pedido de faléncia, apontado na
certiddo, ndo somente foi indeferido, como foi julgado improcedente em primeira e segunda instancia.Alternativamente,
requer-se a concessao de liminar para que seja suspenso o processo licitatorio até que seja decidido o mérito do presente
mandado de seguranga.Pela decisdo de fls. 124/126 foi incluido, de oficio, no polo passivo da impetragdo, o pregoeiro
do Pregdo Presencial n.° 051/ADSP-4/SBGR/2010 da INFRAERO, e deferido parcialmente o pedido de medida liminar
para suspender a licitacdo até que fosse analisado o pedido de esclarecimento de ddvida ou julgado o pedido de
impugnacao do edital, apresentados pela impetrante.A impetrante renova o pedido de liminar para:(...) que a autoridade
coatora ndo inabilite a impetrante por apresentar certiddo positiva de distribuicdo de pedido de faléncia, acompanhada
da respectiva certiddo de objeto e pé que comprova que a faléncia nao foi decretada e que o pedido foi julgado
improcedente em primeira e segunda instancia, tendo sido realizado, ademais, depdsito elisivo que impede a decretagédo
da quebra.Afirma a impetrante que:(...) a resposta oferecida nesta data pela autoridade coatora ao Pedido de
Esclarecimento formulado pela impetrante (...) refuta o entendimento sustentado no presente Mandado de Seguranca
(...)Segundo a referida manifestacdo da autoridade coatora, a impetrante estard concretamente sujeita a inabilitacdo
quando da realizagio do PREGAO PRESENCIAL n.° 051/ADSP-4/SBGR, tendo em vista que a referida autoridade
entende ndo ser facultada a apresentacéo de certiddo de objeto e pé e outros documentos que atestem a inexisténcia de
decretacdo de faléncia, como forma de comprovar sua qualificacdo econémico-financeira.O pedido de medida liminar
foi parcialmente deferido para determinar a pregoeira que ndo inabilitasse a impetrante por constar na certidao e
distribuicdo forense um pedido de faléncia, sem que Ihe seja autorizado atender a essa exigéncia editalicia com a
apresentacdo de certidao positiva de pedido de faléncia e recuperacao judicial, acompanhada de certidao de objeto e pé
gue comprove que o pedido de faléncia, apontado na certiddo, foi julgado improcedente em primeira e segunda
instancias (fls. 147/149).A impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais e requereu o desentranhamento
da guia de custas recolhida indevidamente junto ao Banco do Brasil (fls. 165/166).Notificada, a Pregoeira do Pregédo
Presencial n.° 051/ADSP-4-SBGR/2010, Coordenadora de Licitagdes da Superintendéncia Regional de Sao Paulo,
Superintendente da Regional Sao Paulo prestou informacGes, nas quais sustenta a legalidade do ato. Afirma que em
cumprimento & decisdo que deferiu parcialmente a medida liminar a impetrante foi habilitada na sesséo puablica do
Pregdo Presencial em litigio, agendada para o dia 17 de agosto de 2010, as 10 horas, no qual apresentou proposta mais
vantajosa, sendo classificada em primeiro lugar (fls. 171/177).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da
seguranga (fls. 204/207).E o relatério. Fundamento e decido.Deferido o pedido de medida liminar para determinar a
pregoeira que ndo inabilitasse a impetrante por constar na certiddo e distribui¢do forense um pedido de faléncia, sem
que lhe seja autorizado atender a essa exigéncia editalicia com a apresentacao de certiddo positiva de pedido de faléncia
e recuperacdo judicial, acompanhada de certiddo de objeto e pé que comprove que o pedido de faléncia, apontado na
certiddo, foi julgado improcedente em primeira e segunda instancias. Como resultado da liminar, a pregoeira informou
que a impetrante foi habilitada na sessdo publica do Pregdo Presencial impugnado, agendada para o dia 17 de agosto de
2010, as 10 horas, no qual apresentou proposta mais vantajosa, sendo classificada em primeiro lugar. Assim, ha que se
julgar no mérito o mandado de seguranga, a fim de ratificar ou ndo os atos praticados por forca da liminar.Os
fundamentos que expendi por ocasido da decisdo por meio da qual deferi parcialmente o pedido de medida liminar séo
suficientes também para conceder a seguranca porque ndo ha fato superveniente que os modifique.O item 8.4.2.b1 do
edital, que gerou a divida suscitada pela impetrante, é o seguinte:8. DOS DOCUMENTOS DE HABILITACAO(...)b)
QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRAD.1) certiddo negativa de faléncia, de Recuperago Judicial ou
Extrajudicial, expedidas pelo Distribuidor Judicial da sede da licitante, Justica Comum;Entende a impetrante que podera
ser inabilitada se a pregoeira entender que as palavras certiddo negativa de faléncia forem interpretadas como certiddo
negativa de pedido de faléncia, e ndo, como ela entende de direito, certiddo negativa de decretacio de faléncia.E que a
impetrante teve contra si ajuizado pedido de faléncia, julgado improcedente pelo Juizo de Direito da 5.2 Vara Civel da
Comarca de Barueri, que ainda condenou a autora desse pedido a pagar a impetrante indeniza¢do de R$ 40.000,00,
sentenca essa mantida pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo, cujo acdrdao parece ter sido impugnado por
algum recurso de natureza extrema (especial ou extraordinario), ndo tendo, de qualquer modo, ocorrido o transito em
julgado.A pregoeira, esclarecendo a duvida suscitada pela impetrante, respondeu o seguinte (fls. 138/139):Em se
tratando de exigéncia de cunho legal, onde néo consta qualquer hipétese de excecdo se utilizando deste expediente, ndo
ha qualquer razdo para a acolhida do argumento.Nao se pode observar que a decretacédo de faléncia é precedida por uma
acdo onde se estabelece o0 concurso de credores (a agao falimentar) o que ja denota a existéncia de uma séria de
pendéncias.Por uma questdo de hermenéutica juridica, onde o legislador ndo deixa margem de dividas, ndo ha que se
buscar interpretacdes divergentes (in clarius cessat interpretatio), razao pela qual ndo ha como concordar com o
argumento.O inciso XXI do artigo 37 da Constituicdo do Brasil dispde que:Art. 37 (...)XXI - ressalvados 0s casos
especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de licitagdo
publica que assegure igualdade de condices a todos os concorrentes, com clausulas que estabelecam obrigaces de
pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da lei, 0 qual somente permitira as exigéncias de
qualificagdo técnica e econdmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigacdes.Por forca desse dispositivo
da Constituicdo, exigéncias de qualificagdo técnica e econdmica somente podem ser estabelecidas se indispensaveis a
garantia do cumprimento das obrigacfes.A exigéncia de certiddo de negativa de faléncia no edital diz respeito a garantia
econémica do cumprimento das obrigacdes pelo licitante vencedor por demonstrar a sadde financeira deste. A Lei

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 39/379



8.666/1993, no inciso Il do artigo 31, ao tratar especificamente da certiddo negativa de faléncia, dispde que:Art. 31. A
documentacdo relativa a qualificagdo econdmico-financeira limitar-se-& a:ll - certiddo negativa de faléncia ou
concordata expedida pelo distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugdo patrimonial, expedida no domicilio da
pessoa fisica;E certo que tanto a lei como o edital utilizam as palavras certidio negativa de faléncia.Mas a lei e o edital
ndo podem ser interpretados de forma literal, sob pena de violacdo dos principios da razoabilidade e da finalidade, cuja
observancia cabe a todas as esferas da Administracdo Federal, nos termos do artigo 2.° da Lei 9.784/1999:Art. 20 A
Administracdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivacgdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.A
interpretacdo mais razoavel € a teleoldgica porque a finalidade da exigéncia legal de certiddo negativa de faléncia € a
comprovacdo da qualificacdo econdmico-financeira da pessoa juridica.Dai por que a prova dessa qualificagdo é atingida
pela certiddo de objeto e pé atualizada dos autos do processo de faléncia que revele ter sido o pedido julgado
improcedente tanto pela Justica Estadual de Primeiro Grau como pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo ante a
manifesta abusividade do pedido, caracterizada pela circunstancia de a reconvencao ajuizada pela impetrante em face
do requerente do pedido de faléncia ter sido acolhida no mesmo julgamento, para condenar este a indenizar aquela em
R$ 40.000,00 (quarenta mil reais).Adotado o fundamento de que, mesmo sendo manifestamente abusivo o pedido de
faléncia, a certiddo de que constasse tal pedido, ainda que julgado improcedente pelas instancias ordinarias do Poder
Judiciario, sem contudo ter-se o transito em julgado por penderem de juizo de admissibilidade recursos de natureza
extrema, estaria aberto o caminho para fraudes, que poderiam excluir de licitagdes pessoas juridicas cuja qualificacdo
econdmico-financeira ndo esta comprometida pelo fato de em face dela ter sido ajuizado o pedido de faléncia, o que vai
de encontro de uma das finalidades da licitacdo, que é a de fomentar a competi¢do entre 0 maior nimero de licitantes, a
fim de a Administracéo obter a proposta mais vantajosa.Comprovando a certiddo de objeto e pé dos autos de faléncia
que o pedido de decretacao desta foi julgado improcedente pelas instancias ordinarias do Poder Judiciario, além de ter
sido considerado abusivo pelo mesmo julgamento, tal certiddo supre a certidao negativa de faléncia, por fazer as vezes
de certiddo negativa de decretacdo da faléncia.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, para
conceder a seguranca, a fim de ratificar a decisdo em que deferida a liminar.Condeno a Empresa Brasileira de Infra-
Estrutura Aeroportudria - Infraero a restituir as custas despendidas pela impetrante.Incabivel a condenagédo ao
pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Decorrido o prazo para interposi¢ao de recursos, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3.2 Regido, para reexame necessario, nos termos do artigo 14, 1.°, da Lei 12.016/2009.FI. 165: defiro o
desentranhamento do comprovante de recolhimento indevido de custas processuais de fl. 119 em instituicdo financeira
incorreta, mediante substitui¢do por copia simples, a ser fornecida pela impetrante.Registre-se. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se.

0017812-20.2010.403.6100 - POSADAS DO BRASIL EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA(SP144112 -
FABIO LUGARI COSTA E SP160078 - ALEXANDRE SANSONE PACHECO) X DELEGADO ESPECIAL DE
ASSUNTOS INTERNACIONAIS - DEAIN SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Julgo extinto o processo sem resolver o mérito, ante a desisténcia da pretensdo, nos termos dos artigos 158, paragrafo
nico, e 267, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a impetrante a pagar as custas processuais e determino-
Ihe que recolha o restante delas, uma vez que devidas no percentual de 1% do valor da causa, mas recolhidas em 0,5%
(fl. 242), sob pena de extragdo de certiddo e encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢éo
na Divida Ativa da Unido, conforme artigo 16 da Lei 9.289/1996.N&o cabem honorérios advocaticios no mandado de
seguranca, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/2009.Comprovado o recolhimento das custas ou expedido oficio a
Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicéo e arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se.

0018089-36.2010.403.6100 - CARREFOUR PROMOTORA DE VENDA E PARTICIPACOES LTDA(SP109717 -
LUCIANA ROSANOVA GALHARDO E SP130680 - YOON CHUNG KIM E SP269799 - FELIPE CERRUTTI
BALSIMELLI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que a impetrante pede seja determinado a
autoridade apontada coatora:(i) a realizacdo dos calculos no prazo de 5 (cinco) dias contados do Oficio a D. Autoridade
Coatora e a efetiva formalizagdo da cobranca dos eventuais débitos objeto do Processo Administrativo n.°
12157.000050/2007-77, viabilizando quitag8o ou a apresentacdo de Manifestacdo de Inconformidade pela Impetrante,
nos termos e prazos estipulados pelo artigo 74 da Lei n.° 9.430/96; ou(ii) seja dada imediata baixa do Processo
Administrativo n.° 12157.000050/2007-77 do relatério de débitos fiscais da Impetrante pela D. Autoridade Coatora, de
forma que ndo mais conste como pendéncia (Situagdo de Cobranca Final) ao menos até que sejam realizados seus
calculos e formalizada eventual cobranca.O pedido de medida liminar é para idéntica finalidade.Afirma a impetrante
que nos autos do processo administrativo n.° 12157.000050/2007-77 discute-se a compensacao de débitos de PIS,
referentes aos periodos de apuracéo de abril de 1999 até dezembro de 2001, originalmente discutidos nos autos do
processo administrativo n.° 10880.004395/2003-66, com créditos de PIS apurados nos termos da decisdo proferida nos
autos do Mandado de Seguranca 98.0044341-0.0s autos do processo administrativo objeto deste mandado de seguranga
foram distribuidos a Equipe de Divisdo de Orientacdo e Analise Tributaria da Delegacia da Receita Federal do Brasil -
EQITD em 30.12.2008 para realizacdo de calculos e posterior cobranca dos saldos devedores, existentes de acordo com
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a decisdo proferida administrativamente. Até o momento, nenhum calculo foi realizado, nem foi formalizada a cobranca
dos supostos débitos de PIS. Ou seja, passo mais de um ano no setor de calculos (EQITD) da Receita Federal do Brasil,
ainda estdo pendentes os calculos que confirmariam - ou néo - eventual pendéncia da impetrante.No entanto, tais
débitos constam em situacdo de cobranca final no relatério de débitos fiscais da impetrante perante a Receita Federal do
Brasil, o que constitui evidente contrasenso.A impetrante apresentou instrumento de mandato e documentos societarios,
a fim de regularizar sua representacéo processual (fl. 42).0 pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 58/59).0
pedido de reconsideracdo formulado pelo impetrante foi recebido como embargos de declaracéo, providos somente para
acrescentar fundamentos na decisdo que indeferiu o pedido de medida liminar de fls. 58/59, mantido o dispositivo (fl.
70). Contra essa deciséo o impetrante interpds recurso de agravo de instrumento, cujo seguimento foi negado pelo
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 100/104).A Unido Federal requereu seu ingresso no feito, nos termos
do artigo 7.°, inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009 (fl. 110).Notificada, a autoridade apontada coatora prestou informagdes
(fls. 111/113). Afirma que:- realizados calculos provisérios, a fim de verificar a existéncia de créditos de PIS em
detrimento dos débitos declarados, constatou-se que a impetrante possui créditos suficientes para cobrir os débitos
constantes do processo administrativo n.° 12157.000050/2007-77, suspendendo-se assim sua exigibilidade;- ante a
impossibilidade de efetivar-se as compensacdes, tendo em vista o disposto no art. 170-A do Cédigo Tributario
Nacional, os célculos provisérios que apuraram a suficiéncia de créditos, bem como a existéncia de decisdo judicial em
favor da impetrante no mandado de seguranca n.° 98.0044341-0, suspendeu-se a exigibilidade do processo
administrativo n.° 12157.000050/2007-77.0 Ministério Publico Federal opinou pela denegacéao da seguranca (fls.
115/117).E o relatério. Fundamento e decido.Primeiramente, cumpre salientar que os autos do processo administrativo
n.°n.° 12157.000050/2007-77 constam como débitos/pendéncias na Receita Federal do Brasil porque a compensacao
foi realizada pela impetrante antes do transito em julgado do processo judicial em que reconhecido o crédito do
contribuinte. Nesse sentido as informagdes prestadas pela autoridade impetrada.Contudo, este mandado de seguranca
esta prejudicado pela auséncia superveniente de interesse processual ante a informacéo prestada pela autoridade
impetrada de que foram realizados calculos ditos provisérios, a fim de verificar a existéncia de créditos de PIS em
detrimento dos débitos declarados, e foi verificado que a impetrante possui créditos suficientes para cobrir os débitos
constantes do processo administrativo n.° 12157.000050/2007-77, suspendendo-se assim a sua exigibilidade.Desse
modo, os célculos foram realizados conforme solicitado pela impetrante na peticdo inicial e a prépria Receita Federal do
Brasil suspendeu a exigibilidade dos créditos tributarios constituidos nos autos do processo administrativo n.° n.°
12157.000050/2007-77, que ndo consta mais na situacdo de cobranca final (fl. 113).DispositivoN&o conheco do pedido
e extingo o processo sem resolucéo do mérito, nos termos dos artigos 267, inciso VI, e 462, do Cddigo de Processo
Civil, ante a auséncia superveniente de interesse processual.Custas pelo impetrante.Defiro o ingresso da Unido no feito,
nos termos do artigo 7.°, inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009 (fl. 110).Incabivel a condenagéo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Deixo de enviar,
por meio de correio eletrénico, cdpia desta sentenca ao Excelentissimo Desembargador Federal relator do agravo de
instrumento no Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, nos termos do Provimento COGE n.° 64/2005 (fls. 100/104),
porque o agravo teve seguimento negado. Transitada em julgado esta sentenga, arquivem-se os autos.Registre-se.
Publique-se. Oficie-se. Intimem-se.

0019249-96.2010.403.6100 - MARCO ANTONIO BIO VALERIO(SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE
ALMEIDA) X SECRETARIO PLANEJAMENTO,0RCAM,ADM COORD-GERAL DE REC LOGISTICOS-RFB
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que o impetrante pede a concessdo de ordem para que
seja apreciado e concluido administrativamente, no prazo de 5 (cinco) dias o requerimento de restituicao sob n.
13807.001849/2008-22, protocolado em 21/02/2008.0 pedido de liminar ¢ para idéntica finalidade.O impetrante afirma
que protocolizou pedido de restituicdo de contribuigdes previdenciarias em 21.2.2008, sob o n. 13807.001849/2008-22,
do qual ndo obteve resposta até o presente momento. Tal fato caracteriza ofensa ao direito liquido e certo, por ato
omissivo da autoridade apontada coatora, que viola o artigo 49 da Lei n. 9.784/99 e os artigos 5., inciso LXXVIII, e 37
da Constituicdo Federal. Notificou a autoridade apontada coatora em 9.8.2010 requerendo a analise do pedido
administrativo, que novamente quedou-se inerte.Requer os beneficios da assisténcia judiciaria.O pedido de medida
liminar foi indeferido. Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 29 e verso).A Unido Federal requereu
seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso 11, da Lei n.° 12.016/2009 (fl. 38).Notificada, a autoridade
apontada coatora prestou informacg6es. Suscita, preliminarmente, a ilegitimidade passiva para a causa porque nao tem
competéncia administrativa e técnica para se manifestar sobre as atividades de arrecadacdo, controle e recuperagdo de
crédito. Tal competéncia é do Delegado da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 167 da Portaria n.° 323, de
19 de dezembro de 2007 da Secretaria da Receita Federal do Brasil. No mérito, afirma que a analise dos processos
administrativos segue a ordem cronoldgica, em obediéncia aos principios que regem a atividade administrativa,
particularmente o da indisponibilidade do interesse publico, da impessoalidade, da moralidade e o da isonomia. No
mais, pugna pela denegacdo da seguranca (fls. 39/47).0 Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da
seguranca, devendo a autoridade impetrada apreciar e concluir o pedido de restituicdo n.° 1387.001849/2008-22 (fls.
49/51).E o relatério. Fundamento e decido.A preliminar de indicacio errada da autoridade coatora esté prejudicada
porque foram prestadas as informacdes pela autoridade correta, sem prejuizo para a pessoa juridica de direito publico
que ela representa, assim como para a impetrante. Incide o principio segundo o qual ndo se decreta nulidade que néo
tenha causa prejuizo.Cabe apenas determinar a corre¢do do pélo passivo deste mandado de seguranca, que devera ser
integrado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo.Além disso,
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autoridade impetrada, apesar de suscitar a preliminar de ilegitimidade passiva parcial para a causa, também ingressou
no mérito da demanda, prestando as informacdes e defendendo a legalidade do ato estatal impugnado. Incide a teoria da
encampacao: a autoridade impetrada que encampa o ato impugnado assume a posicao de coatora no mandado de
seguranca. Nesse sentido os seguintes julgados, dos quais extraio das respectivas ementas estes excertos:Aplica-se a
Teoria da Encampacao, se a autoridade apontada como coatora, ao prestar informagdes, ainda que suscitando sua
ilegitimidade, defende o mérito do ato impugnado, atraindo para si a legitimidade passiva ad causam (TRF -
PRIMEIRA REGIAOQ Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGCA - 200634000284907 Processo:
200634000284907 UF: DF Orgéo Julgador: OITAVA TURMAData da decisio: 11/12/2007).0 fato da autoridade
impetrada, ao prestar informacgdes, ingressar no mérito do ato impugnado, faz com que seja reconhecida a encampagao
do ato coator praticado, razdo pela qual deve ser afastada a alegacdo de ilegitimidade passiva ( TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 300620 Processo:
200261000274262 UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA TURMA Data da decisdo: 05/06/2008)Por esses motivos, rejeito a
preliminar.Passo ao julgamento do mérito. De saida, friso que neste caso ndo incide a norma do artigo 49 da Lei
9.784/1999, segundo a qual Concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta
dias para decidir, salvo prorroga¢do por igual periodo expressamente motivada, uma vez que essa lei ressalva
expressamente, no artigo 69, que Os processos administrativos especificos continuardo a reger-se por lei prépria,
aplicando-se-lhes apenas subsidiariamente os preceitos desta Lei. Ha lei especial que estabelece prazo diverso, de 360
(trezentos e sessenta) dias, para que a Receita Federal do Brasil julgue os pedidos dos contribuintes. E o artigo 24 da Lei
11.457/2007: E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta)
dias a contar do protocolo de peti¢Ges, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.O pedido de restituicdo
formulado pelo impetrante, sob n.° 13807.001849/2008-22, pende de julgamento ha mais de 360 (trezentos e sessenta)
dias porque apresentado em 21.2.2008.Nas informagdes o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo
Tributaria em S&o Paulo afirma que os pedidos de restituicdo de tributos vém sendo analisados segundo a ordem
cronoldgica de apresentacdo. Sobre ndo haver ilegalidade nesse procedimento, trata-se de critério razoavel e que
respeita os principios constitucionais da igualdade e da impessoalidade, que presidem a atuacdo da Administracéo
Puablica no Pais.Se ha pedidos anteriores aos do impetrante a ser analisados de acordo com a ordem de entrada - critério
este impessoal e isonémico, cuja violacdo ndo foi afirmada nem restou demonstrada - e se ndo ha prova cabal de que a
auséncia de anélise decorreu de desidia da autoridade apontada coatora, hdo hd como afirmar estar ela atuando com
ilegalidade ou abuso de poder, requisitos estes indispensaveis para a concessao do mandado de seguranca.O Poder
Judiciario ndo pode alterar a ordem de entrada dos requerimentos administrativos, sob pena de, para observar o
principio constitucional da eficiéncia, violar os principios da igualdade e da impessoalidade apenas porque um dos
administrados ingressou em juizo. Os principios constitucionais ndo podem ser interpretados isoladamente.O mesmo
raciocinio € aplicavel ao Poder Judiciario. O Cadigo de Processo Civil estabelece prazo para a prolacio da sentenca. E
notéria a morosidade que atinge o Poder Judiciario. Um dos principais motivos dessa demora é o excesso de demandas
em relacdo ao nimero de magistrados, que, justificadamente, diante desse quadro, ndo cumprem o prazo para
sentenciar.Estariam os magistrados se omitindo de forma ilegal, a ponto de poderem ser apontados como coatores, em
mandados de seguranc¢a impetrados para compeli-los a sentenciar os feitos conclusos para sentenca alem do prazo legal?
A resposta também é idéntica a que cabe ao Poder Executivo. O juiz ndo pode ser responsabilizado pelo acimulo de
trabalho e o consequente atraso aos quais ndo deu causa.lnexistindo prova cabal de omissao ilegal por parte da
autoridade apontada coatora, o Poder Judiciario ndo pode ser usado como acelerador de processos administrativos, com
quebra da ordem cronologica de julgamento, sob pena de violagdo ao principio da igualdade. A intervencéo judicial
caberia apenas se houvesse prova da quebra da ordem cronolégica de julgamento pela Administracdo, o que ndo foi
alegado nem comprovado nos autos.Outro aspecto importante a registrar é que neste caso os pedidos administrativos
dizem respeito a ressarcimento de valores. A ordem judicial que quebra a ordem cronoldgica no julgamento dos pedidos
de ressarcimento obrigando a Receita Federal do Brasil a preterir pedidos anteriores ainda ndo julgados produz mutatis
mutandis efeito semelhante a quebra na ordem cronoldgica de pagamento de precatérios (artigo 100, caput, da
Constituicdo do Brasil), o que viola o principio da igualdade. Assim como ocorre no caso dos precatérios, a Receita
Federal do Brasil deve observar estritamente a ordem cronolégica no julgamento dos pedidos de ressarcimento.Assim,
determinado contribuinte recebera ressarcimento de crédito, somente porque ingressou em juizo, embora outros
contribuintes com pedidos anteriores nem verdo seus pedidos julgados e serdo preteridos na ordem de recebimento de
créditos que detém em face da Receita Federal do Brasil.Pelos fundamentos acima, estou evoluindo para reconsiderar
entendimento manifestado em casos anteriores. Justificada pela Receita Federal do Brasil a demora no julgamento dos
pedidos de ressarcimento em razdo da observancia da ordem cronoldgica, e ndo havendo nem alegagéo nem prova
documental (direito liquido e certo) da quebra da ordem cronoldgica nesses julgamentos, ndo cabe ao Poder Judiciario,
sob o fundamento de exigir a observancia do prazo previsto em lei para analise dos pedidos, quebrar a ordem
cronoldgica e violar o principio da isonomia.DispositivoResolvo o mérito no termos do artigo 269, inciso |, do Codigo
de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranca.Custas pelo impetrante.Incabivel a
condenacédo ao pagamento de honoréarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo
25 da Lei 12.016/2009.Defiro o ingresso da Unido no feito, nos termos do artigo 7.°, inciso Il, da Lei n.° 12.016/2009
(1. 38).Oportunamente, remetam-se os autos ao SEDI, a fim de que conste como autoridade impetrada o Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo - DERAT.Transitada em julgado esta sentenca,
arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se. Intimem-se.
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0019463-87.2010.403.6100 - VMA AR CONDICIONADO LTDA(SP224384 - VICTOR SARFATIS METTAE
SP188567 - PAULO ROSENTHAL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a impetrante pede a concessao de ordem para
determinar a autoridade impetrada se abstenha de autua-la pelo fato de exercer seu direito liquido e certo de néo se
submeter a retencdo dos 11% sobre o valor bruto da nota fiscal, da fatura ou do recibo de prestacéo de servicos,
enquanto a impetrante permanecer no regime do Simples.O pedido de medida liminar € para idéntica finalidade.Afirma
a impetrante que:- € prestadora de servigos de instalagdo e manutencdo em aparelhos e sistemas de refrigeracdo, de ar
condicionado, ventilacdo e aquecimento;- segue as disposi¢des previstas no Estatuto Nacional das Microempresas e da
Empresa de Pequeno Porte, também conhecido como Simples Nacional ou Super Simples, instituido pela Lei
Complementar n.° 123, de 14 de dezembro de 2006;- ndo deve se submeter ao regime imposto pela Lei 8.212/91, com
as alteragdes da Lei 9.711/98, que instituiu a contribuicdo previdencidria sobre a atividade de prestacdo de servigos
mediante cessdo de mao-de-obra, com aliquota correspondente a 11% sobre o valor total da prestacdo, a ser retido pela
contratante, tomadora de servicos, porque faz jus ao tratamento diferenciado e favorecido previsto pela Lei
Complementar 123/2006; e - de acordo com a interpretacdo do INSS, constante da Instrugdo Normativa INSS/DC
971/09, a impetrante deve sofrer a retengdo de 11% sobre suas notas, o que é manifestamente incompativel com o Super
Simples.Intimada (fl. 30), a impetrante emendou a peticdo inicial para retificar o valor atribuido a causa, que passou a
ser de R$ 42.635,45 (fl. 31), e comprovou o recolhimento da diferenga de custas processuais no Banco do Brasil (fls.
42/43). E o relatério. Fundamento e decido.Recebo a peca de fl. 31 como emenda a peticao inicial.A impetrante é uma
empresa prestadora de servicos de instalacdo e manutencdo de sistemas centrais de ar condicionado, de ventilagdo e
refrigeracéo - codigo de atividade 43.22-03-02 ?, optante pelo recolhimento dos tributos no regime juridico da Lei
Complementar 123/2006, que instituiu 0 Regime Especial Unificado de Arrecadagéo de Tributos e Contribuiges
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional. °O artigo 31, caput,e 1.°e 2.°e 4°da
Lei 8.212/1991 dispdem o seguinte:Art. 31. A empresa contratante de servicos executados mediante cessdo de méo de
obra, inclusive em regime de trabalho temporario, devera reter 11% (onze por cento) do valor bruto da nota fiscal ou
fatura de prestacdo de servicos e recolher, em nome da empresa cedente da mao de obra, a importancia retida até o dia
20 (vinte) do més subsequente ao da emissdo da respectiva nota fiscal ou fatura, ou até o dia Gtil imediatamente anterior
se ndo houver expediente bancario naquele dia, observado o disposto no 50 do art. 33 desta Lei. (Redacdo dada pela Lei
n°11.933, de 2009). 1° O valor retido de que trata o caput deste artigo, que deveré ser destacado na nota fiscal ou fatura
de prestagdo de servigos, podera ser compensado por qualquer estabelecimento da empresa cedente da méo de obra, por
ocasido do recolhimento das contribui¢cdes destinadas a Seguridade Social devidas sobre a folha de pagamento dos seus
segurados. (Redagédo dada pela Lei n°® 11.941, de 2009) 2° Na impossibilidade de haver compensacéo integral na forma
do paragrafo anterior, o saldo remanescente sera objeto de restituicdo. (Redacéo dada pela Lei n®9.711, de 1998).(...) 4°
Enquadram-se na situacdo prevista no paragrafo anterior, além de outros estabelecidos em regulamento, os seguintes
servicos: (Redacdo dada pela Lei n®9.711, de 1998).1 - limpeza, conservacéo e zeladoria; (Incluido pela Lei n° 9.711, de
1998).11 - vigilancia e seguranca; (Incluido pela Lei n®9.711, de 1998).111 - empreitada de m&o-de-obra; (Incluido pela
Lei n°9.711, de 1998).1V - contratacdo de trabalho temporario na forma da Lei no 6.019, de 3 de janeiro de 1974.
(Incluido pela Lei n°9.711, de 1998).0 4° do artigo 31 da Lei 8.212/1991 estabelece que o regulamento podera
especificar as atividades que caracterizam cessdo de mao-de-obra.O Decreto 3.048/1999, que € o regulamento da
Previdéncia Social, dispde:Art. 219. A empresa contratante de servicos executados mediante cessdo ou empreitada de
mao-de-obra, inclusive em regime de trabalho temporario, devera reter onze por cento do valor bruto da nota fiscal,
fatura ou recibo de prestacdo de servigos e recolher a importancia retida em nome da empresa contratada, observado o
disposto no 5° do art. 216. (Redagdo dada pelo Decreto n° 4.729, de 2003) 1° Exclusivamente para os fins deste
Regulamento, entende-se como cessdo de mao-de-obra a colocacédo a disposicao do contratante, em suas dependéncias
ou nas de terceiros, de segurados que realizem servicos continuos, relacionados ou ndo com a atividade fim da empresa,
independentemente da natureza e da forma de contratac&o, inclusive por meio de trabalho temporéario na forma da Lei n°
6.019, de 3 de janeiro de 1974, entre outros. 2° Enquadram-se na situagéo prevista no caput os seguintes servigos
realizados mediante cessdo de mao-de-obra:(...)XV - manutencdo de instalacfes, de maquinas e de
equipamentosTeoricamente, a atividade executada pela impetrante é classificada como cessdo de méo-de-obra e fica
sujeita a retencdo de que trata do artigo 31, cabega, da Lei 8.212/1991, nos termos do seu 4° e do inciso XV do 2 do
artigo 219 do Decreto 3.048/1999.A Instrucdo Normativa RFB n° 971, de 13.11.2009 (DOU de 17/11/2009), no que
interessa a espécie, dispde o seguinte:Art. 114. A empresa optante pelo SIMPLES, que prestou servigos mediante
cessdo de mao-de-obra ou empreitada, durante a vigéncia da Lei n® 9.317, de 5 de dezembro de 1996, esta sujeita a
retencdo sobre o valor bruto da nota fiscal, da fatura ou do recibo de prestagdo de servigos emitido.Paragrafo Gnico. O
disposto no caput ndo se aplica no periodo de 1° de janeiro de 2000 a 31 de agosto de 2002. Art. 191. As ME e EPP
optantes pelo Simples Nacional que prestarem servigos mediante cessdo de médo-de-obra ou empreitada néo estéo
sujeitas a retencdo referida no art. 31 da Lei n° 8.212, de 1991, sobre o valor bruto da nota fiscal, da fatura ou do recibo
de prestacdo de servicos emitidos, excetuada:l - a ME ou a EPP tributada na forma dos Anexos IV e V da Lei
Complementar n° 123, de 2006, para os fatos geradores ocorridos até 31 de dezembro de 2008; ell - a ME ou a EPP
tributada na forma do Anexo IV da Lei Complementar n° 123, de 2006, para os fatos geradores ocorridos a partir de 1°
de janeiro de 2009. 1° A aplicacgdo dos incisos | e Il do caput se restringe as atividades elencadas nos 2° e 3° do art. 219
do RPS, e, no que couberem, as disposi¢des do Capitulo V111 do Titulo Il desta Instrucdo Normativa. 2° A ME ou a EPP
que exerca atividades tributadas na forma do Anexo I1l, até 31 de dezembro de 2008, e tributadas na forma dos Anexos
Il e V, a partir de 1° de janeiro de 2009, todos da Lei Complementar n® 123, de 2006, estara sujeita a exclusdo do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 43/379



Simples Nacional na hip6tese de prestacdo de servicos mediante cessdo ou locacdo de mao-de-obra, em face do disposto
no inciso XII do art. 17 e no 5°-H do art. 18 da referida Lei Complementar.A impetrante visa afastar a incidéncia da
retencdo de 11% prevista no artigo 31 da Lei 8.212/1991 a partir da impetragdo.Para os fatos geradores ocorridos a
partir de 1 de janeiro de 2009, que é o que interessa na espécie, somente os optantes pelo SIMPLES tributados na forma
do Anexo IV da Lei Complementar 123/2006 estdo sujeitos a retencéo sobre o valor bruto da nota fiscal, da fatura ou do
recibo de prestacdo de servicos emitido.Os incisos | e VI do 5-C do artigo 18 da Lei Complementar 123/2006,
estabelecem que sdo tributados na forma do Anexo IV desta lei 0s optantes pelo SIMPLES que exercem as atividades
de construgéo de imdveis e obras de engenharia em geral, inclusive sob a forma de subempreitada, execugdo de projetos
e servigos de paisagismo, bem como decoracéo de interiores, e servigo de vigilancia, limpeza ou conservacao:Artigo 18
(...) 50-C. Sem prejuizo do disposto no 1o do art. 17 desta Lei Complementar, as atividades de prestacdo de servicos
seguintes serdo tributadas na forma do Anexo IV desta Lei Complementar, hipdtese em que ndo estard incluida no
Simples Nacional a contribuicdo prevista no inciso VI do caput do art. 13 desta Lei Complementar, devendo ela ser
recolhida segundo a legislacdo prevista para os demais contribuintes ou responsaveis: | - construgdo de imdveis e obras
de engenharia em geral, inclusive sob a forma de subempreitada, execucdo de projetos e servigos de paisagismo, bem
como decoragdo de interiores; Il - (REVOGADO); Il - (REVOGADO); IV - (REVOGADO); V - (REVOGADO); VI -
servico de vigilancia, limpeza ou conservacdo.A impetrante exerce atividades de prestadora de servicos de instalagdo e
manutenc¢do de sistemas centrais de ar condicionado, de ventilacdo e refrigeragdo. Segundo o inciso 1X do 5-B do artigo
18 da Lei Complementar 123/2006, s&o tributados na forma do Anexo Il desta lei os optantes pelo SIMPLES que
exercem servigos de instalacdo, de reparos e de manutencdo em geral, bem como de usinagem, solda, tratamento e
revestimento em metais:Artigo 18 (...) 50-B. Sem prejuizo do disposto no 1o do art. 17 desta Lei Complementar, serdo
tributadas na forma do Anexo I11 desta Lei Complementar as seguintes atividades de prestacdo de servicos: (...)IX -
servicos de instalagdo, de reparos e de manutencdo em geral, bem como de usinagem, solda, tratamento e revestimento
em metais; A Receita Federal do Brasil ndo esta a exigir das pessoas juridicas optantes pelo SIMPLES que prestam
servicos de instalacdo, de reparos e de manutencdo em geral, como é o caso da impetrante, a retencdo prevista no artigo
31 da Lei 8.212/1991. Sobre ndo haver tal exigéncia, a Receita Federal do Brasil estabelece expressamente ndo ser
exigivel essa retencdo para tais pessoas juridicas.Desse modo, ndo é justo nem fundado o receio da impetrante de sofrer
a retencdo prevista no artigo 31 da Lei 8.212/1991, ante o que estabelece o artigo 191, inciso |1, da Instrucdo Normativa
971/2009 da Receita Federal do Brasil. As notas fiscais apresentadas pela propria impetrante com a peticdo de emenda a
inicial confirmam que ndo houve a retencdo ora impugnada (fls. 32/41).A auséncia de interesse processual decorre da
simples narrativa em abstrato feita na peti¢do inicial. O caso ndo é de mandado de seguranca.DispositivoDenego a
seguranga nos termos dos artigos 6°, 5°, e 10, da Lei 12.016/2009, combinados com os artigos 267, incisos | e VI, e 295,
incisos Il e 111, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a impetrante nas custas. Tendo presente a greve na Caixa
Econdmica Federal, o recolhimento das custas pode ser feito, excepcionalmente, no Banco do Brasil, nos termos do
artigo 2.° da Lei 9.289/1996: O pagamento das custas é feito mediante documento de arrecadagdo das receitas federais,
na Caixa Econémica Federal - CEF, ou, ndo existindo agéncia desta instituicdo no local, em outro banco oficial.Informe
o Diretor de Secretaria ao Setor de Controle e Arrecadacao da Justica Federal, por analogia ao disposto no artigo 223,
5.°, do Provimento COGE 64/2005, que as custas foram recolhidas no Banco do Brasil, em razdo da greve na Caixa
Econbémica Federal.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de
seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Remetam-se os autos ao setor de distribuicdo - SEDI, a fim de
que conste a denominacdo correta da autoridade impetrada: Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo
Tributaria em Sao Paulo.Transitada em julgado esta sentenca, remeta-se copia dela a autoridade impetrada e arquivem-
se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se.

0019914-15.2010.403.6100 - LAIDES RODRIGUES GOTO(SP180789 - CAIO PETRONIO DE OLIVEIRA
BELLEZZO) X GERENTE DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que a parte impetrante pede a concesséo de
seguranca para determinar a autoridade apontada coatora que cumpra com as decis@es arbitrais proferidas pela
impetrante, recebimento dos valores referente ao Seguro Desemprego dos trabalhadores que submeteram-se ao
procedimento arbitral, quando houver a dispensa sem justa causa nos moldes do artigo 20, | da Lei 8.036/90, e assim,
autorizar o recebimento das parcelas do Seguro Desemprego sob cédigo 01 (sic).O pedido de medida liminar é para
idéntica finalidade.Intimada (fl. 32), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (fls. 33/34).E
o relatrio. Fundamento e decido.E manifesta a ilegitimidade para a causa da parte impetrante. Quem detém
legitimidade ativa para executar a sentenga arbitral e requerer a concessdo do seguro-desemprego é somente o
beneficiario e titular deste beneficio, o trabalhador atingido pela eficacia da sentenca arbitral, e ndo o arbitro, nos termos
do artigo 566, inciso I, do Codigo de Processo Civil.De acordo com o artigo 6.° do Codigo de Processo Civil, Ninguém
poderd pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. A parte impetrante ndo recebeu
autorizacdo na Lei 9.307/1996 para defender os direitos difusos das partes que no futuro serdo submetidas as suas
sentencas arbitrais. Tampouco o Codigo de Processo Civil outorga ao arbitro ou ao tribunal arbitral legitimidade ativa
para promover a execugao, como substituto processual da parte beneficiéria da sentenca arbitral.O interesse da parte
impetrante ndo é juridico, e sim meramente econdmico ou moral em ver cumpridas as sentencas arbitrais que proferir.
Mas este interesse ndo lhe outorga legitimidade para defender em juizo direitos e interesses difusos dos futuros
trabalhadores que postulam a concessdo do seguro-desemprego com base nas sentencas arbitrais proferidas por
aquela.As sentencas arbitrais, é certo, tém eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei
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9.307/1996. Mas a legitimidade para executar essas sentencas é exclusiva da parte beneficiaria da sentenca arbitral, e
ndo dos arbitros nem dos tribunais de arbitragem.Sobre néo ter a Lei 9.307/1996 outorgado aos arbitros legitimidade
ativa para executar as sentencas arbitrais por eles proferidas, seu artigo 29 estabelece que, proferida a sentenca arbitral,
da-se por finda a arbitragem: Proferida a sentenca arbitral, da-se por finda a arbitragem, devendo o arbitro, ou o
presidente do tribunal arbitral, enviar cépia da decisdo as partes, por via postal ou por outro meio qualquer de
comunicacdo, mediante comprovacgao de recebimento, ou, ainda, entregando-a diretamente as partes, mediante
recibo.Ostentando a sentenga arbitral a qualificacdo juridica de titulo executivo extrajudicial, nos termos do citado
artigo 31 da Lei 9.307/1996, a legitimidade ativa para promover-lhe a execug¢do € do credor, nos termos do artigo 566,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil, ou do sucessor, cessionario ou sub-rogado, nos termos dos incisos | a 11 do artigo
567, do Cddigo de Processo Civil. O érbitro ndo ostenta nem a qualidade de credor tampouco de sucessor, cessionario
ou sub-rogado do titulo executivo extrajudicial consubstanciado na sentenga arbitral.Ndo pode a parte impetrante
utilizar este mandado de seguranca para obter, indiretamente, sentenca normativa, geral e abstrata, que garanta aos
futuros beneficiarios das sentencas arbitrais que proferir a execucao destas em face de quem quer que seja. Trata-se de
um direito difuso desses futuros e hipotéticos beneficiarios, direito esse cuja defesa em juizo ndo cabe ao arbitro.Os
interesses econémico, profissional e moral da parte impetrante ndo lhe outorgam legitimidade ativa para a presente
causa, destinada a defender exclusivamente os direitos difusos de todos os trabalhadores que, com base nas decisfes
homologatorias futuras proferidas por aquela, habilitar-se-do ao beneficio do seguro-desemprego. Somente o
trabalhador, Unico titular da relacdo juridica exposta na peticdo inicial, detém legitimidade para postular o cumprimento
das sentencas arbitrais.A parte impetrante, na qualidade de arbitra cuja sentenca arbitral ndo é aceita como apta a
habilitacdo ao beneficio de seguro-desemprego, ndo serd atingida juridicamente, de forma direta ou indireta, pelos
efeitos de eventual concessdo da seguranga, uma vez que ndo tem nenhum direito a receber a titulo de seguro-
desemprego. Os beneficiarios pela concesséo da seguranca serdo os futuros destinatéarios indeterminados das sentengas
arbitrais proferidas pela parte impetrante. Somente estes tém interesse juridico no feito e legitimidade para a causa. Dai
ser manifesta a auséncia de interesse juridico no feito da parte impetrante, que somente tem interesse moral ou
econdmico na concessdo da seguranca.Ao postular a parte impetrante que a autoridade impetrada seja obrigada a
conceder o beneficio de seguro-desemprego aos empregados que se submeteram ao procedimento arbitral, quando
houver a dispensa sem justa causa, esta a defender, na verdade - sem ostentar expressa autorizagao legal para atuar
como substituta processual - interesses difusos de trabalhadores indeterminados, utilizando a presente impetragdo como
se fosse uma agéo coletiva para defesa de futuros trabalhadores indeterminados.No sentido da ilegitimidade ativa do
arbitro para defender direitos do trabalhador submetido a suas decisdes os seguintes julgados do Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido:PROCESSUAL CIVIL: REMESSA OFICIAL TIDA POR OCORRIDA - FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - LEVANTAMENTO - DECISAO ARBITRAL - MANDADO DE
SEGURANCA - ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. 1 - Verifica-se que as sentencas arbitrais tém eficacia de
titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 31 da Lei n® 9.307/96, contudo, a legitimidade para buscar a
execucgdo essas sentencas é exclusivamente das partes e ndo dos arbitros ou dos Tribunais de Arbitragem, cujas
atribui¢des ndo incluem a defesa em juizo dos direitos alheios. 2 - No caso em tela € manifesta a ilegitimidade ad
causam do impetrante, uma vez que somente possui legitimidade ativa para executar as sentencas arbitrais e solicitar a
movimentacdo da conta vinculada do FGTS o titular da mesma, ou seja, o trabalhador que preenche os requisitos
contidos na Lei n° 8.036/90. 3 - Em face do que dispbe o artigo 6° do Cadigo de Processo Civil, Ninguém, podera
pleitear, em nome proprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Verifica-se, nesse passo, que o impetrante
ndo recebeu autorizacdo na Lei n° 9.307/96 para defender os direitos difusos das partes submetidas as sentencas
arbitrais, pelo que ndo é titular de legitimidade ativa ad causam, pois ndo detém os direitos envolvidos no procedimento
arbitral.4 - A afericdo da validade de cada sentenca arbitral e do direito ao levantamento deve ser efetivada na
singularidade do caso concreto e ndo por atacado, de forma abstrata e geral como pretende o impetrante, ainda mais que
0 mandado de seguranga ndo se presta a obtencao de sentenga preventiva genérica, aplicavel a todos os casos futuros e
da mesma espécie. Precedente: AgRg no Ag 376.334/MG, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2005, DJ 16/05/2005 p. 283 (Processo AMS 200861000030594 AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 311647 Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI SALVO Sigla do 6rgdo
TRF3 Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:02/09/2009 PAGINA: 236).PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARAQAO. INEXISTENCIA DE VICIO. EFEITOS INFRINGENTES. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA ARBITRAL PARA LIBERAQAO DE FGTS. ILEGITIMIDADE. TRIBUNAL ARBITRAL.1. As razdes
da embargante ndo demonstram obscuridade, contradi¢do ou omisséo. 2. Ndo houve qualquer equivoco no
reconhecimento da ilegitimidade, vez que, de fato, nem os arbitros, nem o Juizo Arbitral possuem legitimidade ativa
para impetrar mandado de segurancga contra ato que recusa a liberagéo de saldo de conta vinculada ao FGTS,
reconhecida por sentenca arbitral, sendo a legitimidade, na hip6tese, somente do titular da conta. 3. N&o é necessario o
acorddo embargado se pronunciar sobre todos os argumentos, ou artigos de lei, trazidos pela embargante, ndo
constituindo omisséo a ser sanada pelos embargos de declaragdo.4. A omissdo apta a ensejar os embargos é aquela
advinda do préprio julgamento e prejudicial a compreensdo da causa, e ndo aquela que entenda a embargante, ainda que
0 objetivo seja preencher os requisitos de admissibilidade de recurso especial ou extraordinario. 5. Na realidade,
pretende a embargante a rediscussdo da matéria para conferir efeitos infringentes aos embargos declaratérios. Assim,
correta a decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento. 6. Embargos ndo providos (Processo EOMS
200161000089260 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 235218 Relator(a) JUIZ
LUIZ STEFANINI Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:19/01/2009
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PAGINA: 318).FGTS. LEVANTAMENTO. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. LITIGIO TRABALHISTA
SOLUCIONADO POR SENTENCA ARBITRAL. ATO COATOR. LEGITIMIDADE DE PARTE ATIVA.L. Parte
legitima para o ajuizamento da acdo é o proprio detentor do direito trazido a juizo, que, no caso dos autos, € o titular da
conta vinculada que se pretende movimentar em razdo de despedida sem justa causa, solucionada por sentenca
arbitral.2. O interesse do arbitro é secundario, tendo em vista que seu patrimdnio juridico é atingido apenas
indiretamente pelos atos da Caixa Econémica Federal descritos na inicial. Ademais, 0 mandado de segurancga ndo se
presta a finalidade declaratdria.3. Remessa oficial provida. Caréncia da agdo reconhecida (TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAO Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 307620 Processo: 200761000346921 UF:
SP Orgédo Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 04/11/2008 DJF3 DATA:01/12/2008 PAGINA: 429,
RELATORA VESNA KOLMAR).DispositivoN&o conhecgo do pedido, indefiro a peticdo inicial e extingo o processo
sem resolugdo do mérito, nos termos dos artigos 267, incisos | e VI, e 295, incisos Il e 111, do Cddigo de Processo Civil,
ante a auséncia de interesse juridico no feito e a ilegitimidade ativa para a causa da parte impetrante.Condeno a parte
impetrante a arcar com as custas.Descabe condenacéo ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo
25 da Lei n.° 12.016/2009.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se
a autoridade impetrada com cépia desta sentenca.

0020564-62.2010.403.6100 - P2W PARTICIPACOES 2 WEGMANN SS LTDA(SP098227 - ODAIR SILVERIO DA
SILVA) X PRESIDENTE COMISSAQO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT X
DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a impetrante pede seja julgado como procedente o
pedido de seguranca apresentado pela impetrante para que seja declarada a invalidade do Plano de Contingéncia ou
quaisquer outros atos que visem a extingdo das ACFs antes da conclusdo do processo licitatério valido, com as
assinaturas dos novos contratos pelos vencedores, do ato do Presidente da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos
e do Diretor Regional da Regido Metropolitana de Sdo Paulo e, em decorréncia desta sentenca de mérito, sejam também
invalidados todos os atos administrativos eventualmente praticados na sua sequéncia com tal objetivo, inclusive
contratos que vierem a ser firmados sem o devido respeito as LicitacGes Publicas, sob o argumento de urgéncia que
forem decorrentes de eventuais extin¢Ges de ACFs antes de entrarem em vigor 0s novos contratos.O pedido de medida
liminar é para garantir o direito material fixado no caput do art. 7°, da Lei n.° 11.668, de 02 de maio de 2008, para fins
de que seja suspenso, de imediato e sem oitiva dos réus, quaisquer atos que visem o encerramento dos atuais contratos
das agéncias franqueadas ACFs (entre as quais, da impetrante), antes da conclusdo de processo licitatério valido, com as
assinaturas dos novos contratos pelos vencedores, ou até que venha a ser prolatada a sentenga que vier a julgar
definitivamente o pedido de seguranca deduzido nestes autos.Afirma a impetrante:- € sucessora de Schmolz Comercial
Importadora e Exportadora Ltda., cujo primeiro contrato com a Agéncia Franqueada dos Correios, denominada ACF
Vila das Belezas, foi elaborado em 19.3.1992. Desde entdo presta servigos de franquia postal;- o TCU vedou a
celebrac@o de novos contratos de franquias sem a realizagéo de licitagdo, ressalvando a permanéncia dos contratos
antigos. Também a Recomendacdo 3/94, do Ministério Publico Federal, fez respeitar os contratos perfeitos e em plena
execucao;- nos termos do artigo 7°, paragrafo Unico, da Lei 11.668/2008, no final do ano passado a ECT determinou a
abertura de diversas licitagdes simultaneas, na modalidade concorréncia, com o objetivo de celebrar novos contratos de
franquia postal (para a implantacdo da nova rede de agéncias de correios franqueados - AGFs que dever substituir as
unidades que ainda hoje estdo em operacdo - ACFs), entre elas a Concorréncia n.° 0004196/2009 - DR/SPM, da area da
impetrante;- as licitacGes e editais apresentavam irregularidades, ilegalidades e inconstitucionalidades, por isso foram
suspensos por medidas judiciais, dentre as quais a decisdo liminar proferida nos autos do mandado de seguranca n.°
43705-19.2010.4.01.3400, que suspende todos os editais do Estado de S&o Paulo;- ocorre, entretanto, que o Sr.
Presidente da ECT (num gesto destemperado e arbitrario), sob o argumento de ter de cumprir o prazo estabelecido na
Lei 11.668, bem como no decreto regulamentador (decreto 6.639, de 07/11/2008), fez anunciar aos clientes das agéncias
franqueadas e a sua entidade de classe, ABRAPOST, que extinguira os vinculos com as atuais ACFs em 10/11/2010,
bem como anunciou em reportagens a jornais de grande circulagdo do pais, a producéo de um plano de contingéncia
para a rede de atendimento, com a assuncao pela prépria ECT das atividades postais objeto dos contratos, enquanto
perdurar a situacdo contingencial, vale dizer, enquanto ndo finalizados os procedimentos licitatdrios; - foi desencadeado
um conjunto de a¢des (Plano de Contingéncia) que visam o desmonte das ACFs no dia 10/11/2010;- a impetrante ficou
sabendo através de seus clientes, que foram procurados por subordinados hierarquicos das autoridades impetradas, que
sua atividade serd extinta mesmo antes de ter a oportunidade de participar de regular licitagéo (...) em violenta
desobediéncia ao estabelecido na Lei n.° 11.668, de 02 de maio de 2008, em especial, ao caput do seu artigo 7°.; e- a
relagdo juridica existente entre a impetrante e a ECT constitui ato juridico perfeito e deve ter plena eficacia até a
assinatura de novo contrato, nos termos da Lei 11.668.Intimada (fl. 234), a impetrante comprovou o recolhimento das
custas processuais (fls. 239/240). E o relatério. Fundamento e decido.De saida, transcrevo novamente o pedido de
mérito:(...) seja declarada a invalidade do Plano de Contingéncia ou quaisquer outros atos que visem a extin¢éo das
ACFs antes da conclusdo do processo licitatério valido, com as assinaturas dos novos contratos pelos vencedores, do ato
do Presidente da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e do Diretor Regional da Regido Metropolitana de Séo
Paulo e, em decorréncia desta sentenga de mérito, sejam também invalidados todos os atos administrativos
eventualmente praticados na sua sequéncia com tal objetivo, inclusive contratos que vierem a ser firmados sem o devido
respeito as Licitagdes Publicas, sob o argumento de urgéncia que forem decorrentes de eventuais extingdes de ACFs
antes de entrarem em vigor os novos contratos.Apesar de ja haver descrito o pedido no relatorio acima, literalmente,
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como formulado pela impetrante, transcrevi-o novamente porque sua leitura, num primeiro momento, mostra que parece
que esta é uma a¢do popular.Com efeito, no pedido de mérito a impetrante ndo deduz nenhuma pretensao relativamente
a ela, concretamente. O pedido de mérito formulado visa exclusivamente a defesa do patrimdnio publico.Da narragédo
dos fatos e da fundamentacéo juridica existente na peticao inicial, o pedido que decorreria, logicamente, seria o de
concessdo de seguranca para determinar a manutencéo dos efeitos do contrato firmado pela impetrante até que entrem
em vigor os contratos de franquia postal celebrados de acordo com a Lei 11.668/2008, nos termos do artigo 7° desta.
Mas tal pedido ndo foi formulado no mérito. No mérito a impetrante formulou pedidos para a defesa do patriménio
publico, preocupando-se com a concluséo de licitagdo valida, na qual nem sequer provou ser licitante, e com a
celebracdo de contratos de franquia postal teoricamente sem o respeito as normas de licitacdo.Apenas no pedido de
liminar a impetrante deduziu parte de pretensdo que lhe diz respeito, ao postular que(...) seja suspenso, de imediato e
sem oitiva dos réus, quaisquer atos que visem o encerramento dos atuais contratos das agéncias franqueadas ACFs
(entre as quais, da impetrante), antes da conclusdo de processo licitatério valido, com as assinaturas dos novos contratos
pelos vencedores, ou até que venha a ser prolatada a sentenca que vier a julgar definitivamente o pedido de seguranca
deduzido nestes autos.Excluidas as partes impertinentes, em que a impetrante se preocupa com todos os atuais contratos
das agéncias de franquia postal e com a conclusdo de processo licitatério valido, providéncias essas para as quais ndo
detém legitimidade ativa para a causa, por ndo ter demonstrado ao menos ser licitante, atuando nhovamente como se
fosse autora de uma acdo popular, ela pede pelo menos alguma providéncia que lhe diz respeito concretamente, ainda
que a titulo de pedido liminar: a suspensdo de quaisquer atos que visem o encerramento de seu contrato de agéncia
franqueada. Temos assim a seguinte situacdo: no mérito o pedido formulado pela impetrante ndo lhe diz respeito,
versando sobre a prote¢do genérica do patriménio pablico, mas no pedido de liminar a impetrante pede, além de
providéncias genéricas destinadas a defesa tedrica do patrimdnio publico, a suspensdo de quaisquer atos que visem o
encerramento de seu contrato de agéncia franqueada, Gnico pedido concreto formulado na inicial que Ihe diz
respeito.Ocorre que, de um lado, quanto ao pedido de mérito, acima transcrito, é manifesta a ilegitimidade ativa para a
causa da impetrante e a inadequacdo do mandado de seguranca. Nos termos do inciso LXXIII do artigo 5°, da
Constituicdo do Brasil qualquer cidadao é parte legitima para propor acéo popular que vise a anular ato lesivo ao
patriménio publico ou de entidade de que o Estado participe, & moralidade administrativa, a0 meio ambiente e ao
patrimdénio histdrico e cultural, ficando o autor, salvo comprovada ma-fé, isento de custas judiciais e do 6nus da
sucumbéncia.O mandado de seguranga nao pode ser usado como substitutivo da agdo popular e a impetrante ndo é um
cidadao, mas sim uma pessoa juridica de direito privado.Da narracéo dos fatos e da extensa fundamentagdo juridica
explicitada na prolixa peticdo inicial de 43 laudas, a decorréncia légica seria a concessao da seguranca para o Unico fim
que realmente interessaria a impetrante, admitido no procedimento do mandado de seguranga, a saber, a decretacdo de
nulidade, quanto a impetrante, do 2 do artigo 9° do Decreto n° 6639/2008, na redagdo dada pelo Decreto 6.805/2009, do
Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, que dispde:Art. 9° (...) 2° Ap6s o prazo fixado no pardgrafo tnico do
art. 7° da Lei n® 11.668, de 2008, serdo considerados extintos, de pleno direito, todos os contratos firmados sem prévio
procedimento licitatorio pela ECT com as Agéncias de Correios Franqueadas. (Redacéo dada pelo Decreto n° 6.805, de
2009).H& um divércio claro entre o pedido de mérito e o de liminar, o que ndo se admite no mandado de seguranga, pois
este nada mais € que a antecipacao daquele.De nada adianta permitir o processamento deste mandado de seguranca.
Ainda que, teoricamente, ndo haja impedimento juridico quanto ao pedido de liminar, na Gnica parte, ja apontada, que
diz respeito & impetrante, no mérito esta demanda jamais podera ser apreciada. E que todos os pedidos formulados s&o
tipicos de acéo popular, em que o cidaddo, apesar de litigar em nome proprio, atua como substituto processual dos
interesses difusos de todos os demais cidadaos, que tém o legitimo interesse juridico na boa gestdo da coisa publica.
Trata-se de legitimac&o extraordinaria para a causa, prevista expressamente na Constituicdo do Brasil e na Lei
4.717/1995.Contudo, incide na espécie o artigo 6.° do Codigo de Processo Civil, Ninguém podera pleitear, em nome
préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei. Falta a legitimidade ativa extraordindria para a causa a
impetrante, que deve ser prevista expressamente em lei nos termos do artigo 6° do CPC, a fim de autorizar a promocéo
da defesa, em nome proprio, por meio do mandado de seguranca, dos direitos e interesses difusos de toda a sociedade na
legalidade dos atos praticados pela ECT.O mandado de seguranca ndo € o meio processual idoneo ao fim objetivado
pelo impetrante, de modo que esta ausente o interesse processual.Se ja ndo bastassem os fundamentos acima, ha outro
motivo revelador da auséncia de interesse processual: a edi¢cdo da Medida Provisoria 509, de 13.10.2010, que alterou o
paréagrafo Gnico do artigo 7° da Lei 11.668/2008, dando-Ihe esta redacdo:Art. 7°Paragrafo Unico. A ECT devera concluir
as contratacOes a que se refere este artigo até 11 de junho de 2011.0 prazo a que alude o 2 do artigo 9° do Decreto n°
6639/2008, na redacdo dada pelo Decreto 6.805/2009, do Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, agora vai até
11 de junho de 2011, razdo por que ndo ha justo e fundado receio de que o contrato da impetrante seja considerado
extinto antes dessa data.As noticias que a impetrante apresenta na dire¢do da iminente extin¢do dos contratos de
franquia firmados fora dos termos da Lei 11.668/2008 séo anteriores a Medida Provisoria 509, de 13.10.2010, editada
depois da impetracao, donde a auséncia superveniente de interesse processual, em razdo da mudanca da
realidade.DispositivoDenego a seguranga nos termos dos artigos 6°, 5°, e 10, da Lei 12.016/2009, combinados com 0s
artigos 267, incisos | e VI, e 295, incisos Il e 111, do Cédigo de Processo Civil.Condeno o impetrante nas
custas.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca,
nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para retificacdo do
polo passivo, em que devem constar as autoridades indicadas pela impetrante na peticdo inicial: PRESIDENTE DA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT e DIRETOR DA REGIONAL
METROPOLITANA DE SAO PAULO DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS -
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ECT.Transitada em julgado esta sentenca, remeta-se copia desta sentenca ao representante legal da ECT e arquivem-se
0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0018001-95.2010.403.6100 (2008.61.00.017495-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017495-90.2008.403.6100 (2008.61.00.017495-6)) SONIA MARIA BESSA VENTURA X LEONARDO VENTURA
RAIMUNDO CARDOSO X DANIELA VENTURA RAIMUNDO CARDOSO X JULIANA VENTURA
RAIMUNDO CARDOSO X SORAYA VENTURA RAIMUNDO CARDOSO X RODOLFO VENTURA
RAIMUNDO CARDOSO(SP099885 - DESIRE APARECIDA JUNQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Trata-se de demanda de procedimento cautelar, distribuida por dependéncia aos autos da demanda de procedimento
ordinario n.° 0017495-90.2008.4.03.6100, em que os requerentes pedem ordem de exibicao, pela requerida, dos extratos
da conta de poupanca n.° 0001400-8, operacdo 643, da agéncia 0546, de titularidade de Sonia Maria Ventura Cardoso,
de quem sdo sucessores, dos meses de maio e junho de 1987; janeiro, fevereiro e margo de 1989; fevereiro, marco, abril
e maio de 1990; janeiro, fevereiro e marco de 1991 e de janeiro a dezembro de 1994.Intimados para comprovarem o
recolhimento das custas e regularizarem a representagdo processual (fl. 26), os requerentes apresentaram cépias da guia
de recolhimento de custas e de instrumentos de mandato (fls. 27/34).E o relatério. Fundamento e decido.O caso é de
indeferimento liminar da petigdo inicial porque estd ausente o interesse processual, sob as 6ticas da necessidade e da
adequacdo.A exibicdo dos extratos pode ser determinada pelo juiz nos prdprios autos da demanda de conhecimento em
que o depositante pedir a condenacdo da Caixa Econdmica Federal ao pagamento de diferencas de corre¢do monetéria
sobre os valores depositados, nos termos do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil. Tal providéncia ja foi efetivamente
tomada e cumprida pela requerida. Na lide principal em que se pede a condenacdo da CEF ao pagamento de eventuais
diferencas de correcdo monetaria, demanda de procedimento ordinario n.° 0017495-90.2008.4.03.6100, a qual tramita
perante este juizo desde 22.7.2008, ja foi determinada por este juizo a exibicéo, pela CEF, dos extratos objeto desta
demanda cautelar.Inicialmente, foram proferidas naqueles autos duas decisdes, em 3.7.2009 e em 23.2.2010 (cOpias as
fls. 37 e 38 destes autos, respectivamente), das quais destaco os seguintes comandos:(...)5. Ap6s cumpridas todas as
determinacg®es supra, cite-se e intime-se o representante legal da Caixa Econdmica Federal - CEF para apresentar
extratos da conta de poupanca n.° 00014000-8, da agéncia 0546, de titularidade de Sonia Maria Ventura Cardoso, dos
meses de janeiro e fevereiro de 1989, marco a junho de 1990 e fevereiro e margo de 1991.(...)(...)Assim, defiro a CEF o
prazo de 10 (dez) dias para apresentacdo dos extratos da conta de poupanca n.° 00014000-8, da agéncia 0546, de
titularidade de Sonia Maria Ventura Cardoso, nos quais estejam comprovados os créditos ja efetuados a titulo de
corre¢do monetéria nos meses de abril de 1990, maio de 1990, junho de 1990 e marco de 1991. No caso de a conta ter
permanecido com o saldo zerado em algum ou alguns destes meses, a CEF também devera apresentar
comprovantes.(...)A CEF cumpriu tais decisfes apresentando os extratos que possui da conta objeto desta demanda e
neles estd comprovado que o saldo existente na conta em 23.3.1990, de NCz$ 798.761,94, foi convertido em Cr$
50.000,00 (cinquenta mil cruzeiros), que ficaram livres para movimentacgao, depositados na conta 0546.013.00014000-8
(operacdo 013), e a diferenca, de NCz$ 748.761,94 (setecentos e quarenta e oito mil setecentos e sessenta e um cruzados
novos e noventa e quatro centavos), foi mantida na conta 0546.643.00014000-8 (opera¢do 643) em cruzados novos,
bloqueados e transferidos a ordem do Banco Central do Brasil. Todos os extratos da conta mencionada na peti¢éo inicial
desta demanda cautelar, da operacéo 643, tém a anotacdo saldo atual em cruzados novos (fls. 21/23).Ante a exibic¢éo
dos extratos relativos a conta 0546.013.00014000-8, proferi a seguinte decisao naqueles autos em 12.8.2010 (c6pia as
fls. 39/40 destes autos):A Caixa Econdmica Federal - CEF foi intimada para apresentar o extrato da conta de poupanca
n.° 0001400-8, da agéncia 0546 - Cajamar, de titularidade de Sonia Maria Ventura Cardoso, dos meses de janeiro e
fevereiro de 1989, marco a junho de 1990 e fevereiro e marco de 1991 (decisdo fls. 311). A CEF apresentou o extrato de
fl. 382, que comprova ter sido a conta aberta somente em 23.2.1990 e informa que essa conta foi encerrada com o saque
do saldo de 50.000,00, ocorrido em 23.3.1990, conforme extrato de fl. 383.Estes extratos ja tinham sido apresentados
pelos autores com a peti¢do inicial (fls.19 e 20), além de extratos com datas posteriores a 23.3.1990 (fls. 21 e
376/378).Intimada para apresentar extratos caso a conta tivesse permanecido com saldo zero em algum ou alguns meses
(1. 409), a CEF reiterou as informacdes prestadas anteriormente (fls. 413/415 e 417/419).0s autores insistem na
intimacdo da CEF para apresentar extratos porque os documentos ja constantes dos autos sdo bem distintos comparados
as folhas 376/378, com a realidade destes extratos apresentados pelos autores, salientando a época que foram esses
valores levantados pela falecida Sonia Maria Bessa Ventura as folhas 398 (fl. 422).E a sintese do necessario.
Fundamento e decido.Os autores fundamentam a controvérsia quanto a informacao prestada pela CEF de que a conta de
poupanca n.° 0001400-8, da agéncia 0546 - Cajamar, de titularidade de Sonia Maria Ventura Cardoso, foi encerrada
com o saque do saldo de 50.000,00, ocorrido em 23.3.1990, no fato de haver saldo na conta até pelo menos 27.3.1991,
conforme extratos de fls. 376/378.0corre que os extratos de fls. 21 e 376/378 sdo da conta operagdo 643, cujos valores
permaneceram depositados em cruzados novos, blogueados e transferidos a ordem do Banco Central do Brasil, nos
termos da Medida Proviséria 168/90, convertida na Lei 8.024/90 (confira-se a anotagdo constante em todos estes
extratos: saldo atual em cruzados novos).Conforme artigo 6.°, caput, da Lei n.° 8.024, de 12.04.1990, os saldos das
contas de poupanca foram convertidos em cruzeiros na data do préximo crédito de rendimento, a partir da publicagédo
dessa lei, observado o limite de NCz$ 50.000,00 (cinquenta mil cruzados novos). Os saldos em cruzados novos ndo
convertidos em cruzeiros foram transferidos ao Banco Central do Brasil (artigo 9.° da Lei 8.2024/1990). A CEF ficou
apenas com a obrigacao de emitir os extratos. Mas os valores ndo permaneceram depositados na instituigdo financeira, e
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sim a ordem do Banco Central.No caso da conta objeto desta demanda, o saldo existente em 23.3.1990, de NCz$
798.761,94 (fl. 19) foi convertido em Cr$ 50.000,00, que ficaram livres para movimentacéo, depositados na conta
0546.013.00014000-8 (fls. 20 e 383), e a diferenca, de NCz$ 748.761,94, foi transferida para a conta
0546.643.00014000-8 (fls. 21 e 376/378), Com relagdo a conta 0546.013.00014000-8, objeto desta demanda, a CEF
informa ndo ter noticia de movimentac&o posterior a 23.3.1990, data do saque do saldo integral, convertido em
cruzeiros, que ficou a disposicéo da poupadora (Cr$ 50.000,00).0s autores insistem que esta conta existia
posteriormente a esta data.A CEF ja adotou todas as providéncias para obter tais extratos e ndo obteve éxito.Nao é o
caso de se determinar a ré, como pedem os autores, a apresentacao de novos extratos.Primeiro porque, conforme
fundamentagdo acima, os extratos em que se baseiam dizem respeito a conta bloqueada, cujos valores foram
transferidos & ordem do Banco Central do Brasil, nos termos da Lei 8.024/90, e ndo a conta para a qual foram
transferidos Cr$ 50.000,00, que ficaram a disposicdo da poupadora. Segundo porque ja foram apresentados extratos em
que esta comprovado o saque do saldo total, ocorrido em 23.3.1990 (fls. 20 e 383).Terceiro porque nao ha obrigagéo
legal de conservar as informac0es relativas a opera¢des envolvendo moeda nacional por prazo superior a 5 (cinco) anos
contados a partir do primeiro dia do ano seguinte ao do encerramento da conta, segundo os artigos 1.°, inciso 11, e 3.° da
Circular n.° 2.852/1998 da Diretoria Colegiada do Banco Central do Brasil, que dispdemArt. 1° As instituicbes
financeiras e demais entidades autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil estdo obrigadas a:(...)Ill - manter
registro, na forma a ser estabelecida pelo Banco Central do Brasil, de operac¢fes envolvendo moeda nacional ou
estrangeira, titulos e valores mobiliarios, metais ou qualquer outro ativo passivel de ser convertido em dinheiro.Art. 3°
Os cadastros e registros referidos no art. 1° devem ser mantidos e conservados durante o periodo minimo de 5 (cinco)
anos contados a partir do primeiro dia do ano seguinte ao do encerramento das contas correntes ou da conclusio das
operagdes., segundo o paragrafo Unico da Resolugdo 2.078/1994. Por forca do artigo 8° dessa Circular, ela passou a
produzir efeitos a partir de 1.° de margo de 1999. Ainda que contado o prazo de cinco anos ndo do encerramento da
conta, mas sim desde 1.° de margo de 1999, decorreram mais de 5 anos do prazo regulamentar para manutencao dos
registros de movimentac&o da conta.E certo que a Resolucéo 2.078/1994, do Conselho Monetéario Nacional, no trata da
manutenc¢do dos registros da movimentacgao da conta, mas sim da ficha-proposta de abertura da conta e dos documentos
que a instruiram, razdo por que deixo de aplica-la. Com efeito, confira-se que essa resoluc¢do ndo trata da manutencéao
dos registros de extratos de movimentagdes em moeda:Art. 2° A ficha-proposta e a cdpia da documentacéo referida no
art. 3° da Resolucéo n° 2.025/93 poderdo ser microfilmadas, dispensada a manutencao em arquivo dos originais de tal
documentag&o.Paragrafo tnico. E obrigatéria a manutencgéo da documentagéo, em arquivo ou em microfilme, até 5 anos
apés o encerramento da conta.Cabe mesmo a aplicacdo da Circular 2.852/1998, com efeitos a partir de 1.° de margo de
1999. Finalmente, ndo ha como obrigar a ré a adotar outras diligéncias. Incide o brocardo segundo o qual ninguém pode
ser obrigado a fazer o impossivel. Ndo ha nenhuma prova de que a ré falta com a verdade ao afirmar que néo dispde de
extratos da conta 0546.013.00014000-8 em data posterior a 23.3.1990, e ja se esgotou o prazo de 5 anos para a guarda
desses registros.Ante esta Gltima decisdo proferida nos autos principais, pela qual foi resolvido definitivamente o
incidente de exibicdo dos extratos na propria lide principal, o processamento desta cautelar faria as vezes de agravo
contra a decisdo acima transcrita, 0 que nao é admissivel.Se os requerentes ndo concordam com essa decisdo, em que
resolvidas todas as questdes sobre a exibi¢do dos extratos da conta 0546.013.00014000-8, devem interpor 0s recursos
cabiveis nos préprios autos da lide principal, e ndo usar esta cautelar como meio auténomo de impugnagéo daquela
decisdo.A cautelar de exibicdo de documentos ndo é uma acdo autdbnoma de impugnacdo. N&o pode ser utilizada para
renovar incidente de exibicdo de documentos ja recebido, processado e resolvido nos autos principais, sob pena de fazer
as vezes do recurso de agravo, que seria cabivel contra a decisdo que resolve o incidente.Presente essa realidade, ndo
tém os requerentes interesse processual nesta demanda cautelar, sob as 6ticas da necessidade e da
adequacdo.Dispositivolndefiro a peticdo inicial, ndo conhego do pedido e extingo o processo sem resolver 0 mérito, nos
termos dos artigos 267, incisos | e VI, e 295, inciso |11, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia de interesse
processual.Condeno os requerentes a arcarem com as custas processuais.Determino-lhes que comprovem seu
recolhimento, por meio da apresentacdo do original da guia de fl. 28, sob pena de extracéo de certiddo e
encaminhamento a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, para inscri¢do na Divida Ativa da Unido, conforme artigo
16 da Lei 9.289/1996.Sem condenagdo em honordrios advocaticios porque a ré nem sequer foi citada.Comprovado o
recolhimento das custas ou expedido oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional e certificado o transito em julgado, dé-
se baixa na distribuicdo e arquivem-se o0s autos.Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 5657

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0659598-06.1984.403.6100 (00.0659598-7) - CBC BRASIL COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.(SP009970 -
FAUSTO RENATO DE REZENDE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA
E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vistas destes autos para parte autora para ciéncia e manifestacdo acerca da peticdo da Unido Federal de
fls.273/292 , requerendo o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

0674259-53.1985.403.6100 (00.0674259-9) - COMPANHIA COMERCIAL OMB(SP098524 - GILBERTO SOUZA
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DE TOLEDO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA E SP051205 - ENRIQUE DE GOEYE NETO)

Em atencéo ao item 03 da r. decisdo de fl. 2514 fica a parte exequente intimada a se manisfetar no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de preclusao, sobre a peticdo da Unido de fls. 2516/1526, na qual indica os débitos para fins de
compensagao.

0759820-45.1985.403.6100 (00.0759820-3) - ESKA COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 -
MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

1. Fls. 422/425: cumpra-se a deciséo do juizo da 7.2 Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, que nos autos da carta
precatoria n.® 0031013-27.2010.403.6182 decretou a penhora no rosto destes autos, no valor de R$ 9.797,02, para julho
de 2010, sobre os créditos de titularidade da autora.2. Oficiem-se aos Juizos da 7.2 Vara de Execuces Fiscais de Sdo
Paulo, nos autos da carta precatéria n.° 0031013-27.2010.403.6182 e da 23% Vara Federal da Sec¢do Judiciaria de
Pernambuco, nos autos da execucdo fiscal n.° 0000009-24.2004.405.8305, informando-se-lhes que foi deferida a
compensacéo do crédito da autora nestes autos, no valor de R$ 61.427,87 (setembro de 2006), com os créditos da Unido
descritos as fls. 394/403, de modo que ndo ha saldo sobre o qual possa recair a penhora realizada para garantia daquela
execucdo fiscal. Encaminhem-se-lhes, na oportunidade, copias da deciséo de fl. 413 e dos documentos apresentados
pela Unido as fls. 394/403.3. Fls. 426: afasto a impugnagdo apresentada pela parte autora a compensagéao da quantia
referente aos honorérios advocaticios, que, por ser de titularidade da autora, e ndo do advogado, ndo possuem natureza
alimenticia. Publique-se. Intime-se.

0004503-30.1990.403.6100 (90.0004503-7) - REGINA MARIA WHITAKER CARNEIRO PEREZ(SP041089 - JOSE
EDUARDO PIRES MENDONCA E SP008871 - LUIZ ANTUNES CAETANO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Cédigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vista dos autos a parte autora para ciéncia e manifestacdo acerca da peticao de fls. 223/234, no prazo
de 05 (cinco) dias.

0072760-73.1991.403.6100 (91.0072760-1) - CINDUMEL INDL/ DE METAIS E LAMINADOS LTDA(SP094832 -
PAULO ROBERTO SATIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

1. Fls. 394/395: dé-se ciéncia as partes do cancelamento da penhora realizada no rosto dos autos.2. Susto, por ora, as
determinacfes contidas nos itens 4 e 5 da deciséo de fls. 385/388, porque cumpre intimar expressamente a entidade
devedora para os fins do artigo 100, 9.° e 10, da Constitui¢do do Brasil, nos termos do artigo 6;°, cabeca e 1.°, da
Resolucdo 115/2010 do Presidente do Conselho Nacional de Justi¢a.3. Intime-se a Unido para que informe, no prazo de
30 (trinta) dias, a existéncia de débitos que preencham as condicdes estabelecidas no 9.° do artigo 100 da Constituicdo
do Brasil, discriminando-0s expressamente por peti¢do, sob pena de perda do direito de abatimento dos valores
informados. Nesse prazo a Unido devera apresentar peticdo que discrimine expressamente todos os débitos que pretende
compensar, a origem, a natureza, os respectivos valores e a data de atualizagdo a que se referem. Considerada a pratica
que a Unido tem adotado, por meio da Procuradoria da Fazenda Nacional, de trazer listas enormes de débitos em
situacGes dispares, como parcelamento, ajuizamento de execucdo fiscal a ser suspenso etc., sem indicar, de modo claro,
expresso e preciso, quais débitos pretende compensar, fica ela advertida de que ndo sera admitida a simples juntada de
relatorios de débitos, cabendo-lhe o énus de discriminar, no mesmo prazo de 30 (trinta) dias, por meio de peti¢do, 0s
débitos que pretende compensar, sob pena de preclusdo e consequente perda do direito de abatimento dos valores nao
informados corretamente.4. Se a Unido manifestar pretensdo de compensagdo, dé-se vista dos autos a parte contraria,
que devera se manifestar, querendo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo.5. Apo6s, abra-se conclusao para
resolucdo do incidente de compensacgao ou remessa dos autos & contadoria judicial, se necessario.6. Ndo manifestando a
Unido pretensdo de compensagdo, cumpram-se 0s itens 4 e 5 da decisdo de fls. 385/388.Publique-se. Intime-se.

0709809-02.1991.403.6100 (91.0709809-0) - RUSIE CARNEIRO LEAO BACCHI(SP109531 - LAURO
MALHEIROS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. FI. 142: ndo conheco do pedido de expedigdo de mandado para levantamento da quantia depositada. O dep6sito de fl.
134 foi efetuado & ordem da beneficiaria, em conta aberta em nome dela, nos termos do artigo 17, 1°, da Resolugéo n.°
055/2009 do Conselho da Justica Federal, razéo pela qual seu levantamento ndo depende da expedicédo de alvara pelo
juizo da execucdo.2. Arquivem-se 0s autos.Publique-se. Intime-se.

0003770-93.1992.403.6100 (92.0003770-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0717920-
72.1991.403.6100 (91.0717920-0)) SOTEPOL MARMORES E GRANITOS LTDA(SP014184 - LUIZ TZIRULNIK E
SP112939 - ANDREA SYLVIA ROSSA MODOLIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal, Caderno Judicial
11, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da retificacdo do(s) oficio(s) requisitério(s) sob
n.%(s) 2010000612. Na auséncia de impugnacéo, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
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Federal da 3% Regido, nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF.

0019913-60.1992.403.6100 (92.0019913-5) - M. S. G. PECAS E COMPONENTES HIDRAULICOS LTDA -
EPP(SP061439 - PAULO FRANCISCO DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 754 - MARIA REGINA
DANTAS DE ALCANTARA MOSIN)

1. Fica prejudicada a apreciacdo da peticdo de fls. 331/332, tendo em vista a manifestacdo da parte autora de fls.
335/336.2. Fls. 318/327: ndo conhego do pedido da Unido de compensagéo dos créditos dela com o valor ja depositado
nos autos, relativo ao pagamento de parcela do precatério, que, uma vez depositada, pertence ao credor, MSG Pecas e
Componentes Hidraulicos.A compensacao prevista no artigo 100, 9°, da Constitui¢do do Brasil, na redagdo da Emenda
Constitucional n.° 62/2009, deve ser realizada antes da expedicdo do oficio precatorio.Para os precatorios ja autuados no
Tribunal, que ndo tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execucéo, caberd ao Tribunal, por seu
Presidente, realizar essa intimacdo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Unico, da Orientacdo Normativa n.° 4,
de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal:Art. 2° Para os precatérios ja autuados no tribunal, que
ndo tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execuc¢do, caberd ao tribunal, por meio de seu presidente,
realizar a referida intimac&o.Pardgrafo Gnico. A eventual resposta positiva de pretensdo de compensacao por parte da
entidade devedora sera remetida ao juizo da execucdo para que ele decida sobre o incidente, na forma do 1° do art. 1°.0
prazo de que trata 0 10 do artigo 100 da Constituigdo é contado, para 0s precatdrios ja autuados no Tribunal, a partir da
intimacdo, por meio de seu Presidente, da entidade devedora.Eventual pedido de compensacdo a ser formulado pela
Unido apds a intimagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido somente podera ser realizado em relacao as
parcelas do oficio precatério a ser depositadas.Em relacéo as parcelas do oficio precatdrio ja depositadas ndo cabe mais
cogitar de compensac&o. As parcelas ja depositadas ndo pertencem mais & Unido e sim ao credor. Incide a ressalva
constante da cabeca do artigo 42 da Resolugéo 115, de 29.6.2010, do Conselho Nacional de Justica, segundo o qual Os
recursos ja depositados pelos entes devedores junto aos Tribunais competentes para pagamento de precatorios,
anteriormente a EC 62, e ainda ndo utilizados deverdo obedecer ao novo regramento constitucional (grifei e
destaquei).No caso a Unido esta a postular a compensacéo de crédito seu com valor relativo a parcela de precatério ja
depositada nos autos, isto €, recurso ja utilizado, na diccéo do artigo 42, cabeca, da Resolucdo 115/2010, do CNJ, o que
afasta a compensacéo prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil.3. Contudo, embora nao seja mais
possivel a compensagdo prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil em relacéo ao depésito de fl. 315,
considerando que a autora € a titular daquela quantia, defiro o pedido formulado por ela, de conversdo em renda da
Unido.4. Concedo a Unido prazo de 5 (cinco) dias para informar os dados necessarios a conversao em renda do deposito
de fl. 315 e o valor a ser convertido.5. Apds oficie-se para conversdo em renda e aguarde-se no arquivo a comunicagao
de pagamento das demais parcelas do precatdrio ou a remessa, pelo Presidente do Tribunal, de eventual pedido de
compensacdo da Unido para ser decidido por este juizo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Gnico, da
Orientagdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justi¢a Federal .Publique-se. Intime-se.

0011850-75.1994.403.6100 (94.0011850-3) - JOAO THIMOTEO(SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 205 - ARY DURVAL RAPANELLLI)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
autos serdo remetidos ao arquivo.

0016586-39.1994.403.6100 (94.0016586-2) - CIA/ ELETROQUIMICA JARAGUA(SP105435 - JOSE MARCELO
MARTINS PROENCA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 391 - MARIA CLAUDIA
TERRA ALVES E Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

1. Deixo de transmitir o oficio precatério (PRC) n.° 20100000392 (fl. 249) ao Tribunal Regional Federal da 3% Regido
porque cumpre intimar expressamente a entidade devedora para os fins do artigo 100, 9.° e 10, da Constitui¢do do
Brasil, nos termos do artigo 6;°, cabeca e 1.°, da Resolucéo 115/2010 do Presidente do Conselho Nacional de Justi¢a.2.
Intime-se a Unido para que informe, no prazo de 30 (trinta) dias, a existéncia de débitos que preencham as condi¢des
estabelecidas no 9.° do artigo 100 da Constituicdo do Brasil, discriminando-os expressamente por peticéo, sob pena de
perda do direito de abatimento dos valores informados. Nesse prazo a Unido devera apresentar peticdo que discrimine
expressamente todos os débitos que pretende compensar, a origem, a natureza, os respectivos valores e a data de
atualizagdo a que se referem. Considerada a pratica que a Unido tem adotado, por meio da Procuradoria da Fazenda
Nacional, de trazer listas enormes de débitos em situa¢des dispares, como parcelamento, ajuizamento de execugao fiscal
a ser suspenso etc., sem indicar, de modo claro, expresso e preciso, quais débitos pretende compensar, fica ela advertida
de que ndo serad admitida a simples juntada de relatérios de débitos, cabendo-lhe o 6nus de discriminar, no mesmo prazo
de 30 (trinta) dias, por meio de peticdo, os débitos que pretende compensar, sob pena de precluséo e consequente perda
do direito de abatimento dos valores ndo informados corretamente.3. Se a Unido manifestar pretensdo de compensagéo,
dé-se vista dos autos a parte contraria, que devera se manifestar, querendo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
preclusdo.4. Apds, abra-se conclusao para resolugdo do incidente de compensacao ou remessa dos autos a contadoria
judicial, se necessério.5. Ndo manifestando a Unido pretensdo de compensacdo, providencie a Secretaria o aditamento
do oficio precatério a fim de que nele seja indicada a data de intimacdo da Unido para os fins do artigo 100, 9.° e 10, da
Constituigdo do Brasil.6. Em seguida, o oficio sera transmitido ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 51/379



se. Intime-se.

0021030-73.1999.403.0399 (1999.03.99.021030-8) - ACACIO FRANCISCO NETO X CLEIDE DAS GRACAS
NOGUEIRA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X EDISON FIRMINO GOMES X GENY DE SOUZA
CRUZ X MATILDE RODRIGUES ROMAO(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP091350 -
MARIALICE LOBO DE FREITAS LEVY E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP064667 -
EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA E Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publica¢do no Dirio Eletronico da Justi¢a Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢&o do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.°(s) 20100000614. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) seré (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF.Nos mesmos termos, fica a autora Geny
de Souza Cruz, intimada a providenciar a regularizacdo da grafia de seu nome na Receita Federal, tendo em vista que
ela ndo corresponde a registrada no documento de identidade de fls. 30, conforme consulta ao sitio da Receita Federal
(fls. 627)

0098322-37.1999.403.0399 (1999.03.99.098322-0) - EZEQUIEL BARBOSA X FRANCISCO JOSE VAZ PORTO X
MARIO LUIZ DA SILVA X MARTA LUCIA CABRAL GARCIA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS
LERENA E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 648 -
JOAO CARLOS VALALA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do item 111 da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da Justica Federal, Caderno Judicial
11, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedicdo do(s) oficio(s) requisitério(s) sob
n.°(s) 20100000611. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) seré (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF

0026212-38.2001.403.6100 (2001.61.00.026212-7) - VIENA DELICATESSEN LTDA X RASCAL HIGIENOPOLIS
LTDA X RASCAL MKT PLACE LTDA X RASCAL RESTAURANTES LTDA(SP147549 - LUIZ COELHO
PAMPLONA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA E SP072208 -
MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, da Portaria n.° 13/2010,
deste Juizo, abro vista destes autos para a autora, Viena Delicatessen, informar os nimeros da inscri¢cdo da OAB, RG e
do CPF do advogado que efetuara o levantamento, nos termos da Resolugdo n° 110/2010, do Conselho da Justica
Federal, para a expedicdo de alvara de levantamento

0003901-82.2003.403.6100 (2003.61.00.003901-0) - P MORAIS ADVOGADOS E ASSOCIADOS S/C(SP154221 -
DOMENICO DONNANGELO FILHO E Proc. ALEXANDRE AUGUSTO S. G. MORAES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162 do Codigo de Processo Civil, paragrafo 4°, bem como na Portaria n°.
13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em
08/06/2010, abro vistas destes autos para as partes para ciéncia e manifestacdo acerca do traslado de fls. 392/398, para
requererem o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

CARTA DE SENTENCA

0021275-11.2004.403.0399 (2004.03.99.021275-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0009287-84.1989.403.6100 (89.0009287-1)) HORACIO ALVES PEREIRA - ESPOLIO(SP046407 - JOSE
ANDREATTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 02.06.2010, deste Juizo, abro vista destes autos as partes para ciéncia e manifestagao sobre o traslado de copias
dos autos dos embargos a execugdo n.° 0020017-56.2009.403.6100, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, os autos
serdo remetidos ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0020590-22.1994.403.6100 (94.0020590-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017401-
36.1994.403.6100 (94.0017401-2)) EDMILSON PEREIRA BRUNO X JOSE PINTO DE LUNA X MARIO
RICARDO REIS SILVEIRA X ULISSES FRANCISCO VIEIRA MENDES(SP051336 - PEDRO MORA SIQUEIRA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR E Proc. 495 - ALFONSO CRACCO)

Nos termos da Portaria n.° 13/2010 de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrdnico da
Justica Federal em 08/06/2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s
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autos serdo remetidos ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0741729-91.1991.403.6100 (91.0741729-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0713787-
84.1991.403.6100 (91.0713787-7)) MAGIK JC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP012762 -
EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 515 -
RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO) X MAGIK JC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

1. Fls. 200/203: remetam-se os autos ao SEDI para retificacdo da denominacéo social da autora, fazendo constar
MAGIK JC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, atual denominag&o social de Citrom Engenharia e
Construgdes Ltda.2. Apos, cumpram-se os itens 5 e 6 da deciséo de fls. 196/197.Publique-se. Intime-se.
INFORMACAO DE SECRETARIA: Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, bem como do item 1l da Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diario
Eletrbnico da Justica Federal, Caderno Judicial 11, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da
expedicdo do(s) oficio(s) requisitério(s) sob n.°(s) 20100000604. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) sera (serdo)
encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolugéo n.° 55/2009 do CJF

0032997-31.1992.403.6100 (92.0032997-7) - LUIZ CARLOS CARVALHO(SP034594 - SUELI CAFARO E
SP033415 - AYACO KOIZUMI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc.
164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA) X LUIZ CARLOS CARVALHO X UNIAO FEDERAL

1. Providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual desta demanda para execucao contra a fazenda publica
(classe 206) conforme comunicado n.° 20/2010 do Nucleo de Apoio Judiciario - NUAJ.2. FI. 106: defiro a expedicdo do
oficio requisitdrio de pequeno valor - RPV para pagamento da execucdo em beneficio do exequente. 3. Ap6s, dé-se
vista as partes.4. Na auséncia de impugnacao, o oficio requisitério de pequeno valor - RPV sera transmitido ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucao n.° 559/2007 do CJF, e autos aguardarao
em Secretaria comunicagio de pagamento.Publique-se. Intime-se.INFORMACAO DE SECRETARIA: Em
conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como do item Il da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010, (disponibilizada para publicacdo no Diério Eletrdnico da Justiga Federal, Caderno Judicial
I1, aos 8.6.2010, as fls. 12/17), deste Juizo, ficam as partes intimadas da expedi¢do do(s) oficio(s) requisitdrio(s) sob
n.%(s) 20100000615. Na auséncia de impugnacao, o(s) oficio(s) sera (serdo) encaminhado(s) ao E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021994-54.2007.403.6100 (2007.61.00.021994-7) - ARJES CONFECCOES IMP/ E EXP/ DE ROUPAS
LTDA(SP202967 - JOSE BATISTA BUENO FILHO E SP188857 - OSEIAS COSTA DE LIMA E SC017547 -
MARCIANO BAGATINI E SP252517 - CARINE ANGELA DE DAVID) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 -
RENATA CRISTINA MORETTO) X UNIAO FEDERAL X ARJES CONFECCOES IMP/ E EXP/ DE ROUPAS
LTDA

1. Declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execuc¢do dos honorarios advocaticios devidos em favor da Unido, nos
termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.2. Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 5658

MANDADO DE SEGURANCA

0021499-05.2010.403.6100 - BASF S/A(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

1. Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fls. 575/584,
encaminhado pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes. 2.
Defiro a impetrante o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolugdo do mérito, para apresentar
duas copias dos documentos de fls. 148/572 a fim de complementar as contrafés.2. Sem prejuizo, proceda a Secretaria,
imediatamente, a correcdo na autuacdo dos documentos e numeracao das folhas dos autos, uma vez que foram cindidos
documentos na abertura dos volumes, a partir do segundo, devendo-se abrir mais volumes, se necessario, tudo em estrita
observancia do artigo 167, caput e 1.° do Provimento 64/2005.Publique-se.

0021699-12.2010.403.6100 - WALTER PANTELEICIUC X NORMA MIRONIUC PANTELEICIUC(SP155531 -
LUIZ GUILHERME PORTO DE TOLEDO SANTOS) X GERENTE REGIONAL DO SERVICO DO PATRIMONIO
DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em
8.6.2010 - fls. 12/17, abro vista destes autos a parte impetrante para que apresente uma cdpia da peticéo inicial, para
servir de contrafé do mandado a ser expedido ao representante legal da autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias,
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sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.

0021933-91.2010.403.6100 - TRIMASP TRIBUNAL DE MEDIACAO E ARBITRAGEM DE SAO PAULO LTDA
ME(SP076765 - JORGE SHIGUETERO KAMIYA) X GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO
PAULO - DEPTO DE FGTS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido em
8.6.2010 - fls. 12/17, abro vista destes autos a parte impetrante para que recolha as custas processuais devidas, bem
como para que apresente duas copias da peticédo inicial e uma cdpia dos documentos que a instruem, a fim de servir de
contrafé do oficio a ser expedido a autoridade impetrada e do mandado a ser expedido ao seu representante legal, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito, no prazo de 10 (dez) dias.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006219-91.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X ADENIR DA SILVA FERNANDES X KARINA TARDIVO FERNANDES

1. FI. 40: defiro. Intime-se a parte requerente para retirar os autos, independentemente de traslado, no prazo de 5 (cinco)
dias.2. Arquivem-se os autos, se ndo forem retirados no prazo assinalado.Publique-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9714

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0044846-87.1998.403.6100 (98.0044846-2) - ERMANDINO JOSE DOS SANTOS X ERMENITO ALMEIDA DE
ARAUJO X ESTEVAO ARAUJO X EURICO LUIS X FRANCISCA MARIA DA SILVA(SP130874 - TATIANA
DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES
PINHEIRO)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada para
retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000720-34.2007.403.6100 (2007.61.00.000720-8) - CONDOMINIO RIVERSIDE PARK(SP242318 - FABIANA
FERREIRA MOTA E SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575
- DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte autora intimada para
retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0027920-16.2007.403.6100 (2007.61.00.027920-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP243212 - FABIANE
BIANCHINI FALOPPA) X DOUGLAS ZANOTTI BERTOLIM X ROMEU ZANOTTI X ANDREINA ANDREINI
ZANOTTI(SP030129 - LUCINA ZANOTTI PIASSI)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a patrona de ANDREINA
ANDREINI ZANOTTI intimada para retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024861-88.2005.403.6100 (2005.61.00.024861-6) - FRANCISCO PEREIRA(SP073516 - JORGE SATORU
SHIGEMATSU E SP183249 - SORAYA NAGAKO VILA ROSA ODA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X FRANCISCO PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a CEF intimada para retirada do(s)
alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

Expediente N° 9715

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0024583-34.1998.403.6100 (98.0024583-9) - HELENO & FONSECA CONSTRUTECNICA S/A(SP011706 -
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CARLOS CYRILLO NETTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. ANGELICA
VELLA FERNANDES DUBRA E Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 435 - EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES)
Em face do tempo decorrido, desentranhe-se e adite-se 0 mandado para a reavaliacdo do bem penhorado as fls.
2820.Ap0s, dé-se vista as partes.Int.

Expediente N° 9716

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016716-92.1995.403.6100 (95.0016716-6) - ZENAIDE MARQUES CALDEIRA(SP087101 - ADALBERTO
GODOY E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X BANCO MERCANTIL DE SAO PAULO
S/IA(SP155563 - RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP022739 - LUIZ IGNACIO HOMEM DE MELLO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP090764 - EZIO FREZZA FILHO)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP075234 - JOSE CARLOS MOTTA)

Da analise dos autos, depreende-se que o pedido dos autores consubstancia-se na aplicacdo, em suas contas poupanca,
dos expurgos inflacionérios decorrentes do Plano Collor I1.Assim, nos termos da decisdo proferida nos autos do Agravo
de Instrumento n°® 754745/SP, interposto no E. Supremo Tribunal Federal, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes,
determino a suspensdo do julgamento do presente feito, pelo prazo inicial de 180 dias, a contar da decisdo proferida no
presente recurso (DJE 16/09/2010).Aguarde-se no arquivo. Findo o prazo ou julgada a controvérsia perante o STF, o
desarquivamento deverd ser requerido pela parte autora.Int.

0008462-47.2006.403.6100 (2006.61.00.008462-4) - ASSOCIACAO BRASILEIRA DA IGREJA DE JESUS CRISTO
DOS SANTOS DOS ULTIMOS DIAS(SP140008 - RICARDO CERQUEIRA LEITE E SP195124 - RODRIGO
ROSSETO MONIS BIDIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA)

Insurge-se a Unido Federal as fls. 1001/1002 acerca da estimativa de honorarios periciais formulada pelo Perito Judicial
as fls. 997, sob o argumento de que o valor fixado ndo condiz com a complexidade do servico realizado. O trabalho
pericial se reveste de complexidade de ordem técnica, intelectual e material, a ser desenvolvida pelo expert, e sua
remuneracao deve considerar o local da prestacdo de servigos, a natureza, a complexidade e o tempo estimado de
trabalho. Os honorarios periciais sdo fixados de acordo com dois critérios especificos: o primeiro deles, o critério
objetivo, refere-se ao prdprio conhecimento técnico do expert e a complexidade da pericia realizada. O segundo critério
contempla a subjetividade do magistrado na avalia¢do do trabalho desempenhado pelo perito, sendo necessario
congruéncia entre os dois parametros para o arbitramento. Destarte, arbitro os honorarios periciais em R$ 8.000,00 (oito
mil reais). No que se refere a intimag&o do assistente técnico da data designada para a pericia, conforme requerido as
fls. 1003, ndo hé previsédo legal para a sua intimagdo. Nesse sentido é a orientacdo da jurisprudéncia (TRF3, AG
200203000076084, Relator Juiz Walter do Amaral, Sétima Turma, data da decisdo 12/03/2007, DJU data de
19/04/2007, pagina 378). Tendo em vista o deposito efetuado as fls. 1004, cumpra-se o tdpico final do despacho de fls.
985.Int.

Expediente N° 9717

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0025312-94.1997.403.6100 (97.0025312-0) - ANA CLAUDIA DA SILVA GARCIA X CARLOS ALBERTO
TEIXEIRA MENDES X CELIA REGINA ALVES VICENTE X FRANCISCO DE ALBUQUERQUE LINS SERINO
X MARIA HELENA DOS SANTOS X ODEMY OLIVEIRA E SILVA X PRISCILA ELCHEMER SANTIAGO X
RAIMUNDO CRISTOVAO DE ARAUJO X SILAS MENDES DOS REIS X SUZETE MAGALI BARBIERI
RAMOS X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP069711 - RENATO LAZZARINI) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X LAZZARINI ADVOCACIA X UNIAO FEDERAL
INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficam as partes intimadas da expedigdo de minuta(s) de oficio(s)
precatorio(s)/requisitorio(s) de pequeno valor, nos termos do art. 12 da Resolugéo n.° 55/2009, do Egrégio Conselho da
Justica Federal. DESPACHO DE FLS. 474: Fls. 468/473: Manifeste-se a Unido.Nada requerido, remetam-se 0s autos ao
SEDI para a inclusdo da sociedade de advogados LAZZARINI ADVOCACIA no polo ativo do feito.Apos, expeca-se
oficio requisitorio, conforme requerido as fls. 468/473, observando-se os termos do despacho de fls. 450.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria
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Expediente N° 6457

MANDADO DE SEGURANCA

0020740-41.2010.403.6100 - TEXTILIA S/A(SP257105 - RAFAEL GASPARELLO LIMA E SP173439 - MURILO
CRUZ GARCIA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

D E C 1S A OTrata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado com a finalidade de assegurar &
Impetrante o direito de proceder a dedugdo da Contribuicéo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) da sua propria base
de célculo e do Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IPPJ), conforme prevé o artigo 1°, da Lei no 9.316, de 22.11.96.
Na inicial, pleiteou ainda a Impetrante a abstencdo de qualquer ato da autoridade impetrada visando a incluséo de seu
nome no CADIN ou impeditivo para expedicdo de certiddo de regularidade fiscal (fl. 33 - item 90).Aduz a Impetrante,
em apertada sintese, que o valor da contribuicdo ndo constitui um plus econémico, razdo por que deve ser deduzido da
base de calculo do Imposto sobre a Renda e da Contribuicdo Social sobre o Lucro, cuja hip6tese de incidéncia € a
aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica da renda, a qual deve ser entendida como acréscimo patrimonial,
ndo se incluindo nesse conceito a despesa gerada pelo pagamento da Contribui¢do Social sobre o Lucro, sob pena de
malferir os principios constitucionais da legalidade e da vedagdo ao confisco.Com a inicial vieram documentos (fls.
35/77).Determinada a emenda da petigdo inicial (fl. 83), a providéncia foi cumprida pela impetrante (fls.
84/89).Relatei. DECIDO.Inicialmente, recebo a peti¢do de fls. 84/89 como emenda a inicial.Para a concessdo de medida
liminar em mandado de seguranca devem estar presentes, concomitantemente, 0s requisitos do artigo 7°, inciso 111, da
Lei n°. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o
perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).E certo que os impostos e as contribuigdes sociais submetem-se ao
principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade, deve ser interpretado de modo a dar contetdo ao
valor da seguranca juridica e, assim, nortear toda e qualquer relacdo juridica tributaria, posto que dele depende a
garantia da certeza do direito a qual todos devem ter acesso. Essa visdo do ordenamento como sistema é explicitada na
licdo de CLAUS - WILHELM CANARIS: ... o sistema ndo resulta de uma mera enumeragdo desconexa, mas antes é
constituido através de sua concatenacéao e ordenacdo interna .... A despesa gerada pelo pagamento de tributo ndo se
amolda ao conceito de renda, o qual, muito embora possa ser referido como um conceito indeterminado, tem na sua
esséncia um conteddo preciso, cuja elucidagdo depende tdo-somente da interpretacdo segundo critérios que prestigiem
os valores integrantes do ordenamento juridico.A tributagdo dissociada do principio da legalidade, maltrata,
consequentemente, o principio da capacidade contributiva, insculpido no artigo 145, paragrafo 1°, da Constitui¢do
federal, pois que a manifestacdo de capacidade econdmica que gera a possivel capacidade de contribuir s6 podem ser
aferidas a partir da préatica de fato concreto definido em lei como gerador de obrigacéo tributéria, o que, in casu, ndo
ocorre.Entretanto, a Primeira Sec¢éo do Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial n°
1.113.159, da Relatoria do Ministro Luiz Fux, pacificou o entendimento em sentido contrario, o qual passo a adotar,
ressalvando o meu posicionamento pessoal. Disp6e a ementa do referido julgado:PROCESSO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA PESSOA JURIDICA - IRPJ. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL.
DEDUQAO VEDADA PELO ARTIGO 1°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.316/96. CONCEITO DE RENDA.
ARTIGOS 43 E 110, DO CTN. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI
COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO CONFORME. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. LEGALIDADE RECONHECIDA. 1. A base de calculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério
quantitativo da regra matriz de incidéncia tributaria) compreende o lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado,
correspondente ao periodo de apuracéo do tributo. 2. O lucro real é definido como o lucro liquido do exercicio ajustado
pelas adi¢des, exclusdes ou compensacdes prescritas ou autorizadas pela legislacéo tributéria (artigo 6°, do Decreto-Lei
1.598/77, repetido pelo artigo 247, do RIR/99).3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a deducéo do valor
da contribuicdo social sobre o lucro liquido (exacdo instituida pela Lei 7.689/88) para efeito de apuracgéo do lucro real,
bem como para a identificacdo de sua propria base de calculo, verbis: Art. 1° O valor da contribuicdo social sobre o
lucro liquido ndo podera ser deduzido para efeito de determinacéo do lucro real, nem de sua propria base de calculo.
Paragrafo Unico. Os valores da contribuicdo social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa,
deverdo ser adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de apuracdo para efeito de determinacdo do lucro real e
de sua prépria base de calculo.4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria do imposto de renda € a
aquisicao de disponibilidade (econémica ou juridica) de renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o
conceito de renda envolve o produto do capital, do trabalho ou da combinacgéo de ambos (artigo 43, inciso I, do CTN).
5. A interpretagdo sistematica dos dispositivos legais supracitados conduz a conclusdo de que inexiste qualquer
ilegalidade/inconstitucionalidade da determinago de indedutibilidade da CSSL na apuragéo do lucro real. 6. E que o
legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia legislativa, tdo-somente estipulou limites a dedu¢do de despesas
do lucro auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo, outrossim, que o valor pago a titulo de CSSL néo caracteriza
despesa operacional da empresa, mas, sim, parcela do lucro destinada ao custeio da Seguridade Social, o que,
certamente, encontra-se inserido no conceito de renda estabelecido no artigo 43, do CTN (produto do capital, do
trabalho ou da combinacdo de ambos) (Precedentes das Turmas de Direito Publico: AgRg no REsp 1.028.133/SP, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp 1.010.333/SP, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP,
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Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008, DJe 13.03.2009; AgRg no REsp 948.040/RS,
Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.05.2008; AgRg no Ag 879.174/SP, Rel.
Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.08.2007, DJ 20.08.2007; REsp 670.079/SC, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 27.02.2007, DJ 16.03.2007; e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 15.02.2007, DJ 02.03.2007). 7. A interpretacdo da lei ordinaria conforme a lei
complementar ndo importa em alteracdo do contetido do texto normativo (regra hermenéutica constitucional transposta
para a esfera legal), ndo se confundindo com a declaracéo de inconstitucionalidade sem reducgéo de texto, donde se
dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja analise compete ao Superior Tribunal de Justica. 8. Ademais,
o0 reconhecimento da legalidade/constitucionalidade de dispositivo legal ndo importa em violagdo da clausula de reserva
de plenério, consoante se depreende da leitura da Simula Vinculante 10/STF: Viola a clausula de reserva de plenério
(CF, artigo 97) a decisdo de 6rgdo fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte. 9. Recurso
especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.(STJ - 12
Secdo - RESP n° 1.113.159 - Relator Ministro Luiz Fux - j. em 11/11/2009, pub. no DJE de 25/11/2009)Pelo exposto,
INDEFIRO o pedido liminar.Notifique-se a Autoridade impetrada, solicitando informacdes. Sem prejuizo, cientifique-
se pessoalmente o representante judicial da Unido Federal, nos termos do artigo 7°, inciso Il, da Lei federal n°
12.016/2009.Em seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, tornem os autos
conclusos para a prolacdo de sentenga.Intime-se e oficie-se.

0021437-62.2010.403.6100 - MAURICIO ZARPELAO X DANIELLE NICOLAU ZARPELAO(SP187156 - RENATA
DO CARMO FERREIRA) X CONSELHO NACIONAL DE TRANSITO - CONTRAN

Providencie a parte impetrante a emenda da peticao inicial, com a retificacdo do pélo passivo, fazendo constar a
autoridade responsavel pela pratica do alegado ato coator, com o seu respectivo endereco. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena
de indeferimento da inicial. Int.

0021719-03.2010.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A(SP138644 - EDUARDO
FORNAZARI ALENCAR) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM
S PAULO

Ante a informagdo de fls. 31/32, afasto a prevengdo do Juizo da 222 VVara Federal Civel, tendo em vista que o objeto do
processo relacionado no termo de fl. 29 é diverso do versado neste mandado de seguranca Providencie a impetrante: 1)
A via original da procuracéo de fl. 21; 2) A retificagdo do valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido,
bem como o recolhimento da diferenca de custas. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0021795-27.2010.403.6100 - MS DO BRASIL PLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP213821 -
WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR) X PRESIDENTE DA ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Providencie a impetrante a retificacdo do valor da causa, conforme o beneficio econdémico pretendido, bem como o
recolhimento da diferenca de custas. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0022009-18.2010.403.6100 - PASSARELA SERVICOS TELEMATICOS LTDA(SP181560 - REBECA ANDRADE
DE MACEDO) X PRESIDENTE COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT
Providencie a impetrante a retificacdo do valor da causa, conforme o beneficio econémico pretendido, bem como o
recolhimento das custas processuais. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0006957-61.2010.403.6106 - RENATO CHIMELLI DE JESUS(SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI
DOS SANTOS) X CHEFE DA DIVISAO RECURSO HUMANOS DA GERENCIA REG DE ADM MINIST
FAZENDA

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por vel de RENATO CHIMELLI DE
JESUS contra atos do SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, do COORDENADOR GERAL DE
GESTAO DE PESSOAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL e do CHEFE DA DIVISAO DE GESTAO DE
PESSOAS DA SUPERINTENDENCIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - 82 REGIAO FISCAL, objetivando
provimento jurisdicional que determine a sua remocao para 0 municipio de Sao José do Rio Preto/SP. A peticdo inicial
foi instruida com documentos (fls. 22/70). Os autos foram distribuidos originariamente a 22 VVara Federal de S&o José do
Rio Preto, que declarou a incompeténcia para o julgamento deste mandado de seguranca, em razdo da presenca no polo
passivo de uma das autoridades impetradas com sede funcional nesta Subsec¢do Judiciaria (fl. 73). Redistribuidos os
autos a este Juizo, o impetrante, intimado a emendar a petico inicial (fl. 80), apresentou peticéo (fls. 86/174). E o breve
relatorio. Passo a decidir. Reconsidero o 2° paragrafo do despacho de fl. 80. A parte impetrante informou na peticao
inicial que somente uma das autoridades impetradas possui sede funcional sob a jurisdicdo desta Subsecao Judicidria,
sendo que as demais s&o domiciliadas em Brasilia/DF (fl. 02). E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca,
define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional, de acordo com a classica prelecdo de Hely
Lopes Meirelles (in Mandado de seguranca, acdo popular, acdo civil pablica, mandado de injuncdo, habeas data, 15%
edicdo, Malheiros Editores, pag. 51). Neste sentido ja decidiu o Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, in
verbis: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SEGURO
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APAGAO. LEI N.° 10.428/02. CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO FEDERAL. EMPRESA PUBLICA
FEDERAL. COMPETENCIA FIRMADA PELA SEDE FUNCIONAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
DO RIO DE JANEIRO. 1. O Juizo competente para processar e julgar mandado de seguranca é o da sede da autoridade
impetrada. 2. A Bandeirante Energia S/A, distribuidora de energia elétrica do Estado de S&o Paulo, possui natureza
juridica de direito privado, ndo se encontrando inserta entre as pessoas juridicas elencadas no artigo 109, I, da CF, cujas
causas compete a Justica Federal julgar. Destarte, o fato de ser concessionaria de servico publico ndo Ihe retira a
natureza privada. 3. Encontrando-se no pélo passivo da impetracdo a Comercializadora Brasileira de Energia
Emergencial - CBEE, empresa publica federal com domicilio no Rio de Janeiro, é competente o Juizo Federal daquela
Secdo Judiciaria para o conhecimento do mandado de seguranca. 4. Agravo de instrumento a que se nega provimento.
(grifei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - AG n°® 171754 - Relator Des. Federal Mairan Maia - j. 16/03/2005 - in DJU de
08/04/2005, pag. 618) PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
AUTORIDADES FISCAIS COM DOMICILIO FUNCIONAL FORA DA JURISDICAO DA VARA.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA ABSOLUTA. IMPRORROGAVEL. CONTRIBUIGAO PROVISORIA
SOBRE MOVIMENTA(;AO FINANCEIRA - CPMF - E.C. N° 21/99 - VICIOS DE INCONSTITUCIONALIDADE
AUSENTES - PRECEDENTES. 1. A competéncia, para efeito de mandado de seguranca, € fixada pela qualidade e
domicilio funcional da autoridade impetrada, sendo absoluta e improrrogavel, o que impede, por consequiéncia, 0
processamento do writ em face de Delegados da Receita Federal de outros Municipios e Estados, ndo abrangidos na
jurisdicdo da Subsecéo Judiciaria e da Vara Federal, onde impetrado o mandamus. 2. A cobranca da Contribuicao
Provisoria sobre Movimentagdo Financeira - CPMF nao importa em lesdo a direito liquido e certo do contribuinte,
estando ausentes as violagdes de ordem formal e material & Constituicdo Federal, invocadas na espécie. Precedentes do
Supremo Tribunal Federal e desta Turma. 3. Precedentes. (grifei)(TRF da 3% Regido - 32 Turma - AMS n° 252212 -
Relator Des. Federal Carlos Muta - j. 28/04/2004 - in DJU de 19/05/2004, pag. 391) Tendo em vista que a competéncia
em exame é de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se
adotar, na espécie, é a remessa dos autos a Subsec¢do Judiciaria de Brasilia/DF, na forma do artigo 113, 2°, do Cddigo de
Processo Civil, para que 1a o processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos
de tramite, vir a ser anulado, tendo em vista que 2 (duas) das autoridades indicadas no p6lo passivo possuem domicilio
funcional naquela Subsec¢do. Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 102 Vara Civel Federal da
Subsec¢do Judiciéria de Sao Paulo (12 Subsecédo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuigdo, a uma das Varas Federais da Subsegao Judiciaria
de Brasilia/DF, com as devidas homenagens. Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na
distribuicéo, efetuando-se as anotagdes necessarias. Intime-se.

0002522-41.2010.403.6107 - ROZANGELA CORDEIRO ASTOLFI - ME(SP231144 - JAQUELINE GALBIATTI
MENDES) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP -
CRMV/SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ)

D E C I S A OCuida-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual a Impetrante esta a buscar
provimento jurisdicional para que ndo esteja submetida a registro no Conselho de Medicina Veterinaria, bem como a
desnecessidade de contratar médico veterinario como responsavel técnico.A peticdo inicial foi instruida com
documentos (fls. 14/33).Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informac@es e juntou documentos (fls.
42/62), alegando a auséncia de prova pré-constituida. No mérito, pugnou pela inexisténcia de direito liquido e certo e de
ato ilegal ou abusivo a justificar a impetracdo do writ, pois defende que por forca da Lei 5.517/1968, que criou 0
Conselho de Regional de Medicina Veterinaria, tem atribuicdo para estabelecer normas para o exercicio da profissdo de
médico veterinario.Distribuidos inicialmente perante a 12 VVara Federal da Subsecdo Judiciaria de Aragatuba, em face da
decisdo que reconheceu a incompeténcia relativa, diante da promogao de excecdo de incompeténcia, 0s autos foram
remetidos para distribuicdo perante uma das Varas Federais desta Se¢do Judicidria (fls. 72/73).Cientes as partes da
redistribuicdo dos autos, foi determinada a emenda da inicial (fl. 77), que veio a fls. 78/88.Relatei.
DECIDO.Inicialmente, recebo a peticéo de fls. 78/88 como emenda & inicial. Com efeito, para a concessao de medida
liminar em mandado de seguranca devem estar presentes, concomitantemente, o0s requisitos do artigo 7°, inciso 11, da
Lei n° 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o
perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). A relevancia dos fundamentos juridicos torna manifesto o fumus
boni iuris, posto que a Impetrante sera impedida de exercer as suas atividades, uma vez que nao possui registro no
Conselho Regional de Medicina de Sao Paulo, muito embora ndo esteja, de fato, submetida a essa imposicao.O artigo
50, inciso XII1, da Constituicao da Republica assegura aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais, dentre outros
direitos, o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, in verbis:Art. 5°. Todos séo iguais perante a lei, sem
distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:(...)XIlI - € livre o exercicio
de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, atendidas as qualificagbes profissionais que a lei estabelecer. (grifei)O
referido artigo traz norma de eficacia contida, assim, remete complementacéo da sua eficécia a lei, permitindo a
atividade restritiva do legislador. Portanto, devem ser observados os critérios estabelecidos em lei para o exercicio de
qualquer forma de trabalho, oficio ou profissdo.Para tanto, a Lei n® 5.517, de 23.10.1968, regulamentou a atividade de
médico veterinario, prevendo a obrigatoriedade de registro e 0 pagamento de anuidades em face das seguintes
atividades:Art 5° E da competéncia privativa do médico veterinario o exercicio das seguintes atividades e funcdes a
cargo da Unido, dos Estados, dos Municipios, dos Territorios Federais, entidades autarquicas, paraestatais e de
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economia mista e particulares: a) a pratica da clinica em todas as suas modalidades; b) a direcdo dos hospitais para
animais; ¢) a assisténcia técnica e sanitaria aos animais sob qualquer forma; d) o planejamento e a execucao da defesa
sanitaria animal; e) a direcdo técnica sanitaria dos estabelecimentos industriais e, sempre que possivel, dos comerciais
ou de finalidades recreativas, desportivas ou de protecdo onde estejam, permanentemente, em exposi¢do, em servico ou
para qualquer outro fim animais ou produtos de sua origem; f) a inspecéo e a fiscalizacdo sob o ponto-de-vista sanitario,
higiénico e tecnolégico dos matadouros, frigorificos, fabricas de conservas de carne e de pescado, fabricas de banha e
gorduras em que se empregam produtos de origem animal, usinas e fabricas de lacticinios, entrepostos de carne, leite
peixe, ovos, mel, céra e demais derivados da indUstria pecuaria e, de um modo geral, quando possivel, de todos os
produtos de origem animal nos locais de producdo, manipulacdo, armazenagem e comercializagdo; g) a peritagem sobre
animais, identificacdo, defeitos, vicios, doencas, acidentes, e exames técnicos em questdes judiciais; h) as pericias, 0s
exames e as pesquisas reveladores de fraudes ou operagdo dolosa nos animais inscritos nas competi¢des desportivas ou
nas exposicdes pecudrias; i) o ensino, a direcdo, o controle e a orientacdo dos servicos de inseminacdo artificial; j) a
regéncia de cadeiras ou disciplinas especficamente médico-veterinarias, bem como a direcdo das respectivas secoes e
laboratérios; 1) a direco e a fiscalizagdo do ensino da medicina-veterinaria, bem, como do ensino agricola-médio, nos
estabelecimentos em que a natureza dos trabalhos tenha por objetivo exclusivo a industria animal; m) a organizacéo dos
congressos, comissfes, seminarios e outros tipos de reunifes destinados ao estudo da Medicina Veterinaria, bem como a
assessoria técnica do Ministério das Relagdes Exteriores, no pais e no estrangeiro, no que diz com os problemas
relativos a produgdo e a industria animal. Art 6° Constitui, ainda, competéncia do médico-veterinario o exercicio de
atividades ou funcdes publicas e particulares, relacionadas com: a) as pesquisas, o planejamento, a direcéo técnica, o
fomento, a orientagdo e a execucao dos trabalhos de qualquer natureza relativos a produgéo animal e as inddstrias
derivadas, inclusive as de caga e pesca; b) o estudo e a aplicacdo de medidas de satde publica no tocante as doengas de
animais transmissiveis ao homem; c) a avaliaco e peritagem relativas aos animais para fins administrativos de crédito e
de seguro; d) a padronizacdo e a classificacdo dos produtos de origem animal; e) a responsabilidade pelas férmulas e
preparacdo de ra¢des para animais e a sua fiscalizacéo; f) a participacdo nos exames dos animais para efeito de inscricao
nas Sociedades de Registros Genealdgicos; g) 0s exames periciais tecnoldgicos e sanitarios dos subprodutos da industria
animal; h) as pesquisas e trabalhos ligados a biologia geral, & zoologia, & zootecnia bem como a bromatologia animal
em especial; i) a defesa da fauna, especialmente o controle da exploracdo das espécies animais silvestres, bem como dos
seus produtos; j) os estudos e a organizagdo de trabalhos sobre economia e estatistica ligados a profissao; 1) a
organizacao da educacéo rural relativa a pecuaria.
........................................................................................................................... Art. 27 As firmas, associagoes,
companhias, cooperativas, emprésas de economia mista e outras que exercem atividades peculiares a medicina
veterinaria previstas pelos artigos 5° e 6° da Lei n°® 5.517, de 23 de outubro de 1968, estdo obrigadas a registro nos
Conselhos de Medicina Veterinaria das regides onde funcionarem. (Redacdo dada pela Lei n® 5.634, de 1970).N4o se
vislumbra, com base nos documentos carreados aos presentes nos autos, que a Impetrante, empresario individual do
comércio varejista de racBes para animais, pegas para bicicletas e motos, ferramentas e utilidades domésticas (fls. 17),
exerca como atividade basica qualquer uma daquelas discriminadas pelo legislador nos artigos 5° e 6° da Lei n® 5.517,
de 23.10.1968.0 periculum in mora evidencia-se ha medida em que a lesdo ao direito invocado na inicial pde em risco
inclusive o exercicio da atividade empresarial da Impetrante, acrescendo-se, além disso, a sujeicdo ao pagamento das
multas impostas e, ainda, o risco de novas autuagdes.Pelo exposto, CONCEDO a medida liminar para assegurar a
Impetrante, até a final decisdo, a suspenséo dos efeitos do Auto de Infragdo 220/2010 (fl. 20), da exigéncia de
profissional veterinario como responsavel técnico pelo funcionamento do estabelecimento, bem como a necessidade de
inscricdo no érgao responsavel, afastadas, ainda, quaisquer penalidades impostas, inclusive pecuniarias.Notifique-se a
Autoridade impetrada, comunicando da presente decisdo.Apds a vista ao Ministério Pablico Federal, voltem os autos
conclusos para a prolacdo da sentenca.Intime-se.

112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4529

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0658415-97.1984.403.6100 (00.0658415-2) - BANCO ITAU S/A(SP091050 - WANDERLEY BENDAZZOLI E
SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL DINKHUYSEN) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 942 - SIMONE
ANGHER)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).
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0038440-31.1990.403.6100 (90.0038440-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034305-
73.1990.403.6100 (90.0034305-4)) TOKO DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP010984 - TAKASHI TUCHIYA E
SP009760 - ANTONIO NOJIRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ
DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP015806 - CARLOS LENCIONI)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré (ELETROBRAS) a RETIRAR
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

0656267-69.1991.403.6100 (91.0656267-1) - PREFEITURA MUNICIPAL DE JUNDIAI(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 434 -
HUMBERTO GOUVEIA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0665199-46.1991.403.6100 (91.0665199-2) - COMAC SAO PAULO MAQUINAS LTDA(SP162707 - ROBERTO
GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP196833 - LUIS AUGUSTO EGYDIO CANEDO E SP220684 - OTAVIO
SASSO CARDOZO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0039482-47.1992.403.6100 (92.0039482-5) - EMPRESA DE TAXIS JOAO RAIMONDO LTDA(SP032599 -
MAURO DEL CIELLO E SP203895 - ERIKA VERUSKA DE SOUZA TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0087559-87.1992.403.6100 (92.0087559-9) - INTERCAM CORRETORA DE CAMBIO LTDA(SP096539 - JANDIR
JOSE DALLE LUCCA E SP267041 - AKIRA ANO JUNIOR E SP259440 - LEANDRO ALEX GOULART SOARES)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 942 - SIMONE ANGHER)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0007075-51.1993.403.6100 (93.0007075-4) - SANTA BARBARA COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA(SP081069
- WALDEMAR DE OLIVEIRA SOARES E SP034965 - ARMANDO MARQUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 942 -
SIMONE ANGHER)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0001990-50.1994.403.6100 (94.0001990-4) - GIUSEPPE RIGAMONTI X CLAUDIO RIGAMONTI X CRISTINA
ESTHER RIGAMONTI URADA X EMILIO ALFREDO RIGAMONTI X PATRICIA ROSA
RIGAMONTI(SP078966 - EMILIO ALFREDO RIGAMONTI E SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0023323-58.1994.403.6100 (94.0023323-0) - SAMPEL IND/ DE ARTEFTOS DE BORRACHA LTDA(SP113603 -
MARCELO LUIZ BAPTISTA SALVADORI E SP187851 - MARCOS ANTONIO RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL
X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE
OLIVEIRA E SP084267 - ROBERTO EIRAS MESSINA E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E
SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIQ)

Expecam-se alvaras de levantamento em nome da Sociedade de Advogados indicada (guias fls.472 e 488). Liquidados
os alvarés, arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA
PARTE RE (ELETROBRAS) QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0024748-23.1994.403.6100 (94.0024748-6) - CIA/ EDITORA NACIONAL(SP071558 - ELIANE MONTANINI
ALVAREZ) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0027577-74.1994.403.6100 (94.0027577-3) - KYOEI DO BRASIL - CIA/ DE SEGUROS(SP016523 - CAIO MORI) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Em vista da informac&o do Juizo da 102 vara Fiscal de que a execucdo Fiscal n.2005.61.82.020613-0 foi declarada
extinta (f.294), expecam-se alvaras de levantamento em favor da autora. Liquidados os alvaras, aguarde-se sobrestado
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em arquivo o pagamento subsequente. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR
DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0007422-16.1995.403.6100 (95.0007422-2) - HUGO DE OLIVEIRA SILVA X FLORA DE BORTOLI SILVA X
JUAREZ FERNANDES PITA X CLEONICE PASQUOTTO FERNANDES PITA X JOAO HAGOP CHAMLIAN X
SONIA DARAKJIAN CHAMLIAN X ELIO CONSENTINO X ELIANE QUINTEIRO CONSENTINO X ALAOR
THOME X PRISCILA HELVETIA THOME X GERALDO KUCHKARIAN X ANGELA KUCHKARIAN(SP036212
- ROBERTO VIEGAS CALVO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073808 - JOSE CARLOS GOMES)
Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0015271-39.1995.403.6100 (95.0015271-1) - MUNIRA CURI SAMARA X DILCEU CARLOS MAGNO X LYDES
DELFFTS BORGES CARLOS MAGNO X OMAR TUPA BORGES(SP132650 - GUILHERME FERNANDES
GARDELIN E SP034900 - ELIANE DANIELE GALVAO SEVERI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 942 - SIMONE
ANGHER)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0028947-54.1995.403.6100 (95.0028947-4) - ITAPISERRA MINERACAO S/A(SP215912 - RODRIGO MORENO
PAZ BARRETO E SP088465 - BENEDICTO PEREIRA PORTO NETO E SP147278 - PEDRO PAULO DE
REZENDE PORTO FILHO E SP237509 - ELLEN NAKAYAMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 942 - SIMONE
ANGHER)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0021155-15.1996.403.6100 (96.0021155-8) - VIDEO CASSETE DO BRASIL LTDA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0002910-19.1997.403.6100 (97.0002910-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030050-
62.1996.403.6100 (96.0030050-0)) RICARDO SATYRO X MARISA DE CAMPOS(SP053722 - JOSE XAVIER
MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X NOSSA
CAIXA - NOSSO BANCO S/A(SP151847 - FLAVIA REGINA FERRAZ DA SILVA E SP158330 - RICARDO
ALEXANDRE ROSA NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS E
SP118942 - LUIS PAULO SERPA)

F1.467: Cancelem-se 0s alvaras 115/2009 (NCJF 1745112) e 116/2009 (NCJF 1745113) e expe¢am-se novos.
Liquidados os alvaras, remetam-se os autos ao Juizo Estadual. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0048960-06.1997.403.6100 (97.0048960-4) - CELSO DONIZETE DE OLIVEIRA X ELZA GARCIA DE
OLIVEIRA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0059685-54.1997.403.6100 (97.0059685-0) - ANTENOR FRANCISCO LAUDELINO X JEAN CARLOS GREEN X
LUIZA GOMES DA SILVA X MARIA LUCIA ALVES PEREIRA X SEBASTIAO LUIZ BARBOSA(SP112026 -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1997 - JOSE XAVIER DOS SANTOS)

Prossiga-se nos termos da decisao de fl.355, com a expedicéo de alvaras de levantamento em favor dos autores LUIZA
GOMES DA SILVA e SEBASTIAO LUIZ BARBOSA. Liquidados os alvarés, arquivem-se os autos. Int.NOTA:
EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA
A RETIRA-LO(S).

0060494-44.1997.403.6100 (97.0060494-2) - ANADIR MARQUES DE LIMA(SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X IDARIO SANCHEZ(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MADALENA GOMES PEREIRA X
MARIA DAS GRACAS FERREIRA X MARIA DE FATIMA PUREZA GONCALVES(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP100078 - MILTON DE
OLIVEIRA MARQUES E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1433 - TERESA
VILLAC PINHEIRO BARKI)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
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LEVANTAMENTO expedido(s).

0004642-98.1998.403.6100 (98.0004642-9) - JAIR BATISTA DE MELO X CLEUNICE DE FATIMA LEOSORIO
DE MELO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E
SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0024361-63.1999.403.0399 (1999.03.99.024361-2) - BARDELLA SA INDUSTRIAS MECANICAS(SP235299 -
BRUNO GALHEGO MOLINA E SP019328 - ALFREDO CAMARGO PENTEADO NETO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0105740-26.1999.403.0399 (1999.03.99.105740-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0105739-41.1999.403.0399 (1999.03.99.105739-3)) FORMICA INDUSTRIA E COMERCIO DE LAMINADOS
LTDA(SP236205 - SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB E SP036250 - ADALBERTO CALIL E SP070645 -
MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0115604-88.1999.403.0399 (1999.03.99.115604-8) - FRANCISCO ADELINO DA SILVA X FRANCISCO DE
OLIVEIRA X FRANCISCO INACIO DA SILVA X GABRIEL SAMPAIO TAVARES X GENTIL CHIMENE X
GERALDO RIBEIRO X GERALDO SANTANA DA CRUZ X HAMILTON VIEIRA DE MIRANDA X HELIO
MAURICIO(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1077 - ARLENE SANTANA ARAUJO)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0014985-22.1999.403.6100 (1999.61.00.014985-5) - DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA(SP106459A - ALOYSIO
MEIRELLES DE MIRANDA FILHO E SP188987 - ISABELLA MULLER LINS DE ALBUQUERQUE JORDAN) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS CUEVA)

Em vista da alteracdo da raz&o social da autora noticiada as fls.565-597 e 600-629, remetam-se os autos a SUDI para
retificar a autuacdo, a fim de constar no pélo ativo DDB BRASIL PUBLICIDADE LTDA, CNPJ 60.741.303/0001-97.
Apos, prossiga-se com o cumprimento da determinagdo de fl.564, expedindo-se os alvaras e oficio de conversdo.
Noticiada a conversio, dé-se ciéncia as partes. Apos, arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA—LO(S).

0040929-89.2000.403.6100 (2000.61.00.040929-8) - BANCO ALFA DE INVESTIMENTOS S/A(SP158697 -
ALEXANDRE ROMERO DA MOTA) X CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA EM SAO PAULO(SP170112 -
ANDREA MARINO DE CARVALHO E SP257211 - TATIANE DE OLIVEIRA SCHWARTZ)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0020983-31.2001.403.0399 (2001.03.99.020983-2) - RIEMA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA(SP070504 - MARIA ODETE DUQUE BERTASI E SP066202 - MARCIA REGINA MACHADO MELARE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0029702-02.2001.403.0399 (2001.03.99.029702-2) - EDMUNDO ARLINDO(SP282415 - EDMUNDO ARLINDO) X
ELISABETE DA SILVA ALECRIM X MIDORI KOBA KAGE X VANDA DE FARIAS DO
NASCIMENTO(SP112030B - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026B - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 935 - RITA DE CASSIA
ZUFFO GREGORIO M COELHO)

Prossiga-se conforme determinado na decisdo de fl.504, parte final, com a expedicéo dos alvaras de levantamento.
Liquidados os alvarés, arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM
FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0024906-97.2002.403.6100 (2002.61.00.024906-1) - LUCIO ANTONIO BORGES(SP055226 - DEJAIR PASSERINE

DA SILVA E SP164280 - SAMIRA ANDRAOS MARQUEZIN E SP127128 - VERIDIANA GINELLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183718 - MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA E SP186018 - MAURO
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ALEXANDRE PINTO E SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES) )
Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta VVara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0019184-77.2005.403.6100 (2005.61.00.019184-9) - CONJUNTO RESIDENCIAL BOULEVARD DE
FRANCE(SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS E SP227383 - ANDERSON HUSSEIN ALI DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA)

FIs.190-192 e 193-196: Expeca-se alvara de levantamento do valor depositado nos autos em favor da CEF. Liquidado o
alvara, arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA
PARTE RE, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0000691-47.2008.403.6100 (2008.61.00.000691-9) - ROSA ALVES(SP251631 - LUZINETE APARECIDA GRILLI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0016196-44.2009.403.6100 (2009.61.00.016196-6) - CONDOMINIO EDIFICIO SAO MIGUEL(SP182486 -
LEONARDO MATHIAS NETO E SP236157 - PRISCILA GUARDIA SOARES MATHIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES
VIANNA)

Fls. 117-121: Ciéncia as partes. Cumpra-se o determinado na deciséo de fl.94, 3°§, com a expedicao de alvarés de
levantamento. Liquidados os alvaras, aguarde-se sobrestado em arquivo o transito/decurso de prazo da decisdo de
fls.117-121. Int.NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA,
QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

PROCEDIMENTO SUMARIO

0021755-26.2002.403.6100 (2002.61.00.021755-2) - CONDOMINIO PORTAL DA CIDADE(SP062937 - MARCOS
MONACO E SP222799 - ANDRE SEABRA CARVALHO MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0017794-04.2007.403.6100 (2007.61.00.017794-1) - CONDOMINIO EDIFICIO SAN RAFAEL(SP071118 - RUI
PINHEIRO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Cumpra-se o determinado na decisao de fl.159, com a expedicéo de alvara em favor da CEF. Liquidado, arquivem-se 0s
autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE RE, QUE FICA
INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0010682-47.2008.403.6100 (2008.61.00.010682-3) - RESIDENCIAL VILA DAS FLORES(SP101204 - MARIA
CLARA DOS SANTOS KANDA E SP065050 - SOLANGE APARECIDA F DOS SANTOS CARNEVALLI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Prossiga-se nos termos da decisao de fl.128, com a expedicédo de alvarad em favor da autora. Liquidado o alvard,
arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE
AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0013129-08.2008.403.6100 (2008.61.00.013129-5) - CONDOMINIO LABITARE - ED PORTOFINO(SP152219 -
LILIAN FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROQS)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

MANDADO DE SEGURANCA

0013921-26.1989.403.6100 (89.0013921-5) - RODRIGUES LIMA CONSTRUTORA LTDA(SP015420 - PAULO
PINTO DE CARVALHO FILHO E SP140953 - CRISTINA PINTO DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Cumpra-se o determinado na decisdo de fls. 173/174, expedindo-se alvaras de levantamento dos depdsitos
judiciais.Liquidados os alvaras, arquivem-se os autos.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0038483-60.1993.403.6100 (93.0038483-0) - MARIA DAS GRACAS DE SOUZA(SP095365 - LUIS CARLOS DE
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OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 677 - RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s).

0039357-35.1999.403.6100 (1999.61.00.039357-2) - SIEMENS LTDA(SP076681 - TANIA MARIA DO AMARAL
DINKHUYSEN E SP147502 - ANDREA DA ROCHA SALVIATTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Em vista da manifestacdo da Unido, expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora dos demais depdsitos
efetuados nos autos (copias fls. 617 e 619), devidamente corrigidos.Liquidado o alvar, arquivem-se os autos.Int.
NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA
INTIMADA A RETIRA-LO(S).

CAUTELAR INOMINADA

0034305-73.1990.403.6100 (90.0034305-4) - TOKO DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP010984 - TAKASHI
TUCHIYA E SP009760 - ANTONIO NOJIRI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)
X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI
FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP015806 - CARLOS
LENCIONI E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte ré (ELETROBRAS) a RETIRAR
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO expedido(s).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0029883-50.1993.403.6100 (93.0029883-6) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS BOM PASTOR LTDA(SP010837 -
GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO DECA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X DISTRIBUIDORA DE
BEBIDAS BOM PASTOR LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 195-196: Prejudicado, tendo em vista que foi dada vista a Unido Federal apds as noticias de depoésito das parcelas
referentes ao pagamento do precatdrio, e antes de seu levantamento, conforme se verifica das fls. 170 e 194.Prossiga-se,
com a expedicdo do alvara de levantamento do depdsito noticiado a fl. 189.Liquidado o alvara, aguarde-se sobrestado
em arquivo o pagamento da parcela subsequente.Int.NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO,
EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

Expediente N° 4531

MANDADO DE SEGURANCA

0021600-42.2010.403.6100 - SIDNEY BARBOSA RODRIGUES(SP179970 - HENRIQUE CARLOS KOBARG
NETO) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME ORDEM OAB SEC DE SAO PAULO.
Recolha o Impetrante o valor das custas judiciais nos termos do artigo 2° da Lei n. 9289/96.Prazo: 05 (cinco) dias sob
pena de extingdo.Int.

Expediente N° 4532

MONITORIA

0021789-88.2008.403.6100 (2008.61.00.021789-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X VALDIR ALMEIDA FERREIRA(MG103334 - ANA PAULA CALOURO
BORGES E SP154196 - EDMARD WILTON ARANHA BORGES)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009060-89.1992.403.6100 (92.0009060-5) - ENGEVIAS COM/ TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAOQO
LTDA(SP094018 - ELCIO PEDROSO TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correi¢éo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, deverd ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensao, independentemente
de intimacao. Int.

0008238-90.1998.403.6100 (98.0008238-7) - CIRCULO DOS TRABALHADORES CRISTAOS DE VILA
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PRUDENTE(SP082125A - ADIB SALOMAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE
BARROS)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razédo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacao. Int.

0008022-95.1999.403.6100 (1999.61.00.008022-3) - LINHAS SETTA LTDA(SP118245 - ALEXANDRE TADEU
NAVARRO PEREIRA GONCALVES E Proc. ELVIS C.S. DE B. MATTAR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 650 -
MICHELE RANGEL DE BARROS)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

0023015-46.1999.403.6100 (1999.61.00.023015-4) - GILMAR MARTINS GONCALVES X MARTA HELENA
GONZAGA GONCALVES(SP108816 - JULIO CESAR CONRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

0055530-37.1999.403.6100 (1999.61.00.055530-4) - FERNANDO LUIZ SILVESTRI VAZ PINTO(SP015817 -
FELISBERTO PINTO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E
SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA) X SASSE - CIA/ NACIONAL DE SEGUROS GERAIS(SP022292 -
RENATO TUFI SALIM E SP130203 - GASTAO MEIRELLES PEREIRA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicdo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0031833-16.2001.403.6100 (2001.61.00.031833-9) - | V TRANSPORTES E LOCACOES LTDA(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X INSS/FAZENDA
X SERV BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP167690 - SILVIA APARECIDA
TODESCO RAFACHO)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicdo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0020592-64.2009.403.6100 (2009.61.00.020592-1) - LUIZ ARTHUR BARAO(SP193723 - CAIO DE MOURA
LACERDA ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0034513-81.1995.403.6100 (95.0034513-7) - PRICE WATERHOUSE SERVICOS DE CONTABILIDADE S/C
LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER) X SUPERVISOR DA EQUIPE DE COBRANCA DO INSS-RF
CENTRO-SAO PAULO X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAQO FISCAL DO INSS-RF CENTRO-SAO
PAULO X GHEFE DO POSTO FISCAL DO INSS-RF CENTRO-SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DO
INSS-CENTRO-SAO PAULO

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
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requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢do prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0050486-37.1999.403.6100 (1999.61.00.050486-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035202-86.1999.403.6100 (1999.61.00.035202-8)) ACOS VILLARES S/A(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)
Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correi¢do Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacao. Int.

0012462-85.2009.403.6100 (2009.61.00.012462-3) - EDUARDO DA GAMA FARINA(SP253900 - JOSE LOPES DA
SILVA) X REITOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU EM SP(SP248564 - MARIA FERNANDA DE
PAULO ANTONELI)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0031785-38.1993.403.6100 (93.0031785-7) - COPE & CIA/ LTDA(SP067143 - ANTONIO FERRO RICCI E Proc.
JOSE EDUARDO BROCHI) X BARWELL DO BRASIL EQUIPAMENTOS DE BORRACHA LTDA(SP019234 -
LUIZ ARMANDO LIPPEL BRAGA E SP043304 - JOSE RUY LIA) X INSTITUTO NACIONAL DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI(Proc. MAURO FERNANDO F. GUIMARAES CAMARIN)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0029332-79.2007.403.6100 (2007.61.00.029332-1) - NASCIMENTO MACEDO LEMOS X GERUSA OLIVEIRA
MACEDO LEMOS(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS
SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢do prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0034415-67.1993.403.6100 (93.0034415-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031785-
38.1993.403.6100 (93.0031785-7)) COPE & CIA/ LTDA(SP067143 - ANTONIO FERRO RICCI) X BARWELL DO
BRASIL EQUIPAMENTOS DE BORRACHA LTDA(SP043304 - JOSE RUY LIA) X INSTITUTO NACIONAL DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

Expediente N° 4533

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034303-30.1995.403.6100 (95.0034303-7) - LUIZ ANTONIO SORIANO DE SALES(SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP069444 -
LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
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na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacao. Int.

0039054-21.1999.403.6100 (1999.61.00.039054-6) - RENATO DONIZETE IDALGO FERREIRA(SP085029 -
ELAINE FERREIRA LOVERRA E SP161167 - ROSAURA TONELLI LORA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

0010755-58.2004.403.6100 (2004.61.00.010755-0) - CARLOS ALBERTO DE FREITAS BARBARO X MARILENE
DE OLIVEIRA BARBARO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP084854 - ELIZABETH
CLINI DIANA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacao. Int.

0011133-77.2005.403.6100 (2005.61.00.011133-7) - PROVIG FORMACAO DE PROFISSIONAIS DE SEGURANCA
S/C LTDA X PROTEGE SEGURANCA ELETRONICA MONITORAMENTO E SERVICOS LTDA X PROFORTE
S/A TRANSPORTE DE VALORES(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X INSS/FAZENDA

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0002992-98.2007.403.6100 (2007.61.00.002992-7) - IMAGRA IMOBILIARIA E AGRICOLA LTDA(SP169039 -
LARISSA BIANCA RASO DE MORAES POSSATO E SP141250 - VIVIANE PALADINO) X FAZENDA
NACIONAL

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreenséo, independentemente
de intimacéo. Int.

0010823-66.2008.403.6100 (2008.61.00.010823-6) - VAGNER LACERDA ALVES X SANDRA LACERDA
ALVES(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529
- TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correi¢éo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, deverd ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0010900-75.2008.403.6100 (2008.61.00.010900-9) - TELMA DA COSTA MACHADO(SP174493 - ANDREIA DE
MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA
PINHEIRO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicdo Geral Ordindria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0029189-56.2008.403.6100 (2008.61.00.029189-4) - MARGARETH APARECIDA DA COSTA X CARLOS
OLIVEIRA DOS SANTOS(SP267129 - EVELIN GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacao das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
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requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢do prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0021440-56.2006.403.6100 (2006.61.00.021440-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011133-77.2005.403.6100 (2005.61.00.011133-7)) INSS/FAZENDA(Proc. 888 - VALERIA BELAZ MONTEIRO
DE BARROS) X PROVIG FORMACAO DE PROFISSIONAIS DE SEGURANCA S/C LTDA X PROTEGE
SEGURANCA ELETRONICA MONITORAMENTO E SERVICOS LTDA X PROFORTE S/A TRANSPORTE DE
VALORES(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0728156-83.1991.403.6100 (91.0728156-0) - SINDICATO DA IND/ DE INSTALACAO E MANUTENCAO DE
REDES, EQUIP E SIST DE TELECOMUN DO ESTADO DE SP(SP064752 - VILMA DE ALMEIDA BASTOS E
SP017998 - HAILTON RIBEIRO DA SILVA) X CHEFE DA DIVISAO DE SERVICOS BANCARIOS DE SP-
DIBAC/SP - DA CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

0047179-12.1998.403.6100 (98.0047179-0) - PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES
INDEPENDENTES(SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS E SP099769 - EDISON AURELIO CORAZZA E
SP035082 - JOAO BATISTA CHIACHIO) X CHEFE DA SUBUNIDADE DA DELEGACIA REGIONAL DO
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. JOSE OSORIO LOURENCAQO) X COORDENADOR
DIVISAO PROC ADMINISTRATIVOS E REGIMES ESPECIAIS DA DEL REG BCO CENTRAL BRASIL EM
SP(Proc. JOSE OSORIO LOURENCAO)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correi¢éo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacéo. Int.

0022861-23.2002.403.6100 (2002.61.00.022861-6) - ALFA ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM S PAULO

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicdo Geral Ordindria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, deverd ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0008190-24.2004.403.6100 (2004.61.00.008190-0) - JOAO BATISTA LEAL(SP125734 - ANA CRISTINA
CASANOVA CAVALLO E SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.Aguarde-se sobrestado em arquivo a decisdo a ser proferida no Agravo
de Instrumento.Em raz&o da Correicdo Geral Ordindria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto que a
devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado na
sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente de
intimacao. Int.

0034120-44.2004.403.6100 (2004.61.00.034120-0) - THAMY BEATRIZ FERNANDES RIBEIRO(SP043022 -
ADALBERTO ROSSETTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
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requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢do prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0017596-98.2006.403.6100 (2006.61.00.017596-4) - TOV ASSESSORIA COML/ S/S LTDA(SP207122 - KATIA
LOCOSELLI GUTIERRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correi¢do Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacao. Int.

0036848-19.2008.403.6100 (2008.61.00.036848-9) - BANCO GE CAPITAL S/A X GE PROMOCOES E SERVICOS
DE COBRANCA E TELEMARKETING LTDA(SP130824 - LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA E SP234594 -
ANDREA MASCITTO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S
PAULO

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0003097-07.2009.403.6100 (2009.61.00.003097-5) - APSEN FARMACEUTICA S/A(SP081517 - EDUARDO RICCA
E SP217026 - GLAUCO SANTOS HANNA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinéria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

Expediente N° 4534

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001069-23.1996.403.6100 (96.0001069-2) - BLOCKER ASSESSORIA DE INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES
S/A X LEE NORRIS BLOCKER(SP081036 - MONICA AGUIAR DA COSTA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 434 -
HUMBERTO GOUVEIA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razéo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
de intimacéo. Int.

0033642-17.1996.403.6100 (96.0033642-3) - GENERAL ELECTRIC DO BRASIL S/A(SP052677 - JOAQUIM
MANHAES MOREIRA E SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 434 -
HUMBERTO GOUVEIA)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢ao prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensao, independentemente
de intimacéo. Int.

0055038-45.1999.403.6100 (1999.61.00.055038-0) - AURO DE SOUZA LIMA X CARLOS RAMOS DA SILVA X
DORIVAL NUNES DE SOUZA X EDUARDO BEZERRA DA PAZ X FRANCISCO PEQUENO JUNIOR X
FRANCISCO SALUSTRIO RAMOS X JOAO ARAUJO BASTOS X JOAO DOS REIS X HELIO FAUSTINO X
JOSEPHINA DA CONCEICAO(SP095995 - ELIZABETH ALVES BASTOS) X REDE FERROVIARIA FEDERAL
S/A - RFFSA(SP096807 - ANTONIO CARLOS DO AMARAL MAIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razdo da Correicdo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolucdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na san¢do prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensdo, independentemente
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de intimacao. Int.

0018898-41.2001.403.6100 (2001.61.00.018898-5) - REMAIAS FERREIRA REIS X JANDIRA BERNARDO
REIS(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3. Aguarde-se manifestacdo das partes pelo prazo de 05 (cinco) dias. Nada
requerido, arquivem-se. Em razédo da Correicéo Geral Ordinaria designada para o periodo de 22 a 26/11/2010, advirto
que a devolugdo dos autos, se retirados em carga, devera ocorrer no prazo fixado, sob pena de ser aplicada ao advogado
na sancdo prevista no art. 196 do CPC, bem como de ser expedido mandado de busca e apreensédo, independentemente
de intimacao. Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3986

ACAO CIVIL PUBLICA

0046745-23.1998.403.6100 (98.0046745-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036235-
19.1996.403.6100 (96.0036235-1)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO SANTA
ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO
DE SAO PAULO - COHAB(SP105309 - SERGIO RICARDO OLIVEIRA DA SILVA)

Trata-se de acdo civil publica, proposta pela Associacdo dos Mutuarios e Moradores do Conjunto Santa Etelvina-
ACETEL, julgada totalmente improcedente. Os depdsitos judiciais foram efetuados pelos muturios-associados.
Entretanto, os mesmos n&o sdo parte nesta acio, cabendo A Associagdo o levantamento dos valores, bem como a
incumbéncia de administrar e repassar para seus associados o valor pertencente a cada um. Desse modo, considerando
que os réus ndo se opdem ao levantamento por parte da autora, oficie-se 0 Banco do Brasil solicitando que 0 mesmo
apure o valor total atualizado, vinculado & este processo no prazo de 20 (vinte) dias. Com a resposta, expeca-se alvard
de levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar. Por fim,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se as partes e dé-se vista ao MPF.

0047607-83.2002.403.0399 (2002.03.99.047607-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0041187-70.1998.403.6100 (98.0041187-9)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ
BASSO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE
HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB(SP105309 - SERGIO RICARDO OLIVEIRA DA SILVA)

Trata-se de acdo civil publica, proposta pela Associa¢do dos Mutuarios e Moradores do Conjunto Santa Etelvina-
ACETEL, julgada totalmente improcedente. Os depdsitos judiciais foram efetuados pelos mutuérios-associados.
Entretanto, 0s mesmos n&o sio parte nesta ag&o, cabendo A Associagio o levantamento dos valores, bem como a
incumbéncia de administrar e repassar para seus associados o valor pertencente a cada um. Desse modo, considerando
que os réus ndo se opdem ao levantamento por parte da autora, oficie-se 0 Banco do Brasil solicitando que 0 mesmo
apure o valor total atualizado, vinculado a este processo no prazo de 20 (vinte) dias. Com a resposta, expega-se alvara
de levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar.Por fim,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo.Intimem-se as partes e dé-se vista ao MPF.

0020544-52.2002.403.6100 (2002.61.00.020544-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025450-56.2000.403.6100 (2000.61.00.025450-3)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO
CONJUNTO SANTA ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI E SP123470 - ADRIANA
CASSEB DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB(SP105309 - SERGIO
RICARDO OLIVEIRA DA SILVA)

Trata-se de acgdo civil publica, proposta pela Associagdo dos Mutuarios e Moradores do Conjunto Santa Etelvina-
ACETEL, julgada extinta, sem mérito, por litispendéncia.Os depdsitos judiciais, ora discutidos, foram efetuados pelos
mutuérios-associados. Entretanto, 0s mesmos n&o sdo parte nesta acdo, cabendo A Associacio o levantamento dos
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valores, bem como a incumbéncia de administrar e repassar para seus associados o valor pertencente a cada um. Desse
modo, oficie-se 0 Banco do Brasil solicitando que o mesmo apure o valor total atualizado, vinculado a este processo no
prazo de 20 (vinte) dias.Com a resposta, expeca-se alvara de levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para
retird-lo e liquida-lo no prazo regulamentar.Por fim, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.Intimem-se as
partes. Apds, dé-se vista ao MPF.

DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL

0663181-62.1985.403.6100 (00.0663181-9) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER X FERNANDO AZZI(SP099798 - MANOEL MARCELO CAMARGO DE LAET E SP136808 - MARIA
CRISTINA BERNARDO E SP167554 - LUIZ GUSTAVO ZACARIAS SILVA)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

MONITORIA

0008049-97.2007.403.6100 (2007.61.00.008049-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X VERA LUCIA GOMES(SP192430 - EMILIA PEREIRA DE CARVALHO) X
JOAO BATISTA ALVES CABRAL

Dé-se ciéncia a(o) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Apresente a CEF planilha atualizada do débito, no
prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se.

0010950-04.2008.403.6100 (2008.61.00.010950-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X IND/ DE BEBIDAS RAINHA LTDA X EDSON MANTOVANI DUARTE X
LUIZ ROBERTO DE SOUZA

Intime-se a autora para retirada do edital de citacdo, promovendo sua publicacdo no prazo legal.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0758873-88.1985.403.6100 (00.0758873-9) - TEXAS INSTRUMENTOS ELETRONICOS DO BRASIL
LTDA(SP118429 - FABIO PADOVANI TAVOLARO E SP011329 - AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO) X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0980849-02.1987.403.6100 (00.0980849-3) - BANCO ABN AMRO REAL S/A X BANCO ALFA DE
INVESTIMENTO S/A X FINANCEIRA ALFA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS X W
FARIA ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP102932 - VALERIA MARTINI AGRELLO E SP195279 - LEONARDO
MAZZILLO E SP271413 - LEO LOPES DE OLIVEIRA NETO E SP122287 - WILSON RODRIGUES DE FARIA E
SP089243 - ROBERTA MACEDO VIRONDA E SP198920 - ANA CLAUDIA DE ALMEIDA YAMADA E
SP155063 - ANA PAULA BATISTA POLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 791 - EDSON LUIZ DOS SANTOS)

Fls. 782/865: manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias.Apos, tornem conclusos.

0013611-54.1988.403.6100 (88.0013611-7) - AUTO LOCADORA CAICARA LTDA X VILSON COSTA X
OSVALDO MACAO TARORA X ESTHER LUSCHER SILVA(SP092343 - DENISE CORTONA E SP068230 -
FERNANDO NAKANO E SP044718 - ANA CELIA CAMPOS E SP097018 - MARCOS VINICIUS DE CAMPOS E
SP076055 - ALBERTO DO AMARAL JUNIOR E SP027864 - ARIEL GONCALVES CARRENHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING) X AUTO LOCADORA CAICARA LTDA X UNIAO
FEDERAL X VILSON COSTA X UNIAO FEDERAL X OSVALDO MACAO TARORA X UNIAO FEDERAL X
ESTHER LUSCHER SILVA X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0005296-03.1989.403.6100 (89.0005296-9) - CLAYTON DE JESUS(SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR) X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0048676-71.1992.403.6100 (92.0048676-2) - MAURIVAL BORTOLLETTO VIEIRA X VALDOMIRO
MOI(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)
Diante da comunicacéo de disponibilizacdo em conta corrente, & ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 17, parégrafo 1°, da Resolugdo 55 de 14/05/2009), DECLARO EXTINTA a execugdo nos termos do art. 794,
inciso I, cc. art. 795 do Cdédigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para interposicao de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicdo.Int.

0066896-20.1992.403.6100 (92.0066896-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0058503-
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09.1992.403.6100 (92.0058503-5)) BANCO FINANCEIRO E INDUSTRIAL DE INVESTIMENTO S/A X
SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A X VERITAS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
X IMOBRAS COM/ E CONSTRUCOES S/A X SUDAMERIS CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S/A X SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X
KORAICHO PARTICIPACOES E REPRESENTACOES LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING) X UNIAO FEDERAL X BANCO FINANCEIRO E
INDUSTRIAL DE INVESTIMENTO S/A

Regularize o requerente sua representacdo processual.Dé-se ciéncia ao requerente acerca do desarquivamento dos
autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, tornem ao arquivo.Int.

0075023-44.1992.403.6100 (92.0075023-0) - FRANCINI COML/ LTDA X PAULO SOARES PASCHOALINO X
IMECO - IND/ MECANICA COSSOLINO LTDA - ME X JEPAULA - COM/ VAREJISTA DE ARTEFATOS DE
CIMENTO LTDA X SILVEIRA MEJOLARO & CIA LTDA X SILVIA MARA DE CARVALHO PAROLI -
EPP(SP228720 - NAIRA DE MORAIS TAVARES E SP239685 - GABRIEL DE MORAIS TAVARES E SP052932 -
VALDIR VIVIANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0078120-52.1992.403.6100 (92.0078120-9) - AGRO PECUARIA NOVA LOUZA S/A(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0014014-47.1993.403.6100 (93.0014014-0) - ALDAMIR GRALLIKY ARAUJO(SP217507 - MAGDA CRISTINA
MUNIZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Diante da comunicacdo de disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 17, paréagrafo 1°, da Resolugdo 55 de 14/05/2009), DECLARO EXTINTA a execucao nos termos do art. 794,
inciso I, cc. art. 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para interposicao de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicdo.Int.

0019708-60.1994.403.6100 (94.0019708-0) - MONSANTO DO BRASIL LTDA X SEMENTES AGROCERES S/A X
TOZZINI, FREIRE, TEIXEIRA E SILVA ADVOGADOS(SP131524 - FABIO ROSAS E SP285763 - NAILA
RADTKE HINZ DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Considerando a informac&o supra, dé-se vista a parte autora, ora exequente.Apds, expeca-se e transmita-se o respectivo
oficio, arquivando-se os autos, sobrestados. Int.

0050581-33.2000.403.6100 (2000.61.00.050581-0) - MARTINS & OTA LTDA(SP186798 - MARCO ANTONIO
FERREIRA DE CASTILHO) X UNIAO FEDERAL
Fls. 475: apresente a parte autora o comprovante do recolhimento de custas para a expedi¢do da certiddo requerida.Int.

0035795-76.2003.403.6100 (2003.61.00.035795-0) - APARECIDA APARECIDA DE LOURDES VONO PALHARDI
X MARLENE VONO SOARES X MARLI VONO X CELSO DE ABREU X ANTONIO DE JESUS CABRAL DA
SILVA(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA E SP102217 - CLAUDIO LUIZ ESTEVES) X UNIAO
FEDERAL

Regularize o peticiondrio sua representacao processual no prazo de 5 (cinco) dias.No siléncio, desentranhe-se a peti¢do
de fls. 198/199 encaminhando pelo correio ao subscritor.

0031396-67.2004.403.6100 (2004.61.00.031396-3) - SYLVIA HELENA DE FIGUEIREDO STEINER(SP139138 -
CARLOS EDUARDO DA COSTA PIRES) X UNIAO FEDERAL
Ciéncia as partes do retorno dos autos do JEF.Manifeste-se a autora sobre a contestacéo apresentada no prazo legal.l.

0023700-09.2006.403.6100 (2006.61.00.023700-3) - BRINQUEDOS BANDEIRANTE SA X BRINQUEDOS
BANDEIRANTE SA X BRINQUEDOS BANDEIRANTE SA(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E
SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 791 - EDSON LUIZ DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469
- RUI GUIMARAES VIANNA)

Ciéncia a parte autora do depdsito em conta-corrente dos valores referentes ao RPV para saque nos termos do artigo 17,
pardgrafo primeiro, da Resolucédo n. 55/2009.Decorrido o prazo legal para manifestagéo, tornem conclusos.Int.

0027069-40.2008.403.6100 (2008.61.00.027069-6) - DECIO SANTOS NEGREDA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA)

Fls: 302: intime-se a CEF, nos termos do artigo 644 cc. 461, paragrafo 5°, ambos do CPC para que proceda ao
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creditamento da correcdo monetaria nos termos da sentenca e v. acérddo, em 5 (cinco) dias, sob pena de aplicagdo de
multa diéria no montante de R$ 1.000,00 (mil reais). Int.

0030734-64.2008.403.6100 (2008.61.00.030734-8) - ESTHER DE SALVO GRIMALDI X PAULO EDUARDO
GRIMALDI(SP017581 - CARLOS ALBERTO BARBOSA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Apresente a CEF o extrato da conta poupanca n. 99020666-6 da agéncia 0256 do més de fevereiro de 1989, conforme
requisitado pela Contadoria Judicial as fls. 115.Ap0s, tornem ao contador.

0013431-03.2009.403.6100 (2009.61.00.013431-8) - RICARDO MARCIO CORIOLANO LEMOS X
LAMARQUIANA COUTINHO LEMOS(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X BANCO
BRADESCO S/A(SP173141 - GRAZIELE BUENO DE MELO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO
FEDERAL

Retifico o despacho de fls. 533 para receber as apelacdes da CEF de fls. 509/518 e da Unido Federal de fls. 525/532
verso em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido.Int.

0009415-69.2010.403.6100 - EDSON DE MOURA BEZERRA(SP284953 - OSCAR TAKETO FUJISHIMA) X
UNIAO FEDERAL

Defiro a producdo de prova pericial requerida pela ré e nomeio a Perita Médica Marcia Valéria Avila Pereira de Souza,
CRM n° 56.218, para a realizagdo da pericia.Considerando que ao autor foi concedido os beneficios da justi¢a gratuita,
0 pagamento dos honorarios periciais devera ser efetuado com os recursos vinculados ao custeio da assisténcia
judiciaria aos necessitados, de que trata a Resolucéo n. 558/2007, de 22/05/2007.Fixo os honorarios periciais no valor
maximo constante do Anexo I, Tabela I, da referida resolucédo, que serdo efetuados apds o término do prazo para que as
partes se manifestem sobre o laudo, ou, havendo solicitacdo de esclarecimentos, depois de prestados.Faculto as partes,
no prazo de 05 (cinco) dias, a indicacdo de assistente técnico e formulagdo de quesitos.Decorrido o prazo assinalado,
tornem os autos conclusos.Intime-se.Apos, apreciarei os demais pedidos de provas.

0017060-48.2010.403.6100 - MAURO DOS SANTOS LOIOLA(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Manifeste-se a CEF pontualmente sobre a possibilidade de acordo nestes autos, no prazo de 05 (cinco) dias.Apos,
tornem conclusos.l.

0019363-35.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017061-33.2010.403.6100)
EDP - ENERGIAS DO BRASIL S/A(SP169017 - ENZO ALFREDO PELEGRINA MEGOZZI) X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacéo.Int.

0019489-85.2010.403.6100 - ANTONIETA CLIVATI PRADO(SP107573A - JULIO CESAR MARTINS CASARIN)
X UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Int.

0020405-22.2010.403.6100 - PORTO CERVO PARTICIPACOES LTDA(SP150135 - FAUSTO AUGUSTO
RIBEIRO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP233878
- FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Int.

0020931-86.2010.403.6100 - MAGNO BANDEIRA BARRA(SP152079 - SEBASTIAO DIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)
Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0027576-50.1998.403.6100 (98.0027576-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010360-
47.1996.403.6100 (96.0010360-7)) LUIZ NAPOLEONE BONAPARTE(SP085039 - LUCIA CAMPANHA
DOMINGUES E SP084681 - MARCO ANTONIO BOSCULO PACHECO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI)

Tendo em vista a noticia de falecimento do embargante, ora executado, comprovada as fls. 110, determino de oficio o
desbloqueio do montante penhorado as fls. 97.Intime-se a CEF para que informe a existéncia de inventario dos bens
declarados na certiddo de 6bito, requerendo o que de direito.Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0040735-65.1995.403.6100 (95.0040735-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X RICARDO ALAN KARDEC ROCHA X ROBERTO TAMOYO X ARIOVALDO DE MOURA
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LIMA(Proc. SEM ADVOGADO)

Defiro a expedicdo de ofico a Delegacia da Receita Federal, solicitando copias das 05 (cinco) Ultimas declaragdes do
Imposto de Renda em nome dos dos executados ROBERTO TAMOYO, inscrito no CPF sob o n°. 120.448.148-20 e
ARIOVALDO DE MOURA LIMA, inscrito no CPF n°. 757.588.498-04.Quanto a penhora on line, indefiro, por ora, até
que a exequente carreie aos autos planilha atualizada do débito.Com o cumprimento da determinacéo supra, defiro a
penhora on line conforme requerido. Protocolada a ordem de bloqueio no sistema BACEN JUD, aguarde-se por 20
(vinte) dias as respostas das instituicdes financeiras. Apos, tornem conclusos. Int.

0003919-59.2010.403.6100 (2010.61.00.003919-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP019944 -
LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X CARLOS HENRIQUE TRAJANO DA SILVA
Fls. 49/50: Intime-se a CEF para que requeira o que de direito.Int.

0020236-35.2010.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO)
X LUIZ ANTONIO NOLA X ESTER MENDES NOLA
Fls. 73: Manifeste-se a CEF.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0016022-02.1990.403.6100 (90.0016022-7) - GUAZZELLI AGROPECUARIA LTDA X WIND AGROPECUARIA
LTDA(SP017636 - JOSE EDUARDO SOARES DE MELO E SP155437 - JOSE RENATO SANTOS) X INSPETOR
DA REC FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL VIRACOPOS CAMPINAS X ESTADO DE SAO
PAULO

Regularize o patrono dos impetrantes a peticdo de fls. 133/134 (falta de assinatura) apresentando, ainda, as duas
contrafés que ndo acompanharam a referida peticdo, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

0016377-50.2006.403.6100 (2006.61.00.016377-9) - ALEX SANDRE BEZIACO RIBEIRO X BRUNO DALESSI X
DEIZE PEREIRA DOS SANTOS X FELIPE IERVOLINO DA SILVA X FREDERICO MARTINIANI X RAPHAEL
FELIPPE DA SILVA X TIAGO PINTO DE SOUZA(SP151758 - MARISSOL GOMEZ RODRIGUES) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO(SP148591 -
TADEU CORREA) X ALEX SANDRE BEZIACO RIBEIRO X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO X BRUNO DALESSI X PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO X DEIZE PEREIRA DOS SANTOS X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO X FELIPE
IERVOLINO DA SILVA X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE
SAO PAULO X FREDERICO MARTINIANI X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA DO EST DE SAO PAULO X RAPHAEL FELIPPE DA SILVA X PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO X TIAGO PINTO DE SOUZA X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO PAULO

Intimem-se os impetrantes Bruno Dalessi, Felipe lervolino da Silva e Alex Sandre Beziaco Ribeiro, para que, no prazo
de 5 (cinco) dias, entreguem a carteira expedida com a rubrica Atuagdo Plena na sede do Réu a fim de que possam ser
expedidas novas carteiras, devendo ainda, comunicar a este Juizo o seu cumprimento.l.

CAUTELAR INOMINADA

0058503-09.1992.403.6100 (92.0058503-5) - BANCO FINANCEIRO E INDUSTRIAL DE INVESTIMENTO S/A X
SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A X VERITAS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
X IMOBRAS COM/ E CONSTRUCOES S/A X SUDAMERIS CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S/A X SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X
KORAICHO PARTICIPACOES E REPRESENTACOES LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Regularize o patrono sua representagdo processual.Dé-se ciéncia ao requerente acerca do desarquivamento dos
autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, tornem ao arquivo.Iint.

0008296-50.2004.403.0000 (2004.03.00.008296-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010194-10.1999.403.6100 (1999.61.00.010194-9)) IBRAME IND/ BRASILEIRA DE METAIS S/A(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS)

FLs. 234/236: intime-se a parte autora a recolher as custas atinentes a certiddo de inteiro teor ou objeto e pé, tendo em
vista que o valor recolhido diz repeito ao desarquivamento dos autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0735668-20.1991.403.6100 (91.0735668-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0716090-
71.1991.403.6100 (91.0716090-9)) PLASCO IND/ E COM/ LTDA(SP118245 - ALEXANDRE TADEU NAVARRO
PEREIRA GONCALVES E SP286524 - DIOGO HENRIQUE DUARTE DE PARRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 59
- MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA) X PLASCO IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL X UNIAO
FEDERAL X PLASCO IND/ E COM/ LTDA
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Ante o decurso de prazo para manifestacdo da parte autora, defiro o pedido de compensacdo formulado pela Unido
Federal. Intime-se a Unido Federal (PFN) para que efetue a compensacao do valor indicado, comprovando, no prazo de
15 (quinze) dias, o novo valor da divida total da autora. Na auséncia de comprovacéo no prazo assinalado, expeca-se
oficio precatério. Int.

0023580-15.1996.403.6100 (96.0023580-5) - SIND DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS POR
FRETAMENTO DE ESTADO DE SAO PAULO(MAOQ03114 - JEANN VINCLER PEREIRA DE BARROS E
SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X INSS/FAZENDA(Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA) X SIND DAS
EMPRESAS DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS POR FRETAMENTO DE ESTADO DE SAO PAULO X
INSS/FAZENDA

Dé-se ciéncia a parte autora da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0048111-63.1999.403.6100 (1999.61.00.048111-4) - IND/ AGRO-QUIMICA BRAIDO S/A(SP078248 - ISABEL
CRISTINE SOUSA SANTOS KARAM E SP059427 - NELSON LOMBARDI) X INSS/FAZENDA(Proc. 764 -
LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI) X IND/ AGRO-QUIMICA BRAIDO S/A X INSS/FAZENDA
Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0008560-32.2006.403.6100 (2006.61.00.008560-4) - JOSE CARLOS MENDONCA(SP024296 - JOSE ANTONIO
DOS SANTOS E SP212137 - DANIELA MOJOLLA) X UNIAO FEDERAL X JOSE CARLOS MENDONCA X
UNIAO FEDERAL

Considerando a fixacéo do valor a ser requisitado, indique o patrono da parte autora o nimero do RG e CPF do
beneficiario dos honorarios advocaticios, bem como a data de nascimento do mesmo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinacdo supra, expeca-se minuta do oficio precatério/requisitorio nos termos da Resolugdo n° 55, de
14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal, intimando-se as partes. Apos, decorrido o prazo sem manifestacéo,
expeca-se e encaminhe-se o respectivo oficio ao E.TRF/3? Regido, aguardando-se no arquivo, sobrestado.Int.

0012844-15.2008.403.6100 (2008.61.00.012844-2) - JOSE GERALDO TEIXEIRA MACHADO(SP183374 - FABIO
HENRIQUE SCAFF) X UNIAO FEDERAL X JOSE GERALDO TEIXEIRA MACHADO X UNIAO FEDERAL X

FABIO HENRIQUE SCAFF X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte autora da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0127055-80.1979.403.6100 (00.0127055-9) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. SERGIO HENRIQUE SANTOS TURQUETOQO) X ALVARO DUARTE FERREIRA(SP013612 -
VICENTE RENATO PAOLILLO E Proc. HAROLDO DE QUEIROZ REIS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE
ESTRADAS DE RODAGEM - DNER X ALVARO DUARTE FERREIRA

Intime-se o(a) executado(a) para que no prazo de 15 (quinze) dias pague a quantia indicada na memoria discriminada
apresentada pelo(a) exequente, sob pena do montante ser acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos
termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC. Int.

0025989-90.1998.403.6100 (98.0025989-9) - MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA(SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA

Dé-se ciéncia a CEF da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-se.Int.

0004667-77.1999.403.6100 (1999.61.00.004667-7) - ANA PAULA LOIACONO GOUVEA RODRIGUES X ANDRE
LUIS DA PENHA GOUVEA RODRIGUES(SP132760 - ADRIANA PIAGGI BRUNO E SP121002 - PAOLA
OTERO RUSSO E SP151637 - ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANA PAULA
LOIACONO GOUVEA RODRIGUES

Dé-se ciéncia a CEF da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-se.Int.

0025472-17.2000.403.6100 (2000.61.00.025472-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0048746-78.1998.403.6100 (98.0048746-8)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO
PAULO - COHAB(SP123470 - ADRIANA CASSEB DE CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO SANTA ETELVINA - ACETEL X CIA/
METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB X ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E
MORADORES DO CONJUNTO SANTA ETELVINA - ACETEL
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Reconsidero o despacho de fls. 885. Trata-se de acdo civil publica, proposta pela Associacdo dos Mutuarios e
Moradores do Conjunto Santa Etelvina-ACETEL, julgada extinta, sem mérito, por litispendéncia. Os depdsitos
judiciais, ora discutidos, foram efetuados pelos mutuarios-associados. Entretanto, os mesmos nao sédo parte nesta acéo,
cabendo A Associagdo o levantamento dos valores, bem como a incumbéncia de administrar e repassar para seus
associados o valor pertencente a cada um. Desse modo, oficie-se o Banco do Brasil solicitando que 0 mesmo apure o
valor total atualizado, vinculado a este processo no prazo de 20 (vinte) dias. Com a resposta, expeca-se alvara de
levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar. Por fim, arquivem-
se 0s autos, dando-se baixa na distribuigdo. Intimem-se as partes e dé-se vista ao MPF.

0018533-50.2002.403.6100 (2002.61.00.018533-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025461-85.2000.403.6100 (2000.61.00.025461-8)) ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO
CONJUNTO SANTA ETELVINA - ACETEL(SP140252 - MARCOS TOMANINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO
DE SAO PAULO - COHAB(SP114547 - IOLANDO DA SILVA DANTAS E SP090998 - LIDIA TOYAMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO CONJUNTO
SANTA ETELVINA - ACETEL

Trata-se de acdo civil publica, proposta pela Associa¢do dos Mutuarios e Moradores do Conjunto Santa Etelvina-
ACETEL, julgada extinta, sem mérito, por litispendéncia. Os depositos judiciais, ora discutidos, foram efetuados pelos
mutuérios-associados. Entretanto, os mesmos n&o sdo parte nesta acdo, cabendo A Associacio o levantamento dos
valores, bem como a incumbéncia de administrar e repassar para seus associados o valor pertencente a cada um. Desse
modo, oficie-se 0 Banco do Brasil solicitando que o mesmo apure o valor total atualizado, vinculado a este processo no
prazo de 20 (vinte) dias. Com a resposta, expega-se alvara de levantamento em favor da ACETEL, intimando-a para
retira-lo e liquida-lo no prazo regulamentar. Por fim, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se
as partes e dé-se vista ao MPF.

0026565-73.2004.403.6100 (2004.61.00.026565-8) - AURELINO RIBEIRO RAMOS X DIRCE RIBEIRO
RAMOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X AURELINO RIBEIRO
RAMOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DIRCE RIBEIRO RAMOS

Dé-se ciéncia a CEF da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-se.Int.

0025062-12.2007.403.6100 (2007.61.00.025062-0) - MARIA FERNANDES PITA(SP100804 - ANDREA MARIA
THOMAZ SOLIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X MARIA
FERNANDES PITA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a impugnacdo no efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do CPC. Manifeste-se o(a) credor(a) no prazo de
10 (dez) dias. Int.

0024636-63.2008.403.6100 (2008.61.00.024636-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0097617-86.1991.403.6100 (91.0097617-2)) IVOTURUCAIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA.(SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM LIMEIRA-SP

Defiro o prazo requerido pela exequente de 5 (cinco) dias.l.

ACOES DIVERSAS

0668804-10.1985.403.6100 (00.0668804-7) - ITAUSA EXPORT LTDA(SP060843 - MARCELO HABICE DA
MOTTA E SP271481A - ANDRE COSTA FERRAZ) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.TRF/3% Regido. Ap0s, aguarde-se no arquivo, sobrestado, o transito em
julgado.Int.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1268
ACAO CIVIL PUBLICA
0001797-73.2010.403.6100 (2010.61.00.001797-3) - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO(Proc. 2186 - FABIANA

GALERA SEVERO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP175528 - ANDREA DOMINGUES RANGEL E
SP154329 - LILIAN FERNANDES DA SILVA) X FUNDACAO CESGRANRIO(DF017615 - SPENCER DALTRO
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DE MIRANDA FILHO E SP083247 - DENNIS PHILLIP BAYER E SP116450 - MARINA DI LULLO E DF017615 -
SPENCER DALTRO DE MIRANDA FILHO)

A Defensoria Publica da Unido propde a presente Acdo Civil Plblica, com pedido de antecipacao de tutela, em face do
Banco Central do Brasil - BACEN, e da Fundacéo Cesgranrio, objetivando a disponibilizacdo da op¢do para realizacdo
das provas em Braille para candidatos cegos inscritos nos concursos para o provimento dos cargos de técnico e analista
do Banco Central do Brasil ou, sucessivamente, a suspenséo da realizagdo do concurso até que essa opgao seja
efetivamente disponibilizada a todos os candidatos. Alega que as provas seriam realizadas em ambito nacional,
reservando-se dezenove vagas para portadores de deficiéncias, prevendo o edital do concurso que tais candidatos
poderiam solicitar condigBes especiais para a realizacdo das provas, dentre as opg¢Oes taxativamente previstas para cada
tipo de deficiéncia, ndo havendo qualquer mencéo acerca de disponibiliza¢do de prova em Braille para os deficientes
visuais. Aduz que tal situacéo configura inequivoca violagdo da igualdade em concursos publicos e que a Organizagao
Nacional de Cegos do Brasil (ONCB) compareceu a Defensoria Plblica da Unido, trazendo documentos que
comprovam que um candidato chegou a enviar correspondéncia a organizacdo do concurso pleiteando a realizacéo da
prova em Braille e que até a presente data ndo recebeu qualquer retorno. Informa, ainda, que enviou oficio-
recomendacdo ao BACEN e a CESGRANRIO, obtendo como resposta que foram disponibilizadas quatro opgdes
alternativas para a realiza¢do da prova por deficientes visuais e que estas previsdes seriam suficientes para atender suas
necessidades, além de que a elaboracédo da prova na linguagem Braile dificulta a preservagéo do sigilo das provas. O
pedido de antecipacdo de tutela foi indeferido. O Banco Central do Brasil, devidamente citado, apresentou contestacéo
as fls. 104/112, combatendo as afirmacdes da autora, alegando que a presente demanda perdeu o objeto, requerendo, ao
final, a extin¢do do processo sem exame de mérito ou, alternativamente, que o pedido seja julgado improcedente. A
Fundacédo Cesgranrio apresentou contestacao as fls.113/248, arglindo, preliminarmente, falta de interesse processual
superveniente e caréncia da agéo, afastando, quanto ao mérito, as alegagdes da autora e requerendo que a a¢do seja
julgada improcedente. A Defensoria Publica da Unido apresentou réplica as fls. 257/262 afastando as alegacdes dos
réus, requerendo a realizacdo de audiéncia para fins de conciliagdo e que seja julgado procedente o pedido formulado. O
MPF manifestou-se as fls.265/274, requerendo a extin¢do da acdo sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo 267,
VI, do CPC, argumentando que a Defensoria Publica da Uni&o é parte ilegitima na propositura da presente ac&o. E o
relatério. DECIDO.No caso em tela, verifica-se que as pessoas representadas sdo os candidatos com deficiéncia visual
inscritos no concurso publico regidos pelos editais Bacen Analista n°.01/2009 e Bacen Técnico 01/2009.0ra, diante de
tal premissa, importa reconhecer que assiste razao ao MPF acerca da ilegitimidade ativa da Defensoria Pdblica da Unido
para propor a presente acdo. Com efeito, como bem afirmou, a apresentacdo de documento por parte da Organizacdo
Nacional de Cegos no Brasil declarando que ndo possui condi¢fes econémicas de arcar com o énus do pagamento de
custas e honorarios advocaticios, ndo afasta a necessidade de colacionar aos autos declaragdo de hipossuficiéncia dos
reais beneficiarios individualmente, ndo havendo como se presumir que seus membros se encontram na mesma
situacdo.Nesse sentido, ja se manifestaram os egrégios Tribunais Regionais Federais da 1% e 4% Regido, a

saber: ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO. ILEGITIMIDADE
ATIVA AD CAUSAM.1. A legitimidade da Defensoria Publica para a propositura de acéo civil pablica (art. 5° da Lei
7.347/85 com a redacdo dada pela Lei 11.448/2007) deve ser apreciada a luz da Constituicdo, ou seja, a Defensoria
Puablica da Unido podera tutelar interesses transindividuais em juizo, que se enquadrem nas situacdes descritas nos arts.
50, LXXIV, e 134, da CF.2. Hip6tese em que a Defensoria Publica da Unido esta postulando em defesa dos interessados
em participar do Processo Seletivo de Admisséo as Escolas de Aprendizes-Marinheiros de 2009, impedidos de fazé-lo
por serem casados, viverem em concubinato ou unido estavel, ou terem filhos, obstaculo imposto no item 3.1.2, b do
edital que rege o certame. N&o ha restricéo a direitos de necessitados, decorrente da situagdo de caréncia, mas restri¢do
ao acesso, de necessitados ou ndo, a concurso publico, baseada no estado civil e na circunstancia de possuir prole. Nao
se tratando de restricdo ou lesdo de direito relacionada ao estado de caréncia, ndo tem a defensoria publica legitimidade
ativa para o processo coletivo.3. Apelacdo a que se nega provimento. AC 2009.33.00.001925-6/BA; Apelacéo Civel,
TRF da 12 Regio, Desembargadora Federal Maria Isabel Gallotti Rodrigues, Orgéo Julgador Sexta Turma, Publicag&o
e-DJF1 p.170 de 01/02/2010, Data da decisdo 11/12/2009. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA AJUIZADA
PELA DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO. ILEGITIMIDADE EM VIRTUDE DA DESVINCULACAO DA
DEFESA DOS DIREITOS DOS NECESSITADOS. Ainda que a Lei n 11.448/07 tenha elencado a Defensoria como
legitimada a propor a A¢do Civil Pablica, sem fazer mencéo aos economicamente hipossuficientes, tal circunstancia ndo
afasta a delimitacdo, a que estd submetida a Defensoria, de defender os interesses dos necessitados.Nao cabe a
Instituicdo defender interesses coletivos e individuais homogéneos de candidatos em concurso publico, na medida em
que ndo sdo pessoas hipossuficientes economicamente, fato que arreda a atuagdo da Defensoria Pablica. Apelagdo Civel
2008.70.00.014882-0, TRF 42 Regi&o, Desembargador Federal SERGIO RENATO TEJADA GARCIA, Orgéo
Julgador: Quarta Turma, data da decisdo 19/08/2009, D.E. 08/09/2009. Assiste razdo aoc MPF, também, acerca da
inviabilidade da assuncdo da a¢éo neste momento, eis que decorridos cerca de quatro meses desde a aplicagdo das
provas, 0 CONcurso ja se encontra em estagio avancado, sendo que os candidatos aprovados na primeira etapa de ambos
os editais ja foram convocados para a realiza¢do da segunda fase, nada obstando que, através de procedimento prdprio,
seja iniciada investigagdo sobre a irregularidade apontada.lsto posto, INDEFIRO a peticdo inicial e declaro extinto o
processo, sem exame do mérito, com fulcro artigo 267, VI, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.P.R.I.

MONITORIA
0020579-41.2004.403.6100 (2004.61.00.020579-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
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HAMAMURA) X ANIPLAN AVICULTURA E JARDINAGEM LTDA - ME(SP192734 - EDILSON CARLOS DOS
SANTOS) X SAULO ELIAS DE SOUZA X JASON FRANCISCO DE OLIVEIRA

HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, a desisténcia formulada pela autora em relagéo ao
réu JASON FRANCISCO DE OLIVEIRA, conforme requerida as fls. 227.Pelo exposto, julgo extinto o processo, sem
julgamento do mérito, em relacdo ao réu JASON FRANCISCO DE OLIVEIRA, com fundamento no artigo 267, inciso
V111, do Cdédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios. Prossiga-se em relacéo aos autores remanescentes.
P.R.I.

0031359-98.2008.403.6100 (2008.61.00.031359-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X NELSON ESTEVES(SP024966 - JOSE
CARLOS MANFRE)

Trata-se de acdo monitdria, promovida pela Caixa Econémica Federal, para a cobranca de valor decorrente do Contrato
de Abertura de Crédito - Crédito Direto Caixa.A autora afirma que o réu ndo adimpliu as obrigacdes assumidas em
decorréncia do contrato, razdo pela qual seria devedor do valor de R$ 14.542,65 (quatorze mil, quinhentos e quarenta e
dois reais e sessenta e cinco centavos).A inicial veio instruida com documentos e as custas foram
recolhidas.Posteriormente, a CEF noticiou que houve acordo amigavel entre as partes (fls. 176).E o

relatorio. DECIDO.Verifico neste feito a falta de interesse processual. O exercicio da a¢do esta sujeito ao preenchimento
de trés condigdes, sendo uma delas o interesse de agir.Por interesse processual entende-se a relacdo de necessidade entre
um pedido posto em juizo e a atuagdo de Judiciario, ou seja, a necessidade de se recorrer ao Poder Judiciario para a
obtencdo do resultado pretendido.O interesse processual requer, pois, a resisténcia de alguém em face da pretensdo de
outrem, seja esta resisténcia formal ou simplesmente resultante de uma inércia, pressupondo, ainda, a lesdo a esta
pretensdo e a idoneidade do provimento pleiteado para protegé-la.Segundo VICENTE GRECO FILHO, o interesse
processual, portanto, é uma relacdo de necessidade e uma relacdo de adequacdo, porque é indtil a provocacdo da tutela
jurisdicional se ela, em tese, ndo for apta a produzir a corre¢do da lesdo arguida na inicial (in Direito Processual Civil
Brasileiro, Editora Saraiva, 1° volume, pagina 81). Assim, em relacdo ao interesse, requer o direito patrio a sua
necessidade e a sua utilidade pratica.Ora, no caso dos autos, segundo se depreende da peticdo de fls. 160/191 e da
informacdo de fls. 176, houve acordo amigavel entre as partes.Conclui-se, portanto, que a autora carece de interesse
processual.Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO, SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo
267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000178-31.1998.403.6100 (98.0000178-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0051152-
09.1997.403.6100 (97.0051152-9)) PHILCO TATUAPE RADIO E TELEVISAO LTDA(SP017663 - ANTONIO
CARLOS VIANNA DE BARROS E SP146437 - LEO DO AMARAL FILHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

A autora, acima nomeada e qualificada nos autos, propde a presente A¢do Anulatéria de Débito Fiscal em face da Unido
Federal visando seja reconhecida a insubsisténcia da NDFG n° 22.644/90, com a consequiente anula¢do da decisao
administrativa em funcdo dela proferida, ou subsidiariamente, seja reduzido o débito apurado pela fiscalizagdo e
atualmente cobrado em funcdo da NDFG n° 22.644. Alega que, em 31/01/1990, ap0s visita realizada em suas
dependéncias pela fiscalizagdo do entdo IAPAS, foram lavradas contra si a Notificacdo fiscal de Lancamento de Débito
- NFLD n° 103.181 e a Notificacdo para Deposito de Fundo de Garantia n® 22644, sob o fundamento de que no periodo
compreendido entre 01/85 a 05/85, deixou de recolher parcelas devidas a titulo de contribui¢es previdenciarias e
Fundo de Garantia por Tempo de Servigo incidentes sobre estimativa de folha de pagamento para obra complementar
estimada em 7.662,61 m. Afirma que, nos termos relatados pelo entdo IAPAS, houve a verificacdo da ndo existéncia de
recolhimento especifico para a constru¢do em pauta e nem registros contabeis em contas prdprias do Ativo Imobilizado,
0 que deu ensejo a mencionada lavratura. Apds apresentado recurso administrativo, foi reconhecida a decadéncia
qliinguenal no que se refere a 6.952 m da &rea construida, restando controversos 710,61m. Sustenta que a notificacéo é
nula por falta de embasamento legal que suporte a exacdo nela contida, j& que segundo consta da notificacdo o débito se
refere aos depdsitos do FGTS previstos no artigo 9°, da Lei n® 5.107/66, com as altera¢cdes do DL n° 20/66 e
regulamentado pelo Dec. N° 59.820/66, e a mencionada legislacdo diz respeito a transferéncia da conta vinculada de
empregado falecido para os seus dependentes, ou seja, a propria legislacdo citada pela fiscalizacao ndo faz mencéo a
calculo de FGTS sobre metragem apurada em obra (construcdo). Aduz que cobrancga de calculo de FGTS em funcéo de
construcéo civil é indevida na medida em que a lei € clara ao afirmar que a base de calculo sera sempre o salario
percebido, sendo impossivel a aplicacdo de metragem quadrada de obra construida como tal. Assegura ser
manifestamente ilegal a cobranca de FGTS sobre valor hipotético, até mesmo porque impossivel de se vislumbrar o
crédito perante a conta vinculada, ja que inexiste em tal situacéo a figura do empregado optante, prevista pela legislacéo
vigente a época. Defende que os valores mencionados encontram-se abrangidos pela decadéncia ja que a area de
6.952m foi construida anteriormente a 1985, conforme faz prova os carnés do IPTU emitidos pela Prefeitura do
Municipio de Sdo Paulo, encontrando-se, portanto, num periodo anterior a cinco anos da lavratura da NDFG n° 22.644,
sendo que nos o recurso administrativo interposto em face da NFLD, a ocorréncia da decadéncia ja foi reconhecida,
excluindo-se para tanto os valores referentes a area construida anteriormente a 01/85, consistente em 6.952m. Sustenta
que a contribuicdo ao FGTS se sujeita ao regime tributario da constituicdo e do CTN, inclusive quanto aos prazos
prescricionais e decadenciais. Alega que, ainda que se entenda devida a contribuicdo para o FGTS cujo fato gerador seja
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a realizacdo de obra de construcdo, esta ndo seria legitima, ja que as mencionadas obras foram realizadas com méo de
obra prdpria, sobre a qual ja era obrigada ao recolhimento do FGTS devido, assim, a cobranca pretendida constitui bis
in idem. Por fim, afirma que, caso restem ultrapassados os argumentos anteriormente formulados, os valores levantados
pela fiscalizagdo e constantes da notificacdo ndo devem ser aceitos ja que em 31/01/1990 foi notificada ao pagamento
de NCz$ 75,88, aplicando sobre a diferenca a aliquota de 8% e mencionando que os valores séo originarios de 1985,
periodo supostamente apurado, ja efetuando o corte de trés zeros para transposicao dos valores de cruzados para
cruzados novos, razdo pela qual ndo ha que se falar em correcdo dos valores apurados nem tampouco em valores
originarios, mormente porque a notificagdo deve conter o valor devido a época da lavratura. Contudo, ap6s diligenciar
junto a CEF para apuragdo dos valores atualizados, foi informada que o débito monta em R$ 69.145,10, sendo que
independentemente do indice de atualizagdo que se utilize, ou ainda a data que se tome para base de calculo, o valor
vislumbrado pela CEF ¢ abusivo e desmesurado. Inicial instruida com documentos, tendo sido pagas as custas. Citada, a
Unido Federal apresentou contestacdo alegando que a cobranca recai sobre o total das construcdes efetuadas, sendo que
de 94.554,34m, 7.662,61m foram considerados irregulares pelo 6rgdo competente da Prefeitura do Municipio de S&o
Paulo, e sobre esse montante é que € que foram efetivados os célculos, tendo como fundamento o Custo Unitério Basico
- CUB, fornecido pelo SINDUSCON. Afirma que no prazo decadéncia de 5 anos ndo cabe no caso de FGTS e que a
autora ndo comprovou que se utilizou de méo de obra prépria, inexistindo engenheiro civil, encanador, eletricista, e
outros necessarios para uma construcdo de porte, tal como efetivada. Por fim, sustenta que o débito apurado é aquele
apresentado pela Caixa Econémica Federal, calculado de acordo com a legislacdo pertinente (fls. 119/121). Foi dada a
autora oportunidade para réplica. Foi determinada a Unido Federal que juntasse aos autos cdpia do processo
administrativo referente 8 NDFG n° 22644/90, bem como que as partes especificassem as provas que pretendiam
produzir (fls. 144). A autora requereu a produgdo de prova percial contabil (fls. 147). A Unido juntou cépia do processo
administrativo referente 8 NDFG n° 22644 (fls. 151/254). Os autos foram remetidos ao Contador Judicial para apurar o
valor da divida correspondente a NDFG n° 22644, apurando o valor de R$ 40.365,57, para dezembro de 1997 (fls.
265/268). Intimadas a se manifestarem sobre os célculos da contadoria, a autora afirma que o valor esté incorreto (fls.
276/278) e ré concordou com os calculos apresentados (fls. 285/286). E o relatério. D E C | D OConheco diretamente
do pedido, na forma prevista no artigo 300, inciso I, do Codigo de Processo Civil, pois ndo ha necessidade de producéao
de prova em audiéncia.De inicio, desnecesséria a producao de prova pericial contabil na medida em que o contador
judicial j& deu seu parecer acerca dos valores devidos pela autora a partir da NDFG n° 22644. Passo ao exame do
mérito. Afasto a alegacédo de que a notificacao é nula por falta de embasamento legal, na medida em que, na Notificagdo
para Depdsito - NDFG n° 22.644, consta expressamente que os valores sdo devidos com base nos artigos 2° e 19 da Lei
n°®5.107/66 (fls. 21), sendo que, provavelmente, houve um erro de digitagdo no Relatorio da Notificagdo para Deposito
(fls. 22), onde constou art. 9° da mesma Lei. Ainda que assim nao seja, a simples mencéo equivocada a uma outra
disposicdo da mesma Lei n® 5.107/66 feita no relatdrio ndo infirma a NDFG n° 22.644 propriamente dita quando a
mesma fez constar o devido enquadramento legal da autora.Ademais, de um exame da referida notificagdo, da peticéo
inicial, bem como da sua defesa administrativa, verifica-se que restaram claras as razdes pelas quais a autora foi
autuada, sendo certo que ndo demonstrou ter sofrido qualquer prejuizo em sua defesa em razéo do referido erro. Por sua
vez, nem se alegue que a base de calculo para cobranga se deu com base na metragem construida, ja que, conforme se
verifica da NFLD, a remuneracéo considerada como base de célculo foi obtida com fundamento no Custo Unitéario
Bésico - CUB fornecido pelo Sindicato da IndUstria da Construgéo Civil de Grandes Estruturas do Estado de S&o Paulo
- SINDUSCON, para lojas e escritérios, em razao das caracteristicas das edificacGes existentes, através da aplicacéo de
8% sobre a remuneracao paga aos trabalhadores do setor por metro quadrado construido. Melhor sorte ndo assiste a
autora quanto a alegacéo de as contribuigcdes ao FGTS possuem natureza tributaria, e, portanto, se submeteriam ao
prazo quinqiienal de decadéncia, na medida em que o egrégio Supremo Tribunal Federal j& firmou entendimento no
sentido de que as contribuicbes ao FGTS se revestem de natureza juridica ndo tributaria, a saber:FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO. SUA NATUREZA JURIDICA. CONSTITUICAO, ART. 165, XIII. LEI N.
5.107, DE 13.9.1966. AS CONTRIBUICOES PARA O FGTS NAO SE CARACTERIZAM COMO CREDITO
TRIBUTARIO OU CONTRIBUICOES A TRIBUTO EQUIPARAVEIS. SUA SEDE ESTA NO ART. 165, XI1I, DA
CONSTITUICAO. ASSEGURA-SE AO TRABALHADOR ESTABILIDADE, OU FUNDO DE GARANTIA
EQUIVALENTE. DESSA GARANTIA, DE INDOLE SOCIAL, PROMANA, ASSIM, A EXIGIBILIDADE PELO
TRABALHADOR DO PAGAMENTO DO FGTS, QUANDO DESPEDIDO, NA FORMA PREVISTA EM LEI.
CUIDA-SE DE UM DIREITO DO TRABALHADOR. DA-LHE O ESTADO GARANTIA DESSE PAGAMENTO. A
CONTRIBUICAO PELO EMPREGADOR, NO CASO, DEFLUI DO FATO DE SER ELE O SUJEITO PASSIVO DA
OBRIGACAO, DE NATUREZA TRABALHISTA E SOCIAL, QUE ENCONTRA, NA REGRA CONSTITUCIONAL
ALUDIDA, SUA FONTE. A ATUACAO DO ESTADO, OU DE ORGAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA, EM
PROL DO RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO DO FGTS, NAO IMPLICA TORNA-LO TITULAR DO
DIREITO A CONTRIBUICAO, MAS, APENAS, DECORRE DO CUMPRIMENTO, PELO PODER PUBLICO, DE
OBRIGACAO DE FISCALIZAR E TUTELAR A GARANTIA ASSEGURADA AO EMPREGADO OPTANTE
PELO FGTS. NAO EXIGE O ESTADO, QUANDO ACIONA O EMPREGADOR, VALORES A SEREM
RECOLHIDOS AO ERARIO, COMO RECEITA PUBLICA. NAO HA, DAI, CONTRIBUICAO DE NATUREZA
FISCAL OU PARAFISCAL. OS DEPOSITOS DO FGTS PRESSUPOEM VINCULO JURIDICO, COM DISCIPLINA
NO DIREITO DO TRABALHO. NAO SE APLICA AS CONTRIBUICOES DO FGTS O DISPOSTO NOS ARTS.
173 E 174, DO CTN. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO, POR OFENSA AO ART. 165, XIII, DA
CONSTITUICAO, E PROVIDO, PARA AFASTAR A PRESCRICAO QUINQUENAL DA ACAO.(RE 100249 / SP,
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Relator Ministro Oscar Correa, Relator para 0 Acorddo Ministro Néri da Silveira, julgamento 02/12/1987, Tribunal
Pleno, DJ 01/07/1988 PP 16903)Verifica-se, desse modo, que as contribuicdes para o FGTS ndo tém natureza tributéria,
por isso sdo inaplicaveis as disposicoes do Cédigo Tributario Nacional. Ainda nesse sentido é a Simula n°® 353, do
egrégio Superior Tribunal de Justica: As disposic6es do Cadigo Tributario Nacional ndo se aplicam as contribuicoes
para o0 FGTS, sujeitando-se ao prazo prescricional e decadencial de trinta anos. Passo a analise da alegacdo da autora no
sentido de que as obras teriam sido realizadas com méao de obra propria, sobre a qual ja teria recolhido o FGTS devido.
A NDFG n° 22644, diz respeito ao periodo de 01/85 a 05/85. Desse modo, a autora deveria ter comprovado possuir mao
de obra propria para a construcdo em tela, durante tal periodo. Dos documentos juntados, verifica-se que a autora
possuia 0s seguintes empregados que poderiam ser considerados como mao de obra prépria para a construcéo, no
periodo questionado: um desenhista projetista (Faustino DL Castilho - fls. 24 e 60), dois serventes de pedreiros
(Francisco Ferreira da Silva - fls. 25 e 61 e Joaquim Alves do Nascimento - fls. 27 e 63), cinco pedreiros (Raimundo
Lopes da Cruz - fls. 29, 37 e 47, Sebastido Luiz de Oliveira - fls. 30 e 39, Sebastido Rodrigues da Costa - fls. 31, 41 e
47, Cicero Carlos Silva - fls. 32 e 58 e Odair Francisco de Freitas - fls. 33, 46 e 47), um encanador (José Sebastido
Gerdnimo - fls. 47), um lider em manutencdo BT (Antonio Furtado - fls. 47), dois lideres em manutencéo elétrica - fls.
47 (Itamar Vieira dos Santos e Tibério Fernandes de Castilho), um lider de manutengo hidréulica - fls. 47 (Edivaldo
Suares de Almeida) , cinco lideres de manutencdo mecénica - fls. 47 (Emilio Alves de Souza, Luiz Moretto Filho,
Edson Martins Menezes, Tomaz Vilaga Pinto, Elizeu Fragoso Vieira), dois eletricistas manutencéo especial - fls. 47
(Aurenides Rodrigues dos Santos e José Claudio Santana), cinco eletricistas manutencdo A - fls. 47 (Nelson Lopes,
David Costa Machado, Aniovaldo Fre Cordeiro, Antonio Serrdo de Carvalho e Edson Rodrigues de Oliveira), trinta e
dois eletricistas manutencao B - fls. 47 (José Milton dos Santos, Raimundo de Fatima Rodrigues, Jodo Walter Bertalla,
José Viana Alves, Auxiliadora das Gragas, Maria de Fatima Xavier de Oliveira, Rubenita dos Santos Lima, Antonio de
Matos Leandro, Méarcio Augusto Perdigdo Correa, Otaniel Gomes Batista, llva Barbosa dos Santos, Francisca Floréncio
de Matos, Francisco Ledo Cabral, Edmundo Lino Alves, Raquel Bruce de Souza, Maria do Socorro Vieira Duarte, Jairy
Campos da Silva, Jaime Moreira Cavalcante, Sebastido Peres da Silva, Adriano Jorge Pinheiro Furtado, Claudionor
Floriano de Oliveira, (...) Antonio de Medeiros Frazdo, Margareth Benchimol Pereira, Raimundo Assis Santos,
Gutemberg Machado Guimardes, Luzia da Silva Valente, Netilda Luzia de Almeida, Anira Sim&o de Oliveira, Luzia
Viana Cacela, Maira da Concei¢do Moraes, Luzia da Silva Valente, Manolel Raimundo da Costa), um eletricista
telefonia especial -fls. 48 (Carlos Netto de Alvarenga). No entanto, é bem de ver que o objeto social da empresa autora
é a fabricacdo, montagem, compra e venda, consertos e instalacdes de produtos elétricos, mecanicos e eletronicos, razdo
pela qual os profissionais acima citados poderiam néo necessariamente fazer parte da equipe responsavel pela obra
objeto da notificagdo em analise. Por tais motivos, entendo que a autora nao fez a prova necessaria acerca da utilizagao
somente de m&o de obra prépria para a referida construgdo, dnus que lhe valia a teor do artigo 333, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. Por fim, segundo a contadoria judicial, os valores devidos em razdo da NFGD n° 2264 foram
atualizados de conforme critérios previstos em lei, cujo valor em novembro de 1997, corresponde a R$ 40.365,47 (fls.
268). Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO e condeno a autora ao pagamento de honorérios advocaticios
fixados em 10% sobre o valor da causa, devidamente atualizado. P. R. I.

0018732-38.2003.403.6100 (2003.61.00.018732-1) - HENRY LEON & CIA/ LTDA(SP026420 - OTONIEL DE
MELO GUIMARAES E SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES) X INSS/FAZENDA
Vistos.Digam as partes se porventura tém provas a produzir, indicando-as e justificando-as.Para tanto, fixo o prazo de
10(dez) dias.Intimem-se.

0020659-39.2003.403.6100 (2003.61.00.020659-5) - ANA MARIA ALVES(SP146314 - ANTONIO BARBOSA DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

A autora, acima nomeada e qualificada nos autos, na fase de execucdo de sentenca, obteve o cumprimento pela Caixa
Econdmica Federal, da obrigacdo de fazer referente ao pagamento do montante indevidamente sacado de sua conta
corrente, em conformidade com o r.julgado. Tendo em vista a ocorréncia da satisfacdo da obrigacdo do direito buscado,
JULGO EXTINTA, por sentenga, a presente execucdo, em virtude do disposto no artigo 794, inciso I, combinado com o
artigo 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado desta, fica deferida a expedicéo do alvara de
levantamento dos valores depositados as fls. 124, em favor da parte autora. Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. P.R.1.

0024247-54.2003.403.6100 (2003.61.00.024247-2) - BANCO ITAU S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE
MENDONCA E SP148984 - LUCIANA CAVALCANTE URZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT) X UMEO ISHIKAWA(SP169806 - YONNE SOUZA VAZ) X
TAKAKO SUZUKI ISHIKAWA(SP169806 - YONNE SOUZA VAZ)

Banco Itad S/A ajuizou a presente Acdo Ordindria, em face da Caixa Econdmica Federal, Umeo Ishikawa e Takako
Suzuki Ishikawa, pleiteando a condenagéo da ré Caixa Econdmica Federal ao pagamento do saldo residual de
financiamento imobiliario, ou, considerando a legitimidade da cobertura do saldo residual apurado, requer seja
reconhecida a legitimidade do seu direito ao exercicio da faculdade estabelecida no artigo 1°, da Lei n® 10.150/2000, no
sentido de promover a novacgdo da divida e, ainda, caso ndo sejam acolhidos os pedidos anteriores e uma vez
considerada legitima a negativa de cobertura pelo FCVS face a duplicidade de financiamento, sejam os requeridos
mutuéarios condenados a reparar o dano causado ao autor, face ao ato ilicito praticado e conforme o disposto no artigo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 80/379



927 do CC.Alega que os co-réus Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawz firmaram, em 30.09.83, um contrato de
financiamento habitacional vinculado ao Fundo de Compensacéo das Varia¢des Salariais Cambiais (FCVS), tendo por
objeto a aquisicdo do imével situado na Rua Franco Paulista, 153 - apto. 31 - Sdo Paulo/SP, vedando a obtencdo de
mais de um financiamento, bem como a condicéo de titular, promitente comprador ou cessionario, de mais de um
imovel residencial da mesma localidade.Aduz que os co-réus Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa ja eram
mutudrios do SFH em razdo de contrato de financiamento firmado em 30.05.79, com o Bradesco S/A Crédito
Imobiliario, relativo a imével situado na Rua Capitdo Alberto Mendes Jr., 495 - apto. 41, nesta capital, ou seja, na
mesma localidade. Argumenta que ficou igualmente sujeito as contribui¢des ao FCVS que lhe competiam, cuja base de
calculo compreendeu o financiamento concedido aos requeridos. Em razéo da quitagdo das prestagcdes contratuais
devidas pelos requeridos e quanto pretendeu formalizar a habilitacdo do saldo devedor residual, diante da existéncia de
um outro financiamento habitacional, anteriormente concedido e constante no citado Cadastro Nacional de Mutuérios,
foi negada a cobertura pelo FCVS pela ré CEF. Narra que concedeu financiamento aos mutuarios amparado pela
declaracdo que os mesmos fizeram quanto a inexisténcia de outro imével ou financiamento habitacional, tendo atendido
as restricdes estabelecidas quanto a apresentacdo de documentos pelos requeridos; além do fato de ndo dispor de
qualquer fonte oficial de consulta para a comprovacao de eventual concessdo de outro financiamento da espécie aos
requeridos mutuarios. Propugna, por fim, pela legitimidade de sua pretensdo em ver efetivamente resgatado o
empréstimo que efetuou, tendo procedido de boa-fé e dentro dos limites legais e regulamentares. A peticao inicial veio
instruida com os documentos de fls. 13/56.Citada, a Caixa Econdmica Federal contestou a agdo argiindo, em
preliminar, sua ilegitimidade passiva, bem como a necessidade de ingresso da Unido nos autos, na qualidade de
litisconsorte necessario. No mérito, alega que € vedada a concessao de mais de um financiamento bancério para a
aquisicao de imoveis em um mesmo Municipio e que os Autores possuiam outro financiamento imobiliario
(f1s.97/107).Réplica a contestacdo ofertada pela CEF (fls.119/157).0s réus-mutuarios apresentaram defesa Unica
arguindo, a necessidade de denunciacdo a lide do Sr. Mério Pardelli, em razdo do Instrumento Particular de
Compromisso de Compra e Venda celebrado em 04.01.86. No mérito, aduz que, considerando que firmaram contrato de
financiamento com o Banco Ital em 30 de setembro de 1983, e que a determinacdo lega para quitacdo de apenas um
saldo devedor remanescente por mutuario exclui os contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ndo existe motivo
para a ndo quitacdo do saldo devedor por parte da Administradora do FCVS, ou seja, a CEF. (fls.173/180).Réplica a
contestacdo ofertada pelos litisconsortes Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa. Instadas a se manifestarem acerca
da producéo de provas (fls.209), a CEF informou que juntou aos autos, por ocasido de sua contestacdo, documentos
habeis para comprovar a improcedéncia das alegacoes firmadas na inicial (fls. 211), os réus Umeo Ishikawa e Takako
Suzuki Ishikawa informaram o interesse na producao de prova testemunhal (fls.218), o Banco Itad protestou pelo
depoimento de Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa (fls.214/215). Foi deferida a inclusdo da Unido como
assistente simples da CEF (fls. 241). E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, porquanto a questdo de mérito é unicamente de direito e ndo demanda dilac&o probatdria, nos termos do art.
330, I, do Cédigo de Processo Civil.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva argliida pela Caixa Econémica Federal
em razdo da sua qualidade de sucessora do Banco Nacional de Habitagdo, conforme se verifica pela analise da simula
327 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: Nas acBes referentes ao Sistema Financeiro da Habitagdo, a Caixa
Econdmica Federal tem legitimidade como sucessora do Banco Nacional de Habitagéo. Passo ao mérito.O Banco Itau
pleiteia a condenacéo da ré, CEF, ao pagamento do saldo residual de financiamento imobiliario firmado, em 30.09.83,
entre o autor e os co-réus Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa , considerando a legitimidade da cobertura do
saldo residual apurado, requer seja reconhecida a legitimidade do seu direito ao exercicio da faculdade estabelecida no
artigo 1°, da Lei n® 10.150/2000, no sentido de promover a novacéo da divida e, ainda, caso ndo sejam acolhidos os
pedidos anteriores e uma vez considerada legitima a negativa de cobertura pelo FCVS face a duplicidade de
financiamento, sejam os requeridos mutudrios condenados a reparar o dano causado ao autor, face ao ato ilicito
praticado e conforme o disposto no artigo 927 do CC. A época da celebragio do acordo, vigia a Lei 4.380, de 21 de
agosto de 1964, que proibia de maneira expressa a existéncia de mais de um financiamento no ambito do Sistema
Financeiro da Habitacdo:Art. 9° Todas as aplica¢fes do sistema, terdo por objeto, fundamentalmente a aquisicdo de casa
para residéncia do adquirente, sua familia e seus dependentes, vedadas quaisquer aplica¢des em terrenos ndo
construidos, salvo como parte de operacdo financeira destinada a construgdo da mesma. 1° As pessoas que ja forem
proprietarios, promitentes compradoras ou cessionérias de imdvel residencial na mesma localidade ... (Vetado) ... ndo
poderdo adquirir imoéveis objeto de aplicacdo pelo sistema financeiro da habitacdo.Verifica-se, assim, que, embora
houvesse vedacao a existéncia de mais de um financiamento, a legislacdo de regéncia ndo previa a aplicacdo de
nenhuma penalidade no caso de concessdo, pelas instituicdes financeiras, de mais de um financiamento imaobiliario.
Posteriormente, adveio a Lei 8.004, de 14 de margo de 1990, que disciplinou a cobertura do saldo devedor residual pelo
Fundo de Compensagdo de Variacdes Salariais - FCVVC, exigindo a previsdo contratual expressa acerca da aludida
cobertura e a celebrag8o do contrato anteriormente a 26 de fevereiro de 1986. Sobreveio a Lei 8.100, de 5 de dezembro
de 1990, prevendo que o Fundo de Compensacdo de Variagdes Salariais - FCVS somente quitaria um saldo devedor por
mutuario ao final do contrato (art. 3°). O dispositivo foi alterado pela Lei 10.150/00, passando a ter a seguinte
redacdo:Art. 30 O Fundo de Compensacao de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacéo
do FCVS.1 No caso de mutuarios que tenham contribuido para 0 FCVS em mais de um financiamento, desde que nédo
sejam referentes a iméveis na mesma localidade, fica assegurada a cobertura do fundo, a qualquer tempo, somente para
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quitacdes efetuadas na forma estabelecida no caput do art. 5 da Lei n 8.004, de 14 de marco de 1990. 2 Ocorrendo a
hip6tese de um mutuario figurar como co-devedor em contrato celebrado anteriormente, ndo sera considerado como
tendo mais de um financiamento. Infere-se, assim, que sob a égide da Lei 4.380/64 e a Lei 8.004/90, malgrado houvesse
proibicao legal a existéncia da mais de um financiamento na mesma localidade sob o palio do Sistema Financeiro da
Habitagdo, ndo havia previsdo legal sobre a perda do direito a cobertura do eventual saldo devedor residual pelo Fundo
de Compensacdo de Variag@es Salariais - FCVS na hipotese de concessdo de mais de um financiamento imobiliario.
Assim, somente pode se considerar valida a vedac&o a cobertura pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais -
FCVS, no caso de duplo financiamento, ap0ds a edi¢do da Lei 8.100/90, que se deu em 5 de dezembro de 1990, sob pena
de malferir a garantia constitucional do direito adquirido. Desta forma, nos contratos firmados anteriormente a 5 de
dezembro de 1990, ainda que haja duplo financiamento e desde que haja previsdo expressa, se ao cabo do prazo
contratual fixado ainda houver saldo devedor, este sera absorvido pelo Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais,
implicando a quitacdo do financiamento e o levantamento da hipoteca. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados
do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 42 Regido:ADMINISTRATIVO. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITA(;AO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO
SALDO RESIDUAL PELO FCVS. INEXISTENCIA DE VEDAGAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRAGAO DOS
CONTRATOS DE MUTUO HIPOTECARIO. 1. A Caixa Econdmica Federal é parte legitima para integrar o pélo
passivo das agfes movidas por mutuarios do Sistema Financeiro de Habitagdo, porque a ela (CEF) foram transferidos
todos os direitos e obrigagGes do extinto Banco Nacional da Habitagdo - BNH. Entendimento consubstanciado na
Sumula 327 do Superior Tribunal de Justica. 2. Somente apds as alteragdes introduzidas pela Lei 10.150/2000,
estabeleceu-se que, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a
duplicidade financiamento da ensejo a perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos
financiamentos. 3. N&o se pode estender ao mutuario, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de
Habitacdo em data anterior a edicdo da Lei 10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obrigacdes assumidas
que ndo aquelas avencadas no contrato firmado e na legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a
norma superveniente, restritiva da concessao do beneficio a quitacdo de um Unico contrato de financiamento pelo
FCVS. Precedentes: REsp 614.053/RS, 12 T., Min. José Delgado, DJ de 05.08.2004; AGREsp 611.325/AM, 22 T., Min.
Franciulli Netto, DJ de 06.03.2006. 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo-provido. (REsp
902.117/AL, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 4.9.2007, DJ 1.10.2007, p. 237).
ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO
SALDO RESIDUAL PELO FCVS. INEXISTENCIA DE VEDAGCAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRACAO DOS
CONTRATOS DE MUTUO HIPOTECARIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. 1. Somente ap0s as alteracdes introduzidas pela Lei 10.150/2000,
estabeleceu-se que, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal que veda a
duplicidade financiamento da ensejo a perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um dos
financiamentos. 2. Ndo se pode estender ao mutudrio, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de
Habitagcdo em data anterior a edi¢do da Lei 10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obriga¢des assumidas
que ndo aquelas avencadas no contrato firmado e na legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a
norma superveniente, restritiva da concessdo do beneficio a quitacdo de um Unico contrato de financiamento pelo
FCVS. Precedentes. 3. A auséncia de indicacdo dos dispositivos tidos por violados ndo autoriza o conhecimento do
recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional (Simula 284/STF). 4. Recurso especial a que se nega
provimento. (REsp 664.114/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 21.2.2006, DJ 6.3.2006, p.
179). SFH. FCVS. DUPLO FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE CONFORME A DATA DA
CONTRATUALIDADE. RESPONSABILIDADE DO AGENTE. 1. A duplicidade de financiamento para aquisicdo de
imovel pelo SFH somente da ensejo a perda da cobertura do FCVS ap06s a Lei n. 10.150/00. As restrigdes impostas
pelas Leis 8.004 e 8.100, ambas de 1990, também n&do podem ser aplicadas de forma retroativa. 2. Os diplomas legais
que tratam da quitacéo do saldo devedor pelo FCVS nos contratos de financiamento no ambito do SFH foram sempre
dirigidos aos agentes financeiros e gestores do Fundo, apresentando uma diretriz para o gerenciamento dos saldos
residuais. Ou seja, tais normas ndo podem servir de fundamento para impedir 0 mutuério de obter a quitacdo de seu
imével. 3. A instituicdo financeira deve arcar com o 6nus de dar quitacdo ao contrato e proceder ao levantamento da
hipoteca, sem o comprometimento do FCVS. (EIAC 2004.71.00.042113-1/RS, Rel. Desembargadora Federal Maria
Ldcia Luz Leiria, Segunda Se¢do, decisdo 13.3.2008, D.E. 2.4.2008). Desta forma, reconhecida a subsisténcia da
cobertura pelo Fundo de Compensagdo de Varia¢des Salariais, caso haja o cumprimento do contrato no tempo e forma
devidos, a existéncia de eventual saldo devedor residual sera por ele absorvido, liberando-se os mutuarios. Por fim, vale
ressaltar que os demais pedidos do autor restam prejudicados, haja vista serem pedidos sucessivos, e ndo serdo julgados
por auséncia de interesse processual. Assim, o processo deve ser extinto sem resolucdo de mérito quanto aos autores
Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa. Em outras palavras, o segundo pedido somente seria objeto de apreciacdo
na eventualidade de improcedéncia do primeiro pedido, o que ndo é o caso dos autos.Nesse sentido, confira-se o
seguinte julgado do e. STJ.(...) 1. A luz do art. 289 do C6digo de Processo Civil é licito formular mais de um pedido em
ordem sucessiva, a fim de que o juiz conhega do posterior, em ndo podendo acolher o anterior. 2. A cumulag&o eventual
de pedidos encerra o intuito do autor de ter acolhida uma de duas ou mais pretensdes deduzidas, apresentadas em ordem
de preferéncia, que ha de ser considerada pelo magistrado no julgamento da demanda, sob pena de restar eivada do
vicio citra petita, porquanto compete ao Juiz julgar o pedido como posto pelo autor. 3. Nesse sentido, assevera a
doutrina especializada, verbis: Cimulo eventual é a reunido de dois ou mais pedidos em uma s6 iniciativa processual,
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com a manifestacdo de preferéncia por um deles. Esse é um cimulo alternativo, porque ndo se deduzem pretensdes
somadas para que ambas fossem satisfeitas (como no cimulo simples). Mas é uma alternatividade qualificada pela
eventualidade do segundo pedido que se deduz, de modo que este s6 sera apreciado em caso de 0 primeiro nao ser
acolhido (CPC, art. 289). O ndo-acolhimento, que autoriza conhecer do segundo pedido, pode ser pela improcedéncia
do primeiro ou pela declaracéo de sua inadmissibilidade (caréncia de acéo, etc.). Em caso de ser provido o pedido
prioritario, fica prejudicado o eventual e ndo sera julgado por auséncia de interesse processual. (...) (Recurso Especial n.
844428 - Relator Luiz Fux - DJE: 05/05/2008 - (grifei)). Diante do exposto:a) JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para
condenar a ré, Caixa Econdmica Federal, ao pagamento do saldo residual de financiamento imobiliario firmado entre o
Banco Itad S/A e os co-réus Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa e, em conseqiiéncia, a extingdo da obrigacdo
pactuada em 30 de setembro de 1983;b) EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO, nos termos do
artigo 267, inciso VI, Cadigo de Processo Civil com relagdo aos co-réus Umeo Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa.
Condeno o Banco Itai S/A ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios em favor dos co-réus Umeo
Ishikawa e Takako Suzuki Ishikawa, arbitrados, por for¢a do disposto no art. 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, em
R$ 1.000,00 (hum mil reais), em razdo do principio da causalidade. Condeno a Caixa Econémica Federal ao pagamento
das custas processuais e honorérios advocaticios em favor do autor, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 4°, do
Cadigo de Processo Civil, em R$ 1.000,00 (hum mil reais). P.R.I.C.

0000273-51.2004.403.6100 (2004.61.00.000273-8) - FIBRA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 733 - ANA MARIA VELOSO GUIMARAES)
A autora, acima nomeada e qualificada nos autos, propde a presente acdo ordinaria, em face da Unido Federal,
objetivando a desconstituicdo do Auto de Infracdo n° 60.204 (Procedimento Administrativo n° 10880.03492/91-63.
Sustenta que em abril de 1991 foi submetida a fiscalizagdo consubstanciada no Termo de Inicio de Fiscalizacdo - FM n°
60.204, tendo por objeto do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas e demais reflexos e, ndo possuindo todos os
documentos reclamados pela fiscalizacdo, foi notificada por novos termos de Prosseguimento de Fiscalizagdo, que
culminaram no Procedimento Administrativo n® 10880.031492/91-63. Aduz que ingressou com impugnagéo
administrativa em 25/11/1991, a qual, por decisdo datada de 25 de novembro de 2002, sequer foi apreciado o mérito,
ante a sua intempestividade. Diante da falta de impugnacdo capaz de suspender a exigibilidade do crédito, a autora
informa ter sido intimada a depositar o montante discutido nos autos. Defende a ilegalidade da cobrancga administrativa,
ante o disposto nos artigos 151, inciso 111 e 174, do Cddigo Tributario Nacional. Propugna pela nulidade do auto de
infracdo por ndo ter a D. Autoridade Fiscal realizado autuagdo de maneira vaga e imprecisa, ndo contendo um de seus
requisitos formais, qual seja, a descricao clara do fato que constitui infragdo, inclusive com supedéaneo legal e
documental. Pugna pela insubsisténcia da cobranca veiculada pelo Auto de Infragdo FM n° 60.204, em razdo da total
dedutibilidade das despesas financeiras relacionadas a contratos de mituo, uma vez que 0s mesmos adequaram-se as
condigdes de dedutibilidade previstas no artigo 191 e pardgrafos do Decreto n° 85.450/80 e Resolu¢do BACEN n°
1120/86, enquadraveis no exercicio social de suas atividades. A inicial veio instruida com documentos (fls. 31/211). O
pedido de tutela antecipada foi deferido para o fim de determinar a suspensédo de exigibilidade do crédito tributario
objeto do Auto de Infracdo FM n° 60240 (Procedimento Administrativo n® 10880.031492-63), nos termos do artigo 151,
V, do Cdédigo de Processo Civil (fls. 219/225). Citada, a Unido Federal apresentou contestacéo propugnando pela
inocorréncia da decadéncia e da prescricdo. Afirma que nao é o fato da impugnacao ter sido julgada intempestiva que a
mesmo deixou de suspender o prazo prescricional. Alega que ndo cabe ao Judiciario atuar como legislador positivo e
nem deliberar sobre a exigibilidade do crédito tributario langado corretamente pela Receita. Aduz que conhecendo a
autoridade administrativa situagdo fatica que lhe exigia legalmente a atuacéo funcional, mister a deflagracéo do
procedimento administrativo que ndo pode ser considerado ilegal ou abusivo (fls. 257/269). Foi dada a autora
oportunidade para réplica (fls. 273/275). Instadas a especificar as provas que pretendiam produzir, a autora requereu a
realizacdo de prova pericial contabil (fls. 282) E A ré informou néo ter provas a produzir (fls. 284). Foi deferida a
realizacdo de prova pericial contabil (fls. 285), cujo laudo encontra-se as fls. 340/367. As partes se manifestaram acerca
do laudo pericial (fls. 376/380 e 390/403, respectivamente). E o relatério. D E C |1 D OConhego diretamente do pedido,
na forma prevista no artigo 300, inciso I, do Codigo de Processo Civil, pois ndo ha necessidade de producéo de prova
em audiéncia.Trata-se de acdo ordinaria objetivando a desconstituicdo do Auto de Infracdo n° 60.204 (Procedimento
Administrativo n® 10880.03492/91-63). O artigo 174, do Cédigo Tributario Nacional dispde que o prazo prescricional
comeca a correr do momento em que o crédito tributario esta definitivamente constituido; por sua vez, o art. 151, inciso
111, do mesmo Diploma Legal, estabelece como causa de suspensdo da exigibilidade do crédito a interposigdo de
reclamacdo ou recurso administrativo. Assim, apresentada impugnacao, ndo ha que se falar em constituicdo definitiva
do crédito até que a mesma reste apreciada.No caso dos autos, a autora foi notificada do langcamento tributéria
constituido no Auto de Infragdo n° 60.204 em 15/10/1991 (fls. 58), possuindo, nos termos do artigo 15 do Decreto n°
70.235/72, 0 prazo de trinta dias para impugnacao da exigéncia. Nesse passo, a autora teria até o dia 14/11/1991 para
apresentar impugnacao; decorrido 0 prazo sem que ocorresse a impugnacdo, o crédito tributario ficaria definitivamente
constituido, iniciando-se, desta forma, o prazo prescricional de cinco anos para a cobranca do débito em quest&o, nos
termos do artigo 174, do Codigo Tributario Nacional. E certo que o artigo 151, inciso 111, do Cédigo Tributério
Nacional determina que as reclamac@es e 0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributéario
administrativo suspendem a exigibilidade do crédito tributario. No caso dos autos, a autora ingressou com impugnacao
administrativa em 25/11/1991 (fls. 120, 141 e 161); no entanto, fora do prazo legal para a interposi¢do da mesma e,
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conforme se verifica da decisdo de fls. 203/204, exarada em 25/11/2002, bem como da Comunicacao de fls. 205, a
impugnacao foi considerada intempestiva. Da referida decisdo, ndo houve interposicao de recurso pela autora, devendo
ser destacado, ainda, que ndo consta da impugnacdo qualquer preliminar quanto a sua tempestividade.N&o resta divida,
desse modo, de que decorreu o prazo de trinta dias previsto no art. 15 do Decreto 70.235/72 sem que tenha sido
apresentada a impugnacédo e que, com isso, se deu a constituicao definitiva do crédito tributario, no dia 15/11/1991.De
fato, ndo ha como se admitir que uma impugnacao, ou qualquer petigdo, apresentada a qualquer tempo, depois de
decorrido o prazo para tanto, infirme a situacéo de crédito tributario ja constituido definitivamente pelo langamento
consubstanciado no Auto de Infracdo devidamente notificado e com o decurso do prazo para impugnacéo transcorrido
in albis.O artigo 14, do Decreto n° 70.235/72 estabelece que a impugnacao da exigéncia instaura a fase litigiosa do
procedimento.Assim, expirado o prazo para impugnacao da exigéncia, ndo ha instauracdo da fase litigiosa, nem
suspensao da exigibilidade do crédito, razéo pela qual o mesmo fica definitivamente constituido, iniciando o prazo
prescricional. Neste sentido é o Ato Declarat6rio (Normativo) COSIT n° 15, de 12 de julho de 1996 (DOU 16.07.1996),
a saber::expirado o prazo para impugnacao da exigéncia, deve ser declarada a revelia e iniciada a cobranca amigavel,
sendo que eventual peticdo, apresentada fora do prazo, ndo caracteriza impugnacdo, ndo instaura a fase litigiosa do
procedimento, ndo suspende a exigibilidade do crédito tributrio nem comporta julgamento de primeira instancia, salvo
se caracterizada ou suscitada a tempestividade, como preliminar. Note-se, conforme ja referido, que sequer ha
preliminar sobre a tempestividade na impugnacéo ofertada, sendo que nem mesmo foi conhecida pela Delegacia de
Julgamentos.Ora, em sendo considerada intempestiva, eventual peticdo apresentada fora do prazo ndo caracteriza
impugnagcdo, nem instaura a fase litigiosa do procedimento, ndo tendo o conddo de suspender a exigibilidade do crédito
tributario, e consequentemente o prazo prescricional. Neste sentido j& decidiram os egrégios Tribunais Regionais
Federais da 22, 42 e 52 Regies: TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. REMESSA
NECESSARIA. SENTENCA DENEGATORIA. NAO CONHECIMENTO. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
IMPUGNAGAO INTEMPESTIVA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
INOCORRENCIA. PRESCRICAO. 1. E incabivel remessa necessaria de sentenca denegatdria proferida em mandado
de seguranca. 2. O entendimento jurisprudencial predominante é no sentido de que a impugnacdo administrativa
apresentada intempestivamente ndo tem o cond&o de suspender a exigibilidade do crédito tributario na forma do art.
151, 111, do CTN, de modo que, vencido o prazo para a impugnacdo (art. 15 do Decreto 70.235/72), nasce para a
Fazenda o direito de promover a imediata inscrigdo do débito em divida ativa e a sua cobranca judicial. Precedentes.3.
A andlise da extingdo do crédito tributario, pela decadéncia ou pela prescri¢éo, deve considerar pelo menos quatro
marcos essenciais, quais sejam: a ocorréncia do fato gerador, para se identificar o inicio do prazo decadencial; 0
langcamento do crédito tributario ou a lavratura do auto de infracéo, que interrompe o prazo decadencial (CTN, arts. 173,
I e I, ou 150, 4°, conforme o caso, e Simula 153, do extinto TFR); a sua constituicao definitiva, quando se inicia o
prazo prescricional; e a citagdo pessoal feita ao devedor (art. 174, pardgrafo Unico, inc. |, na sua redagdo original), ou o
despacho que ordenar a citacdo (ap6s a edi¢do da Lei Complementar n°. 118, de 9 de fevereiro de 2005), que interrompe
0 prazo de prescri¢do.4. No presente caso, os fatos geradores ocorreram no periodo de 01/94 a 12/94; o crédito foi
constituido na forma de auto de infragéo, com notificagdo ocorrida em 25/03/99 (fls. 88); o contribuinte apresentou
impugnacao administrativa em 27/04/99 (fls. 95), a qual fora julgada intempestiva, conforme comunicacgéo datada de
30/04/04 (fls. 108). 5. Assim, verifica-se que, em 25/04/99, nos termos do art. 15 do Decreto 70.235/72, iniciou-se 0
prazo para a Fazenda promover a cobranca do crédito, a qual permaneceu inerte, restando o crédito alcangado pela
prescricdo quinquenal.6. Remessa necessaria ndo conhecida e apelagdo provida. (TRF 22 Regido, AMS
200451010130539, 32 Turma Especializada, Relator Desembargador Federal Paulo Barata, j. 25/08/2009, DJU -
29/09/2009, pag. 123)TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. IMPUGNAGCAO INTEMPESTIVA.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. - Considera-se definitivamente constituido o crédito tributério, para fins de
contagem do prazo prescricional do art. 174 do CTN, quando decorrido o prazo de notificacdo para recurso da deciséo
proferida no processo administrativo ou notificada decisdo ndo mais sujeita a recurso.As impugnacdes e recursos
impedem o curso do prazo prescricional, pois suspendem a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151,
111, do CTN. - Em se tratando de impugnacéo tempestiva, contudo, ndo chega a instaurar a fase litigiosa do processo
administrativo fiscal, forte nos arts. 14 e 15 do Decreto 70.235/72 (PAF). Conforme o Ato Declaratério da COSIT n°
15/96, que integra a legislagdo tributaria (art. 96 do CTN) como norma complementar das leis e dos decretos (art. 100 e
seu inciso | do CTN), apresentada defesa fora do prazo, ndo caracteriza impugnacdo, ndo instaura a fase litigiosa do
procedimento, ndo suspende a exigibilidade do crédito tributario nem comporta julgamento de primeira instancia, salvo
se caracterizada ou suscitada a tempestividade, como preliminar. - Prescri¢do contada do decurso in albis do prazo de
30 dias da notificagdo do Auto de Infragdo para impugnacdo. (TRF - 42 Regido, AC 199971010022077, Segunda
Turma, Relator Desembargador Federal Leandro Paulsen, j. 27/09/2005, DJ 13/10/2005, pag. 517)APELACOES E
REMESSA OFICIAL. PRETENSAO DE INVALIDACAO DE DEBITO FISCAL. PRESCRICAO. HONORARIOS.
IMPROVIMENTO. | - Constituido o crédito da fazenda em 22-04-92, o ajuizamento de execugdo fiscal em 06-07-98
ocorrera quando j& ocorrida a prescri¢do, cujo prazo ndo tem sua fluéncia suspensa pela impugnagao intempestiva do
langamento. |1 - Escorreita fixag¢do dos honorarios segundo o art. 20, pardgrafo 4°, do CPC. 111 - Apelacdes e remessa ex
officio improvidas.(TRF - 5% Regido, AC 200105000473656, Relator Desembargador Federal Edilson Nobre, 42 Turma,
j. 01/08/2006, DJ - 06/09/2006, pag. 1215 - n°172) No caso dos autos, o crédito tributario foi constituido
definitivamente em 15/11/1991, na medida em que a impugnacao interposta pela autora foi considerada intempestiva e,
portanto, ndo suspendeu a exigibilidade do crédito tributario, de modo que o prazo prescricional comegou a correr a
partir de tal data - prazo de trinta dias da notificacdo do Auto de Infracdo, quando se consolidou. Como o langamento
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ocorreu em 15/10/1991, e a autora foi notificada do Auto de Infracdo na mesma data, decorrendo o prazo para
interposicdo de impugnacdo em 15/11/1991, esta data configura o termo a quo do prazo prescricional, vé-se que a ré
teria até o dia 14/11/1996 para ajuizamento da execucao fiscal, 0 que nao ocorreu. Destaca-se, por fim, que a demora
administrativa verificada nos autos se deu por conta da prépria Administracdo, ja que demorou onze anos para verificar
que a manifestacdo interposta pela autora foi extemporanea, fazendo incidir, no caso, os termos do artigo 174 do Codigo
Tributario Nacional. Isto posto, JULGO PROCEDENTE A ACAO para declarar que os créditos tributérios apurados no
Auto de Infracdo n° 60.204, encontram-se extintos pela prescri¢do, confirmando a tutela antecipada anteriormente
concedida. Converto os honorarios periciais provisérios em definitivos.Condeno a ré ao pagamento de honorérios
advocaticios fixados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), bem como no reembolso custas processuais e dos honorarios
periciais. Sentenca sujeita ao reexame necessario. P. R. I.

0026152-89.2006.403.6100 (2006.61.00.026152-2) - LUIZ ATALIBA DA SILVA(SP249650 - JULIANA RAMOS DE
OLIVEIRA E SP250256 - PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANGCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1266 -
GLADYS ASSUMPCAO) X ESTADO DE SAO PAULO(SP071424 - MIRNA CIANCI)

O autor, acima nomeado e qualificado nos autos, propdes a presente acao ordinaria de indenizagao por danos morais,
em face da Unido Federal e do Estado de S8o Paulo, objetivando a condenacdo dos réus ao pagamento de danos morais
em valor a ser arbitrado pelo Juizo, acrescido de juros e corre¢cdo monetaria. Alega que em decorréncia do Regime
Militar instituido no Brasil pelo Golpe de 1964, os militares assumiram o poder, sendo o Pais submetido uma ditadura
militar que perdurou até o ano de 1985, periodo este em que todos os cidadéos brasileiros participantes de atividades
consideradas subversivas pelos detentores do poder politico nessa época acabavam por ser torturados, exilados,
perseguidos e/ou até desaparecidos, sob 0 argumento de que os militares estariam evitando uma repressao ou
movimento comunista. Afirma que era soldado da Forga Plblica do Estado de S&o Paulo, e em decorréncia do regime
militar, foi detido e preso no Quartel do Batalhdo de Guardas da Extinta Forca Publica, em 22 de agosto de 1968, as
12:00 horas, tendo sido levado ao DEIC, onde foi brutalmente interrogado e por la permaneceu durante quatro dias,
mais precisamente do dia 22/08/68 a 26/08/1968, onde foi vitima de todos os tipos de torturas imaginaveis. Aduz que,
posteriormente, foi removido para as dependéncias do DOPS (Departamento de Ordem Publica e Social), onde
permaneceu por mais 101 (cento e um) dias, ou seja, do dia 26/08/1968 a 05/12/1968, onde continuou a ser torturado.
Depois disso, foi transferido para o presidio Tiradentes, onde permaneceu por mais cinco dias, entdo foi transferido para
a Casa de Detengdo do Carandiru e la continuou por onze meses, do dia 13/12/1968 a 13/11/1969. Alega que no periodo
em que ficou no Carandiru, mesmo sendo militar, foi posto juntamente com presos comuns e de alta periculosidade,
correndo sério perigo de morte. Assevera que entre a sua prisao e soltura, houve exatamente um periodo de um ano, sete
meses e dez dias, durante o qual foi por diversas vezes interrogado violentamente, sofrendo varios tipos de torturas que
Ihe deixaram seqielas irreparaveis, danos morais, psiquicos e emocionais que até hoje afetam sua vida. A inicial veio
instruida com documentos (fls. 18/36). Foram deferidos os beneficios da Justi¢a Gratuita (fls. 39). A Fazenda do Estado
de S&o Paulo apresentou contestacéo alegando, em prejudicial ao mérito, a ocorréncia de prescri¢do. No mérito afirma
que existe previsdo legal para a indeniza¢do daqueles que comprovadamente sofreram torturas que causaram
comprometimento fisico ou psicoldgico (Lei Estadual n° 10.726/01 e o Decreto n° 46.397/01), sendo que o nexo causal
e o resultado lesivo deverdo ser comprovados mediante laudo do IMESC. Afirma que a demora no ingresso em Juizo,
de modo exagerado em proporg¢ao ao dano sofrido, seria fato capaz de determinar a improcedéncia da agéo. Sustenta
que ainda que fosse admitido o pleito, jamais poderia ser no valor pretendido, na medida em que o Decreto Estadual n®
46.397/01 prevé indenizacdo nos valores que sdo fixados de R$ 3.900,00 a R$ 39.000,00. (fls. 49/63). Por sua vez, a
Unido Federal contestou o feito, alegando, preliminarmente, que o valor do pedido deve ser limitado a no maximo R$
22.000,00 (vinte e dois mil reais), conforme valor dado a causa, assim como a falta de interesse de agir do autor em
razdo da auséncia de resisténcia a pretensdo, a impossibilidade juridica do pedido e a inépcia da inicial. Em prejudicial
ao mérito, propugna pela ocorréncia de prescricao. No mérito, afirma que o autor ndo comprovou sua condicao de
anistiado, os danos psicoldgicos e fisicos e 0 ato de exce¢do que tenha lhe prejudicado, ou seja, 0 comportamento do
agente publico que houvesse causado o alegado dano ou qualquer ato politico, nos moldes do artigo 2°, da Lei n°
10.559/02. Aduz que, no que diz respeito a fixacdo do montante a ser reparado, deve ser limitado conforme estabelece o
artigo 6°, da Lei n® 10.559/2002 (fls. 67/98). Peticdo da Fazenda do Estado informando que o autor obteve deferimento
de pedido administrativo de indenizagdo, por conta do disposto na Lei n°® 10.726/01, e requereu a extin¢do do processo,
sem resolucdo do mérito, por falta de interesse de agir (fls. 100/101). Foi dada ao autor oportunidade para réplica (fls.
103/127 e 128/137). Intimadas a se manifestar acerca das provas que pretendiam produzir (fls. 138), o autor requereu a
producdo de prova testemunhal (fls. 139), a Unido requereu o depoimento pessoal do autor (fls. 147). As preliminares
arglidas pela Unido Federal, assim como a preliminar de ocorréncia de prescrigdo levantada pela Fazenda do Estado
foram rejeitadas. Foi designada audiéncia de instrugdo para oitiva do autor, bem como das testemunhas por ele
arroladas, para o dia 14/01/2010. (fls. 151/152) A Fazenda do Estado apresentou recurso de Agravo Retido (fls.
157/164). A Unido Federal interpds Agravo Retido (fls. 177/185). Realizada audiéncia, ocasido em que o autor prestou
depoimento pessoal e uma testemunha do autor foi ouvida (fls. 186/192). As rés apresentaram alegacoes finais (fls.
212/228 e 229/235, respectivamente). O autor quedou-se silente (fls. 236). Foi dada ao autor oportunidade para ofertar
contra-minuta (fls. 237). E o relatério. Decido. As preliminares argiiidas pela Unido Federal ja foram analisadas e
rejeitadas pelo Juizo, e a ocorréncia da prescricdo também ja foi afastada, nos termos da decisdo de fls. 151/152. Passo
ao exame do mérito. Trata-se de acdo ordinéria objetivando o reconhecimento de danos morais, em face do Estado, pela
pratica de atos ilegitimos decorrentes de perseguicdes politicas perpetradas por ocasido do golpe militar de 1964, que
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culminaram na prisdo do autor, pelo periodo de um ano, sete meses e dez dias, periodo em que alega ter sofrido varios
tipos de torturas que Ihe deixaram sequelas irreparaveis, danos morais, psiquicos e emocionais que afetam sua vida até
hoje. A violacdo aos direitos humanos ou direitos fundamentais da pessoa humana, em raz&o de tortura e prisdo por
delito de opinido durante o Regime Militar de excegdo, enseja agdo de reparacdo ex delicto imprescritivel, e ostenta
amparo constitucional no art. 8.2, 3.2, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias. A luz das clausulas pétreas
constitucionais, é juridicamente sustentavel assentar que a prote¢do da dignidade da pessoa humana perdura enquanto
subsiste a Republica Federativa, posto seu fundamento. Consectariamente, ndo ha que se falar na prescricao da
pretensdo de se implementar um dos pilares da Republica, maxime porque a Constitui¢do nao estipulou lapso
prescricional ao direito de agir, correspondente ao direito inaliendvel a dignidade.N&o existe qualquer questionamento
nos autos no sentido de que aqueles que comprovadamente foram vitimas do Regime Militar de excecao que vigeu
neste Pais, cuja dignidade humana foi violada, tém direito a indenizagdo pelos danos morais e materiais sofridos. O
cerne da questao é saber se 0 autor foi atingido por atos de excecdo durante o Regime Militar. De acordo com a teoria
da responsabilidade objetiva de que trata o0 37, 6°, da CF/88, para a reparacdo de prejuizo moral, ha necessidade de
coexisténcia dos requisitos essenciais a configuracdo da responsabilidade civil, quais sejam: a) a comprovagdo, pelo
autor, da ocorréncia do fato ou evento danoso; b) o dano; c) a demonstracdo do nexo de causalidade entre o fato e o
dano sofrido.No presente caso, 0 autor, que na ocasido era soldado da Forc¢a Publica, alega que, no dia 22 de agosto de
1968, as 12:00 hrs, foi detido e preso no Quartel do Batalhdo de Guardas da Extinta Forca Publica, sendo encaminhado
para o DEIC, onde foi brutalmente interrogado e por I permaneceu por 4 dias (de 22/08/1968 a 26/08/1968), sofrendo
todos os tipos de torturas inimaginaveis. Posteriormente, foi removido para as dependéncias do DOPs (Departamento de
Ordem Publica e Social), onde permaneceu mais 101 dias (26/08/1968 a 05/121968), onde continuou sendo
covardemente torturado. Foi, entdo, transferido para o presidio Tiradentes, onde permaneceu mais 5 dias, e,
posteriormente, foi transferido para a Casa de Deten¢do do Carandiru e 14 continuou pelo periodo de 11 meses
(13/12/1968 a 13/11/1969). Sustenta que durante o periodo em que permaneceu no Carandiru, mesmo sendo militar, foi
posto juntamente com presos comuns e de alta periculosidade, correndo perigo de morte. Afirma que, enquanto ficou
preso, foi interrogado violentamente, sofrendo varios tipos de torturas, que Ihe deixaram sequelas irreparaveis. A esse
respeito, importa destacar que o fato do autor ser submetido a prisdo por suposta prética de terrorismo, durante o regime
militar, encontra-se devidamente comprovado nos autos, conforme o documento intitulado Rela¢do Geral dos Presos a
Disposicdo das Autoridades Abaixo, datado de 13/09/1968, no qual consta 0 nome do mesmo e nas observagdes a
palavra Terrorismo. J& a documentagdo de fls. 21/22, traz as anotagdes sobre o autor junto a Delegacia de Ordem
Politica e Social - DOPS, podendo se verificar da mesma que o autor foi militante do Partido Comunista do Brasil e que
foi indiciado no Inquérito Policial Militar, por atos de terrorismo. O documento de fls. 23/24, traz uma relagéo dos
presos que se encontram no DOPS, onde consta 0 nome do autor e 0 motivo da prisdo como sendo prisdo preventiva
com base na Lei da Seguranca Nacional; as fls. 26, consta Relacdo dos réus a Disposigdo da Justica Militar que se
achavam recolhidos na Casa de Detengdo, onde se observa o nome do autor; as fls. 28, certiddo onde consta que o autor
figurou como acusado no Processo n° 57/68, oriundo do IP instaurado no DOPS, versando sobre apuragéo de
responsabilidade pela préatica de terrorismo, cuja prisao preventiva foi decretada em 25/09/1968; as fls. 34, documento
denominado Termo de Acareacdo, lavrado nas dependéncias do DOPS, onde se constata a presenca do autor naquele
depoimento.Conforme se verifica do depoimento pessoal do autor (fls. 188/189) (...) neste ato, o depoente
demonstrando estar afetado emocionalmente, chegando a chorar, informa que sofreu tortura fisica e psicoldgica, seja
nas dependéncias do DEIC, seja nas dependéncias do entdo DOPS, acrescentando que naquela época ninguém escapou
da tortura; esclarece que no tempo que ficou no DEIC, ndo Ihe deram nada, vale dizer, comida e agua; acrescenta que as
ameacas integravam a tortura psicolégica, destacando que diziam iam prender sua esposa ou que a mesma ja se
encontrava presa; esclarece que so conseguiu contato com a esposa ap06s dois meses de estar presos no DOPS; que as
torturas fisicas que sofreu consistiam em choques elétricos, os chamados pau de arara, tapas no ouvido;Nessa
perspectiva, tanto a Unido Federal quanto o Estado de S&o Paulo refutam o pedido do autor alegando que ndo ha nos
autos provas das mencionadas torturas.Ora, dificil seria produzir prova inconteste da tortura sofrida pelo autor, néo s
pelas circunstancias em que a mesma deve ter ocorrido, como também pelo decurso do longo prazo a contar da
lamentéavel ocorréncia. In casu, o autor comprovou documentalmente a sua prisdo politica, o que possibilita um juizo de
valor sobre a gravidade dos fatos ocorridos durante o regime de excecdo democrética em hipoteses tais, em que se
reprimia a manifestagdo de pensamento, sendo notdrio que a maioria dos presos politicos, sendo todos, ficavam sujeitos
a tortura fisica e psicoldgica.Deveras, a pratica de tortura contra os presos politicos durante os chamados anos de
chumbo do regime militar é fato notdrio; assim, o simples fato de alguém ter sido preso politico durante aquele periodo
induz a que se tenha como veridica a afirmagéo de haver sofrido tortura na prisio.E essa exatamente a situag&o do autor,
sem se olvidar do fato de que ele, apos ficar preso, acabou ainda por ser inocentado da acusacéo da préatica de
terrorismo, o que, por si s0, ja ensejaria a reparagdo por dano moral.Assim, ndo ha como negar que as agdes do Estado
atingiram o autor e provocaram abalos em sua vida pessoal, violando seus direitos fundamentais, garantidos
constitucionalmente, tais como a liberdade e a dignidade, restando caracterizado, assim, o dano moral. Logo,
comprovado o dano e o nexo causal, resta configurado o dever de indenizar do Estado, de acordo com a teoria da
responsabilidade objetiva de que trata o0 37, 6°, da CF/88, em carater solidario, porquanto o autor foi vitima de atos
arbitrarios que contaram com a participagdo dos agentes da Unido e do Estado de S&o Paulo. Passo a quantificacdo do
dano moral. Embora a indenizagéo por danos morais tenha caréter duplo, ou seja, compensar o ofendido pela dor
experimentada e punir o ofensor, o valor arbitrado para reparar o prejuizo deve respeitar a equidade e a razoabilidade de
modo que ndo seja exagerada nem irriséria.Assim, quanto ao valor indenizatério decorrente do dano moral, atento ao
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principio da proporcionalidade e de que o quantum indenizatério, a ser suportado pelos réus, deve ter cunho
sancionatdrio e pedag6gico, tenho por bem fixa-los em R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), em vista das circunstancias
faticas.Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE A ACAO para condenar a Uni&o Federal e o Estado de S&o Paulo a
pagarem, solidariamente, a quantia de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais) ao autor Luiz Ataliba da Silva a titulo de
indenizacéo por danos morais. A quantia acima deverd ser corrigida monetariamente e acrescida de juros de mora de
1% (um por cento) ao més, a partir da citacdo.Condeno, ainda, a Unido Federal e o Estado de S&o Paulo, solidariamente,
no pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados, por for¢a do disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil,
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).Custas ex lege.P.R.I.

0013712-90.2008.403.6100 (2008.61.00.013712-1) - ANTONIO BRITO DA SILVA X KATIA REGINA DE SOUZA
BRITO DA SILVA(SP246581 - KATIA CRISTINA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Os autores, acima nomeados e qualificados nos autos, ajuizaram a presente A¢do Ordinaria, com pedido de tutela
antecipada, em face da Caixa Econdmica Federal objetivando a anulagdo da execugdo extrajudicial, realizada com base
no Decreto-Lei n° 70/66.0s requerentes alegam que sdo mutuarios do Sistema Financeiro de Habitacdo desde 03 de
julho de 2001.Que, a CEF, aproveitando-se da arbitraria legislacdo (Decreto-lei 70/66), arrematou o imével dado em
garantia, e agora o colocou a venda por meio de leil&o eletrénico, marcado para 12 de junho de 2008.Todavia, ao
proceder com a execucdo extrajudicial, a CEF deixou de observar a legislagdo que rege a matéria, pois ndo expediu
qualquer comunicado de débitos.A peti¢do inicial veio instruida com documentos (fls. 36/81).Devidamente citada, a
Caixa Econdmica Federal argiiu, preliminarmente, a inépcia da inicial, a caréncia da agéo, além da coisa julgada e
perempcao. No mérito, propugna pelo seu direito & posse do imével e pela licitude do contrato que foi livremente
assinado pelas partes, ndo havendo qualquer inconstitucionalidade em suas clausulas (fls.109/144).Tutela antecipada
indeferida (fls.154/155).0 processo de Execucdo Extrajudicial foi juntado pela CEF (167/205).As fls. 206, consta
interposicdo de agravo de instrumento pela parte autora, em face do indeferimento da tutela; posteriormente, o e. TRF
3° Regi&o negou provimento ao recurso (fls.220/225).E o relatorio. FUNDAMENTO E DECIDO.Inicialmente, defiro o
pedido de Assisténcia Judiciaria Gratuita aos autores, anote-se.A questdo de mérito da presente demanda é unicamente
de direito, comportando o julgamento antecipado da lide nos termos do artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil.A preliminar de caréncia arguida pela CEF deve ser afastada, pois 0 objeto da presente agéo € exatamente a
anulagdo do procedimento que levou a aludida arrematacéo, que, segundo os Autores, néo teria sido observado pela
instituicdo financeira e pelo agente fiduciario. Por fim, afasto a ocorréncia de coisa julgada e perempcao, pois, no caso,
ndo ha identidade da causa de pedir, sendo vejamos:No presente processo, a parte autora pleiteia a anulagéo do processo
de execucdo extrajudicial, sustentando o seu pedido na inobservancia dos requisitos previstos no Decreto 70/66,
enquanto que na a¢do ordinaria n® 2004.61.00.006556-6, sustentou-se na inconstitucionalidade de referido Decreto.
Passo ao exame do mérito.O egrégio Supremo Tribunal Federal ja decidiu, reiteradas vezes, pela recep¢do do Decreto-
lei 70/66 pela Ordem Constitucional de 1988, possibilitando a execucéo extrajudicial em caso de inadimplemento do
mutudrio: Execucdo extrajudicial. Recep¢do, pela Constituicdo de 1988, do Decreto-Lei n. 70/66. - Esta Corte, em
varios precedentes (assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 148.872, 223.075 e 240.361), se tem orientado no sentido
de que o Decreto-Lei n. 70/66 é compativel com a atual Constituicdo, ndo se chocando, inclusive, com o disposto nos
incisos XXXV, LIV e LV do artigo 5° desta, razdo por que foi por ela recebido. Dessa orientagdo nao divergiu o
acorddo recorrido. - Por outro lado, a questdo referente ao artigo 5°, XXII, da Carta Magna nao foi prequestionada
(simulas 282 e 356). Recurso extraordinario ndo conhecido. (RE 287.453/RS, Rel. Min. Moreira Alves, Primeira
Turma, j. 18.9.2001, DJ 26.10.2001, p. 63). Todo o procedimento de execucao extrajudicial esta sob controle judicial e,
sendo constatada qualquer irregularidade, pode ser declarada sua invalidade, ndo havendo ofensa, destarte, aos
principios do amplo acesso ao Poder Judiciario e do devido processo legal. Com efeito, o art. 29 do Decreto-lei 70, de
21 de novembro de 1966, possibilita, em caso de ndo pagamento das dividas garantidas por hipoteca, a sua execucao
por intermédio do processo de execucéo previsto no Codigo de Processo Civil, ou a utilizagdo do procedimento de
execucdo extrajudicial previsto no proprio Decreto-lei.Caso se valha do procedimento previsto no Decreto-lei 70/66,
estabelece o art. 31, in verbis: Art. 31. Vencida e ndo paga a divida hipotecéria, no todo ou em parte, o credor que
houver preferido executé-la de acordo com este decreto-lei formalizara ao agente fiduciario a solicitacdo de execuc¢do da
divida, instruindo-a com os seguintes documentos: (Redacdo dada pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)I - o titulo da divida
devidamente registrado; (Inciso incluido pela Lei n® 8.004, de 14.3.1990)11 - a indicagdo discriminada do valor das
prestacOes e encargos nao pagos; (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)I11 - o demonstrativo do saldo
devedor discriminando as parcelas relativas a principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais; e (Inciso
incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990)IV - cOpia dos avisos reclamando pagamento da divida, expedidos segundo
instrugdes regulamentares relativas ao SFH. (Inciso incluido pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990) 1° Recebida a solicitacdo
da execucdo da divida, o agente fiduciario, nos dez dias subseqiientes, promovera a notificacdo do devedor, por
intermédio de Cartdrio de Titulos e Documentos, concedendo-lhe o prazo de vinte dias para a purga¢do da mora.
(Redacdo dada pela Lei n° 8.004, de 14.3.1990) 2° Quando o devedor se encontrar em lugar incerto ou néo sabido, 0
oficial certificara o fato, cabendo, entéo, ao agente fiduciario promover a notificag¢do por edital, publicado por trés dias,
pelo menos, em um dos jornais de maior circulacdo local, ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver
imprensa diaria. Por conseguinte, o devedor deve ser notificado, pelo agente fiduciario, para que, no prazo de vinte dias,
possa purgar a mora, na forma prevista no art. 34 do Decreto-lei 70/66, que inclui, além do valor das parcelas, a
penalidade aplicavel e a remuneracéo do agente fiduciario, vale dizer, as custas de execucdo extrajudicial. Portanto, em
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qualquer momento em que houver a purgacdo da mora com a regularizacéo do contrato de matuo, desde que ja
formulada a solicitacdo de execucdo da divida ao agente fiduciario, cabe aos mutuarios o pagamento das custas de
execuc¢do do bem.N&o acudindo os mutuarios a purgacdo da mora, o agente fiduciario esta autorizado a publicar os
editais e efetuar o primeiro leildo pablico do imével hipotecado, no prazo de 15 (quinze) dias que se seguirem ao
decurso, in albis, do prazo de 20 (vinte) dias legalmente previsto para a purgacdo do débito (art. 32 do Decreto-lei
70/66). Conclui-se, logo, que ndo ha exigéncia legal para a notificacdo pessoal dos devedores para a realizagéo dos
leilGes do imovel, bastando a publicacao dos editais previstos no art. 32 do Decreto-lei 70/66. Acrescente-se que, caso
os devedores se encontrem em local incerto e ndo sabido, antes da publicacdo dos editais do leildo, o art. 31, 2°, do
Decreto-lei 70/66, determina que o oficial certificara o ocorrido e o agente fiduciario fara publicar editais para a
notificacdo dos devedores. Ressalte-se que os editais de notificacdo para purgacdo da mora ndo se confundem com
aqueles a serem publicados caso, devidamente notificados os devedores, pessoalmente ou por edital, ndo comparecam
para purgar a mora e que se destinam a dar ciéncia a terceiros da alienacéo publica do imével (art. 32 do Decreto-lei
70/66).Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 3? e 12 Regides: CIVIL -
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITA(;AO - ADO(;AO DO SISTEMA DE AMORTIZA(;AO CRESCENTE -
LIMITE DE COMPROMETIMENTO DE RENDA - INAPLICABILIDADE - APLICA(;AO DO CDC -
RESTITUIGAO CONFORME ART. 23 DA LEI N° 8004/90 - PREMIO DE SEGURO - COMISSAO DE
PERMANENCIA - TAXA DE JUROS EFETIVOS - LIMITE DE 12% AO ANO - CORRECAO DO SALDO
DEVEDOR PELA TR - INCORPORAGCAO DO VALOR DAS PRESTACOES VENCIDAS AO SALDO DEVEDOR -
VALIDADE DO PROCEDIMENTO EXECUTORIO - ART. 31, 1°, DO DECRETO-LEI 70/66 -
CONSTITUCIONALIDADE - NOMEACAO DO AGENTE FIDUCIARIO PELO AGENTE FINANCEIRO - VICIO
DE NOTIFICACAO PESSOAL PARA PURGAR A MORA INEXISTENTE - AUSENCIA DE
IRREGULARIDADES - RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO - RECURSO DA CEF
PROVIDO. (...) 21. Quando o Pretdrio Excelso se posicionou pela constitucionalidade do Decreto-lei n° 70/66, manteve
a possibilidade de o agente financeiro escolher a forma de execucéo do contrato de mutuo firmado para a aquisicdo da
casa propria, segundo as regras do Sistema Financeiro da Habitacdo: ou por meio da execucéo judicial ou através da
execucao extrajudicial. E tendo a parte ré optado pelo procedimento administrativo para promover a execugdo do
contrato, ndo se pode aceitar a tese de viola¢do ao art. 620 do CPC, aplicével a execucao judicial. 22. Depreende-se, do
art. 30 do Decreto-lei n° 70/66, que o agente fiduciario é a Caixa Econdmica Federal - CEF, vez que, como sucessora do
Banco Nacional da Habitacdo - BNH, age em seu nome. A regra contida no art. 30, 2°, do referido decreto, segundo a
qual o agente fiduciario para promover a execuc¢do extrajudicial deve ser escolhido de comum acordo entre credor e
devedor, se aplica as hipotecas ndo compreendidas no Sistema Financeiro da Habitacdo. 23. Néo se aplica, a execugao
extrajudicial prevista no Decreto-lei 70/66, o disposto no art. 687, 5°, do CPC, com a redacdo dada pela Lei 8953/94,
visto que a execugdo extrajudicial é regida pelo Decreto-lei 70/66, que prevé deva o agente financeiro proceder a
publicacdo dos editais do leildo, ndo o obrigando a notificar pessoalmente o devedor da sua realiza¢do, como se vé de
seu art. 32. 24. A mera alegacdo no sentido de que os editais ndo foram publicados em jornais de grande circulacdo
local ndo pode ter o conddo de invalidar o procedimento administrativo, levado a efeito pelo agente financeiro de
acordo com as regras tracadas pelo Decreto-lei 70/66, até porque ndo se provou a inobservancia de tal legislacdo. 25. A
divida hipotecéria se apresenta liquida e certa, tendo a CEF apresentado o demonstrativo do saldo devedor,
discriminando as parcelas relativas ao principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais, como determina o
art. 31, 111, do Decreto-lei 70/66, ndo conseguindo a parte autora demonstrar a existéncia de cobrangas indevidas ou a
ilegalidade da execucgdo extrajudicial aqui mencionada. (AC 2004.61.05.003146-1/SP, Rel. Desembargadora Federal
Ramza Tartuce, Quinta Turma, j. 3.3.2008, DJU 29.4.2008, p. 378). EMBARGOS INFRINGENTES. SFH. ACAO DE
ANULACAO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.
NOTIFICACAO POR EDITAL. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE. ART. 31, 2° DO DL 70/66. EMBARGOS
PROVIDOS. 1. A constitucionalidade do Decreto-lei n® 70/66, foi reconhecida pelo eg. Supremo Tribunal Federal. 2.
N&o € necesséria a notificacdo pessoal para efeito da ciéncia dos leildes, porque tal notificacdo sé € exigida pelo
Decreto Lei 70/66 para a purgagdo da mora. Valida, para tanto, a notificacdo por edital. 3. O agente financeiro ndo pode
ser privado de tomar as providéncias cabiveis com o intuito de executar a divida, pois os devedores, ndo obstante terem
sido notificados por edital, deixaram de purgar a mora. 4. Desnecessaria a intimacdo pessoal do mutuério acerca da data
da realizacdo do leildo, tal como protestado pelo apelante, porquanto tal exigéncia esta limitada a ciéncia inicial para
purgacao da mora, de acordo com o artigo 31, 1°, do DL 70/66, o que se deu regularmente, com posterior publicagdo
dos editais dos leildes, na forma prevista no art. 32 do referido Decreto-Lei (AC 2003.33.00.015172-5/BA, Rel.
Desembargador Federal Fagundes de Deus, Quinta Turma, DJ de 24/02/2005, p.39). 4. Embargos infringentes da CEF
providos. (EIAC 2000.33.00.019541-6/BA, Rel. Desembargadora Federal Selene Maria de Almeida, Terceira Secéo,
decisdo 4.3.2008, e-DJF1 14.4.2008, p. 40). Ademais, conforme se verifica pela leitura do art. 31 do Decreto-lei 70/66,
as exigéncias ali contidas referem-se a solicitacdo de execugdo extrajudicial que o agente financeiro formula ao agente
fiduciario e ndo existe determinacéo legal no sentido de que tais providéncias sejam observadas por este Gltimo quando
da notificagdo dos devedores para a purgacdo da mora.Diante de tais premissas, verifica-se que, no caso em testilha,
foram observadas todas as exigéncias procedimentais previstas no Decreto-lei 70/66.Com efeito, é possivel verificar
que as Cartas de Notificacdo de fls. 174 e 181 dos autos (microfilme sob o0 n°s 063334 e 063333, respectivamente),
enviadas por intermédio do 1° Tabelido e Anexos - Comarca de Itapecerica da Serra foram entregues aos mutuarios
Antonio Brito da Silva e Katia Regina de Souza, conforme faz prova os documentos de fls. 175 e 183.E mais,
diferentemente do alegado pelos autores, nas notificagdes de fls. 174 e 181, ha mencao do valor do débito (R$ 8.224,34)
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para a purgacdo da mora.Assim, notificado e ndo comparecendo no prazo de 20 (vinte) dias para a purgacdo da mora, 0
agente fiduciario est4 autorizado a publicar os editais e efetuar o primeiro leildo publico do imével hipotecado, no prazo
de 15 (quinze) dias que se seguirem ao decurso, in albis, do prazo de 20 (vinte) dias legalmente previsto para a purgacdo
do débito (art. 32 do Decreto-lei 70/66). Foram publicados trés editais para a intimacdo dos mutuarios para o primeiro e
segundo leildes publicos, conforme comprovam os documentos de fls. 193/198. A lei, em carater excepcional, concede
as instituigdes financeiras a prerrogativa de excutir extrajudicialmente o bem dado em garantia hipotecaria e estabelece
0 procedimento a ser estritamente observado. Caso ocorra, durante o procedimento de execucdo, inobservancia de
qualquer fase do procedimento, pode o Poder Judiciario ser acionado para reconduzir a situacéo fatica aos contornos da
legalidade e dos principios constitucionais do devido processo legal. Contudo, conforme acima explicitado, o
procedimento previsto no Decreto-lei 70/66 foi estritamente observado, o que conduz a improcedéncia do pedido de
anulacdo.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.Dispenso a parte autora do pagamento das custas
processuais, porquanto lhe foi concedida a assisténcia judiciaria gratuita. Condeno-a, contudo, ao pagamento dos
honorarios advocaticios dos procuradores da Caixa Econémica Federal, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e
4° do Cédigo de Processo Civil, em 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado atribuido a causa, permanecendo
suspenso o0 pagamento enquanto os Autores mantiverem a situa¢do que deu causa a concessao do beneficio, nos termos
do art. 12 da Lei 1.060/50. P.R.I.C.

0025006-42.2008.403.6100 (2008.61.00.025006-5) - ONOFRE FERNANDES(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Onofre Fernandes propde a presente ACAO ORDINARIA com vistas a que a Ré seja condenada ao pagamento de
diferencgas incidentes sobre saldos da conta do FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - FGTS, que
alega ter direito, bem como a aplicacéo dos juros progressivos, além da exibi¢do dos respectivos extratos.Para tanto,
sustenta que os saldos das contas do FGTS nao tiveram a aplicacdo dos indices de atualizacdo monetaria utilizados nos
meses que indica, conforme argumentos desenvolvidos na exordial.A inicial veio instruida com documentos e foi
deferido o beneficio da Justica Gratuita (fls. 17/22 e 25). Em contestacdo, a Caixa Econdmica Federal argliiu, em
preliminares, a falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01, através de assinatura do termo de
adesdo ou do saque pela Lei 10.555/2002; a auséncia de causa de pedir quanto aos indices de junho/87, maio/90 e
fevereiro/91, uma vez que os indices pleiteados ja foram pagos administrativamente, através da correta aplicacdo da
correcdo monetaria incidente no periodo, sem a incidéncia de expurgos; auséncia de causa de pedir quanto aos juros
progressivos - opcao apds 21/09/1971; prescricdo do direito dos juros progressivos - opcdo anterior a 21/09/1971; multa
de 40% sobre depdsitos fundiarios; e, multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n.° 99.684/90. No mérito, propugna
pela ilegitimidade da pretensdo argumentando, em sintese, que seus procedimentos foram embasados em normas legais
vigentes a cada época, as quais nem de longe feriram direitos adquiridos, requerendo a improcedéncia da agéo (fls.
35/45).Foi dada oportunidade para réplica.As fls. 97/102, a Caixa Econdmica Federal apresentou os documentos
pertinentes ao termo de adesdo do autor, nos termos do artigo 7° da Lei Complementar n.° 110, bem como verifico que
as fls.107/110 consta peticdo do autor requerendo a desisténcia parcial do pedido, qual seja, os indices de 42,72% em
janeiro de 1989 e 44,80% em abril de 1990. Instada a se manifestar, a Ré ndo concordou com a desisténcia parcial
pleiteada pelo autor. Por oportuno, anoto que € pacifico o entendimento de nossos tribunais, no sentido de que a
homologagéo da desisténcia independe da aquiescéncia da parte contréria. E o relatério. FUNDAMENTO E
DECIDO.Conheco diretamente do pedido, na forma prevista no artigo 330, |, do Codigo de Processo Civil, pois ndo ha
necessidade de producéo de prova em audiéncia. De inicio, rejeito as preliminares argiiidas pela Caixa Econdmica
Federal eis que infundadas.A de falta de interesse de agir em virtude do acordo previsto na LC 110/01, através de
assinatura do termo de adeséo ou do saque pela Lei 10.555/2002, pois a opg¢éo pela via administrativa ndo se apresenta
como fator imprescindivel para que o autor possa ingressar em juizo, cabendo exclusivamente a este (titular do direito)
a opcao pela via que entender cabivel, além do que a proposta administrativa de pagamento dos expurgos ja
reconhecidos pelos tribunais patrios coloca condi¢Bes impositivas e o titular da conta vinculada pode nédo concordar
com estas imposicdes, optando, assim, pela via judicial. Bem assim, a de auséncia de causa de pedir quanto aos indices
de junho/87, maio/90 e fevereiro/91, a de auséncia de causa de pedir quanto aos juros progressivos - opgao apos
21/09/1971, bem como a de multa de 40% sobre depoésitos fundiarios, uma vez que versam sobre questdes estranhas a
matéria da inicial.Rejeito, ainda, a preliminar referente & multa de 10% prevista no art. 53 do Decreto n.° 99.684/90, vez
que o descumprimento ou inobservancia de obrigacdes a que se refere o dispositivo sdo apenas aquelas previstas
especificamente para os bancos depositarios, donde ser impossivel a postulagao da indigitada multa em face de
diretrizes instituidas pelos 6rgéos gestor e operador, que redundaram em prejuizo para os autores. Ademais, a imposicao
de multa esbarra no fato de que o artigo de lei citado ndo estabelece que a multa pertenca direta e integralmente aos
fundiarios ou mesmo que possa ser revertida a estes.Descabida, também, é a prejudicial ao mérito concernente a
alegacdo de prescricdo, devendo, por conseguinte, ser rejeitada, pois sendo trintenaria a agdo de cobranga das
contribuicdes para o FGTS, conforme vem reconhecendo o Egrégio Supremo Tribunal Federal em reiteradas decisdes, 0
mesmo prazo haveré de ser respeitado no tocante a cobranga de indices e juros incidentes sobre os respectivos
depdsitos.No mérito, o cerne da questdo diz respeito a indice(s) inflacionarios que teria(m) deixado de ser aplicado(s)
sobre saldos de contas do Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS a saber: més de janeiro de 1989 (Plano
Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor I).Com efeito, verifico que o autor ONOFRE FERNANDES manifestou perante a
Caixa Econbmica Federal sua adesdo ao acordo proposto pela Lei Complementar n. 110/2001, conforme documentos
anexados as fls. 97/102.Com relagdo a incidéncia dos juros progressivos, a fundamentacédo da inicial encontra-se na Lei
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n°5.107/66, artigo 4°, que, instituindo o Fundo de Garantia por Tempo de Servico, previa a aplicacdo de juros
progressivos, entre 3 a 6 % (trés a seis por cento) ao ano, proporcionais ao tempo de permanéncia do empregado na
mesma empresa.A seguir, houve uma mudanca, introduzida pelo artigo 1° da Lei n® 5.705, de 21/09/71, trazendo nova
redacdo ao referido artigo 4° da lei anterior, onde os juros passaram a ser fixos, a razdo de 3% (trés por cento) ao
ano.Com a edi¢do da Lei n® 5.958, de 10/12/73, em seu artigo 1°, foi dada oportunidade aqueles que ndo houvessem
feito a opcdo pelo fundo de garantia, para que o fizessem, com retroacédo a 1° de janeiro de 1.967, ou a data de admissao
ao emprego, em caso de ser posterior aquela.A Lei n® 7.839, de 12.10.89, que também dispds sobre o F.G.T.S,,
estabeleceu, através de seu artigo 11°, que os depdsitos capitalizariam juros de 3% ao ano ressalvando, porém, no seu
pardgrafo primeiro, a aplicagdo das taxas progressivas as contas vinculadas dos trabalhadores optantes existentes a data
de 21 de setembro de 1971, a saber:Art. 11: Os depdsitos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos
monetariamente, com base nos parametros fixados para a atualizagdo dos saldos dos depdsitos de poupanca, €
capitalizacédo juros de 3% a.a. (trés por cento ao ano).(omissis...)Paragrafo terceiro- Para as contas vinculadas dos
trabalhadores optantes existentes a data de 21 de setembro de 1971, a capitalizacdo dos juros dos depésitos continuara a
ser feita na seguinte progressao, salvo no caso de mudanca de empresa, quanto a capitalizacdo dos juros passara a ser
feita a taxa de 3% (trés por cento) ao ano:l- 3% (trés por cento), durante os 2 (dois) primeiros anos de permanéncia na
mesma empresa;l1- 4% (quatro por cento), do 3° (terceiro) ao 5° (quinto) ano de permanéncia ha mesma empresa;ll1-
5% (cinco por cento), do 6° (sexto) ao 10°(décimo) ano de permanéncia na mesma empresa;|V- 6% (seis por cento), a
partir do 11° (décimo primeiro) ao 5°(quinto) ano de permanéncia na mesma empresa;Por sua vez, o Lei n° 8036 de 11
de maio de 1990, dispds da mesma forma em seu artigo 13°, 3°, verbis:Art. 13: Os depdsitos efetuados nas contas
vinculadas serdo corrigidos monetariamente, com base nos parametros fixados para a atualizagdo dos saldos dos
depositos de poupanca, e capitalizacdo juros de 3% a.a. (trés por cento ao ano).(omissis...)Paréagrafo terceiro- Para as
contas vinculadas dos trabalhadores optantes existentes a data de 22 de setembro de 1971, a capitaliza¢do dos juros dos
depdsitos continuara a ser feita na seguinte progressado, salvo no caso de mudanca de empresa, quanto a capitalizacdo
dos juros passara a ser feita a taxa de 3% (trés por cento) ao ano:l- 3% (trés por cento), durante os 2 (dois) primeiros
anos de permanéncia na mesma empresa;ll- 4% (quatro por cento), do 3° (terceiro) ao 5° (quinto) ano de permanéncia
na mesma empresa;l11- 5% (cinco por cento), do 6° (sexto) ao 10°(décimo) ano de permanéncia ha mesma empresa; V-
6% (seis por cento), a partir do 11° (décimo primeiro) ao 5°(quinto) ano de permanéncia na mesma empresa.Verifica-se
que o escopo do legislador ordinario foi resguardar o direito adquirido dos trabalhadores a taxa progressiva da
remuneragdo para as contas vinculadas existentes a data de 22 de setembro de 1971, salvo no caso de mudanca de
empresa, frente as alteragdes legais das normas do FGTS. Ou, em outras palavras, fazem jus a capitalizagao dos juros
dos depositos de maneira progressiva apenas os alcancados pelas transcritas disposicdes e que preencham os requisitos
nelas estabelecidos.Cabivel, portanto, a taxa progressiva de juros para 0s que eram optantes do FGTS na data da
publicagdo da lei n® 5705/71 ou que foram alcancados pela opgao retroativa do artigo 1° da Lei n® 5.958/73, como é o
caso do(s) autor(es).Diante do exposto: HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, o pedido de
desisténcia dos indices de 42,72% em janeiro de 1989, relativos a perda resultante da conversao da Medida Provisoria
n.° 32/89 na Lei n.° 7.730/89 e 44,80% em abril de 1990, relativos as perdas do Plano Collor I (MP n.° 168/90
convertida em Lei n°® 8024/90), formulado pelo autor (fls. 127/129), tendo como fundamento o art. 267, VIII do
CPC.HOMOLOGO, por sentenga, a transacdo efetuada entre a CEF e ONOFRE FERNANDES, em relagdo aos indices
referentes aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verao) e abril de 1990 (Plano Collor 1), julgando EXTINTO O FEITO,
COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor do Artigo 269, 111, do Cédigo de Processo Civil. JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para condenar a ré Caixa Econdmica Federal a corrigir o saldo de FGTS depositando na conta vinculada do
autor ONOFRE FERNANDES, com a aplicacdo de taxa progressiva de juros aos valores depositados nas respectivas
contas, conforme estabelecia a Lei n® 5.107/66, em seu artigo 4°, acrescentando as diferencas apuradas ap0s a aplicago
da taxa progressiva de juros, descontando-se os valores ja pagos.Os honorarios advocaticios ficam reciproca e
proporcionalmente distribuidos e devidamente compensados entre autor(es) e réu(s), segundo o art. 21 do C.P.C.Custas
ex lege.P.R.1.C.

0006138-79.2009.403.6100 (2009.61.00.006138-8) - CONSIGAZ DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA(SP186421 -
MARCIA VILAPIANO GOMES PRIMOS) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E
QUALID INDL/ INMETRO

A autora, acima nomeada e qualificada nos autos, propds a presente acdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, em
face do Instituto Nacional de Metrologia, Normalizagéo e Qualidade Industrial - INMETRO, objetivando a anulagio
e/ou desconstituicdo o auto de infragdo n° 1533837 ou, alternativamente, reduzir a multa aplicada para o valor minimo
previsto para infragdes leves ou para valor a critério do Juizo. Alega que o auto de infragdo n® 1533837 do qual resultou
a multa imposta no valor de R$ 7.661,52 seria nulo em razdo da incompeténcia da autoridade, por violagéo das
garantias constitucionais da ampla defesa e do contraditorio e pela ndo observancia do correto processo de fiscalizagdo
previsto na Resolugdo CONMETRO 11/88. Sustenta que tomou ciéncia da autuagdo do réu através do auto de infracdo
1533837, recebido pelo correio em 31/05/2008, que dava conta de que a fiscaliza¢do do IPEM, em 22/02/2008, visitou a
empresa MAIA GAS COMERCIO DE GAS LTDA., localizada na cidade de Piracicaba, e analisou um lote de 20
botijoes de gas marca CONSIGAZ, entdo comercializados no local pela citada empresa. Afirma que, de acordo com o
laudo de exame quantitativo n® 534618 dos 20 botijGes verificados na ocasido, 07 apresentaram peso abaixo do
permitido e o lote foi reprovado, ndo constando qualquer informacao de que o lote tenha sido interditado pelo que os
botij6es foram provavelmente vendidos pelo comerciante, sem que tivesse ciéncia do problema constatado. Alega,
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também, que, na ocasido da suposta pesagem dos botijdes no depdsito ndo estava presente nenhum preposto seu uma
vez que o referido depdsito é apenas uma empresa que revende botijées de sua marca e, em razdo da ndo interdi¢do dos
mesmos, estes foram vendidos, restando aniquilada a possibilidade de contra-prova, o que por si s ja caracteriza
cerceamento de defesa. Aduz que s6 tomou conhecimento do suposto problema com os botijdes da sua marca mais de
dois meses apos a fiscalizacdo, quando recebeu o auto de infracdo pelo correio. Assevera que tem o direito de
acompanhar as medicdes realizadas nos botijoes de sua marca e a fiscalizacdo tem o dever de interditar o lote com
problema e intimar a autora para acompanhar a pesagem, tudo nos termos da Resolu¢do CONMETRO 11/98.Defende
que a falta de ciéncia imediata da medicéo realizada, falta de acompanhamento da medic&o por preposto da
CONSIGAZ e a falta de interdigéo do lote e apreensdo dos supostos botijées com problema acarretam nulidade do auto
de infracéo e consequentemente impossibilitavam a aplicacdo de multa, vez que ndo foi observado o devido
procedimento de fiscalizacdo (art. 36, Resolucdo CONMETRO 11/88), o que aniquilou o direito de ampla defesa (art.
5° LV, CF/88). Afirma que o Presidente do INMETRO néo poderia delegar ao Chefe de Gabinete a
competéncia/atribuicdo para homologar o auto e aplicar a multa, por se tratar de competéncia exclusiva e, portanto,
indelegavel. Por fim, sustenta que o valor da multa é abusivo. A inicial veio instruida com documentos e as custas
foram recolhidas.Tendo em vista que a autora efetuou o depdsito integral da multa, o pedido de tutela antecipada foi
deferido para o fim de reconhecer a suspensdo da exigibilidade da multa a que se refere o auto de infragdo n® 1533837 e,
em conseqliéncia, determinar que a ré se abstenha de incluir o nome da Autora nos cadastros negativos de crédito (fls.
79/80).Citado, o Instituto Nacional de Metrologia, Normalizacdo e Qualidade Industrial - INMETRO apresentou
contestacdo alegando a competéncia do fiscal IPEM/SP para aplicar a multa; que o Decreto Estadual n® 41.881/97 néo
atribui a nenhuma autoridade, de maneira expressa e categorica, o julgamento de autos de infracdo em primeiro grau,
razdo pela qual ha margem para auto-organizagdo no IPEM, facultando a seu superintendente distribuir as atribui¢6es
ndo exclusivas da autarquia entre os seus servidores; que o recurso administrativo interposto pela autora foi
devidamente processado e apreciado pelo Presidente do INMETRO, instancia maxima da autarquia; que a auséncia do
interessado as medicGes ndo descaracteriza a fé publica dos laudos emitidos; que ndo ha relevancia alguma para
caracterizacdo da infracdo saber se houve ou ndo apreensao dos botijGes ja que eventual apreensdo ¢ facultativa e possui
finalidade meramente instrutéria da Administragdo e a defesa ndo restou prejudicada uma vez que o agente publico
possui fé publica e anotou, para cada botijao, o peso indicado na embalagem vazia, indicacdo essa de responsabilidade
da prépria autora. Aduz que a margem de tolerancia no botijao que a autora negocia é de 300 g, sendo que no caso da
autora os botijdes continham 12.550g no lugar de 13kg, ou seja, 450 g a menos do produto. Por fim, sustenta a
legalidade e a razoabilidade das multas aplicadas (fls. 99/121). Houve réplica (fls. 142/1145).Juntada copia da decisdo
proferida nos autos da Excegdo de Incompeténcia interposta pelo INMETRO, na qual foi determinada a remessa dos
autos para uma das r. Varas Federal de Brasilia (fls. 153/155).Juntada cOpia da decisdo preferida nos autos do Agravo
de Instrumento n° 2009.03.00.027344-4, interposto pela Consigaz Distribuidora de Gas Ltda. em face da decisao que
acolheu a exceg¢do de incompeténcia, ao qual foi dado provimento (fls. 157/160).Instadas a se manifestarem acerca das
provas que pretendiam produzir (fls. 161), a autora quedou-se silente (fls. 161), e o INMETRO requereu o julgamento
do feito (fls. 161v). E o relatério.DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, porquanto a questdo de mérito é
unicamente de direito e ndo demanda dilacdo probatdria, nos temos do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil. O
pedido é procedente. O artigo 36, da Resolugdo Conmetro n® 11/88, que regulamenta o processo fiscalizatério,
determina que:Art. 36: A fiscalizacdo de mercadorias pré-medidas acondicionadas ou ndo sem a presenca do
consumidor, sera realizada da seguinte forma:a) o 6rgdo metrologico promovera a retirada de amostras mediante recibo,
no qual se especificara a mercadoria e seu estado de inviolabilidade;b) verificado que um produto exposto a venda nao
satisfaz as exigéncias desta Resolucéo e da legislacéo pertinente, ficara ele sujeito a apreensdo, mediante recibo, no qual
se especificara a mercadoria e a natureza da irregularidade, para efeito de instrugéo do processo;c) em cada elemento da
amostra assim coletada serédo feitas as medi¢des necessarias. Essas medi¢Oes poderdo ser acompanhadas, pelos
interessados, aos quais se comunicard, por escrito, a hora e o local em que serdo realizadas;d) a auséncia do interessado
as medicBes ndo descaracterizard a fé pablica dos laudos emitidos. Da leitura do referido dispositivo, constata-se que o
interessado deve ser cientificado, por escrito, do dia, hora e local em que serdo realizadas as medices, para que possa
acompanha-las, se assim o desejar. No caso dos autos, verifica-se que ndo houve tal comunicacéo, o que demonstra que
o0 auto de infracdo ndo foi lavrado de acordo com os procedimentos que deveriam ter sido obedecidos. Ora, a
comunicac¢do ao interessado para assistir a pericia € medida essencial para a validade do ato de fiscalizacdo, pois 0
comparecimento ou ndo do interessado, é direito a ser exercido pelo mesmo, restando ao 6rgao executor o dever de
levar a efeito a comunicacdo da realizagdo da pericia. Desse modo, a falta de comunicacao do interessado da realizacéo
das medigdes fere o principio do contraditorio e da ampla defesa, ja que o interessado poderia acompanhar a fidelidade
quanto as medicdes realizadas pela autoridade fiscal. Assim, ainda que se conclua pela legitimidade do empregado para
acompanhar a execucdao da pericia na condicao de interessado, € certo que a falta de comunicagdo da autora fez com que
a mesma nao pudesse exercer o seu direito de escolher pessoa com melhor conhecimento técnico. Da mesma forma, é
bem de ver que os botijées em questdo deveriam ter sido apreendidos, sendo que, muito embora o artigo 36, acima
transcrito, afirme que a mercadoria ficara sujeita a apreensao, é certo que, no caso dos autos, além de sua
comercializagdo prejudicar o consumidor, na medida em que os botijdes, segundo a autoridade fiscal, encontravam-se
fora dos parametros legais para venda, também impediu que a autora fizesse a contra-prova, ferindo assim o seu direito
a ampla defesa e ao contraditério.. As demais alegacfes da autora, acerca de que as medidas efetuadas pela autoridade
fiscal ndo estavam corretas, dependem de prova pericial, a qual ndo foi realizada nos autos, sendo certo que, a auséncia
de comunicacdo da autora para que acompanhasse a medicao de seus produtos ja é suficiente para determinar a
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anulacdo do auto de infracdo. Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a a¢do para anular o auto de infragdo n°
1533837, declarando inexigivel a multa dele decorrente. Condeno o Réu ao pagamento das custas processuais e
honorérios advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil, em R$
500,00 (quinhentos reais). Sem reexame necessario, por forca do disposto no 2°, do artigo 475, do Codigo de Processo
Civil. Apés o transito em julgado, expeca-se alvara de levantamento em favor da autora do deposito judicial de fls. 78.
P.R.I.

0016509-05.2009.403.6100 (2009.61.00.016509-1) - ANTONIO MARCELLO SANTANA DA SILVA(SP196770 -
DARCIO BORBA DA CRUZ JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos em face da decisdo que tornou sem efeito a sentenca de fls. 149/150, e
determinou a continuidade do feito.Alega que a analise da prescricdo do pedido de reparacdo civil ndo esta associada a
apreciacdo do pedido de inexigibilidade do débito, isso porque, no caso concreto, eventual dano civil a ser reparado
encontra-se prescrito independentemente da exigibilidade ou ndo do débito.Aduz que a verificacdo da exigibilidade do
débito demanda anélise de prova documental e os documentos juntados pelo autor na inicial e por esta empresa pablica
na contestagdo ja sdo suficientes para tanto, razdo pela qual o exame de tal pleito poderia ser feito
antecipadamente.Narra que é incontroverso o fato de o autor ter contratado o financiamento, uma vez que isso é
expressamente afirmado na inicial e esta empresa publica, por sua vez, apresentou os documentos relativos a tal
operacdo, circunstancia que por si s6 permite concluir pela exigibilidade do débito.Afirma que os fatos estdo
suficientemente provados, logo a anélise do pedido de inexigibilidade do débito poder ser feita independentemente de
nova instrugdo probatoria razdo pela qual a decisdo ora embargada que tornou sem efeito a sentenca de fls. 149/450-
verso, é claramente contraditdria com o que consta dos autos.Requer, assim, que sejam recebidos e providos o0s
presentes embargos de declaracdo, suprindo-se a contradicdo apontada para que se declare inexigivel o débito e se
mantenha a sentenca em todos os seus ulteriores termos.Os embargos foram opostos no prazo de 05 (cinco) dias
previsto no artigo 536 do Cédigo de Processo Civil (redacéo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.94).E o

relatério. DECIDO.Conhego dos embargos, mas rejeito-0s, eis que inexiste a apontada contradicao.Isso porque a questdo
atinente a inexigibilidade do débito sequer foi apreciada conforme evidencia a decisdo embargada.E certo também que
nem mesmo se oportunizou as partes a manifestagcdo quanto a eventual producdo de provas, o que pode vir a ser
deferida caso encontre a devida justificagdo.Assim, o feito merece prosseguir.Intimem-se.Ap0s, voltem-me conclusos.

0018169-34.2009.403.6100 (2009.61.00.018169-2) - FLAVIA MOREIRA MIRANDA(SP163978 - ANDREIA
DOMINGOS MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Flavia Moreira Miranda ajuizou propde a presente A¢do Ordinaria, em face da Caixa Econdmica Federal, pleiteando
declaracdo de inexisténcia de divida e 100 salarios minimos de danos morais.Aduz que, em meado de fevereiro de 20009,
teve extraviado seu cartdo do CPF/MF e que poucos meses depois comecou a receber telefonemas de cobranca de
diversas empresas com as quais nunca mantivera qualquer tipo de negécio, situacdo que lhe fez acreditar que um
terceiro pudesse estar utilizando seus dados na praca.A inicial veio instruida com documentos e as custas foram
recolhidas.A anélise do pedido de antecipacdo de tutela foi postergada para apos a vinda da contestacédo (fls.29).A CEF
devidamente citada apresentou contestacdo, argliindo, preliminarmente, inépcia da inicial e caréncia da agdo,
requerendo o prazo de 30 dias para apresentar os documentos que foram utilizados pelos supostos falsarios para
obterem financiamentos que ensejaram os combativos apontamentos, pleiteando, ao final, que o processo seja extinto
sem julgamento de mérito ou que os pedidos formulados pela autora sejam julgados improcedentes.A tutela foi
deferida, determinando a CEF que adote as providéncias cabiveis para imediata exclusdo do nome da autora do
SPC/SERASA (fls.49/51).A CEF comprovou cumprimento da tutela antecipada (fls.54/55).Réplica (fls.71/76).A CEF
informou que ndo tem condi¢des fisicas para localizar o documento de fls. 57, bem como que ndo tem provas a serem
produzidas.A autora esclareceu que nunca manteve qualquer relacionamento comercial com as Lojas do Bal da
Felicidade (fls.79).E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, porquanto n&o
h& necessidade de producdo de prova em audiéncia, nos termos do art. 330, I, do Cddigo de Processo Civil.A matéria
respeitante a preliminar de interesse de agir confunde-se com o préprio mérito da causa, pelo que sera analisado
conjuntamente, o que se passa a fazer.De acordo com o artigo 173, 1°, inciso |1, da Constituicdo Federal, a Caixa
Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito Privado, institui¢do financeira em questéo,
fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as disposicdes da Lei n°.
8.078/90, que dispde sobre protecéo ao consumidor. Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos
que eventualmente causar pela prestacdo de seus servigos, independentemente de culpa, observando-se, também, o
principio da inversdo do 6nus da prova a favor do consumidor e a presuncao de veracidade dos fatos narrados. Tal
premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor é
considerado vulneravel perante o fornecedor de produtos e/ou servi¢os.A questdo essencial para a solucdo do presente
caso é saber se houve negligéncia por parte da CEF na abertura de financiamento n° 21.2899.125.0000327-05.No
presente caso, a autora afirmou que nunca manteve qualquer relacdo juridica com a CEF, ndo solicitou qualquer
empréstimo, nem cartdo de crédito que tenha originado o contrato de financiamento; que a CEF negligentemente
autorizou a liberacdo de cartdo de crédito ou outro tipo de crédito, cujo ndo pagamento da divida culminou no
lancamento de seu nome no rol dos maus pagadores.E mais, comprovou por meio da Declaragdo de Extravio de
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Documentos ou Objeto n® 51/2009, lavrada pela Policia Civil do Estado de S&o Paulo, em 23.02.09 (fls.19), que perdeu
o cartdo de CPF e que 0s apontamentos nos érgdos de protecdo ao crédito em seu desfavor sdo posteriores a tal data
(fls.22). Ja, a CEF, basicamente, asseverou que possui um convénio denominado Crediario Caixa Facil firmado com as
Lojas do Bau da Felicidade, a qual financia bens de consumo duraveis aos clientes da loja, o qual originou o contrato de
financiamento. Todavia, ndo provou quem efetivamente celebrou mencionado contrato, limitou-se a requerer prazo para
juntada dos documentos que deram ensejo ao contrato. Posteriormente (fls.78), informou que ndo tem condicdes fisicas
para localizar os documentos que instruiram citado financiamento. Frise-se, ainda, que autora foi taxativa ao esclarecer
que nunca manteve relacionamento comercial com as Lojas do Bau da Felicidade (fls.79).Ora, diante de tais fatos, ndo
h& outra solugdo sendo concluir que a CEF foi omissa ao celebrar contrato de financiamento n° 21.2899.125.0000327-
05, pois ndo aferiu de forma satisfatdria a autenticidade dos documentos que Ihe foram apresentados.E nem pense que a
autora nao teria direito em pleitear danos morais, em razdo de outras inscri¢cdes em seu nome, tal como alegado pela
CEF, ancorando-se na Simula n° 385 do e. STJ, que tem a seguinte redacdo: Da anotacdo irregular em cadastro de
protecdo ao crédito, ndo cabe indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima inscricdo, ressalvado o direito
de cancelamento.Compulsando os autos, verifica-se que tais inscri¢des (fls.22/23) sdo posteriores a data do extravio de
seus documentos (fls.19), o que permite inferir que tais apontamentos nao foram contraidos pela Autora, e sim por
terceiros, que, indevidamente, utilizaram de seus documentos e obtiveram crédito na praca, diante da falta de cautela de
certas empresas, a exemplo da prépria CEF. Logo, a conduta da Caixa Econdmica Federal enseja a reparacdo pelo dano
moral, eis que ocasionou a situacdo de constrangimento e ofensa a imagem e aoc nome daquela, em razao da inscri¢éo de
seu nome no SPC, pelo que deve responder pelos danos por ela sofridos a esse titulo. O dano moral prescinde de prova,
uma vez que exsurge do préprio ato ilicito praticado pelo ofensor, ante a impossibilidade de se provar e mensurar o
abalo psiquico a que foi submetido & Autora. A esse respeito, vale conferir a posi¢do da doutrina, no que é seguida pela
jurisprudéncia: O prejuizo moral que alguém diz ter sofrido, é provado in re ipsa. Acredita que ele existe porque houve
a ocorréncia do ato ilicito. Quando a vitima sofre um dano, que pela sua dimensao, é impossivel a0 homem comum nao
imaginar que o prejuizo aconteceu. Ninguém, em sa consciéncia, dird que a perda do pai ou de um filho, ndo gera
desgosto e mal-estar, tanto fisico como espiritual, ou que alguém que teve a perna ou um braco amputado nao va passar
o resto da vida sofrendo por essa diminuicao fisica. A s6 consumacao do ilicito que faz surgir fatos desta natureza,
mostra o prejuizo, a prova é in re ipsa. (...) Se cuida de damnun ex facto ou in re ipsa. (Antonio Jeova Santos, Dano
Moral Indenizavel, 22 Edicdo, Editora Legis). Também, assim, Carlos Alberto Bittar: De outro lado, quanto aos danos
morais, a reparacao constitui compensagéo ao lesado pelo constrangimento, dor, ou afli¢do, ou outro sentimento
negativo decorrente do fato lesivo e como sua conseqiiéncia inelutavel, pois natural (damnum re ipsa). O dano deflui do
proéprio fato violador, representando, de outra parte, sancéo para o lesante, pelo sacrificio injusto causado ou imposto ao
lesado. (Reparagdo Civil por Danos Morais, 3a. ed., 1998, RT, p. 256, grifos do subscritor).Enfim, a matéria ndo
comporta maiores ddvidas, pois ndo é outro o entendimento da jurisprudéncia conforme ementa de acorddo abaixo
transcrita:INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INCLUSAO DO NOME DO AUTOR NO SPC E CCF POR
ERRO DE LANCAMENTO DE CHEQUE PELA CEF. FIXACAO DO VALOR DA INDENIZACAO. VERBA
HONORARIA Nio havendo dividas quanto o ocorréncia dos fatos narrados na inicial, fica dispensada a prova objetiva
do prejuizo moral do autor, eis que demonstrada a situacdo ofensiva, sendo clara a responsabilidade da CEF, além do
que, o constrangimento moral sofrido em fungéo da negativagéo é evidente. Majorados os valores fixados pelo juizo a
quo a titulo de indenizacéo, para se harmonizarem com o habitualmente fixado por esta Turma. (TRF 4° - Apelagéo n°
200571000157470 - D.E. 04/12/2006 - Rel. Edgard Antonio Lippmann Janior)Embora a indenizacéo por danos morais
tenha caréater duplo, ou seja, compensar o ofendido pela dor experimentada e punir o ofensor, o valor arbitrado para
reparar o prejuizo deve respeitar a equidade e a razoabilidade de modo que néo seja exagerada nem irrisdria.Assim,
quanto ao valor indenizatdrio decorrente do dano moral, atento ao principio da proporcionalidade e de que o quantum
indenizatdrio, a ser suportado pela ré, deve ter cunho sancionatério e pedagogico, tenho por bem fixa-los em R$
10.000,00 (dez mil reais), em vista das circunstancias faticas.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para DECLARAR rescindido o contrato n® 21.2899.125.0000327-05, e CONDENAR a Caixa
Econdmica Federal a pagar & autora a importancia de R$ 10.000,00, como forma de reparagdo aos danos morais por ela
suportados.Atualizagdo monetéria a partir desta data, acrescidos de juros de mora desde a citagdo no percentual de 12%
(doze por cento) ao ano (artigo 406 do Cddigo Civil).Considerando que a condenagao em danos morais em valor
inferior ao pretendido n&o significa decaimento do pedido, condeno a Ré ao pagamento da custas processuais e
honorarios advocaticios, arbitrados, por forca do disposto no art. 20, 3°, do Codigo de Processo Civil, em 15% (quinze
por cento) sobre o valor total da condenacédo. P. R. 1.

0021389-40.2009.403.6100 (2009.61.00.021389-9) - ETICA INDIVIDUALIZADORA E ADMINISTRADO DE
AGUA EM CONDOMINIO LTDA(SP170543 - ENILSON CAMARGOS CARDOSO) X BANCO ITAU
S/A(SP032381 - MARCIAL HERCULINO DE HOLLANDA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO) X ITA LOTERIAS LTDA(SP060229 - LUIZ
FERNANDO PAES DE BARROS FILHO)

A autora, acima nomeada e qualificada nos autos, propde a presente acdo ordinéria em face da Caixa Econémica
Federal -CEF, do Banco Ital S/A e da Ita Loterias Ltda. objetivando a condenacdo das rés ao pagamento de danos
materiais, no importe de R$ 11.307,19 (onze mil, trezentos e sete reais e dezenove centavos), e danos morais, no
importe de 100 salérios minimos. Afirma que contratou os servigos de cobranca de titulo do Banco Itat S/A, visando o
recebimento de valores de seus usuarios, de modo a que os titulos objeto de cobranga pudessem ser pagos em qualquer
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agéncia bancéria. Sustenta que atua no ramo de individualizacdo e administracdo de agua em condominios, nos quais
efetua a leitura e cobranga das contas de agua das unidades autbnomas, suprimindo o fornecimento de agua para as
unidades que ficam inadimplentes. Assevera que, em meados de setembro de 2007, dando por cumprimento contrato
celebrado com o condominio Serra Dourada, efetuou a supressdo do fornecimento de agua da unidade 54, do Bloco 03;
entretanto, foi surpreendida pela apresentacdo, pelo condémino, de boleto com o pagamento quitado. Afirma que o
conddbmino efetuou 0 pagamento junto a Ita Lotérica, o que de fato ocorreu; porém o repasse nao foi efetuado de forma
correta ao Banco Itad, no qual mantém a sua conta corrente, e ndo tendo 0 Banco Ital conseguido identificar o
pagamento, devolveu o titulo e o valor a Lotérica. Alega que até a presente data ndo conseguiu obter de qualquer dos
réus o valor pago por seu cliente e, diante de ndo ter em sua conta o registro do pagamento, efetuou o corte do
fornecimento de conta paga o que gerou acdo de indenizagdo por danos morais pelo condémino contra si com a sua
condenacdo ao pagamento de R$ 8.000,00. Aduz que, como se ndo bastasse, em 08/06/2009, o episddio se repetiu;
porém, nesse caso 0 conddmino enviou fax comprovando o pagamento o que evitou que se efetuasse a supressao do
fornecimento de &gua. A inicial veio instruida com documentos e as custas foram recolhidas. Citada, a Caixa
Econbémica Federal apresentou contestacdo alegando que a lotérica co-ré sé fez receber o bloqueto com cddigo de barras
incorreto e a Caixa encaminhou o valor paga ao Banco Ital, que o devolveu por inconsisténcia no codigo de barras,
inexistindo qualquer responsabilidade pelos fatos narrados na inicial. Sustenta que nédo houve falha na prestagdo de
servicos que ndo cometeu erro ou negligéncia no caso, sendo que o erro foi exclusivamente da parte autora e de
terceiros (fls. 97/103).1ta Loterias Ltda. contestou o feito aduzindo que todos os pagamentos séo transferidos a Caixa
Econdmica Federal, e o registro de pagamento é feito simultaneamente pelo sistema, tanto é que o comprovante ¢ da
Caixa Econdmica Federal. Sustenta que se houve algum equivoco quanto aos procedimentos entre a Caixa Econémica
Federal e 0 Banco Itat S/A, ndo pode ser responsabilizada. Com relagdo ao valor de R$ 77,19 (setenta e sete reais e
dezenove centavos), cumpre dizer que o codigo constante no comprovante de pagamento ndo é o seu. Aduz que néo deu
causa a falta de lancamento dos créditos em favor da autora, ndo possuindo relacdo com a causa dos alegados danos
sofridos pela mesma (fls. 108/112).0 Banco Ital S/A apresentou contestacdo alegando que as devolucgdes sé ocorreram
porque os dados constantes no cddigo de barras foram inscritos incorretamente quando do pagamento, inviabilizando o
crédito, porquanto dado do erro no codigo de barras, pelo qual é identificado cada boleto, ndo ha como identificar o
destinatario do crédito, e consequentemente, os valores ndo foram creditados a autora (fls. 135/146).Instadas a
especificar as provas que pretendiam produzir (fls. 148), a Caixa Econémica Federal requereu o julgamento antecipado
da lide (fls. 149) e a autora requereu a produgéo de prova oral (fls. 152). E o relatério. D E C | D 0.0 feito comporta
julgamento antecipado, porquanto nao ha necessidade de producdo de prova em audiéncia, nos termos do art. 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.Trata-se de pedido de indenizacdo por danos materiais e morais em razdo do ndo repasse a
autora dos valores pagos pelos seus clientes as rés. Primeiramente, ha de se registrar que a autora ajustou com o Banco
Itad um contrato de carteira de cobranca simples, no qual a ela recebe um software do banco para elaboragéo dos
boletos de cobranga, ficando entdo responsavel pela elaboracéo e impressdo dos boletos, seu envio aos destinatéarios,
sendo que tais boletos ndo contém a identificacdo individual de cada cliente. Cabe ao co-réu Banco Ital recepcionar as
quantias recebidas em suas agéncias pelos demais bancos em decorréncia do pagamento dos boletos, identificar através
da numeracdo do codigo de barras a quem pertence tal crédito e fazer o depdsito na respectiva conta, sendo que, em
caso de inconsisténcia de dado, os valores sdo devolvidos para o banco de origem, sendo exatamente 0 que ocorreu no
presente caso. I1sso porque, ao compararmos o codigo de barra constante do boleto de fls. 42, no valor de R$ 230,00
reais, emitido pela autora, através do sistema fornecido pelo co-réu Banco Itad, e o cédigo de barra constante do
Comprovante Pagamento de Bloqueto, de fls. 41, verifica-se que ha uma diferenca entre eles, ou seja, 0 nimero digitado
pelo atendente da co-ré Lotérica Ita difere do nimero constante do boleto, sendo vejamos:Boleto: 34191.75009
01982.470682 21970.33003 4 36250000023000 Recibo: 34191.75009 01_82.470682 21970.33003 4 36250000023000
Constata-se que o erro de digitacdo, no qual o atendente da casa lotérica deixou de digitar o nimero 9, entre 0s nimeros
1 e 8, gerou uma inconsisténcia no pagamento, na medida em que o codigo de barras constante do boleto ndo era o
mesmo daquele constante do recibo, razdo pela qual o co-réu Banco Itad, ndo conseguindo identificar a quem pertencia
o crédito, devolveu o valor ao banco de origem. O mesmo ocorreu com o pagamento no valor de R$ 77,19, muito
embora tenha ocorrido em outra casa lotérica, conforme se constata ao comparar o codigo de barra constante do boleto
de fls. 39, com o recebido de pagamento de bloqueto de fls. 37:Boleto: 34191.75009 09907.590682.21970.330003 1
4264000007719Recibo: 34191.75009 09900.590382.21970.330003 1 4264000007719 Verifica-se que, em ambos 0s
casos, 0 co-reu Banco Ital ndo contribuiu para o evento danoso descrito na inicial, sendo que 0 mesmo néo se pode
dizer da co-ré Casa Lotérica Ita e da Caixa Econdmica Federal. Os valores relativos aos dois boletos foram recebidos
pela co-ré Caixa Econdmica Federal, através de duas casas lotéricas, e foram repassados ao Banco Itad, que os devolveu
em face da inconsisténcia dos respectivos cddigos de barras, causados pelo erro da digitacdo de tais nameros pelos
atendentes das casas lotéricas, o que impediram a identificacdo do favorecido. Sendo a Caixa Econémica Federal
responsavel pelo credenciamento de agentes lotéricos que, em seu nome, prestam servigos bancarios, responde a
institui¢do financeira por eventuais erros cometidos por tais agentes, devendo ser reconhecida a responsabilidade civil
objetiva da Administragdo Publica, nos termos do 6° do art. 37 da Constituicdo Federal, o qual prevé que As pessoas de
direito publico e as de direito privado prestadoras de servi¢os publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel no caso de dolo ou culpa. No
caso dos autos, configurada estd a conduta ilicita da Caixa Econdmica Federal, através da Casa Lotérica, a par de restar
caracterizado o nexo causal entre esta conduta e o dano material perfeitamente demonstrado na inicial. Em decorréncia
da conduta da Casa Lotérica, a autora deixou de receber o valor de R$ 230,00 e de R$ 77,16, referentes aos boletos de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 94/379



cobranca, sendo condenada ao pagamento de indenizacdo por danos morais no valor de R$ 8.000,00, em razdo da
suspenséao do fornecimento de 4gua ao condémino, bem como gastou o valor de R$ 3.000,00, despendidos com a
contracdo de advogados para defendé-la na acdo declaratéria de inexigibilidade de débito e na acéo de indenizagéo por
danos morais, conforme resta comprovado nos autos, chegando tudo ao valor total de R$ 11.307,19. Ressalte-se, por
oportuno, que o pagamento de R$ 77,19 se deu em casa lotérica diversa da ré Ita Loterias Ltda., pelo que apenas a
Caixa Econdmica Federal devera responder por tal valor. Passo ao exame do pedido de indenizagdo por danos morais.
A controvérsia acerca da possibilidade da pessoa juridica sofrer dano moral ja foi dirimida, nos termos da Sumula n®
227 do Superior Tribunal de Justica, que dispde, in verbis: A pessoa juridica pode sofrer dano moral.No entanto, no
caso em tela, ndo ha que se falar em condenagdo da ré em danos morais tal como pretende a autora. Ora, para a
configuracao dos danos morais, imp&e-se que o sofrimento infligido & vitima seja de tal forma grave, invulgar, que
justifique a obrigacgéo de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. A
esse respeito, veja-se 0 magistério de Sérgio Cavalieri Filho: Nessa linha de principio, s6 deve ser reputado dano moral
a dor, vexame, sofrimento ou humilhacéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento
psicoldgico do individuo, causando-lhe aflices, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor,
aborrecimento, magoa, irrita¢do ou sensibilidade exacerbada estéo fora da érbita do dano moral, porquanto, além de
fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar,
tais situacGes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicoldgico do individuo. (Programa de
Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4? edigdo, 2003, p. 99).0s fatos indicados na inicial, por si s6, ndo
caracterizam o abalo a reputacdo da pessoa juridica que ensejaria a condenacgdo das rés ao pagamento de indenizagdo
por danos morais, na medida em que a autora, embora tenha afirmado que sua imagem ficou abalada dentro do
condominio, cujo fornecimento de dgua foi suspenso em uma unidade, bem como nos demais condominios que presta
Servigos na regiao, restringiu-se a juntar uma comunicagdo de uma moradora Solange - Bloco 03 ap. 61, do Condominio
Serra Dourada, que discorre sobre o0 seu descontentamento acerca da administracéo do referido condominio, bem como
da contratacio da empresa autora, informando que tem uma moradora que esta com processo contra a Etica na justica,
sem em nenhum momento indicar que acdo é esta e quais 0s motivos que a ensejaram. Isto posto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO quanto ao co-réu Banco Ital S/A, e condeno a autora ao pagamento de honorérios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa, devidamente atualizado. JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES
a acdo em face das co-rés Caixa Econdmica Federal e Casa Lotérica Ita para condena-las, solidariamente, ao pagamento
da quantia de R$ R$ 11.230,00 (onze mil, duzentos e trinta reais), e para condenar exclusivamente a Caixa Econdmica
Federal no valor de R$ 77,19 (setenta e sete reais e dezenove centavos), a titulo de danos materiais, em favor da autora,
acrescidas dos juros moratorios de 1% (um por cento) ao més a contar da data da citacdo, nos termos do artigo 406 do
novo Codigo Civil (Lei n° 10.486/02).0s honorarios advocaticios ficam reciproca e proporcionalmente distribuidos e
devidamente compensados entre a autora e as rés Caixa Econdmica Federal - CEF e Casa Lotérica Ita, segundo o art. 21
do C.P.C.Custas ex lege. P.R.I.

0024117-54.2009.403.6100 (2009.61.00.024117-2) - CICERO JUVINO DA SILVA(SP160237 - SOCRATES
SPYROS PATSEAS) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de rito ordinério, através do qual o autor pretende a condenacgdo da Unido ao pagamento de R$
100.000,00 (cem mil reais) a titulo de danos morais.Aduz, em sintese, que o Estado de S&o Paulo ndo lhe forneceu
médico assistente aos seus interesses em acdo a qual pleiteava beneficio auxilio-acidente, perante e. Justica Estadual,
fato este que Ihe causou dor, revolta e humilhagdo.Foram deferidos os beneficios da Justica Gratuita (fls.18).A Unido
apresentou contestacdo argiiindo, em preliminar, o indeferimento da peticéo inicial, por inépcia ou em razéo de ser parte
manifestamente ilegitima. No mérito, alega que o autor ndo comprovou os fatos alegados, bem como o dano
supostamente sofrido (fls.23/28).Réplica (fls.31/51).Instadas a se manifestarem acerca da producdo de provas (fls.68), o
autor requereu a producdo de prova testemunhal e depoimento pessoal (fls.70), a Uni&o informou que ndo teria provas a
produzir (fls. 72).E o relatério.Fundamento e Decido.Carente de acéo é aquele que ndo cumpre as condicdes da acio
(interesse de agir, possibilidade juridica do pedido e legitimidade de parte), ocasionando a extin¢do do processo sem
resolugdo do mérito nos moldes do art. 267, VI, do Cdodigo de Processo Civil.Por isso que a existéncia das condi¢des da
acao deve ser analisada antes mesmo de se adentrar no mérito causal. Legitimado passivo é aquele que resistiu a
satisfacdo do direito material discutido em juizo; aquele que pretensamente ameacou ou feriu a esfera de direitos do
autor que, por isso, pleiteia a tutela jurisdicional.Desse modo, reputa-se inGtil o provimento jurisdicional incapaz de
abranger os sujeitos que se encontram nos polos do conflito real e terdo suas esferas juridicas atingidas pela decisdo do
juiz. Vicente Greco Filho aponta que, muito embora a legitimidade seja examinada no campo processual, como
condicdo da agdo, a regra € a de que as normas definidoras da parte legitima estdo no direito material, porque é ele que
define as relagdes juridicas entre os sujeitos de direito, determinando quais os respectivos titulares (in: Direito
Processual Civil Brasileiro. Vol. I. Sdo Paulo: Saraiva, 2003. p. 79). Logo, s6 uma analise minuciosa das relagdes
juridicas entre os sujeitos processuais é que determinara a legitimidade, ativa ou passiva, ad causam. In casu, 0 autor
aduz que ganhou o beneficio de ser atendido pela Defensoria Pablica do Estado de Sao Paulo, em processo em que
pleiteava beneficio acidentério, perante a egrégia Justica Estadual, sem que o Estado de Séo Paulo Ihe tivesse fornecido
assistente técnico, a fim de confrontar o laudo judicial produzido naquele processo.Asseverou, inclusive, que a suposta
negativa de um perito para atuar como seu assistente técnico em determinado processo, ndo é culpa do 6rgdo Defensoria
Publica do Estado de S&o Paulo, mas sim por falta de aparelhamento e estrutura causadas pelo Estado de S&o Paulo,
Unico e exclusivo responsavel (fls.03).Nao ha, portanto, no pleito em questao, legitimidade da Unido Federal para

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 95/379



figurar como ré na presente acdo, pois quem teria deixado, segundo o autor, de nomear assistente técnico com objetivo
de confrontar o laudo produzido foi o Estado de Séo Paulo.Logo, ndo é a Unido, mas sim o Estado de S&o Paulo, com
personalidade juridica propria, dotado de autonomia politica e administrativa, quem teria legitimidade passiva ad
causam para figurar no pdlo passivo da presente acdo.Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem exame
do mérito, por ilegitimidade passiva ad causam, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.Deixo
de condenar o autor no pagamento de honorarios advocaticios, uma vez que € beneficiario da Justica Gratuita.P.R.1.C

EMBARGOS A EXECUCAO

0023360-31.2007.403.6100 (2007.61.00.023360-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008316-47.2000.403.0399 (2000.03.99.008316-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES) X
RENATA GANGI X MARIA DE LOURDES BALOTARI X INONE MARIA WERNECK DE OLIVEIRA X EDINA
MARIA ANDRADE DE MORAES HOLZER X EDMAR ROBERTO ALVES DE CARVALHO X JUREMAR DE
MELLO UMEHARA X FERNANDO LOPES DE OLIVEIRA X IARA DE ALMEIDA SERIO X BERNARDETE
GUIMARAES MAFRA X JOAO BERNARDO BANCIELLA(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLIE
SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

A UNIAO FEDERAL interpds os presentes embargos & execucéo da sentenca prolatada em seu desfavor na ag&o
ordinaria em apenso (autos n® 00083164720004030399).Alega, preliminarmente, nulidade do ato praticado pelo egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e requer o retorno dos autos ao referido Tribunal para suprir o vicio que
inquina o ato questionado.No mérito, aduz, em linhas gerais, que o indice pleiteado pelos embargados ja foi incorporado
nos seus respectivos vencimentos.Os embargados, devidamente intimados, apresentaram a impugnacéo de fls.
36/51.Decisdo do Juizo determinando a remessa dos autos & Contadoria Judicial.As fls. 307, a Segdo de Célculos
Judiciais informou que os embargados ja tiveram incorporado o reajuste de 28,86% sobre os valores dos seus
vencimentos, ndo havendo diferencas a serem apuradas.Os embargados discordaram do parecer da Contadoria
Judicial. A embargante concordou com as informacdes da Contadoria Judicial.E o relatério. DECIDO.Rejeito a
preliminar arguida pela Unido Federal, porquanto ndo ha qualquer vicio a ser sanado no que tange a adequada intimacao
do acérdéo de fls. 251/262, que reconheceu o direito a incorporacdo do indice aos autores, ora embargados. Conforme
se observa, as fls. 264-verso, dos autos principais, a Unido Federal foi devidamente intimada.No mérito, assiste razéo a
Unido Federal quando alega que o indice pleiteado pelos embargados ja foi incorporado nos vencimentos.Deveras,
conforme a informacgéo da Secdo de Céalculos Judiciais os embargados ja tiveram incorporado o reajuste de 28,86%
sobre os valores dos vencimentos, ndo havendo diferencgas a serem apuradas (fls. 307).Isto posto, JULGO
PROCEDENTES os embargos para declarar que ndo ha valores a serem executados pelos embargados, restando
prejudicada a execucgdo pleiteada nos autos principais.Condeno os embargados ao pagamento de honorarios
advocaticios que fixo em 10% do valor atribuido a causa.Anote-se nos autos da ac¢ao ordinaria.Oportunamente,
remetam-se os autos ao SEDI, para fazer constar corretamente o0 nome da embargada IVONE MARIA WERNECK DE
OLIVEIRA, conforme documento de fls. 31 dos autos principais.P.R.1.

0009567-88.2008.403.6100 (2008.61.00.009567-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0072160-05.1999.403.0399 (1999.03.99.072160-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
1726 - LILIANE MAHALEM DE LIMA) X DELMAR APARECIDO JOSE CYRILLO(SP174922 - ORLANDO
FARACCO NETO) X DORA MARTINS X LOURDES MARIA PINTO VAZ X MARIA DE LOURDES SILVA DE
CASTRO SARDINHA X SOLANGE DE ALMEIDA FREITAS(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS)
Recebo os presentes embargos de declaracdo, porquanto tempestivamente opostos e os acolho para suprir a contradi¢cdo
apontada pelo Embargante. Em relacéo aos honorarios advocaticios, assiste razdo ao embargante. Desse modo,declaro,
pois, a parte dispositiva da sentenca de fls. 47/49, que passa a ter seguinte redacdo: Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos, acolhendo os calculos apresentados pelos Embargados na agéo principal,
as fls. 605/607, e determinar, como valor da condenacgdo, a importancia neles consignada, atualizando-se a mesma até o
seu efetivo pagamento. Condeno o Embargante ao pagamento dos honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o
valor atribuido a causa. No mais, persiste a sentenca tal como lancada. P. Retifique-se o registro de sentenca, anotando-
se. Intimem-se.

0009468-84.2009.403.6100 (2009.61.00.009468-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005366-73.1996.403.6100 (96.0005366-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI
BERALDI) X TONINHO AUTO CENTER LTDA(SP101295 - SIDNEY EDUARDO STAHL)

A Unido Federal interpds os presentes embargos a execugdo da sentenga prolatada em seu desfavor na agéo ordinaria
em apenso (autos n° 0009468-84.2009.403.6100)Para tanto, propugna, em sintese, que a embargada fez incidir juros
SELIC sobre o valor devido a titulo de verba honoraria, o que ndo guarda respaldo no V. acérdao exeqiiendo nem na
legislacdo vigente. A embargada ndo apresentou impugnacao, conforme certiddo de fls. 12. Deciséo do Juizo
determinando a remessa ao Setor de Calculos e Liquidagdes para conferéncia dos calculos.Foram elaborados os calculos
de ligliidag&o, sobre os quais tiveram as partes oportunidade de se manifestar.A embargante concordou com os calculos
elaborados pela Contadoria (fls.42/43). J4 a embargada néo se pronunciou sobre os calculos elaborados (fls.18).E o
relatério.Fundamente e Decido. Os célculos elaborados pela Contadoria Judicial merecem total credibilidade, visto que
levam em conta os parametros do decidido no processo de conhecimento e a recomposi¢do integral do valor devido.In
casu, os calculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 14/15, confirmaram os calculos apresentados pela ora
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embargante (fls.06), sendo apenas constatada a diferenca infima de centavos.Desse modo, JULGO PROCEDENTES os
embargos para acolher os calculos elaborados pela Embargante as fls. 06/09 e determinar, como valor da condenacéo, a
importancia neles consignada, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento.Condeno a embargada ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente
atualizado.Anote-se nos autos da acdo principal.Prossiga-se na execucao, oportunamente.P.R.1.

0014978-78.2009.403.6100 (2009.61.00.014978-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0091734-27.1992.403.6100 (92.0091734-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS
CORDEIRO) X MARCUS VINICIUS BALLOCK X JOSE BALLOCK SOBRINHO - ESPOLIO X DAISY MARA
BALLOCK(SP059244 - DAISY MARA BALLOCK)

A Unido Federal interpds os presentes embargos a execugdo da sentenga prolatada em seu desfavor na agéo ordinaria
em apenso (autos n® 92.0091734-8)Para tanto, propugna, em sintese, pelo excesso de execucdo.A embargada nédo
apresentou impugnacao, conforme certidao de fls. 07. Decisdo do Juizo determinando a remessa ao Setor de Céalculos e
LiquidacGes para conferéncia dos calculos.Foram elaborados os célculos de liqliidagdo, sobre os quais tiveram as partes
oportunidade de se manifestar.A embargada e a embargante concordaram com os célculos elaborados pela Contadoria
(fls.12 - v e fls.13).E o relatério.DECIDO. Verifico que a embargada concordou com os célculos elaborados pela
Contadoria (fls. 12 - v), bem como a embargante (fls. 13).Isto posto, diante da concordancia das partes, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos para acolher os calculos elaborados as fls. 09/10 e determinar, como
valor da condenacdo, a importancia neles consignada, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento.Os
honorérios advocaticios ficam compensados entre as partes proporcionalmente, tendo em vista que a embargante venceu
apenas em parte, 0 mesmo se dando com o(s) embargado(s), conforme previsto no artigo 21 do Cddigo de Processo
Civil.Anote-se nos autos da acéo principal.Prossiga-se na execugéo, oportunamente.P.R.1.

0024003-18.2009.403.6100 (2009.61.00.024003-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047951-04.2000.403.6100 (2000.61.00.047951-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X
OSVALDO JOAO CHECHIO X SILVIA MARIA AIDAR FERREIRA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E
SP151439 - RENATO LAZZARINI E SP153651 - PATRICIA DAHER LAZZARINI)

A UNIAO FEDERAL, ora embargante, opde os presentes embargos a execucio da conta de liquidagéo de fls. 156/158
elaborada nos autos principais (AO n° 00479510420004036100).Alega que os valores apresentados estdo equivocados,
configurando excesso de execugdo, nos termos do artigo 741, inciso V, do Cédigo de Processo Civil. Aduz, que na
planilha apresentada pelos embargados, néo foi efetuado o ajuste anual do Imposto de Renda, bem como néo foi
aplicada devidamente a taxa SELIC a partir da retengéo, em flagrante descompasso com os termos da sentenca.Os
embargados, devidamente intimados, apresentaram impugnagdo as fls. 41/45, alegando litigancia de ma-fé pela
resisténcia injustificada ao andamento do processo, requerendo a improcedéncia dos embargos. Decisdo do Juizo
determinando a remessa dos autos & Contadoria Judicial (fls. 46).As fls. 47 a Secéo de Calculos Judiciais Civeis
solicitou que fossem acostados nos autos os valores referentes as verbas de abono pecuniario de férias para correta
elaboracgdo da reconstituicdo das declaragdes de ajuste anual e dos valores a repetir.Intimada a se manifestar acerca da
solicitagdo de fls. 47, a embargante peticionou, as fls. 51, esclarecendo que os valores referentes as verbas de abono
pecuniério de férias solicitado pela dd. Contadoria Judicial encontra-se as fls. 27 e 28 dos autos da A¢do Ordinaria n°
2000.61.00.047951-3 em apenso.As fls. 55 a Se¢do de Calculos Judiciais Civeis reiterou o pedido de acostamento dos
comprovantes dos valores referentes ao Abono Pecuniario de Férias pagos a época para elaboracao dos
calculos.Despacho deste Juizo, as fls. 57, esclarecendo que os documentos solicitados pela Contadoria as fls. 55, ja se
encontram acostados as fls. 22 e 23 dos autos da a¢do ordinaria em apenso, bem como as fls. 51/53 do presente feito,
bem como determinando o retorno dos autos a Contadoria Judicial para cumprimento do despacho de fls. 46.Elaborados
os calculos de liquidacao (fls. 58/60), sobre os quais tiveram as partes oportunidade de se manifestar.Os embargados
concordaram com os calculos de fls. 59/60.A embargante discordou dos referidos célculos.E o
relatério.DECIDO.Inicialmente, cabe esclarecer que a propositura de embargos & execuc¢do, ainda que fundados em tese
superada pela jurisprudéncia, ndo importa em litigdncia de ma-fé, e tampouco implica ato atentat6rio a dignidade da
justica, para efeito de fixacdo de multa e indenizacdo, mesmo porque o direito da Unido Federal de oposigéo de
embargos a execucdo efetivamente ndo se enquadra em qualquer das hipdteses previstas nos arts. 17 e 600, ambos do
Cadigo de Processo Civil, respectivamente.No mérito, a r. sentenca de fls. 57/70 (autos principais) julgou parcialmente
procedente o pedido formulado nos autos, condenando a Unido Federal a proceder a compensacdo dos valores pagos
indevidamente, as quantias descontadas sob o titulo de imposto de renda, calculada com base nos montantes
indenizatdrios recebidos por ocasifes das conversdes de um terco das férias dos autores em abono pecuniério,
respeitada a prescrigdo quinguenal, corrigido monetariamente através dos indices acima descritosO e. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, apreciando os recursos de ambas as partes, manteve a r. sentenca a quo e, no tocante a corre¢éo
monetaria, dispds no v. acérdao transitado em julgado:Cumpre registrar que o pedido é de compensacao o préprio
imposto de renda pessoa fisica.De outra parte, a atualizagdo monetéria e a incidéncia de juros moratorios sobre os
créditos e os débitos compenséveis sdo temas com jurisprudéncia pacifica no &mbito do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se (1* Turma-Min. Teori Albino Zavascki - Resp n® 952809/SP -04/09/2007):2. Nos casos de repeticdo de
indébito tributario, a orientacdo prevalente no ambito da 12 Secdo quanto aos juros pode ser sintetizada da seguinte
forma: (a) antes do advento da Lei 9.250/95, incidia a correcdo monetaria desde o pagamento indevido até a restituicao
ou compensacédo (Sumula 162/STJ), acrescida de juros de mora a partir do transito em julgado (Simula 188/STJ), nos
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termos do art. 167, Unico, do CTN; (b) ap6s a edicdo da Lei 9.250/95, aplica-se a taxa SELIC desde o recolhimento
indevido, ou, se for o caso, a partir de 1/01/1996, ndo podendo ser cumulada, porém, como qualquer outro indice, seja
de atualizagdo monetaria seja de juros, porque a SELIC inclui, a um sé tempo, o indice de inflagdo do periodo e a taxa
de juros real.3. A 12 Secéo desta Corte, no julgamento do EREsp 548.711/PE, Min. Denise Arruda, DJ de 28/05/2007
(sessdo de 25/04/2007), assentou a orientacdo de que os indices a serem utilizados na repeticdo ou compensacdo de
indébito tributario sdo os seguintes; (a) IPC, em janeiro e fevereiro de 1989, e de mar¢o/1990 a fevereiro /1991; (b)
INPC, de marco a dezembro/1991; c) UFIR, de janeiro/1992 a dezembro/1995; (d) taxa SELIC, exclusivamente, a partir
de janeiro/1996; com observancia dos seguintes indices: janeiro/1989 (42,72%), fevereiro/1989 (10,14%), margo/1990
(84,32%), abril/1990 (44,80%), maio/1990 (7,87%) e fevereiro/1991 (21,87%) (fls. 144/145 dos autos
principais).Mediante os critérios acima fixados a Secéo de Célculos Civeis elaborou os célculos de fls. 59/60.
Analisando os referidos célculos, constata-se que inexiste razdo a Unido Federal ao alegar excesso de execucao.|sso
porque a Contadoria elaborou calculos atualizados monetariamente através da taxa SELIC a partir de janeiro/1996, nos
termos do r. julgado de fls. 57/70 e v. acérdao de fls. 129/146, calculados através dos valores de IR retido a época.Ja
nos calculos elaborados pela Unido Federal, as fls. 05/09, foram consideradas as reconstitui¢ces das declaracGes de
ajuste anual dos autores de fls. 10/38; porém, ao invés de utilizar o valor do abono pecuniério de férias, utilizou o
proprio valor do IR retido & época, resultando em valor inferior ao devido, conforme informagdes da Secéo de Calculos
Judiciais Civeis (fls. 58).Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos, acolhendo os calculos
apresentados pela Contadoria, as fls. 59/60, como valor da condenacéo, a importancia neles consignada, atualizando-se
a mesma até o seu efetivo pagamento. Condeno a embargante em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o
valor da causa.Sentenca dispensada do reexame necessario por forga do disposto no artigo 475, 2°, do Cddigo de
Processo Civil.Anote-se nos autos da acéo ordindria. Prossiga-se nos autos principais, oportunamente.P.R.1.

0013292-17.2010.403.6100 (2000.03.99.002963-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002963-26.2000.403.0399 (2000.03.99.002963-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS
CORDEIRO) X CELIA FERRI KONOPINSKI(SP150591 - SIMONE CRISTINA DOS SANTOS E SP144356 -
RONALDO DE OLIVEIRA BITTENCOURT)

A Unido Federal interpds o presente embargo a execucao da sentenca prolatada em seu desfavor na agéo ordinaria em
apenso (autos n° 0002963-26.2000.4.03.0399). Para tanto, argiliu o excesso de execucao, conforme planilha que juntou
aos autos.Foi concedido a embargada oportunidade para impugnacéo, ocasido em que a mesma concordou com os
calculos apresentados pela embargante (fls.15). E o relatério.Fundamento e Decido.Diante da concordancia expressa da
embargada, as fls. 15, prevalecem os calculos apresentados pela Unido Federal, no valor de R$ 1.475,48 (um mil,
quatrocentos e setenta e cinco reais e quarenta e oito centavos).Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os
embargos para acolher os célculos elaborados as fls. 09/11 e determinar, como valor da condenacéo, a importancia neles
consignada, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento. Condeno a embargada ao pagamento de honorarios
advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente atualizado.Anote-se nos autos da a¢éo
principal.Prossiga-se na execucdo, oportunamente.P.R.1.

0015615-92.2010.403.6100 (91.0671598-2) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0671598-
91.1991.403.6100 (91.0671598-2)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIROQ) X
DORACY DE MARIA DI MUNNO CORREA X UNIAO FEDERAL X JOAO BATISTA DAUD X UNIAO
FEDERAL X ISALTINO BERNADOCHI JUNIOR X UNIAO FEDERAL X DORACY DE MARIA DI MUNNO
CORREA X JOAO BATISTA DAUD X ISALTINO BERNADOCHI JUNIOR(SP103876 - RICARDO LARRET
RAGAZZINI)

A Unido Federal interpds os presentes embargos a execugdo da sentenga prolatada em seu desfavor na agéo ordinaria
em apenso (autos n° 06715989119914036100).Alega que os embargados aplicaram aos calculos juros indevidos, ja que
contados a partir do recolhimento indevido e ndo do transito em julgado.Foi concedido aos embargados oportunidade
para impugnagio, ocasi&o em que 0s mesmos concordaram com os célculos apresentados pela Unido Federal.E o
relatério. DECIDO.Diante da concordancia expressa dos embargados, as fls. 19, JULGO PROCEDENTES os embargos
para acolher os calculos elaborados as fls. 07/13 e determinar, como valor da condenacéo, a importancia neles
consignada, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento. Condeno os embargados ao pagamento de honoréarios
advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente atualizado.Anote-se nos autos da acao
principal.Prossiga-se na execucdo.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0023841-62.2005.403.6100 (2005.61.00.023841-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0058241-46.1999.403.0399 (1999.03.99.058241-8)) UNIAO FEDERAL (Proc. GLADYS ASSUMPCAO) X
ARMINDA MEDEIROS X CLAUDIA MAZITELI TRINDADE X LUCIANA REAL LEITE BENEDICTO X
MARCIA PANNUNZIO LOECK X MARIA DAS GRACAS NUNES DE OLIVEIRA X NORIANE CAETANO X
PATRICIA VANESSA KISHI X ROSANGELA PAULA DE OLIVEIRA X SONIA MARIA HENNIES LEITE X
WILSON SEIXAS DE CARVALHO FILHO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

A UNIAO FEDERAL interpds os presentes embargos & execucéo da sentenca prolatada em seu desfavor na ag&o
ordinaria em apenso (autos n® 00582414619994030399).Para tanto propugna, em sintese, pelo reconhecimento do
excesso de execugdo conforme ADI 1797/2000-PE, que limitou o direito a percepgédo de 11,98% ao periodo de abril de
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1994 a dezembro de 1996, com o intuito de demonstrar que os embargados receberam a quantia a maior a titulo da
aplicacdo do percentual de 11,98%.Requer, ainda, o reconhecimento da inexisténcia de sucumbéncia, diante da
satisfacdo integral da pretensdo dos embargados na esfera administrativa, arcando cada parte com os honorarios de seus
advogados, ou seja, determinado o pagamento dos honorarios advocaticios, por equidade, com base no valor da causa
ou em outro valor arbitrado por esse Juizo.Bem assim, requer, no caso de serem admitidos os juros de mora, no periodo
de abril de 1994 a dezembro de 1996, calculados na data da citacdo até os pagamentos administrativos, seja acolhido o
total apurado pela Assessoria Técnica desta Procuradoria, no valor de R$ 28.543,75, atualizado para 11/2003, sendo R$
25.948,86 referentes a juros e R$ 2.594/89 a titulo de honorarios advocaticios.Os embargados apresentaram
impugnacao, as fls. 50/72.Deciséo do Juizo determinando a remessa dos autos ao Contador Judicial para elaboracdo dos
calculos, nos termos do v. acorddo de fls. 177, transitado em julgado (fls. 248), face a divergéncia apontada pelas
partes.Elaborados os célculos de liquidacéo (fls. 109/130), sobre os quais tiveram as partes oportunidade de se
manifestar.Os embargados concordaram com os calculos elaborados pela Contadoria. A Unido Federal, por sua vez,
discordou dos mesmos.Determinado o retorno dos autos ao Contador para esclarecimentos acerca das divergéncias
apontadas na peticdo de fls. 138/144.Elaborados novos calculos de liquidacdo de fls. 154/169, sobre 0s quais tiveram as
partes oportunidade de se manifestar.Os embargados concordaram com os célculos elaborados pela Contadoria (fls.
173/175). A Unigo Federal apresentou manifestacio as fls. 178/183.E o relatério. DECIDO.De uma anélise dos autos,
verifica-se que a divergéncia entre as partes diz respeito aos calculos elaborados pelo Sr. Contador, as fls. 138/144, no
tocante a incidéncia de honorarios advocaticios sobre os créditos recebidos administrativamente pelos autores, ora
embargadosA r. sentenca proferida nos autos da Acao Ordinaria n°® 0058241-46.1999.4.03.0399, julgou procedente a
acdo para condenar a ré a proceder ao reajuste dos vencimentos dos autores em 11,98% (onze virgula noventa e oito por
cento), a partir do més de margo de 1994 ou das datas em que efetivamente tomaram posse e entraram em exercicio,
bem como para incorporar aos vencimentos ou proventos, na forma ora estabelecida, eventuais reajustes posteriormente
concedidos (fls. 122/134).A r. sentenca também condenou a ré, ora embargante, ao pagamento dos honorario
advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o total da condenacao, e também ao reembolso das custas
processuais. Diante disso, inexiste razdo a Embargante ao argumentar que ndo hé que se falar em pagamento de
honorarios advocaticios aos patronos dos exequentes nos moldes pretendidos, porque seu adimplemento ocorreu
independentemente da demanda e antes mesmo de seu transito em julgado.Também néo tem razdo ao propugnar que
cada uma das partes arque com os honorérios advocaticios, ja que isto é cabivel somente se presente a hipétese prevista
no artigo 21, caput, do Codigo de Processo Civil, conforme transcrito a seguir: Se cada litigante for em parte vencedor e
vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles os honorarios e despesas.Saliento
que os honorarios advocaticios incidem sobre a totalidade dos valores devidos aos autores, ora embargados, nao
importando se foram pagos administrativamente ou ndo, salvo se anteriores a propositura da ac&o, 0 que ndo é o caso
dos autos.Confira-se, a respeito, a seguinte ementa de acérdio.PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO -
PAGAMENTO ADMINISTRATIVO COMPENSADO NA FASE DE LIQUIDACAO -HONORARIOS
ADVOCATICIOS - INCIDENCIA DO PERCENTUAL. | - O pagamento antecipado de valores devidos feito apos o
ajuizamento da acdo, ndo isenta a parte sucumbente do pagamento de honorarios advocaticios incidentes, na
integralidade desse valor. 1l - O pagamento administrativo sé reforca a legitimidade do direito postulado pelos autores,
diante do reconhecimento do fato pelo devedor, pois quem reconhece o pedido, assim como odesistente, tem o dever de
pagar as despesas e honorarios. I11 - A apelacéo civel improvida.Origem: TRIBUNAL- SEGUNDA REGIAOClIasse: AC
- APELACAO CIVEL - 225281UF: RJ Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMAData da decisdo: 04/06/2001 Fonte DJU
DATA:09/08/2001 Relator(a) JUIZ NEY FONSECA E essa exatamente a situagio versada nos autos, em que o
pagamento administrativo feito pela embargante, Unido Federal, s6 vem a corroborar o direito dos embargados e o
dever daquela quanto ao pagamento de honoréarios.Desse modo, prevalecem os célculos elaborados pelo Setor de
Calculos e Liguidacoes as fls. 154/168, ndo somente por estarem em consonancia com o julgado, mas também por
terem sido realizados com base nas normas padronizadas decorrentes do Provimento n.° 64/05 da E. Corregedoria Geral
da 3?2 Regido, bem como por serem inferior ao inicialmente pleiteado pelos embargados.Isto posto, JULGO
PROCEDENTES EM PARTE os embargos para acolher os calculos elaborados as fls. 154/168 e determinar, como
valor da condenacdo, a importancia neles consignada, atualizando-se a mesma até o seu efetivo pagamento. Os
honorarios advocaticios ficam reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre as partes, tendo em vista
gue a embargante venceu apenas em parte, 0 mesmo se dando com os embargados, conforme previsto no artigo 21 do
Cadigo de Processo Civil.Anote-se nos autos da agdo principal.Prossiga-se na execucao, oportunamente.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0049151-22.1995.403.6100 (95.0049151-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON
PIETROSKI E SP104018 - PATRICIA EUFROSINO LEMOS E SP084260 - MARIA FERNANDA FERRARI
MOYSES E SP114904 - NEI CALDERON) X MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA FERNANDES - ME X MARCO
ANTONIO DE OLIVEIRA FERNANDES

Trata-se de Acéo de Execucgdo, promovida pela Caixa Econdmica Federal, para a cobranca de valor decorrente do
Contrato de abertura de crédito rotativo com obriga¢des e garantia fidejussoria. O feito encontrava-se em regular
andamento quando a exequente formulou pedido de desisténcia da acdo, requerendo homologacao, nos termos da
legislacdo vigente. Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, a desisténcia
formulada pela exeqiiente CAIXA ECONOMICA FEDERAL, conforme requerido as fls.183. Em conseqiiéncia,
declaro extinto o processo, sem julgamento do mérito, tendo como fundamento o art. 267, V111 do Cédigo de Processo
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Civil. Apés o transito em julgado desta, arquivem-se os autos, observando-se as cautelas legais. P.R.I.

0022197-65.1997.403.6100 (97.0022197-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONGA E SP090575 - REINALDO CARAM E SP181388 - EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO
DIAS) X BAZEVANI IMOVEIS E ADMINSTRACAO S/C LTDA X JOAO APARECIDO BAZOLLI X MARIA
RITA DE SOUZA BAZOLLI

Trata-se de Ac¢do de Execucdo, promovida pela Caixa Econémica Federal, para a cobrancga de valor decorrente do
Contrato de abertura de crédito com garantia real e fidejusséria. O feito encontrava-se em regular andamento quando a
exequente formulou pedido de desisténcia da acdo, com fulcro nos artigos 158, paragrafo Unico, 267, inciso VIII e 569
do Caodigo de Processo Civil. Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenca, para que surta seus efeitos de direito, a
desisténcia formulada pela exeqiiente CAIXA ECONOMICA FEDERAL, conforme requerido as fls.285/286. Em
consequéncia, declaro extinto o processo, sem julgamento do mérito, tendo como fundamento o art. 158, paragrafo
Unico, 569 e 267, VIII, todos do Cédigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado desta, promova a Secretaria 0
desentranhamento dos documentos que instruiram a inicial, em conformidade com as cépias fornecidas pela exeqiiente
e gque se encontram na contra capa dos autos, com a respectiva certiddo. Oportunamente arquivem-se 0s autos,
observando-se as cautelas legais. P.R.1.

0010218-52.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X METALURGICA WALROMI LTDA X WALTER RIGOLON X
ROBERTO DA COSTA PROCOPIO

A Caixa Econémica Federal, acima nomeada e qualificada nos autos, obteve cumprimento da obrigacéo referente ao
pagamento do débito proveniente do titulo de Cédula de Crédito Bancério Giro Caixa instantaneo. Tendo em vista a
ocorréncia da satisfacdo da obrigacdo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execucao, em
virtude do disposto no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

CAUTELAR INOMINADA

0042084-79.1990.403.6100 (90.0042084-9) - USINA SANTA ELISA S/A(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS
E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL

A UNIAO FEDERAL, na fase de execugéo de sentenca, obteve a conversdo em renda do total dos valores depositados
nas contas judiciais relacionadas as fls. 212/225, em conformidade com o r.julgado. Tendo em vista a ocorréncia da
satisfacdo da obrigacdo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execucéo, em virtude do
disposto no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do Codigo de Processo Civil. Apos o transito em
julgado desta, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.1.

0051152-09.1997.403.6100 (97.0051152-9) - PHILCO TATUAPE RADIO E TELEVISAO LTDA(SP017663 -
ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

A requerente, acima nomeada e qualificada nos autos, propde a presente acdo cautelar, com pedido de medida liminar,
em face da Unido Federal objetivando a concessdo de medida liminar para, mediante apresentacdo de fianca bancaria,
ndo seja inscrita em Divida Ativa o débito constante da deciséo proferida na NDFG n° 22.644/90, ou, uma vez inscrito,
cesse 0s efeitos desta inscricdo e que também ndo seja incluido o seu nome na lista do CADIN. Alega que, em
31/01/1990, ap6s visita realizada em suas dependéncias pela fiscalizacdo do entdo IAPAS, foram lavradas contra si a
Notificacdo fiscal de Lancamento de Débito - NFLD n° 103.181 e a Notificagdo para Depdsito de Fundo de Garantia n°
22644, sob o fundamento de que no periodo compreendido entre 01/85 a 05/85, deixou de recolher parcelas devidas a
titulo de contribuicBes previdencidrias e Fundo de Garantia por Tempo de Servico incidentes sobre estimativa de folha
de pagamento para obra complementar estimada em 7.662,61 m. Afirma que, nos termos relatados pelo entdo IAPAS,
houve a verificacdo da ndo existéncia de recolhimento especifico para a constru¢do em pauta e nem registros contabeis
em contas proprias do Ativo Imobilizado, o que deu ensejo a mencionada lavratura. Apos apresentado recurso
administrativo, foi reconhecida a decadéncia guinguienal no que se refere a 6.952 m da &rea construida, restando
controversos 710,61m. Sustenta que a notificacdo é nula por falta de embasamento legal que suporte a exacéo nela
contida, ja que segundo consta da notificacdo o débito se refere aos depdsitos do FGTS previstos no artigo 9°, da Lei n°
5.107/66, com as alteracdes do DL n°® 20/66 e regulamentado pelo Dec. N° 59.820/66, e a mencionada legislacdo diz
respeito a transferéncia da conta vinculada de empregado falecido para os seus dependentes, ou seja, a propria
legislacdo citada pela fiscalizagdo ndo faz mencéo a calculo de FGTS sobre metragem apurada em obra (construcao).
Aduz que cobranga de célculo de FGTS em fungdo de construgdo civil é indevida na medida em que a lei é clara ao
afirmar que a base de célculo sera sempre o salario percebido, sendo impossivel a aplicacdo de metragem quadrada de
obra construida como tal. Assegura ser manifestamente ilegal a cobranga de FGTS sobre valor hipotético, até mesmo
porque impossivel de se vislumbrar o crédito perante a conta vinculada, j& que inexiste em tal situacéo a figura do
empregado optante, prevista pela legislacdo vigente a época. Defende que os valores mencionados encontram-se
abrangidos pela decadéncia ja que a area de 6.952m foi construida anteriormente a 1985, conforme faz prova os carnés
do IPTU emitidos pela Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, encontrando-se, portanto, num periodo anterior a cinco
anos da lavratura da NDFG n° 22.644, sendo que nos o recurso administrativo interposto em face da NFLD, a
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ocorréncia da decadéncia ja foi reconhecida, excluindo-se para tanto os valores referentes a area construida
anteriormente a 01/85, consistente em 6.952m. Sustenta que a contribuicdo ao FGTS se sujeita ao regime tributario da
constituicdo e do CTN, inclusive quanto aos prazos prescricionais e decadenciais. Alega que, ainda que se entenda
devida a contribuicdo para o FGTS cujo fato gerador seja a realizacdo de obra de construcéo, esta ndo seria legitima, ja
que as mencionadas obras foram realizadas com méao de obra propria, sobre a qual ja era obrigada ao recolhimento do
FGTS devido, assim, a cobranca pretendida constitui bis in idem. Por fim, afirma que, caso restem ultrapassados 0s
argumentos anteriormente formulados, os valores levantados pela fiscalizagéo e constantes da notificagdo ndo devem
ser aceitos ja que em 31/01/1990 foi notificada ao pagamento de NCz$ 75,88, aplicando sobre a diferenca a aliquota de
8% e mencionando que os valores sdo originarios de 1985, periodo supostamente apurado, ja efetuando o corte de trés
zeros para transposicéo dos valores de cruzados para cruzados novos, razdo pela qual ndo hé que se falar em correcgdo
dos valores apurados nem tampouco em valores originarios, mormente porque a notificacdo deve conter o valor devido
a época da lavratura. Contudo, apés diligenciar junto a CEF para apuracéo dos valores atualizados, foi informada que o
débito monta em R$ 69.145,10, sendo que independentemente do indice de atualizagdo que se utilize, ou ainda a data
que se tome para base de célculo, o valor vislumbrado pela CEF é abusivo e desmesurado. Inicial instruida com
documentos, tendo sido pagas as custas. O pedido de medida liminar foi deferido (fls. 117/118). A requerente
apresentou carta de fianga bancéria (fls. 121/127). Citada, a requerida Unido Federal propugnou pela improcedéncia da
acdo (fls. 129/130). Foi dada a requerente oportunidade para réplica. A Unido Federal requereu a desconsideracao do
efeito suspensivo a carta ofertada, possibilitando-se seu levantamento (fls. 167/168). E o relatério. D E C | D OO
pedido é improcedente. Com efeito, sdo requisitos da tutela cautelar o fumus boni juris e o periculum in mora. Desta
forma, para a concesséao da tutela cautelar € mister que seja demonstrada a probabilidade da existéncia do direito a ser
defendido no bojo da acdo principal, vale dizer, deve-se incursionar na andlise da relacéo juridica de direito material,
ainda que a atividade cognitiva, para este especifico fim, seja superficial. Faz-se necessario, por conseguinte, a
verificacdo acerca da existéncia de um direito material passivel de protecdo provavel.N&o se olvide, ademais, do carater
provisorio e instrumental da tutela cautelar, porquanto se destina, exclusivamente, a assegurar o resultado util do
processo principal.No caso em testilha, verifica-se que houve prolagdo de sentenca de improcedéncia na acdo principal,
de forma que ausente o requisito concernente ao fumus boni juris, vale dizer, verifica-se que inexiste a probabilidade de
existéncia do direito material da parte requerente. Com efeito, dispde o art. 808, 111, do Cédigo de Processo Civil, que
cessard a eficacia da medida cautelar se o juiz declarar extinto o processo, com ou sem julgamento de mérito.Nesse
sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR.
IMPROCEDENCIA DA DEMANDA PRINCIPAL. ART. 808, Ill, DO CPC. CESSACAO DA EFICACIA DA
MEDIDA CAUTELAR. 1. A extin¢do do processo principal em desfavor do autor descaracteriza o fumus boni juris,
impondo a aplicacdo do art. 808, 111, do CPC, consoante a sua melhor exegese. 2. Precedentes jurisprudenciais desta
Corte. PROCESSUAL CIVIL. PLURALIDADE DE PROCURADORES. SUFICIENCIA DA INTIMACAO DE
APENAS UM. PROCESSO PRINCIPAL E MEDIDA CAUTELAR. JULGAMENTO. 1. Esta assentado na
jurisprudéncia, inclusive do Supremo Tribunal Federal, que constando da mesma procuragdo o nome de Varios
advogados basta que a intimacg&o seja feita a um deles. 2. Segundo a letra do art. 808, 111, do Cddigo de Processo Civil,
cessa a eficacia da medida cautelar quando declarado extinto o processo principal, com ou sem julgamento de mérito. 3.
Precedentes. 4. Recurso especial ndo conhecido. (Resp 488.913/BA, Relator Ministro Fernando Gongalves, DJ de
154.03.2004) MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL. AQAO REVISIONAL JULGADA
IMPROCEDENTE, EXTINTA A CAUTELAR PREPARATORIA. REVOGACAO DA LIMINAR. LEGALIDADE. -
Cessa a eficacia da liminar se o Juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento de mérito (art. 808,
111, do CPC). - Julgadas concomitantemente a acéo principal e a cautelar, interposta apelacéo Unica e global, ao Juiz
cabe recebé-la com efeitos distintos, a correspondente a medida cautelar no efeito tdo-somente devolutivo (art. 520, 1V,
do CPC). Recurso ordinario improvido. (ROMS 11384/SP, Relator Ministro Barros Monteiro, DJ de 19.08.2002) 3.
Recurso especial improvido. (REsp 647.868/DF, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 22.8.2005, p. 132). Diante
do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a acdo e revogo a liminar anteriormente concedida as fls. 117/118.A
condenacdo em custas e honorarios na a¢do principal compreende esta cautelar.P. R. 1.

0022524-97.2003.403.6100 (2003.61.00.022524-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018732-38.2003.403.6100 (2003.61.00.018732-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X HENRY LEON(SP026420 - OTONIEL DE MELO GUIMARAES E
SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES)

A Unido Federal prop0s a presente agdo cautelar incidental de exibicao de documento, distribuida por dependéncia a
acdo anulatoria de debito fiscal n® 2003.61.00.018732-1, em face de Henry Leon, visando a exibicéo de seu extrato
bancério referente ao periodo de 04/08/95 ou 16/01/96. Sustenta que o requerido alega na ac&o principal que a autuacéo
fiscal do INSS € nula, uma vez que os pagamentos feitos pela empresa Henry Leon & Cia efetuaram em seu nome nao
se tratavam de distribuicdo de pro-labore, mas sim de pagamento de empréstimo. Afirma que o requerido alega na a¢éo
principal ter emprestado R$ 350.000,00 a empresa Henry Leon & Cia da qual € sécio, em 04/08/95, embora o contrato
de mutuo sé tenha sido assinado em 16/01/1996, razdo pela qual requer a juntada do seu extrato bancério referente aos
periodos de 04/08/95 ou 16/01/96, para que comprove a transferéncia de R$ 350.000,00 de sua conta particular para a
conta da empresa tomadora do empréstimo. Intimado, Henry Leon ofereceu sua resposta afirmando néo ser parte da
acdo que derivou o presente pedido exibitorio, a qual tem como autora a empresa Henry Leon & Cia Ltda, uma
sociedade por quotas de responsabilidade limitada, e como réu o INSS, havendo, portanto, notério equivoco do 6rgdo
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previdenciario, ja que ndo sendo parte do processo principal, nada deduziu. Afirma que ndo emprestou a quantia de R$
350.000,00 para a empresa Henry de Leon & Cia Ltda. de uma s6 vez, nem tampouco o contrato de mutuo estabeleceu
desta forma. Sustenta a desnecessidade do pedido para exibicdo dos extratos bancéarios ja que os documentos
comprobatdrios das transferéncias dos valores mutuados pelo requerido para a empresa mutuaria ja se encontram nos
autos principais. Por fim, afirma ndo possuir os documentos em quest&o, por se tratar de extratos de sua conta corrente
dos anos de 1995 e 1996 (fls.15/21) . A requerente apresentou réplica as fls. 23/25.0 julgamento foi convertido em
diligéncia para que as partes se manifestassem se porventura tinham provas a produzir, bem como foi determinada a
retificacdo do polo passivo da acdo devendo constar Henry Leon no lugar de Henry Leon & Cia. Ltda. Henry Leon &
Cia Ltda. informou ndo ter provas a produzir (fls. 29/30).A Unido requereu a retificacio da autuacdo, bem como
reiterou seu pedido inicial (fls. 35). O requerido foi intimado a se manifestar (fls. 36). Henry Leon & Cia Ltda. alegou
que em momento algum foi alegado que a transferéncia de R$ 350.000,00 de uma sd vez, ou ainda, que a dita
transferéncia se deu por intermédio de cheques. Afirma que ndo possui extratos bancarios de sua conta que datam de
mais de dez anos, e ainda que possuisse, de nada serviriam para dirimir ou solucionar o feito, pois a quantia nao foi
transferida de uma so6 vez (fls. 39/41). Intimada, a Unido requereu fosse oficiada a institui¢do financeira da qual o Sr.
Henry Leon é cliente para que esclarega se houve langcamentos de débitos a sociedade Henry de Leon & Cia Ltda. no
periodo de 04/08/1995 a 16/01/1996. Informou, outrossim, que a SRFB foi oficiada para que afira se o Sr. Henry Leon
tinha lastro financeiro para fazer a citada operagdo, bem como se tal negdcio encontra base nas suas declaragdes fiscais
prestadas no periodo (fls. 117/118).E o relatério.DECIDO.De inicio, necessario se faz retificar a autuacéo para fazer
constar a Unido Federal no lugar do Instituto Nacional do Seguro Social no p6lo ativo da presente agdo, em virtude do
artigo 16, da Lei n° 11.457/07. Trata-se de pedido incidental de exibicéo de documento, na qual a Uni&o Federal
pretende que o requerido Henry Leon apresente visando a exibicdo de seu extrato bancério referente ao periodo de
04/08/95 ou 16/01/96.Com razdo o requerido Henry Leon quando alega néo ser parte legitima para figurar nesta acao
cautelar de exibicdo de documentos, uma vez que a a¢do principal (n° 2003.61.00.018732-1) foi ajuizada pela empresa
Henry Leon & Cia Ltda e ndo pela pessoa fisica Henry Leon, diante do que fica evidenciada a sua falta de legitimidade
para figurar no pélo passivo da presente acdo.Além disso, verifica-se que a exibicdo dos extratos bancarios da pessoa
fisica Henry de Leon dos meses de 04/08/95 ou 16/01/96 néo trariam nenhuma evidéncia do matuo, na medida em que
o requerido alega que os valores foram repassados para a empresa Henry Leon & Cia. Ltda. paulatinamente, de acordo
com a necessidade do caixa da referida empresa. Ademais, as provas deverao ser produzidas nos autos principais, cujo
feito j& se encontra na fase de instru¢do probatdria. No entanto, tendo em vista a pertinéncia dos documentos juntados as
fls. 43/91, para eventual pericia contabil, desentranhe-se e junte-se aos autos principais. Isto posto, JULGO EXTINTO o
presente processo, sem resolucdo de mérito, com base no artigo 267, inciso VI do Cddigo de Processo Civil.Condeno a
requerente ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa
devidamente corrigido.A SEDI para alterar o p6lo ativo da agdo devendo constar Unido Federal. Traslade-se copia da
presente deciséo aos autos principais e, apos, desentranhe-se para o prosseguimento daquela a¢do. P.R.l. Apds o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0043733-79.1990.403.6100 (90.0043733-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042084-
79.1990.403.6100 (90.0042084-9)) USINA SANTA ELISA S/A(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E
SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 133 - JOSE ARNALDO PEREIRA DOS SANTOS)
X UNIAO FEDERAL X USINA SANTA ELISA S/A

A Unido Federal, na fase de execucgdo de sentenga, obteve o cumprimento da obrigagao referente a verba honoréria.
Tendo em vista a ocorréncia da satisfacéo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execugao,
em virtude do disposto no artigo 794, inciso I, combinado com o artigo 795, ambos do Cadigo de Processo Civil. Apds
o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0011291-16.1997.403.6100 (97.0011291-8) - NELSON ABBUD JOAO(SP058348 - RITA DE CASSIA GOMES
FONTOURA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X
NELSON ABBUD JOAO

A Unido Federal, na fase de execuc¢do de sentenca, obteve o cumprimento da obrigacéao referente a verba honoréria.
Tendo em vista a ocorréncia da satisfacdo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenga, a presente execucdo,
em virtude do disposto no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Apds
o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.1.

0069209-38.1999.403.0399 (1999.03.99.069209-1) - EMPRESA DE TRANSPORTE E TURISMO CARAPICUIBA
LTDA(SP036847 - ANTONIO CELSO PONCE PUGLIESE E SP126940 - ADAIR LOREDO DOS SANTOS) X
INSS/FAZENDA(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. GERALDO JOSE M. DA TRINDADE) X INSS/FAZENDA
X EMPRESA DE TRANSPORTE E TURISMO CARAPICUIBA LTDA

A Unido Federal, na fase de execuc¢do de sentenca, obteve o cumprimento da obrigacdo referente a verba honoréria.
Tendo em vista a ocorréncia da satisfacdo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenga, a presente execucdo,
em virtude do disposto no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Apés
o transito em julgado, proceda-se ao levantamento da penhora realizada as fls. 542/544. Por oportuno, remetam-se 0s
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autos ao SEDI para retificacdo do pdlo passivo do feito, fazendo constar a UNIAO FEDERAL, nos termos requerido as
fls. 593. Apds, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0058543-44.1999.403.6100 (1999.61.00.058543-6) - RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA(SP093082 - LUIS
ANTONIO DE CAMARGO E SP271970 - MATHIAS MICHAEL OEFELEIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL X RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA

A Unido Federal (Fazenda nacional), qualificada nos autos, na fase de execugéo de sentenca, obteve o cumprimento
pela autora RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA., da obrigacéo referente a verba honoréria. Tendo em vista a
ocorréncia da satisfacdo do direito buscado, JULGO EXTINTA, por sentenca, a presente execucao, em virtude do
disposto no artigo 794, inciso |, combinado com o artigo 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Ap6s o transito em
julgado, converta-se em renda da Unido os depositos efetuados nos presentes autos (fls.626 e 644). Oportunamente,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 10203

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0020625-54.2009.403.6100 (2009.61.00.020625-1) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X FLAVIO MAIA
FERNANDES DOS SANTOS X MARCELO KFOURY MUINHOS X GUSTAVO JORGE LABOISSIERE
LOYOLA(RJ080468 - SERGIO MACHADO TERRA) X UNIAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL
Recebo o recurso de apelacdo interposto pelo MPF, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira parte,
do CPC).Vista 8 PARTE CONTRARIA para contrarrazdes, no prazo legal.Dé-se vista da sentenca proferida a Unio
Federal (AGU) e ao BACEN.Ap6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002110-58.2007.403.6320 (2007.63.20.002110-2) - ALEXANDRE NOGUEIRA DOBROVOLSKI - ME(SP159826 -
MARCIA VIEIRA MIRANDA DE CARVALHO MONTEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP160834 - MARIA CECILIA NUNES SANTOS)

Ante o lapso de tempo decorrido, informe a CEF acerca do cumprimento da Carta Precatéria n® 205/2009, no prazo de
10 (dez) dias. Int.

MONITORIA

0025272-92.2009.403.6100 (2009.61.00.025272-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X ADRIANO BATISTA PIRES

Ante o lapso de tempo decorrido, informe a CEF acerca do cumprimento da Carta Precatdria n® 132/2010, no prazo de
10 (dez) dias. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020431-30.2004.403.6100 (2004.61.00.020431-1) - ARMANDO PONTEDEIRO FILHO(RJ059663 - ELIEL
SANTOS JACINTHO E SP099261 - LAURO RODRIGUES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
FIs.390/391: Tendo em vista o requerido pela parte autora as fls.382/384, providencie a parte autora a regularizagéo da
representacdo processual de MARIA LUIZA PONTEDEIRO.Prazo: 10 (dez) dias.Apos, com a regularizacéo, ao SEDI
para retificacdo.Int.

0001614-34.2004.403.6126 (2004.61.26.001614-2) - IRENE CAPATTO BRASIZZA X JOSE CARLOS BRASIZZA X
ANA CAROLINA BRASIZZA X GABRIELA BRASIZZA(SP203475 - CARLOS ALBERTO PALUAN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. JOSE RENATO DA SILVA RIBEIRO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da contadoria judicial (fls.retro), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando pelo autor.Int.

0024628-91.2005.403.6100 (2005.61.00.024628-0) - JOSE APARECIDO PEREIRA DA SILVA X TANIA CRISTINA
CORREIA DA SILVA(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)
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F1s.533/534: Manifeste-se a parte autora.Prazo: 10 (dez) dias.Apds, cumpra-se o determinado as fls.532, remetendo os
autos a Contadoria Judicial para verificacdo.Int.

0007413-68.2006.403.6100 (2006.61.00.007413-8) - MITIE WAKAMATU(SP217073 - SERGIO YUJI KOYAMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODQY E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP208037 - VIVIAN LEINZ) X CAIXA SEGURADORA
S/IA(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X FRANCISCO
ROCIVALDO PINHEIRO X MARIA LUCIA PINHEIRO(SP203787 - FLAVIA DI FAVARI GROTTI)

FIs.627/628: Defiro a devolugdo de prazo requerida pelo autor.Apds, com o decurso de prazo para apresentar
contrarrazdes, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o.Int.

0010199-85.2006.403.6100 (2006.61.00.010199-3) - EDSON ALMEIDA(SP259766 - RENATO DIAS DOS SANTOS
E SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL
MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Fls.204: Aguarde-se designacdo de data para audiéncia de tentativa de conciliagdo.Int.

0005740-69.2008.403.6100 (2008.61.00.005740-0) - TIZUKO OGAWA(SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da contadoria judicial (fls.retro), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando pelo autor.Int.

0018985-16.2009.403.6100 (2009.61.00.018985-0) - CONDOMINIO EDIFICIO VILLAGGIO DI CAPRI(SP210096 -
REGINA CELIA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da contadoria judicial (fls.retro), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando pelo autor.Int.

0027120-17.2009.403.6100 (2009.61.00.027120-6) - COMERCIAL DE VEICULOS DE NIGRIS LTDA(SP188256 -
VANESSA REYMAO SCOLESO) X FAZENDA NACIONAL

Defiro a prova pericial requerida pelo autor(fls.376/379) e nomeio para realiza-la o Perito SIDNEY BALDINI - CRC
N°. 1SP071032/0-8, que devera ser intimado desta nomeacdo.Defiro as partes o prazo de 05 (cinco) dias para indicacdo
de assistentes técnicos e apresentagdo de quesitos, querendo.Intime-se o Sr. Perito para estimativa dos honorarios
periciais.Int.

0004001-90.2010.403.6100 (2010.61.00.004001-6) - ROSILDA PEREIRA QUINTANS(SP217271 - SILAS
AUGUSTO DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA
PINTO ALVES) X BANCO BMG S/A(SP143966 - MARCELO SANTOS OLIVEIRA) X FACTA CORRETORA DE
SEGUROS(RS065590 - DAVID DE VARGAS D AVILA)

FIs.194/195: Manifeste-se a parte autora.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0010781-46.2010.403.6100 - POSTO DE GASOLINA RIGOR LTDA X POSTO DE GASOLINA RIBATEJO LTDA
X POSTO DE GASOLINA RINGO LTDA X ANNA LETYCIA LAZARINI CASALINHO M A ME X AUTO
POSTO AGUA FRIA LTDA X POSTO DE GASOLINA REGUENGO LTDA(SP016785 - WALTER AROCA
SILVESTRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FIs.488/493: Manifestem-se as partes.Havendo concordancia com o valor estimado pelo Sr. Perito providencie a parte
autora o recolhimento no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0014792-21.2010.403.6100 - ELISABETE GOUVEIA DE SOUZA PINHEIRO(SP245704 - CECI PARAGUASSU
SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

F1s.193/219: Dé-se vista a parte autora.Apds, venham conclusos para prolagdo de sentenca.lnt.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001781-90.2008.403.6100 (2008.61.00.001781-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR E SP261135 - PRISCILA FALCAO
TOSETTI) X CENTRO EDUCACIONAL RICARDO ELVIRA LTDA X RICARDO ELVIRA X MARIA DAVID
FRACASSO

Diaga a CEF se houve a formalizagdo de acordo, nos termos da determinac&o de fls. 433, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0008308-87.2010.403.6100 - POSTO DE GASOLINA RIGOR LTDA X POSTO DE GASOLINA RIBATEJO LTDA
X POSTO DE GASOLINA RINGO LTDA X POSTO DE GASOLINA REGUENGO LTDA(SP016785 - WALTER
AROCA SILVESTRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Proferi despacho nos autos da a¢do ordinaria em apenso.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029294-43.2002.403.6100 (2002.61.00.029294-0) - RODOLFO TSUNIO MASUKO X MARINETE MARIA DA
SILVA MASUKO(SP127107 - ILDAMARA SILVA E SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP073529 - TANIA FAVORETTO)
X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY E SP118942 -
LUIS PAULO SERPA E SP147590 - RENATA GARCIA E SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X RODOLFO TSUNIO MASUKO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
MARINETE MARIA DA SILVA MASUKO X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO X RODOLFO TSUNIO
MASUKO X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO X MARINETE MARIA DA SILVA MASUKO(SP221386 -
HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO)

Fls.715/716: Ciéncia a exequente. Outrossim, digam os credores, no prazo de 10(dez) dias, se ddo por satisfeita a
presente execucdo. Int.

0016568-95.2006.403.6100 (2006.61.00.016568-5) - ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES(SP254684 - TIAGO
JOHNSON CENTENO ANTOLINI E SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP201274 - PATRICIA DOS
SANTOS RECHE) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE E SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO) X ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES X
BANCO ITAU S/IA X ANTONIO AUGUSTO NEVES TAVARES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
F1s.448/449: Manifeste-se a parte autora.Int.

Expediente N° 10204

MONITORIA

0031659-94.2007.403.6100 (2007.61.00.031659-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JOSE EDUARDO MELO E SILVA X CLARICE CALLMANN DE MELO E
SILVA

Fls. 188: INDEFIRO o requerido pela CEF, tendo em vista que ja houve diligéncia no enderego indicado, tendo esta
restado negativa, conforme certiddo do Sr. Oficial de Justiga de fls. 96. Em nada mais sendo requerido, aguarde-se
manifestacdo no arquivo. Int.

0018252-84.2008.403.6100 (2008.61.00.018252-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X DENISE MATOSO
MEDEIROS(SP140274 - SUSANA APARECIDA SOUSA PIRES) X VALDECI SOARES DE
MEDEIROS(SP140274 - SUSANA APARECIDA SOUSA PIRES)

Intime-se 0s réus, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A, paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do
valor do débito, conforme requerido as fls. 259/266, no prazo de 15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10%
do valor da condenacdo, a teor do disposto no artigo 475-J, do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista
ao Exequente para que indique ben s passiveis de penhora. Int.

0016106-36.2009.403.6100 (2009.61.00.016106-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X SOUEID IND/ TEXTIL LTDA X
FATEN KAMEL SOUEID X KAMAL KAMEL SOUEID(SP187042 - ANDRE KOSHIRO SAITO)

Recebo o recurso de apelacdo interposto pela CEF, em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira parte,
do CPC). Vista aos réus para contra-razdes, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, com as cautelas legais. Int.

0022408-81.2009.403.6100 (2009.61.00.022408-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X FERNANDA APARECIDA BATISTA X LUIS FERNANES BATISTA

Tendo em vista a informacdo supra, reconsidero por ora, o determinado as fls. 71. Manifeste-se a CEF, no prazo de 10
(dez) dias, em termos de prosseguimento.Silente, aguarde-se provocacdo das partes no arquivo.Int.

0000192-92.2010.403.6100 (2010.61.00.000192-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ELAINE CRISTINA RUAS
CRUZ

Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.

0013645-57.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP228090 - JOAO BATISTA JORGE PIRES) X SEVERINO SILVEIRA DANTAS DO NASCIMENTO
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Ante a falta de interposicdo de embargos, CONVERTO a presente monitéria em mandado executivo, constituindo-se de
pleno direito o titulo executivo judicial nos termos do art. 1102c¢. Prossiga-se nos termos do art. 475,J do CPC. Requeira
a Exeqiente, no prazo de 10(dez) dias. Silente, aguardem-se no arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014569-98.1992.403.6100 (92.0014569-8) - TETSUO MIYASAKI X GERSON MAZZER X PEDRO IVO
KOERICH X GILBERTO BITENCOURT DE FARIAS X THEREZA GNIGUT VOLPIANO X ANTONIO
MAURILIO COELHO NETO X MARCELO CORREA ADDOR X JOSE DALADIER OLIVEIRA CARDOSO X
ARINE MARIA RAMOS CARDOSO X EDITH FAVERSANI HERRMANN X MARIO RODRIGUES LOPES X
LYDIA PIRES RODRIGUES LOPES X IZABEL RODRIGUES DE MORAES X ADELE IGNEZ ROMANO X
SILVIO RONEY VIEIRA X CARMEN DE BARROS FORNI X ETSUKO HIRAKAWA X PAULO SERGIO
AMALFI MECA X EVERALDO NELSON PELUSCH X NEUSA MONTEIRO DE ARRUDA JULIANO X
WALDIR CARLOS PATRICIO X LUCAS BORTOLIN(SP066901 - JOSUE DE OLIVEIRA RIOS E SP113345 -
DULCE SOARES PONTES LIMA E SP209533 - MARIA ELISA CESAR NOVAIS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1219 - MARCELLA ZICCARDI VIEIRA)

Diante da informagcdo de fls. 726, providenciem os autores: - THEREZA GNIGUT VOLPIANO a
regularizacdo/indicagdo ou confirmacdo do CPF, ou ainda, apresente eventual alteracdo que poderia ensejar divida ou
discrepancia junto a Receita Federal, conforme verificado nos documentos juntados na peti¢do inicial (THEREZA
GNIGUT VOLPIANO) e no comprovante de situagdo cadastral a fls. 705 (TEREZA GNIGUT VOLPIANO) e -
CARMEN DE BARROS FORNI a indicagdo do nimero de seu C.P.F., posto que o indicado na inicial, pertence a
WALLACE MACHADO FORNI (CPF n.° 025.888.388-04), conforme verificado as fls. 716. Em relacéo a co-autora
ARINE MARIA RAMOS CARDOQOSO, CPF n.° 129.468.308.02 (fls. 709), remetam-se os autos ao SEDI para
retificacdo nos termos dos documentos apresentados na inicial e as fls. 709, devendo constar: KARINE MARIA
RAMOS CARDOSO. (fls. 554/555) Para expedicdo do precatdrio da verba de sucumbéncia, ao SEDI para inclusdo do
INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, CNPJ n.° 58.120.387/0001-08, conforme contrato
social juntado as fls. 556/558. Apo6s, se em termos, cumpra-se determinacéo de fls. 611, in fine.

0027182-53.1992.403.6100 (92.0027182-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0741840-
75.1991.403.6100 (91.0741840-0)) CIRURGICA BRASIL COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA(SP033929 -
EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU) X INSS/FAZENDA(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI)

Ao SEDI para retificagdo do polo ativo devendo constar CIRURGICA BRASIL COMERCIAL E IMPORTADORA
LTDA. Apos, expega-se novo oficio precatorio, intimando-se as partes do teor da requisi¢do nos termos do artigo 12 da
Resolugéo n° 055/2010 do CJF. Em seguida, conclusos para transmisséo e aguarde-se o pagamento, sobrestado, no
arquivo. Int.

0050357-76.1992.403.6100 (92.0050357-8) - ANITA VALENTINA GONCALVES HOHENDORFF X ANTONIO
CARLOS GRAVATO BORDEAUX REGO X EDSON LORENZETTI X JOCELI MARIA GIACOMINI ANGELINI
X LUCILENE FABRINI X LUIZ ANTONIO COSTA X PAULO ARMANDO DE SOUZA PINTO X MARIO
SYLVESTRE FEDEL X NILZA MARIA FALCONI FORNER X RANIERI DE ARAUJO GONCALVES(SP090875 -
EUZEBIO MATTOSO BERLINCK E SP199311 - ANGELA MATTOSO BERLINCK) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA)

(fls. 604/607) Expeca-se novo oficio requisitorio em favor de LUIZ ANTONIO COSTA, retificando o oficio de fls.
607, para dele fazer constar Identific.Requisicao: Complementar, e ndo como constou (RPV n.° 20100000272). Dé-se
vista a Unido Federal (PFN) e se em termos, transmitam-se eletronicamente ao E. TRF da 32 Regido. Int.

0010761-80.1995.403.6100 (95.0010761-9) - STELLA MARIS BUENO GALVAO MAIA X CLAUDIO ROBERTO
GALVAO MAIA X FRANKLIN ALKIMIN BUENO MAIA X ANA PAULA GALVAO MAIA DE MOURA X
MARIA IZABEL DA COSTA DE CARVALHO RIBEIRO(SP086824 - EDVALDO CARNEIRO E SP086083 -
SYRLEIA ALVES DE BRITO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP032410 - HAROLDO MALHEIROS
DUCLERC VERCOSA E SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO E SP163115 - PATRICIA
HELENA SIMOES SALLES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS
SANTOS EXMAN) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP114105 - SIDNEY AUGUSTO PIOVEZANI) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP114801 - RENATA CLAUDIA MARANGONI CILURZZO)

(fls. 483/485) Expeca-se novo oficio requisitorio em favor de ANA PAULA GALVAO MAIA DE MOURA,
retificando o oficio de fls. 481, para dele fazer constar Identific.Requisicao: Complementar, e ndo como constou (RPV
n.° 20100000271). Dé-se vista ao BANCO CENTRAL DO BRASIL-BACEN e se em termos, transmitam-se
eletronicamente ao E. TRF da 32 Regido. Int.

0014308-21.2001.403.6100 (2001.61.00.014308-4) - LUCIA MARLI DE SOUZA(SP098716 - TOMAS
ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
Proferi despacho nos autos dos embargos a execucdo em apenso.

0012619-68.2003.403.6100 (2003.61.00.012619-8) - ANTONIO CARLOS ALBINO(SP200175 - EDUARDO
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BORGUEZAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169012 - DANILO BARTH PIRES E SP186018 -
MAURO ALEXANDRE PINTO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos da contadoria judicial (fls.retro), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando pelo autor.Int.

0001584-72.2007.403.6100 (2007.61.00.001584-9) - SAO PAULO ALPARGATAS S/A X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL SAO PAULO/SP X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL SAO PAULO/SP X
SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL SAO PAULO/SP X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL SAO
PAULO/SP X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL CAMPINA GRANDE/PB X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL RECIFE/PE X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL BELO HORIZONTE/MG
X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL SAO LEOPOLDO/RS X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - MOGI-
MIRIM/SP X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL JOAO PESSOA/PB X SAO PAULO ALPARGATAS S/A
- FILIAL JOAO PESSOA/PB X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL VERANOPOLIS/RS X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL SANTA RITA/PB X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL NATAL/RN X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL ARACAIJU/SE X SAO
PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL RIO DE JANEIRO/RJ X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL
FRANCA/SP X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL POCOS DE CALDAS/MG X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL X SAO PAULO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL X SAO PAULO
ALPARGATAS S/A - FILIAL X SAO PAULO ALPARGATAS S/A - FILIAL X SAO PAULO ALPARGATAS S/A -
FILIAL(SP105300 - EDUARDO BOCCUZZI E SP111399 - ROGERIO PIRES DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

FIs.934:Expeca-se alvara de levantamento em favor do Perito (depo6sito de fls.676), se em termos, intimando-se-a a
retira-lo de Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Outrossim, manifestem-se as
partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20 (vinte) dias, sucessivamente, sendo os dez primeiros dias ao autor.Int.

0001771-75.2010.403.6100 (2010.61.00.001771-7) - LUANA PONTES X LEANDRO SOUSA PONTES X
ROSEMEIRE PEREIRA X ALINE CRISTINA DAMASCENO DE SOUZA X ALEXANDRE DAMASCENO DOS
SANTOS X OSMARIO FERNANDO MACHADO X MARIANA ROBERTA DA SILVA MACHADO X CARLOS
VIEIRA DA SILVA X NATALIA SOARES DA SILVA X ANDERSON LUIZ SALES(SP108754 - EDSON
RODRIGUES DOS PASSOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA
PINTO ALVES) X PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP195068 - LUIZ AUGUSTO MODOLO DE
PAULA)

FIs.226/237: Aguarde-se o decurso de prazo para eventual manifestagdo da CEF acerca do despacho de fls.225.Apds,
voltem conclusos.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0021848-08.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL VALE VERDE(SP087112 - LEOPOLDO ELIZIARIO
DOMINGUES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Analisando os autos, verifico que a competéncia para apreciar e julgar a lide € do JUIZADO ESPECIAL FEDERAL
CIVEL, dado que o valor atribuido & causa néo ultrapassa os sessenta salarios minimos, na forma do que dispde o art.3°
da Lei 10.259 de 12/07/2004, do TRF da 32 Regido.Anoto, ainda, ndo ser exaustivo o rol previsto no art. 6°, I, da Lei
10.259/2001, pelo que ndo afasta a competéncia dos JUIZADOS a interposicédo da agdo por condominio, tal como
ocorre na hipotese dos autos.Nesse sentido, ja se decidiu 0 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, conforme se
verifica do teor da ementa abaixo manuscrita:Ementa CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZO
FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL. COBRANCA DE DiVIDA CONDOMINIAL. POSSIBILIDADE.
LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS.3°
E 6° DA LEI N°. 10.259/2001.(STJ, - Superior Tribunal de JusticaCONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA n°
73681/PR, Fonte Dj 16/08/2007 Relator(a) Ministra NANCY ANDRIGHI, S2 - SEGUNDA SECAO) Diante do acima
exposto, tratando-se de regra de competéncia absoluta, bem como pelo fato de a lide ndo se enquadrar em quaisquer das
excecBes previstas no 1° art. 3° da citada Lei, remetam-se 0s presentes autos ao Juizado Especial Federal Civel, dando-
se baixa na distribuicéo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0003469-53.2009.403.6100 (2009.61.00.003469-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014308-21.2001.403.6100 (2001.61.00.014308-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1330 - ARY ANTONIO
MADUREIRA) X LUCIA MARLI DE SOUZA(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI)
Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apés,
conclusos para prolacéo de sentenca.Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017759-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CHEESE FACTORY COMERCIO DE LATICIONIOS LTDA X EVANDRO MACHADO X FABIANA VARONI
FERREIRA DE CARVALHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 107/379



Preliminarmente, solicite-se informagdes a CEUNI acerca do cumprimento do mandado n® 0016.2010.01704, expedido
as fls. 141. Apoés, manifeste-se a CEF. Int.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0005345-77.2008.403.6100 (2008.61.00.005345-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030650 - CLEUZA
ANNA COBEIN E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X RAFAEL CARLOS DE MARCO(SP028961 -
DJALMA POLA) X ROSELI FERNANDES SANTANA DE MARCO

Comprove a CEF o registro da penhora efetuada, nos termos da determinacéo de fls. 370, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0044136-33.1999.403.6100 (1999.61.00.044136-0) - CAFE PILAO - CABOCLO LTDA(SP020309 - HAMILTON
DIAS DE SOUZA E SP127715 - PATRICIA BOVE GOMES E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES E
SP065330 - SILVANA BUSSAB ENDRES E SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1574 - VIVIANE CASTANHO DE GOUVEIA LIMA E Proc.
1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)

(fls. 798/799) Expeca-se alvara de levantamento em favor do impetrante, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de
Secretaria e dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais. Int.-se e apds, expeca-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0013953-98.2007.403.6100 (2007.61.00.013953-8) - MARIA CECILIA FIGUEIREDO CARDOSO DA
SILVA(SP222263 - DANIELA BERNARDI ZOBOLI E SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP163560 - BRENO ADAMI
ZANDONADI E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Considerando a expressa concordancia da parte autora, JULGO, por sentenga, EXTINTA a presente execucao, nos
termos do artigo 795, inciso | do Cddigo de Processo Civil. Comunique-se ao I. Relator da Ac¢éo Resciséria n® 0007555-
97.2010.403.0000 o inteiro teor da presente decisdo. Expega-se alvara de levantamento dos depdsitos de fls. 216/217 em
favor da parte autora, intimando-a a retird-lo e dar o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Liquidado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int, apds expeca-se.

CAUTELAR INOMINADA

0047620-56.1999.403.6100 (1999.61.00.047620-9) - PAULO ROBERTO RODRIGUES PASSOS(SP129657 -
GILSON ZACARIAS SAMPAIO E SP245404 - KARINA KUFA BISPO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Proferi despacho nos autos da a¢do ordinéria em apenso.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0019591-78.2008.403.6100 (2008.61.00.019591-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021954-39.1988.403.6100 (88.0021954-3)) JOSE ROBERTO RODRIGUES X ROBERTA RODRIGUES X
CAMILA ELEUTERIO RODRIGUES X DEBORA ELEUTERIO RODRIGUES X ANTONIO DOMENE ESPINOSA
X MARIELZA BOCCATO BERTONI DOMENE X SIDNEI ANHUCI(SP032172 - JOSE ROBERTO RODRIGUES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X ITAU S/A - CREDITO
IMOBILIARIO(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO
NETO E SP207094 - JOSE DE PAULA EDUARDO NETO E SP035885 - FERNANDO DA CUNHA GONCALVES
JUNIOR) X BRADESCO - CREDITO IMOBILIARIO(SP262535 - LEANDRO STELLA SANTOS E SP155563 -
RODRIGO FERREIRA ZIDAN E SP212168 - GUSTAVO TADEU KENCIS MOTA E SP024978 - EDUARDO
RIBEIRO DE MENDOCA E SP162608 - GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA E SP188197 - ROGERIO
CHIAVEGATI MILAN E SP101631 - CRISTIANE AP SOUZA MAFFUS MINA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA
NAKAMURA)

Expeca-se alvard de levantamento em favor da parte exequente, se em termos, intimando-se-a a retira-lo de Secretaria e
dar-lhe o devido encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se o0s autos, observadas as
formalidades legais. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015690-83.2000.403.6100 (2000.61.00.015690-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0047620-56.1999.403.6100 (1999.61.00.047620-9)) PAULO ROBERTO RODRIGUES PASSOS(SP245404 -
KARINA KUFA BISPO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA
SANTOS DA CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X PAULO ROBERTO RODRIGUES PASSOS
Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 229-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-CEF e executado-PARTE AUTORA, de acordo com o
comunicado 039/2006-NUAJ. Intime-se o0 autor-executado, na pessoa de seu advogado nos termos do artigo 475-A,
paragrafo 1°, a efetuar o recolhimento do valor da verba honoraria, conforme requerido as fls.307/308, no prazo de
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15(quinze) dias, pena de incidéncia da multa de 10% do valor da condenacdo, a teor do disposto no artigo 475-J, do
Cadigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, dé-se vista ao Exeqliente para que indique bens passiveis de penhora. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0026067-98.2009.403.6100 (2009.61.00.026067-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411 - MARIO
SERGIO TOGNOLO E SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS SOARES) X ANA CAROLINA BRITO SANTOS
Vistos, etc. Fls. 54/65: Preliminarmente, oficie-se 0 Juizo Deprecado para que suspenda o cumprimento da Carta
Precatoria n® 167/2010 por 60 (sessenta) dias, tendo em vista a noticia de quitacdo do débito. Manifeste-se a CEF acerca
das alega¢des e comprovantes de pagamento trazidos aos autos, em 10 (dez) dias. Oficie-se e intime-se. Apés, voltem
cls.

Expediente N° 10205

MANDADO DE SEGURANCA

0009691-86.1999.403.6100 (1999.61.00.009691-7) - CONSTRUCOES E COM/ CAMARGO CORREA
SIA(SP075410 - SERGIO FARINA FILHO E SP098913 - MARCELO MAZON MALAQUIAS E SP173531 -
RODRIGO DE SA GIAROLA E SP247765 - LUIS HENRIQUE DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos, etc.(fls. 1070/1072) Trata-se de embargos declaratérios em que a impetrante, ora embargante, alega haver
omissdo e inexatiddo material na sentenca de fls. 1067, por ter constado extin¢do do presente feito com resolucéo do
mérito a teor do artigo 269, inciso V, do C.P.C.. Requereu in verbis: ... em cumprimento a exigéncia dos artigos 70, 2°;
71, 1° inciso 11 e 4°, inciso V, da IN/RFB n.° 900/08, a Requerente manifesta a renlincia a execucéo, pela via judicial,
da decisdo transitada em julgado nestes autos, com o fim exclusivo de requerer sua restituicdo/compensacao
diretamente na Secretaria da Receita Federal do Brasil. Com razdo a embargante. De fato, constou homologacao por
sentenca, do pedido de RENUNCIA ao direito em que se funda a acéo e consequentemente extingdo do processo com
julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, inciso V do C.P.C.. Todavia, a argumentacéo de que a sentenca
proferida as fls. 1067, apesar do pedido de fls. 1039 acima transcrito, onde o préprio impetrante manifesta seu pedido de
renlncia & execugdo pela via judicial, que por ora, entendo cabivel pedido de desisténcia, teria ultrapassado o pedido
formulado.Desse modo, ACOLHO os presentes embargos e DECLARO a sentenca de fls. 1067, para que fique
constando: HOMOLOGO, por sentenca, para que produzam seus regulares efeitos de direito, o pedido de
DESISTENCIA da execucio formulado pelo impetrante as fls. 1038/1039, anuido pela Unido Federal (PFN) as fls.
1066 verso e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO sem resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 267
inciso VIII, c/c artigo 598, ambos do Cadigo de Processo Civil. Sem condenagdo em honoréarios advocaticios, por se
tratar de mandado de seguranca. Oportunamente, arquivem-se 0s autos, com as cautelas legais. P. R. I. (FLS.1090)
(FLS.1083) Anote-se A providéncia solicitada a fls. 1082 devera ser requerida perante a Segio competente: SECAO DE
REPROGRAFIA E AUTENTICACAO. Publique-se, com urgéncia, a r. sentenga de fls. 1073/1074. Int.

172 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7619

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035669-70.1996.403.6100 (96.0035669-6) - MOELLER ELECTRIC LTDA(Proc. JOSE OSWALDO CORREA E
SP025600 - ANA CLARA DE CARVALHO BORGES E SP067085 - MARCO FABIO SPINELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES) X BANCO DO BRASIL S/A(SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA E SP178132 -
ALESSANDRA KAWAMURA)

Recebo a apelacéo da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apés, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0022879-34.2008.403.6100 (2008.61.00.022879-5) - NASHA INTERNACIONAL COSMETICOS LTDA(SP149190 -
ANDRE GUENA REALI FRAGOSO E SP256859 - CIBELLE DEMATTIO LEONARDO) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelacéo da Unido Federal no efeito meramente devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apos, subam 0s
autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0000138-63.2009.403.6100 (2009.61.00.000138-0) - AKARI IND/ COM/ IMP/ E EXP/(SP235854 - LEANDRO
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CARLOS NUNES BASSO E SP095654 - LUIZ APARECIDO FERREIRA) X UNIAO FEDERAL
Recebo a apelacdo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Ap6s, subam
0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0020192-50.2009.403.6100 (2009.61.00.020192-7) - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES
VENTURA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da Unido Federal no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apés, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0021308-91.2009.403.6100 (2009.61.00.021308-5) - CHRISTIANO ARTHUR FREDERICH & CIA LTDA(SP192291
- PERISSON LOPES DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da Unido Federal no efeito devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Ap6s, subam 0s autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Int.

0000615-52.2010.403.6100 (2010.61.00.000615-0) - TAPIS COM/ E CONFECCOES DE TAPETES LTDA -
EPP(SP193077 - RONALDO DE SOUZA NAZARETH COIMBRA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo da Unido Federal nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista ao apelado para resposta. Apds, subam
0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0015376-88.2010.403.6100 - CLARO S/A(SP145131 - RENATA FRAGA BRISO E SP237413 - VINICIUS
FERREIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL
Concedo o prazo de cinco dias, conforme requerido, sob as mesmas penas. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020115-85.2002.403.6100 (2002.61.00.020115-5) - CONDOMINIO RESIDENCIAL SANTA
CATARINA(SP129817B - MARCOS JOSE BURD E SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES E SP177348 -
PRISCILA DE LOURDES CLAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Ante a satisfagdo do julgado, ao arquivo com baixa na distribuicdo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0010805-84.2004.403.6100 (2004.61.00.010805-0) - NILDES SEIXAS RIEG X LUCILA ALVINA IGNOWSKI X
VILMA ALBANO NOGUEIRA X VOLNEY JOSE SOUZA WERNEK X SAMUEL FRANCO DE CARVALHO
FELIX DA CUNHA(SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X DIRETOR GERAL DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 2a REGIAO X DIRETOR DO SERVICO DE PREPARACAO DE PAGAMENTO
DE PESSOAL DO TRIBUNAL REG DO TRABALHO 2a REGIAO

Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, ao arquivo. Int.

0024505-54.2009.403.6100 (2009.61.00.024505-0) - UNIMED SAO JOSE DO RIO PRETO-COOPERATIVA TRAB
MEDICO(SP021650 - LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Recolha o impetrado, no prazo de cinco dias, as custas judiciais inerentes ao recurso de apelagao interposto, sob pena de
desercéo.Int.

INTERPELACAO - PROCESSO CAUTELAR

0019365-05.2010.403.6100 - RIBELLO VALENTE DINI X RICARDO VALENTE DINI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Ciéncia a requerente da redistribui¢do do feito. Recolha as custas judiciais devidas, no prazo de cinco dias, sob pena de
cancelamento da distribuicéo. Int.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0026848-23.2009.403.6100 (2009.61.00.026848-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X JORGE DE ARRUDA LEITE

Ciéncia a requerente do transito em julgado da sentenga, estando os autos disponiveis para retirada definitiva, pelo
prazo de 10 (dez) dias. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0003926-51.2010.403.6100 (2010.61.00.003926-9) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIA DA PAIXAO PEREIRA FERREIRA X AGUINALDO DE SOUZA
COELHO X ROSANA FERREIRA COELHO

Fls. 69/70: Defiro, desde que por estagiario com poderes devidamente substabelecidos nos autos. No siléncio, ao
arquivo. Int.
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0015311-93.2010.403.6100 - ROYAL & SUNALLIANCE SEGUROS S/A(SP250695 - MARIA CAROLINA
BRUNHAROTTO GARCIA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA
INFRAERO GUARULHOS

Suspendo, por ora, o despacho de fls. 54. Concedo a requerente o prazo de cinco dias, para regularizar sua
representacdo processual, bem como recolher as custas judiciais pertinentes, sob pena de extingéo do feito. Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

0901281-68.1986.403.6100 (00.0901281-8) - ANDRELINO BATISTA MASTROCOLA X CLAUDIA REGINA
FURLAN RIBEIRO DUARTE X ADRIANA TEREZA GUAZZELLI X DALVA APARECIDA PEREIRA X
ELIENAI JOSE DIAS CARVALHAIS X ESSIO ANTONIO GAIOLI X GILBERTO ZEN X ISABEL FRANCISCA
RIBEIRO DO VALLE X JOAO EDSON FRANCISCO X JOSE GUALTIERO RODRIGUES X LILIAN AKASHI
SAKAI X MARCO ANTONIO UCHOA BARBOSA X MARIA SILVIA COLACO X MAURO ANTONIO
BERTAGLIA X PERCY CIDIN AMENDOLA SPERIDIAO X ORIOVALDO BATISTA DOS SANTOS X
ELIZABETH MARTINS COINE X JANE RAQUEL URSINI BOJIKIAN X JOSE FERNANDO BIZIN X
LINDERSON MASSON X MARIA HELENA GARCIA VIRGILIO X MARIA INES FINOTI DE CASTRO
MARQUES X VALDEMAR ROBERTO BERTOZZO X DENISE PASSOS DA COSTA PLINIO X DORA MARIA
GARCIA X JAIR ALVES BOTELHO X JOAO CARLOS GARCIA X JOSANA FERREIRA DIAS DE MORAES X
JOSE VITAL DOS SANTOS NETO X LUIZ FLAVIO DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA FERREIRA LIMA
PASCHOALINI X MARIA CRISTINA ARRAIS X MARIA ESTELA RODRIGUES FERRAZ X MARIA JOSE DE
OLIVEIRA X MARTA APARECIDA GENNARI DAGNONI X PERILLO GUIMARAES DE MORAES X CARLOS
ROBERTO NEVES X CYNTHIA MARIA KERRY MARTINS MATUZAWA X FRANCISCO FERRAZ MARTINS
FILHO X IRANITA RIBEIRO GUIMARAES X JOSE ROBERTO GOMES LORENZETTI X LUIS ANTONIO
GONCALVES DE MOTA X MARCIA ELISABETE GUIDOLIN POLIDO X MARIA LUIZA GONSALES
MENDES NASCIMENTO(SP066912 - CLOVIS SILVEIRA SALGADO E SP183921 - MONICA SILVEIRA
SALGADO E SP078020 - FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE CASTRO PARENTE E SP009696 - CLOVIS
CANELAS SALGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124320 - MARISA ALVES DIAS MENEZES
E SP067876 - GERALDO GALLI E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES E SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E Proc. CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO)

Ciéncia aos reclamantes sobre os documentos apresentados pelo prazo de 10 (dez) dias.Apds, subam os autos ao E.
TRF/3? regido para apreciacdo do agravo de peticdo de fl. 10338.

Expediente N° 7645

ACAO CIVIL PUBLICA

0003669-31.2007.403.6100 (2007.61.00.003669-5) - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
IDEC(SP198282 - PAULO FERREIRA PACINI E SP089320 - MARCOS VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ E
SP209533 - MARIA ELISA CESAR NOVAIS E SP237128 - MARIANA FERREIRA ALVES) X AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS X PORTO SEGURO S/A(SP126256 - PEDRO DA SILVA
DINAMARCO E SP234732 - MAIRA DE MAGALHAES GOMES) X AMIL - ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL LTDA(SP187464 - ANDREA FERREIRA DOS SANTOS)

Acéo Civil Pablica n° 0003669-31.2007.403.6100Autor: INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR - IDECRéu: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, PORTO SEGURO SA E AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA.Sentenca tipo CTrata-se de acéo civil pblica, com pedido de
tutela antecipada, proposta por INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - IDEC em face da
AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, PORTO SEGURO SA E AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL LTDA, objetivando a anulagdo do Termo de Compromisso 011/2006, celebrado entre a ANS e
Porto Seguro, devendo ser aplicado aos contratos firmados individualmente até 1 de janeiro de 1999, ndo adaptados a
Lei n 9.656/98, transferidos a Amil, e cujas clausulas ndo contenham indices claros e explicitos (IGPM, IPCA, ou
qualquer outro divulgado publicamente e que esteja em vigor), os indices de reajuste previstos nas Resolugdes
Normativas da ANS para 0s contratos celebrados sob a égide da referida lei e que reflitam a média de reajuste do
mercado de planos ou de seguros de salde, ou, alternativamente, qualquer indice que reflita a inflagdo, divulgado por
institutos oficiais.Requer, ainda, a condenacdo das operadoras de planos de saide, no que diz respeito aos contratos
firmados individualmente até 1 de janeiro de 1999, ndo adaptados a Lei 9.656/98, que se abstenham de utilizar o indice
de variagdo dos Custos Médicos Hospitalares (VCMH) ou qualquer outro que ndo seja o estabelecido nas Resolugdes
Normativas da ANS, atinentes aos contratos celebrados sob a égide da Lei 9.656/98 e que reflitam a média de reajuste
do mercado de planos e seguros de sadde, bem como a devolugdo em dobro dos valores cobrados indevidamente.Narra
a parte autora que em 01 de agosto 2006, a co-ré Porto Seguro celebrou com a co-ré ANS o Termo de Compromisso
(TC) n 011/2006, bem como outros 46 Termos de Compromisso de Ajuste de Conduta (TCAC), a fim de suspender
diversos procedimentos administrativos instaurados pela ANS e convencionar critérios para reajuste das prestacdes
pecunidrias dos planos de salde individuais celebrados em data anterior a vigéncia da Lei n 9.656/1998 (Lei dos Planos
de Saude), até janeiro de 1999.Informa que a Porto Seguro tem praticado os seguintes reajustes aos planos de
salide:Julho/2004 a junho/2005 - 20,90%Julho/2005 a junho/2006 - 11,69%Julho/2006 a junho/2207 - 11,57%Afirma
que a Porto Seguro agiu com base na concessdo de liminar na cautelar da ADIN 1931-8, pelo STF, que suspendeu a
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eficacia do artigo 35-G da Lei 9.656/98.Com isso, varias operadoras de planos ou seguros de salde julgaram-se
imbuidas no direito de promover reajustes superiores ao determinado pela co-ré ANS sem qualquer controle pablico.A
Porto Seguro, no periodo de 2004/2005, aumentou as mensalidades dos planos de saiide em 20,90%, enquanto o indice
estabelecido pela ANS foi de apenas 11,75%. Passou entdo, a Porto Seguro a impor reajustes excessivos as
mensalidades, os quais foram determinados unilateral e arbitrariamente, sem apresentacéo dos critérios utilizados para
se chegar a tais percentuais.Diante da situacdo, a ANS solicitou a elaboragdo de parecer a Procuradoria Federal, a fim
de que pudesse ser tomada posterior medida repressiva contra a cobranca indevida e desautorizadora.Foi entéo redigido
o0 Parecer n 316/2004/PROGE/GECOS, no qual se concluiu que os contratos celebrados anteriormente a Lei n 9.656/98
deveriam respeitar o Cddigo de Defesa do Consumidor, e que a ANS teria o poder de fiscaliza-los, estipulando o indice
maximo de reajuste.Com base no Parecer, foram instaurados 46 processos administrativos pela ANS, em que a Porto
Seguro foi autuada com fundamento no inciso VII, do artigo 5 da RDC 24/2000.Foram também ajuizadas pela Unido e
pela ANS, uma acdo cautelar e uma acédo civil pablica em face das seguradoras, respectivamente sob 0s ns
2004/34.00.023630-2 e 2004/34.00.026871-3, em tramite perante a 82 Vara Federal da Secdo Judiciéria do Distrito
Federal. O autor também ingressou com uma acao civil pablica contra a Porto Seguro (processo n 583.00.2004.075027-
7), em tramite no Juizo da 82 VVara Civel do Foro Central de S&o Paulo, requerendo aplicacdo de 11,75% como reajuste
referente ao periodo de 2004/2005 aos contratos privados de assisténcia a salde celebrados em data anterior a
01.01.1999, em que foi concedida parcialmente a liminar.Nos TCACs, demonstrou interesse em adotar o indice de
reajuste anual das contraprestagdes dos planos de assisténcia a sadde firmados individualmente até 01 de janeiro de
1999 e ndo adaptados a Lei n 9.656/98, no limite de 11,75%, estabelecido pela ANS, para o periodo compreendido entre
julho de 2004 e junho de 2005. Em contrapartida, a ANS comprometeu-se a suspender 0s processos administrativos que
tramitavam em face dessa empresa.Foi convencionado que as operadoras comprometer-se-iam a aplicar, indice baseado
na chamada VCMH. Nesses TCs, a ANS autorizou essas empresas a cobrar empresas a cobrar um residuo dos
consumidores, o qual seria resultante da diferenca entre 0 mencionado VCMH e 0s 11,75% e 0s 11,75% que haviam
sido estabelecidos a época.A autora sustenta que os Termos de Ajuste de Conduta traziam expresso o dever de
restituicdo dos valores cobrados acima do percentual de 11,75%. Entretanto, tal determinacéo néo se concretizou por
conta da disposicdo contida no Termo de Compromisso n 011/2006.Especificamente no caso da Porto Seguro, que ja
havia aplicado 20,90%, ao inves de 11,75% de reajuste, o Termo de Compromisso permitiu que um residuo de 0,53%,
referente ao periodo de 2004/2005 fosse aplicado no atual periodo (2006/2007) - itens a.6.2 e a.6.2.1No entanto, tal
medida adotada pela ANS, contrariaria seu préprio arcabougo normativo.A Resolugdo Normativa RN n 74/2004 teria
trazido clara determinagdo para os planos de sadde celebrados antes de 01/01/1999, e ndo teria havido qualquer
normativo posterior que revogasse total ou parcialmente a Resolucdo, ou mesmo que a complementasse, ndo havendo
que se falar em excecdes a regra.Posteriormente, em relacdo ao reajuste a ser aplicado no periodo de julho de 2005 a
junho de 2006, foi elaborada a Resolugdo Normativa RN n. 99/2005, determinando, nos mesmos moldes da RN
n74/2004, reajustes para os planos celebrados anteriormente a 01.01.1999 no limite de 11,69%.Posteriormente, a ANS
editou a resolugdo Normativa n 106.2005, com vistas a complementar a RN N 99/2205, que havia estabelecido critérios
para os reajustes das contraprestacdes pecuniérias dos planos privados de assisténcia suplementar a salide para o
periodo de mio de 2005 a abril de 2006.A Resolugdo permitiu as operadoras celebrarem os Termos de Compromisso, 0
que poderia ser feito até 0 més de outubro de 2005, concedendo a elas privilégios, dos quais se passou a exigir residuos
referentes ao periodo de maio de 2004 a abril de 2005, bem como reajustes diferentes do fixado na RN 99/2005, que é
de 11,69%.Por fim, para o periodo de 2006 e junho de 2007, Resolu¢do Normativa RN n 128/2006, que determinou o
reajuste de 8,89%, ja traz em seu corpo, a ressalva para os casos de empresas que firmaram Termos de
Compromisso.Alega que a despeito de as Resolugdes referentes aos dois Ultimos reajustes ja contarem com as ressalvas
dos Termos de Compromisso, 0 mesmo ndo acontece com o reajuste correspondente ao periodo 2004/2005, cuja regra é
absoluta, ndo admite excecéo.Afirma que nenhum Termo de Compromisso ou Termo de Compromisso de Ajuste de
Conduta pode determinar qualquer reajuste de contraprestacfes pecuniarias dos planos privados de assisténcia a satde
celebrados antes de 01.01.1999 superior ao estabelecido na Resolucdo Normativa 74/2004, no periodo 2004/2005, qual
seja 11,75%.Como consequiéncia, a ANS, segundo suas préoprias regulamentagdes jamais poderia ter celebrado Termos
de Compromisso determinando um reajuste superior ao estabelecido na Resolugdo Normativa 74/2004 para os contratos
celebrados antes da vigéncia da Lei n. 9.656/1998 e ndo poderia estabelecer outro método de apuragdo como previu o
Termo de Compromisso n 011/2006, Clausula Primeira, item I, b.Afirma que essas condutas sdo desprovidas de
fundamentacdo normativa emitida pela prdpria agéncia responsavel pelo Termo de Compromisso.Assim, observa que o
Termo de Compromisso celebrado pela ANS ndo respeita as proprias determinacGes estabelecidas tanto na Lei dos
Planos de Salde quanto na Lei instituidora da ANS e no Cddigo de Defesa do Consumidor, especificamente quanto ao
reajuste operado em 2004/2005.0 Termo de Compromisso 11/2006 procura validar clausula abusiva contida nos
contratos da Porto Seguro, que permite o reajuste das mensalidades pela variagdo dos custos medico-
hospitalares.Assim, requer a invalidagdo do Termo de Compromisso n. 11/2006 (celebrado entre a Porto Seguro e a
ANS, que agora vincula a AMIL).A Porto Seguro Saude SA por meio do contrato de Cessdo Parcial e Onerosa de
Carteira e Outras avengas, firmado em 10/10/2006 com a Amil Assisténcia Médica Internacional Ltda alienou sua
carteira de apolices de seguro saude de consumidores individuais.A transferéncia de carteira foi efetivada em 1 de
dezembro de 2006, sendo que as condi¢es, direitos e obrigacGes relativos a carteira, deverdo ser mantidos pela Amil
integralmente.Afirma que a Porto Seguro deve permanecer no pélo passivo, pois até 01/12/2006 - data em que se
efetivou a transferéncia para a AMIL, beneficiou-se das mensalidades auferidas de seus segurados, obtendo, assim,
vantagem patrimonial, que lhes devera ser devidamente ressarcida no caso de procedéncia da presente demanda.A
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agéncia dentro da sua funcdo regulatéria editou , em 07 de maio de 2004, a Resolugdo Normativa n 74, que estabeleceu
que os contratos individuais de planos privados de assisténcia a salde celebradas anteriormente a vigéncia da Lei n
9.656, cujas clausulas nao indiquem expressamente o indice a ser utilizado para reajustes, deverdo adotar, para o
periodo de maio de 2004 a abril de 2005, o reajuste maximo de 11,75%.0s dispositivos da Resolugdo Normativa
74/2004 sdo muito claros: o indice de 11,75%, limite maximo de reajuste no periodo de 2004/2005, deve ser aplicado
aos contratos privados de assisténcia a satde celebrados anteriormente a 01.01.1999¢ néo adaptados as regras da Lei
9.656/98.Se a RN n 74/2004 tragou as diretrizes gerais para o reajuste do periodo de 2004/2005, a ANS tem obrigacédo
de seguir a suas proprias normas e nao tem a liberdade de celebrar Termos de Compromisso de Ajuste de Conduto.A
inicial foi instruida com os documentos de fls. 56/535.A apreciagdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda da
contestacdo (fl. 586).A Porto Seguro peticionou as fls. 593/596, alegando a ocorréncia de litispendéncia com relagéo ao
Processo n 04.075.027-2.A Agéncia Nacional de Satde Suplementar - ANS apresentou contestacdo as fls. 712/1012,
afirmando a existéncia de conexdo com o processo n 2005.51.00.012563-9, proposta pela Comissao de Defesa do
Consumidor da Assembléia do Estado do Rio de Janeiro contra a ANS, Bradesco Salde SA e a Sul América, pois
ambas discutem os aumentos autorizados por meio dos denominados termos de compromisso celebrados entre a ANS e
operadoras de planos de satde. Assim, requer seja remetido a 122 Vara Federal da Subsec¢do Judiciéria do Rio de
Janeiro, para que sejam simultaneamente julgadas. No mérito, afirma que diante dos reajustes abusivos que as
operadoras estavam aplicando e tendo em vista a manifesta violagdo a legislagdo consumerista, a Agéncia Nacional de
Saude Suplementar instaurou procedimentos administrativos sancionadores, com base na propria Lei n. 9.656/98 que
autoriza a aplicagdo de penalidades as operadoras que violarem o Codigo de Defesa do Consumidor. Tendo em vista
que as penalidades ndo teriam o condao de forcar as operadoras a desfazerem as praticas abusivas, celebrou, com base
no art. 29, da Lei n. 9.656/98, Termo de Compromisso de Ajuste de Conduta, visando a imediata cessacdo da pratica de
condutas abusivas e a compensacao dos valores pagos pelos consumidores acima do valor fixado no referido termo.
Posteriormente, atenta a necessidade de estudar e avaliar a situacdo dos planos privados de assisténcia a satde firmados
antes de 01/01/1999 e ndo adaptados a Lei n. 9.656/98, a ANS, com base no art. 29-A da Lei 9.656/98, firmou Termos
de Compromisso, institutos distintos dos TCACS, visto que nos TCs se visa evitar que eventuais imperfei¢cbes venham a
causar lesdes futuras, definindo e informando de forma clara os pardmetros de reajuste financeiro anual. Para tanto,
adotou a Variacdo dos Custos Medico-Hospitalares. Assim, ndo ha contradicdo entre os TCACs firmados e o0 Termo de
Compromisso, na medida me que se prestam a objetivos distintos.A partir dos Termos de Compromisso, havera a
submissao da pretensdo de reajustamento a prévia aprovacao da ANS, e assim, as operadoras diante da celebracéo dos
Termos de Compromisso ndo poderédo aplicar reajustes unilateralmente, mas tdo somente com o aval da ANS, que ird
avaliar qual indice é mais adequado.A ANS alega que, ao firmar TCACs e os TCs com as operadoras, 0 fez com
respaldo legal (arts. 29 e 29-a, da Lei n. 9.656.98). Os termos de compromisso foram firmados com as operadoras, com
base na decisdo do STF na ADIN 1931-2/DF. Assim, atentando para 0s contratos antigos, que vinculavam o reajuste a
Variagdo dos Custos Médicos Hospitalares, a ANS definiu os valores a serem aplicados (2004/2005).Autorizou a
cobranga de residuo com base na decisdo em sede de liminar proferida na ADIn 1931-8/DF. (fls.733/734).A AMIL -
Assisténcia Médica Internacional Ltda. apresentou contestacéo as fls. 1016/1058. Aduz a ilegitimidade ativa do IDEC
para propor a acao, tendo em vista que os interesses tutelados sdo individuais. Assevera que o reajuste questionado na
presente acdo é divisivel e ndo constitui traco de origem comum a autorizar e conferir ares ao exercicio postulado, ja
que a correc¢do vai produzir impactos diversos nas diversas categorias de contratantes. Afirma, também, que os critérios
de fixacdo dos reajustes constituem atividade técnico-discricionaria da ANS, nao se sujeitando ao controle do Poder
Judiciario. Compete a ANS regular o mercado, ndo podendo o Judiciario interferir. No mérito, afirma que os planos de
salde, com o advento da Lei 9.656/98, passaram a ser regulados por um conjunto de regras que ndo se amoldavam
adequadamente aos contratos oferecidos aos consumidores. Para conciliagdo das situacdes antigas a nova realidade,
referida lei estipulava condi¢des para que os consumidores que haviam firmado contratos anteriores, pudessem optar
por ajusta-los ou ndo aos termos da nova ordem juridica estabelecida. No entanto, necessario refazer todos os célculos.
Em face desse reajuste financeiro, parte dos consumidores optou por continuar com os contratos anteriores a Lei n.
9.656/98, 0 que gerou, também, a necessidade de se regular também as obriga¢des que ndo estavam em consonancia
com a nova legislacdo. A situacgdo foi prevista na Lei 9.656/98, que previu a necessidade de a ANS autorizar
previamente qualquer reajuste que as operadoras de planos de salde pudessem exigir relativamente aos contratos
anteriores (art. 35-E, 2).Por fim, afirma a legalidade do Termo de Compromisso n 11/2006, pois ndo contraria a
Resolucdo Normativa n 126/2006. Atua em carater complementar e tendo em vista os consumidores beneficiarios de
contratos individuais firmados com a Porto Seguro.Afirma que a Porto Seguro trouxe aos autos prova pericial realizada
nos autos da acdo civil publica ajuizada pelo IDEC, em tramite perante a Justica Estadual, demonstrando assim, que 0s
reajustes foram concedidos tomando-se por base a variagdo de custos médico-hospitalares, observando-se o percentual
minimo necessario para manutencdo da carteira, preservando-se, assim, o interesse do consumidor.A Porto Seguro -
Seguro Saude SA apresentou contestacao as fls. 1078/1126. Aduz a litispendéncia da presente agdo com 0 processo n
04.075.027-2, em curso perante a 82 Vara Civel do Foro Central da Capital do Estado de Sdo Paulo. No mérito, afirma
que a inaplicabilidade dos indices estipulados pela ANS aos contratos anteriores e a Lei 9.656/98 e a conseqiiente
composic¢ao entre os interessados para regulamentar a situacdo por meio do TAC, decorre do V. acérdao proferido pelo
STF na acdo direta de inconstitucionalidade n. 1.931-MC/DF, que vedou a aplicacdo retroativa da referida lei. Assim,
ndo havia obrigatoriedade de a Porto Seguro acatar o indice estipulado pela ANS para o reajuste anual dos prémios aos
contratos firmados antes da referida lei. Afirma, também, que os Termos de Compromisso de Ajuste de Conduta sdo
atos administrativos discricionarios e passiveis de controle pelo Poder Judiciario apenas no que se refere a sua
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legalidade. Saber se é vantajoso ou ndo para o consumidor adentra na discricionariedade da ANS e ndo pode o
Judiciario administrar no lugar do administrador.Buscando um consenso entre 0s interessados, a partir de analises
técnicas e atuarias, concluiu-se pela possibilidade de aplicacdo do reajuste no percentual de 11,75% para o ano de 2004,
compensando com a cobranca de percentuais residuais de reajustes diluidos até o ano de 2009, para o controle da
defasagem de precos dos prémios dos contratos antigos. O reajuste nesses contratos antigos ndo mais se subordinaria a
prévia autorizacao da agéncia. Assim, mostrou-se o0 Termo de Compromisso de Ajuste de Conduta ser a medida mais
adequada a situacao regulatéria da ANS, em beneficio dos prdprios segurados.A decisdo de fls. 1162/1166 reconheceu a
prevencdo da 122 Vara Federal do Rio de Janeiro para apreciar a causa, em virtude de conexdo, e determinou a remessa
ao referido Juizo, por dependéncia aos autos n 2005.51.00.012563-9.Inconformada, a Porto Seguro Salde SA interpds
agravo de Instrumento n 2008.03.00.000575-4.A decisdo de fls. 1210/1211 afastou a preliminar de litispendéncia em
relagdo ao processo n 04.075.027-2, pertencente a 8 Vara Civel do Foro da Capital e indeferiu o pedido de antecipacao
de tutela.Instadas a manifestacdo quanto ao interesse na producdo de provas, a Porto Seguro afirmou a presenca dos
requisitos para utilizacdo de prova emprestada, com relacdo ao laudo pericial apresentado no processo n 04.075.027-2,
pertencente a 82 Vara Federal do Foro da Capital (fls. 671/681). No mais, afirmou que compete ao autor a comprovagéo
das suas alegagdes (fls. 1220/1222).A Agéncia Nacional de Satde Suplementar informou ndo ter provas a produzir (fl.
1229).A AMIL afirmou tratar o presente caso de matéria de direito e protestou pela producéo de prova somente em
relagdo a novos documentos (fl. 1234/1241).0 IDEC interpds agravo de instrumento, sob o n 2008.03.00.009980-3.A
Porto Seguro - Seguro Sadde SA interpds agravo retido as fls. 1283/1292, em face da decisdo que afastou a preliminar
de litispendéncia argtiida.O IDEC apresentou contraminuta de agravo retido as fls. 1303/1376.0 Ministério Publico
Federal se manifestou as fls. 1386/1398, pela procedéncia da acdo.A AMIL peticionou a fl. 1401, manifestando o
desinteresse na producéo de provas.O IDEC peticionou a fls. 1408, requerendo o julgamento antecipado da lide.A
decisdo de fl. 1410 determinou que 0s autos aguardassem em Secretaria a decisdo do Agravo de Instrumento n
2008.03.00.000575-4.0 E. TR.F da 3? Regido deu provimento ao Agravo de Instrumento n 2008.03.00.000575-4,
conforme decisdo de fl. 1413.0 IDEC apresenta memoriais as fls. 1438/1460.A co-ré Porto Seguro Salide SA apresenta
alegacdes finais as fls. 1462/1474.0 Ministério Publico Federal reiterou os termos da manifestacéo de fls. 1386/1398 e
requereu a procedéncia da acdo (fl. 1476/1499).E o relatdrio. Decido.Verifico que nfo se encontram presentes os
pressupostos validos para o julgamento do pedido formulado na inicial, haja vista a ocorréncia de litispendéncia,
questdo de ordem puUblica, que pode e deve ser apreciada pelo Juizo (artigo 267, 3, do CPC).Em 27 de julho de 2004, o
IDEC ajuizou a agdo n 583.00.2004.075027-7, em face da Porto Seguro e em tramite perante a 82 Vara Civel do Foro
Central da Capital, por meio da qual formulou os seguintes pedidos (fls. 597/638): i) declarar a nulidade das clausulas
de reajuste dos contratos de plano de sadde da ré celebrados anteriormente a edi¢éo da Lei 9.656/98, ii) declarar que o
reajuste dos contratos em questdo, no periodo de 2004/2005, seja de 11,75% ou que seja adotado o IPCA, iii) devolugdo
em dobro dos valores pagos a maior pelos consumidores. Na presente acdo, o IDEC alega a nulidade do Termo de
Compromisso de Ajuste de Conduta - TAC N. 11/2006, firmado entre a ANS e a Porto Seguro, e que tem por escopo,
justamente regular, para os contratos de seguro-satde individuais anteriores a Lei dos Planos de Salde, o indice de
reajuste do valor dos prémios mensais a partir do ano de 2004. Vale dizer, o indice questionado na agéo civil publica (8
Vara Civel do Foro Central da Capital) foi objeto do TAC cuja nulidade o IDEC pretende ver declarada na presente
acdo.Conforme documentos de fls. 1503/1508, naqueles autos foi prolatada sentenca em que foram julgados
parcialmente procedentes os pedidos formulados pelo IDEC, para: i) declarar a nulidade das clausulas de reajuste n 7 e
12.3 dos contratos de planos de satde da empresa ré celebrados anteriormente a Lei n 9.646/98, ii) determinar que o
reajuste dos contratos, no periodo de maio de 2004 a abril de 2005, seja de 11,75%, e iii) determinar a devolugéo dos
valores pagos a maior pelos consumidores.Portanto, tanto nesta agdo como na a¢do mencionada acima, o que pretende o
IDEC é que aos contratos celebrados pela Porto Seguro antes da Lei n 9.656/98 seja aplicado o indice de 11,75
relativamente ao periodo de 2004 a 2005. E verdade que n&o ha identidade total entre partes que figuram no p6lo
passivo, na medida em que nesta acdo a ANS figura como litisconsorte, por ter firmado Termo de Compromisso cuja
nulidade é o fundamento juridico do pedido principal. A AMIL, por sua vez, figura no polo passivo desta a¢do por ter
adquirido a carteira de seguros individuais da Porto Seguro apds o ajuizamento da acdo na Justica Estadual. A despeito
desse fato, acolho a preliminar de litispendéncia parcial suscitada pela ré Porto Seguro - Seguro Saide S/A, na medida
em que os resultados pratico e juridico pretendidos pela autora em ambas as agdes é rigorosamente 0 mesmo, qual seja,
a aplicacdo do indice de reajuste de 11,75%, no periodo de 2004/2005, aos contratos celebrados antes da edi¢do da Lei
9.656/98. Julgo que a litispendéncia deve ser compreendida a partir de uma 6tica mais ampla quando se trata de agdes
coletivas lato sensu, em que o enfoque primordial para analise de sua existéncia deve ser o efeito da decisdo judicial a
ser proferida, e ndo apenas a rigorosa verificagéo da triplice identidade. A esse respeito, transcrevo a ementa de recente
julgado do Superior Tribunal de Justica, que revela que aquela E. Corte tem adotado definicdo mais elastica de
litispendéncia quando se trata de acdes coletivas: PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - ACAO
COLETIVA - SINDICATO - ACAO CIVIL PUBLICA - LITISPENDENCIA/COISA JULGADA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO: SUMULA 284/STF - INADMISSIBILIDADE.1. E deficiente a fundamentag&o do especial que
ndo demonstracontrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lei federal.2. Tratando-se de a¢des coletivas, para
efeito de afericéo de litispendéncia, a identidade de partes devera ser apreciada sob a 6tica dos beneficiarios dos efeitos
da sentenca, e ndo apenas pelo simples exame das partes que figuram no pélo ativo da demanda. Precedentes.3. Recurso
especial conhecido e ndo provido (REsp 1168391, Segunda Turma, DJ 31/05/2010)O sistema processual impede o
prosseguimento de a¢des que visam obter 0 mesmo resultado por uma questdo de coeréncia, na medida em que ndo faz
sentido que o Poder Judiciario seja acionado para decidir a mesma questdo mais de uma vez, e o pior, com o risco de
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que sejam prolatadas decisdes divergentes. No caso concreto, como deverdo as partes proceder caso transitem em
julgado a sentenca de parcial procedéncia ja prolatada na Justica Estadual, e eventual sentenca de improcedéncia
proferida por este Juizo? A perplexidade causada pela hipotese levantada impde o reconhecimento da litispendéncia.
Em razdo do exposto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento nos artigo 267, inciso V do
Cadigo de Processo Civil.Deixo de condenar a entidade autora em custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios face a disposi¢do constante do artigo 18 da Lei n 7.347/85.Ap0s o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com baixa na distribuic&o.P.R.I. S&o Paulo, 04 de novembro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENCO
Juiza Federal Substituta

MONITORIA

0026407-47.2006.403.6100 (2006.61.00.026407-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP100188 - ERNESTO
BELTRAMI FILHO E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X GERSON SILVERIO
FERREIRA FRANCO

ACAO MONITORIA n° 0026407-47.2006.403.6100Autor: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFRéu: GERSON
SILVERIO FERREIRA FRANCOSENTECA TIPO BVistos, Etc.Trata-se de A¢do Monitéria ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de GERSON SILVERIO FERREIRA FRANCO, objetivando a cobranca da
quantia de R$ 22.714,62 (vinte e dois mil setecentos e quatorze reais e sessenta e dois centavos), valor referente ao
Contrato de Crédito Caixa, celebrado em 30/01/2002.Inicial instruida com os documentos de fls. 05/50. A fl. 52 foi
determinada a citagdo do réu nos termos do artigo 1102, do Codigo de Processo Civil.Devidamente citado, o réu nao
quitou a divida e nem apresentou embargos.E a sintese do necessario. DECIDO.Diante do siléncio do réu, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para, com base no artigo 1102c e paragrafos do Cddigo de Processo Civil, converter o
mandado inicial em mandado executivo para pagamento da importancia de R$ 22.714,62 (vinte e dois mil setecentos e
quatorze reais e sessenta e dois centavos), atualizada para 30 de novembro de 2006. Condeno o réu ao pagamento de
honorarios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, bem como reembolso de
custas.Transitada esta em julgado, intime-se a autora para que apresente a memdria discriminada e atualizada do valor a
ser executado, nos termos do artigo 604 do CPC, requerendo a citagdo do réu.P.R.I. S&o Paulo, 28 de outubro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0005971-62.2009.403.6100 (2009.61.00.005971-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X JOFRAN PALMEIRA DE OLIVEIRA

ACAO MONITORIA n° 0005971-62.2009.403.6100AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFREUS:
JOFRAN PALMEIRA DE OLIVEIRASENTENCA TIPO BVisto em sentenca. Trata-se de A¢do Monitdria proposta
por CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF em face de JOFRAN PALMEIRA DE OLIVEIRA, objetivando a
condenacéo dos réus ao pagamento de R$ 13.620,85 (treze mil seiscentos e vinte reais e oitenta e cinco centavos) para
27/02/2009, com os acréscimos legais até a data do efetivo pagamento referente ao Contrato de Crédito Rotativo -
Cheque Empresarial n°01000199063.Aduz que é credora do réu, em razdo do inadimplemento do Contrato de Crédito
Rotativo-Cheque Empresarial n°01000199063, firmado em 27/12/2002. Inicial instruida com os documentos de fls.
07/42.A CEF informa que as partes firmaram acordo, requerendo a extincio da acao (fl. 61).E a sintese do necessario.
Decido.Em razdo do exposto, homologo a transagéo e, em conseqiiéncia, extingo o processo, com resolucéo do mérito,
com fundamento no art. 269, I11, do Cddigo de Processo Civil.Defiro o desentranhamento dos documentos originais
mediante substituicdo por copias simples.Custas na forma da lei.Sem condenacdo em honorérios advocaticios, tendo em
vista 0 acordo firmado pelas partes. Certificado o transito em julgado remetam-se os autos ao arquivo com baixa na
distribuicdo.P. R. 1.S40 Paulo, 28 de outubro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028950-57.2005.403.6100 (2005.61.00.028950-3) - MITRA DIOCESANA DE CAMPO LIMPO(SP008593 - SANTO
BATTISTUZZO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES E
SP219114B - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES) X UNIKA INFORMATICA E INT LTDA(SP151636 -
ALCEU FRONTOROLI FILHO)

AQAO ORDINARIA N° 0028950-57.2005.403.6100 AUTOR: MITRA DIOCESANA DE CAMPO LIMPOREUS:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL E UNIKA INFORMATICA E INT. LTDA.Sentenca Tipo ATrata-se de acdo
ordinaria com pedido de antecipacéo de tutela proposta por MITRA DIOCESANA DE CAMPO LIMPO em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL E UNIKA INFORMATICA E INT. LTDA., objetivando a declarago de
inexisténcia de débito, exclusdo do nome da autora de érgaos restritivos ao crédito, cancelamento dos protestos e
condenacéo da ré ao pagamento de indenizagdo a titulo de danos morais correspondente a 20 vezes o valor dos
titulos.Narra a autora, em sintese, que ndo manteve relagdes comerciais com a UNIKA, no entanto foram emitidas
duplicadas simuladas em seu nome, as quais foram protestadas e incluidas negativa¢des em bancos de dados como o
SPC, SERASA, institui¢des financeiras, etc.Alega que os fatos causaram-lhe transtornos, pois em razdo dos protestos e
negativacdes as suas relagdes com as institui¢des financeiras ficaram prejudicadas.Sustenta a responsabilidade da
UNIKA pela emissdo de duplicatas simuladas e da CEF pelo endosso mandato.Inicial instruida com os documentos de
fls. 18/70.Postergada a apreciacdo do pedido de tutela antecipada para apés a vinda da contestacgdo (fl. 73).Citada, a
CEF apresentou contestacao as fls. 87/99, argliindo em preliminar ilegitimidade passiva. No mérito, sustenta
inexisténcia de culpa ou de falha na prestacéo do servico, impossibilidade da pessoa juridica ser indenizada por danos
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morais e auséncia de comprovacdo do dano.Devidamente citada, a UNIKA apresentou contestacgdo as fls. 101/115,
sustentando que efetua venda por telemarketing e, no caso dos autos, foi vitima de um estelionatario que utilizou o
nome da empresa para aplicar o golpe e auséncia de prova do dano.Réplica as fls. 120/142.0 processo foi extinto, sem
resolucdo de mérito em relagdo a CEF e declinada a competéncia para julgar a acdo quanto a UNIKA (fls. 145/148).A
parte autora interpds o agravo de instrumento n° 2006.03.00.103749-3. A Quinta Turma do Tribunal Regional Federal
da 3? Regifo reconheceu a legitimidade passiva da CEF (fls. 178/179).E o relatério. DECIDO.A parte autora objetiva na
presente acdo indenizacao a titulo de danos morais, declaracéo de inexisténcia de débito, cancelamento do protesto e
exclusdo do nome da autora de 6rgéos restritivos ao crédito, sob o fundamento de que a CEF protestou e incluiu
indevidamente o seu nome no SCPC e SERASA, pois ndo manteve relagdes comerciais com a UNIKA e os titulos sdo
simulados.Contudo, ndo hd como conceder o direito material buscado, pois compulsando o0s autos, constata-se que a
prova produzida ¢ insuficiente para imputar responsabilidade & CEF.Constata-se por meio da documentagao acostada
aos autos e alegac@es das partes que a CEF ndo participou da transacdo comercial que originou o titulo protestado.A ré
UNIKA Informaética e Intermediacdo Ltda., em contestacdo apresentada as fls. 101/104, afirma que é uma empresa que
atua no ramo de telemarketing e, no caso em tela, realizou a venda do produto emitindo os respectivos titulos.
Entretanto, posteriormente, constatou a aplicacdo de um golpe por parte de uma pessoa que se passou por funcionario
da empresa.A CEF, por sua vez, afirma que agiu na condi¢do de mandataria, recebendo os titulos para cobranca com
autorizacdo para protesta-los, na hipétese de falta de pagamento.No caso em exame, restou demonstrado, por meio do
reconhecimento da ré UNIKA que as duplicatas sdo realmente simuladas. Todavia, ndo pode ser imputada
responsabilidade a CEF, em razdo de sua qualidade de mandatéria no negécio juridico em questdo.Conceituando o
endosso-mandato, Fran Martins afirma que é um falso endosso, pois ndo transfere a propriedade da letra mas
simplesmente a sua posse. De fato, o detentor do titulo por endosso-mandato recebe-o e pratica todos os atos de
proprietario do mesmo, mas o faz como simples mandatario, representando e obrigando, neste caso, 0 mandante ou
endossante. (Letra de Cambio e Nota Promissoria, Forense, 1972, p. 36) Portanto, como a CEF recebeu os titulos para
cobranca, sem transferéncia da propriedade, ndo ha como imputar responsabilidade a instituicao financeira.Saliento, que
o artigo 679 do Cddigo Civil expressamente determina que Ainda que o mandatario contrarie as instrugdes do
mandante, se ndo excedeu os limites do mandato, ficard o0 mandante obrigado para com aqueles, com quem o seu
procurador contratou; mas tera contra este acdo pelas perdas e danos resultante da inobservancia das instrucdes.
Ressalto, ainda, que ndo ha relato nos autos de que a mandante (UNIKA) tentou impedir que a instituicao financeira
mandataria (CEF) efetuasse a cobranca e o protesto do titulo de crédito. Tdo pouco informou a CEF que se tratava de
um golpe aplicado por terceiros e que as duplicadas ndo correspondiam a uma transagdo comercial.Desta forma, nao ha
como imputar responsabilidade a CEF pelo evento.Quanto a UNIKA, este Juizo ndo tem competéncia para processar e
julgar o feito, em razéo do disposto no art. 109, da Constituicdo Federal. Em raz&o do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 269, 1,do Cédigo de Processo Civil, em relacdo a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL.Em relagdo 8 UNIKA INFORMATICA E INTERMEDIACAO LTDA., julgo extinto o
processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios para cada ré, no importe de 10% sobre o valor da causa atualizado.Custas ex
lege. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢do.P.R.1.S&o Paulo, 28 de outubro de
2010. MAIRA FELIPE LOURENCOJUI'ZA FEDERAL SUBSTITUTA

0014626-28.2006.403.6100 (2006.61.00.014626-5) - PEPSICO DO BRASIL LTDA(SP222362 - PEDRO MARINO
BICUDO E SP175217A - SERGIO VIEIRA MIRANDA DA SILVA E SP155155 - ALFREDO DIVANI) X UNIAO
FEDERAL

ACAO ORDINARIA N 0014626-28.2006.403.6100AUTOR: PEPSICO DO BRASIL LTDAREU: UNIAO FEDERAL
SENTECA TIPO AVistos, Etc.Trata-se de Acéo Ordindria ajuizada por PEPSICO DO BRASIL LTDA em face da
UNIAO FEDERAL objetivando a desconstituicdo do crédito tributario n 13811.004896/2002-73.Narra a parte autora
que em 2002 efetuou pedido administrativo de ressarcimento de crédito de IPI relativo a insumos utilizados no seu
processo produtivo, o que originou o PA n 10980.006954/2002-63, referente ao periodo de apuragdo compreendido
entre 01/04/2002 e 30/06/2002.Afirma que o pedido formulado se referiu as entradas tributadas de insumos utilizados
na industrializacdo de produtos cuja saida é sujeita a aliquota zero do IP1, em consonancia com o disposto no artigo 11
da Lei 9.779/99.Relata que posteriormente, apresentou duas declaragdes de compensacgao que originaram 0S processos
administrativos n 13811.004895/2002-29 e n 13811.004896/2002-73, informando & Secretaria da Receita Federal a
compensacéo do crédito cujo ressarcimento fora pleiteado, o qual foi deferido parcialmente (no montante de R$
265.195,72).Relata que a compensagdo informada através do PA n 13811.004896/2002-73 foi homologada apenas
parcialmente, até o limite de R$ 116.098,54, razdo pela qual a Receita passou a exigir da autora o valor de R$
213.207,28, acrescido de multa e juros.Afirma que a exigéncia efetuada pela Secretaria da Receita Federal teve por base
o entendimento de que lubrificantes, pegas e acessorios de maquinas e ndo se enquadram no conceito de matéria-prima,
ndo gerando direito ao crédito de IPI. O montante relativo ao crédito de IPI incidente sobre a aquisi¢do de materiais de
embalagem transferidos para industrializacdo em outros estabelecimentos da empresa deveria ter sido transferido para o
estabelecimento de destino, mediante o destaque do IPI na nota fiscal de transferéncia.Afirma que o IPI é um imposto
ndo-cumulativo, nos termos do artigo 153, 3, inciso I, da Constituicdo Federal e permite que o imposto pago em
operacOes anteriores represente um crédito em favor do contribuinte, podendo utiliza-lo para abater o0 montante
correspondente ao valor do IPI nas operagdes posteriores.Relata que, nos termos do artigo 11 da Lei 9.779/99, o IPI
cobrado em operagdes anteriores que ndo possa ser totalmente abatido do valor devido nas operac¢des posteriores, pode

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 116/379



ser ressarcido ao contribuinte.No entanto, a Receita Federal ndo reconheceu o direito da autora ao crédito relativo as
compras de lubrificantes, pecas e acessorios de maquinas, sob a alegacao de que esses produtos ndo se enquadram no
conceito de matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem. Também néo reconheceu os créditos de IPI
relativos a aquisicdo de materiais de embalagem transferidos para outros estabelecimentos da autora.Entende, assim,
que os créditos utilizados pela autora sdo legitimos, visto que previstos no artigo 147, |, do Regulamento do IPI,
aprovado pelo Decreto n 2.637/98.1nicial instruida com os documentos de fls. 16/285.A tutela antecipada foi indeferida
as fls. 298/301.A autora apresenta Carta de fianga as fls. 320/325.A deciséo de fls. 336/337 indeferiu o pedido de
suspensao da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado no PA 13811.004896/2002-73 - DA n 80.7.06.040477-
75, consignando que somente o depdsito do montante integral e em dinheiro pode suspender a exigibilidade do
crédito.Citada, a Unido Federal apresentou contestacao as fls. 345/357. Afirma a impossibilidade de ressarcimento e
creditamento do IPI incidente sobre a saida de lubrificantes, pecas e acessorios de maquinas do ativo permanente.
Afirmou, ainda, a impossibilidade do creditamento ou ressarcimento sobre a saida de embalagens posteriormente
transferidas a outros estabelecimentos.A parte autora interpds agravo de instrumento sob o n 2006.03.00.095966-2.A
autora peticionou as fl. 385/386 requerendo a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, efetuando o depdsito
integral do valor exigido, o que restou deferido.A decisdo de fl. 390 determinou o desentranhamento da Carta de Fianca
anteriormente apresentada e a intimacdo da Unido Federal.Réplica as fls. 444/453.A parte autora peticionou as fls.
510/543 requerendo a producéo de prova pericial, que restou deferida a fl. 544.Laudo pericial as fls. 605/717.A autora
apresenta manifestacdo sobre o laudo pericial as fls. 723/726.A Unido Federal apresenta manifestagdo sobre o laudo
pericial as fls. 727/730.Laudo pericial as fls. 732/867.Manifestagdo da autora as fls. 873/876.E a sintese do necessario.
DECIDO.A parte autora pretende a desconstituicdo do crédito tributario n 13811.004896-2002/73, fundamentando sua
pretensdo nos seguintes argumentos:1 - possibilidade de creditamento do IPI relativo aos lubrificantes, pecas e
acessorios adquiridos e utilizados no processo produtivo;ll - possibilidade de creditamento do IPI relativos & aquisigdo
de materiais de embalagem transferidos para outros estabelecimentos.Razao nao assiste a autora.
Vejamos:LUBRIFICANTES, PECAS E ACESSORIOSNos termos do artigo 49 do CTN: Art. 49. O imposto é ndo-
cumulativo, dispondo a lei de forma que o montante devido resulte da diferenca a maior, em determinado periodo, entre
o imposto referente aos produtos saidos do estabelecimento e o0 pago relativamente aos produtos nele entrados.O artigo
11 da Lei 9.9779/99 dispde que: o saldo credor do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, acumulado em cada
trimestre calendario, decorrente de aquisicdo de matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem,
aplicados na industrializacdo, inclusive de produto isento ou tributado a aliquota zero, que o contribuinte ndo puder
compensar com o IPI devido na saida de outros produtos, podera ser utilizado de conformidade com o disposto nos arts.
73 e 74 alein9.430, de 27 de dezembro de 1996, observadas normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal do
Ministério da Fazenda.A ndo cumulatividade é caracteristica do IPI que visa assegurar o recolhimento aos cofres
publicos do valor apurado pela aliquota incidente sobre o produto final. Evita-se, assim, a incidéncia em cascata se 0
valor pago em cada etapa se agregasse ao produto e passasse a integrar a base de calculo nas etapas subseqiientes.Como
salientou a ré, nosso ordenamento adota o sistema do crédito fisico, segundo o qual somente 0s insumos que passam a
integrar o produto final podem gerar crédito de IPI.A questdo é pacifica em nossos tribunais: TRIBUTARIO. IPI.
CREDITAMENTO. INSUMOS E MATERIA-PRIMA, ENERGIA ELETRICA, COMBUSTIVEIS, MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS ADQUIRIDOS SOB REGIME DE ALIQUOTA ZERO OU NAO INCIDENCIA. PRINCIPIO DA
NAO-CUMULATIVIDADE.1. N&o se oportuniza a apropriacao dos créditos decorrentes de insumos, matéria-prima e
material de embalagem adquiridos sob o regime de imunidade, que suportaram a incidéncia a aliquota zero, na medida
em que a providéncia substancia, em verdade, agravo ao quanto estabelecido no art. 153, 3m, inciso 1l da Lei
Fundamental, ja que havida opcéao pelo método de subtragdo variante imposto sobre imposto,o qual ndo se compadece
com tais creditamentos inerentes que sao a variavel base sobre base, que ndo foi o prestigiado pelo nosso ordenamento
constitucional.2. Também inviavel o creditamento alusivo a aquisi¢do de energia elétrica e combustiveis, ante a adogdo
do método do crédito fisico, o qual somente se compadece com a inclusdo relativa aos insumos que fisicamente venham
a compor o produto final, o que afasta o computo relativo a aqueles insumos que, embora utilizados, ndo se incorporam
aos mesmo, sendo consumidos ou ainda no tocante a aqueles que vao se desgastando ao longo de determinados ciclos
(corpos moedores, etc). 3. Apelagdo da Unido e remessa oficial providas. Apelagdo do contribuinte a que se nega
provimento. (TRF 32 Regifo, AMS 200361000177716, 09/12/2008).Inviavel, assim, o creditamento referente &
aquisicdo de lubrificantes, pecas e acessorios de maquinas utilizados no processo produtivo, considerando a ado¢éo do
crédito fisico, segundo o qual somente sdo considerados para fins de creditamento, os insumos que fisicamente venham
a compor o produto final. E é exatamente o que ocorre no caso dos autos. A parte autora pretende o creditamento do IPI
relativo ao combustivel utilizado em seu processo produtivo. No entanto, esses bens (lubrificantes, combustiveis,
energia, etc) sdo consumidos no processo de producéo e ndo integram de forma fisica o produto, tornando incabivel a
pretensdo postulada. EMBALAGENSCom relagdo ao Imposto sobre Produtos Industrializados, o artigo 51 do Cédigo
Tributério Nacional dispde: Art. 51. Contribuinte do imposto é: | - o importador ou quem a lei a ele equiparar; Il - 0
industrial ou quem a lei a ele equiparar; 11 - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os fornega aos
contribuintes definidos no inciso anterior; 1V - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leilao.
Paragrafo Gnico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte autbnomo qualquer estabelecimento de
importador, industrial, comerciante ou arrematante.O artigo 9, Unico do Decreto 2637/98, por sua vez, dispde que 0s
estabelecimentos industriais quando derem saida a matérias-primas produtos intermediarios e material de embalagem,
adquiridos de terceiros, com destino a outros estabelecimentos, para industrializacdo ou revenda, serdo considerados
estabelecimentos comerciais de bens de producdo e obrigatoriamente equiparados a estabelecimentos industriais em
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relacdo a essas operacfes. De acordo com o inciso XI, do artigo 40, do mesmo dispositivo, poderdo sair com suspensao
do imposto, os produtos remetidos para industrializacdo ou comércio, de um para outro estabelecimento, industrial ou
equiparados a industria, da mesma firma.Artigo 40, inciso VI, por sua vez, dispde que poderdo sair com suspensao do
imposto as matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem destinados a industrializagdo, desde que
os produtos industrializados devam ser enviados ao estabelecimento remetente daqueles insumos.A autora relata em sua
inicial que remeteu embalagens de produtos para outro estabelecimento e pretende o creditamento do IPI referente as
embalagens remetidas. Sem raz&o, contudo.A autora fundamenta sua pretensdo nos termos do disposto pelo inciso XI,
do artigo 40 do Decreto 2637/98. Equivoca-se a autora ao pretender aplicar o inciso XI do artigo 40, do Decreto
2637/98 as embalagens. Na realidade, aplica-se as embalagens o inciso VII do mesmo artigo, segundo o qual sera
permitida a saida do estabelecimento, de embalagens destinadas & industrializacdo, com suspenséo do IPI, desde que os
produtos retornem ao estabelecimento que as remeteu.No caso dos autos, para fazer jus ao creditamento do IPI, os
produtos industrializados deveriam ter retornado ao estabelecimento que as enviou, 0 que ndo aconteceu. Ante o
exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, e extingo o processo com julgamento de mérito, nos termos do artigo
269, 1, do Cdédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios que fixo em 10%
do valor da causa corrigido.Custas ex lege.Deixo de encaminhar copia da presente via correio eletrdnico nos termos do
determinado pelo Provimento COGE n 64/2005, tendo em vista a baixa definitiva do agravo de instrumento n
2006.03.00.095966-2.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribuigdo.P.R.I. Sao
Paulo, 28 de outubro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENGCOJuiza Federal Substituta

0030161-60.2007.403.6100 (2007.61.00.030161-5) - RITSUO UEDA(SP162786 - ANIS KFOURI JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL

ACAO ORDINARIA n° 0030161-60.2007.403.6100 Autor: RITSUO UEDA Réu: UNIAO FEDERALSENTENCA
TIPO ATrata-se de acdo ordinaria com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela ajuizada por RITSUO UEDA em
face da UNIAO FEDERAL, objetivando a anulago dos autos de infragdes n° 820/05.001.128 e 819/7.000615.
Alternativamente, requer a compensacdo com os valores declarados e pagos por sua esposa Elizabeth Rastelli
Ueda.Narra a inicial que foram lavrados os autos de infragdo n° 820/05.001.128 e 819/7.000615, respectivamente nos
valores de R$ 11.565,16 e 11.651,66 referentes a valores recolhidos a menor a titulo de imposto de renda, nos anos-
calendarios de 1998 e 1999.0 sistema eletrdnico da Receita Federal registrou em nome do autor, nos anos-calendarios
de 98 e 99, as fontes de renda Transbrasil S/A Linhas Aéreas e IV Comando da Aerondautica, mas na declaracéo de
imposto de renda do autor foram informados apenas os rendimentos da Transbrasil S/A Linhas Aéreas. A inconsisténcia
entre as informag0es levou a autoridade fiscal a concluir que teria ocorrido omisséo de rendimentos, e a lavrar auto de
infragdo. Em 02 de janeiro de 2002, o autor reconhece ter apresentado impugnagao intempestiva, que deu ensejo a
instauracdo do processo administrativo n° 13808.000.001/2002-81, em que esclareceu o motivo néo ter declarado os
rendimentos recebidos pelo IV Comando da Aerondutica. Os rendimentos foram declarados na declaragdo de sua ex-
conjuge Elizabeth Rastelli Ueda, visando permitir & mesma obtencéo de crédito e financiamento, uma vez que ndo
possuia outra fonte de renda (fls. 04). Em 18 de setembro de 2007, foi notificado de que sua impugnacéo ndo foi
conhecida em razdo da intempestividade, bem como da existéncia de débito no valor de R$ 48.818,08.Exp0e que a
inércia da Administracdo Publica em apreciar o recurso fere os principios da eficiéncia e da seguranca juridica, bem
como ocorréncia de prescri¢do intercorrente no curso do processo administrativo.Argumenta que no processo
administrativo ndo foram observados os principios do contraditério e ampla defesa e que o valor exigido no montante
de R$ 40.000,00 ¢ excessivo, ferindo os principios da capacidade contributiva e da vedacéo do confisco. Inicial
instruida com os documentos de fls. 28/59.Antecipacéo de tutela indeferida (fls. 62/63).Citada, a ré apresentou
contestacdo as fls. 71/74, sustentando impossibilidade de declarar rendimentos em nome de terceiros, legalidade da
constituicdo do crédito por meio de auto de infracdo, possibilidade de requerer a restituicdo dos valores pagos em nome
de terceiro e ndo ocorréncia da prescricao intercorrente.Alterado o valor da causa para R$ 23.216,82 (fls. 75/76).Réplica
as fls. 80/94.Deferida a prova pericial (fl. 103).Laudo pericial as fls. 128/140.A parte autora manifestou-se sobre o
laudo pericial as fls. 147/150 e a ré as fls. 154/157.E O RELATORIO. DECIDO.Preambularmente analiso a alegagéo de
extincdo do crédito tributario pela prescricdo intercorrente.Dispde o artigo 173, |, do Codigo Tributario Nacional que: O
direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributéario extingue-se ap6s 5 (cinco) anos, contados: I- do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, na hip6tese de ndo-ocorréncia do
pagamento antecipado de tributo sujeito a langamento por homologacéo. A constituicdo do crédito tributario ocorre com
a notificacdo do auto de infracdo ou do langcamento do débito, podendo, entretanto, ocorrer a desconstituicdo do crédito,
na hipétese do contribuinte impugna-lo administrativamente. Portanto, o prazo decadencial flui a partir do pagamento e
se estende até 0 momento da notificacdo do langamento. A partir dai, a exigibilidade do crédito fica suspensa até a
notificacdo do contribuinte da deciséo definitiva no processo administrativo. Ap0s, inicia-se o prazo prescricional de
cinco anos para a propositura da execugdo fiscal, nos termos do artigo 174 do Codigo Tributario Nacional.Resumindo,
podemos afirmar que existem trés fases quanto aos prazos prescricional e decadencial estabelecidos pelo Cédigo
Tributério nacional: 1%) até a notificacdo do langcamento - periodo em que ha o decurso do prazo decadencial, nos termos
do art. 173; 2%) prazo transcorrido entre a notificacdo e a decisdo definitiva no processo administrativo - periodo em que
se encontra suspensa a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, Il e ndo ha transcurso do prazo
prescricional ou decadencial e 3%) decisdo final do processo administrativo, com a constitui¢cdo do crédito, iniciando-se
0 prazo prescricional de cinco anos para a Fazenda Pablica cobrar o crédito, nos termos do artigo 174.No caso em
exame, 0s créditos tributérios referem-se aos anos calendarios de 1998 e 1999 e foram constituidos em 13/09/1999 e
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07/08/2001, por meio dos autos de infracGes de fls. 31 e 32. Com a apresentacdo do recurso administrativo da parte
autora em 02/01/2002, a exigibilidade do crédito foi suspensa e tornou-se exigivel em 18/07/2007, quando o autor foi
intimado para recolher os valores (f1.55), iniciando-se ai a contagem do prazo prescricional.Portanto, ndo acolho a
alegacdo de extingdo do crédito tributario pela prescricéo intercorrente, por falta de amparo legal.O autor reconhece ter
recebido rendimentos da Transbrasil S/A Linhas Aéreas e do IV Comando da Aeronautica, nos anos-calendarios de 98 e
99. Entretanto, prestou declaragdo de imposto de renda apenas dos rendimentos recebidos da Transbrasil S/A Linhas
Aéreas, pois os rendimentos recebidos do IV Comando da Aerondutica foram declarados pela sua conjuge Elizabeth
Rastelli Ueda.No entanto, ndo se conforma com a deciséo proferida pela Secretaria da Receita Federal, sob 0s
fundamentos de que ela ofende os principios do contraditdrio, ampla defesa, da capacidade contributiva, ndo confisco e
legalidade.Primeiramente, ressalto, que os rendimentos recebidos pelo contribuinte obrigatoriamente devem ser
declarados e, em decorréncia, pagos os tributos sobre eles incidentes, ndo existindo a possibilidade de transferir a
declaracdo de recebimento dos rendimentos a terceiros, ainda que cénjuge do contribuinte.Dispbe o artigo 6° do Decreto
n° 3.000/99 que na constancia da sociedade conjugal, cada cénjuge tera seus rendimentos tributados na proporc¢édo de
(Constituicdo, art. 226, 59: I- cem por cento dos que lhes forem préprios; I1- cinguenta por cento dos produzidos pelos
bens comuns. Paragrafo Unico. Opcionalmente, os rendimentos produzidos pelos bens comuns poderdo ser tributados,
em sua totalidade, em nome de um dos cdnjuges. Ademais, segundo declarou o autor as fls. 51, esta separado da Sra.
Elisabeth desde 1995. Desta forma, como os rendimentos recebidos do IV Comando da Aeronautica pertenciam
exclusivamente ao autor, somente ele poderia declara-lo para fins de incidéncia do imposto de renda. Quanto a alegacédo
de ofensa ao principio do contraditorio e ampla defesa, razdo nao assiste ao autor, pois conforme informado por ele na
peticdo inicial, encaminhou seus esclarecimentos (recurso) posteriormente ao prazo legal de 30 dias (fl.05). Ao autor foi
oportunizada a sua defesa, no entanto, como a impugnacéo foi apresentada intempestivamente, a autoridade
administrativa constituiu definitivamente o débito tributario. Também néo houve violagéo aos principios da capacidade
contributiva, ndo confisco e legalidade, pois os rendimentos foram auferidos pelo autor, como ele mesmo reconhece, e a
tributacdo foi feita em conformidade com a legislacéo relativa ao imposto de renda pessoa fisica.No que tange ao
pedido de compensacdo dos valores declarados e pagos por sua esposa Sra. Elizabeth Rastelli Ueda, razdo também nao
assiste ao autor, pois os créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos somente podem ser compensados com 0s
débitos do mesmo sujeito passivo, nos termos do artigo 170 do Codigo Tributario Nacional. E, no caso dos autos, o
autor pretende compensar créditos de sua esposa com seus debitos perante a Receita Federal. Em razdo do exposto, julgo
IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Condeno o autor
ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa.Apds o transito em julgado, arquivem-
se 0s autos com baixa na distribui¢do.P. R.1.Sa0 Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENGCOJuiza
Federal Substituta

0013558-72.2008.403.6100 (2008.61.00.013558-6) - LOCALFRIO S/A - ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Acéo Ordinaria n° 0013558-72.2008.403.6100Autor: LOCALFRIO SA ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS Réu:
UNIAO FEDERAL SENTENCA TIPO BTrata-se de Acéo Ordinaria proposta em face da UNIAO FEDERAL, por
meio da qual requer a concessdo de provimento jurisdicional para que seja reconhecido o crédito de R$ 62.208,00,
referentes a despesas de armazenagem, vez que o servico foi prestado pela autora.Requer, ainda, seja determinado a ré
que remeta o feito ao servico de Programacao e Logistica - SEPOL para o cumprimento das providéncias de sua alcada
para o provisionamento dos fundos, na forma do art. 63, 1, inciso Il da Lei 4.320/64, conforme fonte de receita indicada
pelo art. 31 e 1 do Decreto-lei n 1.455/76.Narra a inicial que a requerente, sendo um recinto alfandegado na zona
primaria, realizando a movimentagao e o deposito de mercadorias impostadas ou destinadas a exportagdo, se enquadra
nos termos do Art. 6, inciso I, do Regulamento Aduaneiro. O armazenamento de mercadorias importadas constitui-se
uma das atividades permissionadas a requerente, e assim, ela tem a obrigacéo determinada na legislacdo aduaneira de
comunicar a Secretaria da Receita Federal e manter sob sua guarda, mercadorias declaradas abandonadas por decurso
do prazo e mercadorias apreendidas pelo fisco.Assim, deve o permissionario observar o controle dos prazos previstos
nos artigos 461 e 462 do Regulamento Aduaneiro.A Lei Aduaneira prevé que as mercadorias abandonadas seriam
vendidas em hasta publica, e com o dinheiro advindo dessa venda, seriam deduzidos os direitos, que segundo a tarifa
deviam pagar as mesmas mercadorias, assim como as despesas de armazenagem de beneficio, de leildo e o restante
seria entregue a quem de direito.Tal determinacdo foi mantida na legislacdo em vigor pois o Decreto-lei n 1.445/76
(artigo 31 e paragrafos) regulamentado pelo Decreto n 91.030/85, que aprovou o Regulamento Aduaneiro, em seu artigo
545 e paragrafos (revogado, mas mantido no Decreto n. 4.543/2002 em seu artigo 579 e ), estabeleceu da mesma
forma.Diante de tais dispositivos que a tarifa de armazenagem nos casos de mercadorias abandonadas por decurso de
prazo ou apreendidas pelo fisco, é paga pela Secretaria da Receita Federal da Receita Federal, com recursos
provenientes do Fundo Especial de Desenvolvimento e Aperfeicoamento das Atividades de Fiscalizagdo - FUNDAF.Os
preceitos contidos na Lei 8.666/93 (Lei de Licitacfes), artigos 25 e 26 que especifica os casos de dispensa de licitagdo
ndo se aplicam aos servicos de armazenagem, prestados compulsoriamente e, j& explicitados.Sendo assim, ndo ha que se
falar em processo licitatorio no caso de servigo de armazenagem de mercadorias abandonadas pelo decurso de
prazo.Afirma que armazenar mercadoria abandonada ndo é op¢do da autora e sim uma obrigacgdo legal imposta pela
legislacdo aduaneira e que a responsabilidade pelo pagamento das despesas de armazenagem é da Secretaria da Receita
Federal. Tao logo a permissionaria comunica o abandono a Receita, através da emissao de Ficha de Mercadoria
Abandonada - FMA, essas mercadorias passam a ficar a disposicdo da alfandega, para que esta tome as medias cabiveis
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no tempo que por necessario.Com base na legislacdo, a autora relata que cumpriu sua obrigacdo, emitiu a ficha de
mercadoria abandonada - FMA e GMCI, respectivamente sob 0s nimeros e datas:FMA n 00006/2003, em data de
05/02/2003; GMCI n. 195986-4/2002, em 06/11/2002FMA n. 00008/2003 em 06/02/2003GMCI n 195987-0/2002, em
07/11/2002; FMA n. 00007/2003, em data de 06/02/2003GMCI n. 195985-8/2002 em 06/11/2002E dentro do prazo
legal determinado pelo artigo 579, 1 do Decreto n 4.543/2002, entregou na data de 06/02/2003 e 07/02/2003 a
Alfandega do Porto de Santos. Essas mercadorias ficaram armazenadas no terminal da autora, na data da entrada em
06/11/2002, até a data de suas destinagdes (14/09/2004), quando foram leiloadas. Porém, na data de 25/10/2004 foram
emitidas as Notas Fiscais Fatura de Servigos n 037979, referente a armazenagem de 45 periodos no valor de R$
20.736,00; 037980 referente a armazenagem de 45 periodos no valor de R$20.736,00 e n 037981 referente a
armazenagem de 45 periodos no valor de R$ 20.736,00 perfazendo um total geral de R$ 62.208,00.Afirma que a
inspetoria, recebendo as Notas Fiscais com toda a documentacdo (FMA e GMCI) se negou a fazer o pagamento sob o
argumento de que ndo havia amparo legal, que ndo havia contrato nem licitacdo, embora as mercadorias tenham sido
leiloadas em 19/09/2004.Aduz seu direito ao recebimento da armazenagem da mercadoria declarada pela Inspetoria do
Porto de Santos como abandonada. Com a inicial vieram os documentos de fls. 12/125. Guia de custas as fls.
211.Citada, a Unido Federal ofereceu contestacdo as fls. 222/229. Afirma que inexiste clausula contratual referente ao
subsidio, fato que impede a Administracdo de efetuar qualquer pagamento ao permissionério a titulo de armazenagem
de mercadorias abandonadas, posto que as condi¢fes de contratacdo devem ser impugnadas em momento oportuno, sob
pena de se consolidarem, passando a fazer lei entre as partes. Sustenta a necessidade de previsdo expressa do pagamento
do subsidio pleiteado no edital de licitagcdo e no contrato de permissdo ou concessdo de servigo publico. Afirma que o
abandono de mercadorias é um risco da atividade desenvolvida pela autora, cabendo-llhe suportar o dnus. Ainda, a
autora dispunha do prazo de cinco dias, a partir do transcurso do prazo para configuracdo do abandono da mercadoria,
para comunicar ao 6rgdo local da Secretaria da Receita Federal, a fim de receber o pagamento da tarifa de armazenagem
pretendida (art. 31 do Decreto 1.455/76). Todavia, a autora ndo cumpriu o prazo legal de comunicacéo do abandono das
mercadorias. Réplica as fls. 242/293.Instada quanto ao interesse na realizacdo de provas, a autora ndo se manifestou e a
Unifo Federal informou néo ter provas a produzir.E o breve relatério. Decido.Pretende a parte autora a condenagéo da
Unido Federal ao pagamento de R$ 62.208,00, decorrentes do armazenamento de mercadorias abandonadas e que foram
objeto das Fichas de Mercadorias Abandonadas - FMA n 00006/2003 (GMCI n. 195986-4/2002); FMA n. 00008/2003
(GMCI n 195987-0/2002); FMA n. 00007/2003 (GMCI n. 195985-8/2002).A autora, na condi¢do de permissionaria de
servico publico em instalagdo portuéria de zona priméria, realiza movimentagao e depdsito de mercadorias importadas
ou destinadas a importacéo, nos termos do artigo 6 do Regulamento Aduaneiro.Assim, o armazenamento de
mercadorias importadas é uma das atividades permissionadas a Autora. E, nessa qualidade, tem também a obrigacao
prevista na legislacdo aduaneira de comunicar a Secretaria da Receita Federal e, manter sob sua guarda, mercadorias
abandonadas por decurso de prazo e mercadorias apreendidas pelo Fisco.Uma vez decorrido o prazo de armazenamento,
sem que tenha iniciado o despacho de importacdo, é feita a comunicagdo a Receita Federal que efetua o pagamento da
taxa de armazenagem ao depositério.E o que dispunha o artigo 579 do Decreto n 4.543/02 vigente & época dos fatos, in
verbis:Art. 579. Decorridos 0s prazos previstos nos arts. 574 e 576, sem que tenha sido iniciado o despacho de
importacéo, o depositério fara, em cinco dias, comunicacdo a unidade da Secretaria da Receita Federal com jurisdi¢do
sobre o recinto alfandegado, relacionando as mercadorias e mencionando todos os elementos necessarios a identificacao
dos volumes e do veiculo transportador (Decreto-lei n 1.455, de 1976, art. 31). 1 Feita a comunicacdo dentro do prazo
previsto, a Secretaria da Receita Federal com os recursos provenientes do Fundo Especial de Desenvolvimento e
Aperfeicoamento das Atividades de Fiscalizacdo, efetuara o pagamento ao depositario, da tarifa de armazenagem
devida até a data em que retirar a mercadoria (Decreto-lei n 1.455, de 1976, art. 31, 1). 2 Caso a comunicacdo nao seja
efetuada no prazo estipulado, somente seré paga pela Secretaria da Receita Federal a armazenagem devida até o término
do referido prazo, ainda que a mercadoria venha a ser posteriormente alienada (Decreto-lei n 1.455, de 1976, art. 31,
2).Do texto do referido dispositivo, depreende-se que nos casos de mercadorias abandonadas por decurso de prazo ou
apreendidas pelo Fisco, a tarifa de armazenagem é paga pela Secretaria da Receita Federal, com os recursos
provenientes do o Fundo Especial de Desenvolvimento e Aperfeicoamento das Atividades de Fiscalizacao -
FUNDAF.Entendo que nem poderia ser diferente, eis que as mercadorias tidas por abandonadas e/ou apreendidas,
quando objeto da pena de perdimento, sdo vendidas em hasta publica, ou sdo destinadas para incorporagdo a 6rgdos da
Administracéo Publica, ou para entidades filantrdpicas, cientificas ou educacionais, sem fins lucrativos - art. 552 do
Decreto n 91.030/85, atual art. 803 do Decreto 6.759/2009.E, como os valores decorrentes de tais alienaces
configuram receita da Unido, na rubrica do FUNDAF, o legislador determinou que as despesas de armazenagem fossem
suportadas pela Secretaria da Receita Federal.In casu, a autora comprova que cumpriu com suas obrigagdes, informando
tempestivamente ao 6rgdo local da Secretaria da Receita Federal que as mercadorias encontravam-se em situacéo de
abandono (Fichas de Mercadoria Abandonada ns 00008/2003, 00006/2003, e 00007/2003 (fls. 22/24).Comprova,
também, os periodos de prestacdo de servigos, ou seja, 0s prazos de permanéncia das mercadorias em suas instalaces,
demonstrando de forma pormenorizada os valores apurados (conforme Notas Fiscais - Fatura de Servicos ns 037979,
037980 e 037981 (fls. 14/16).Note-se que a ré, ndo obstante tenha sustentado a inexigibilidade dos valores cobrados,
ndo impugnou o método de calculo realizado pela autora, presumindo-se, portanto, que os valores foram calculados de
acordo com a tabela de tarifas de armazenagem vigentes.Desse modo, na condi¢do de depositaria de mercadorias
abandonadas e apreendidas a disposicdo da Fazenda Nacional, tem a autora o direito de cobrar as tarifas de
armazenagem pertinentes.Acresce relevar que tais direitos decorrem de licitacdo efetuada em momento anterior a
prestacdo do servigo, uma vez que para obtencao da permissao do servico publico, a autora obrigatoriamente participou
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de certame anterior.Por fim, observo que a prépria Secretaria da Receita Federal - Alfandega do Porto de Santos, em
caso semelhante, reconheceu crédito pleiteado pela autora decorrente de despesas com armazenagem de mercadoria.
Confira-se o trecho da referida decisdo:CONSIDERANDO a imprevisibilidade do tempo de permanéncia das
mercadorias apreendias no recinto alfandegado, bem como que a armazenagem demanda custos de espago ocupado, de
movimentacdo, de energia elétrica, de guarnicéo, e demais cautelas necessarias a sua seguranga;CONSIDERANDO que
na espécie dos autos, ndo houve periodo de armazenagem coberta pelo importador, pela ndo liberagdo parcial de
carga;CONSIDERANDO que a interessada juntou FMA (fls. 15) com a ciéncia ou o recibo de entrega para a alfandega,
no prazo habil (fls. 16); CONSIDERANDO que o Decreto-Lei n 1.455/76 em seu art. 31 e 1 (dec. 91.030/85 - R.A.art.
545, 1), para fazer frente ao pagamento, ao depositério, da tarifa de armazenagem devida até a data em que for retirada a
mercadoria, indica como fonte de recursos, os provenientes do FUNDAF;Sendo assim, e considerando que o pleito de
ressarcimento de despesas de armazenagem, tem amparo legal e, que o servico ja foi prestado pela requerente e o
beneficiario do servico foi o Erario, estando a liquidez e certeza do crédito documentadas nestes autos, proponho seja
reconhecido o crédito pleiteado (...) (Processo n 11128.006596/99-36, fl. 67)Assim, considerando, tenho que faz jus a
autora ao pagamento referente as despesas de armazenagem, no que se refere as Fichas de Mercadorias Abandonadas -
FMA n 00006/2003 (GMCI n. 195986-4/2002); FMA n. 00008/2003 (GMCI n 195987-0/2002); FMA n. 00007/2003
(GMCI n. 195985-8/2002), que deram origem, respectivamente as Notas Fiscais Fatura n 037979, 037980 e
037981.Ante as razbes expostas, julgo PROCEDENTE o pedido, com resolucéo de mérito, nos termos do artigo 269,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil, para condenar a Unido Federal a ressarcir a Autora o valor de R$ 62.208,00,
corrigida monetariamente a partir de 17/11/2008, nos termos do art. 1, 2 da Lei 6.899/81 e art. 454 do Provimento n
64/2005 - COGE, com a incidéncia de juros no percentual de 1% ao més a partir da citagdo, nos termos do artigo 406 do
Cadigo Civil.Custas ex lege.Sentenca sujeita a reexame necessario.P.R.1.S40 Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA
FELIPE LOURENGOJuiza Federal Substituta

0016090-19.2008.403.6100 (2008.61.00.016090-8) - ARTHUR GOMES DE OLIVEIRA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

A(;AO ORDINARIA n° 0016090-19.2008.403.6100AUTORA: ARTHUR GOMES DE OLIVEIRAREU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL-CEFSentenca Tipo BVistos. Trata-se de Ac¢do Ordinaria proposta por ARTHUR GOMES
DE OLIVEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a condenagéo da ré ao pagamento das
diferencas verificadas na aplicacio da taxa progressiva prevista na Lei 5.107/66, a partir de 01.01.1967, em suas contas
vinculadas ao FGTS e que a remuneracdo de sua conta vinculada do FGTS, nos meses de janeiro de 1989, abril de
1990, junho de 1987, maio de 1990, e fevereiro de 1991 se dé por indices diversos dos praticados, assim como o
pagamento, pela ré, das diferencas verificadas nesses meses.Aduz, em sintese, que, em razdo de sucessivas alteracdes
normativas, teriam ocorrido créditos menores do que os devidos em suas contas do FGTS, de sorte que, para a
recomposicao das perdas experimentadas, torna-se necessario o deposito de diferencas encontradas nos saldos
existentes nas contas dos periodos acima mencionados, correspondentes as respectivas diferencgas entre o IPC do
periodo-base (o que era devido) e o indice utilizado para remuneracéo das contas em cada uma daquelas datas.Alega
que estad amparada pelo regime juridico de juros progressivos, nos termos da Lei n 5107/66.Inicial instruida com os
documentos de fls. 17/56.Deferido beneficio de justica gratuita a fl. 78.A CEF apresentou contestagdo as fls. 85/97.
Argliiu, em preliminares, falta de interesse de agir dos autores que optaram pelo termo de adesdo ou saque (Lei n
10.555/02) e adequacdo dos indices aplicados. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido, eis que existe
entendimento do STJ no sentido de que ndo existe direito adquirido a regime juridico quanto aos indices de correcao
monetaria a serem aplicados as contas do FGTS. Defende ndo terem sido preenchidos os requisitos legais necessarios
para obter a aplicagdo dos referidos juros; bem como a ndo-incidéncia de juros moratorios e serem incabiveis honoréarios
advocaticios, a teor do comando do art. 29-C, da Lei 8.036/90, com a alteracdo inserida pela MP 2.164-41, de
24.08.2001. Quanto aos juros progressivos aduz ocorréncia da prescricao do direito.Réplica as fls. 104/133.Em resposta
a decisdo de fl. 135, que determinou o esclarecimento do pedido, a autora peticionou as fls. 137/140 informando que
pleiteia corre¢do monetéria, juros progressivos e expurgos inflaciondrios correspondentes aos meses de janeiro de 1989
(42,72%), abril de 1990 (44,80%), junho de 1987 (18,02%), maio de 1990 (05,38%) e fevereiro de 1991 (7%).E o
relatério. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, | do Cddigo de Processo
Civil.As preliminares invocadas pela Caixa Econdmica Federal, no caso, se confundem com o mérito e com ele seréo
analisadas.Primeiramente, analiso a alegacdo de ocorréncia de prescrigdo trintenéria. Ja foi sumulado pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica que a acdo de cobranga do FGTS prescreve em trinta anos (Enunciado 210). Apesar do
artigo 1°, da Lei 5.705/71, de 21/09/1971, ter acabado com 0s juros progressivos, o artigo 2° foi claro ao dispor que as
contas vinculadas existentes antes da edi¢éo da lei continuariam a ser remuneradas de forma progressiva. Portanto,
como as contas continuaram a ser remuneradas de forma progressiva mesmo apds a edicdo da Lei 5.705/71, e como 0s
juros sdo creditados mensalmente, somente estdo prescritos os valores relativos aos meses anteriores a 30 anos do
ajuizamento da presente acdo. A esse respeito, transcrevo ementa de recente acérdao prolatado pelo E. Superior
Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL - FGTS - JUROS PROGRESSIVOS - PRESCRICAO - OBRIGACAO DE
TRATO SUCESSIVO - PARCELAS ANTERIORES AOS TRINTA ANOS DA PROPOSITURA DA ACAO -
EXIGIBILIDADE DAS PARCELAS POSTERIORES.1. Prescricdo das parcelas anteriores a trinta anos do ajuizamento
da acd0.2. Nas obrigacBes de trato sucessivo, que se renovam més a més, o termo inicial da prescricdo segue a mesma
sistematica.3. Acdo para cobranca de juros progressivos, cuja prescricdo, pela regra, tem inicio a cada més, no dia em
que era obrigacdo da CEF creditar em conta.4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido.(REsp
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806137, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU 02/03/2007)No mérito propriamente dito, assiste parcialmente
razdo a autora.Instituido em 13 de setembro de 1966, o FGTS, que foi concebido como um sistema de protecéo da
relagdo de emprego, teve existéncia paralela a tutelada pela CLT, e os empregados que se vinculassem ao regime seriam
titulares de uma conta vinculada que receberia dep6sito mensal, mas jamais conquistariam a estabilidade decenal
prevista no Estatuto Consolidado. A adeséo era, entretanto, opcional.Em 05.10.88, com a promulgacdo da Constituicéo
Federal, foi abolido o instituto da estabilidade e o fundo de garantia do tempo de servico figurou entre os direitos que
visam a melhoria da condigao social dos trabalhadores urbanos e rurais (art. 70, I11). Por coeréncia com o texto
constitucional, a lei 7.839, de 12 de outubro de 1989 - revogada pela lei 8.036, de 11 de maio de 1990 - ignorou o
direito de opcéo pelo regime do FGTS, inaugurando, assim, um periodo em que todo empregado é automaticamente
enquadrado no regime. Em contrapartida, todos os empregadores - sem excecao - e independentemente da espécie de
contrato de trabalho, passaram a ser obrigados a contribuir mensalmente para o Fundo o valor equivalente a 8% da
remuneracao paga ao empregado em conta vinculada aberta em nome deste, cujo saldo sofre atualizacdo monetaria e
incidéncia de juros, estes aplicados a taxa fixa de 3% ao ano.A atual lei que rege o sistema, entretanto, resguardou a
progressividade da capitalizagdo dos juros aqueles que eram titulares da conta vinculada a época anterior a edi¢éo da L.
5.705/71, nos mesmos termos desta, que introduziu altera¢fes na Lei criadora do FGTS e unificou as varias taxas de
juros das contas vinculadas. Caracterizado o direito adquirido pelos antigos optantes do FGTS, estes continuaram a ser
beneficiados nos termos da regra anterior, que determinava a capitalizagdo dos juros com base na seguinte tabela: 3%
durante os dois primeiros anos de servico na mesma empresa; 4% do terceiro ao quinto ano; 5% do sexto ao décimo e
6% do décimo primeiro em diante (Lei 5.107/66, art. 40; Lei 5.705/71, art.20 e Lei 8.036/90, art 13, 30). No caso de
opc¢do com efeito retroativo, nos moldes da Lei 5.958/73 (art. 10, caput e pardgrafo 10), a retroacao obriga a aplicagdo
das regras vigentes a data em que foi introduzida, inclusive as normas que determinam a capitalizacéo de juros de forma
progressiva aqui tratada, em homenagem ao principio tempus regit actum. Nao é outro o entendimento do E. STJ a
respeito da matéria, in verbis:FINANCEIRO. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO (FGTS). OPCAO
RETROATIVA. LEI 5958, de 10 DE DEZEMBRO DE 1973, ARTIGO lo. JUROS PROGRESSIVOS.
CAPITALIZACAO.O entendimento prevalecente nesta Corte é o de que a Lei 5.958/73 em seu artigo 10,
expressamente conferiu efeitos retroativos a opcdo pelo FGTS daqueles empregados até entdo ndo submetidos ao
regime da Lei 5.107, de 13 de setembro de 1966. Com a retroacdo (ex lege) dos efeitos da opgéo até a data em que o
empregado foi admitido (ou 1o de janeiro de 1967 - Lei 5.958/73, art. 10), aplicam-se ao optante as normas do FGTS
vigentes a época em que chegou a retroacédo aludida, inclusive as que determinam a progressividade dos juros incidentes
sobre os dep0sitos da conta do trabalhador. Recurso improvido, por unanimidade. (Recurso Especial 13939-91/MG,
Relator Ministro Demécrito Reinaldo, DJU de 28.09.92, pag. 16370).Essa questdo, alias, ja se encontra pacificada nesse
Tribunal, consoante se pode constatar do enunciado da Simula 154:0s optantes pelo F.G.T.S., nos termos da lei 5.958,
de 1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do art. 40, da Lei 5.107, de 1966.Nessa conformacao, devem
ser atendidas duas condices, de forma cumulativa, para que os titulares das contas vinculadas do FGTS fagcam jus &
progressividade dos juros: a) preexisténcia de sua conta & publicacéo da lei 5.705, de 21.09.71, ainda que em virtude do
exercicio da op¢ao retroativa; e b) permanéncia no mesmo emprego por no minimo trés anos consecutivos. E, nos
termos do art. 20, e paragrafo Unico da lei 5.705/71, a mudanca de empresa interrompe a progressao dos juros,
autorizando a capitalizacdo dos juros sempre a base de 3% ao ano a partir de entdo.Fixadas as duas condi¢Bes acima
mencionadas, verifico que a parte autora ndo faz jus a progressividade dos juros, pois fez op¢do pelo FGTS somente em
04/12/80 (fls. 38). Passo a analise do pedido em relagdo aos indices pretendidos pela parte autora.A questdo ndo enseja
maiores discussOes, pois com a edi¢do da Simula 252 do STJ, uniformizou-se o entendimento de que sdo devidos para
fins de corregdo monetaria dos saldos do FGTS, os percentuais dos expurgos inflacionarios ocorridos por ocasiao da
implantacdo dos Planos Bresser (junho de 1987 - 18,02%); Verao (janeiro de 1989 - 42,72%); Collor I (abril de 1990 -
44,80% e maio de 1990 - 5,38%) e Collor Il (fevereiro de 1991 - 7,00%), in verbis: Os saldos das contas do FGTS, pela
legislacdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC)
quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de
5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento do STF (RE
226.855-7- RS).Por fim, em relacdo aos juros moratérios, mesmo depois do advento do novo Cédigo Civil, prevalecem,
em funcéo do principio da especialidade, as regras de juros e correcdo monetéaria previstas para o regime juridico do
FGTS.Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando a CEF a atualizar o saldo
da conta vinculada do FGTS titularizada pela parte autora decorrente da aplicacdo dos indices de, janeiro/89: 42,72%
(IPC/IBGE); abril/90: 44,80% (IPC/IBGE), maio/90: 5,38% (BTN) e fevereiro/91: 7% (TR), descontando-se 0s valores
pagos administrativamente.Custas ex lege. Cada parte arcara com os honorarios dos respectivos patronos.ApGs o
transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribuicdo.P.R.1.S&o Paulo, 28 de outubro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0027759-69.2008.403.6100 (2008.61.00.027759-9) - LOCK ENGENHARIA LTDA(SP162786 - ANIS KFOURI
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

ACAO ORDINARIA n° 0027759-69.2008.403.6100Autor: LOCK ENGENHARIA LTDARéu: UNIAO
FEDERALSENTENCA TIPO ATrata-se de acdo ordinaria ajuizada por LOCK ENGENHARIA LTDA em face da
UNIAO FEDERAL, objetivando a anulag&o do ato administrativo n 775599065, que nio homologou a compensagao
declarada no PER/DCOMP n 2038.46124.080803.1.3.02-9000.Requer, alternativamente, na hipotese de ser considerado
valido o ato administrativo, seja promovida sua total retificacdo, excluindo todos os valores exigidos
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indevidamente.Narra a parte autora que atua nos servicos de engenharia, sendo tributada pelo lucro real. Assim, recolhe
mensalmente o IRPJ por estimativa sobre a receita bruta e ao término do ano fiscal, apresenta uma declaracdo de ajuste
anual, considerando o lucro efetivamente auferido durante o ano-base.Alega que no ano calendario de 2000, a autora
apurou saldo negativo de IRPJ (Imposto de Renda a restituir ou compensar) no valor de R$ 9.576,49. Portanto,
promoveu o langamento do IRPJ (por homologag&o), apurado em 31/12/2000, valor de IRPJ a restituir e/ou
compensar.Informou a Receita o langamento efetuado, na data de 28/06/2001, a fim de que a mesma se manifestasse.
No entanto, até 18/07/2008 nao havia nenhuma manifestacdo, o que levou a autora a concluir pela homologacéo tacita
do langcamento efetuado em 2000, pelo que restou um direito de crédito de R$ 9.576,49.Nesse interim (em 08/08/2003),
a autora compensou o crédito do IRPJ sobre o valor do imposto devido.No PER/DCOMP - processo n10880-
912.603/2006-45, a compensacéo de um débito de R$ 17.266,51 de IRPJ, valendo-se de um crédito de igual monta e
mesma exegese.Afirma que a Receita Federal, por meio do despacho decisério n 775599065, expedido em 18/07/2008
indeferiu o pedido de compensacdo, desconsiderando inclusive o crédito da autora, sem instauracédo de processo com
principio do contraditério e ampla defesa.Relata que néo foi intimada em nenhum momento do processo de fiscalizacdo
para prestar esclarecimentos, o que restou na exigéncia indevida do valor. Inicial instruida com os documentos de fls.
13/68.Apreciacdo do pedido de antecipacao de tutela postergado para apds a vinda da contestacéo (fl. 72).Citada, a
Unido apresentou contestacdo as fls. 81/102, na qual afirma a impossibilidade de deferimento da tutela antecipada em
face da Fazenda Publica. Alega que o contribuinte ndo apresentou manifestacdo de inconformidade contra a deciséo que
ndo homologou a compensagdo, inexistindo a hip6tese prevista pelo 11 do artigo 74 da Lei n 9.430/96. Aduz a
presuncéo de legitimidade do ato administrativo. Relata, por fim, que a autora informou crédito no seu Pedido
Eletronico de Ressarcimento ou Restitui¢do e Declaragdo de Compensacdo (PER/DCOMP), diverso do valor informado
na Declaracdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica. A empresa informou haver declarado em sua
DIPJ do exercicio de 2001 saldo negativo de imposto de renda pessoa juridica ano-base 2000 no valor de R$ 9.575,49,
afirmando, por outro lado, haver declarado no PER/DCOMP compensacao de um débito de R$ 17.266,51. Desta forma,
foi impossivel confirmar a apuracgéo do crédito, pois o valor informado na DIPJ ndo corresponde ao valor do saldo
negativo.A tutela antecipada foi indeferida a fl. 104.A parte autora requereu a reconsideracdo da decisdo que indeferiu a
tutela antecipada, o que restou indeferido (fl. 137). Instadas quanto ao interesse na producédo de provas, a parte autora
requereu prova pericial (fl. 177) e a Unido Federal informou néo ter provas a produzir (fl. 178).0 despacho de fl. 180
determinou a autora que justificasse a necessidade e pertinéncia do requerimento de prova pericial. Devidamente
intimada, a autora néo se manifestou.E O RELATORIO. DECIDO.No caso dos autos, a autora afirmou em sua inicial
ter declarado em sua DIPJ do exercicio de 2001 saldo negativo de Imposto de Renda Pessoa Juridica ano-base 2000 no
valor de R$ 9.576,49. Afirmou, ainda, ter declarado no PER/DCOMP, a compensacao de um débito de R$ 17.266,51 de
IRPJ, valendo-se de um crédito de igual monta.Pretende, assim, nulidade do ato administrativo que ndo homologou a
compensacéo declarada no PER/DCOMP n 20638.46124.080803.1302-9000. Contudo, quando da andlise da medida
liminar, ja foi apreciada a pretensdo da parte impetrante, e ndo havendo qualquer alteracdo da situacéo fatica, adoto
como razes de decidir as mesmas ja apresentadas. Consta da declaracdo de compensacao que a autora pretende
compensar débitos tributarios no valor de R$ 17.266,51, com créditos oriundos de saldo negativo de IRPJ do exercicio
2001, no mesmo montante. Ocorre que, a propria autora alega na peticao inicial, e comprova por meio da DIPJ de fls.
21/60 que o saldo negativo de IRPJ no exercicio de 2001 foi no montante de apenas R$ 9.576,49 (fl. 32).Ademais, nao
procede a alegacdo de que nédo foi observado o devido processo legal, pois a ré comprovou que, antes da prolacao da
decisdo ndo homologatoria da compensacao (fls. 101/102), foi enviada intimagéo a autora para esclarecer as
divergéncias entre os créditos e débitos declarados (fls. 99/100).Em razdo do exposto, julgo IMPROCEDENTE o
pedido, nos termos do artigo 269, I, do CPC. Custas na forma da lei.Condeno a parte autora ao pagamento dos
honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa atualizado.Apds o transito em julgado, remetam-se 0s
autos ao arquivo com baixa na distribuicfo.P.R.I. S&o Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA FELIPE
LOURENGCOJuiza Federal Substituta

0030669-69.2008.403.6100 (2008.61.00.030669-1) - SAMUEL BATISTA DE MENEZES(SP279108 - FERNANDO
NUNES MENEZES) X FAZENDA NACIONAL

Acéo Ordinéria n°® 0030669-69.2008.403.6100Autor: SAMUEL BATISTA DE MENEZESRéu: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS SENTENCA TIPO ATrata-se de agdo ordinaria ajuizado por SAMUEL
BATISTA DE MENEZES em face do INSTITUO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, por meio da qual requer a
declaracdo de inexigibilidade dos montantes pagos e a restituicdo dos valores vertidos a titulo de contribuigdo
previdenciaria incidente sobre a remuneragéo do trabalho, por ter se realizado ap6s sua aposentadoria pelo Regime
Geral de Previdéncia Social, datada de 07 de agosto de 1996.Narra a inicial que o autor requereu aposentadoria por
tempo de servico em 07/08/96, sendo esta concedida no inicio de 1997.Afirma que em virtude do baixo valor recebido,
retornou as atividades, sendo contratado em 19/05/1997.Alega, contudo, que durante o periodo de 19/05/1997 a
01/09/2008, trabalhou registrado, participando todo o periodo como contribuinte, recolhendo mensalmente os valores
devidos a titulo de Seguridade Social do INSS. Relata que os valores ndo foram atribuidos a sua aposentadoria, razdo
pela qual, faz jus a restituicdo dos mesmos.Com a inicial vieram os documentos de fls. 09/53.Deferidos os beneficios da
Justica Gratuita a fl. 55.Citada, a Unido Federal ofereceu contestacdo as fls. 79/100. Afirmou a ilegitimidade do INSS
tendo em vista que todas as atividades relativas as contribuices sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo Gnico
do artigo 11 da Lei 8.212/91, foram transferidas para a Receita Federal do Brasil a partir da Lei 11.457/07, que passou a
ser responsavel pela cobranca, fiscalizagéo e recolhimento. Aduz, ainda, a auséncia de documentos essenciais a
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propositura da a¢do, referentes ao periodo do qual pretende a restituicdo. Afirma, ainda, a ocorréncia de prescrigdo. No
mérito, relata que a contribuicdo em tela encontra previsdo legal no artigo 2 da Lei 9.032/95. E ao tempo que se
aposentou a autora isencdo instituida pelo art. 24 da Lei 8.870/94 ndo mais integrava o nosso ordenamento
juridico.Réplica as fls. 123/146.Instada a manifestagdo quanto a producéo de provas (fl. 154), o autor requereu o
julgamento antecipado da lide (fl. 156) e a Uni&o informou n&o ter provas a produzir.E o breve relatorio. Decido.Afasto
a preliminar de auséncia de documentos indispensaveis aventada pela ré. O autor apresentou os documentos de fls. 16,
pelo qual é possivel verificar a existéncia de vinculo empregaticio com a Real e Benemérita Sociedade Portuguesa de
Beneficiéncia. Verifica-se, também, documento em que consta a carta de concessdo do beneficio e termo de rescisdo do
contrato de trabalho. Os extratos apresentados as fls. 21/46 e fls. 58/65 demonstram a contribuicdo ao INSS. No que
tange a alegacéo de prescri¢do, o Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n 1.002.932 - SP
consolidou orientacdo jurisprudencial, no sentido de que se aplica a LC 118/05 aos pagamentos indevidos realizados
apos a sua vigéncia. Em relacdo aos pagamentos anteriores a sua vigéncia, a prescricdo obedece ao regime previsto no
sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
AUXILIO CONDU(;AO. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO.
PRESCRIC,AO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINA(;AO
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.1. O principio da irretroatividade impde a aplicacio da LC 118, de 9
de fevereiro de 2005, aos pagamentos indevidos realizados apds a sua vigéncia e nao as agGes propostas anteriormente
ao referido diploma legal, posto norma referente a extingéo da obrigagdo e ao aspecto processual da a¢do
correspectiva.2. O advento da LC 118/05 e suas conseqiiéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica
dever a mesma ser contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente
aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo
maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova. (...) RECURSO ESPECIAL N 1.002.932 - SP (2007/0260001-
9) Relator Ministro Luiz FUX, DJ 18/12/09).0 autor pretende a restituicdo dos valores recolhidos indevidamente a
partir de 19/05/1997. No caso dos autos, o prazo para repeticao dos valores recolhidos no periodo de junho de 2005 a
setembro 2008 é de cinco anos. Com relacéo aos valores recolhidos no periodo de maio de 1997 a maio de 2005, aplica-
se 0 regime anterior, limitado ao prazo de cinco anos a contar da lei nova, nos termos acima expostos. Como a acdo foi
proposta em 09 de dezembro de 2008, somente os valores recolhidos no periodo de maio de 1997 a novembro de 1998
foram alcancgados pela prescri¢cdo. No mérito, o pedido é improcedente.Com efeito, existe fundamento legal para a
cobranca da contribuigdo contra a qual se insurge o autor.O artigo 12, 4 da Lei 8.212/91, com redacédo dada pela Lei
9.032/95, dispde que: 4°. O aposentado pelo Regime de Previdéncia Social - RGPS que estiver exercendo ou que voltar
a exercer atividade abrangida por este regime é segurado obrigatdrio em relacéo a essa atividade, ficando sujeito as
contribuicdes de que trata esta Lei, para fins de custeio da Seguridade Social. De fato, havia anteriormente a isen¢éo da
contribuicdo previdenciaria sobre a remuneragdo de pessoa aposentada, nos termos do artigo 24 da Lei 8.870/94.0corre
que o dispositivo supra mencionado foi revogado pela Lei 9.032/95, vigente por ocasido da concessao do beneficio do
autor.E certo que, tendo o autor se aposentado em agosto de 1.996, ndo ha como reconhecer o pedido formulado nos
autos, pois aplica-se ao beneficio concedido, o artigo 12, 4 da Lei 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n.
9.032/95.Em razédo do exposto:i) julgo extinto o processo com julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, 1V, em
relacéo ao periodo de maio de 1997 a novembro de 1998, ante a ocorréncia de prescricéo; ii) julgo IMPROCEDENTE o
periodo em relagdo aos demais periodos, nos termos do artigo 269, I, do CPC.Custas na forma da lei.Condeno a parte
autora ao pagamento dos honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa atualizado, sobrestando,
contudo, a execugdo dos referidos valores enquanto permanecer na condigdo de beneficiaria da Justica Gratuita, nos
termos do artigo 12 da Lei 1060/50.A SUDI para alterar o pdlo passivo para passe constar a Uni&o Federal -
Procuradoria da Fazenda Nacional.Ap6s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na
distribui¢&o.P.R.1.S%0 Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENGCOJuiza Federal Substituta

0005836-50.2009.403.6100 (2009.61.00.005836-5) - MARIA JOSE DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

ACAO ORDINARIA n.° 0005836-50.2009.403.6100AUTOR: MARIA JOSE DA SILVAREU: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL-CEFSentenca Tipo CVistos. Trata-se de Agdo Ordinaria proposta por MARIA JOSE DA SILVA em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a condenagéo da ré ao pagamento das diferencas verificadas na
remuneracdo de sua conta vinculada do FGTS, nos meses de junho e julho de 1987, janeiro e fevereiro de 1989, abril e
maio de 1990 e fevereiro de 1991. Aduz, em sintese, que, em razdo de sucessivas alteragdes normativas, teriam ocorrido
créditos menores do que os devidos em suas contas do FGTS, de sorte que, para a recomposicdo das perdas
experimentadas, torna-se necessario o depdsito de diferengas encontradas nos saldos existentes nas contas dos periodos
acima mencionados, correspondentes as respectivas diferencas entre o IPC do periodo-base (o que era devido) e o
indice utilizado para remuneracédo das contas em cada uma daquelas datas. Inicial instruida com os documentos de fls.
20/38.Deferido beneficio de justica gratuita a fl. 40.A decisdo de fl. 40 determinou que a parte autora esclarecesse quais
os indices pretendidos.O autor informa que os indices pleiteados sdo: junho de 1987-LBC (18,2%); julho de 1987-IPC
(26,06%); janeiro de 1989 (42,72%); fevereiro de 1989 (10,14%); abril de 1990 (44,80%); e fevereiro de 1991 (7,00%).
A CEF apresentou contestacao as fls. 53/61. Argliu, em preliminares, falta de interesse de agir dos autores que optaram
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pelo termo de adesdo ou saque (Lei n 10.555/02). No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido, eis que existe
entendimento do STF no sentido de que nédo existe direito adquirido a regime juridico quanto aos indices de correcéo
monetaria a serem aplicados as contas do FGTS. A Caixa Econdmica Federal apresentou cdpia do Termo de Adesédo
firmado pelo autor. (f1.67).Réplica as fls. 74/106.E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado da
lide, nos termos do art. 330, | do Cédigo de Processo Civil.Acolho a preliminar de falta de interesse de agir, pois a parte
autora aderiu aos termos da Lei Complementar n 110/01 anteriormente a propositura da agdo (13/07/2002), sendo que a
adesdo importa na rendncia a discussdo judicial referente ao periodo de junho/87 a fevereiro/91. Dispde o artigo 7° da
Lei Complementar n® 110/2001 que ao titular da conta vinculada que se encontre em litigio judicial visando ao
pagamento dos complementos de atualizagdo monetéria relativos a junho de 1987, dezembro de 1988 a fevereiro de
1989, abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991, é facultado receber, na forma do art. 40, os créditos de que trata o art.
60, firmando transagdo a ser homologada no juizo competente.O item 5 do Termo acostado aos autos assim dispde:Em
nenhuma hip6tese serd admitido o pagamento da extensdo administrativa de que trata a Lei Complementar n 110 e de
valor decorrente do cumprimento de decisao judicial versando sobre 0 mesmo titulo e fundamento. Realizados os
créditos da importancia de que trata o item 4. dou plena quitacdo dos complementos de atualizagcdo monetaria a que se
refere a Lei Complementar n 110, reconhecendo satisfeitos todos os meus créditos a eles relativos, renunciando de
forma irretratavel a pleitos de qualquer outro ajustes de atualizacdo monetéria referente a conta vinculada, em meu
nome, relativamente ao periodo de junho de 1987 a fevereiro de 1991.Em razdo do exposto, julgo extinto o processo,
sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267,V1, do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege.Condeno a parte
autora no pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado, observado o
disposto no artigo 12 da Lei n° 1.060/50.Ap0s o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na
distribuigio.P.R.1.S40 Paulo, 28 de outubro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCO Juiza Federal Substituta

0007370-29.2009.403.6100 (2009.61.00.007370-6) - ALFREDO BOTTONE(SP260877 - RAFAELA DOMINGOS
LIROA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1096 - EDUARDO LUIZ AYRES DUARTE DA ROSA)

ACAO ORDINARIA n° 0007370-29.2009.403.6100Autor: ALFREDO BOTTONERé: UNIAO FEDERAL Sentenca
Tipo BVisto em sentencaTrata-se de Agdo Ordinaria proposta por ALFREDO BOTTONE em e face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a restituicdo dos valores referentes ao Imposto de Renda retido na fonte sobre os valores
recebidos por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho a titulo de férias. Informa, em apertada sintese, que trabalhou
na Elektro Eleltricidade e Servigos SA, no periodo de julho de 1998 a maio de 2003, e em virtude da resciséo do seu
contrato de trabalho, sofreu retencéo indevida do imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de férias
indenizadas.Afirma, igualmente, que trabalhou na Light Servigos de Eletricidade, no periodo de abril de 2003 a agosto
de 20063 e que também sofreu retencdo do imposto de renda sobre as verbas recebidas a titulo de férias, por ocasido da
rescisdo do contrato de trabalho.Sustenta que a retengdo foi indevida, tendo em vista que tais verbas possuem carater
indenizatdrio.Com a inicial vieram os documentos de fls. 14/42.Devidamente citada, a Unido Federal apresentou
contestacdo as fls. 46/59, argliindo, em preliminar, a auséncia de apresentacdo dos documentos essenciais a propositura
da acdo, consubstanciados declaragdo de Imposto de Renda dos anos calendarios em que foram efetuadas as retencoes, a
fim de demonstrar que realmente ndo foram tais valores restituidos. Alega, também, que ndo comprovou que houve
retencdo do Imposto de Renda sobre os valores recebidos a titulo de férias em relagéo a rescisdo do contrato de trabalho
da empresa Elektra Eletricidade e Servigos SA. Como prejudicial de mérito, suscita pela incidéncia da prescri¢do nos
termos da Lei Complementar n°118/2005. No mérito, afirma que se op0e a pretensdo do autor apenas em face de ter
ocorrido a prescricdo, tendo em vista o disposto no art. 19 da Lei 10.522/02 e Ato Declaratério PGF n. 1/2005. Em
relagdo as verbas pagas pela Light SA (descanso indenizado), afirma que séo valores pagos por mera liberalidade do
empregador, e assim, possuem carater remuneratorio.Réplica as fls. 65/73.Instadas a manifestagdo quanto ao interesse
na producdo de provas, a parte autora no se manifestou e a Unifo Federal informou néo ter provas a produzir (fl. 74).E
o breve relatorio. Decido.Afasto a preliminar aventada pela ré que o autor deveria ter demonstrado, por meio da
Declaracéo de Imposto de Renda da Pessoa Fisica, que ndo Ihe foram restituidos os valores atinentes ao Imposto de
Renda, pois compete ao réu a provar os fatos modificativos ou extintivos do direito do autor.A preliminar de auséncia
de documentos essenciais a propositura da acéo se confunde com o mérito e com ele seré analisada. Outra questdo
suscitada pela Ré foi a prescricdo da pretensdo da autora pleitear a restituicdo de valores indevidamente recolhidos a
titulo de imposto de renda. Vejamos:No que tange a alegacdo de prescri¢do, o Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial n 1.002.932 - SP consolidou orientacdo jurisprudencial, no sentido de que se aplica a
LC 118/05 aos pagamentos indevidos realizados apds a sua vigéncia. Em relagdo aos pagamentos anteriores a sua
vigéncia, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo méaximo de cinco anos
a contar da vigéncia da lei nova.PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. AUXILIO CONDUGCAOQ. IMPOSTO DE RENDA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE
PLENARIO.1. O principio da irretroatividade imp®e a aplicagdo da LC 118, de 9 de fevereiro de 2005, aos pagamentos
indevidos realizados apds a sua vigéncia e ndo as a¢des propostas anteriormente ao referido diploma legal, posto norma
referente a extingdo da obrigacdo e ao aspecto processual da acdo correspectiva.2. O advento da LC 118/05 e suas
consequéncias sobre a prescri¢do, do ponto de vista pratico, implica dever a mesma ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a repeticdo do
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indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricao obedece ao
regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova.
(... RECURSO ESPECIAL N 1.002.932 - SP (2007/0260001-9) Relator Ministro Luiz FUX, DJ 18/12/09).0 autor
pretende a restitui¢do dos valores recolhidos indevidamente a titulo de Imposto de Renda sobre férias em relagdo a duas
rescisdes contratuais, uma ocorrida em maio de 2003 e a outra em agosto de 2006. No caso dos autos, o prazo para
repeticdo dos valores retido a titulo de Imposto de Renda retido no periodo de agosto de 2006 ¢ de cinco anos. Com
relagdo aos valores recolhidos no periodo de maio de 2003, aplica-se o regime anterior, limitado ao prazo de cinco anos
a contar da lei nova, nos termos acima expostos. Como a agéo foi proposta em 24 de margo de 2009, nao ha que se falar
em ocorréncia de prescri¢do.Passo a andlise do mérito. Com razao o autor quanto ao nao recolhimento do IR incidente
sobre as férias por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho com a empresa Elektro Eletricidade e Servigos SA. O
documento de fl. 36 comprova que houve a incidéncia do Imposto de Renda sobre as férias recebidas em virtude do
desligamento da referida empresa. Verifico que referidas verbas foram pagas ao autor pela ex-empregadora a mero
titulo indenizatério, o que, desta forma, descaracteriza a hipdtese de acréscimo patrimonial.A Unido Federal, na
contestacdo de fls. 46/59 invoca o Ato Declaratdrio n. 1/2005. Nesse diapasdo € a jurisprudéncia consolidada do STJ:-
SUmula 125, é a seguinte: O pagamento de férias ndo gozadas por necessidade do servico ndo esta sujeito a incidéncia
do Imposto de Renda. TRIBUTOS. IMPOSTO DE RENDA. FERIAS. TERCO CONSTITUCIONAL. NAO-
GOZADAS. NAO INCIDENCIA.1. A orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior de Justica é firme no sentido de
que a pecunia percebida a titulo de férias vencidas - simples ou proporcionais - acrescidas de 1/3 (um tergo)
constitucional ndo-gozadas por necessidade de servigo ou mesmo por opg¢éo do servidor nao é fato gerador de imposto
de renda, em virtude do carater indenizatorio dos aludidos valores.2. Recurso especial conhecido e provido.(REsp n°
771218/PR, Segunda Turma, rel. Ministro Jodo Otéavio de Noronha, DJ 23.05.2006, p.146) Grifei.No entanto, a mesma
sorte ndo assiste quanto ao vinculo referente a Light Servicos de Eletricidade SA, porquanto ndo demonstrou que houve
retencdo do Imposto de Renda sobre os valores recebidos a titulo de férias. Note-se que o documento apresentado as fls.
35 ndo discrimina sobre quais verbas incidiu o Imposto de Renda, apenas consta Imposto de Renda Indenizagdo. E a
teor do que dispGe o artigo 3 do Codigo de Processo Civil O 6nus da prova incumbe: | - ao autor, quanto ao fato
constitutivo do seu direito; (...).Face ao acima exposto e tendo em vista ser indevida a incidéncia do imposto de renda
sobre as importancias questionadas referente a rescisdo do contrato de trabalho do autor pela empresa Elektro
Eletricidade e Servicos SA, deverd a ré proceder a restituicdo dos valores retidos a esse titulo. A apuracdo do quantum a
ser restituido devera ser feita administrativamente. Sobre os valores a serem restituidos, determino a incidéncia de juros
equivalentes a taxa SELIC, incidentes a partir do transito em julgado da decisdo, nos termos do disposto no artigo 167,
Unico, do Codigo Tributario Nacional. Em razdo do exposto, PROCEDENTE O PEDIDO, e extingo 0 processo com
julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I, do CPC, para o fim de condenar a ré a apurar e restituir
administrativamente o valor retido a titulo de Imposto de Renda incidente sobre a indenizagdo recebida pelo autor a
titulo de férias, em virtude da rescisdo do contrato de trabalho com a empresa Elektro Eletricidade e Servigos SA,
acrescido de juros equivalentes a taxa SELIC, a partir do transito em julgado desta sentenca. Considerando a
sucumbéncia parcial, cada parte arcard com os honorarios dos respectivos patronos.Custas ex lege.Apds o transito em
julgado, remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicdo.P.R.I. S&o Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA
FELIPE LOURENGCOJuiza Federal Substituta

0021136-52.2009.403.6100 (2009.61.00.021136-2) - JOSE INACIO DOS SANTOS(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ACAO ORDINARIA n.° 0021136-52.2009.403.6100AUTOR: JOSE INACIO DOS SANTOSREU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL-CEFSentenca Tipo CVistos. Trata-se de Ac¢do Ordinéria proposta por JOSE INACIO DOS
SANTOS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a condenagéo da ré ao pagamento das diferencas
verificadas na remuneracdo de sua conta vinculada do FGTS, nos meses de junho de 1987, janeiro de 1989, abril e maio
de 1990 e fevereiro de 1991. Aduz, em sintese, que, em razdo de sucessivas alteracdes normativas, teriam ocorrido
créditos menores do que os devidos em suas contas do FGTS, de sorte que, para a recomposicdo das perdas
experimentadas, torna-se necessario o depdsito de diferengas encontradas nos saldos existentes nas contas dos periodos
acima mencionados, correspondentes as respectivas diferencas entre o IPC do periodo-base (o que era devido) e o
indice utilizado para remuneracdo das contas em cada uma daquelas datas.Inicial instruida com os documentos de fls.
22/44.0 autor requereu a desisténcia do feito. (1.98).E o relatorio. DECIDO.Pelo acima exposto, homologo o pedido de
desisténcia e, em conseqtiéncia, julgo extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VIII
do Caodigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, visto que ndo foi efetivada a relacdo
processual.Custas ex lege.Certificado o transito em julgado remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.1.S&o Paulo, 28 de outubro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCO Juiza Federal Substituta

0024556-65.2009.403.6100 (2009.61.00.024556-6) - ALEXANDRE BARCELOS DAMASCENO
DAIBERT(RJ107855 - MARCUS VINICIUS LEITAO LINS) X UNIAO FEDERAL

ACAO ORDINARIA N° 0024556-65.2009.403.6100 Autor: ALEXANDRE BARCELOS DAMASCENO
DAIBERTRéu: UNIAO FEDERAL SENTENCA TIPO AVistos, etc. Trata-se de acdo ordinaria com pedido de
antecipacéo de tutela proposta por ALEXANDRE BARCELOS DAMASCENO DAIBERT em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando o seu desligamento dos Quadros da Aeronautica sem a obrigacdo de pagamento de
indenizacdo.Narra o autor que é Oficial da Aeronautica e, frustrado com a carreira militar, procurou outra atividade na
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vida civil, sendo qualificado para assumir a funcdo de Consultor de Processos ha BLR Engenharia Consultiva
Ltda.Sustenta que ao requerer o seu desligamento dos Quadros da Aerondutica, o seu pedido foi negado, por forca do
disposto no artigo 116, I1, 1°, da Lei n° 6.880/80 (Estatuto dos Militares). Entretanto, a exigéncia do pagamento de
prévia indenizagdo para o desligamento é inconstitucional, pois ofende os artigos 1°, incisos Il e IV, 3°, inciso IV e 5°,
inciso I1, X111 e XXXV da Constituigdo Federal.Inicial instruida com os documentos de fls. 07/12.Antecipacéo de tutela
deferida (fls. 15/16).Da decisdo que deferiu a antecipacao de tutela foi interposto o agravo retido (fls. 30/49).Citada, a ré
apresentou contestacdo as fls. 54/81, sustentando legalidade da exigéncia do pagamento de indenizacdo a Unido pelos
gastos com a sua formag&o.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.A parte autora objetiva o seu desligamento dos
Quadros da Aeronautica sem a obrigacdo de pagamento de indenizacdo decorrente dos gastos efetuados pela ré com a
sua formac&o.Disp0e o artigo 116 da Lei n° 6.880/80:A demisséo a pedido serd concedida mediante requerimento do
interessado:I- sem indenizag&o aos cofres publicos, quando contar mais de 5 (cinco) anos de oficialato, ressalvado o
disposto no 1° deste artigo; e: I1- com indenizagdo das despesas feitas pela Unido, com a sua preparacéao e formacao,
guando contar menos de 5 (cinco) anos de oficialato. 1° A demisséao a pedido sé sera concedida mediante a indenizacdo
de todas as despesas correspondentes, acrescidas, se for o caso, das previstas no item I, quando o oficial tiver realizado
qualquer curso ou estagio, no Pais ou no exterior, e ndo tenham decorrido os seguintes prazos:a) 2 (dois) anos, para
curso ou estagio de duracdo igual ou superior a 2(dois) meses e inferior a 6 (seis) meses;b) 3 (trés) anos, para curso ou
estagio de duracdo igual ou superior a 6 (seis) meses e igual ou inferior a 18 (dezoito) meses;c) 5 (cinco) anos, para
curso ou estagio de duragdo superior a 18 (dezoito) meses.Desta forma, é induvidoso o dever de indenizar as despesas
efetuadas com a preparacao e formagao do autor, como condicédo de sua demissao. Admitir o contrario frustraria os
objetivos da Administracdo da Aeronautica, visto que o objetivo primordial da formacdo do militar é obter o retorno do
investimento através da prestagdo de servico profissional qualificado.Nesse sentido o Superior Tribunal de Justica
decidiu:MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. MILITAR. DEMISSAO A PEDIDO LOGO APOS A
CONCLUSAO DO INSTITUTO TECNOLOGICO DA AERONAUTICA- ITA INDENIZAGAO. CABIMENTO. 1. O
mandado de seguranca preventivo reclama fato concreto atribuivel a autoridade apontada como coatora e autorizativo
da afirmacdo do perigo de lesdo de direito, que em nada se identifica com a simples afirmacéo de que o Diretor do
Parque de Material Aerondutico de Recife emitird parecer desfavordvel que sera acolhido pelo Comandante da
Aeronautica. 2. E induvidoso, como express&o positiva de auténtico imperativo ético, ante a renincia a uma vocagao
pressuposta nos que aspiram ao oficialato nas Forgcas Armadas e galgam os degraus da ascenséo as Escolas Militares, o
dever de indenizar as despesas do Estado com a preparacdo e a formagéo dos oficiais, tanto quanto as despesas dos
cursos que fizerem no pais ou no exterior, a luz, sobretudo, da letra do artigo 116, inciso |1 e paragrafo 1° do Estatuto
dos Militares. 3. Agravo regimental improvido.(STJ, AGRMS 2007004486061, 3* Se¢do, Rel. Hamilton Carvalhido,
DJE 11/03/2008) Ressalto que a lei em comento ndo ofende o principio da dignidade da pessoa humana, os valores
sociais do trabalho e da livre iniciativa. O Supremo Tribunal Federal, inclusive analisou a questdo da indenizacgdo ao se
manifestar sobre o artigo 117 da Lei n° 6.880/80, com a alteragdo dada pela Lei n° 9.297/96, a qual determina o
pagamento da indenizacéo prevista no artigo 116 a hip6tese de demisséo ex officio do oficial pela investidura em cargo
publico estranho a carreira militar, na Medida Cautelar na Acéo Direta de Inconstitucionalidade n° 1.626/DF, in
verbis:l. Acdo direta de inconstitucionalidade: partidos politicos: legitimidade ativa que ndo depende do requisito da
pertinéncia tematica: precedentes.Il. Militar: demissdo ex officio por investidura em cargo ou emprego publico
permanente estranho a carreira: indenizagéo das despesas com a formacao e preparacao do oficial, sem que hajam
prazos estabelecidos em lei (art. 117 do Estatuto dos Militares, cf. redacdo da L. 9.297); arglicdo de
inconstitucionalidade a qual ndo se reconhece a plausibilidade bastante a justificar a suspenséo liminar da norma.
(destaquei)(STF/Pleno, ADI-MC 1.626, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJ 26/09/97, p.47.475)lsto posto, julgo
IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, |, do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa atualizado.Custas ex lege.Apds o transito
em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com baixa na distribuicio.P.R.1.S30 Paulo, 28 de outubro de 2010MAIRA
FELIPE LOURENCOJUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

0009540-50.2009.403.6301 (2009.63.01.009540-5) - BROTHERS SEG E VIGILANCIA PATRIMONIAL S/C
LTDA(SP198407 - DIOGO PAIVA MAGALHAES VENTURA) X UNIAO FEDERAL

Acéo Ordinaria n® 0009540-50.2009.403.6301 Autor: BROTHERS SEGURANCA E VIGILANCIA PATRIMONIAL
S/C LTDA. Réu: UNIAO FEDERAL Sentenga Tipo ATrata-se de agio proposta por BROTHERS SEGURANCA E
VIGILANCIA PATRIMONIAL S/C LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, por meio da qual requer a condenagéo da
ré a expedir a renovagdo de alvara de funcionamento, independentemente da existéncia de débitos relativos ao ndo
pagamento de multas aplicadas por infragdo administrativa as normas que regulamentam sua atividade. Narra a inicial
que a autora que presta servicos de vigilancia privada, dependendo da autorizacdo da Policia Federal para exercer a sua
atividade. A autorizacdo de funcionamento é valida por um ano e para a sua renovagao sdo exigidos documentos
demonstrativos da qualificacdo profissional da empresa e comprovante de quitagdo das penas de multa aplicadas a
empresa por infracdo administrativa, nos termos do Decreto n° 89.056/83, alterado pelo Decreto n® 1.592/95 e Portaria
n° 387/06.Alega que os atos normativos ofendem o principio da legalidade, na medida em que a Lei 7.102/83 nédo
condiciona a autorizacdo de pagamento ao pagamento de multas administrativas eventualmente impostas. Inicial
instruida com os documentos de fls. 23/36.Antecipacdo de tutela deferida as fls. 77/79.Da decisdo que deferiu a tutela
antecipada foi interposto agravo retido (fls. 90/95)Citada, a ré apresentou contestacdo as fls. 98/112, sustentando
legalidade da exigéncia.Réplica as fls. 119/126, em que sdo reiterados os termos da inicial. E o relatorio.
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DECIDO.Quando da analise do pedido de antecipacédo de tutela, a pretensdo da parte autora ja foi analisada, e ndo
havendo qualquer alteracdo da situacgdo fatica, adoto como razdes de decidir as mesmas apresentadas:A Lei 7.102/1983,
que dispde sobre seguranga para estabelecimentos financeiros, estabelece normas para constituigco e funcionamento das
empresas particulares que exploram servicos de vigilancia e de transporte de valores, e da outras providéncias, em seu
artigo 1° prevé que: E vedado o funcionamento de qualquer estabelecimento financeiro onde haja guarda de valores ou
movimentacdo de numerario, que ndo possua sistema de seguranga com parecer favoravel a sua aprovacéo, elaborado
pelo Ministério da Justica, na forma desta lei. (Redacdo dada pela Lei 9.017, de 1995), Além do parecer favoravel
proferido pelo Ministério da Justica, esta Lei, em seu o artigo 14, especifica os requisitos para funcionamento das
empresas de seguranca: Sao condigdes essenciais para que as empresas especializadas operem nos Estados, Territorios e
Distrito Federal: | - autorizagdo de funcionamento concedida conforme o art. 20 desta Lei; e Il - comunicacéo a
Secretaria de Seguranca Publica do respectivo Estado, Territorio ou Distrito Federal.Adiante, dispde o artigo 20
que:Art. 20. Cabe ao Ministério da Justica, por intermédio do seu érgdo competente ou mediante convénio com as
Secretarias de Seguranca Publica dos Estados e Distrito Federal: (Redagédo dada pela Lei 9.017, de 1995)I - conceder
autorizacdo para o funcionamento:a) das empresas especializadas em servigos de vigilancia;b) das empresas
especializadas em transporte de valores; ec) dos cursos de formagéo de vigilantes;ll - fiscalizar as empresas e 0s cursos
mencionados dos no inciso anterior;1ll - aplicar as empresas e aos cursos a que se refere o inciso | deste artigo as
penalidades previstas no art. 23 desta Lei;lV - aprovar uniforme;V - fixar o curriculo dos cursos de formagao de
vigilantes; VI - fixar o nimero de vigilantes das empresas especializadas em cada unidade da Federacdo;VII - fixar a
natureza e a quantidade de armas de propriedade das empresas especializadas e dos estabelecimentos financeiros;VIII -
autorizar a aquisigdo e a posse de armas e municdes; elX - fiscalizar e controlar o armamento e a munigéo utilizados.X -
rever anualmente a autorizacdo de funcionamento das empresas elencadas no inciso | deste artigo. (Incluido pela Lei n°
8.863, de 1994)A Lei 7.102/83 foi regulamentada pelo Decreto n® 89.056/83, cujo paragrafo 7° do artigo 32 preconiza o
seguinte:Art. 32. Cabe ao Ministério da Justica, por intermédio do Departamento de Policia Federal, autorizar, controlar
e fiscalizar o funcionamento das empresas especializadas, dos cursos de formacao de vigilantes e das empresas que
exercem servigos organicos de seguranca. (Redacéo dada pelo Decreto n® 1.592, de 1995) 7° A revisdo da autorizagdo
de funcionamento das empresas de seguranga privada e das empresas que executam servigos organicos de seguranca
devera ser requerida, anualmente, a contar da publica¢do da autorizacdo no Diério Oficial da Unido, mediante
apresentacgdo de: (Incluido pelo Decreto n® 1.592, de 1995) a) comprovante de quitacdo das penas pecuniarias que
tenham sido aplicadas a empresa por transgressfes as normas que regulamentam a atividade; b) Certiddo Negativa
quanto a Divida Ativa da Unido, Estado e Municipio; ¢) comprovante de recolhimento previdenciario e do FGTS; d)
Certificado de Seguranca atualizado; €) prova de que os socios-proprietarios, diretores e gerentes da empresa de
seguranca privada nao tenham condenacdo criminal registrada; f) prova de que os sécios-proprietérios, diretores e
gerentes da empresa que executa servigos organicos e de que 0s responsaveis pelo seu setor de seguranga nao tenham
condenacéo criminal registrada. Com efeito, ao prever, como condi¢do a reviséo da autorizagdo de funcionamento, a
comprovacéo de quitacdo de penas pecuniarias aplicadas por viola¢do as normas que regulamentam a atividade, o
Decreto n° 89.056/83 extrapolou nitidamente as disposi¢des da Lei 7.102/83, a qual se presta a regulamentar.Nos termos
do inciso 1V do artigo 84 da CF, e em homenagem ao principio da legalidade - norteador da atuacdo da Administracéo
Publica, o decreto regulamentador de uma lei deve limitar-se a especificar regras para a sua fiel execugdo, e ndo
extrapolar as suas disposicdes e restri¢des.Em razdo do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, com fundamento no
artigo 269, 1, do CPC para determinar a ré que conceda a autorizagdo de funcionamento da autora, independentemente
da comprovacao de inexisténcia de débitos relativos a multas administrativas, na hipdtese de ser o Unico 6bice a
concessdo da autorizacdo.Custas ex lege. Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre
o valor da causa atualizado.Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos com baixa na distribui¢do.P.R.l. Séo
Paulo, 28 de outubro de 2010. MAIRA LOURENCOJUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

PROCEDIMENTO SUMARIO

0025250-34.2009.403.6100 (2009.61.00.025250-9) - CONDOMINIO RESIDENCIAL RECANTO DO
BOSQUE(SP187414 - JOSE SPINOLA FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

ACAO ORDINARIA n° 0025250-34.2009.403.6100-Embargos de Declaragio EMBARGANTE: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL- CEFEMBARGADO: CONDOMINIO RESIDENCIAL RECANTO DO BOSQUESentenca
Tipo M Trata-se de embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF em face da sentenca
de fls. 56/57, alegando que a verba honoréria foi paga juntamente com o débito objeto dos autos. Entretanto, a sentenca
condenou 0 embargante ao pagamento de honorarios advocaticios.E O RELATORIO. PASSO A DECIDIR.Razéo
assiste a embargante, pois de fato o embargado informa a fl. 65 que os honorarios advocaticios foram quitados pela
CEF.Isto posto, ACOLHO os presentes embargos, para o fim de suprir a contradi¢do suscitada, passando o dispositivo
da sentenca de fls. 56/57 a constar da seguinte forma:Em face do pagamento efetuado pelo réu, julgo extinto o processo,
com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do C4digo de Processo Civil.Custas ex lege.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios em face do pagamento administrativo.Apdés o transito em julgado, remetam-se
0s autos ao arquivo.P. R.l. Registre-se esta decisdo no registro anterior.P.R.1.S0 Paulo, 04 de novembro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA
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0024205-92.2009.403.6100 (2009.61.00.024205-0) - JOAO PAULO VIVEIROS(SP033829 - PAULO DIAS DA
ROCHA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Mandado de Seguranca n® 0024205-92.2009.403.6100Impetrante: JOAO PAULO VIVEIROSImpetrado: DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERATSentenca
Tipo CTrata-se de Mandado de Seguranca com pedido de medida liminar impetrado por JOAO PAULO VIVEIROS em
face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO -DERAT, objetivando: i) o cancelamento da carta de cobranca n® 299/09 (fls. 59) relativa a imposto de renda
incidente sobre férias indenizadas e respectivo 1/3 constitucional e ii) a ndo incluséo de seu nome nos 6rgéos de
protecdo ao crédito ou na divida ativa da UnidoAlega, em apertada sintese, que os valores recebidos em razéo da
rescisdo do contrato de trabalho ndo constituem fato imponivel de imposto de renda, pois ndo representam acréscimo de
riqueza sendo mera recomposicao de prejuizos sofridos, razdo pela qual ndo incide o imposto de renda.Com a inicial
vieram os documentos de fls. 26/86.Postergada a apreciacdo da medida liminar para ap6s as informacdes (fl. 89).0
Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na 32 Regido informou as
fls.157/162 que houve extin¢do por cancelamento da CDA 80 2 09 011727-99 (processo administrativo n°
10882.001575/2009-61) em abril de 2010.0 Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Séo
Paulo esclareceu as fls.173/174 que o processo administrativo n® 18186.010052/2008-94 ndo € relativo ao impetrante, e
que a sua mencéo foi feita por equivoco na petigéo de fls. 120.E o relatério. Decido.O documento de fls. 157/162
comprova o cancelamento administrativo da CDA n° 80209011727-99, relativa ao crédito objeto da carta de cobranca n°
299/09.Diante desse fato, reconheco a perda do interesse processual da impetrante.Em razdo do exposto, JULGO
extinto o processo, sem resolucéo de mérito, nos termos do artigo 267, VI, do CPC. Sem condenag¢do em custas e
honorérios, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/09. Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo,
com baixa na Distribuico. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0002624-84.2010.403.6100 (2010.61.00.002624-0) - MRP SERVICOS LTDA X CIAA POSTAL DE SERVICOS
LTDA - ME X FAST SERVICOS POSTAIS LTDA EPP(SP234721 - LUIS HELENO MONTEIRO MARTINS) X
DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE SP X PRESIDENTE
COMISSAQ ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT

Mandado de Seguranca n°® 0002624-84.2010.403.6100 Impetrantes: MRP SERVICOS LTDA., CIAA POSTAL DE
SERVICOS LTDA. ME E FAST SERVICOS POSTAIS LTDA. EPPImpetrado: DIRETOR REGIONAL DA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS DE SAO PAULO E PRESIDENTE DA COMISSAO
ESPECIAL DE LICITACAO DA DIRETORIA REGIONAL SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS-ECTSentenca Tipo A Vistos em sentenca. Trata-se de Mandado de
Seguranca com pedido liminar impetrado por MRP SERVICOS LTDA., CIAA POSTAL DE SERVICOS LTDA. ME E
FAST SERVICOS POSTAIS LTDA. EPP em face de DIRETOR REGIONAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS DE SAO PAULO E PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO DA
DIRETORIA REGIONAL SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS-ECT, objetivando a nulidade dos Editais de Concorréncia n°s 0004210/2009, 0004224/2009 e
0004206/2009 e de todos os atos administrativos praticados na seqiiéncia.Narra a inicial que a ECT procedeu & abertura
das Concorréncias n° 0004210/2009, 0004224/2009 e 0004206/2009 objetivando firmar contrato de franquia postal e,
as impetrantes, na condicao de fraqueadas da ECT, pretendiam participar da Concorréncia. Todavia, o Edital de
Concorréncia ndo permite a participacdo da impetrante.Sustenta que apresentou impugnagdo administrativa ao
instrumento convocatdrio, em razao das diversas ilegalidades no procedimento (ndo realizagdo de audiéncia publica;
auséncia de projeto basico; participacdo de pessoas juridicas, cujo objeto social € incompativel com a prestacdo do
servico de franquia postal; participacdo de empresa estrangeira; ilegalidade dos critérios de desempate e julgamento;
imposicao de sangdes abusivas; exigéncia abusiva de quitacdo de débitos com a ECT para firmar o contrato e de
escolaridade minima para os funcionérios da franqueada e auséncia de definicdo do regime juridico do contrato), sem
obter resposta até a data da impetragdo do mandado de seguranca.Inicial instruida com os documentos de fls.
51/683.Postergada a apreciacdo do pedido de liminar para apds a vinda das informacdes (fl. 686).Notificado, o Diretor
Regional da Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos prestou informac6es as fls. 715/858, argiiindo
preliminarmente, impossibilidade juridica do pedido, auséncia de direito liquido e certo e inadequag&o da via eleita. No
mérito, sustenta que a licitacdo das agéncias franqueadas ndo se sujeitam a realizacdo de prévia audiéncia publica,
existéncia de projeto técnico, admissibilidade de empresas estrangeiras, cooperativas e de pessoas juridicas com objeto
social de atividades estranhas ao objeto da licitagdo, definicdo dos critérios de julgamento com atendimento a
determinacdo do Tribunal de Contas da Unido, estabelecimento de sangdo em respeito aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, legitimidade da indicagdo das condi¢Ges da outorga e do regime juridico do contrato e legalidade dos
Editais de Concorréncia.Prejudicada a aprecia¢do da medida liminar, em razdo da decisdo proferida nos autos do
Mandado de Seguranca n® 2010.61.00.003219-6, em tramite pela 222 Vara Federal Civel (fl. 860).0 Ministério Publico
Federal manifestou-se as fls. 875/879 opinando pela concessdo da seguranga.A Unido Federal manifestou-se as fls.
884/895 o seu interesse no feito, requerendo a sua inclusio na lide como assistente simples. E a sintese do
necessario.DECIDO.Defiro a inclusdo da Unido Federal no feito na qualidade de assistente simples.Rejeito a preliminar
de impossibilidade juridica do pedido dada a natureza da ECT, equiparada a Fazenda Publica, donde se conclui pelo
cabimento de mandado de seguranca em face dos seus dirigentes, que praticam, nessa condicao, atos de autoridade e
ndo meros atos de gestdo. Também deve ser rejeitada a alegacdo de inadequacéo da via eleita, pois as questfes
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debatidas nos autos, relativas as supostas nulidades do edital podem ser verificadas de plano, independente de dilacéo
probatéria. Ja a existéncia ou ndo do direito liquido e certo é questdo de mérito e com ele serd analisada. Passo ao
exame do mérito.As impetrantes apontam os seguintes vicios nos editais: a) auséncia de resposta a impugnacao
administrativa promovida pela impetrante; b) ndo realizacdo de audiéncia publica; c) auséncia de projeto basico ou estu-
do que oriente os licitantes; d) vicios quanto a defini¢do do universo de partici-pantes (admissdo de cooperativas com
objeto estranho ao da licitacdo e inde-vida possibilidade de participacdo de estrangeiros); e) estabelecimento ilegal de
regras de julgamento e desempate; f) desrespeito ao 4° do art. 21, que im-pde a necessidade de republicacdo do edital
caso haja alteracdo das regras originais; g) abuso/desvio de poder por parte da ECT no curso do cumprimento do
contrato a ser celebrado, relativamente as san¢fes impostas no edital. Da audiéncia publica O artigo 39, da Lei 8.666/93
trata da audiéncia publica, in ver-bis: Sempre que o valor estimado para uma licitagdo ou para um conjunto de licitagdes
simultaneas ou sucessivas for superior a 100 (cem) ve-zes o limite previsto no art. 23, inciso |, alinea ¢ desta Lei, 0
processo licitaté-rio sera iniciado, obrigatoriamente, com uma audiéncia publica concedida pela autoridade responsavel
com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias Uteis da data prevista para a publicacdo do edital, e divulgada, com a
antecedéncia mi-nima de 10 (dez) dias Uteis de sua realizagdo, pelos mesmos meios previstos para a publicidade da
licitagdo, & qual terdo acesso e direito a todas as infor-magdes pertinentes e a se manifestar todos o0s
interessados.Paréagrafo Unico. Para os fins deste artigo, consideram-se lici-ta¢cdes simultaneas aquelas com objetos
similares e com realizacdo prevista para intervalos ndo superiores a trinta dias e licitacGes sucessivas aquelas em que,
também com objetos similares, o edital subseqiiente tenha uma data ante-rior a cento e vinte dias apés o término do
contrato resultante da licitagdo ante-cedente.A audiéncia publica tem por objetivo dar ampla publicidade ao
procedimento licitatorio, propiciando o debate sobre o objeto a ser licitado, bem como sobre o projeto de execugdo.
Presta-se a defender tanto o interesse dos particulares como da prépria Administracdo, na medida em que permite a par-
ticipagdo de qualquer interessado, que pode formular indagagdes e requerer esclarecimentos, cabendo a autoridade
competente presta-los motivadamente, como a proteger o interesse publico, assegurando a transparéncia da atividade
administrativa. A audiéncia, por outro lado, ndo depende de aprovacdo dos presentes, mas serve para debates e
questionamentos que, se ndo forem sufi-cientemente esclarecidos, podem ser levados ao Judiciario. E sua auséncia,
quando presente a hipotese legal que determina sua realizagdo, torna nulo to-do o procedimento licitatério. A ECT
alega, em suas informacdes, que as licitagcdes das a-géncias franqueadas néo se enquadram na hip6tese do citado art. 39.
Isso porque o objetivo da Audiéncia publica, qual seja, a verificagdo da convenién-cia e oportunidade para a préatica do
ato estaria dispensada no caso concreto, ja que, havendo regramento especifico, sua realizacdo seria decorréncia logica
da lei, que criou o instituto da franquia postal e estabeleceu o prazo maximo para as contratag6es. Portanto, segundo a
impetrada, os debates legislativos supririam a audiéncia publica prevista na Lei 8.666/93. O limite imposto para sua
realizacdo séo as licitagbes ou con-junto delas cujo valor estimado supere cem vezes o limite previsto no art. 23, inciso
I, alinea ¢ da Lei 8.666/93, qual seja, R$ 1.500.000,00, portanto, R$ 150.000.000,00 (cento e cinquenta milhdes).
Ocorre que licitagdo em questdo ndo enseja dispéndio de valores pela ECT, pelo contrério, o franqueador que ir&
remunerara o licitante. O presente certame ndo envolve pagamento de pre-¢co, mas melhor técnica, razdo pela qual
entendo inaplicavel o art. 39 ao caso em tela. Da auséncia de projeto basicoSegundo o artigo 6°, 1X, da Lei 8.666/93,
projeto béasico é o conjunto de elementos necessarios e suficientes, com nivel de precisdo ade-quado, para caracterizar a
obra ou servico, ou complexo de obras ou servigos objeto da licitacdo, elaborado com base nas indicacdes dos estudos
técnicos preliminares, que assegurem a viabilidade técnica e o adequado tratamento do impacto ambiental do
empreendimento, e que possibilite a avaliacdo do custo da obra e a definicdo dos métodos e do prazo de execugdo (art.
6°, 1X). O art. 40, 2° da Lei 8666/93 ainda prevé que o projeto basico conste como um dos anexos do edital. Julgo que o
artigo 7° da Lei 8.666/93 nao é aplicavel ao cer-tame em questdo, ja que se refere, exclusivamente, as licitacbes para
execu-¢ao de obras e prestacdo de servigos, objeto diverso das licitagdes objeto da lide, que tém como finalidade a
contratacdo de franquia postal. O propésito da lei ndo foi o de exigir a apresentacdo de projeto técnico em toda e
qualquer lici-tagdo de obras e servigos. Neste ponto, cito Margal Justen Filho: Projetos ba-sico e executivo sdo figuras
relacionadas exclusivamente com obras e servicos de engenharia. Logo, ndo ha cabimento de exigir projeto béasico
executivo em outras espécies de servico...Deve interpretar-se a lei no sentido de que qual-quer tipo de servigo devera ser
previsto com mindcia...devera fornecer os deta-lhamentos equivalentes aquilo que se exige nas licitagdes. (in
Comentarios a Lei de LicitacGes e Contratos Administrativos, 11.ed., p. 106). O fato de o franqueado ser obrigado a
indicar responsavel técnico que posteriormente devera elaborar o projeto arquitetdnico do imével sede da franquia nada
tem a ver com a natureza do servico de franquia em si, este sim que deve ser considerado para fins de apuracéo da
necessidade ou ndo de apresentacdo do projeto basico. Outrossim, as obras que eventualmen-te necessitem ser
realizadas deverdo ser feitas pelos préprios contratados, sem nenhum custo para a Administragdo Publica, que definiu as
caracteristicas basicas relativas ao imdvel, localizacéo e acessibilidade como critérios de jul-gamento, definindo, assim,
o0 essencial. Portanto, no caso em tela, diante da natureza especifica dos servicos licitados, torna-se dispensavel a
apresenta-c¢ao de projeto basico. E ainda, quanto aos estudos de viabilidade técnica e econdmica previstos no decreto
6639/08 e portaria 400/09, entendo que estdo atendidos pelo constante no anexo VIII do edital, que detalha as
especifica-¢Bes do projeto das agéncias. Dos Critérios De JulgamentoSendo o servico postal monopdlio da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos, a execucdo de atividades auxiliares somente serd exer-cida por ela ou pelas
empresas franqueadas. Assim sendo, exigir-se para qua-lificacdo de melhor técnica a demonstracdo de conhecimentos,
experiéncia ou atuacdo nessa atividade ou similar, equivaleria a chancelar tdo-s6 a partici-pacao das empresas que ja sdo
franqueadas, uma vez que, fora desse univer-so, seria impossivel encontrar pessoa juridica com qualidade técnica
especifica nesse ramo. Ou seja, a adogdo do conhecimento empresarial acabaria por res-tringir a participacdo dos
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licitantes, o que ofenderia ao principio da competitivi-dade e da busca pela proposta mais vantajosa, que é inerente aos
certames licitatérios. Considerando o acima exposto, 0 1°, inciso I, do art. 46 da Lei 8.666/93 restou atendido, pois 0
edital estabeleceu os critérios de acordo com o objeto licitado, nédo se podendo considerar apenas a capacitacdo e a
experi-éncia do proponente, sob pena de se restringir o universo de participantes, o que iria de encontro aos principios
basicos da licitagdo. Segundo o instrumento convocatério (item 7.1 e ficha de avaliagdo técnica - anexo 4) serdo
valorados os critérios de localizacdo do imével principal quanto a delimitagdo geopolitica, quanto ao sistema de
transporte puablico, a sua area, a existéncia ou ndo de estacionamento para clientes, 0 nimero de guichés e a area para
carga e des-carga. Tais critérios ndo sdo desprovidos de fundamento, mas essenciais ao bom desenvolvimento do
servigo a ser prestado e portanto, relevantes como critérios de julgamento. Dos critérios de desempateOutra questao
suscitada é a relativa a alteracdo dos critérios de desempate. O item 7.2 do edital previu inicialmente que o desempate
seria feito com base sucessivamente nos seguintes critérios: a) melhor pontuagdo no critério nimero de guichés; b)
melhor pontuagdo no critério localizacdo do imdvel; c¢) sorteio. Alega que referidos critérios ofendem a LC 123/06, que
deu preferéncia de desempate as pequenas e microempresas, ou entre essas, por sorteio e também ofende a Lei 8666/93,
que estabeleceu como critério de de-sempate, além da questdo da nacionalidade (art. 3°, 2°), o sorteio (art. 45, 2°).
Portanto, os critérios estabelecidos no edital claramente ofendiam texto legal, razdo pela qual foi alterado o texto do
edital em 03/02/2010, definindo como critério de desempate unicamente o sorteio em ato publico, em data, hora e local
indicados pela CEL. A essa alteragdo entendo que foi dada a publici-dade necessaria, através do sitio dos correios na
internet, em area especifica desse e, conforme informado pela ECT, foi enviada mensagem eletronica aos emails de
todos os cadastrados como interessados nas licitagbes em comento. Ademais, justamente pelos critérios antes
estabelecidos serem contrdrios a lei, o edital foi objeto de impugnacéao na fase preliminar, acabando por ser acolhi-da.
Além disso, a prdpria lei abre uma excecédo a necessidade de republi-cagdo do edital quando houver alteracdo no edital e
essa ndo afetar a formulacgdo das propostas. Quanto aos beneficios previstos em lei as micro-empresas e empresas de
pequeno porte, entendo que somente devem preva-lecer quando se tratar de licitacdo por menor preco, ndao sendo este
fator de-terminante para a escolha da proposta vencedora. A lei, ao estabelecer o be-neficio do desempate, dispds da
seguinte maneira:Art. 44. Nas licitacdes sera assegurada, como critério de de-sempate, preferéncia de contratacdo para
as microempresas e empresas de pequeno porte. 10 Entende-se por empate aquelas situages em que as pro-postas
apresentadas pelas microempresas e empresas de pequeno porte se-jam iguais ou até 10% (dez por cento) superiores a
proposta mais bem classifi-cada. 20 Na modalidade de pregéo, o intervalo percentual estabelecido no 1o deste artigo
sera de até 5% (cinco por cento) superior ao melhor preco. Art. 45. Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei
Complementar, ocorrendo o empa-te, proceder-se-a da seguinte forma: | - a microempresa ou empresa de pe-queno
porte mais bem classificada podera apresentar proposta de prego inferi-or aquela considerada vencedora do certame,
situacdo em que serd adjudica-do em seu favor o objeto licitado; Portanto, todas as situacOes delineadas na lei refletem
licita-cOes por menor preco, 0 que nao é o caso. E no que se refere a preferéncia dada pela lei as empresas brasileiras,
esta perdeu seu fundamento de validade apds a revogagdo do art. 171 da CF/88 pela EC n° 06/95. Referido dispositivo
previa a possibilidade de a lei conceder prote¢do e beneficios especiais as empresas nacionais, razdo pela qual o art. 3°
da Lei 8.666/93 estabeleceu a nacionalidade da empresa como critério de desempate. Com a revogacdo da norma
constitucional, a distin¢do prevista também na lei de licitacGes perdeu sua eficacia. Do abuso e desvio de poder da ECT
no curso da execu-¢ao do contratoA Lei 8666/93 traz em seu texto san¢des para o licitante e o licitado caso haja o
descumprimento das normas previstas. O impetrante alega que somente a lei podendo criar direitos e obrigaces, o
edital de concorréncia ndo poderia, sem permissivo legal, impor sangdes aos contratantes nem aos contratados que nao
foram responsaveis pela inexecucéao do contrato. As nuli-dades no edital decorreriam, segundo o impetrante, da
imposicéo das seguin-tes sangdes:1) item 9.3.1 do edital - multa de 30% da taxa inicial de franquia no caso de
reprovacao na vistoria de conformidade do imdvel, por forca do desa-tendimento a condigdo de localizagdo geopolitica
do imadvel. I1) item 9.4.11 do edital e clausula 18.4.V do contrato - pena de suspensdo temporéria de partici-pacdo em
licitagdo e impedimento de contratar com a ECT em caso de conde-nagdo pela préatica dolosa de fraude fiscal no
recolhimento de tributos.l1) item 9.4.111 do edital e clausula 18.4.V1 do contrato - pena de suspensdo temporéria de
participacdo em licitagdo e impedimento de contratar com a ECT em caso de condenacéo pela prética de ato ilicito
visando a frustrar os objetivos da lici-tacdo. 1V) item 9.4.1V do edital e clausula 18.4.V1I do contrato - pena de sus-
pensdo temporéria de participacdo em licitacdo e impedimento de contratar com a ECT nas hip6teses em que
demonstrada inidoneidade para contratar com a administragdo publica.Sem fundamento a insurgéncia do impetrante.
Quanto a mul-ta, o inciso 11 do art. 40 prevé que o edital indicara obrigatoriamente, entre ou-tros, san¢des para 0 caso
de inadimplemento. E o inadimplemento, especial-mente no caso concreto, ndo se restringe ao descumprimento do
contrato em si, mas das especificagfes impostas no edital, relativas também ao imovel se-de da agéncia franqueada. Por
essa razdo, com base na lei autorizadora, o e-dital da licitagdo previa multa de 30% caso o imovel ofertado pelo
contratado ndo se enquadre nas especificagdes técnicas detalhadas. Estando clara no e-dital a hipétese em que a sancéo
serd aplicada, ndo ha vicio, nem extrapola a delegacao legislativa, havendo plena observancia do principio da
legalidade. Se ndo existe san¢do sem prévia cominacdo legal, tal garantia esta assegura-da, na medida em que o0s
concorrentes tinham conhecimento, desde o inicio, do que se reputava como ato ilicito e qual a sangéo
correspondente.Por outro lado, as penalidades previstas nos itens Il a IV aci-ma estdo expressamente previstas no art. 88
da Lei 8666/93, ndo havendo o que se questionar quanto a sua legalidade. Também ndo ha impedimento legal para a
exigéncia de quita-cdo de débitos para com a ECT antes da assinatura do contrato. Primeiramen-te, somente os débitos
incontroversos serdo exigidos e tal imposi¢do ndo fere a competitividade, pois ndo impede a participacéo na licitacdo,
mas apenas im-pde que 0 pagamento seja anterior a assinatura do contrato. Ademais, a exi-géncia é somente quanto aos
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débitos com a prépria ECT e a lei permite que a empresa que promove a licitacdo estabeleca requisitos para a
comprovacao da idoneidade técnica e financeira dos concorrentes. Das cooperativasRelativamente ao universo de
participantes, alega o impetran-te ter sido dado tratamento juridico indevido as cooperativas, com violagdo ao principio
da isonomia e porque seriam admitidas cooperativas com objeto soci-al estranho ao dos contratos licitados. Como ja foi
explicitado acima acerca do conhecimento empresarial, restringir a exploracéo das franquias postais aque-las empresas
que desenvolvem atividades similares ao objeto licitado seria re-duzir o universo de participantes, o que € incompativel
com os principios basi-cos da licitacdo. Ademais, o edital ndo privilegia de forma alguma as socieda-des cooperativas,
que devem comprovar o cumprimento dos requisitos exigidos para se habilitarem na licitacdo em comento. O fato de
eventualmente terem remuneragdo maior que as demais agéncias operadas por outras pessoas juri-dicas ndo influencia
no julgamento das propostas, que leva em conta critérios relativos ao imdvel. Das pessoas juridicas estrangeirasQuanto
a possibilidade de participacdo de pessoas juridicas estrangeiras no certame, prevista no item 4.1.1, 1l do edital, a
Constituicdo Fe-deral assegura a todos o livre exercicio da atividade econémica no pais, salvo excecdes expressas. E a
prépria constituicdo somente abre excecao, exigindo que se trate de pessoa juridica nacional, no caso de propriedade de
empresa jornalistica e de radiodifusdo sonora e de sons e imagens (art. 222). Nao ha-vendo qualquer determinacao para
que as franquias de agéncias de correios sejam atividades privativas de brasileiros, ndo merece acolhida a insurgéncia
do impetrante. Da escolaridade minima dos funcionérios da franqueada O item 3.6.3.1 do edital estabelece que todos 0s
profissio-nais alocados para o desenvolvimento de atividades relacionadas a operacdo da AGF deverao possuir vinculo
juridico - empregaticio ou societario - com a franqueada e escolaridade minima de ensino médio completo. Conforme
in-formacGes da impetrada, a escolaridade minima impugnada nao é para todos os funcionarios, mas apenas para
aqueles alocados para o desenvolvimento de atividades relacionadas a operagdo da AGF, quais sejam, gestor, operador
de atendimento, operador de servigos internos, responsavel pelo controle fi-nanceiro. Tal se imp&e para que haja
manutencao do padrédo de qualidade do atendimento, copiando-se o0 modelo adotado pelas agéncias proprias dos Cor-
reios, o que ndo impede que outros empregados, que realizem servicos diver-sos, tais como os exemplificados pela
impetrada - Office boy, estagiario, menor aprendiz - sejam contratados ainda que ndo atendam ao requisito da escolari-
dade minima. Do regime juridico do contrato de franquia postal O artigo 3° da Lei 11668/2008 estabelece: Os contratos
de franquia postal celebrados pela ECT séo regidos por esta Lei e, subsidiaria-mente, pelas Leis nos 10.406, de 10 de
janeiro de 2002 - Cédigo Civil, 8.955, de 15 de dezembro de 1994, e 8.666, de 21 de junho de 1993, utilizando-se o
critério de julgamento previsto no inciso IV do caput do art. 15 da Lei no 8.987, de 13 de fevereiro de 1995. E 0
Decreto 6639/2008 previu expressamente em seu art. 2° 30 a natureza de pessoa juridica de direito privado das
Agéncias de Correios Franqueadas. Da mesma forma, os direitos e deveres das partes foram ex-plicitados no edital e na
minuta do contrato - anexo 7, de conhecimento amplo de todos os interessados. E como bem ressaltado pela impetrante,
ndo ha o-brigatoriedade de previsdo expressa de norma que garanta a manutencdo do equilibrio econdémico financeiro
do contrato, pois esta garantia decorre do pré-prio regime de direito administrativo a que os contratos de franquia postal
se submetem. O citado anexo 7 traz as clausulas que estipulam os deveres e direitos das partes, em obediéncia ao art. 55
da Lei 8666/93. E aquilo que ndo consta expressamente disciplinado no contrato conta ja com regulamenta-¢&o legal
especifica e pelo edital, ndo havendo prejuizo aos interessados. To-mando por base o exemplo citado pelo impetrante,
se a propria lei prevé a possibilidade de ocupagdo provisoria de bens e servi¢os vinculados ao contrato caso ocorra a
hip6tese do inciso V do art. 58, nada mais ha a ser regulamenta-do pelo contrato, bastando para tanto a previsao legal.
Por fim, a previsdo de que a burla a licitagdo é motivo de res-cisdo do contrato e ndo de anulagéo é meramente
protelatoria, j& que o edital prevé, no item 3.13, que a ECT devera anular a licitagdo caso constate a ocor-réncia de
ilegalidade, o que esta consoante o art. 49 da Lei 8666/93. Assim, a irregularidade no edital € meramente formal, ja que
por imposicdo legal e tam-bém pelo proprio edital em item anterior, qualquer ilegalidade gera nulidade do
procedimento, bem como do contrato, independentemente da denominagdo dada. Em razdo do exposto, denego a
seguranca, e extingo 0 pro-cesso nos termos do artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.
Sem condenacédo ao pagamento de honoréarios advocaticios (Lei 12.016/2009, art. 25).Sao Paulo, 28 de outubro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0010567-55.2010.403.6100 - CRISTIANE MACHADO LISBOA(SP187352 - CLAUDIA MARQUES DA
CONCEICAO LOPES) X DIRETOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU

MANDADO DE SEGURANCA n°0010567-55.2010.403.6100IMPETRANTE: CRISTIANE MACHADO
LISBOAIMPETRADO: DIRETOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEUSENTENCA TIPO C Visto em
sentenca.Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, proposto por CRISTIANE MACHADO LISBOA
em face do DIRETOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU, objetivando a efetivacdo da matricula da
impetrante nas matérias em que pretende cursar dependéncia. Afirma, em sintese, que em virtude de dificuldades
financeiras, deixou de pagar as mensalidades de outubro de 2009 a fevereiro de 2010, e que a autoridade impetrada, em
razdo de sua inadimpléncia nao efetuou a sua matricula nas matérias nas quais a impetrada encontra-se em dependéncia.
Com a inicial vieram os documentos de fls. 07/19.Postergada a apreciacao do pedido de medida liminar para apés a
apresentacdo das informag@es (f1.22).A impetrante peticionou a fl.26 requerendo a desisténcia da a¢io.E a sintese do
necessario. Decido.Em razdo do exposto, homologo o pedido de desisténcia formulado e, em conseqiiéncia, extingo o
processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 267, V111, do Cédigo de Processo Civil.Custas ex lege.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios (art. 25, da Lei 12.016/2009).Certificado o transito em julgado remetam-se 0s
autos ao arquivo com baixa na distribuicdo.P. R. 1.S40 Paulo, 04 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE
LOURENGCOJuiza Federal Substituta
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0013994-60.2010.403.6100 - LUIZ PAULO ROCHA PINTO(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

MANDADO DE SEGURANGCA N.° 0013994-60.2010.403.6100IMPETRANTE: LUIZ PAULO ROCHA
PINTOIMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULOSENTENGCA TIPO CTrata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por LUIZ PAULO
ROCHA PINTO em face do GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO, objetivando a conclusdo do processo de transferéncia n® 04977.001582/2010-45, inscrevendo o Sr. Luiz Paulo
Rocha Pinto como foreiro do imével denominado como unidade residencial - casa 81 - Tamboré 4 Villagio, situado na
Avenida Victor Civita, 235, Santana do Parnaiba/SPCom a inicial vieram os documentos de fls. 14/22.Postergada a
apreciacdo do pedido de medida liminar para apds a apresentagdo das informacgoes (fl. 25).Deferido o pedido de liminar.
(fls.36/38).Da decisdo que deferiu a liminar foi interposto o Agravo retido (fls.43/45).0 impetrante requereu a
desisténcia do feito visto que a autoridade coatora concluiu o processo administrativo e promoveu a inscri¢do do
impetrante como foreiro do bem. (fl.53).A autoridade impetrada informa a conclusdo do processo de transferéncia
(fls.54/55).E o relatorio. Decido.Considerando que a autoridade impetrada informou as fls. 54/55 que procedeu a analise
do requerimento administrativo, ndo Ihe assiste mais a necessidade da prestagdo jurisdicional pleiteada nestes autos, em
virtude da perda do objeto por fato superveniente.Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos
termos do artigo 267, VI, do Cadigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem condenagdo em honorarios advocaticios
ante o teor do art. 25 da Lei 12.016/2009.Ap0s o transito em julgado, ao arquivo com baixa na distribuigdo.P.R.1.0.Sédo
Paulo, 04 de novembro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0020339-42.2010.403.6100 - SOTTISU COMERCIO DE SUCATAS LTDA - ME(SP155412 - EDNA FLORES DA
SILVA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Mandado de Seguranca n.° 0020339-42.2010.403.6100Impetrante: BRASIL COLETA GERENCIAMENTO DE
RESIDUOS LTDA-MEImpetrado: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - SAO PAULOSentenca Tipo CRecebo peticao de fls. 28/29 como aditamento a
inicial. Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por BRASIL COLETA GERENCIAMENTO DE RESIDUOS
LTDA-ME em face do DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - SAO PAULO, objetivando o desblogueio do veiculo caminhdo Mercedes Benz L
1313, ano 1981, placas CGS 1315, de cor vermelha, chassi n® 34500312566715, renavam n° 391939629.Narra, em
sintese, que adquiriu o veiculo acima mencionado da empresa Industria de Cabos Elétricos Paulista Ltda - IPCE e ao
efetuar a transferéncia perante 0 DETRAN constatou que estava blogueado por ter sido arrolado pela Receita Federal
num auto de infragio aplicado em face do vendedor.E o relatério. Decido.Nos termos do artigo 23, da Lei 12.016/09, o
direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-& decorridos 120 (cento e vinte dias), contados da ciéncia, pelo
interessado, do ato impugnado.No caso em questdo, a impetrante postula o desblogqueio do veiculo caminhdo Mercedes
Benz L 1313 para efetivar a transferéncia.Ocorre que desde o0 ano de 2007 a impetrante tinha ciéncia do ato, uma vez
que nessa época é que adquiriu o veiculo e tentou efetuar a transferéncia para a sua propriedade perante 0 DETRAN.
Portanto, como o mandado de seguranca foi impetrado somente em 01 de outubro de 2010, ocorreu a decadéncia. Em
razdo do exposto, julgo extinto o processo nos termos do art. 267, IV, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 23 da Lei 12.016/09.Custas ex lege. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ante o teor do artigo 25, da Lei
12.016/09.Remetam-se os ao SUDI para retificar o polo ativo da presente acdo para fazer constar como impetrante a
empresa Brasil Coleta Gerenciamento de Residuos Ltda-me. Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao
arquivo.P. R. 1.S4o Paulo, 03 de novembro de 2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

0020796-74.2010.403.6100 - CAROLINA MARQUES FIGUEIRA DE QUEIROZ X PRESIDENTE DA
FEDERACAO BRASILEIRA DAS ASSOCIACOES DE GINECOLOGIA E OBSTETRICIA

Mandado de Seguranca n® 0020796-74.2010.403.6100Impetrante: CAROLINA MARQUES FIGUEIRA DE
QUEIROZImpetrado: PRESIDENTE DA FEDERACAO BRASILEIRA DAS ASSOCIACOES DE GINECOLOGIA E
OBSTETRICIA Sentenca Tipo CTrata-se de Mandado de Seguranca com pedido de medida liminar impetrado por
CAROLINA MARQUES DE QUEIROZ em face do PRESIDENTE DA FEDERAQAO BRASILEIRA DAS
ASSOCIACOES DE GINECOLOGIA E OBSTETRICIA, objetivando autorizacio para participar do exame do
Concurso para obtencdo do Titulo de Especialista em Ginecologia e Obstetricia - TEGO 2010.Narra, em sintese, que
iniciou curso de formac&do de médico especializado em Ginecologia e Obstetricia do Hospital e Maternidade Santa
Brigida através de prova para concorrer a seis vagas de residéncia médica, a qual quatro vagas foram destinadas a
especializacdo e duas a residéncia.Alega que a instituicdo aplicou um Unica prova para as citadas vagas, oferecendo o
programa de residéncia médica unificado para os seis médicos, com a mesma carga horaria, duracéao e trés anos e
mesma grade curricular.Afirma, no entanto, que em meados de 2008, no Edital do exame para obtencdo do TEGO de
2008, foi excluida a formacéo de especializagdo em ginecologia ou obstetricia como requisito dos documentos
necessarios para a inscri¢cdo no concurso.Relata que a partir deste Edital, os especializandos ndo poderiam mais fazer a
prova, apenas se apresentassem o comprovante de treinamento/capacitacdo em ginecologia e obstetricia e de atividades
profissionais com duracdo de seis anos e participacdo em atividades cientificas na area.Afirma que esta sendo impedida
de realizar partos em razdo de ndo possuir titulo de especialista, 0 que vem prejudicando sua atividade

profissional. Assevera, também, que ao tentar a inscri¢do no curso, teve negada a autorizacdo para realizagdo da prova,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 133/379



visto que no Edital TEGO - 2010, sua especializa¢do continua excluida como requisito para realizagdo do exame, o que
fere o principio da igualdade.Pretende, seja concedida liminar para realizagdo das provas, que foram agendadas para 0s
dias 25 e 26 de setembro de 2010.Inicial instruida com os documentos de fls. 10/101.0 feito foi ajuizado na Secéo
Judiciéaria do Estado da Bahia.A deciséo de fl. 104 declinou da competéncia para uma das varas civeis da Secao
Judiciéria de S&o Paulo.E o relatério. Decido.Ciéncia da distribuicéo do feito a esta 172 Vara Federal.No presente caso,
a impetrante objetiva provimento jurisdicional que autorize a participagdo do Concurso para ocbten¢do do Titulo de
Especialista em Ginecologia e Obstetricia - TEGO 2010.No caso em questdo, a agdo perdeu o objeto.Conforme
informado na inicial, a prova cuja impetrante pretende participar, foi agendada para os dias 25 e 26 de setembro do
corrente ano.N&o tem a impetrante, portando, necessidade do provimento jurisdicional pleiteado nos autos, tendo em
vista que a prova ja foi realizada.Em razdo do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO, nos termos do artigo 267, VI, do CPC. Custas ex lege. Sem condenac&o ao pagamento de honorarios. Apds o
transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com baixa na Distribuicdo. Sdo Paulo, 28 de outubro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENGCOJuiza Federal Substituta

Expediente N° 7649

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0027206-85.2009.403.6100 (2009.61.00.027206-5) - COML/ E EMPREENDIMENTOS BRASIL S/A X UNIAO
FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Intimem-se as partes para especificar e justificar provas. Int.

Expediente N° 7650

EMBARGOS A EXECUCAO

0025721-50.2009.403.6100 (2009.61.00.025721-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0672725-64.1991.403.6100 (91.0672725-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLI E Proc.
252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES) X EVANDRO JOSE MENTE(SP025273 - ANITA MARIA
ROVAI BERARDI E SP048076 - MEIVE CARDOSO)

Recebo a apelacdo do embargado em ambos os efeitos..Vista ao apelado para resposta.Apés, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o.Int.

Expediente N° 7652

CAUTELAR INOMINADA

0650894-04.1984.403.6100 (00.0650894-4) - FORD IND/ COM/ LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Aguarde-se no arquivo a decisao do agravo de instrumento interposto.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5168

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008249-90.1996.403.6100 (96.0008249-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003027-
44.1996.403.6100 (96.0003027-8)) ANTONIO JESUS DE LUCA(SP065826 - CARLOS ALBERTO DINIZ E
SP107693 - DELCIMARA DE LUCA SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO
DE LELLIS CAVALCANTI E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Mantenho a decisdo agravada as fls. 381/384 pelos seus proprios fundamentos. Diante da noticia da interposicao do
agravo supramencionado e do efeito suspensivo pleiteado, determino o sobrestamento do presente feito (arquivo
sobrestado) no aguardo do desfecho do Agravo de Instrumento de n® 0026227-56.2010.403.0000, cabendo as partes
comunicar a este Juizo.Int.

0036654-34.1999.403.6100 (1999.61.00.036654-4) - DEA MARIA DE LIMA CARVALHO(SP104300 - ALBERTO
MURRAY NETO E SP146560 - EDSON MAZIEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 -
SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

Fls. 653: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos (Al 0027515-39.2010.4.03.0000).Fls. 664/667:
Apresente a parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias, planilha de calculos dos valores que entende devido a titulo de
correcdo monetaria e juros de mora sobre o valor da indenizagdo por danos materiais.Ap6s, manifeste-se a Caixa
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Econdmica Federal.Por fim, voltem os autos conclusos.Int.

0010916-63.2007.403.6100 (2007.61.00.010916-9) - IRENE DULCE FERRAZ PASCHOA X CELSO ROBERTO
PASCHOA(SP099922 - RUTH CLARET CUNHA YANAGUI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Diante da certiddo de transito em julgado de fls. 155, intime-se a parte devedora (Caixa Econémica Federal - CEF), na
pessoa do seu representante legal regularmente constituido, para que comprove o integral cumprimento da sentenga,
com o pagamento do valor fixado no titulo executivo judicial, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de aplicagdo da multa de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J, do Cédigo de Processo Civil,
considerando, ainda, o teor da peti¢do e documento de fls. 161/167.Decorrido o prazo supra, manifeste-se a parte
credora (AUTOR), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hip6tese de ndo cumprimento da obrigacao pelo devedor
(CEF): 1) Requerer expressamente o prosseguimento da execucdo, informando o valor atualizado da divida,
correspondente a cada devedor; 2) Indicar o endereco atualizado para intimacao do(s) devedor(es) e os bens livres e
desembaracados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. Oficial de Justica Estadual
em guias préprias, se necessario, ou requeira outro meio de constri¢do judicial. Apos, expeca-se mandado de Penhora,
Avaliacdo e Intimacdo, deprecando-se quando necessario.No siléncio da parte credora em cumprir as determinacGes
supra, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado, nos termos do 5° do artigo 475-J do CPC.Int.

0027030-09.2009.403.6100 (2009.61.00.027030-5) - ELIAS DE CAMPOS X FILOMENA DE MORAIS SILVA
ROSA X JOAO BATISTA COSTA X JORGE ISHIKAWA X JOSE DATYSGELD X JOSE ROBERTO COSTA X
KILZA DE SOUZA MACHADO X MANOEL LEANDRO GUEDES LISBOA X MARIO LAURINDO DO
AMARAL X MIGUEL DIAS PIMENTEL(SP174817 - MAURICIO LODDI GONCALVES E SP186202 - ROGERIO
RAMIRES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

19° VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARAGAOAGAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.°
0027030-09.2009.403.6100EMBARGANTES: ELIAS DE CAMPOS, FILOMENA DE MORAIS SILVA ROSA,
JOAO BATISTA COSTA, JORGE ISHIKAWA, JOSE DATYSGELD, JOSE ROBERTO COSTA, KILZA DE
SOUZA MACHADO, MANOEL LEANDRO GUEDES LISBOA, MARIO LAURINDO DO AMARAL E MIGUEL
DIAS PIMENTEL Vistos. Trata-se de embargos declaratérios em face da sentenca de fls. 214-224, em que a parte
embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omisséo e contradigéo. E o breve relatério. Decido. Com efeito, os
Embargos de Declaragdo somente séo cabiveis quando houver, na sentenca ou ac6rddo, obscuridade, divida ou
contradicdo ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz ou Tribunal (incisos I e 11, do art. 535, do
CPC).A r. sentenca apreciou a questdo com argumentos claros e nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da
funcdo jurisdicional esta ultimada nesta instancia.Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenca devem ser impugnadas
pela parte que se entender prejudicada, mediante o recurso adequado.Diante do acima exposto, rejeito os Embargos de
Declaracéo.P.R.1.

0010608-35.2009.403.6301 - OCTAVIO ARIGUCCI X ANNITA PEREZ ARIGUCCI(SP088989 - LUIZ DALTON
GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

192 VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARACAOAGCAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.°
0010608-35.2009.403.6301IEMBARGANTES: OCTAVIO ARIGUCCI E ANNITA PEREZ ARIGUCCI Vistos. Trata-
se de embargos declaratorios, opostos em face da sentenca de fls. 265/270, objetivando a parte embargante
esclarecimentos quanto a eventual omissio e contradicéo. E o breve relatério. Decido. Com efeito, os Embargos de
Declaracao somente séo cabiveis quando houver, na sentenga ou acorddo, obscuridade, ddivida ou contradicdo ou for
omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz ou Tribunal (incisos I e 1, do art. 535, do CPC).A r. sentenca
apreciou a questdo com argumentos claros e nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da fungdo jurisdicional esta
ultimada nesta instancia.Por conseguinte, as conclus@es da r. sentenca devem ser impugnadas pela parte que se entender
prejudicada, mediante o recurso adequado.Diante do acima exposto, rejeito os Embargos de Declara¢éo.P.R.1.

0001942-32.2010.403.6100 (2010.61.00.001942-8) - ACYR VICTORIO BUJES ALBERTON X EMIR CIRUELOS X
MARIA APARECIDA DO CARMO ZANOVELLOS CIRUELOS X FRANK GUSTAV WALTER FEDDERSEN X
HUGO GERALDO STRINGHINI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN
E SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

FI. 232: Manifeste-se o representante legal da CEF, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, abra-se nova vista dos autos a parte
autora. Por fim, remetam-se os autos ao E. TRF da 32 Regido para processamento e julgamento do recurso de apelagéo
somente quanto a co-autora MARIA APARECIDA DO CARMO ZANOVELLOS CIRUELOS. Int.

0009819-23.2010.403.6100 - OLINDA APARECIDA CARDIM NOGUEIRA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 -
TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

192 VARA CIVEL FEDERALACAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.° 0009819-23.2010.403.6100AUTOR:
OLINDA APARECIDA CARDIM NOGUEIRARE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF Vistos. Trata-se de agio
de cobranca promovida em face da Caixa Econémica Federal - CEF, com pedido de antecipacdo de tutela, objetivando a
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parte autora provimento jurisdicional visando recuperar perdas de ativos financeiros decorrentes da néo aplicacdo da
correcdo monetaria pelo IPC nos meses de abril/90 e maio/90. Alega, em sintese, ter ocorrido ofensa a direito adquirido
e a ato juridico perfeito, ambos garantidos constitucionalmente.A CEF apresentou contestagao as fls. 49-65, arguindo,
preliminarmente, a necessidade de suspensdo do julgamento em razdo das a¢Oes coletivas em tramite, a incompeténcia
absoluta do Juizo, caso o valor da causa seja inferior a 60 salarios minimos, a auséncia de documentos essenciais a
propositura da agdo, a falta de interesse de agir e a ilegitimidade passiva ad causam para a 22 quinzena de marco de
1990 e meses seguintes. No mérito, afirmou a ocorréncia de prescrigdo quanto aos Planos Bresser, Verdo e Collor I,
bem como pugnou pela improcedéncia do pedido. E o relatério. Decido.Inicialmente deixo de acolher a alegagio de
incompeténcia absoluta do Juizo, uma vez que o valor dado a causa pela parte autora supera o limite de 60 salarios
minimos estabelecido no art. 3°, da Lei n.° 10.259/04, para a competéncia do Juizado Especial Federal.Rejeito a
argliicdo de auséncia de documentos indispensaveis, haja vista ter o autor trazido a colacdo os extratos da conta
poupanca referentes ao periodo questionado.Em relacdo ao interesse de agir, a preliminar se confunde com o mérito e
com ele sera analisada.Deixo de apreciar as preliminares atinentes ao Plano Bresser, Verdo e Collor I, haja vista ndo
serem eles alvo do presente feito.Por fim, indefiro o pedido de suspensdo do feito, haja vista que o E. Supremo Tribunal
Federal determinou, em despacho proferido no Al 754.745, a suspensdo dos feitos que tenham por objeto o recebimento
das diferencas de correcdo monetaria referentes ao Plano Collor I, 0 que ndo é o caso dos autos.No mérito, reconheco a
ocorréncia de prescrigdo da pretensdo relativa a correcdo monetaria do més de abril de 1990, porquanto a acao foi
ajuizada em 30/04/2010, apo6s o transcurso do prazo legal.Por outro lado, € indevida a aplicagdo do IPC para a corre¢do
do saldo disponivel das cadernetas de poupanca no més de maio de 1990, eis que restou reconhecida a equivaléncia
entre indices IPC e BTNF, ndo havendo qualquer prejuizo aos poupadores.Diante do exposto, considerando tudo o mais
que dos autos consta:a) Quanto a corre¢do monetéria relativa ao més de abril de 1990, JULGO EXTINTO O
PROCESSO COM EXAME DO MERITO, nos termos do art. 269, IV, do Cddigo de Processo Civil.b) No que tange ao
més de maio de 1990, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em R$1.000,00 (um mil reais), nos termos do art. 20, 4° do Cddigo de Processo Civil. Custas ex
lege. P.R.I.

0010003-76.2010.403.6100 - MARIA APARECIDA AVELINO ROSA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos. Recebo o(s) recurso(s) de apelacdo interposto(s) pelo(s) autor(es), nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se
vista ao(s) réu(s) para contra-razdes, no prazo legal. Ap6s, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao Eg. TRF.
da 32 Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0017725-64.2010.403.6100 - ARMINDA DOS SANTOS(SP291610 - ADRIANO PINHEIRO MACHADO BUOSI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestacdo(des) apresentada(s), no prazo legal .Especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte autora, justificando a sua
necessidade e pertinéncia.No siléncio, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0020941-33.2010.403.6100 - ORLANDO CORREA(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Defiro a prioridade na tramitacdo do feito em razdo da idade avancgada da parte autora, nos termos do artigo 71 da Lei
n.? 10.741/2003, e os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se na capa dos autos.Cite-se a Caixa
Econdmica Federal para apresentar resposta, no prazo legal.Apds, considerando que a matéria objeto do presente feito é
eminentemente de direito, venham os autos conclusos para sentenca.lnt.

0020946-55.2010.403.6100 - FERNANDO ANTONIO MIRANDA DE SOUZA(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Defiro a prioridade na tramitacdo do feito em razdo da idade avancada da parte autora, nos termos do artigo 71 da Lei
n.° 10.741/2003, e os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se na capa dos autos.Cite-se a Caixa
Econdmica Federal para apresentar resposta, no prazo legal.Apés, considerando que a matéria objeto do presente feito é
eminentemente de direito, venham os autos conclusos para sentenca.lInt.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020003-72.2009.403.6100 (2009.61.00.020003-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026813-83.1997.403.6100 (97.0026813-6)) UNIAO FEDERAL (Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X
NESTOR PAES X MARIA DE LOURDES ORSI X ANTONIO GUARIENTO X ELIZETE ALVES DE SANTANA
X WILMA SECCO ANDREONI X OSWALDO MIRABELLO GUARIENTO X RENATA CARRARA X
OSWALDO BANDEIRA X ABEL DIAS(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X
HERCULANO LEMOS PEREIRA(Proc. SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA)

19a Vara Federal Autos n°: 2009.61.00.020003-0Embargos & ExecugdoEmbargante(s): UNIAO
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FEDERALEmbargado(a,s): NESTOR PAES, MARIA DE LOURDES ORSI, ANTONIO GUARIENTO, ELIZETE
ALVES DE SANTANA, WILMA SECCO ANDREONI, OSWALDO MIRABELLO GUARIENTO, RENATA
CARRARA, OSWALDO BANDEIRA, ABEL DIAS E HERCULANO LEMOS PEREIRAVistos em sentenca.Trata-se
de acdo de embargos a execucdo promovida pela Unido Federal, execucdo esta oriunda dos autos da acdo ordinaria n°
97.0026813-6.Sustenta a exordial, em sintese, que a presente execucdo ndo observou o disposto na lei n° 8.627/93
quanto a correta compensagdo dos reajustes posteriores a 01/93, conforme a jurisprudéncia uniforme do Supremo
Tribunal Federal.Esclarece, ainda, que, nesses termos, foram editados a MP 1.704/98 e o Decreto n° 2.693/98,
resultando dai Portaria MARE 2.179/98, que fixa os percentuais de reajuste para cada Classe/Padrao.Dessa forma,
noticia que o autor NESTOR PAES firmou acordo de transa¢do judicial e estd recebendo administrativamente os
28,86%.Intimado(a,s), o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnacéo (fls.109/111).Determinado o envio dos autos a
Contadoria, que elaborou a conta de fls.116/131.E o relat6rio. Decido.No mérito, razio parcial socorre ao(a,s)
Embargante(s), de conformidade ao melhor direito aplicavel na espécie.Compulsando 0s autos principais em apenso
verifico que a r. sentenca de 1° grau julgou procedente o pedido dos autores e foi parcialmente reformada pela Quinta
Turma do E. Tribunal Federal da 3% Regido, nos termos do voto do Exmo. Desembargador Federal Relator, Dr°. André
Nabarrete (fls.285/287).Com efeito, ndo merece prosperar a argumentacdo da embargante em relagdo ao cumprimento
integral da obrigacdo de fazer, haja vista que 0 v. acérdao determinou a incorporacdo aos vencimentos dos autores do
reajuste de 28,86% a partir de janeiro de 1993, fazendo mengdo a compensagdo do que ja foi percebido pelos servidores
em razdo da Lei n® 8.627/93.0utrossim, ha que se analisar a situagéo dos servidores que se encontravam em litigio
judicial na edicdo da Medida Provisoria n°® 1.704/98, que em seu artigo 7° assim determinava:Art. 7° Ao servidor que se
encontre em litigio judicial visando ao pagamento da vantagem de que cuida esta Medida Provisoria é facultado receber
os valores devidos até 30 de junho de 1998, pela via administrativa, firmando transacdo, até 30 de dezembro de 1998, a
ser homologado no juizo competente.No caso em tela, somente 0 embargado NESTOR PAES firmou o termo de
transacdo judicial, conforme documento de fls.21. Em relacdo aos autores MARIA DE LOURDES ORSI, ANTONIO
GUARIENTO, ELIZETE ALVES DE SANTANA, RENATA CARRARA, OSWALDO BANDEIRA E
HERCULANO LEMOS PEREIRA tenho que eles ndo fazem jus as diferencas em destaque, uma vez que obtiveram
reajuste (31,82%) superior aos 28,86% ja a partir de janeiro/1993, quando foram reenquadrados no padrdo A-
I11.Compulsando os autos principais verifico que o transito em julgado ocorreu em 30/01/2007 (fls.291) e o acordo
administrativo do exequiente NESTOR PAES foi firmado em 29/04/1999 (fls.21), ou seja, em momento anterior ao
transito em julgado, restando, portanto, prejudicado o pedido de honorarios advocaticios.No caso em apreco, 0
embargado que firmou o termo de transacdo judicial devera requerer a extingao da execucdo na agao principal.Em
sendo assim, para aqueles embargados que ndo firmaram o termo de transag&o judicial cabera ser analisada a
integralizacdo do percentual de 28,86%, conforme veremos.Dos documentos juntados nestes autos e nos principais,
restou comprovado que o vencimento dos embargados WILMA SECCO ANDREONI, OSWALDO MIRABELLO
GUARIENTO e ABEL DIAS néo foram contemplados pelo reajuste integral dos 28,86% no periodo de vigéncia da
norma em questdo, conforme revelam as planilhas elaboradas pela Contadoria Judicial as fls.116/131.Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos
para reconhecer o excesso de execucdo e, via de consequéncia, a prevaléncia dos calculos ofertados pela Contadoria
Judicial, no valor de R$ 93.865,61 (noventa e trés mil, oitocentos e sessenta e cinco reais, sessenta e um centavos), em
outubro de 2008, que, convertido para julho/2010, corresponde a R$ 108.707,93 (cento e oito mil, setecentos e sete
reais, noventa e trés centavos). Determino, também, a embargante o cumprimento da obrigacao de fazer, ou seja, de
incorporar o percentual integral de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) aos vencimentos e proventos
das autoras, ora embargadas, no prazo de 30 (trinta) dias a contar do transito em julgado da presente sentenca,
descontando-se os percentuais ja recebidos no que tange as embargadas WILMA SECCO ANDREONI, OSWALDO
MIRABELLO GUARIENTO e ABEL DIAS.Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, as partes deverdo arcar com 0s
honorérios dos seus patronos, ndo havendo custas processuais a serem reembolsadas.Traslade-se copia integral desta
para os autos principais.P. R. I.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0007496-45.2010.403.6100 - JAIRO ALBERTO FIGUEIRO(SP183771 - YURI KIKUTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 57 retro, intime-se a parte devedora (Caixa Econdmica Federal - CEF),
na pessoa do seu representante legal regularmente constituido, para que comprove o integral cumprimento dar.
sentenca, com o pagamento do valor fixado no titulo executivo judicial, devidamente atualizado, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de aplicacdo da multa de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J, do Cédigo de
Processo Civil, considerando, ainda, o teor da peticéo de fls. 59/60.Decorrido o prazo supra, manifeste-se a parte
credora (REQUERENTE), em 20 (vinte) dias, devendo na hipdtese de ndo cumprimento da obrigacéo pelo devedor
(CEF): 1) Requerer expressamente 0 prosseguimento da execuc¢do, informando o valor atualizado da divida,
correspondente a cada devedor; 2) Indicar o endereco atualizado para intimacao do(s) devedor (es) e os bens livres e
desembaracgados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justica estadual em
guias proprias, se necessario, ou requeira outro meio de constricdo judicial. Apds, expeca-se mandado de Penhora,
Avaliacdo e Intimacdo, deprecando-se quando necessario.No siléncio da parte credora em cumprir as determinacGes
supra, remetam-se 0s autos ao arquivo, nos termos do 5° do artigo 475-J do CPC.Int.
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Expediente N° 5187

DESAPROPRIACAO

0010114-32.1988.403.6100 (88.0010114-3) - ELEKTRO - ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP164322A -
ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES) X JOAO BILLA X NEY MENDES CASTILHO BILLA X MARIA TEREZA
RODRIGUES X ANTONIO OLIVEIRA RODRIGUES(SP014079 - ANGELO PAZ DA SILVA E Proc. JOSE
OCTAVIANO DE SOUZA E SP115252 - MARCELO BILARD DE SOUZA)

Cumpra a expropriante a parte final do despacho de fl. 401, no prazo de 20 (vinte) dias, realizando as diligéncias
necessarias a obtencdo do nimero da matricula do imdvel objeto do presente feito, junto ao Cartdrio de Registro de
Iméveis de Sao Bento do Sapucai.Apds, venham os autos conclusos para apreciacdo da peticdo de fl. 400.No siléncio,
remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0011273-10.1988.403.6100 (88.0011273-0) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP164322A - ANDRE
DE ALMEIDA RODRIGUES) X ARNALDO LIMA X ODETE FERRAZ SAMPAIO LIMA X GILBERTO ALVES
FERREIRA X MARCIA FERREIRA DA COSTA LIMA X GILDA ALVES FERREIRA REIS X DARCLEE
MARCONDES FERREIRA X SUZANA DIAS FERREIRA MEIRA DE CASTRO X HENRIQUE FLORENTINO
PAES DE BARROS E MEIRA DE CASTRO X HELOISA FERREIRA ROSA X CARLOS ANTONIO ROSSI ROSA
X STELLA MARIA WHITAKER(SP015411 - LIVIO DE VIVO E SP033626 - OSCAR MARTIN RENAUX
NIEMEYER E SP043134 - MAURO LINDENBERG MONTEIRO JUNIOR E SP109492 - MARCELO SCAFF
PADILHA)

Trata-se de acdo de constitui¢do de serviddo de passagem ajuizada pela CESP-Companhia Energética de Sdo Paulo em
face de Arnaldo Lima e outros.Regularmente processado, foi julgado procedente o pedido.Publicados os editais e
comprovada a quitacdo dos tributos incidentes sobre o bem expropriado e seu dominio, o valor da indenizacéo foi
levantado conforme fls.632Isto posto, expeca-se carta de sentenca em favor da EXPROPRIANTE para 0s registros e
averbacdes pertinentes junto ao Registro Imobiliario competente, instruindo-a com as cdpias encartadas na contracapa
destes autos.Apds, intime-se a expropriante para retira-la no prazo de 5 (cinco) dias.Comprovado o protocolo e nada
mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0019806-55.1988.403.6100 (88.0019806-6) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP040165 - JACY DE
PAULA SOUZA CAMARGO E Proc. ANTONIO CARLOS MENDES) X MIGUEL ESPINOSA X JOAO PENHA
ESPINOSA X AUGUSTO PENA ESPINOSA X JESUS ESPINOSA X ALINDA ESPINOSA X ANDRE PENHA
ESPINOSA - ESPOLIO X LUIZ PENHA ESPINOSA X MARIO PENHA ESPINOSA X BEATRIZ MACHADO
PENHA ESPINOSA X SONIA PENHA ESPINOSA X MARIA DA LUZ PENHA MACHADO SOUZA X MARINA
PENHA MACHADO DA SILVA(SP066910 - ARNE FREITAS DE ANDRADE)

Expeca-se Carta de Adjudicacdo em favor da Expropriante para os registros e averbagdes petinentes junto ao Registro
Imobiliario competente, instruindo-a com as c6pias encartadas na contracapa destes autos.Apos, publique-se o presente
despacho intimando a Expropriante a retira-la no prazo de 05 (cinco) dias.Comprovado o protocolo e nada mais sendo
requerido, dé-se baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo.Int.

0021047-63.2008.403.6100 (2008.61.00.021047-0) - MUNICIPALIDADE DE SAO PAULO(SP118469 - JOSE
GABRIEL NASCIMENTO E SP109938 - SUZY DALLALBA E SP078877 - MARGARETH ALVES REBOUCAS
COVRE) X MARA PORTES X IVANILSON ANTONIO DUARTE X AUGUSTA DE SOUZA RAMOS OLIVEIRA
- ESPOLIO X LAURA BENITES DE CAMARGO X ACARI DE CAMARGO X WILLIAM FERREIRA DE AZARA
X ARIENE SOUZA NICOLETI X SALVADOR MANGINI FILHO X ROZA BUCIERI MANGINI - ESPOLIO X
MONICA BEGUELDO RAMOS X MARIA DA ASSUNCAO MACIEL MOURA X NILTON JOSE DE MOURA X
KELLY CRISTINA SIGEMORI X RICARDO MASSAO SIGEMORI X SUELY FERRARI X CAROLINE
SIGNORELLI CHAVES PEREIRA MACIEL X CALIOPE SIGNORELLI CHAVES PEREIRA MACIEL X CAIO
SIGNORELLI CHAVES PEREIRA MACIEL X DANIELLA BASSANESSE X PAULO SERGIO VANSAN X
DORNELA RODRIGUES GONCALVES VANSAN X ROMILSON AZEVEDO DA SILVA X EUNICE ALVES
RIBEIRO DA SILVA X JOSE DIAS FERREIRA NETO X HELENA DOS SANTOS FERREIRA X RONALDO
SILVA DE BRITO X MARIA VANDECIRA DE VASCONCELOS BRITO X FRANCISCO EUFLAUSINO
FERREIRA X PAULO CESAR DA SILVA X GISLENE JOSE GONCALVES DA SILVA X EMILIO PACHECO
SOUSA X MARIA APARECIDA SOUSA X NORMALUCIA RODRIGUES DE OLIVEIRA X ODELZITO
PEREIRA DE OLIVEIRA X MARCOS DOCAMPO FERRARI X FABIANA APARECIDA BIAZETO FERRARI X
MARCOS JORGE X CRISTIANE MARQUES SOARES JORGE X FRANCISCO LUIS RODRIGUES DE MELLO X
LUCIANA HENRIETTE CHRISTINI X DIMAS MANOEL PIOVESAN X REGIANE ELENA ARAUJO PIOVESAN
X REGINALDO DANTAS ARAUJO X EDMEIA BARBOZA ARAUJO X GOROU HASSEDA X CLELIA MARIA
HERMAN HASSEDA X FRANCISCO DE ASSIS DA SILVA BARBOZA X MARIA DE LOURDES OLIVEIRA
BARBOZA X RICARDO MOREIRA DE MATOS X TERESA CRISTINA MENEZES PEREIRA DE MATOS X
ROSELI SALES PEIXOTO X VALERIA CRUZ X CONSORCIO NACIONAL PANAMERICANO S/C
LTDA(SP172262 - MARCELO GAMBOA SERRANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X BANCO ABN AMRO REAL S/A X BANCO NOSSA CAIXA S/A X
IRACEMA DE LOURDES MILER PROENCA X ROBERTO MASSAYOSHI MURASE X MARISA EMI MURASE
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X MICHEL MENEZES ROBERTO X DANIELE PATTA ESCOBAR

Fls. 605/606: Indefiro, visto que da leitura do artigo 34 do Decreto-Lei 3365/41 infere-se que os dnus referentes ao
pagamento da publicacdo de editais sdo despesas ou custas em sentido lato. Como tais, na auséncia de disposi¢do em
sentido contrario, compete ao autor antecipar o pagamento, arcando o vencido com tais verbas ao final, tudo como se
extrai dos artigos 19 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.Dessa forma, cumpra a expropriante o despacho de fl.
602, apresentando minuta de edital para conhecimento de terceiros.Apos, expega-se edital para conhecimento de
terceiros.Por fim, venham os autos conclusos para as demais determinacdes.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014183-38.2010.403.6100 - GOTTWALD PORT TECHNOLOGY GMBH(SP026914 - SONIA MARIA GIANNINI
MARQUES DOBLER E SP090829 - LILIAN ROSE PEREZ) X RODRIMAR S/A TRANSPORTES,
EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E ARMAZENS GERAIS

Trata-se de excecdo de pré-executividade oferecida em 05/10/2010 por Rodrimar S/A - Transportes, Equipamentos
Industriais e Armazéns Gerais (citada em 20/08/2010), nos autos da acdo de Cumprimento de Sentenga movida por
Gottwald Port Technology.Sustenta a excipiente a auséncia de condi¢fes minimas de admissibilidade da presente acéo,
uma vez que a excepta é pessoa juridica estrangeira e tem sede na Republica Federal da Alemanha, razdo pela qual ndo
poderia ajuizar a demanda perante a Justica Brasileira sem oferecer caucdo suficiente para cobrir eventuais custas e
honorérios advocaticios da parte contraria. Assim, requer a suspensdo dos atos executorios até o oferecimento da
garantia de possiveis 6nus sucumbenciais.Afirma a ocorréncia de coisa julgada por ilegitimidade da exeqliente e a
inexisténcia do titulo executivo judicial.Por fim, requer a concessdo de efeito suspensivo para qualquer ato executdrio,
bem como ofereceu bens a penhora (fl. 759).E O RELATORIO. DECIDO.Embora néo haja disciplina legal especifica,
tanto a doutrina como a jurisprudéncia vem admitindo a possibilidade de se estancar o processo executivo por meio de
excecdo de pré-executividade, sem que seja necessaria a seguranca do juizo, em situacGes onde reste evidenciado, ab
initio, a ocorréncia de hipdtese que inviabilize a execucdo.N4&o se concebe, todavia, o uso da referida excecdo como
substitutivo dos embargos a execucgdo. Dai a conclusdo de que no &mbito da excec¢do de pré-executividade ndo se admite
dilacdo probatéria. Dessa forma, quaisquer alegacbes que ndo possam ser comprovadas de plano ou que ndo se refiram
a nenhuma das hip6teses acima enumeradas, deverao ser formuladas na sede adequada que sdo os embargos.No caso em
tela, a excipiente alega a ocorréncia de coisa julgada por ilegitimidade da exeqiiente e a inexisténcia do titulo executivo
judicial, vez que estaria fundado na cessdo de crédito concedida a excepta, cuja matéria nao foi objeto da sentenca
arbitral estrangeira homologada pelo E. Superior Tribunal de Justica.No que se refere a sentenca estrangeira, a
legislaco patria exige alguns requisitos para sua homologagdo.Quanto a formalidade, no requerimento da homologacéao
da sentenca alienigena o interessado declinara na peti¢do inicial os requisitos do artigo 282 do Cadigo de Processo
Civil.Além destes, existem outros requisitos indispensaveis a homologacéo da sentenca, quais sejam: haver sido ela
proferida por autoridade competente; terem sido as partes citadas ou haver-se legalmente verificado a revelia; ter
transitado em julgado e; estar autenticada pelo consul brasileiro e acompanhada de traducéo por tradutor oficial ou
juramentado no Brasil.Deverd preencher também a disposicao do artigo 37 da Lei 9.307/96, que enumera 0s
documentos para instrugdo da peti¢do, quais sejam: o original da sentenca arbitral ou uma cépia devidamente
certificada, autenticada pelo Consulado Brasileiro e acompanhada de traducao oficial; o original da convencéo de
arbitragem ou cépia devidamente certificada, acompanhada de traducdo oficial e; outros documentos indispensaveis,
devidamente traduzidos e autenticados (art. 3° da Resolugéo n® 9 do STJ).Com a homologagédo da sentenca arbitral
estrangeira, reconhece-se a existéncia de uma obrigacéo, tornando-a valida juridicamente e, consequentemente, apta a
produzir eficacia legal propria dos titulos executivos judiciais. Esta de acordo com que estabelece o artigo 475-N, inciso
VI, in verbis:Art. 475-N. S&o titulos executivos judiciais;VI - a sentenca estrangeira, homologada pelo Superior
Tribunal de Justiga.Na execucdo ndo ha analise de mérito da questdo, contrariamente ao que ocorre no processo de
conhecimento. Logo, sdo requisitos da acdo de execucdo o inadimplemento do devedor e o titulo executivo (judicial ou
extrajudicial), estendendo este procedimento aqueles oriundos de sentenca alienigena homologada pelo Superior
Tribunal de Justi¢a.No que diz respeito & cessdo de créditos é admitida expressamente pelo ordenamento juridico
nacional. O Cdadigo de Processo Civil estabelece, em seu artigo 567, inciso |1, que o cessionario pode prosseguir a
execucao, estabelecendo como Unica condicao que o direito tenha sido transferido por ato entre vivos. Nesta direcéao,
atente-se para o teor da decisdo proferida pelo E. STJ: Processo - AGRESP - 200300999213AGRESP - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 542430Relator(a) - DENISE ARRUDASigla do érgéo - STIOrgéo
julgador - PRIMEIRA TURMAFonte - DJ DATA:11/05/2006 PG:00144DecisaoVistos, relatados e discutidos estes
autos, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica: A Turma, por unanimidade, negou
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros José Delgado,
Francisco Falcdo, Luiz Fux e Teori Albino Zavascki votaram com a Sra. Ministra Relatora.EmentaPROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CESSAO DE CREDITOS. HABILITACAO DO
CESSIONARIO NO POLO ATIVO DA EXECUCAO. ART. 42, 1°, DO CPC. CONSENTIMENTO DA PARTE
CONTRARIA. INAPLICABILIDADE. 1. Existindo norma especifica no processo executivo, néo se aplicam
subsidiariamente as normas do processo de conhecimento. 2. A teor do art. 567, 11, do CPC, é garantido ao cessionario o
direito de promover a execuc¢do, ou nela prosseguir, quando o direito resultante do titulo executivo Ihe foi transferido
por ato entre vivos, ndo se exigindo o prévio consentimento da parte contréria, a que se refere o art. 42, 1°, do mesmo
cédigo. Precedentes. 3. Agravo regimental desprovido.Data da Deciséo - 20/04/2006A excipiente indica ainda a
necessidade de se oferecer caucao suficiente para garantir o pagamento de eventuais custas e honorarios de
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sucumbéncia.Em relacéo a prestacdo de caucdo, o ordenamento juridico prevé a sua necessidade nos casos de execugdo
provisoria de sentenca, nos termos do artigo 475-0, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil.Ja a execucdo de titulo
executivo judicial, hipétese em que se enquadra a sentenca estrangeira homologada pelo STJ, ndo ha a exigéncia deste
acautelamento processual. Neste sentido, decisdo prolatada pelo E. Superior Tribunal de Justica:AgRg no AGRAVO
DE INSTRUMENTO N° 1.195.542 - MA (2009/0099151-2)RELATOR: MINISTRO SIDNEI BENETIAGRAVANTE:
UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/AADVOGADO: MARCOS LUIS BRAID RIBEIRO SIMOES
E OUTRO(S)AGRAVADO: HILTON MENDONCA CORREA FILHOADVOGADO: HILTON MENDONGCA
CORREA FILHO E OUTRO(S)RELATORIOO EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:1.- UNIBANCO UNIAO
DE BANCOS BRASILEIROS S/A interpde agravo interno contra decisdo que negou provimento ao seu Agravo de
Instrumento, ao entendimento de auséncia de ofensa ao art. 535 do CPC e desnecessidade de prestacdo de caucdo para
levantamento de valores depositados pelo exequente, no caso de execucdo fundada em titulo judicial transitado em
julgado (e-STJ fls. 388/391).2.- Pede a reforma da decisdo hostilizada, sob a alegacéo de que a decisdo entdo recorrida
deu entendimento completamente divergente a disposicdo legal que exige a prestacdo de caucdo iddnea, autorizando o
levantamento do valor executado do valor executado sem qualquer garantia ao devedor (e-STJ fls. 428).E o breve
relatorio.Superior Tribunal de JusticaAgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.195.542 - MA (2009/0099151-
2)VOTOO EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:3.- Ndo merece prosperar a irresignacdo.4.- Como se observa
dos Embargos de Declaracdo interpostos pelo agravante, verifica-se que esta pretendia novo exame da causa, com
alteracdo do resultado do julgamento. Todos os pontos ali suscitados foram objeto de analise e pronunciamento pelo
Tribunal de origem, razéo pela qual ndo se pode entender omisso o acordéo recorrido.A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica ao proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na deciséo, o julgador néo
esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.5.- E, de fato, esta Corte firmou entendimento no
sentido de ser definitiva a execucgdo fundada em titulo judicial transitado em julgado, mesmo quando pendente de
julgamento recurso interposto contra sentenca de improcedéncia dos Embargos, ja que revestido de certeza, liquidez e
exigibilidade, sendo, portanto, desnecessaria a prestacdo de caucao para levantamento de valores depositados pelo
exequente.6.- Embora evidente o esfor¢o do agravante, ndo trouxe nenhum argumento capaz de alterar os fundamentos
da deciséo agravada, a qual, frise-se, esta absolutamente de acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,
devendo, portanto, a decisdo agravada, ser mantida por seus proprios fundamentos.7.- Pelo exposto, nega-se provimento
ao agravo regimental.Ministro SIDNEI BENETIRelatorDessa maneira, ndo diviso a necessidade do oferecimento da
caucdo requerida, bem como entendo ndo haver 6bice ao ajuizamento da execugdo pelo cessionario.Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, rejeito a presente exce¢do de pré-executividade.Intime-se a
excipiente.Em seguida, dé-se vista a excepta para manifestar-se acerca dos bens imoveis oferecidos a penhora pela
executada (fl. 759), de matriculas n® 3.368. 3.369, 3.370, 3.371, 3.372, 3.373 e 3.374 e localizados na cidade de
Santos/SP.Em havendo concordancia, expega-se Carta Precatoria para penhora, avaliagdo.Por fim, venham os autos
conclusos.Int.

Expediente N° 5195

MANDADO DE SEGURANCA

0033712-29.1999.403.6100 (1999.61.00.033712-0) - JOSE CARLOS BRUNO X RODOLPHO OTTO SCHMIDT X
ROSA MINTIZ BEN JOSEF X SERGIO PERINI X RUTH CRIMINELLI DE OLIVEIRA X TIBOR
UJVARI(SP115728 - AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Manifestem-se os impetrantes sobre as peticdes da Unido Federal de fls. 809-834, 838-839 e 863-864, tendo
em vista, ainda, a peticdo da fonte pagadora de fls. 747-797 e das planilhas dos depdsitos judiciais apresentados pela
Caixa Econdmica Federal as fls. 852-861. Outrossim, esclarecam o procurador cujo nome deva constar no Alvara de
Levantamento. Prazo de 10 (dez) dias. Int. .

0015726-18.2006.403.6100 (2006.61.00.015726-3) - GUILHERME LUIZ GUIMARAES(SP130533 - CELSO LIMA
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Dé-se ciéncia a autoridade impetrada e a Unido Federal da r. decisdo de fls. 233-236. Apds, nada mais sendo
requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int. .

0030695-04.2007.403.6100 (2007.61.00.030695-9) - ALEX WALDEMAR ZORNIG X FERNANDO MARSELLA
CHACON RUIZ X MARCELO BOOCK X MARCIO ANTONIO TEIXEIRA LINARES X MARCO ANTONIO
SUDANO X NATALISIO DE ALMEIDA JUNIOR X SANDRA NUNES DA CUNHA BOTEGUIM X SERGIO
RICARDO BOREJO(SP021709 - ANA MARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP182314 - JORGE TADEO
GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Manifeste-se a Unido Federal sobre as alegacdes dos impetrantes de fls. 523-534, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, venham o0s autos conclusos para decisdo. Int. .

0002456-82.2010.403.6100 (2010.61.00.002456-4) - ANGELO FEITOSA DA SILVA(SP263851 - EDGAR NAGY E
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SP264898 - EDSON BISERRA DA CRUZ) X CHEFE SECAO RECURSOS HUMANOS GERENCIA EXECUTIVA
INSS EM OSASCO - SP(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA) X UNIAO FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCAAUTOS n.° 0002456-82.2010.403.6100IMPETRANTE: ANGELO FEITOSA DA
SILVAIMPETRADO: CHEFE DA SECAO RECURSOS HUMANOS GARENCIA EXECUTIVA INSS EM OSASCO
- SP e UNIAO FEDERAL.SENTENCA Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando o
impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a conceder a ele o periodo de transito
de deslocamento pelo prazo de 30 (trinta) dias, sem prejuizo do gozo de férias.O impetrante, servidor publico federal,
lotado na APS de Osasco, insurge-se contra a decisdo administrativa de ndo concessdo do prazo de transito, em razdo da
sua remocgao.Sustenta que requereu férias no periodo de 08/02/2010, com término em 12/02/2010. Em 01/02/2010 foi
removido de oficio para a APS/Barueri/SP, onde deveria apresentar-se em 04/02/2010.Juntou documentos (fls. 11/40).A
apreciacdo do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.A autoridade impetrada prestou
informacdes as fls. 56-62 defendendo a legalidade do ato. Alega que tanto a Agéncia Previdenciaria de Osasco como a
Agéncia de Barueri sdo afetas a GEX-Osasco, ndo havendo, portanto, remocéo do servidor, ja que ndo ocorreu 0
deslocamento para outra unidade.O pedido liminar foi deferido (fls. 63/66).0 D. Ministério Pablico Federal opinou pela
concessdo parcial da seguranca.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Partes legitimas e bem
representadas. Presentes as condi¢Bes da acao e 0s pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e
regular da relagdo processual.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, insurge-se o impetrante contra a decisdo
administrativa de ndo concesséo de prazo de transito em raz8o da sua remocao.A Lei n® 8.112/90, que dispbe sobre o
regime juridico dos servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das fundagdes publicas federais, assim
estabelece:Art. 18. O servidor que deva ter exercicio em outro municipio em razdo de ter sido removido, redistribuido,
requisitado, cedido ou posto em exercicio provisorio terd, no minimo, dez e, no maximo, trinta dias de prazo, contados
da publicacdo do ato, para a retomada do efetivo desempenho das atribui¢des do cargo, incluido nesse prazo o tempo
necessario para o deslocamento para a nova sede. 1° Na hipétese de o servidor encontrar-se em licenca ou afastado
legalmente, o prazo a que se refere este artigo sera contado a partir do término do impedimento. 2° E facultado ao
servidor declinar dos prazos estabelecidos no caput.(...)Art. 36. Remocéo é o deslocamento do servidor, a pedido ou de
oficio, no &mbito do mesmo quadro, com ou sem mudanca de sede.Paragrafo Unico. Para fins do disposto neste artigo,
entende-se por modalidades de remocao:| - de oficio, no interesse da Administracdo;ll - a pedido, a critério da
Administracdo;lll - a pedido, para outra localidade, independentemente do interesse da Administracdo:a) (...)b) (...)c)
(...)Como se V&, o servidor que tenha sido removido, redistribuido, requisitado, cedido ou posto em exercicio provisorio
para outro municipio fara jus ao periodo de 10 a 30 dias para a retomada das atribuicGes e deslocamento para a nova
sede.No presente feito, o impetrante foi removido de oficio da Agéncia da Previdéncia Social de Osasco para a Agéncia
da Previdéncia Social de Barueri, conforme revela o documento de fls. 14-15.Com efeito, tendo o impetrante sido
removido para desempenhar suas fun¢bes em outro municipio, entendo que ele se enquadra na hip6tese legal acima
transcrita, com direito ao periodo de 10 a 30 dias para a retomada do trabalho.A despeito de a autoridade impetrada
afirmar que a remog&o ndo acarretou o deslocamento do impetrante para outra unidade, tenho que a divisdo
administrativa das agéncias é irrelevante, na medida em que houve, de fato, mudanc¢a de municipio.Por fim, tenho que a
administracdo cumpriu a decisdo liminar em exatos termos, posto que o direito do Impetrante foi reconhecido por este
Juizo e o transito para remocdo concedido. O prazo, entretanto, é discricionariedade da administragdo, que analisara,
dentro dos critérios da conveniéncia e oportunidade, o limite temporal que melhor atende ao interesse publico. O prazo
concedido - 10(dez) dias - revelou-se razoavel, mormente quanto a proximidade da anterior e atual lotagdo. Quanto a
coincidéncia com o periodo de férias, como bem destacado pelo D.Ministério Publico Federal, ndo se verifica a hipotese
do artigo 18 da Lei n° 8.112/90, posto que a remogdo foi publicada em 01/02/2010, ou seja, antes do periodo de férias
agendadas para 08/02/2010 a 12/02/2010, e o transito de 10 (dez) dias iniciou-se em 15/03/2010. Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido,
CONCEDENDO PARCIALMENTE A SEGURANCGCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso | do Cédigo de
Processo Civil, para reconhecer o direito do Impetrante ao gozo 10 (dez) dias de transito em decorréncia de sua
remocdao para APS Barueri/SP.Sem condenagdo em honorérios advocaticios consoante legislacdo de regéncia. Custas e
despesas ex lege.P.R.I.C.

0003247-51.2010.403.6100 (2010.61.00.003247-0) - SONORA ESTANCIA S/A(PR015471 - ARNALDO
CONCEICAO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1214 -
JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

MANDADO DE SEGURANCAAUTOS n.° 2010.61.00.003247-0IMPETRANTE: SONORA ESTANCIA
SIAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO.SENTENCA Trata-se de
acdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que
determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuicdo previdenciaria incidente sobre os Riscos
Ambientais do Trabalho - RAT com a aplicagdo do Fator Acidentario de Prevencgdo - FAP.Alega, em sintese, que as
alteraces no SAT promovidas pelo Decreto n® 6.957/09 apresentam-se ilegais e inconstitucionais, tendo em vista que a
autoridade impetrada promoveu a fixacdo de aliquotas de tributo por meio de Decreto, hip6tese que afronta o art. 150, |
daCFearts 9° 1 e 97, Il do CTN, bem como porque a matéria permanece carente de regulamentacdo.Aponta que a
nova sistematica de célculo do FAP viola os principios da estrita legalidade, publicidade, seguranca juridica, ampla
defesa e devido processo legal.Juntou documentos (fls. 37/53).A apreciacdo do pedido liminar postergada para apds a
vinda das informagdes.A autoridade impetrada prestou informacoes as fls. 61-67 alegando que o STF ja declarou a
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constitucionalidade da contribuicdo destinada ao custeio do SAT. Sustenta que o fundamento juridico do Fator
Acidentéario de Prevencdo - FAP que consiste em indice de correcdo das aliquotas fixadas no inciso 1, do art. 22, da Lei
n° 8.212/91. Afirma que o FAP nao é arbitrariamente definido pela Administracdo Pdblica, mas é produto de uma
relagdo estatistica orientada a tornar seu valor diretamente proporcional ao nimero de acidentes ocorridos na empresa, a
sua gravidade e custo. Aduz que a metodologia empregada para o calculo do Fator Acidentario de Prevencéo encontra-
se prevista no art. 202-A do Regulamento da Previdéncia Social.O pedido liminar foi negado (fls. 68/71).0
D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.
DECIDO.Partes legitimas e bem representadas. Presentes as condigdes da acdo e 0s pressupostos processuais de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial,
pretende a impetrante suspender a exigibilidade da contribuicdo previdencidria incidente sobre os Riscos Ambientais do
Trabalho - RAT com base nas alterag8es inconstitucionais e ilegais promovidas pelo Decreto n° 6.957/09. A despeito da
argumentacao apresentada pela impetrante, ndo diviso a ocorréncia de ilegalidade do Fator Acidentario de Prevencéo -
FAP. A Lei n® 10.666/2003, que instituiu um fator multiplicador a aliquota da contribuicdo ao Seguro Acidente de
Trabalho - SAT, assim dispBe: Art. 10. A aliquota de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do
beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cinqlienta por cento, ou aumentada, em até
cem por cento, conforme dispuser o regulamento, em razéo do desempenho da empresa em relacéo a respectiva
atividade econémica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqliéncia, gravidade
e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Como se vé, o0 FAP é
um multiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacdo coletiva por subclasse econdmica, incidente
sobre a folha de salarios das empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de acidentes de
trabalho. Essa nova metodologia permite a reducdo da taxa para as empresas que registrarem queda no indice de
acidentalidade e doengas ocupacionais. Ja as empresas que apresentarem maior nimero de acidentes e ocorréncias mais
graves terdo aumento no valor da contribuicdo. A Lei n° 10.666/03 permitiu 0 aumento e a reducéo das aliquotas da
contribuicdo ao SAT, de acordo com o desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econdmica, a ser
verificado com base nos resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo. Ressalto que, nos
termos da Resolugéo n°® 1308/2009, do Conselho Nacional da Previdéncia Social, a finalidade do fator multiplicador é
incentivar a melhoria das condic¢des de trabalho e da salde do trabalhador estimulando as empresas a implantarem
politicas mais efetivas de salde e seguranga no trabalho para reduzir a acidentalidade. Por outro lado, ndo ha ofensa aos
principios da legalidade genérica e estrita, tendo em vista que o Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacéo ao disposto
nas Leis n% 8.212/91 e 10.666/03. De fato, a definigdo dos parametros e critérios para a criagdo do fator multiplicador,
conforme determinado pela lei, ficou para o regulamento, haja vista a impossibilidade de a lei prever todas as hipdteses
decorrentes das atividades laborais. Portanto, ndo diviso ilegalidade ou inconstitucionalidade no fato de o regulamento
definir a metodologia para o célculo e a forma de aplica¢do do FAP, porquanto a lei ordindria criou o FAP e sua base de
calculo e determinou que as regras para a sua apuragdo sejam fixadas por regulamento.Neste sentido, cito decisdo
monocréatica em sede liminar no recurso de agravo, pelo Egrégio Tribunal Regional Federal:PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT.
FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO-FAP. PEDIDO LIMINAR.1. O governo federal ratificou Resolugio do
Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator Acidentério de Prevencéo
(FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da tarifagdo individual por empresa
do Seguro Acidente, conforme o Decreto n® 6.957/2009. O decreto regulamenta as Resolucdes ns 1.308/2009 e
1.309/2009, do CNPS e traz a relag8o das subclasses econémicas - a partir da lista da Classificagdo Nacional de
Atividades Econémicas -, com o respectivo percentual de contribuigdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica,
determinando que sobre esses percentuais incidird 0 FAP. 2. N&o se percebe a primeira vista infracao aos principios da
legalidade genérica e estrita (art. 5°, Il e 150, | da CF), em qualquer de suas conseqiiéncias. O FAP estd expressamente
previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao que dispde as Leis n°s
8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condigdes concretas para o que tais normas determinam.3. Embora néo
seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipagéo de tutela em acdo que discute o langamento de crédito
tributario, a presuncéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo, alids desdobrada na
executoriedade da certiddo de inscricdo em divida ativa, impde que a suspensdo de sua exigibilidade por provimento
jurisdicional precério, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a jurisprudéncia dos tribunais esteja
remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento se mostrar teratoldgico.4. Agravo a
que se nega provimento. (Agravo Legal em Agravo de Instrumento n® 0002250-35.2010.4.03.0000/SP, Desembargador
Federal Henrique Herkenhoff, publicado em 16/04/2010). Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta,
nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO
A SEGURANCA pleiteada. Sem condenagdo em honordrios advocaticios consoante legislacdo de regéncia. Custas e
despesas ex lege. P.R.I.C.

0003544-58.2010.403.6100 (2010.61.00.003544-6) - GL ELETRO-ELETRONICOS LTDA(SP113878 - ARNALDO
PIPEK) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT (Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Apresente a impetrante demonstrativo que reflita o beneficio econémico almejado e, se o caso, atribua
correto valor a causa, recolhendo eventual diferenca de custas, conforme manifestagdo do Ministério Piblico Federal de
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fls. 167-169. Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do feito. Int. .

0004372-54.2010.403.6100 (2010.61.00.004372-8) - BIOLABOR GINASTICA LABORATIVA LTDA(SP128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N°. 0004372-54.2010.403.6100
(2010.61.00.004372-8)IMPETRANTE: BIOLABOR GINASTICA LABORATIVA LTDAIMPETRADO:
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT. Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento
judicial que determine a suspensdo da exigibilidade de crédito tributério referente a contribuicdo previdenciaria
incidente sobre verbas recebidas pelos empregados da impetrante, em especial, auxilio-acidente, auxilio-doenca,
salario-maternidade, férias e terco constitucional. Pleiteia, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores
indevidamente recolhidos a esse titulo, devidamente atualizados.Alega, em sintese, que a natureza das verbas descritas
ndo figura como base de célculo para as contribui¢bes previdenciérias.O pedido de liminar foi indeferido (fls. 117-120).
Foi interposto agravo de instrumento pela impetrante, ao qual foi deferido parcial efeito suspensivo, para afastar a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre os valores relativos aos 15 primeiros dias de afastamento do funcionério
doente ou acidentado, bem como sobre o terco constitucional de férias (fls. 160-167).A autoridade impetrada prestou
informag6es sustentando a legalidade e a constitucionalidade do ato atacado (fls. 127-136 verso).O Ministério Publico
Federal opinou pelo prosseguimento do feito as fls. 177 e 178.E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito,
especialmente as provas trazidas a colagao, tenho que os argumentos da impetrante merecem parcial
acolhimento.Inicialmente, quanto ao termo a quo da prescric¢do, e revendo posicionamento anterior, imp&e-se observar o
entendimento emanado pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justica no seguinte sentido:
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO
DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC 118?2005:
NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4° NA PARTE QUE DETERMINA A APLICA(;AO RETROATIVA.
1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo de repeticao de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12
Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o prazo de cinco anos,
previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo
- expressa ou tacita - do langcamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o
pagamento: é indispensavel a homologagdo do langamento, hipétese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN.
Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo
homologagdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato
gerador. 2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que
legitimamente define o contelido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento
emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 1187?2005,
a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente
daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano
normativo, pois retirou das disposic¢Ges interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como
correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e
ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 1187?2005 sé pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre
situagBes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118?2005, que determina a
aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcangar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicéo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EResp 644.736/PE, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Como se V&, a E. Corte Especial do STJ reconheceu que o citado
artigo 3° tem natureza modificativa e ndo simplesmente interpretativa e, consequentemente, ndo pode ter aplicagéo
retroativa.De seu turno, referido dispositivo somente pode ser aplicado a situagcdes que venham a ocorrer a partir da
vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, que ocorreu 120 dias apés a sua publicacdo (art. 4°), ou seja, no dia 09 de
junho de 2005.De outra parte, tratando-se de norma que reduz prazo de prescri¢cdo, deve-se observar a regra classica de
direito intertemporal. Assim, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.2005, o prazo para a acao de
repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova, ou seja: caso o saldo da lei velha (10 anos) for superior ao prazo da lei nova (5 anos), aplica-se o prazo da
lei nova; se o saldo da lei velha for inferior ao prazo da lei nova, aplica-se o restante para completar os 10
anos.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende a impetrante afastar as verbas denominadas auxilio-
acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e terco constitucional da base de calculo das contribui¢des
previdenciarias, sob o fundamento de que sdo verbas ndo salariais. Passo a analise das exacgdes:1. FériasAs verbas
referentes a férias gozadas integram a base de calculo do salario-de-contribuicdo, ante o seu carater nitidamente salarial.
2. Terco constitucional de fériasDe seu turno, revendo posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento das
Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal Federal de que ndo devera incidir contribuicao
previdenciaria sobre as horas extras e 0 1/3 constitucional de férias, ja que referidas verbas nao integram o salario do
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trabalhador.A propdsito, confira-se o teor das seguintes ementas:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as parcelas
incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo Regimental a que se
nega provimento.(STF, Al-AgR 727958, Relator Ministro EROS GRAU).AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario
ndo foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaragdo, o que
ndo viabiliza o extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneracao do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.(STF, Al-AgR 710361, Relatora
Ministra CARMEN LUCIA). TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos ao julgamento da 12 Se¢do, com base no
art. 14, 11, do RISTJ. 2. N&o incide contribuicdo previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias, por constituir
verba que detém natureza indenizatéria e ndo se incorpora & remuneracéo para fins de aposentadoria. 3. Entendimento
firmado pela eg. Primeira Se¢éo nos autos de incidente de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal dirigido a este
Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28.11.09
(DJe de 10.11.09). 4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AGRESP
200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Como se Vé, entendeu o STF que tais
verbas detém natureza indenizatoria e que somente incide contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas que se
incorporam a remuneracao do trabalhador para fins de aposentadoria.3. Salario-maternidadeO salario maternidade
previsto no 2° do artigo 28 da Lei 8.212/91 possui natureza salarial, sendo exigivel a contribuicdo sobre seus
montantes.E nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp 1049417/RS).4. Primeiros 15
(quinze) dias de auxilio-doenga/acidenteMalgrado os argumentos da Impetrante, tenho que o valor pago pelo
empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga ou acidente do trabalho
possui hatureza juridica salarial, razdo pela qual deve ele integrar a base de célculo da contribui¢éo previdenciaria, nos
termos do artigo 28, | da Lei n®8.212/91 e 3° do artigo 60 da Lei n° 8.213/91.Ressalte-se a proposito que o beneficio
previdenciario auxilio-doenca ou acidentario pago apds o 16° dia pela Previdéncia Social ao empregado ndo se
confunde com o salario percebido por ele nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho.Destaque-se, ainda, que
a auséncia de prestacao efetiva do trabalho durante o afastamento do empregado néo elide a natureza salarial da
remuneracdo auferida, haja vista que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias
juridicas que lhe s&o inerentes.Quanto ao pedido de compensacgéo, entendo que o confronto de contas (débito/crédito) se
daré na esfera administrativa e podera se dar com parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribuigdes sob a
administracéo da Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lei n 9.430/96, com a redagéo dada pela
Lei n 10.637/2002. Contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista
a demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, igualmente, o disposto
no artigo 3° da Lei Complementar n°. 118/05. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, com
fundamento no artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
afastar a incidéncia da contribuicdo previdéncia sobre o tergo constitucional de férias, bem como para assegurar o
direito a compensacéo dos valores pagos indevidamente.O confronto de contas (débito/crédito) se dara na esfera
administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista a
demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, ainda, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005 (09.06.2005), o prazo de cinco anos a
contar da data do pagamento para a acéo de repeticdo do indébito; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. Sem condenacdo em honorérios advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei 12.016/2009.Custas e
demais despesas ex lege.Comunique-se 0 Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator do Agravo de
Instrumento do teor da presente senten¢a.P.R.I.C.

0004519-80.2010.403.6100 - APETECE SISTEMAS DE ALIMENTACAO LTDA(SP151852 - GUILHERME VON
MULLER LESSA VERGUEIRO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Apresente a impetrante demonstrativo que reflita o beneficio econdmico almejado e, se o caso, atribua
correto valor & causa, recolhendo eventual diferenca de custas, conforme manifestacdo do Ministério Publico Federal de
fls. 157-159. Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingao do feito. Int. .

0006419-98.2010.403.6100 - BELL MASTER LOGISTICA LTDA - EPP(SP260447A - MARISTELA DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVELAUTOS n.° 0006419-98.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: BELL
MASTER LOGISTICA LTDA - EPPIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
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SENTENCA Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a Impetrante obter provimento
judicial que determine a autoridade impetrada que regularize a situacdo cadastral dela perante 0 CNPJ - Cadastro
Nacional de Pessoas Juridicas e, conseqiientemente, autorize a sua adesdo ao parcelamento estabelecido pela Lei n®
11.941/09. Alega que, com o proposito de aderir ao parcelamento de débitos instituido pela Lei n° 11.941/09, ingressou
junto a autoridade impetrada com pedido de restabelecimento de matriz, com alteracdo de endereco, a fim de regularizar
a situacao cadastral no Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas - CNPJ. Sustenta que foi instaurado procedimento fiscal
n°® 13896.001455/2007-31, no qual restou apurado que a empresa ndo foi localizada no enderego mencionado, razéo
pela qual foi declarada a sua inexisténcia de fato, permanecendo ela como inapta perante o CNPJ. Afirma que ndo foi
intimada acerca da nédo localizagdo da empresa, bem como n&o foi determinada nova diligéncia, sendo impedida de
aderir ao parcelamento. Juntou documentos (fls. 18/59). A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para apds a
vinda das informagdes. A autoridade impetrada prestou informagdes as fls.68-92 afirmando que, desde 14/12/2009, a
impetrante se encontra localizada na Rua México, 41 - Sala 1503 - Centro, no Municipio do Rio de Janeiro, estando,
portanto, subordinada, para os atos que dizem respeito ao CNPJ e parcelamentos, a autoridade do Sr. Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria do Rio de Janeiro. Assinala que, por essa razéo, todos os
procedimentos e processos administrativos relativos a Declaracdo de Inaptidao da impetrante foram encaminhados para
a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria do Rio de Janeiro. No mérito, argumenta que a
impetrante foi declarada inapta em 28/01/2008. Relata que dita inaptiddo ocorreu em razdo de a impetrante néo ter sido
localizada no endereco fornecido a RFB, bem como os integrantes de seu quadro social, o responsavel perante 0 CNPJ e
seu preposto. Aduz que, para regularizar a situacdo cadastral, a impetrante deveria ter provado que, de fato, encontrava-
se localizada no endereco informado a RFB & época do requerimento, o que nao se deu.O pedido liminar foi
indeferido.O pedido de reconsideracédo foi negado (fls. 116).A impetrante noticiou a interposicdo de recurso de agravo
de instrumento.O D. Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito tendo em vista ndo divisar
interesse publico a ensejar manifestacdo meritoria.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Partes
legitimas e bem representadas. Presente as condi¢fes da acdo e 0s pressupostos processuais de constituicao e
desenvolvimento valido e regular da relacdo processual.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a
impetrante a regularizagdo de sua situacéo cadastral perante o CNPJ - Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas, a fim de
aderir ao parcelamento estabelecido pela Lei n® 11.941/09, sob o fundamento de que ndo foi intimada do resultado da
diligéncia realizada pelo Fisco, na qual restou apurado que a empresa ndo foi localizada no endereco por ela informado.
A Instrucdo Normativa RFB/2007, vigente a época dos fatos, assim dispde: Art. 34 Sera declarada inapta a inscri¢do no
CNPJ de entidade: | - omissa contumaz: a que, embora obrigada, tenha deixado de apresentar, por cinco ou mais
exercicios consecutivos, DIPJ, DSPJ - inativa ou DSPJ - Simples, e, intimada, ndo tenha regularizado sua situa¢do no
prazo de sessenta dias, contado da data da publicacdo da intimag&o;ll - omissa e ndo localizada: a que, embora obrigada,
tenha deixado de apresentar as declarag@es referidas no inciso I, em um ou mais exercicios e, cumulativamente, ndo
tenha sido localizada no endereco informado & RFB; 111 - inexistente de fato; ou IV - que ndo efetue a comprovagéao da
origem, da disponibilidade e da efetiva transferéncia, se for o caso, dos recursos empregados em operagdes de comeércio
exterior, na forma prevista em lei; (...) Art. 41 Sera considerada inexistente de fato a pessoa juridica que: I - ndo
disponha de patriménio e capacidade operacional necessarios a realizacdo de seu objeto, inclusive a que ndo comprovar
o capital social integralizado; 11 - ndo for localizada no endereco informado a RFB, bem como ndo forem localizados 0s
integrantes de seu QSA, o responsavel perante 0 CNPJ e seu preposto; 111 - se encontre com as atividades paralisadas,
salvo quando enquadrada nas situacGes a que se referem os incisos I, 11 e V do caput do art. 33. Paragrafo Gnico. Na
hipotese deste artigo, o procedimento administrativo de declaragdo de inaptiddo sera iniciado por representacao
formulada por AFRFB, consubstanciada com elementos que evidenciem qualquer das pendéncias ou situagdes referidas.
Art. 42 O titular da unidade da RFB com jurisdicdo para fiscalizagdo de tributos internos ou sobre comércio exterior,
acatando a representacao referida no paragrafo tnico do art. 41, suspendera sua inscrigdo no CNPJ, intimando-a, por
meio de edital publicado no DOU, a regularizar, no prazo de trinta dias, sua situacdo ou contrapor as razdes de
representacdo, observado o disposto no art. 9°. Art. 43 Na falta de atendimento & intimacéo referida no art. 42, ou
quando ndo acatadas as contraposi¢des apresentadas, a inscri¢do no CNPJ sera declarada inapta por meio de ADE do
Delegado da DRF, da Derat, da Defis ou do titular da ALF ou IRF - Classe Especial, publicado no DOU, no qual serdo
indicados o nome empresarial e o nimero de inscri¢do da pessoa juridica no CNPJ.No caso em apreco, conforme revela
o documento juntado as fls. 48-51, foi declarada a inaptiddo da impetrante por inexisténcia de fato, tendo em vista que a
empresa ndo foi localizada no endereco constante do cadastro CNPJ. O procurador de um dos socios da empresa, Sr.
Justo Alonso Neto, apresentou declaracdo de total desconhecimento da empresa e a impetrante, intimada por edital para
regularizar sua situa¢do perante do CNPJ, deixou de oferecer defesa.Como se V&, a declarag&o de inaptiddo observou o
disposto na referida instrucdo normativa.A impetrante solicitou a reativacdo do CNPJ, ou seja, a sua regularizacéo, cujo
tema é tratado na Instrucdo Normativa RFB n° 748/2007 nos seguintes termos:Art. 44 A regularizacao da situacao da
pessoa juridica declarada inapta conforme art. 43 serd feita mediante prova em processo administrativo:l - de que disp&e
de patriménio e capacidade operacional necessarios a realizacdo de seu objeto, no caso do inciso | do art. 41; e Il - de
sua localizacdo e da localizagdo das pessoas mencionadas no inciso 11 do art. 41; elll - do reinicio de suas atividades, no
caso do inciso 11 do art. 41.Paragrafo Gnico. A regularizacdo da situagdo cadastral da pessoa juridica declarada inapta
do art. 43 sera realizada mediante publicacdo de ADE, no DOU, pelo respectivo Delegado da DRF, da Derat, da Defis,
da Deinf ou pelo titular da ALF ou IRF - Classe Especial, no qual serdo indicados 0 nome empresarial € 0 nimero de
inscricdo no CNPJ.Assim, para que a impetrante tivesse a sua situacdo cadastral regularizada deveria ter provado que se
encontrava localizada no endereco informado a RFB como seu domicilio a época do requerimento de regularizacéo, o
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que ndo ocorreu.Os documentos juntados as fls. 90-91 demonstram que, apos realizacdo de diligéncias no enderego
indicado pela impetrante, foi constatado que a empresa ndo estava estabelecida no local.Posto isto, considerando tudo o
mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, nos
termos do artigo 269, inciso | do Cadigo de Processo Civil. Sem condenacdo em honoréarios advocaticios consoante
legislagdo de regéncia. Custas e despesas ex lege. P.R.I.C.

0006980-25.2010.403.6100 - PATRICIA MINELLI(SP056394 - LILIANA MINELLI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES)

MANDADO DE SEGURANCAPROCESSO n.° 0006980-25.2010.4.03.6100IMPETRANTE: PATRICIA
MINELLIIMPETRADOS: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -SP e
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO.SENTENCATrata-se de mandado de
seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine as autoridades
impetradas a imediata analise dos pedidos de revisdo de débitos e a declaracdo de inexigibilidade dos créditos alvo da
Execucdo Fiscal n® 2010.65.00.000189-5 em curso perante a 62 Vara das Execuc¢des Fiscais de Sdo Paulo.Alega que 0s
débitos inscritos em divida ativa sob o n® 80.8.09.000308-62, 80.8.09.000312-49 e 80.8.09.000317-53 decorrem de
erros relativos aos dados declarados, razdo pela qual ingressou com pedidos de reviséo de débitos em 10/2009 e
11/2009, ainda pendentes de analise.Sustenta ser ilegal o ajuizamento de execucao fiscal antes da apreciacéo dos
pedidos de revisdo.Juntou documentos (fls. 11/69).A apreciagdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das
informagdes.A autoridade impetrada, Sr. Procurador-Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo, prestou informagdes as
fls. 88-103 afirmando que ndo ha causa de suspensao de exigibilidade dos créditos tributarios que impeca o ajuizamento
da execucdo fiscal. Salienta que os pedidos de revisao de débitos ndo tém o condao de suspender a exigibilidade. Pugna
pela denegacdo da seguranca.O Sr. Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em Sdo Paulo
apresentou informacdes as fls. 105-114 sustentando que os pedidos de revisdo de débitos n°s 10218.720009/2009-95,
10218.720020/2009-55 e 10218.720035/2009-13 estdo sendo analisados pela equipe responsavel. Assinala que, apds
concluida a analise em destaque, serd encaminhado oficio a8 PGFN propondo o cancelamento, alteracdo ou a
manutencéo das inscri¢des. O pedido de liminar foi indeferido.As fls. 128/137 o Sr. Delegado da Receita Federal
informou que o pedido de revisdo do débito foi concluido no sentido de manutencao das inscri¢fes.A impetrante
noticiou a interposigao de recurso de agravo, que foi negado provimento.O D.Ministério Piblico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Partes legitimas e bem representadas.
Presentes as condi¢des da agdo e 0s pressupostos processuais de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da
relacdo processual.Consoante se extrai dos fatos articulados na inicial, pretende a impetrante atribuir efeito suspensivo
aos pedidos de revisdo de débitos protocolados em 10/2009 e 11/2009, suspendendo-se, assim, a execugdo fiscal n°
2010.65.00.000189-5. Contudo, entendo que o pedido de revisédo de débitos ndo tem os mesmos efeitos do recurso
administrativo para fins de suspenséao da exigibilidade, nos moldes do inciso 11l do art. 151 do CTN.Ademais, a teor do
disposto no art. 111, inciso | do CTN, a legislacdo tributaria deve ser interpretada literalmente quando disponha sobre
suspensdo ou exclusao do crédito tributario.Por outro lado, ndo se encontrando o débito com a exigibilidade suspensa,
ndo h& falar em ilegalidade no ajuizamento da execucdo fiscal.E mais, ajuizada acdo executiva, as questdes afetas aos
débitos exigidos sdo de competéncia absoluta do Juizo da Execugdo (Lei n°. 6.830/80), mormente quanto a legitimidade
passiva, a fim de se evitar decisfes conflitantes.O ordenamento juridico franqueia ao contribuinte o direito de apresentar
na execucdo fiscal a sua inconformidade, seja pela via da objecao de pré-executividade, seja por meio de embargos a
execucdo fiscal, o que afasta a necessidade e utilidade da propositura desta agdo, mormente considerando que o débito
foi lancado, inscrito e ajuizado. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE
o0 pedido, DENEGANDO A SEGURANCGCA pleiteada nos termos do artigo 269, inciso | do Cddigo de Processo
Civil.Sem condenagdo em honordrios advocaticios consoante legislagéo de regéncia. Custas e despesas ex lege.P.R.I.C.

0007446-19.2010.403.6100 - CREDI - 21 PARTICIPACOES LTDA(SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO E
SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP270914 - THIAGO CORREA VASQUES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM BARUERI-SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

198 VARA CIVEL FEDERALPROCESSO n° 0007446-19.2010.403.6100MANDADO DE
SEGURANCAIMPETRANTE: CREDI - 21 PARTICIPACOES LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO.SENTENCATTrata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar,
objetivando a impetrante obter provimento judicial que declare a inexigibilidade do Imposto de Renda e da
Contribuicao Social sobre o Lucro incidentes sobre valores recebidos a titulo de juros moratorios decorrentes do
pagamento em atraso de faturas de cartfes de crédito por ela administrados.Sustenta que referidos valores destinam-se
meramente a recompor perdas e danos, ndo representando acréscimo patrimonial tributavel.Juntou documentos (fls.
14/75).A apreciacdo do pedido liminar foi postergada para apés a vinda das informag@es.A autoridade impetrada
prestou informacdes as fls. 83-88 verso alegando que o art. 43 do CTN deixa claro que a prdpria renda é um acréscimo
patrimonial, seja este proveniente da renda ou dos proventos de qualquer natureza. Sustenta que, a partir dos conceitos
de renda e proventos de qualquer natureza, pode-se inferir que nenhum acréscimo patrimonial foi excluido da incidéncia
do imposto de renda. Aduz que € da esséncia da defini¢do do fato gerador do imposto de renda a simples aquisi¢cdo da
disponibilidade econémica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, sendo que a disponibilidade
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econdmica se caracteriza pelo acréscimo patrimonial, independentemente da efetiva existéncia dos recursos financeiros.
Defende que, nos termos do 2°, do art. 11 da Lei n® 9.430/96, todos os recebimentos de encargos financeiros oriundos
de créditos vencidos devem ser contabilizados como receita, para fins de determinacdo de lucro real. Conclui que a
impetrante pretende gozar de isencéo, sem a devida previsdo legal.O recurso de agravo foi convertido em retido.O
D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito tendo em vista ndo divisar interesse publico a ensejar
manifestagio meritoria.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Partes legitimas e bem representadas.
Presentes as condi¢des da agdo e 0s pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da
relacdo processual. Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante afastar a exigibilidade do
Imposto de Renda e da Contribuigdo Social sobre o Lucro incidentes sobre valores recebidos a titulo de juros
moratorios decorrentes do pagamento em atraso de faturas de cartdes de crédito por ela administrados. A despeito das
argumentacdes apresentadas pela impetrante, ndo diviso a ilegalidade apontada.O Imposto sobre a Renda tem como fato
gerador a aquisicdo da disponibilidade econémica ou juridica da renda (produto do capital, o trabalho ou da composi¢édo
de ambos) e de proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do CTN.Na hipotese, pretende a impetrante
excluir da base de calculo do Imposto de Renda e da Contribuicdo Social sobre o Lucro os valores recebidos a titulo de
juros moratdrios decorrentes do pagamento em atraso das faturas de cartdo de crédito dos seus clientes.Ocorre que,
sendo a impetrante uma administradora de cartfes de crédito, entendo que o montante por ela recebido a titulo de juros
de mora ndo tem caréater indenizatdrio e, tampouco, acessorio.De fato, os juros auferidos pela impetrante no
desempenho das suas atividades correspondem aos seus proventos, haja vista que o valor do débito contido no cartdo de
crédito é repassado a loja.Assim, 0s juros de mora recebidos em razdo do atraso no pagamento, bem como a taxa de
administracdo do cartdo de crédito pertencentes a impetrante, caracterizam-se como principal e ndo acessorio, motivo
pelo qual entendo devidos o Imposto de Renda e a Contribuigéo Social Sobre o Lucro. Ademais, como bem salientado
pela autoridade impetrada, todos os recebimentos de encargos financeiros oriundos de créditos vencidos devem ser
contabilizados como receita para fins de determinacéo do lucro real, nos termos do 2°, do art. 11 da Lei n°
9.430/96.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido,
DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 269, inciso | do Cadigo de Processo Civil.Sem
condenacgdo em honorérios advocaticios consoante legislacdo de regéncia. Custas e despesas ex lege.P.R.1.C.

0008182-37.2010.403.6100 - SANDRA RODRIGUES MATIAS(SP297558A - CIBELE HADDAD BARROS) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 1417 -
EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAAUTOS N° 0008182-37.2010.403.6100IMPETRANTE:
SANDRA RODRIGUES MATIASIMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULOVistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, visando
a parte impetrante obter provimento judicial que lhe assegure o reconhecimento pela autoridade impetrada de sentenc¢a
arbitral e, por conseguinte, o efeito liberatério do Seguro Desemprego.Sustenta que a recusa do Ministério do Trabalho
e Emprego de S&o Paulo em reconhecer a decisdo arbitral no tocante & liberagéo do seguro-desemprego implica
violacdo de direito liquido e certo por ele titularizado.A liminar foi deferida (fls. 21/24) para que a autoridade impetrada
viabilizasse o cumprimento da sentenga arbitral proferida em favor da impetrante, autorizando o levantamento do
seguro desemprego.Foi interposto agravo de instrumento pela Unido, cuja decisdo concedeu o efeito suspensivo
pleiteado (fls. 54-59).A autoridade impetrada prestou informagoes as fls. 31/35.0 Ministério Publico Federal
manifestou-se opinando pela concessdo parcial da seguranca (fls. 67/68).E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o
feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que assiste razdo a impetrante.A liberacéo de valores a titulo de
seguro-desemprego atende ao interesse do trabalhador, protegendo-o durante determinado espaco de tempo das
consequéncias da dispensa sem justa causa.Assim, ndo diviso na liberacdo de valores de seguro-desemprego em
decorréncia de decisdo arbitral qualquer afronta a direito indisponivel, porquanto o artigo 1° da Lei n.° 9.307/96 dispde
que as pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis. Além do mais, a sentenca arbitral tem os mesmos efeitos da sentenca proferida pelos 6rgdos do Poder
Judiciario e constitui documento suficiente para demonstrar a ocorréncia de rescisdo do contrato de trabalho sem justa
causa.A proposito, confira-se o teor das seguintes ementas:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF
EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEI N. 9.307/96. FGTS. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA.
ORDEM CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. 1. O autor é parte legitima para
impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentencas cumpridas pela
Caixa Econdmica Federal - CEF, de modo a permitir ao trabalhador - nas hipoteses de dispensa sem justa causa, cujo
desligamento do emprego der-se por sentenga arbitral - o levantamento dos valores depositados na conta vinculada do
FGTS. 2. Se o requerente busca um provimento jurisdicional que Ihe garanta, em concreto, a remogao de um obstéaculo,
estabelecido pela requerida, ao cumprimento das sentengas arbitrais que profere, ndo ha falar em edi¢do de norma
abstrata e genérica pelo Poder Judiciario. 3. O procedimento arbitral é valido e eficaz, porquanto os direitos trabalhistas
possuem natureza disponivel, tanto que passiveis de transacéo. 4. Se do procedimento arbitral, realizado na
conformidade da Lei n. 9.307/96, resultou ajuste pela demissdo do empregado sem justa causa, ndo se pode negar
validade ao provimento.(AMS - 310828, TRF3, Segunda Turma, Relator Nelton de Santos, DJF 22/01/2009, pag.
393).PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. SENTENCA ARBITRAL. INSTRUMENTO
ADEQUADO PARA LIBERACAO DO FGTS E DO SEGURO DESEMPREGO. CIRCULAR CAIXA N° 166/99. -

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 147/379



Né&o cabe formular digressdes acerca da possibilidade ou ndo da arbitragem no campo do direito individual do trabalho.
- In casu, deve-se verificar se a Sentenca Arbitral constitui ou ndo instrumento adequado para se requerer a liberacao
das guias do FGTS e do Seguro Desemprego. - Ap6s o advento da Lei n.° 9.307/96, a sentenca arbitral passou adquirir
status de verdadeiro titulo judicial. - Se a Lei de Arbitragem determina que a sentenca arbitral tem a mesma validade e
eficacia da sentenca judicial, temos que a prova da dispensa sem justa causa também se faz por aquele documento,
devendo, pois, ser a Circular Caixa n° 166/99 adaptada a legislagdo vigente. - Remessa oficial improvida. (TRF - 5?
Regido, Segunda Turma, REO 200183000201629, Relator Desembargador Federal Manoel Erhardt, DJ 27/10/2004).
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA, para que a autoridade
impetrada viabilize o cumprimento da sentenga arbitral proferida em favor da impetrante, autorizando o levantamento
do seguro desemprego.Sem condenagdo em honorarios advocaticios a teor do art. 25 da Lei n.° 12.016/09. Custas ex
lege.Comunique-se ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos o teor
desta deciséo.P.R.1.0.

0008209-20.2010.403.6100 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN(SP162216 - TATIANA RAGOSTA
MARCHTEIN) X GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA)

PROCESSO n°. 0008209-20.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANGCAIMPETRANTE: TATIANA RAGOSTA
MARCHTEIN IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO E INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.Vistos.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, objetivando a
impetrante obter provimento judicial que determine ao impetrado o recebimento e a protocoliza¢éo de requerimentos
dos segurados representados por ela, bem como a obtencéo de certiddes com e sem procuragdo, além de ter vista dos
autos de processo administrativo em geral fora da reparticéo, pelo prazo de 10 dias, sem agendamento prévio, senha e
filas.Sustenta, em sintese, que a autoridade impetrada torna inviavel o exercicio da advocacia, cerceando direitos
previstos constitucionalmente, tais como o0 agendamento para efetuar o protocolo de requerimentos de beneficios, a
recusa de fornecimento de certid@es e a realizacdo de carga de autos que patrocina mesmo quando possua instrumento
procuratdrio para tanto.O pedido liminar foi parcialmente deferido as fls. 27/29.A autoridade impetrada prestou
informacdes as fls. 37-40, defendendo a legalidade do ato e pugnhando pela denegacao da seguranca.Foi interposto
Agravo de Instrumento pelo INSS, ao qual foi negado provimento (fls. 50/70).0 Ministério Publico Federal opinou pela
denegacéo da seguranga (fls. 42/47).0 Instituto Nacional do Seguro Social - INSS se manifestou as fls. 73/84,
requerendo a improcedéncia do pedido, denegando-se a seguranga. E O RELATORIO. DECIDO.Consoante se infere da
pretensdo deduzida na inicial, bem como da documentacdo acostada aos autos, tenho que assiste parcial raz&o ao
impetrante.Inicialmente, quanto aos pedidos de atendimento preferencial concernentes ao recebimento e protocolizagdo
de requerimentos dos segurados representados pela impetrante sem agendamento prévio (conforme documento de fls.
23/24), senha ou fila, tenho que tais direitos devem ser assegurados ao advogado no exercicio de sua atividade
profissional.De fato, o ato atacado ndo se acha lastreado em lei e viola frontalmente as prerrogativas do advogado. O
direito de protocolar peti¢do ou requerimento perante a Administracdo Pdblica ou o Poder Judiciério é ato tipico da
advocacia e sua restricdo, sem a devida razoabilidade por parte do agente publico, extrapola os limites da
discricionariedade administrativa. Ademais, o advogado é o representante legal do cidaddo que pleiteia beneficio de
carater alimentar.Os problemas de atendimento nos postos do INSS hé décadas clamam por solucéo condizente com o
principio da eficiéncia administrativa, constitucionalmente assegurado. A postura administrativa ora guerreada busca
conferir legitimidade a pratica que, além de violar as prerrogativas do advogado e o direito de peti¢do do cidadéo,
constitui exemplo de ma prestacdo de servigo publico.Em tal situagdo, so resta ao cidaddo socorrer-se do controle
jurisdicional dos atos administrativos para assegurar o exercicio de seus direitos.De outra parte, quanto aos demais
pedidos, ndo demonstrou a parte impetrante a efetiva configuracdo do ato coator.Saliente-se a propdsito que o mandado
de seguranca é medida processual que visa proteger direito liquido e certo, isto é, determinado, concreto,
individualizado, violado por autoridade. N&o se destina & obtenc&o de deciséo judicial genérica, com efeitos
indeterminados e retroativos. Posto isto e considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO
PARCIALMENTE A LIMINAR requerida para determinar que a autoridade impetrada receba e protocolize os
requerimentos de beneficios previdenciarios dos segurados representados pela impetrante sem agendamento prévio,
senha ou fila.Custas ex lege. Honorérios advocaticios indevidos nos termos da Simula n® 512, do Egrégio Supremo
Tribunal Federal e Simula n° 105, do Egrégio Superior Tribunal de Justica.P.R.I.O.

0009747-36.2010.403.6100 - COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS EM INSTITUICOES DE
ENSINO UNICOOPE-METROPOLITANA(SP256459B - LUIS FLAVIO NETO E SP269299A - LUIZ GUSTAVO
SANTANA DE CARVALHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP(Proc.
1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES) X CHEFE SERVICO CONTROLE E ACOMPANHAMENTO
TRIBUT - SECAT - EM BARUERI SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

Vistos, etc. Fls. 243: indefiro por auséncia de previsao legal, tendo em vista que a fase processual dos presentes autos
ndo se enquadra na hipotese de suspensao do feito. Ressalto que 0 RESP n° 1.141.667/RS, submetido ao rito do artigo
543-C, trata de recursos especiais que versem sobre 0 mesmo tema. Int. .

0010823-95.2010.403.6100 - RODRIGO MARTINS DA SILVA(SP109714 - JOSE IREMAR SALVIANO DE
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MACEDO FILHO) X COORDENADOR GERAL SEG DESEMPREGO ABONO SALARIAL MINIST TRABALHO
EMPREG(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAAUTOS N° 0010823-95.2010.403.6100IMPETRANTE:
RODRIGO MARTINS DA SILVAIMPETRADO: COORDENADOR GERAL DO SEGURO DESEMPREGO,
ABONO SALARIAL E IDENTIFICACAO PROFISSONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E
EMPREGO.Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, visando a parte impetrante obter
provimento judicial que lhe assegure o reconhecimento de suas sentengas arbitrais pela autoridade impetrada, surtindo
elas o efeito liberatdrio para o Seguro Desemprego por parte do empregado.Sustenta que a recusa do Ministério do
Trabalho e Emprego de S&o Paulo em reconhecer a decisdo arbitral no tocante a liberagdo do seguro-desemprego
implica violagdo de direito liquido e certo por ele titularizado.A liminar foi deferida (fls. 73-75) para que a autoridade
impetrada viabilizasse o cumprimento das sentencas arbitrais proferidas pelo impetrante, autorizando o levantamento do
seguro desemprego.Foi interposto agravo de instrumento pela Unido, cuja decisdo indeferiu o efeito suspensivo
pleiteado (fls. 141-145).A autoridade impetrada prestou informagcdes as fls. 84-86.0 Ministério Publico Federal
manifestou-se opinando pela concessio da seguranga (fls. 148-151).E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito,
especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que assiste razdo ao impetrante.A liberagéo de valores a titulo de
seguro-desemprego atende ao interesse do trabalhador, protegendo-o durante determinado espaco de tempo das
consequéncias da dispensa sem justa causa.Assim, ndo diviso na liberacdo de valores de seguro-desemprego em
decorréncia de decisdo arbitral qualquer afronta a direito indisponivel, porquanto o artigo 1° da Lei n.° 9.307/96 dispde
que as pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis. Além do mais, a sentenca arbitral tem os mesmos efeitos da sentenca proferida pelos 6rgédos do Poder
Judiciério e constitui documento suficiente para demonstrar a ocorréncia de rescisdo do contrato de trabalho sem justa
causa.A proposito, confira-se o teor das seguintes ementas:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. RECUSA DA CEF
EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEI N. 9.307/96. FGTS. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA.
ORDEM CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. 1. O autor é parte legitima para
impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentencas cumpridas pela
Caixa Econbmica Federal - CEF, de modo a permitir ao trabalhador - nas hip6teses de dispensa sem justa causa, cujo
desligamento do emprego der-se por sentenga arbitral - o levantamento dos valores depositados na conta vinculada do
FGTS. 2. Se o requerente busca um provimento jurisdicional que Ihe garanta, em concreto, a remogdo de um obstaculo,
estabelecido pela requerida, ao cumprimento das sentengas arbitrais que profere, ndo ha falar em edicdo de norma
abstrata e genérica pelo Poder Judiciario. 3. O procedimento arbitral é valido e eficaz, porquanto os direitos trabalhistas
possuem natureza disponivel, tanto que passiveis de transacao. 4. Se do procedimento arbitral, realizado na
conformidade da Lei n. 9.307/96, resultou ajuste pela demisséo do empregado sem justa causa, ndo se pode negar
validade ao provimento.(AMS - 310828, TRF3, Segunda Turma, Relator Nelton de Santos, DJF 22/01/2009, pag.
393).PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. SENTENCA ARBITRAL. INSTRUMENTO
ADEQUADO PARA LIBERACAO DO FGTS E DO SEGURO DESEMPREGO. CIRCULAR CAIXA N° 166/99. -
Né&o cabe formular digressdes acerca da possibilidade ou ndo da arbitragem no campo do direito individual do trabalho.
- In casu, deve-se verificar se a Sentenca Arbitral constitui ou ndo instrumento adequado para se requerer a liberacao
das guias do FGTS e do Seguro Desemprego. - Apés o advento da Lei n.° 9.307/96, a sentenca arbitral passou adquirir
status de verdadeiro titulo judicial. - Se a Lei de Arbitragem determina que a sentenca arbitral tem a mesma validade e
eficacia da sentenca judicial, temos que a prova da dispensa sem justa causa também se faz por aquele documento,
devendo, pois, ser a Circular Caixa n° 166/99 adaptada a legislagdo vigente. - Remessa oficial improvida. (TRF - 52
Regido, Segunda Turma, REO 200183000201629, Relator Desembargador Federal Manoel Erhardt, DJ 27/10/2004).
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA, para que a autoridade
impetrada viabilize o cumprimento das sentengas arbitrais proferidas pelo impetrante, autorizando o levantamento do
seguro desemprego.Sem condenagdo em honordrios advocaticios a teor do art. 25 da Lei n.° 12.016/09. Custas ex
lege.Comunique-se ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos o teor
desta deciséo.P.R.1.0.

0011287-22.2010.403.6100 - MORE ALPHAVILLE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc.
1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)
192 VARA FEDERALAUTOS N° 0011287-22.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: MORE
ALPHAVILLE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDAIMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO
PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar,
objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar os
requerimentos de averbacdo de transferéncia, objeto dos Processos Administrativos ns 0049770046657/2010-40 e
04977004659/2010-39. O pedido de liminar foi deferido as fls. 47/48. As fls. 76/77 a autoridade impetrada informou a
conclusdo dos processos administrativos ns 0049770046657/2010-40 e 04977004659/2010-39. Instada a se manifestar
acerca do interesse no prosseguimento do feito, a impetrante manteve-se silente (fls. 78). E O BREVE RELATORIO.
DECIDO Examinado o feito, restou demonstrada a falta de interesse processual em face da informacéo prestada pela
autoridade impetrada, bem como pela auséncia de manifestacdo da impetrante acerca do despacho proferido as fls. 78.
Posto isto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
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Processo Civil.Sem condenacdo em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009. Custas ex lege.
Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.I.C.

0011382-52.2010.403.6100 - MAURILIO RIBEIRO REZENDE(SP117612 - DENILSON MARCONDES
VENANCIO) X SUPERVISOR DE GESTAO DE PESSOAS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
GIPS/SP(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO)

192 VARA CIVEL FEDERALAUTOS n° 0011382-52.2010.4.03.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE:
MAURILIO RIBEIRO REZENDEIMPETRADOS: SUPERVISOR DE GESTAO DE PESSOAS DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - GIPS/SP E CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. Vistos.Trata-se de mandado de
seguranca, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento jurisdicional que Ihe garanta a imediata
nomeacao, posse e exercicio no cargo efetivo de Técnico Bancario.Alega que é portador de deficiéncia auditiva
unilateral permanente, decorrente de acidente de veiculo e, nesta qualidade, foi aprovado em 11° lugar das vagas
destinadas aos portadores de deficiéncia no Concurso Publico n® 01/2006, realizado pela Caixa Econdmica Federal -
CEF.Defende que a incapacidade auditiva unilateral também é reconhecida como deficiéncia fisica, tendo em vista a
necessaria interpretagéo sistematica do teor do art. 3°, do Decreto n° 3.298/99.A apreciacéo do pedido liminar foi
postergada para apés a vinda das informagdes.A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 67-96, alegando,
preliminarmente, inadequacéo da via eleita, tendo em vista a necessidade de dilagéo probatéria. No mérito, afirma que o
impetrante foi submetido a diversos exames médicos admissionais e foi efetivamente constatado que ele ndo preenchia
a condi¢do de deficiente fisico, nos termos do Decreto n® 5.296/04, razdo pela qual foi incluido na ordem geral de
classificacdo do concurso. Aponta que o impetrante ndo juntou laudo médico pormenorizado e conclusivo acerca de sua
condicdo fisica, mas apenas simples atestado médico elaborado h& mais de 4 (quatro) anos.O pedido liminar foi
indeferido as fls. 97-101.0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (fls. 116-118).E O
RELATORIO. DECIDO.Rejeito a preliminar argiiida, tendo em vista ser o Mandado de Seguranca a via adequada para
a solucdo da presente lide.Examinado o feito, entendo que ndo assiste razdo ao impetrante. Consoante se extrai dos fatos
articulados na inicial, o impetrante busca a imediata nomeacao, posse e exercicio no cargo efetivo de Técnico Bancério,
sob o fundamento de que deve ser considerado deficiente fisico, haja vista possuir incapacidade auditiva unilateral. O
Decreto n° 5.296/2004, que regulamenta as Leis n° 10.048/2000 e confere prioridade de atendimento as pessoas que
especifica, bem como a Lei n® 10.098, de 19 de dezembro de 2000, que estabelece normas gerais e critérios basicos para
a promocdo da acessibilidade das pessoas portadoras de deficiéncia ou com mobilidade reduzida, assim dispde:Art. 70.
O art. 4° do Decreto n° 3.298, de 20 de dezembro de 1999, passa a vigorar com as seguintes alteraces:Art. 4° (...)1 -
(..l - deficiéncia auditiva - perda bilateral, parcial ou total, de quarenta e um decibéis (dB) ou mais, aferida por
audiograma nas freqiiéncias de 500HZ, 1.000HZ, 2.000HZ e 3.000HZ.Como se V&, a mencionada norma considera
deficiéncia auditiva a perda bilateral, parcial ou total da audi¢éo, nos termos acima transcritos. Todavia, na hip6tese
descrita nos autos, os documentos trazidos a colagdo concluiram que o impetrante é deficiente auditivo unilateral, ndo se
ajustando, portanto, as condi¢des preconizadas pela legislacdo de regéncia da matéria.Adicione-se a propésito que a
inteligéncia da legislagdo pertinente a questdo controvertida neste feito deve levar em conta néo s6 a deficiéncia que
acomete o Impetrante, mas também se ela o impede de exercer as atividades do cargo pretendido de forma normal,
similar aos demais concursados, sob pena de afrontar-se o principio da isonomia.Por outro lado, o Edital do concurso
previu expressamente no item 4.2 que sdo consideradas pessoas portadoras de deficiéncia aquelas que se enquadram nas
categorias discriminadas no Decreto n° 3.298/99 e suas alteracfes.Neste sentido, atente-se para os dizeres do seguinte
julgado:CONCURSO PUBLICO. INSCRICAO DE CANDIDATO PARA VAGAS RESERVADAS A PORTADORES
DE DEFICIENCIA. LAUDO MEDICO OFICIAL. SURDEZ UNILATERAL. DEFICIENCIA QUE NAO IMPEDE
EXERCICIO DE ATRIBUICOES NORMAIS. PRINCIPIO DA ISONOMIA. A mera inscricdo em concurso publico na
qualidade de deficiente fisico ndo gera, por si, direito & nomeacdo nessa condi¢do, sob pena de malferimento ao
principio da isonomia. No ato de inscri¢do, incumbe ao candidato, conforme o seu caso, indicar a deficiéncia da qual
acometido, oferecendo laudo médico para atesta-la, estando previsto, contudo, que a efetiva deficiéncia seria constatada
oficialmente em momento oportuno. O Edital 04/2006 do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, quando trata das
inscri¢cdes para portadores de deficiéncia, consigna que sao pessoas portadoras de deficiéncia aquelas que se enquadram
nas categorias discriminadas no art. 4° do Decreto Federal n® 3.298/99 e suas alteracdes. O Decreto Federal n°
3.298/1999, com as alteragdes introduzidas pelo Decreto n® 5.296/2004, diz, em seu artigo 4° e inciso Il, que é
considerada pessoa portadora de deficiéncia, no que tange a deficiéncia auditiva, quem possui perda bilateral, parcial ou
total, de quarenta e um decibéis (dB) ou mais, aferida por audiograma nas freqtiéncias de 500HZ, 1.000HZ, 2.000HZ e
3.000HZ. Ou seja, 0 ato apontado como coator ndo desdobrou da legislacéo de regéncia do tema e da qual estava ciente
o candidato quando da sua inscri¢do no concurso, pois, ndo se enquadra como deficiente auditivo, ja que a perda
auditiva comprovada, ainda que total, é unilateral, atingindo somente um dos ouvidos.(TRF da 42 Regido,
proc.200804000172995, D.E. 12/09/2008, Rel. Vilson Dards).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos
consta, extingo o processo com julgamento do mérito e, por conseguinte, DENEGO A SEGURANCA, nos termos do
art. 269, | do Cddigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorérios advocaticios a teor do art. 25 da Lei n.°
12.016/09. Custas ex lege.P.R.1.0.

0011402-43.2010.403.6100 - TENGE INDL/ S/A(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X
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DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1214 -
JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N°. 0011402-
43.2010.403.6100IMPETRANTE: TENGE INDUSTRIAL S/AIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT. Vistos. Trata-se de mandado de
seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a suspenséo da
exigibilidade de crédito tributério referente a contribuicdo previdencidria incidente sobre verbas recebidas pelos
empregados da impetrante, em especial, auxilio-acidente, auxilio-doenga, salario-maternidade, férias e terco
constitucional. Pleiteia, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse
titulo, devidamente atualizados.Alega, em sintese, que a natureza das verbas descritas ndo figura como base de calculo
para as contribui¢des previdenciarias.O pedido de liminar foi indeferido (fls. 64-67). Foi interposto agravo de
instrumento pela impetrante, ainda pendente de julgamento (fls. 86-104).0 Sr. Delegado da Receita Federal, por sua
vez, apresentou informac8es sustentando a legalidade e a constitucionalidade do ato atacado (fls. 72-79 e verso).O
Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito as fls. 110-111.E O RELATORIO.
DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacdo, tenho que os argumentos da impetrante
merecem parcial acolhimento.Inicialmente, quanto ao termo a quo da prescri¢éo, e revendo posicionamento anterior,
impde-se observar o entendimento emanado pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justi¢a no seguinte sentido:
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO
DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC 118?2005:
NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.
1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢ao da acdo de repeti¢do de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12
Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a lancamento por homologacao, o prazo de cinco anos,
previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo
- expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o
pagamento: é indispensavel a homologacdo do lancamento, hipdtese de extin¢ao albergada pelo art. 156, VII, do CTN.
Assim, somente a partir dessa homologag&o é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo
homologacgdo expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato
gerador. 2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adeséo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que
legitimamente define o conteddo e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento
emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 11872005,
a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente
daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano
normativo, pois retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como
correto pelo ST, intérprete e guardido da legislagdo federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e
ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 11872005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre
situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118?2005, que determina a
aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcangar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e 0 da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EResp 644.736/PE, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Como se V&, a E. Corte Especial do STJ reconheceu que o citado
artigo 3° tem natureza modificativa e ndo simplesmente interpretativa e, consequentemente, ndo pode ter aplicacéo
retroativa.De seu turno, referido dispositivo somente pode ser aplicado a situagdes que venham a ocorrer a partir da
vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, que ocorreu 120 dias apés a sua publicacdo (art. 4°), ou seja, no dia 09 de
junho de 2005.De outra parte, tratando-se de norma que reduz prazo de prescrigdo, deve-se observar a regra classica de
direito intertemporal. Assim, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.2005, o prazo para a a¢do de
repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova, ou seja: caso o saldo da lei velha (10 anos) for superior ao prazo da lei nova (5 anos), aplica-se o prazo da
lei nova; se o saldo da lei velha for inferior ao prazo da lei nova, aplica-se o restante para completar os 10
anos.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende a impetrante afastar as verbas denominadas auxilio-
acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e terco constitucional da base de calculo das contribuices
previdenciarias, sob o fundamento de que sdo verbas néo salariais. Passo a analise das exagdes:1. FériasAs verbas
referentes a férias gozadas integram a base de célculo do salario-de-contribuicéo, ante o seu carater nitidamente salarial.
2. Terco constitucional de fériasDe seu turno, revendo posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento das
Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal Federal de que ndo deverd incidir contribuicdo
previdenciaria sobre as horas extras e 0 1/3 constitucional de férias, ja que referidas verbas ndo integram o salario do
trabalhador.A propdsito, confira-se o teor das seguintes ementas:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as parcelas
incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo Regimental a que se
nega provimento.(STF, Al-AgR 727958, Relator Ministro EROS GRAU).AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
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(SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario
ndo foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaracdo, o que
ndo viabiliza o extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneragao do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.(STF, Al-AgR 710361, Relatora
Ministra CARMEN LUCIA).TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos ao julgamento da 12 Se¢do, com base no
art. 14, 11, do RISTJ. 2. Ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, por constituir
verba que detém natureza indenizatdria e ndo se incorpora a remuneracéo para fins de aposentadoria. 3. Entendimento
firmado pela eg. Primeira Secéo nos autos de incidente de uniformizacao de interpretacdo de lei federal dirigido a este
Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28.11.09
(DJe de 10.11.09). 4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AGRESP
200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Como se V&, entendeu o STF que tais
verbas detém natureza indenizatéria e que somente incide contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas que se
incorporam a remuneracéo do trabalhador para fins de aposentadoria.3. Salario-maternidadeO salario maternidade
previsto no 2° do artigo 28 da Lei 8.212/91 possui natureza salarial, sendo exigivel a contribui¢do sobre seus
montantes.E nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp 1049417/RS).4. Primeiros 15
(quinze) dias de auxilio-doenca/acidenteMalgrado os argumentos da Impetrante, tenho que o valor pago pelo
empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenca ou acidente do trabalho
possui natureza juridica salarial, razdo pela qual deve ele integrar a base de calculo da contribuicéo previdencidria, nos
termos do artigo 28, | da Lei n® 8.212/91 e 3° do artigo 60 da Lei n° 8.213/91.Ressalte-se a propdsito que o beneficio
previdenciario auxilio-doenca ou acidentario pago ap6s o 16° dia pela Previdéncia Social ao empregado néo se
confunde com o salario percebido por ele nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho.Destaque-se, ainda, que
a auséncia de prestacao efetiva do trabalho durante o afastamento do empregado néo elide a natureza salarial da
remuneracao auferida, haja vista que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais consequiéncias
juridicas que Ihe sdo inerentes.Quanto ao pedido de compensacao, entendo que o confronto de contas (débito/crédito) se
dara na esfera administrativa e podera se dar com parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribuigdes sob a
administracéo da Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lei n 9.430/96, com a redacéo dada pela
Lei n 10.637/2002. Contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista
a demanda ter sido proposta ap0s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, igualmente, o disposto
no artigo 3° da Lei Complementar n°. 118/05. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, com
fundamento no artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
afastar a incidéncia da contribuicdo previdéncia sobre o terco constitucional de férias, bem como para assegurar o
direito & compensacéo dos valores pagos indevidamente.O confronto de contas (débito/crédito) se daré na esfera
administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista a
demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-a, ainda, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005 (09.06.2005), o prazo de cinco anos a
contar da data do pagamento para a acdo de repeticao do indébito; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. Sem condenacdo em honorarios advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei 12.016/2009.Custas e
demais despesas ex lege.Comunique-se 0 Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator do Agravo de
Instrumento do teor da presente sentenca.P.R.I.C.

0011811-19.2010.403.6100 - CAMARA DE MEDIACAO E ARBITRAGEM PAULISTA S/S LTDA X TELMA DA
SILVA RODRIGUES X MARIA LUCIA MENESES MATTOS(SP212043 - PAULI ALEXANDRE QUINTANILHA)
X CHEFE DO SETOR SEGURO DESEMPREGO E ABONO SALARIAL DRT/SP(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS
BRASIL DIAZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ)

Autos n.°0011811-19.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTES: CAMARA DE MEDIAQAO E
ARBITRAGEM PAULISTA S/S LTDA, TELMA DA SILVA RODRIGUES e MARIA LUCIA MENESES
MATTOSIMPETRADO: CHEFE DO SETOR DO SEGURO DESEMPREGO E ABONO SALARIAL
DRT/SPSENTENCA.Trata-se de mandado de seguranc¢a, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter
provimento judicial que lhe assegure o reconhecimento, pela autoridade impetrada, na pessoa do chefe do setor de
seguro desemprego e abono salarial, de suas sentencas arbitrais, conferindo-se a elas o efeito liberatdrio para o Seguro
Desemprego por parte do empregado.Sustenta que a recusa do Ministério do Trabalho e Emprego CEF em reconhecer a
deciséo arbitral no tocante a liberagao do seguro-desemprego implica violagdo de direito liquido e certo por ela
titularizado.Juntou documentos (fls. 08/24).0 pedido liminar foi deferido.A autoridade coatora apresentou informagdes
alegando, em preliminar, a sua ilegitimidade passiva. No mérito, pugna pela denegacdo da seguranca.A Unido interp0s
recurso de agravo de instrumento.O D.Ministério Publico Federal opinou pela denegacgdo da segurancga.Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Presentes as condicdes necessarias da acdo mandamental e ausente qualquer
nulidade ao feito. A liberacdo de valores concernentes a seguro-desemprego atende ao interesse do trabalhador, visando
protegé-lo durante determinado espago de tempo em virtude de dispensa sem justa causa.Assim, ndo diviso na liberagéo
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de valores de seguro-desemprego em decorréncia de decisdo arbitral qualquer afronta a direito indisponivel, porquanto
o0 artigo 1° da Lei n.° 9.307/96 estabelece que as pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para
dirimir litigios relativos direitos patrimoniais disponiveis. Além do mais, a sentenga arbitral tem os mesmos efeitos da
sentenga proferida pelos 6rgéos do Poder Judiciario e constitui documento suficiente para demonstrar a ocorréncia de
rescisdo do contrato de trabalho sem justa causa.A propdsito, confira-se o teor da seguinte ementa:PROCESSUAL
CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZO ARBITRAL. LEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM. RECUSA DA CEF EM RECONHECER SENTENCAS ARBITRAIS. LEI N. 9.307/96. FGTS. DISPENSA
SEM JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS. 1. O autor é
parte legitima para impetrar mandado de seguranca em que pleiteia o reconhecimento do direito de ver suas sentengas
cumpridas pela Caixa Econdmica Federal - CEF, de modo a permitir ao trabalhador - nas hip6teses de dispensa sem
justa causa, cujo desligamento do emprego der-se por sentenca arbitral - o levantamento dos valores depositados na
conta vinculada do FGTS. 2. Se o requerente busca um provimento jurisdicional que Ihe garanta, em concreto, a
remocado de um obstaculo, estabelecido pela requerida, ao cumprimento das sentencas arbitrais que profere, ndo ha falar
em edicdo de norma abstrata e genérica pelo Poder Judiciério. 3. O procedimento arbitral € valido e eficaz, porquanto o0s
direitos trabalhistas possuem natureza disponivel, tanto que passiveis de transacdo. 4. Se do procedimento arbitral,
realizado na conformidade da Lei n. 9.307/96, resultou ajuste pela demissdo do empregado sem justa causa, hdo se pode
negar validade ao provimento.(AMS - 310828, TRF3, Segunda Turma, Relator Nelton de Santos, DJF 22/01/2009, pag.
393).Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO PROCEDENTE o pedido, CONCEDENDO A
SEGURANCA e CONFIRMANDO a deciséo de fls. 27/29 para que a autoridade impetrada viabilize o cumprimento
das sentencas arbitrais proferidas pelos arbitros da Camara de Medi¢do e Arbitragem Paulista S/S Ltda, conferindo-se a
elas efeito liberatdrio para o seguro desemprego por parte da empregada Maria Lucia Meneses Mattos.Sem condenagéo
em honorarios advocaticios consoante legislacdo de regéncia. Custas e despesas ex lege.P.R.1.C.

0011990-50.2010.403.6100 - IMAN HUSSEN ABOU JOKH(SP289535 - GEUCIVONIA GUIMARAES DE
ALMEIDA) X PRESIDENTE DA OAB - ORDEM ADVOGADOS BRASIL - SECCIONAL SAO PAULO(SP195315
- EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

198 VARA CIVELAUTOS N.° 0011990-50.2010.403.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: IMAN
HUSSEN ABOU JOKHIMPETRADO: PRESIDENTE DA OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL SAO PAULO Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a
impetrante obter provimento judicial que Ihe assegure a imediata correcdo da pontuacéo de todos os itens da pec¢a
processual, bem como das questBes dissertativas, com a atribuicdo dos pontos devidos e consequiente aprovacdo e
inscrigdo nos quadros de advogados da OAB/SP. Sustenta que foi reprovada na segunda fase do exame da OAB, razéo
pela qual ingressou com recurso administrativo, o qual ndo teria sido devidamente apreciado. Afirma que, tanto na
corre¢do das provas quanto dos recursos, ndo ha uniformidade, tendo em vista que as questdes séo distribuidas entre os
componentes da banca examinadora e cada corretor possui sua prépria visao das questdes. Assim, entende que um
candidato pode ser aprovado e outro ndo, mesmo que tenham dado as mesmas respostas. Insurge-se contra as notas que
Ihe foram atribuidas, pois acredita que o recurso ndo teria sido devidamente analisado. A apreciacdo do pedido de
liminar foi postergada para ap0s a vinda das informagdes. A autoridade impetrada prestou informagoes as fls. 239/259,
alegando que a banca examinadora reprovou o candidato, assim como a Comissao Revisora entendeu por bem negar
provimento ao pedido revisional por ele apresentado, uma vez que este ndo possuia as condi¢cfes minimas necessarias
para satisfazer as exigéncias do Provimento 109/05. Sustenta que, na resposta ao recurso, cada questao recorrida foi
devidamente fundamentada pela Comissdo, inexistindo omisséo na apreciacdo do recurso. O pedido de liminar foi
indeferido as fls. 262/264. O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo da seguranga (fls. 271/275). E O
RELATORIO. DECIDO. Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagao, tenho que néo se acham
presentes o0s requisitos autorizadores da concessdo da medida requerida. Consoante se infere dos fatos narrados na
inicial, pretende a impetrante a imediata correcdo da pontuagdo de todos os itens da peca processual, bem como das
questdes dissertativas com a atribui¢do dos pontos devidos e conseqiiente aprovacao no exame de ordem. Dimensionada
assim a controvérsia, malgrado o louvavel esforgo da impetrante, tenho que a correcao de provas de concursos pablicos
tem natureza juridica de ato administrativo praticado pela banca examinadora do concurso, ndo cabendo ao Poder
Judiciario a apreciacao de seu mérito, sob pena de afrontar-se a discricionariedade reservada a Administracdo. De fato,
em regra nao cabe ao Poder Judiciario julgar procedimentos de avaliacdo e correcdo de questdes de provas, uma vez que
se trata de competéncia da banca examinadora, salvo na hipétese de ilegalidade. Contudo, no presente feito, ndo divido
ilegalidade a ser sanada através da acdo mandamental. A propdsito, confira-se o teor da seguinte
ementa;PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. OAB. EXAME DE ORDEM.
CONTROLE JURISDICIONAL. CORRECAOQ DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O Poder
Judiciario ndo pode substituir a banca examinadora, tampouco se imiscuir nos critérios de corre¢do de provas e de
atribuicdo de notas, visto que sua atuagao cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do concurso publico, ai
incluido o exame da Ordem dos Advogados do Brasil. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em
jurisprudéncia desta Corte, razdo pela qual ndo merece reforma. 3. Agravo regimental ndo provido.(STJ, Segunda
Turma, AGRESP 200900643978, Relator MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE DATA:21/05/2010). Posto isto,
considerando tudo mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURANCA requerida. Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei n® 12.016/2009. Custas ex lege.
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0012139-46.2010.403.6100 - SUPERMERCADO PRECITO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

AUTOS N°0012139-46.2010.4.03.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: SUPERMERCADO
PRECITO LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT. Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar,
objetivando o impetrante obter provimento judicial que determine a inexigibilidade de crédito tributario oriundo de
contribuicdo previdenciaria incidente sobre verbas recebidas pelos empregados da impetrante, em especial, 0s primeiros
15 (quinze) dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados, salario-maternidade, férias e adicional de
férias de 1/3. Alega, em sintese, que as verbas descritas ndo constituem base de calculo para as contribuigdes
previdenciarias. Juntou documentos (fls. 36/112).0 pedido de liminar foi parcialmente deferido (fls. 115/118).A
Autoridade coatora apresentou informacdes alegando, em sintese, a legalidade das exacGes. Concedido a tutela recursal
no recurso de agravo de instrumento interposto pelo Impetrante.O D. Ministério Pablico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Partes legitimas e bem representadas.
Presentes as condicGes da acao e 0s pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da
relagdo processual.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende o impetrante afastar o recolhimento da
contribuicdo social previdenciaria incidente sobre os valores referentes aos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento
dos empregados doentes ou acidentados, ao salario-maternidade, as férias e adicional de férias de 1/3 da base de calculo
das contribuicdes previdenciarias, sob o fundamento de que séo verbas ndo salariais. 1. FériasAs verbas concernentes as
férias gozadas integram a base de célculo do salario-de-contribuicdo, ante o seu carater nitidamente salarial. A
inexigibilidade da contribuicdo previdenciaria sobre tal verba, quando tiver natureza indenizatdria, decorre,
expressamente, do art. 28, 9°, e, item 6, da Lei 8.212/91: Art. 28, 9° - N&o integram o salério de contribuicdo para os
fins desta lei, exclusivamente: ... d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional
constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracgéo de férias de que trata o art. 137 da
Consolidagéo das Leis do Trabalho - CLT;e) as importancias ...6) recebidas a titulo de abono de férias na forma dos
arts. 143 e 144 da CLT. 2. Terco constitucional de fériasDe seu turno, revendo posicionamento anterior, passo a adotar
o entendimento das Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal Federal de que ndo deverd incidir
contribuicdo previdenciaria sobre as horas extras e 0 1/3 constitucional de férias, ja que referidas verbas nédo integram o
salario do trabalhador.A proposito, confira-se o teor das seguintes ementas:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO
DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as
parcelas incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuigdo previdenciaria. Agravo Regimental a
que se nega provimento.(STF, Al-AgR 727958, Relator Ministro EROS GRAU).AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE
DA INCIDENCIA DE CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso
extraordinario ndo foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de
declaracdo, o que néo viabiliza o extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneragao
do servidor para fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuigdo previdenciaria.(STF, Al-AgR 710361,
Relatora Ministra CARMEN LUCIA). TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos ao julgamento da 12 Se¢éo, com
base no art. 14, 11, do RISTJ. 2. Ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, por
constituir verba que detém natureza indenizatéria e ndo se incorpora a remuneragdo para fins de aposentadoria. 3.
Entendimento firmado pela eg. Primeira Se¢do nos autos de incidente de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal
dirigido a este Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado
em 28.11.09 (DJe de 10.11.09). 4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental ndo provido.(STJ,
AGRESP 200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Como se Vé, entendeu o STF
que esta verba detém natureza indenizatéria e que somente incide contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas que se
incorporam a remuneragéo do trabalhador para fins de aposentadoria.3. Salario-maternidadeO salario maternidade
previsto no 2° do art. 28 da Lei 8.212/91, possui natureza salarial, sendo exigivel a contribuicio sobre seus montantes.E
nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp 1049417/RS).4. Primeiros 15 (quinze) dias de
auxilio-doenca/enfermidadeMalgrado os argumentos do Impetrante, tenho que o valor pago pelo empregador nos
primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenca ou acidente do trabalho possui natureza
juridica salarial, razdo pela qual deve ele integrar a base de célculo da contribuicdo previdenciaria, nos termos do artigo
28, 1 da Lei n®8.212/91 e 3° do artigo 60 da Lei n® 8.213/91.Ressalte-se a proposito que o beneficio previdenciario
auxilio-doenca ou acidentario pago ap6s o 16° dia pela Previdéncia Social ao empregado ndo se confunde com o salério
percebido por ele nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho.Destaque-se, ainda, que a auséncia de prestacéo
efetiva do trabalho durante o afastamento do empregado néo elide a natureza salarial da remuneracéao auferida, haja
vista que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais consequéncias juridicas que Ihe séo
inerentes.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA
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para reconhecer a inexigibilidade de contribuicdo previdenciaria sobre o 1/3 constitucional de férias.Sem condenacéo
em honorarios advocaticios, consoante legislacdo de regéncia.Custas e despesas processuais ex lege.P.R.I.C.

0012372-43.2010.403.6100 - FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X
FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A X FLEURY S/A(SP128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N°. 0012372-
43.2010.403.6100IMPETRANTE: FLEURY S/A e FILIAISIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT. Vistos. Trata-se de mandado de
seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a suspenséo da
exigibilidade de crédito tributario referente a contribuicdo previdencidria incidente sobre verbas recebidas pelos
empregados da impetrante, em especial, auxilio-acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e terco
constitucional. Pleiteia, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse
titulo, devidamente atualizados.Alega, em sintese, que a natureza das verbas descritas ndo figura como base de calculo
para as contribuic6es previdenciérias.O pedido de liminar foi indeferido (fls. 196-199). Foi interposto agravo de
instrumento pela impetrante, ao qual foi deferido parcial efeito suspensivo, para afastar a incidéncia da contribuicéo
previdenciria sobre os valores relativos aos 15 primeiros dias de afastamento do funcionario doente ou acidentado,
bem como sobre o terco constitucional de férias (fls. 238-244).A autoridade impetrada prestou informages sustentando
a legalidade e a constitucionalidade do ato atacado (fls. 204-212).0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito as fls. 251-252.E O RELATORIO. DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas
trazidas a colacéo, tenho que os argumentos da impetrante merecem parcial acolhimento.Inicialmente, quanto ao termo
a quo da prescricdo, e revendo posicionamento anterior, impde-se observar o entendimento emanado pela Corte
Especial do E. Superior Tribunal de Justica no seguinte sentido: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGA(;AO. LC 118?2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO
SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°,
NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre o tema relacionado com a prescrigdo da
acdo de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (1% Secéo) é no sentido de que, em se tratando de
tributo sujeito a langamento por homologacao, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na
data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou técita - do langamento. Segundo
entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologagdo do
langamento, hipotese de extingdo albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacao é
que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologagao expressa, 0 prazo para a repeti¢do do
indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador. 2. Esse entendimento, embora néo tenha a
adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que legitimamente define o contelido e o sentido das normas
que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento emanado do érgéo do Poder Judiciario que tem a atribuicéo
constitucional de interpreté-las.3. O art. 3° da LC 1187?2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados,
conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defenséavel a
interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas
um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacao
federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3°da LC
11872005 s6 pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118?2005, que determina a aplicacéo retroativa do seu art. 3°, para
alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art.
2° e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Argiicao de
inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EResp 644.736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ
27/08/2007).Como se V&, a E. Corte Especial do STJ reconheceu que o citado artigo 3° tem natureza modificativa e ndo
simplesmente interpretativa e, consequentemente, ndo pode ter aplicagdo retroativa.De seu turno, referido dispositivo
somente pode ser aplicado a situacdes que venham a ocorrer a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, que
ocorreu 120 dias apds a sua publicagdo (art. 4°), ou seja, no dia 09 de junho de 2005.De outra parte, tratando-se de
norma que reduz prazo de prescricao, deve-se observar a regra classica de direito intertemporal. Assim, relativamente
aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.2005, o prazo para a agao de repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar
da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢cdo obedece ao regime previsto no sistema
anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova, ou seja: caso o saldo da lei velha (10
anos) for superior ao prazo da lei nova (5 anos), aplica-se o prazo da lei nova; se o saldo da lei velha for inferior ao
prazo da lei nova, aplica-se o restante para completar os 10 anos.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial,
pretende a impetrante afastar as verbas denominadas auxilio-acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e
terco constitucional da base de célculo das contribuicdes previdenciarias, sob o fundamento de que séo verbas ndo
salariais. Passo a analise das exaces:1. FériasAs verbas referentes a férias gozadas integram a base de calculo do
salario-de-contribuicdo, ante o seu carater nitidamente salarial. 2. Terco constitucional de fériasDe seu turno, revendo
posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento das Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal
Federal de que ndo devera incidir contribuicdo previdenciaria sobre as horas extras e o 1/3 constitucional de férias, ja
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que referidas verbas ndo integram o salario do trabalhador.A propdsito, confira-se o teor das seguintes
ementas:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as parcelas incorporaveis ao salario do
servidor sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo Regimental a que se nega provimento.(STF, Al-
AgR 727958, Relator Ministro EROS GRAU).AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario nao foi objeto de debate e
exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaragdo, o que nao viabiliza o
extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-
se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneracgéo do servidor para fins de
aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.(STF, Al-AgR 710361, Relatora Ministra
CARMEN LUCIA).TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos ao julgamento da 12 Se¢do, com base no
art. 14, 11, do RISTJ. 2. Néo incide contribuicéo previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias, por constituir
verba que detém natureza indenizatdria e ndo se incorpora & remuneracéo para fins de aposentadoria. 3. Entendimento
firmado pela eg. Primeira Se¢8o nos autos de incidente de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal dirigido a este
Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28.11.09
(DJe de 10.11.09). 4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AGRESP
200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Como se Vé, entendeu o STF que tais
verbas detém natureza indenizatéria e que somente incide contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas que se
incorporam a remuneracao do trabalhador para fins de aposentadoria.3. Salario-maternidadeO salario maternidade
previsto no 2° do artigo 28 da Lei 8.212/91 possui natureza salarial, sendo exigivel a contribuicdo sobre seus
montantes.E nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp 1049417/RS).4. Primeiros 15
(quinze) dias de auxilio-doenga/acidenteMalgrado os argumentos da Impetrante, tenho que o valor pago pelo
empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenca ou acidente do trabalho
possui natureza juridica salarial, razdo pela qual deve ele integrar a base de calculo da contribuicdo previdenciaria, nos
termos do artigo 28, | da Lei n®8.212/91 e 3° do artigo 60 da Lei n° 8.213/91.Ressalte-se a proposito que o beneficio
previdenciario auxilio-doenca ou acidentario pago apds o 16° dia pela Previdéncia Social ao empregado nao se
confunde com o salario percebido por ele nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho.Destaque-se, ainda, que
a auséncia de prestacao efetiva do trabalho durante o afastamento do empregado néo elide a natureza salarial da
remuneracdo auferida, haja vista que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias
juridicas que lhe s&o inerentes.Quanto ao pedido de compensacéo, entendo que o confronto de contas (débito/crédito) se
daré na esfera administrativa e podera se dar com parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribui¢des sob a
administracdo da Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lei n 9.430/96, com a redacdo dada pela
Lei n 10.637/2002. Contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista
a demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, igualmente, o disposto
no artigo 3° da Lei Complementar n°. 118/05. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, com
fundamento no artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
afastar a incidéncia da contribuicdo previdéncia sobre o tergo constitucional de férias, bem como para assegurar o
direito @ compensacéo dos valores pagos indevidamente.O confronto de contas (débito/crédito) se daré na esfera
administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, tendo em vista a
demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, ainda, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005 (09.06.2005), o prazo de cinco anos a
contar da data do pagamento para a acdo de repeticdo do indébito; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. Sem condenacao em honorarios advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei 12.016/2009.Custas e
demais despesas ex lege.Comunique-se 0 Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator do Agravo de
Instrumento do teor da presente senten¢a.P.R.I.C.

0013870-77.2010.403.6100 - EUCATEX AGRO FLORESTAL LTDA(SP119083A - EDUARDO DIAMANTINO
BONFIM E SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

PROCESSO N° 0013870-77.2010.4.03.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: EUCATEX AGRO
FLORESTAL LTDAIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO.Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter
provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade da contribui¢do ao Funrural prevista no art. 25, | e 1l da Lei n°
8.870/94, desobrigando-a do recolhimento do tributo sobre a receita bruta da comercializacdo da producéo rural.
Pleiteia, também, que seja declarado o direito de efetuar a compensacao pela via administrativa, dos tributos federais
administrados pela Receita Federal do Brasil com os indébitos recolhidos desde outubro de 2007. Conseqiientemente,
que seja reconhecido o direito da impetrante contribuir sobre a folha de salarios conforme disposto no art. 22 da Lei n°
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8.212/91.Alega que se dedica ao cultivo de mudas e florestas que se destinam ao corte para comercializagdo, consumo,
bem como a producédo agricola e de fibras vegetais, sendo, portanto, produtor rural pessoa juridica.Sustenta que, no
exercicio da sua atividade, esta obrigada ao recolhimento da contribuicdo para 0o FUNRURAL, nos termos do art. 25, | e
Il da Lei n® 8.870/94.Defende a inconstitucionalidade da referida exacdo, tendo em vista que houve a criagdo de nova
fonte de custeio sem lei complementar, além de incorrer em bis in idem e ofensa ao principio da isonomia.Juntou
documentos (fls. 28/218).0 pedido de liminar foi concedido parcialmente (fls. 221/226).0 Impetrado alegou, em
resumo, que ndo ha inconstitucionalidade ou ilegalidade na submisséo dos produtores rurais as contribui¢des incidentes
sobre a receita bruta com a comercializacdo da producéo, vez que tais contribuices substituem aquelas que incidiriam
sobre a remuneracdo paga a empregados e trabalhadores avulsos a seu servico, ndo existindo a alegada bitributacéo e
tampouco bis in idem (...).O D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos
conclusos. E O RELATORIO. DECIDO.Partes legitimas e bem representadas. Presentes os pressupostos processuais de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relacdo processual.Consoante se extrai dos fatos articulados na
inicial, pretende a impetrante o reconhecimento da inexigibilidade da contribuicdo ao Funrural prevista no art. 25, 1 e Il
da Lei n® 8.870/94, desobrigando-a do recolhimento do tributo sobre a receita bruta da comercializa¢do da producéo
rural. Pleiteia, também, que seja declarado o direito de efetuar a compensacdo, pela via administrativa, dos tributos
federais administrados pela Receita Federal do Brasil com os indébitos recolhidos desde outubro de 2007.
Consequentemente, que seja reconhecido o direito da impetrante contribuir sobre a folha de salarios conforme disposto
no art. 22 da Lei n®8.212/91.0 art. 195 da Constituicdo Federal dispde que:Art. 195. A seguridade social sera
financiada por toda sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos
orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢cdes sociais:| - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo sem
vinculo empregaticio;b) a receita ou o faturamento;c) lucro.Por outro lado, a CF admitiu pertencer a Autora a categoria
especial de contribuintes, nos termos do 8° do art. 195:Art. 195. 8° O produtor, o parceiro, 0 meeiro e o arrendatario
rurais e o pescador artesanal, bem como os respectivos conjuges, que exercam suas atividades em regime de economia
familiar, sem empregados permanentes, contribuirdo para a seguridade social mediante aplicacdo de uma aliquota sobre
o resultado da comercializacdo da producéo e fardo jus aos beneficios nos termos da lei.Como se V&, a Constituicdo
Federal criou outra fonte de custeio devida pelos pequenos produtores rurais e pessoas fisicas que explorem atividades
agricolas em regime de economia familiar, com ajuda eventual de empregados, com base de calculo diversa daquelas
encontradas no inciso | do art. 195 da CF, qual seja: o resultado da comercializacio da producéo.Ocorre que a Lei n°
8.212/91 (art. 25), com a redacdo dada pelas Leis n° 8.540/92, 8.870/94 e 9.528/97, estabeleceu formas de contribuigdo
do segurado especial destinada a seguridade social incidentes sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da
sua producdo (2,5%) e sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producdo para o financiamento das
prestacdes por acidentes de trabalho (1%), in verbis:Art. 25 A contribui¢do do empregador rural pessoa fisica, em
substitui¢do a contribui¢do de que tratam os incisos | e 1l do art. 22, e a do segurado especial, referidos,
respectivamente, na alinea a do inciso V e no inciso VII do art. 12 desta Lei, destina-se a Seguridade Social, é de:l -
2,5% da receita bruta proveniente da comercializacdo da sua producéo;ll - 0,1% da receita bruta proveniente da
comercializagdo da sua producao para financiamento das prestagdes por acidente do trabalho.Por conseguinte, tenho
que o art. 195, |, 8° da CF somente autorizou a exigéncia das contribui¢des sociais sobre o resultado da comercializacdo
da producéo do produtor submetido ao regime de economia familiar ou que trabalhe individualmente, sendo
inconstitucional a exigéncia fora dessas hipoteses. Neste sentido decidiu o SFT, no julgamento do Recurso
Extraordinario n° 363.852, Relator Ministro Marco Aurélio, cujo acérddo importa trazer a contexto:Vistos, relatados e
discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal federal, por unanimidade e nos termos do voto do
relator, em conhecer e dar provimento ao recurso extraordinario para desobrigar os recorrentes da retencéo e do
recolhimento da contribuicdo social ou do recolhimento por sub-rogacdo sobre a receita bruta proveniente da
comercializagdo da producao rural de empregadores, pessoas naturais, fornecedores de bovinos para abate, declarando a
inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei n® 8.540/92, que deu nova redagao aos artigos 12, incisos V e VII, 25, incisos |
e Il, e 30, inciso 1V, da Lei n® 9.528/97, até que legislagdo nova, arrimada na Emenda Constitucional n® 20/98, venha a
instituir a contribuicdo, tudo na forma do pedido inicial, invertidos os 6nus da sucumbéncia. Em seguida, o relator
apresentou peticdo da Unido no sentido de modular os efeitos da decisdo, que foi rejeitada por maioria, vencida a
Ministra Ellen Gracie, em sessao presidida pelo Ministro Gilmar Mendes, na conformidade da ata do julgamento e das
respectivas notas taquigraficas.Assim, afastada a incidéncia do disposto na Lei n° 8.870/94, devera o recolhimento de
contribuicdo previdenciaria observar o disposto no artigo 22, incisos | e 1l da Lei n® 8.212/91.0 Impetrante pretende a
repeticdo dos supostos créditos referente a 10 anos.Quanto ao termo a quo da prescricao, revendo posicionamento
anterior, impde-se observar o entendimento emanado pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justi¢a no seguinte
sentido: CONSTITUCIONAL.TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC
11872005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.
1. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da acdo de repeticao de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (18
Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacdo, o prazo de cinco anos,
previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo
- expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o
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pagamento: é indispensavel a homologacdo do lancamento, hipdtese de extincao albergada pelo art. 156, VII, do CTN.
Assim, somente a partir dessa homologacdo é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo
homologacdo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato
gerador. 2. Esse entendimento, embora nédo tenha a adeséo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que
legitimamente define o contelido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento
emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuigdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 11872005,
a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente
daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano
normativo, pois retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como
correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e
ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 1187?2005 sé pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre
situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118?2005, que determina a
aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EResp 644.736/PE, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Nota-se que a E. Corte Especial do STJ reconheceu que o citado artigo
3° tem natureza modificativa e ndo simplesmente interpretativa e, consequentemente, ndo pode ter aplicacdo
retroativa.De seu turno, referido dispositivo somente pode ser aplicado a situagdes que venham a ocorrer a partir da
vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, que ocorreu 120 dias apés a sua publicacdo (art. 4°), ou seja, no dia 09 de
junho de 2005.De outra parte, cuidando-se de norma que reduz prazo de prescrigdo, deve-se observar a regra classica de
direito intertemporal. Assim, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.2005, o prazo para a acdo de
repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento e, relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova, ou seja: caso o saldo da lei velha (10 anos) for superior ao prazo da lei nova (5 anos), aplica-se o prazo da
lei nova; se o saldo da lei velha for inferior ao prazo da lei nova, aplica-se o restante para completar os 10 anos.Por fim,
o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional constitui norma de excecéo a regra do artigo 12 da Lei n°.
1.533/51. Todavia, sua aplicabilidade se da, unicamente, nas demandas ajuizadas posteriormente ao advento da Lei
Complementar n°. 104/2001, o que se verifica no caso em apreco. (distribuicdo em 23/06/2010).Posto isto, considerando
tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, CONCEDENDO A SEGURANCA para
reconhecer a inexigibilidade da contribuicdo social incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializacéo da
producdo rural, nos moldes do art. 25, | e Il da Lei n® 8.870/94, devendo o Impetrante recolher pela sistemética prevista
no artigo 22, incisos | e Il da Lei n® 8.212/91.0 confronto de contas (débito/crédito) se dara na esfera administrativa;
contudo, observar-se-& o disposto no artigo 170-A do Cdédigo Tributério Nacional, tendo em vista a demanda ter sido
proposta ap6s o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Atender-se-a, ainda, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005 (09.06.2005), o prazo de cinco anos a contar da data
do pagamento para a acdo de repeticdo do indébito. Quanto aos pagamentos anteriores, a prescrigao se dard em
harmonia com o regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da
lei nova. Correcdo monetaria nos termos do Manual de Calculos do Conselho da Justica Federal.Sem condenagdo em
honorarios advocaticios, consoante legislacdo de regéncia.Custas e despesas processuais ex lege.P.R.1.C.

0015435-76.2010.403.6100 - ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL S/A(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL -
PREVIDENCIARIA EM SAO PAULO/SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

192 VARA CIVEL FEDERALMANDADO DE SEGURANCAPROCESSO N°. 0015435-
76.2010.403.6100IMPETRANTE: ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL S/AIMPETRADO: DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO. Vistos.Trata-se de
mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a
suspensao da exigibilidade de crédito tributario referente & contribuicdo previdencidria incidente sobre verbas recebidas
pelos empregados da impetrante, em especial, auxilio-acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e terco
constitucional. Pleiteia, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse
titulo, devidamente atualizados.Alega, em sintese, que a natureza das verbas descritas ndo figura como base de calculo
para as contribui¢des previdenciarias.O pedido de liminar foi parcialmente deferido (fls. 106-114). Foi interposto
agravo de instrumento pela impetrante, ao qual foi deferido parcial efeito suspensivo, para afastar a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria sobre os valores relativos ao tergo constitucional de férias (fls. 177-179).0 Sr. Delegado da
Receita Federal, por sua vez, apresentou informag6es sustentando a legalidade e a constitucionalidade do ato atacado
(fls. 120-132). O Ministério Plblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito as fls. 175 e verso.E O RELATORIO.
DECIDO.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que os argumentos da impetrante
merecem parcial acolhimento.Inicialmente, quanto ao termo a quo da prescri¢do, e revendo posicionamento anterior,
imp&e-se observar o entendimento emanado pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justica no seguinte sentido:
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO
DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. LC 118?2005:
NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°.
INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.
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1. Sobre o tema relacionado com a prescri¢do da acdo de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (18
Secdo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologacdo, o prazo de cinco anos,
previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo
- expressa ou tacita - do lancamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o
pagamento: é indispensavel a homologagdo do lancamento, hip6tese de extingao albergada pelo art. 156, VI, do CTN.
Assim, somente a partir dessa homologacao € que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo
homologacgdo expressa, 0 prazo para a repeticdo do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato
gerador. 2. Esse entendimento, embora ndo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que
legitimamente define o contedido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento
emanado do 6rgdo do Poder Judiciério que tem a atribui¢do constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 11872005,
a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente
daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano
normativo, pois retirou das disposicdes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como
correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislacdo federal. 4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e
ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 11872005 s6 pode ter eficicia prospectiva, incidindo apenas sobre
situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 1187?2005, que determina a
aplicacdo retroativa do seu art. 3°, para alcangar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da
autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Arguicdo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EResp 644.736/PE, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 27/08/2007).Como se Vé, a E. Corte Especial do STJ reconheceu que o citado
artigo 3° tem natureza modificativa e ndo simplesmente interpretativa e, consequentemente, ndo pode ter aplicacéo
retroativa.De seu turno, referido dispositivo somente pode ser aplicado a situagdes que venham a ocorrer a partir da
vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, que ocorreu 120 dias ap6s a sua publicacdo (art. 4°), ou seja, no dia 09 de
junho de 2005.De outra parte, tratando-se de norma que reduz prazo de prescricdo, deve-se observar a regra classica de
direito intertemporal. Assim, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.2005, o prazo para a acao de
repeticdo do indébito é de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo méximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova, ou seja: caso o saldo da lei velha (10 anos) for superior ao prazo da lei nova (5 anos), aplica-se o prazo da
lei nova; se o saldo da lei velha for inferior ao prazo da lei nova, aplica-se o restante para completar os 10
anos.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende a impetrante afastar as verbas denominadas auxilio-
acidente, auxilio-doenca, salario-maternidade, férias e terco constitucional da base de calculo das contribuices
previdenciarias, sob o fundamento de que séo verbas ndo salariais. Passo a analise das exacgdes:1. FériasAs verbas
referentes a férias gozadas integram a base de célculo do salario-de-contribuicéo, ante o seu carater nitidamente salarial.
2. Terco constitucional de fériasDe seu turno, revendo posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento das
Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal Federal de que ndo deverd incidir contribuicdo
previdenciaria sobre as horas extras e 0 1/3 constitucional de férias, ja que referidas verbas ndo integram o salario do
trabalhador.A propésito, confira-se o teor das seguintes ementas:EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRASE O TERCO DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as parcelas
incorporaveis ao salario do servidor sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo Regimental a que se
nega provimento.(STF, Al-AgR 727958, Relator Ministro EROS GRAU).AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario
ndo foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaracéo, o que
ndo viabiliza o extraordinario por auséncia do necessario prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem ser incorporadas a remuneragao do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuigdo previdenciaria.(STF, Al-AgR 710361, Relatora
Ministra CARMEN LUCIA).TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos ao julgamento da 12 Se¢do, com base no
art. 14, 11, do RISTJ. 2. Néo incide contribuicdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias, por constituir
verba que detém natureza indenizatéria e ndo se incorpora a remuneracéo para fins de aposentadoria. 3. Entendimento
firmado pela eg. Primeira Se¢éo nos autos de incidente de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal dirigido a este
Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em 28.11.09
(DJe de 10.11.09). 4. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental ndo provido.(STJ, AGRESP
200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Como se Vé, entendeu o STF que tais
verbas detém natureza indenizatoria e que somente incide contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas que se
incorporam & remuneracéo do trabalhador para fins de aposentadoria.3. Salario-maternidadeO salério maternidade
previsto no 2° do artigo 28 da Lei 8.212/91 possui natureza salarial, sendo exigivel a contribuicéo sobre seus
montantes.E nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica (REsp 1049417/RS).4. Primeiros 15
(quinze) dias de auxilio-doenca/acidenteMalgrado os argumentos da Impetrante, tenho que o valor pago pelo
empregador nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenca ou acidente do trabalho
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possui natureza juridica salarial, razdo pela qual deve ele integrar a base de célculo da contribuicdo previdenciaria, nos
termos do artigo 28, | da Lei n®8.212/91 e 3° do artigo 60 da Lei n° 8.213/91.Ressalte-se a propdsito que o beneficio
previdenciario auxilio-doenca ou acidentario pago apds o 16° dia pela Previdéncia Social ao empregado nao se
confunde com o salario percebido por ele nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho.Destaque-se, ainda, que
a auséncia de prestacdo efetiva do trabalho durante o afastamento do empregado néo elide a natureza salarial da
remuneracao auferida, haja vista que o contrato de trabalho permanece integro, gerando as demais conseqiiéncias
juridicas que lhe séo inerentes.Quanto ao pedido de compensacao, entendo que o confronto de contas (débito/crédito) se
dara na esfera administrativa e podera se dar com parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribui¢Ges sob a
administracéo da Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lei n 9.430/96, com a redacdo dada pela
Lei n 10.637/2002. Contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista
a demanda ter sido proposta ap6s 0 advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, igualmente, o disposto
no artigo 3° da Lei Complementar n°. 118/05. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, com
fundamento no artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
afastar a incidéncia da contribuicdo previdéncia sobre o ter¢o constitucional de férias, bem como para assegurar o
direito a compensacdo dos valores pagos indevidamente.O confronto de contas (débito/crédito) se daré na esfera
administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, tendo em vista a
demanda ter sido proposta apds o advento da Lei Complementar n°. 104/2001. Observar-se-4, ainda, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir da vigéncia da Lei Complementar n® 118/2005 (09.06.2005), o prazo de cinco anos a
contar da data do pagamento para a acdo de repeticao do indébito; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitado ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia
da lei nova. Sem condenacdo em honorérios advocaticios, a teor do disposto no artigo 25 da Lei 12.016/2009.Custas e
demais despesas ex lege.Comunique-se o Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator do Agravo de
Instrumento do teor da presente sentenca.P.R.I.C.

0016399-69.2010.403.6100 - DROGASIL S/A(SP161899A - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES)

AUTOS N.°0016399-69.2010.4.03.6100IMPETRANTE: DROGASIL S/AIMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO.Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar,
objetivando a impetrante obter provimento judicial que autorize a escrituracdo dos créditos das contribuigdes ao PIS e
da COFINS decorrentes de vendas efetuadas com suspenséo, isengao, aliquota zero ou ndo incidéncia das referidas
contribuicdes para bens adquiridos sob o regime monofésico de tributagdo, bem como das despesas com frete e
armazenamento desses produtos. Requer, ainda, que a autoridade impetrada se abstenha de autua-la.Alega que se dedica
especialmente ao comércio varejista de produtos farmacéuticos, razdo pela qual recolhe as contribui¢Bes ao PIS e a
COFINS devidas sobre a receita bruta resultante da venda de parcela importante dos produtos que revende.Sustenta que
as contribui¢bes em comento, desde janeiro de 2001, sujeitam-se & chamada incidéncia monofésica, a qual concentra a
tributacdo de toda a cadeia de circulagcdo econémica do produto na etapa do produtor/importador.Afirma que, com o
advento da ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS, as receitas sujeitas a tributagdo monofésica ficaram inicialmente
excluidas d e tal sistematica de forma parcial, tendo em vista que os adquirentes consumidores finais de produtos
monofasicos foram autorizados a apropriarem-se parcialmente de créditos oriundos da aquisicdo desses produtos.Relata
que, desde agosto de 2004, as alteragdes legislativas revogaram os dispositivos atinentes a referida exclusao, de modo
que o setor esta, desde agosto de 2004, dentro do regime da ndo-cumulatividade.Defende, assim, que tem direito ao
aproveitamento de créditos pelas suas entradas independentemente de suas saidas e estarem submetidas a aliquota zero,
bem como que as despesas com o frete e armazenagem desses mesmos produtos monofasicos geram créditos a serem
abatidos em suas saidas tributadas.Juntou documentos (fls.27/64).0 pedido de liminar foi indeferido (fls. 69/71).A
autoridade coatora sustentou, em resumo, a legalidade do ato, pugnando pela denega¢do da seguran¢a.Negada a tutela
recursal.O D.Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.Vieram os autos conclusos.E O
RELATORIO. DECIDO. Partes legitimas e bem representadas. Presentes as condiges da acio e 0s pressupostos
processuais de constituicéo e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual.Consoante se infere dos fatos
narrados na inicial, pretende a impetrante obter autorizacdo para efetuar a escrituracdo dos créditos oriundos das
contribuicdes ao PIS e da COFINS decorrentes das vendas efetuadas com suspensdo, isen¢do, aliquota zero ou ndo
incidéncia das referidas contribuicGes, para bens que adquire sob o regime monofasico de tributacdo, bem como das
despesas com frete e armazenamento desses produtos. As Leis 10637/02 e 10833/03 instituiram a nova sistematica da
ndo cumulatividade da contribuigdo ao PIS e da COFINS, majorando as aliquotas para 1,65% e 7,6%, respectivamente
(art. 2° de cada uma das leis). Porém, os respectivos paragrafos primeiro do art. 2° dos mencionados diplomas legais,
com a redacédo dada pela Lei 10865/2004, abriram exce¢do em relagdo a receita bruta auferida pelos produtores ou
importadores, que devem aplicar as aliquotas previstas no inciso | do art. 1o da Lei no 10.147, de 21/12/2000, no caso
de venda de produtos de perfumaria, de toucador ou de higiene pessoal, quais sejam de 2,2% para o PIS e de 10,3%
para a COFINS. O art. 2° da lei 10147/00 estabelece ainda a reducéo das aliquotas dessas contribui¢des relativamente a
receita bruta auferida pelas pessoas juridicas ndo enquadradas na condicao de industrial ou de importador, como é o
caso da impetrante, a zero (0%). Contudo, embora a contribuicdo a ser paga pelo impetrante seja tributada a aliquota
zero, fundamenta seu direito ao creditamento no disposto no art. 17 da lei 11033/2004, que assegurou que as vendas
efetuadas com suspensao, isencdo, aliquota 0 (zero) ou ndo incidéncia da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da COFINS
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ndo impedem a manutencdo, pelo vendedor, dos créditos vinculados a essas operagdes.A Lei 11727/08 trouxe outra
regra especifica ao produtor ou fabricante dos produtos relacionados no inciso 1° do art. 2° da Lei no 10.833, de 29 de
dezembro de 2003 acima aludido, sujeito ao regime de apurac¢do ndao cumulativa da Contribuicdo para o PIS/Pasep e da
Cofins, permitindo que este possa descontar créditos concernentes a aquisicdo desses produtos de outra pessoa juridica
importadora, produtora ou fabricante, para revenda no mercado interno ou para exportacao (art. 24).Esclarece no 1° que
os créditos de que trata correspondem aos valores da Contribuicéo para o PIS/Pasep e da Cofins devidos pelo vendedor
em decorréncia da operagdo.No entanto, o 2° traz ressalva, dispondo expressamente que a nova regra ndo se aplica ao
disposto na alinea b do inciso | do caput do art. 30 da Lei no 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e na alinea b do inciso
I do caput do art. 3° da Lei n® 10.833, de 29 de dezembro de 2003.0u seja, considerando a norma dos dispositivos
citados no paréagrafo anterior, a pessoa juridica ndo podera descontar os créditos calculados em relagdo as mercadorias e
aos produtos referidos no 10 do art. 20 das Leis 10637/02 e 10833/03.Restou, assim, vedado o direito ao
aproveitamento de créditos dos produtos mencionados no 1° do art. 2° das Leis 10637/02 e 10833/03.Trata-se de op¢ado
do legislador, que instituiu regra especial relativamente a certos produtos e mercadorias sujeitos a tributacao
monofasica, afastando o direito ao crédito. Nesse sentido encontram-se julgados do E. TRF da 52 Regido: Acérddo
Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Classe: AG - Agravo de Instrumento - 86035 Processo: 200805000025812
UF: CE Orgéo Julgador: Primeira Turma Data da decis&o: 24/07/2008 Documento: TRF500166671 Fonte DJ - Data:
15/09/2008 - P4gina: 289 - N°: 178 Relator(a) Desembargador Federal Frederico Pinto de Azevedo Decisio UNANIME
Ementa PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS. COFINS. REGIME DE TRIBUTACAO
MONOFASICA. EMPRESA REVENDEDORA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.1 - O regime de tributagio
monofésica concentrou a cobranca em uma Unica etapa, a da industrializagdo. Antecipa-se a cobranca com uma aliquota
Unica, bastante elevada, proxima do valor que seria cobrado nas fases seguintes, eximindo do referido pagamento 0s
intermediérios e revendedores. Tal sistema ndo prevé a restituicao de valores;2 - Frise-se que o beneficio contido no art.
17 da Lei n.° 11.033/2004, de que o vendedor tem direito a créditos vinculados as vendas efetuadas com aliquota zero
do PIS e COFINS, s6 se confirmaria no caso de os bens adquiridos estarem sujeitos ao pagamento das contribui¢des, o
que efetivamente ndo acontece com os revendedores de produtos tributados pelo sistema monofasico, que ndo tém
legitimidade, portanto, para pleitear o referido creditamento;3 - Agravo provido.Acorddo Origem: TRIBUNAL -
QUINTA REGIAO Classe: AMS - Apelacdo em Mandado de Seguranca - 97702Processo: 200683000071811 UF: PE
Orgéo Julgador: Quarta Turma Data da decis&o: 06/11/2007 Documento: TRF500148015 Fonte DJ - Data::03/12/2007 -
P4gina::900 - N°::231Relator(a) Desembargador Federal Lazaro Guimaraes Decisdio UNANIME Ementa Tributario. PIS
e COFINS. Compra tributada de pneus e camaras-de-ar. Produtos revendidos a aliquota zero. Inexisténcia de direito a
creditamento. Apelo improvido.Acérdao Origem: TRIBUNAL - QUINTA REGIAO Classe: AMS - Apelagdo em
Mandado de Seguranca - 98164Processo: 200681000022741 UF: CE Orgao Julgador: Quarta Turma Data da decisao:
21/08/2007 Documento: TRF500143853 Fonte DJ - Data::02/10/2007 - Pagina::529 - N°::190Relator(a)
Desembargadora Federal Margarida Cantarelli Decisio UNANIME Ementa TRIBUTARIO. REVENDEDOR DE
MEDICAMENTOS. CREDITAMENTO DECORRENTE DE RECOLHIMENTO DO PIS E COFINS PELO
SISTEMA MONOFASICO. IMPOSSIBILIDADE. ILEGITIMIDADE ATIVA DO IMPETRANTE.I - O regime de
tributacdo monofasica concentrou a cobranga em uma Unica etapa, a da industrializacdo. Antecipa-se a cobranga com
uma aliquota Unica, bastante elevada, proxima do valor que seria cobrado nas fases seguintes, eximindo do referido
pagamento os intermedidrios e revendedores. Tal sistema ndo prevé restituicdo de valores.ll - O beneficio contido no
artigo 17 da Lei 11033, de 2004, de que o vendedor tem direito a créditos vinculados as vendas efetuadas com aliquota
zero do PIS e COFINS, s6 se confirmaria no caso de os bens adquiridos estarem sujeitos ao pagamento das
contribuicdes, o que ndo acontece com os revendedores de produtos tributados pelo sistema monofasico, que nao tém
legitimidade para pleitear o referido creditamento.lll - No caso dos autos, figura como contribuinte do PIS e do
COFINS apenas o fabricante ou importador do produto. O revendedor néo realiza o fato gerador do tributo. Por este
motivo, a receita derivada desta operacdo ndo é nem pode ser tida como capaz de gerar crédito, com a finalidade de ser
abatido em outras operacdes.lV - Apelag¢do improvida.Quanto ao crédito das despesas de frete e armazenagem, o art. 3°
da lei 10.833/2003 dispde da seguinte forma:Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera
descontar créditos calculados em relagdo a:l - bens adquiridos para revenda, exceto em relagdo as mercadorias e aos
produtos referidos: a) no inciso 111 do 3] do art. 1° e b) no 1° do art. 2° desta Lei; Il - bens e servigos, utilizados como
insumo na prestacdo de servigos e na producao ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda, inclusive
combustiveis e lubrificantes, exceto em relacdo ao pagamento de que trata o art. 2° da Lei no 10.485, de 3 de julho de
2002, devido pelo fabricante ou importador, ao concessionario, pela intermediagdo ou entrega dos veiculos classificados
nas posi¢des 87.03 e 87.04 da Tipi; (Redacdo dada pela Lei n® 10.865, de 2004)(...) IX - armazenagem de mercadoria e
frete na operacdo de venda, nos casos dos incisos | e Il, quando o 6nus for suportado pelo vendedor. Alega que, a
despeito da excecdo contida no inciso | acima, o acessdrio segue o principal, e na esteira da autorizacdo dada pela Lei
11.033 para o creditamento, as despesas de frete e armazenagem de produtos sujeitos ao regime monofasico também
gerariam direito ao creditamento. No entanto, tal tese ndo pode se sustentar, diante do que restou acima delineado
guanto ao creditamento pretendido pela impetrante.Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, DENEGANDO A SEGURANCA pleiteada.Sem condenacdo em honorarios advocaticios,
consoante legislacdo de regéncia.Custas e despesas ex lege.P.R.1.C.

0020490-08.2010.403.6100 - OACY OREFICE DE ARRUDA(SP045138 - ANDRE CORCINDO DIAS GUEDES) X
SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL
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DIAZ)

AUTOS N.°0020490-08.2010.4.03.6100MANDADO DE SEGURANCAIMPETRANTE: OACY OREFICE DE
ARRUDAIMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO.
Vistos. Recebo a peticdo de fls. 15-16 como aditamento a inicial.A impetrante é proprietaria do imével designado como
terreno e edificacdo situado na Alameda Bélgica, n° 170, Alphaville, Comarca de Barueri, S&o Paulo, registrado na
matricula n® 16235, perante o Cartorio de Registro de Imdveis de Barueri.Sustenta que adquiriu 0 imével, necessitando,
portanto, que a autoridade impetrada analise o requerimento de transferéncia, objeto do Processo Administrativo n°
04977.004268/2009-81.Como se V&, a pretensdo da impetrante é mera decorréncia do direito a certiddao contemplado no
art. 5%, XXXI1V, b, da Constituicdo Federal.De acordo com os documentos acostados aos autos, o pedido foi
protocolizado junto a GRPU/SP, em 24/04/2009 (fls. 10). Também constato o perigo da demora, eis que o indeferimento
da liminar representard a ineficacia da impetragdo.Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar &
autoridade coatora que conclua o processo administrativo n° 04977.004268/2009-81. Nao havendo qualquer dbice,
proceda-se a transferéncia requerida no prazo de 10 (dez) dias, sob as penas da lei. Notifique-se a autoridade coatora
para prestar as informagdes no prazo legal.Cientifique-se a Unido Federal, nos termos do inciso 11, do art. 7° da Lei n°
12.016/09. Apos, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal e, em seguida, venham conclusos para prolacao de
sentenca.Int.

0001945-21.2010.403.6121 - ROSANE LEITE SILVA(SP226973 - HELIO PANTALEAOQ) X PRESIDENTE DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO
SAMEK)

192 VARA CIVEL FEDERALAUTOS N°. 0001945-21.2010.4.03.6121IMPETRANTE: ROSANE LEITE
SILVAIMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO.
VistosTrata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial
que determine o aumento da nota obtida no Exame de Ordem, em virtude do contido no artigo 5°, 4°, do Provimento
81/96 do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil ou em razdo da flagrante dissonancia entre o gabarito
oficial e a correcdo da prova, o que possibilitara o ingresso dela nos quadros da OAB/SP.Alega que participou do 140°
Exame de Ordem dos Advogados do Brasil, no qual foi reprovada na segunda fase, alcan¢ando a nota de 5,90.Sustenta
que, apesar de ter ingressado com recurso, os examinadores deixaram de atribuir pontos as questdes de n° 03 e 05,
hipotese que acarretou sua reprovagdo.Insurge-se contra o critério de corre¢do da prova, na medida em que houve
arbitrariedade do examinador, o qual ndo teria seguido o padrdo de respostas determinado pela banca examinadora.Os
autos foram inicialmente distribuidos a 1% Vara Federal de Taubaté/SP, cujo Juizo declinou da competéncia e remeteu o
processo a uma das Subsecdes da Secao Judiciaria de S&o Paulo/SP.Deferido os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita as fls. 67.A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 72-115, alegando, preliminarmente, caréncia de
acdo por auséncia de direito liquido e certo. No mérito, aduziu que a inabilitagdo da Impetrante ocorreu em face do
despreparo e incapacidade para superar e satisfazer a exigéncia contida na Lei n° 8.906/94 e no Provimento n® 136/09.
Sustenta que o Provimento vigente no exame 140° é 0 136/2009. Afirma que o Edital previu a atribuicéo de notas ndo
inteiras e vedou o arredondamento delas. Defende que o Recurso apresentado pela impetrante foi devidamente
analisado.O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento regular do feito, entendendo inexistir no
caso concreto interesse pablico que justifique a analise do mérito da lide (fls. 117 e verso).E O
RELATORIO.DECIDO.Deixo de analisar a preliminar argiiida pela autoridade coatora, uma vez que esta se confunde
com o mérito.Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, a impetrante pretende ser aprovada no Exame de
Ordem, mediante o aumento da nota que lhe foi atribuida, insurgindo-se contra o critério de correcéo da
prova.Dimensionada assim a controvérsia, malgrado o louvavel esforgo da impetrante, tenho que a correcéo de provas
de concursos publicos tem natureza juridica de ato administrativo praticado pela banca examinadora do concurso, ndo
cabendo ao Poder Judiciario a apreciacdo de seu mérito, sob pena de afrontar-se a discricionariedade reservada a
Administracdo.De fato, em regra ndo cabe ao Poder Judicidrio julgar procedimentos de avaliacéo e correcéo de questdes
de provas, uma vez que se trata de competéncia da banca examinadora, salvo na hipétese de ilegalidade.Contudo, no
presente feito, ndo divido ilegalidade a ser sanada através da acdo mandamental. Por outro lado, a Constituicdo Federal
prestigia o livre exercicio profissional, desde que, & evidéncia, estejam atendidas as qualificagdes previstas em lei.
Nesse passo, € requisito indispensavel para a inscri¢do definitiva nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil a
aprovacao no Exame de Ordem.A impetrante pretende obter o reconhecimento da adequacdo das respostas apresentadas
especialmente nas questdes n% 03 e 05 da prova pratico-profissional e a conseqiiente aprovagéo no respectivo exame,
fundamentando sua pretenséo na certeza de ter confeccionado a prova de acordo com o problema proposto e pelo fato
de estar bem preparada.Ocorre que, o indeferimento do recurso da Impetrante faz supor que a comissdo examinadora
considerou insuficientes seus argumentos, mantendo sua reprovacao. A propdsito, confira-se o teor da seguinte
ementa;PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. OAB. EXAME DE ORDEM.
CONTROLE JURISDICIONAL. CORRECAO DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. o Poder
Judiciario ndo pode substituir a banca examinadora, tampouco se imiscuir nos critérios de corre¢do de provas e de
atribuicdo de notas, visto que sua atuacdo cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do concurso publico, ai
incluido o exame da Ordem dos Advogados do Brasil. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em
jurisprudéncia desta Corte, razdo pela qual ndo merece reforma. 3. Agravo regimental ndo provido.(STJ, Segunda
Turma, AGRESP 200900643978, Relator MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE DATA:21/05/2010).Demais disso,
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a atribuicdo de nota a Impetrante, decorrente da realizacdo da prova pratica pela comissdo de exame de ordem,
constituiria ofensa ao principio da isonomia, ha medida em que a Impetrante seria colocada em situacdo de vantagem
frente aos demais candidatos que, eventualmente, teriam sido avaliados em razdo dos mesmos critérios.Posto isto e
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e denego a seguranga. Sem
condenacdo em honorarios. Custas ex lege.P.R.1.C.

CAUTELAR INOMINADA

0019514-98.2010.403.6100 - EDSON RICARDO PAIVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
NADIR DE CASSIA DA CONCEICAO PAIVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Cumpram os requerentes o despacho de fls. 63, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial. Int. .

Expediente N° 5201

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019831-68.1988.403.6100 (88.0019831-7) - REINALDO DE MELO X LUCIA DE LIMA MELO X EDESIO DE
MELO X MARIA DE LOURDES LEITE DE MELO X ZALINA DE MELO CARNEIRO X JOSE VICENTE
CARNEIRO X OLAVO AMADO RIBEIRO X EDITH DE MELO RIBEIRO X LAURA DE MELO CUNHA X
MARA CRISTINA DE FREITAS CUNHA X ANTONIO CARLOS DE MELO CUNHA X ANTONIO AVELINO DE
MELO CUNHA X RODERICO DE MELLO X EDITH CABRAL DE MELLO(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA E SP010803 - CLAUDIO HENRIQUE CORREA) X ELEKTRO - ELETRICIDADE E
SERVICOS S/A(SP164322A - ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo de desapropriacdo indireta proposta por Roderico de Melo e s/m Edith Cabral de Mello, mediante a
qual pleiteiam indenizacdo pela utilizacdo de area do imével de matricula n® 211 do Cartério de Registro de Imdveis de
Eldorado/SP.As fls. 325/327, o v. acorddo deu provimento ao recurso de apelago interposto pela parte autora contraar.
sentenca de fls. 143/144, que extinguiu o processo com fundamento no artigo 267,111, do CPC, bem como determinou a
intimac&o pessoal do inventariante do espo6lio, haja vista o falecimento dos autores.Conforme registro feito na matricula
n° 211 do Cartorio de Registro de Imdveis de Eldorado/SP (fls. 356/357) foram declarados herdeiros dos autores:
Reinaldo de Melo casado com Lcia de Lima Melo, Rubem de Melo casado com Maria Martha Penteado de Melo,
Laura de Melo Cunha casada com Gaspar Guilherme da Cunha, Roderico de Melo Filho casado com Luiza Viana Leite
de Melo, Edésio de Melo casado com Maria de Lourdes Leite de Melo, Zaira de Melo Gongalves casada com Agenor
Bonifacio Gongalves, Zalina de Melo Carneiro casada com José Vicente Carneiro, Edith de Melo Ribeiro casada com
Olavo Amado Ribeiro, Wilma de Melo Batista casada com Wanderlei Batispinto, Tereza Melo de Carvalho casada com
Orlando de Carvalho, Maria Eliane de Melo Stefani casada com Renato Leandro Stefani e Valter Talio Amado
Ribeiro.Intimados pessoalmente na pessoa de Reinaldo de Melo (fls. 359/361), a parte autora requereu a substituicao
dos espélios pelos herdeiros Reinaldo de Melo, Lucia de Lima Melo, Edésio de Melo, Maria de Lourdes Leite Melo,
José Vicente Carneiro, Zalina de Melo Carneiro, Olavo Amado Ribeiro e Edith de Melo Ribeiro (fls. 352/357).Mara
Cristina de Freitas Cunha e s/m Antonio Carlos de Melo Cunha, Laura de Melo Cunha e Antonio Avelino de Melo
Cunha pleitearam a habilitagdo deles no presente feito como sucessores de Gaspar Guilherme da Cunha.No despacho de
fl. 435 foi determinada a intimacdao de todos os co-proprietarios para que constituissem procurador.A parte autora
informou as fls. 441/443 que os co-herdeiros Maria Elaine de Melo Stefani e s/m Renato Leandro Stefani, Valter Tulio
Amado Ribeiro, Tereza Melo de Carvalho e s/m Orlando de Carvalho, Wilma de Melo Batista e s/m Wanderlei Batista
Pinto, Zaira de Melo Gongalves e s/m Agenor Bonifacio Gongalves, Roderico de Melo Filho e s/m Luiza Viana Leite de
Melo e Rubem de Melo e s/m Maria Penteado de Melo recusam-se a integrar a lide e requereu que o feito prosseguisse
com relacdo aos demais sucessores.A decisdo de fl. 446 reconsiderou o pardgrafo 5° do despacho de fl. 435 para
determinar a citagéo dos co-proprietarios.Em seguida foram expedidos mandados de citagdo e Cartas Precatérias para
citacdo dos herdeiros sem representacéo processual nos presentes autos (fls. 465, 467, 468, 469 e 470), tendo sido
citados Maria Eliane de Melo Stefani e s/m Renato Leandro Stefani, Wilma de Melo Batista e s/m Wanderlei Batista
Pinto, Tereza de Melo Carvalho e s/m Orlando de Carvalho, Luiza V. Leite de Melo.Por fim, a parte autora requer a
citagdo de Maria Marta P. de Melo.E O RELATORIO. DECIDOA parte autora noticiou que os co-herdeiros Maria
Elaine de Melo Stefani e s/m Renato Leandro Stefani, Valter Tulio Amado Ribeiro, Tereza Melo de Carvalho e s/m
Orlando de Carvalho, Wilma de Melo Batista e s/m Wanderlei Batista Pinto, Zaira de Melo Gongalves e s/m Agenor
Bonifacio Gongalves, Roderico de Melo Filho e s/m Luiza Viana Leite de Melo e Rubem de Melo e s/m Maria
Penteado de Melo recusam-se a integrar a lide e requereu que o feito prosseguisse com relacdo aos demais sucessores.O
artigo 47 do Caddigo de Processo Civil estabelece que se configura o litisconsorcio necessario quando, pelo direito
material ou pela natureza da relagdo juridica, a lide tiver que ser decidida de modo uniforme para todas as partes; caso
em que a eficacia da sentenga dependerd da citacéo de todos os litisconsortes no processo.Esta definicéo de
litisconsorcio necessario compreende a possibilidade de existirem mais de um autor ou réus no processo. No caso em
tela, foi determinada a intimacéao de todos os co-proprietérios (fl.435) para que constituissem procurador para
representa-los, por ter sido decidido naquele momento que se cuidava de litisconsoércio necessério.Entretanto, entendo
que, na presente a¢éo, ndo se acha configurado o litisconsércio ativo necessario, por se tratar de condominio de area
pertencente em fragdes ideais ao espdlio, podendo os herdeiros demandar individualmente.Ademais, preceitua o artigo
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270 do Cbdigo Civil de 2002:Se um dos credores solidarios falecer deixando herdeiros, cada um destes sé tera direito a
exigir e receber a quota do crédito que corresponder ao seu quinh&o hereditario, salvo se a obrigacéo for
indivisivel.Neste sentido, colaciono decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido: Processo - AC
94030409398 - AC - APELACAO CIVEL - 178943Relator(a) - JUIZ JOHONSOM DI SALVOSigla do 6rgéo -
TRF30rgao julgador - PRIMEIRA TURMAFonte - DJF3 CJ1 DATA: 20/05/2010, PAGINA: 16Decisio Vistos e
relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, por unanimidade, dar provimento a apelacéo para anular a sentenca, por fundamento diverso,
devendo o feito retornar a origem para o regular processamento, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.EmentaDESAPROPRIACAO INDIRETA PROMOVIDA POR ESPOLIOS QUE SAO
CONDOMINOS EM GLEBAS ESBULHADAS PELO DNER PARA CONSTRUCAO DA RODOVIA RIO-SANTOS
- INDIVISAO DAS DUAS AREAS, QUE EXISTEM EM COMUNHAO COM TERCEIROS. SENTENCA QUE
EXTINGUIU O PROCESSO POR FALTA DE CITACAO DOS DEMAIS COMUNHEIROS PARA QUE VIESSEM
SERVIR COMO LITISCONSORTES ATIVOS DOS AUTORES (ARTIGO 47, UNICO, C.P.C), SEM QUE ANTES
FOSSE DADA OPORTUNIDADE AOS DEMANDANTES PARA PROVIDENCIAR A DILIGENCIA -
DESNECESSIDADE DE FIGURAREM NO POLO ATIVO TODOS OS CONDOMINOS - INTELIGENCIA DO
ARTIGO 623, I, DO CODIGO CIVIL DE 1916 E DO ARTIGO 1.314 DO ATUAL - PAGAMENTO EFETIVO DA
SUPOSTA INDENIZACAO QUE PODE FICAR SUJEITO A REGRA DO ARTIGO 34 DO DECRETO-LEI N
3.365/41, NO QUE COUBER - SITUACAO FUTURA QUE NAO COMPROMETE O POLO ATIVO DA ACAO -
INAPLICABILIDADE DO 3° DO ART. 515, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - SENTENCA ANULADA, COM
O PROSSEGUIMENTO DA VETUSTA DEMANDA. 1. Acéo de desapropriacdo indireta extinta sem julgamento do
mérito por ilegitimidade ativa, porque os espolios autores buscavam indenizagdo pelo indevido desapossamento
administrativo de duas glebas utilizadas na construcéo da rodovia Rio-Santos, sendo que as areas eram indivisas,
existiam juridicamente em comunhao com outros detentores do dominio, que ndo integravam o pélo passivo, tendo a
autoridade judiciaria entendido ser caso de litisconsércio ativo necessario. 2. Admitindo-se que realmente as duas
glebas achavam-se em estado de condominio, pertencendo em fracdes ideais aos espolios e a terceiros, ndo seria
necessaria a presenca de todos os demais condéminos para litigar contra 0 DNER a fim de obter indenizacéo pelo
esbulho perpetrado contra os imdveis, ja que cada condémino pode exercer os direitos compativeis com a indivisao,
dentre eles o de reivindicar a propria coisa (Cdédigo Civil de 1916, artigo 623, II; Cédigo Civil atual, artigo 1.314) ou a
correspondente indenizacdo quando a retomada € impossivel como ocorre no caso de o imével integrar-se ao patrimonio
publico ainda que por forca do esbulho. N&o ha ordem legal para que o pedido de indenizagédo deva ser formulado pela
totalidade dos conddéminos de um imdvel, contra quem o esbulhou e ndo pode mais restitui-lo; basta que um
comunheiro o faga, em favor da comunhao. 3. A demanda indenizatdria aparece como substitutiva da acéo
reivindicatoria que cabe a qualquer comunheiro, sendo in casu sucedaneo dessa segunda diante do principio da
intangibilidade da obra publica que impede o retorno as maos do proprietario do imével esbulhado pelo Poder Publico
para fins de construcdo de obra publica. 4. O problema de quem vai levantar o valor da indenizacdo que por deciséo
judicial restar adimplida, é questéo diversa a ser resolvida no futuro, em sede de execucdo, ndo sendo absurdo aplicar-se
analogicamente a regra do artigo 34 do Decreto-lei n 3.365/41, no que couber. 5. Incabivel a aplicagdo do 3° do artigo
515 do Cbdigo de Processo Civil porque a causa ndo esta madura para julgamento, ja que sera imperiosa a prova
pericial. 6. Sentenca extintiva anulada; prosseguimento do feito determinado.Data da Decisdo - 11/05/2010Data da
Publicacédo - 20/05/2010Posto isto, reconsidero as decisdes de fls. 435 e 446 e torno nulas as citagdes dos co-herdeiros
Maria Eliane de Melo Stefani e s/m Renato Leandro Stefani, Wilma de Melo Batista e s/m Wanderlei Batista Pinto,
Tereza de Melo Carvalho e s/m Orlando de Carvalho, Luiza V. Leite de Melo.Oficie-se ao Juiz de Direito da Comarca
de Pinhais/PR solicitando a devolugdo da Carta Precatéria expedida para citagdo do co-herdeiro Valter Tulio Amado
Ribeiro, independente de cumprimento.Portanto, devera o feito prosseguir contra os co-herdeiros que voluntariamente
constituiram procurador habilitado para representa-los. Remetam-se os autos a SEDI para retificagdo do pdlo ativo,
devendo incluir em substitui¢do dos autores Roderico de Mello e Edith Cabral de Mello, os co-herdeiros Reinaldo de
Melo e s/m Lucia de Lima Melo, Edésio de Melo e s/m Maria de Lourdes Leite de Melo, Zalina de Melo Carneiro e s/m
José Vicente Carneiro, Olavo Amado Ribeiro e s/m Edith de Melo Ribeiro e Laura de Melo Cunha, Mara Cristina de
Freitas Cunha, Antonio Carlos de Melo Cunha e Antonio Avelino de Melo Cunha, nos termos dos documentos de fls.
354, 384/387. Dé-se vista ao réu e, em seguida, a Unido Federal (AGU).Apds, venham os autos conclusos. Int.

Expediente N° 5202

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011275-09.1990.403.6100 (90.0011275-3) - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA E SP166924 - RENATA DE MORAES VICENTE E SP269989 - FLAVIA LUCIANE FRIGO) X
UNIAO FEDERAL X FRIGORIFICO CENTRAL LTDA(MG094281 - ANA CAROLINA R. E SOUZA
MOLEIRINHO) X ORGANIZACAO AGROPECUARIA CENTRAL S/A X JOAQUIM DUARTE MOLEIRINHO -
ESPOLIO X JOAQUIM GOMES CAETANO X PIEDADE VITORIA X AMORIM PEDROSA MOLEIRINHO X
MARIA LUCIA PERALTA MOLEIRINHO X SANDRA CRISTINA CAETANO MOLEIRINHO X ANDREA
CAETANO MOLEIRINHO X DANIELLA CAETANO MOLEIRINHO X VIRGOLINO PEDROSA MOLEIRINHO -
ESPOLIO(PR017080 - ELOI DIAS DA SILVA E SP100930 - ANNA LUCIA DA MOTTA PACHECO CARDOSO
DE MELLO) X MARIA IVETE GUERRA SERRALHEIRO X JORGE MANUEL VITORIA CAETANO X
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ROSINDA MOLEIRINHO RIBEIRO X FRANCISCO FEIO RIBEIRO FILHO X MARIA DA CONCEICAO
MOLEIRINHO BAPTISTA(PR025032 - APARECIDO DOMINGOS ERRERIAS LOPES) X LUCIANO PEREIRA
BAPTISTA(SP091768 - NEICY APPARECIDO VILLELA JUNIOR)

Fls. 3494-3497: Diante da v. decisdo proferida pelo eg. TRF 3% Regido, negando seguimento ao Agravo de Instrumento
2010.03.00.032614-0 interposto pelo executado FRIGORIFICO CENTRAL LTDA., cumpra-se a parte final dar.
deciséo de fls. 3478, expedindo-se oficio para transferéncia parcial dos valores depositados na conta
0265.005.00146874-2 para os autos da Reclamagéo Trabalhista RT 00426.1995.023.09.08 (426-1995), até o montante
penhorado no valor de R$ 619.008,79, em 30.09.2007, 79, que devera ficar a disposicao da Vara do Trabalho de
Paranavai - PR. Apos, voltem os autos conclusos para decidir quanto & concordancia com o cancelamento da averbacao
da penhora, referente ao imovel de matricula 10.102 - 1° CRI Santo André - SP, objeto da Acdo de Duvida de Registro
de Imdveis 940/2010. Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL?2 LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4866

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002010-80.1990.403.6100 (90.0002010-7) - WALTER ISMAEL DA PAIXAO X AFONSO FERREIRA DO
NASCIMENTO(SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 21 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0083404-41.1992.403.6100 (92.0083404-3) - SADAMU KOSHIMIZU X LALGUDI VENKATARAMAN
RAMANATHAN X LUIS FILIPE CARVALHO PEDROSO DE LIMA X CASIMIRO JAIME ALFREDO
SUPULVEDA MUNITA X ANA MARIA GRACIANO FIGUEIREDO(SP009703 - RICARDO MENDES LEAL
FILHO) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP(SP079802 - JOSE AIRES DE FREITAS
DE DEUS)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3% Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.Sdo Paulo, 14 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0091119-37.1992.403.6100 (92.0091119-6) - HAYATA CORRETORA DE CAMBIO LTDA(SP128600 - WALTER
CARLOS CARDOSO HENRIQUE E SP147015 - DENIS DONAIRE JUNIOR E SP207760 - VAGNER APARECIDO
NOBREGA VALENTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido, devendo a parte vencedora manifestar
interesse na execugdo do julgado no prazo de 05 (cinco) dias.Il - No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as
formalidades legais.Intimem-se.S&o Paulo, 21 de outubro de 2010.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto
no exercicio da Titularidade Plena

0038201-22.1993.403.6100 (93.0038201-2) - PROPASA PRODUTOS DE PAPEL S/A - (MASSA
FALIDA)(SP216248 - PRISCILA ROCHA PASCHOALINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE
BLANES) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP010620 - DINO
PAGETTI E SP119154 - FAUSTO PAGETTI NETO E SP183497 - TATIANA SAYEGH)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, cumpra-se 0 V.
Acorddo, encaminhando-se os autos a Justica Estadual, observadas as formalidades legais.Int.Séo Paulo, 14 de outubro
de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0018112-41.1994.403.6100 (94.0018112-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013413-
07.1994.403.6100 (94.0013413-4)) PROPASA PRODUTOS DE PAPEL S/A - (MASSA FALIDA)(SP216248 -
PRISCILA ROCHA PASCHOALINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP119154 - FAUSTO PAGETTI
NETO E SP010620 - DINO PAGETTI E SP183497 - TATIANA SAYEGH)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, cumpra-se o V.
Acérddo, encaminhando-se 0s autos a Justica Estadual, observadas as formalidades legais.Int.Sdo Paulo, 14 de outubro
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de 2010.Anderson Fernandes Vieiraluiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0000665-69.1996.403.6100 (96.0000665-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002010-
80.1990.403.6100 (90.0002010-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X WALTER
ISMAEL DA PAIXAO X AFONSO FERREIRA DO NASCIMENTO(SP108811 - CLAUDINEI BALTAZAR)
Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3? Regido. Il - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais. Int. S&o Paulo, 21 de outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0048533-72.1998.403.6100 (98.0048533-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004791-
31.1997.403.6100 (97.0004791-1)) HORACIO LENTINI(SP152468 - CYNTIA CASSIA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP062397 - WILTON ROVERI)
Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S&o Paulo, 20 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

MANDADO DE SEGURANCA

0060040-93.1999.403.6100 (1999.61.00.060040-1) - OTACILIO ALVES CARVALHO(SP026031 - ANTONIO
MANOEL LEITE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.Sao Paulo, 21 de outubro de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0025091-38.2002.403.6100 (2002.61.00.025091-9) - DROGARIA DANGEVI LTDA X MOACIR
CARBONE(SP128097 - LEANDRO HENRIQUE CAVARIANI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.S8o Paulo, 21 de outubro de 2010Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0005862-58.2003.403.6100 (2003.61.00.005862-4) - ADRIANA RAFAELA BARRETO X CARLOS ENRIQUE
ZEVALLOS ARBULU X CAROL INGRID CASTELLARES GONZALEZ X JORGE AGUSTIN LOOR
GUADAMUD X JOSE HUMBERTO GIORDANO NAPPI X MARIO ENRIQUE LOVATON X MARTHA ESTHER
MARTINEZ MEDINA(SP156354 - FELIPE DANTAS AMANTE) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL
DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP152714 - ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3?2 Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.Sdo Paulo, 20 de outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0036791-74.2003.403.6100 (2003.61.00.036791-8) - ELISABETH CADENA(SP130669 - MARIELZA
EVANGELISTA DA SILVA E SP213510 - ALINE CORSETTI JUBERT GUIMARAES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3% Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 14 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicioda titularidade plena

0019034-96.2005.403.6100 (2005.61.00.019034-1) - MARITIMA SEGUROS S/A(SP131777 - RENATA FIORI
PUCCETTI E SP079969 - WILSON ROBERTO BUENO DA COSTA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.S&o Paulo, 21 de outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0028214-39.2005.403.6100 (2005.61.00.028214-4) - KPMG AUDITORES INDEPENDENTES(SP117258 - NADIA
MARA NADDEO TERRON E SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3?2 Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.Sao Paulo, 26 de outubro de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena
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0008070-10.2006.403.6100 (2006.61.00.008070-9) - CAMPO BELO PROCESSAMENTO DE DADOS S/C LTDA-
EPP(SP194977 - CLAUDIA CAROLINA LORENZETTI DE PROENCA E SP151424B - MARLENE DE FATIMA
QUINTINO TAVARES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM OSASCO - SP(Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.S&o Paulo, 26 de outubro de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0009375-29.2006.403.6100 (2006.61.00.009375-3) - BANCO SAFRA S/A(SP161031 - FABRICIO RIBEIRO
FERNANDES E SP254743 - CAROLINA MARIA MATHEUS MARCOVECCHIO) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 21 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0030359-97.2007.403.6100 (2007.61.00.030359-4) - GIOVANA DE BARROS PICCHI(SP092137 - MARIA
VERONICA PINTO RIBEIRO B NOGUEIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA DO EST DE SAO PAULO(SP220653 - JONATAS FRANCISCO CHAVES E SP081111 - MARIA LUCIA
CLARA DE LIMA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.Sao Paulo, 21 de outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal
Substituto no exercicio da titularidade plena

0000066-76.2009.403.6100 (2009.61.00.000066-1) - WAL MART BRASIL LTDA(SP076649 - RAQUEL CRISTINA
RIBEIRO NOVAIS E SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES DANTAS E SP144994 - MARCELO
PAULO FORTES DE CERQUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI -
SP(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3? Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 21 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0000361-16.2009.403.6100 (2009.61.00.000361-3) - CHARLES ANGINOLI(SP144326 - CARLOS ALBERTO DOS
SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 26 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto

0003533-63.2009.403.6100 (2009.61.00.003533-0) - SADIVE S/A ADMINISTRADORA DE VEICULOS(SP164505 -
SIMONE RANIERI ARANTES E SP223828 - OTAVIO AUGUSTO JULIANO) X DELEGADO CHEFE DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3% Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 21 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidad plena

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0016442-11.2007.403.6100 (2007.61.00.016442-9) - MARIA FELISBELA DA LUZ PEREIRA X OLIVIA DA LUZ -
ESPOLIO X JOAO MANUEL PEREIRA - ESPOLIO X JOSE DA LUZ PEREIRA(SP174292 - FABIANA
MUSSATO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3? Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 26 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto

CAUTELAR INOMINADA

0035433-26.1993.403.6100 (93.0035433-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0091119-
37.1992.403.6100 (92.0091119-6)) S HAYATA CORRETORA DE CAMBIO LTDA(SP128600 - WALTER CARLOS
CARDOSO HENRIQUE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3?2 Regido.ll - Oportunamente, arquivem-se,
observadas as formalidades legais.Int.S&o Paulo, 21 de outubro de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 08/11/2010 167/379



Substituto no exercicio da titularidade plena

0013413-07.1994.403.6100 (94.0013413-4) - PROPASA PRODUTOS DE PAPEL S/A - (MASSA
FALIDA)(SP216248 - PRISCILA ROCHA PASCHOALINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE
BLANES) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP010620 - DINO
PAGETTI E SP119154 - FAUSTO PAGETTI NETO E SP183497 - TATIANA SAYEGH)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF/3? Regido.ll - Oportunamente, cumpra-se 0 v.
Acordao, encaminhando-se os autos a Justica Estadual, observadas as formalidades legais.Int.Séo Paulo, 14 de outubro
de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0016460-32.2007.403.6100 (2007.61.00.016460-0) - ANA PAULA SOARES BARTOLOMEU RICCOMI(SP211902 -
ANA PAULA SOARES BARTOLOMEU RICCOMI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 -
BRENO ADAMI ZANDONADI E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 14 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

Expediente N° 4867

MANDADO DE SEGURANCA

0061393-42.1997.403.6100 (97.0061393-3) - IND/ DE FUNDICAO TUPY LTDA X IND/ DE FUNDICAO TUPY
LTDA - FILIAL JOINVILLE(SP047367 - MARIO LUIZ PEREIRA CARREIRA MIGUEL E RJ098904 - PEDRO
HENRIQUE GOMES TEIXEIRA E SC017077 - TELMA CRISTINA PINTO LOPES) X CHEFE DO POSTO DE
ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
FI. 293: J. Dé-se ciéncia as partes. Int. Sdo Paulo, 20/10/10 Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto

0007873-84.2008.403.6100 (2008.61.00.007873-6) - SIEMENS LTDA(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA
COSTA E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E
SP246445A - LEONARDO FERNANDES DA MATTA RIBEIRO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia ao Impetrante acerca peticao da Unido Federal as fls. 299/300. 1l - Apoés, arquivem-se 0s
autos, sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagdo, tdo logo se receba a
manifestagdo da Unido Federal. Il - Intime-se a Unido, pessoalmente. 1V - Apds, cumpra-se o item Il. Sdo Paulo, 21 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da Titularidade plena da 202 Vara
Federal

0012333-46.2010.403.6100 - ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A(SP116343 - DANIELLA ZAGARI
GONCALVES DANTAS E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP287952 - ANDRESSA
PAULA SENNA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA - FLs. 16.371/16.373 (do impetrante): J. Defiro na forma requerida, considerando que
0s autos estdo em carga com a PFN. SP, 07/10/2010. Anderson Fernandes Vieira. Juiz Federal Substituto

0012632-23.2010.403.6100 - POMPEIA S/A IND/ E COM/(SP133149 - CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE
ARRUDA E SP175156 - ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Vistos, etc. Tendo em vista a devolugdo dos autos pela Unido Federal, defiro o pedido de devolugdo de prazo requerido
pelo Impetrante as fls. 4.439/4.443, para ciéncia e manifestacdo acerca da deciséo de fls. 2.379/2.383, que deferiu o
pedido de liminar requerido neste autos.Int.Sdo Paulo, 20 de outubro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal
Substituto no exercicio da Titularidade Plena

0018191-58.2010.403.6100 - FFMS EMPREENDIMENTOS LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO BANDINI E
SP132545 - CARLA SUELI DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES) X UNIAO FEDERAL

Fl. 64: Vistos.Peticdo de fl. 63:Considerando a alegacdo da autoridade impetrada de que o cumprimento da medida
liminar deferida as fls. 48/51 depende de manifestagdes do setor de engenharia da SPU e da Receita Federal do Brasil,
defiro, excepcionalmente, o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias, conforme requerido.Int. Sdo Paulo, 28 de outubro
de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substitutono exercicio da titularidade

0018926-91.2010.403.6100 - ANDRE LUIZ VARELA(SP143386 - ANA PAULA FREITAS CONSTANTINO) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Fls. 34/36-verso: Vistos, em decisdo.Trata-se de agdo mandamental, objetivando o impetrante a apreciacdo do seu
Requerimento de Averbagdo da Transferéncia, protocolizado em 25 de setembro de 2009, sob o n® 04977.010066/2009-
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78.Argumenta que: adquiriu o imével descrito como Apartamento n°® 162 do Edificio Apolo, Torre Il do Condominio
Residencial Jardins da Grécia, situado a Av. Almirante Saldanha da Gama, n° 96/98, Ponta da Praia, Santos/SP, ao qual
se vinculam as garagens dupla e simples n% 233 e 233A, respectivamente. O imovel € sujeito ao controle da Secretaria
do Patriménio da Unido do Estado de S&o Paulo, conforme RIP n® 7071.0103118-39. Efetivados todos os tramites
legais, peticionou o impetrante requerendo a averbacao da transferéncia junto aquele érgao; decorrido o prazo legal, o
pedido administrativo ndo foi apreciado. Foi determinada a prévia oitiva da autoridade impetrada que, devidamente
notificada, restou silente, conforme Certid&o lavrada a fl. 33.Vieram os autos conclusos para deciso.E o breve
relato.DECIDO.Segundo Hely Lopes Meirelles, a medida liminar é provimento cautelar admitido pela propria lei de
mandado de seguranca quando sejam relevantes os fundamentos da impetragéo e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da ordem judicial, se concedida a final (art. 7°, Il) (Mandado de seguranga. 26 ed. Atualizada por Arnoldo
Wald e Gilmar F. Mendes. p. 77).Prossegue o citado autor dizendo que para a concessdo da liminar devem concorrer 0s
dois requisitos legais, ou seja, a relevancia dos motivos em que se assenta o0 pedido na inicial e a possibilidade da
ocorréncia de lesdo irrepardvel ao direito do impetrante se vier a ser reconhecido na decisdo de mérito - fumus boni iuris
e periculum in mora. A medida liminar ndo é concedida como antecipacao dos efeitos da sentenca final, € procedimento
acautelador do possivel direito do impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial,
funcional ou moral se mantido o ato coator até a apreciacao definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que a
semelhanca do que ocorre no processo cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenca
da fumaca do bom direito e do perigo da demora.A Constituicdo Federal de 1988 prevé como direito fundamental em
seu artigo 5°, o direito de qualquer cidaddo peticionar perante os érgaos publicos em defesa de seus direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder e, em contrapartida, prevé a obrigacdo dos drgdos publicos de informarem e esclarecerem
as situacdes de interesse pessoal. Transcrevo, a bem da clareza, o disposto no art. 5°, inc. XXXIII, da Lei Maior:XXXIII
- todos tém direito a receber dos érgdos publicos informagdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou
geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja
imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado; DispGe, ainda, o caput do art. 37 da CF/88, com a redacdo dada
pela Emenda Constitucional n® 19, de 1998:Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, a0 SEQUINTE: .......c.ccviiviiriirie e Cito,
exemplificativamente, o julgado do Superior Tribunal de Justica, no mesmo sentido:ADMINISTRATIVO.
APOSENTADORIA. ATRASO NA CONCESSAO. INDENIZACAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. ART. 49
DA LEI N°9.784/99. 1. Ao processo administrativo devem ser aplicados 0s principios constitucionais insculpidos no
artigo 37 da Carta Magna.2. E dever da Administracdo Pablica pautar seus atos dentro dos principios constitucionais,
notadamente pelo principio da eficiéncia, que se concretiza também pelo cumprimento dos prazos legalmente
determinados.3. Ndo demonstrado dbices que justifiquem a demora na concesséo da aposentadoria requerida pela
servidora, restam feridos os principios constitucionais elencados no artigo 37 da Carta Magna.4. Legitimo o pagamento
de indenizacédo, em razdo da injustificada demora na concessdo da aposentadoria.5. Recurso especial provido.
(negritei)(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 687947/MS, Fonte DJU: 21/08/2006, Relator Min. CASTRO
MEIRA)Por outro angulo, a Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, que regula o processo administrativo, no &mbito da
administracéo publica federal, dispde em seus artigos 48 e 49, verbis:Art. 48: A Administracdo tem o dever de
explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou reclamacdes, em matéria de sua
competéncia.eArt. 49: Concluida a instrugdo do processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias
para decidir, salvo prorrogacéo por igual periodo expressamente motivada. Considerando a data do protocolo do pedido
administrativo, informada pelo impetrante, verifico que tal prazo ja decorreu.Assim, vislumbra-se a presenca do fumus
boni iuris. Também vislumbro a ocorréncia do periculum in mora, considerando o objetivo do pleno exercicio do
dominio Gtil do imével adquirido, com a regularizagéo da respectiva documentacdo.Diante do exposto, DEFIRO O
PEDIDO DE LIMINAR e determino ao impetrado que conclua, em 10 (dez) dias, a analise do Processo Administrativo
n°. 04977.010066/2009-78. Ressalto que esta decisdo ndo implica qualquer consideracéo sobre o mérito do aludido
processo.Abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Ap6s, venham os autos conclusos para sentenga.Publique-se.
Registre-se. Intime-se. Oficie-se.S&o Paulo, 28 de outubro de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal
Substitutono exercicio da titularidade

0019227-38.2010.403.6100 - PAULO HENRIQUE BIONDO PEREIRA MATTOS X GISELLE MACEDO DE
OLIVEIRA MATTOS(SP188821 - VERA LUCIA DA SILVA NUNES E SP281382 - NACELE DE ARAUJO
ANDRADE) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST DE SAO PAULO
Fls. 55/57-verso: Vistos, em decisdo.Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de medida liminar, pleiteando os
impetrantes, em sintese, seja determinada a imediata analise e conclusdo do Processo Administrativo n®
04977004048/2010-91, protocolado na Secretaria do Patrimdnio da Unido, em 08 de abril de 2010.Alegam os
impetrantes que sdo os legitimos proprietarios do dominio Gtil, por aforamento da Unido, do imovel registrado na
matricula n® 80.259, situado na Alameda Mar Egeu, lote 13 da quadra | do loteamento denominado ALPHAVILLE
PLUS RESIDENCIAL, no municipio e comarca de Barueri/SP. Sustentam que solicitaram a regularizacdo de suas
inscricdes como foreiros responsaveis, mas, até 0 momento, a alteracdo cadastral ndo foi realizada.Foi determinada a
prévia oitiva da autoridade impetrada. Informagdes juntadas as fls. 52/54. Manifestacdo da Unido Federal, juntada as fls.
47/51.Vieram os autos conclusos para decisio.E o breve relato. DECIDO.Segundo Hely Lopes Meirelles, a medida
liminar é provimento cautelar admitido pela prépria lei de mandado de seguranca quando sejam relevantes os
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fundamentos da impetracdo e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da ordem judicial, se concedida a final (art.
7°, 1) (Mandado de seguranca. 26 ed. Atualizada por Arnoldo Wald e Gilmar F. Mendes. p. 77).Prossegue o citado
autor dizendo que para a concessdo da liminar devem concorrer 0s dois requisitos legais, ou seja, a relevancia dos
motivos em que se assenta o pedido na inicial e a possibilidade da ocorréncia de lesao irreparavel ao direito do
impetrante se vier a ser reconhecido na deciséo de mérito - fumus boni iuris e periculum in mora. A medida liminar ndo
é concedida como antecipagdo dos efeitos da sentenca final, € procedimento acautelador do possivel direito do
impetrante, justificado pela iminéncia de dano irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral se mantido o ato
coator até a apreciacdo definitiva da causa (op. cit. p. 77). Vé-se, assim, que a semelhanga do que ocorre no processo
cautelar, para o deferimento da medida urgente, revela-se necessaria a presenca da fumaca do bom direito e do perigo
da demora.A Constituicdo Federal de 1988 prevé como direito fundamental em seu artigo 5°, o direito de qualquer
cidadao peticionar perante os 6rgdos publicos em defesa de seus direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder e, em
contrapartida, prevé a obrigacéo dos 6rgados publicos de informarem e esclarecerem as situacdes de interesse

pessoal. Transcrevo, a bem da clareza, o disposto no art. 5°, inc. XXXIIlI, da Lei Maior:XXXIII - todos tém direito a
receber dos 6rgdos publicos informag6es de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo
prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranga
da sociedade e do Estado; Dispde, ainda, o caput do art. 37 da CF/88, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional
n® 19, de 1998:Art. 37. A administracéo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, 80 SEQUINTE: .......ccooiiuiiiiiire e Cito, exemplificativamente, o
julgado do Superior Tribunal de Justica, no mesmo sentido:ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA. ATRASO NA
CONCESSAO. INDENIZACAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. ART. 49 DA LEI N° 9.784/99. 1. Ao processo
administrativo devem ser aplicados os principios constitucionais insculpidos no artigo 37 da Carta Magna.2. E dever da
Administracdo Publica pautar seus atos dentro dos principios constitucionais, notadamente pelo principio da eficiéncia,
que se concretiza também pelo cumprimento dos prazos legalmente determinados.3. Nao demonstrado ébices que
justifiquem a demora na concessao da aposentadoria requerida pela servidora, restam feridos os principios
constitucionais elencados no artigo 37 da Carta Magna.4. Legitimo o pagamento de indenizacdo, em razdo da
injustificada demora na concessdo da aposentadoria.5. Recurso especial provido. (negritei)(STJ - RESP - RECURSO
ESPECIAL - 687947/MS, Fonte DJU: 21/08/2006, Relator Min. CASTRO MEIRA)Por outro angulo, a Lei n®9.784, de
29 de janeiro de 1999, que regula o processo administrativo, no &mbito da administracdo publica federal, dispde em
seus artigos 48 e 49, verbis:Art. 48: A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.eArt. 49: Concluida a instrugdo do
processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacéo por igual
periodo expressamente motivada. Considerando a data do protocolo do pedido administrativo, informada pelos
impetrantes, verifico que tal prazo ja decorreu.Assim, vislumbra-se a presenca do fumus boni iuris. Também vislumbro a
ocorréncia do periculum in mora, considerando o objetivo do pleno exercicio do dominio Gtil do imdvel adquirido, com
a regularizacéo da respectiva documentacéo.Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR e determino ao
impetrado que conclua, em 10 (dez) dias, a analise do Processo Administrativo n°. 04977.004048/2010-91. Ressalto que
esta decisdo ndo implica qualquer consideracao sobre o mérito do aludido processo.Abra-se vista ao Ministério Publico
Federal. Ap6s, venham 0s autos conclusos para sentenga.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.S&o Paulo, 28 de
outubro de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substitutono exercicio da titularidade

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0003678-85.2010.403.6100 (2010.61.00.003678-5) - SINDICATO DOS TRAB EM SAUDE E PREV EST SP -
SINSPREV/(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X CHEFE DA DIVISAO DE ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA
SAUDE NO EST DE SP

Fl. 298: Vistos, em decisdo.Oficio de fl. 287:Dé-se ciéncia ao IMPETRANTE, do teor do oficio de fl. 287.Int. Sdo
Paulo, 28 de Outubro de 2010 Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

Expediente N° 4868

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002189-91.2002.403.6100 (2002.61.00.002189-0) - BERTON CONSTRUTORA LTDA(SP138152 - EDUARDO
GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL E SP130754 - MAURICIO SILVEIRA LOCATELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Vistos, etc. Peticdo de fls. 214/217, da Unido Federal - PFN: 1 - Intime-se o Autor, ora Executado, na pessoa de seu
advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A 1° do Cédigo de Processo Civil, a pagar a quantia
relacionada no célculo apresentado pela UNIAO FEDERAL, ora exeqiiente, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, sob
pena de multa de 10% do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC).2 - Decorrido o prazo supra, sem o efetivo
pagamento, manifeste-se a exequente nos termos do art. 475-J, apresentando memoria atualizada e acrescida da referida
multa, podendo indicar, desde logo, 0s bens a serem penhorados (art. 475-J 3° CPC). 3 - Oportunamente, abra-se vista a
Unido Federal para que informe o c6digo da Receita necessario a conversao em renda dos depositos efetuados nestes
autos. Int. Sdo Paulo, 15 de outubro de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto no exercicio
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da titularidadeplena da 202 VVara Federal

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003034-46.1990.403.6100 (90.0003034-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000668-
34.1990.403.6100 (90.0000668-6)) MALHARIA NOSSA SENHORA DA CONCEICAO S/A(SP204853 - RENATO
OSWALDO DE GOIS PEREIRA E SP174019 - PAULO OTTO LEMOS MENEZES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601
- IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 -
SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO)
ACAO ORDINARIA Vistos, etc. Intime-se a ré CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS para
ciéncia e manifestacdo acerca da Impugnacéo a execucao dos honorérios de sucumbéncia as fls. 430/434. Prazo: 10
(dez) dias. Séo Paulo, 19/10/10 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da
Titularidade

0003840-66.2004.403.6108 (2004.61.08.003840-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008367-85.2004.403.6100 (2004.61.00.008367-2)) LIGA BAURUENSE DE FUTEBOL AMADOR X VIBIN
ENTRETENIMENTO LTDA(SP152098 - DOUGLAS GARCIA AGRA E SP135973 - WALDNEY OLIVEIRA
MOREALE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP162329 - PAULO LEBRE E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Vistos, etc.Peticdo de fls. 607/609, da Unido Federal - PFN:I - Oficie-se a Delegacia da Receita Federal/SP, para, no
prazo de 15 (quinze) dias, encaminhar a este MM. Juizo as 3 (trés) ultimas declaracfes de Imposto de Renda das
Autoras LIGA BAURUENSE DE FUTEBOL AMADOR - CNPJ n° 44.465.508/0001-30 e VIBIN
ENTRETENIMENTO LTDA - CNPJ n° 02.880.356/0001-92.11 - Se infrutifera a diligéncia acima e ante tudo o que dos
autos consta, arquive-se esta Acdo Ordinaria, observadas as formalidades legais. Intimem-se, sendo a Uniao,
pessoalmente.Sao Paulo, 22 de outubro de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da
Titularidade plena da 20? VVara Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001939-48.2008.403.6100 (2008.61.00.001939-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X ELIANA MELLO JUVENAL(SP251204 - SEBASTIAO BEZERRA SOBRINHO)

Fl. 144: Vistos, baixando em diligéncia.Tendo em vista o noticiado, a fl. 92/94, com a juntada do Contrato Particular de
Consolidagdo, Confissdo, Renegociacdo de Dividas e Outras Obrigacoes, as fls. 103/105, intime-se a CEF,
pessoalmente, a se manifestar sobre o depo6sito de fl. 135. Ndo havendo manifestacdo, considerar-se-a a divida
integralmente quitada com o levantamento do montante transferido, que se encontra a disposicdo do Juizo (fl.
135).Int.Séo Paulo, 04 de novembro de 2010. Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto

0011926-11.2008.403.6100 (2008.61.00.011926-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ALTERNATIVA DISTRIBUIDORA DE
VIDROS E EMBALAGENS PLASTICAS LTDA X MARCIA VILELA DE ARAUJO(SP144800 - DENER
DELGADO BOAVENTURA) X WAGNER SQUINCALI DE OLIVEIRA X CRISTINA ANDRADE FERREIRA

FI. 278: Vistos, em decisdo.Peticdo da autora de fls. 276/277:Diante a rendncia dos patronos da autora acostado as fls
276/277, intime-se a autora a regularizar sua representacéo proce