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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 204/2010 — Sao Paulo, terca-feira, 09 de novembro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 3171

EMBARGOS A EXECUCAO

0007793-23.2008.403.6100 (2008.61.00.007793-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033592-05.2007.403.6100 (2007.61.00.033592-3)) ELISEU TIMOTHEO DOS SANTOS FILHO(SP162971 -
ANTONIO CELSO BAETA MINHOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL
DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Ap6s, voltem o0s
autos conclusos. Int.

0018641-69.2008.403.6100 (2008.61.00.018641-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0014160-63.2008.403.6100 (2008.61.00.014160-4)) MEC MAX MECANICA DE AUTOS E COM/ DE PECAS
LTDA EPP X WALTER BADASSINI(SP146740 - JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA ASSEM) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0012110-30.2009.403.6100 (2009.61.00.012110-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010107-16.2007.403.6119 (2007.61.19.010107-2)) ROSILDA BERNAL RODRIGUES(SP066530 - MARCELO
JOSE TELLES PONTON E SP269110 - ROSA YOKO TANAKA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP266240 - OLGA ILARIA MASSAROTI)

Indefiro o depoimento pessoal requerido uma vez que a matéria é de direito. Apos, voltem os autos conclusos para
sentenga.

0012416-96.2009.403.6100 (2009.61.00.012416-7) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017332-13.2008.403.6100 (2008.61.00.017332-0)) PAULIVIDROS COM/ INST VIDROS PLANOS(SP101651 -
EDJAIME DE OLIVEIRA) X PEDRO LUIZ BALDOCCHI(SP101651 - EDJAIME DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Manifestem-se as partes em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0013749-83.2009.403.6100 (2009.61.00.013749-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005967-25.2009.403.6100 (2009.61.00.005967-9)) CONSTRUAR CONSTRUCOES E COM/ DE AR
CONDICIONADO LTDA ME X ELIAS AGNELLO X TANIA REGINA RAMOS AGNELO X CAROLINA
AGNELLO(SP150580B - MARA LUCIA VIEIRA LOBO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 -
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JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)
Indefiro a prova requerida uma vez que a matéria € de direito, descabendo a producéo de prova pericial. Ap6s, voltem
0s autos conclusos para sentenca.

0013750-68.2009.403.6100 (2009.61.00.013750-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021124-19.2001.403.6100 (2001.61.00.021124-7)) MADEIRENSE RUTHEMBERG S/A X DELANO
RUTHEMBERG(SP102953 - ALDO FERNANDES RIBEIRO E PR014114 - VIRGILIO CESAR DE MELO E
SP017525 - JULIO CESAR DE ASSUMPCAOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

Vista a(ao) embargada(o) pelo prazo legal, para impugnagdo.

0020832-53.2009.403.6100 (2009.61.00.020832-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015806-11.2008.403.6100 (2008.61.00.015806-9)) JAIRO ALVES PEREIRA(SP184761 - LUIZ FERNANDO
ABBAS JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Defiro a prova pericial requerida. Para tanto, nomeio perito do Juizo o Sr. SEBASTIAO EDISON CINELLI com
endereco na Av. Brigadeiro Luis Atonio, 1892, cj. 81, 8° andar, Bela Vista, Sdo Paulo/SP, CEP 01318002,Fone 3285
1258, onde devera ser intimado da presente nomeacéo. Faculto as partes a indicacéo de assistente técnico e a
formulacdo de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias. Os honorarios deverao ser pagos em conformidade com o disposto
na Resolucdo n°® 558, de 22/05/2007. Cumpridas as determinacGes acima, ao perito para apresentagédo do laudo em 30
dias. Int.

0023982-42.2009.403.6100 (2009.61.00.023982-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016395-03.2008.403.6100 (2008.61.00.016395-8)) FADOL LTDA - ME X DOUGLAS BOBIS X GILTON
CAMPOS DE OLIVEIRA(SP204036 - ELIANA BADARO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

Indefiro a prova requerida uma vez que a matéria € de direito, descabendo a producéo de prova pericial. Apds, voltem
0s autos conclusos para sentenca.

0013448-05.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007363-03.2010.403.6100)
CRIATIVA ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA X GUSTAVO NASCIMENTO CARDOSO X JOSELICIO
CARDOSO NASCIMENTO(SP117992 - CYRO PURIFICACAO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Tendo em vista que a embargada ndo se manifestou em 20 (vinte) dias acerca da proposta de acordo oferecida pelos
embargantes mas, informou que ndo se opde a designacao de audiéncia de tentativa de concilia¢do, designo a mesma
para o dia 06/12/2010 as 14 horas. Intimem-se pessoalmente as partes.

0021774-51.2010.403.6100 (2009.61.00.003500-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003500-73.2009.403.6100 (2009.61.00.003500-6)) SC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP244550 - RUBENS BASTOS TORATI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

Distribua-se por dependéncia. A. em apenso. Vista a(ao) embargada(o) pelo prazo legal.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029987-81.1989.403.6100 (89.0029987-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 - HEDILA DO
CARMO GIOVEDI) X TRANS-SEGURA LTDA X ANTONIO SEGURA PARRA X HAYDEE TRAVESSA
SEGURA X ANTONIO FRANCISCO TRAVESSA SEGURA

Oficie-se ao juizo deprecado solicitando, novamente, informac6es acerca da Carta Precatdria de numero 82/2008 e sua
devolugdo assim que possivel. Sem prejuizo, manifeste-se a exequente em 5(cinco) dias acerca da certiddo do oficial de
justica de fls.206 da mesma Carta Precatoria, cujo conteudo integral encontra-se no Oficio do juizo deprecado de
fls.962 destes autos.

0031322-38.1989.403.6100 (89.0031322-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 - MARCELO
ROSSI NOBRE E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X MALU - EMPREGOS EFETIVOS E
TEMPORARIOS LTDA X MIGUEL CARDOZO X ADELICIO CARDOZO X MARIA DE LURDES
CARDOZO(SP178029 - JOSE MAURICIO BORIN BECHARA SAAD)

Manifeste-se a exequente acerca do retorno do oficio do cartdrio de registro de Imdveis da Comarca de Jundiai/SP.

0031323-23.1989.403.6100 (89.0031323-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 - MARCELO
ROSSI NOBRE) X MALU - EMPREGOS EFETIVOS E TEMPORARIOS LTDA X MARIA DE LURDES
CARDOZO X MIGUEL CARDOZO X ORMINDA SIMPLICIO DA SILVA X ADELICIO CARDOZO X MARIA
DE LURDES MASSUCATO(SP178029 - JOSE MAURICIO BORIN BECHARA SAAD)

Manifeste-se a exequente acerca das informac6es enviadas pelo sistema Bacenjud e em termos de prosseguimento do
feito, uma vez que o bloqueio,praticamente, restou negativo.
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0036955-30.1989.403.6100 (89.0036955-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077886 - MARIA LUCIA
MORAES PIRAJA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X CONSTRUTORA E INCORPORADORA
OPPIDO LTDA. X LUIZ CARLOS OPPIDO X VERA MARIA REBIZZI(SP030922 - WALDEMIR TI0ZZ0O
MARCONDES SILVA) X FATIMA CONFORTO

Tendo em vista a peticéo e os documentos juntados a fls. 864/867, fica revogado o despacho de fls. 863. Destarte,
considero a executada citada. Dé-se vista a Defensoria Publica da Unido (DPU) para indicacdo de um curador especial
nos termos do art. 9,11 do CPC.

0016530-98.1997.403.6100 (97.0016530-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP228090 - JOAO BATISTA
JORGE PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X ETA-ENGINNER COM/ E REPRESENTACOES
LTDA X CIRO JOSE RIBEIRO SEVERO X JUDITH MACHADO SEVERO

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0021124-19.2001.403.6100 (2001.61.00.021124-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X MADEIRENSE RUTHEMBERG S/A X DELANO
RUTHEMBERG(PR014114 - VIRGILIO CESAR DE MELO E SP017525 - JULIO CESAR DE ASSUMPCADO)

Fls. 414. Defiro. Embora o bloqueio pelo sistema Bacenjud tenha sido infimo em 2007, cabe a este juizo informar que
agora o mesmo é feito de forma eletronica, geralmente, acarretando melhores resultados.

0001942-76.2003.403.6100 (2003.61.00.001942-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOANICE JORGE DOS SANTOS

A executada foi citada a fls. 57. Manifeste-se a exequente no sentido de indicar bens a penhora ou formas de penhora,
tendo em vista os arts. 655 e 655-A do CPC. Silente, aguarde-se provocac¢do no arquivo sobrestado.

0028803-65.2004.403.6100 (2004.61.00.028803-8) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS -
CRECI 2 REGIAO(SP081782 - ADEMIR LEMOS FILHO) X ARNALDO NERES DO NASCIMENTO

Manifeste-se a exequente acerca dos enderecos fornecidos pelo sistema Bacenjud 2.0, indicando algum(ns) para citacdo
que ndo tenha sido utilizado antes.

0009584-32.2005.403.6100 (2005.61.00.009584-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X EDUARDO DE ALMEIDA BARBOSA X JOANA GUIMARAES DE ABREU
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0015352-36.2005.403.6100 (2005.61.00.015352-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X BIG INOX COML/ LTDA X RICARDO ANTIBAS

Manifeste-se a autora acerca dos enderecos fornecidos pelo sistema Bacenjud 2.0, indicando algum(ns) para citagdo que
ndo tenha(m) sido utilizado(s) antes.

0901209-17.2005.403.6100 (2005.61.00.901209-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X LUIZA APARECIDA SILVA DUARTE

Manifeste-se a exequente acerca das informac6es enviadas pelo sistema Bacenjud e em termos de prosseguimento do
feito, uma vez que o bloqueio restou negativo.

0005291-82.2006.403.6100 (2006.61.00.005291-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B -
NELSON PIETROSKI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X FRANCISCO ANTONIO C CARVALHO
ENGENHARIA X FRANCISCO ANTONIO CAVALCANTE CARVALHO X MAGDA BARROS DE CARVALHO
Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se 0s autos ao
arquivo.

0033592-05.2007.403.6100 (2007.61.00.033592-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X ELISEU TIMOTHEO DOS SANTOS
FILHO X ELISEU TIMOTHEO DOS SANTOS FILHO(SP162971 - ANTONIO CELSO BAETA MINHOTO)

Fls. 141 e 142. Indefiro. Os Embargos a Execucdo ndo sdo iguais.S&o da empresa ELISEU TIMOTHEO DOS SANTOS
FILHO e o outro pertence a pessoa fisica, o avalista, ELISEU TIMOTHEO DOS SANTOS FILHO. Assim,
manifestem-se as partes no sentido de prosseguir com o feito.

0033722-92.2007.403.6100 (2007.61.00.033722-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X D&S MOVEIS PLANEJADOS E DECORACOES LTDA X RICHARD SALEBA X
AHMED DAUD

Fls. 103. Defiro.
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0004857-25.2008.403.6100 (2008.61.00.004857-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X FRANCISCO DIAS FILHO

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se 0s autos ao
arquivo.

0014160-63.2008.403.6100 (2008.61.00.014160-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X MEC MAX MECANICA DE AUTOS E COM/ DE PECAS LTDA
EPP X WALTER BADASSINI X CLAUDIA ASSIS OLIVEIRA(SP146740 - JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA
ASSEM)

Diante do art. 655-A do CPC e da disponibilizacdo a Justi¢a Federal do sistema Bacenjud 2.0, manifeste-se a exequente
se tem interesse na utilizagdo deste sistema. Apds, com ou sem manifestacdo, voltem os autos conclusos.

0033403-90.2008.403.6100 (2008.61.00.033403-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X FRANCISCO FABIANO JUNIOR

Manifeste-se a exequente acerca das informac6es enviadas pelo sistema Bacenjud e em termos de prosseguimento do
feito, uma vez que o bloqueio restou negativo.

0004372-88.2009.403.6100 (2009.61.00.004372-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X VALTER GONCALVES FAIAS JUNIOR

Manifeste-se a autora acerca dos enderecos fornecidos pelo sistema Bacenjud 2.0, indicando algum(ns) para citagdo que
ndo tenha sido utilizado antes.

0011040-75.2009.403.6100 (2009.61.00.011040-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X IBV INSTITUTO DA BOA VISAO
LTDA X MARIA TERESA VIEIRA X ZERNY DE BARROS PINTO JUNIOR

Retifico o despacho de fls. 103. N&o ha a necessidade das partes recolherem as custas para expedicdo de carta precatoria
uma vez que ha Justica Federal na cidade de Santos/SP. Desta forma, expeca a serventia a carta precatoria.

0013381-74.2009.403.6100 (2009.61.00.013381-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)
X ODETE JANUARIO

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se 0s autos ao
arquivo sobrestado aguardando ulterior provocacao.

0016013-73.2009.403.6100 (2009.61.00.016013-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ADILSON JOSE DO
NASCIMENTO

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Silente, remetam-se 0s autos ao
arquivo.

0016578-37.2009.403.6100 (2009.61.00.016578-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X TRIACOM LTDA X EDINALDO ALVES DE OLIVEIRA X ROSMAR GOMES

Tendo em vista que a obrigacdo entre os executados € solidaria, apresente a exequente bens ou requerimento de forma
de execucdo de bens a fim de dar prosseguimento a execucdo. Em relacdo aos demais co-executados manifeste-se a
mesma se 0 prdximo endereco para a citacdo dos executados deve ser o fornecido pelo sistema Webservice a fls. 128 ou
outro(s).

0017051-23.2009.403.6100 (2009.61.00.017051-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X OTI PHOTO COML/ LTDA X FRANCISCO GUERRA PENA
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0019354-10.2009.403.6100 (2009.61.00.019354-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X LUCAS NUNES DA SILVA

Republique-se o despacho de fls. 29, uma vez que a advogada da exequente ndo foi intimada pois ela ndo estava
cadastrada no sistema processual da Justica Federal. Despacho de fls.29: Manifeste-se a parte autora acerca da (S)
certiddo(6es) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias. Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

0019728-26.2009.403.6100 (2009.61.00.019728-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X JESUS AUGUSTO DO NASCIMENTO

Manifeste-se a exequente acerca das informac6es enviadas pelo sistema Bacenjud e em termos de prosseguimento do
feito, uma vez que o bloqueiopraticamente restou negativo.

0022295-30.2009.403.6100 (2009.61.00.022295-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
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GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X NUCLEO RECREATIVO INFANTIL DOM LUPPE S/C LTDA X SIMONE
DE CASSIA GOBI BELLIO SOARES

Republique-se o despacho de fls.208, uma vez que o advogado da exequente ndo foi intimado pois ele ndo estava
cadastrado no sistema processual da Justica Federal. Despacho de fls.208: Manifeste-se a parte autora acerca da(s)
certiddo(es) negativa(s) do oficial de justiga, em 05 (cinco) dias.

0026628-25.2009.403.6100 (2009.61.00.026628-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X COM/ E CONFECCOES
RADAWAN LTDA - ME X SALUSTIANA DIAS OKADA X LINCOLN RAFAEL OKADA

Manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito, no prazo legal.

0007530-20.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X NEW HAND BRASIL ARTEFATOS DE SEGURANCA INDUSTRIAL X JAIR FERREIRA GRANJA
X VERA SILVIA PIRES GRANJA

Republique-se o despacho de fls.163, uma vez que o advogado da exequente ndo foi intimado pois ele ndo estava
cadastrado no sistema processual da Justica Federal. Despacho de fls.163: Manifeste-se a parte autora em termos do
prosseguimento do feito, no prazo legal.

0008545-24.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X MARCIA CRISTINA DIAS CASTANHEIRAS
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(6es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

Expediente N° 3178

MONITORIA

0024651-42.2002.403.6100 (2002.61.00.024651-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X DIRAN GONCALVES NASCIMENTO

Foram esgotadas todas as formas de localizagdo do(s) enderecgo(s) da(o)(s) ré(u)(s) ficando cumpridos assim os
requisitos dos artigos 231 e seguintes do CPC. Desta forma, expeca-se e publique-se o edital de citacdo.

0006674-03.2003.403.6100 (2003.61.00.006674-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X HUBERT REINGRUBER

Dé-se vista ao autor, por 10 (dez) dias, do agravo retido interposto pelo réu. Apos, venham os autos conclusos para
sentenga.

0033587-22.2003.403.6100 (2003.61.00.033587-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI
ANTONIO RIBEIRO MARTINS E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X ARMANDO CESAR MARIANI
PEREIRA X CLAUDIA MARIANI PEREIRA

Recebo os embargos nos termos do art. 1102¢ do Cédigo de Processo Civil. Vista a parte autora para apresentacao de
impugnagcéo no prazo legal. Ap6s, venham os autos conclusos.

0033796-88.2003.403.6100 (2003.61.00.033796-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JOSE PEDRO LARCEDA CINTRA X NILSE BARBACOVI LACERDA
CINTRA

Dé-se vista ao autor, por 10 (dez) dias, do agravo retido interposto pelo réu. Apos, venham os autos conclusos para
sentenga.

0004989-24.2004.403.6100 (2004.61.00.004989-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA
ROCHA) X RONALDO JOSE BRAZ

Expeca-se, novamente, Edital de Citagfo conforme requerido a fls. 136. Venha, imediatamente, a parte retira-lo para o
cumprimento do art. 232, 111 do CPC.

0032712-18.2004.403.6100 (2004.61.00.032712-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X FAGNER DIAMANTINO MARQUES GUIMARAES

Tendo em vista que a autora ndo cumpriu os requisitos do art. 232 do CPC e ndo se manifestou acerca do
prosseguimento do feito, conforme determinado no despacho de fls. 138, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado,
aguardando manistestacdo ulterior da requerente.

0035177-97.2004.403.6100 (2004.61.00.035177-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060996 - CARLOS
ROBERTO DOS SANTOS E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X FRANCISCO
LOUREIRO DE CARVALHO NETO

Em relagdo a citacdo por hora certa, ndo ha que se falar em sua nulidade, porquanto o ato se aperfeicoa com a emissao
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da notificagdo para ciéncia do executado. Trata-se de presuncao legal, ndo sendo exigida a efetiva ciéncia, o que
inviabilizaria a hip6tese de citacdo ficta. Ademais, as intimagdes sdo consideradas validas para o endere¢o conhecido
pelo juizo (art. 238, § Unico, CPC), do contrario convalidar-se-ia manobras procrastinatérias no intuito de obstar o ato
citatorio. Portanto, a citacdo ocorrida é valida e os presentes autos encontram-se na fase de execucédo dada a conversao
do mandado inicial em executivo a fls. 71. Desta forma, revogo todos os demais atos de citagdo, inclusive o Edital de
citacdo. Dé-se vista a Defensoria Publica da Unido para manifestacao.

0002305-92.2005.403.6100 (2005.61.00.002305-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X MATIAS ANTONIO DA SILVA X
RITA CASSIA SALDONES DE FREITAS SANTOS

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(6es) negativa((s) do oficial de justi¢a de fls.113, em 05 (cinco) dias.
Apo6s, venham os autos conclusos.

0003757-40.2005.403.6100 (2005.61.00.003757-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X RODRIGO DE OLIVEIRA FONTES

Como ndo houve interposi¢do de embargos monitérios, converta-se 0 mandado inicial em mandado executivo, nos
termos do art. 1102c, do Codigo de Processo Civil. Desta forma, recolha a autora as custas para expedicdo da carta
precatoria a fim de intimar o réu para que pague(m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de
10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0021039-91.2005.403.6100 (2005.61.00.021039-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP135618 -
FRANCINE MARTINS LATORRE E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X F P SILVA
CONSTRUCOES ME X FRANCISCO PEDRO SILVA

Tendo em vista que a autora ndo cumpriu os requisitos do art. 232 do CPC e ndo se manifestou acerca do
prosseguimento do feito, conforme determinado no despacho de fls. 138, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado,
aguardando manistestagdo ulterior da requerente.

0026855-54.2005.403.6100 (2005.61.00.026855-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X MASSATSUGU NAKAHARA

Como néo houve interposicdo de embargos monitdrios, converta-se 0 mandado inicial em mandado executivo, nos
termos do art. 1102c¢, do Codigo de Processo Civil. Desta forma, intime(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para que pague(m) a
divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos
termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.

0001099-09.2006.403.6100 (2006.61.00.001099-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097712 - RICARDO
SHIGUERU KOBAYASHI E SP107029 - ANTONIO CARLOS DOMINGUES) X PALLENS EMBALAGENS
LTDA - ME X CHANG CHENG YU X JUDE CHU

Cite-se a empresa co-ré PALLENS EMBALAGENS LTDA no endereco fornecido por ambos os sistemas eletrénicos.
Em relacdo aos demais réus, fornaca a CEF as custas necesarias para a expedicdo de carta precatoria para a Comarca de
Séo Caetando do Sul/SP. Apds, se em termos, expegam-se as cartas precatorias.

IMPUGNACAO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA

0007298-08.2010.403.6100 (2006.61.00.026239-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026239-45.2006.403.6100 (2006.61.00.026239-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X VANDERCI AMARAL(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA
MINERVINO) X MILTON PENTEADO MINERVINO JUNIOR(SP025547 - MILTON PENTEADO MINERVINO
JUNIOR) X LUCIA MARGARIDA PENNA MALTA MINERVINO(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA
MINERVINO)

Dé-se vista ao impugnante, voltando os autos conclusos para decisao.

0020336-87.2010.403.6100 (2006.61.00.026239-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026239-45.2006.403.6100 (2006.61.00.026239-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X VANDERCI AMARAL(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA
MINERVINO) X MILTON PENTEADO MINERVINO JUNIOR(SP025547 - MILTON PENTEADO MINERVINO
JUNIOR) X LUCIA MARGARIDA PENNA MALTA MINERVINO(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA
MINERVINO)

Retifico o despacho anterior. Onde se Ié impugando, leia-se impugnante. Portanto: Dé-se vista ao impugnante, voltando
o0s autos conclusos para deciséo.

0020337-72.2010.403.6100 (2006.61.00.026239-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026239-45.2006.403.6100 (2006.61.00.026239-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X VANDERCI AMARAL(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA MINERVINO) X MILTON
PENTEADO MINERVINO JUNIOR(SP025547 - MILTON PENTEADO MINERVINO JUNIOR) X LUCIA
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MARGARIDA PENNA MALTA MINERVINO(SP234936 - ANALUCIA PENNA MALTA MINERVINO)
Retifico o despacho anterior. Onde se 16 impugando, leia-se impugnante. Portanto: Dé-se vista ao impugnante, voltando
o0s autos conclusos para deciséo.

Expediente N° 3180

MONITORIA

0026292-89.2007.403.6100 (2007.61.00.026292-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X ROGERIO FRAIA DE AZEVEDO SILVA X PAULO FRAIA

De acordo com a manifestagdo positiva das partes no intuito de transigirem, designo audiéncia de conciliacdo para o dia
13/12/2010 as 14 horas.

0031498-84.2007.403.6100 (2007.61.00.031498-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP250143 - JORGE
NARCISO BRASIL) X BIBLIOS JEANS E CONFECCOES LTDA - EPP X EDMILSON PEREIRA TRITULA X
JOSELEIA CREUZA DOS SANTOS

Manifeste-se a autora acerca dos enderecos fornecidos pelo sistema Bacenjud 2.0 e Webservice, indicando algum(ns)
para citacdo que ndo tenha sido utilizado antes.

0001556-70.2008.403.6100 (2008.61.00.001556-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ELOIDE SERIGIOLI ME X ELOIDE SERIGIOLI
Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(6es) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0004299-53.2008.403.6100 (2008.61.00.004299-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X DIONIZIO JOSE DA COSTA BARUERI ME X DIONIZIO JOSE DA
COSTA

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(8es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0009254-30.2008.403.6100 (2008.61.00.009254-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI
CALDERON E SP254591 - SHIRLEY CRISTINA SANTANA DOS SANTOS) X EVOLI REGINA PEREIRA
CHAVES DOS SANTOS X CARIVALDO PEREIRA BRITO

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certiddo(6es) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias.

0011101-67.2008.403.6100 (2008.61.00.011101-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X SMART COM/ DE AUTO PECAS LTDA X OSNIL ANTONIO BRUSCHI X
IAMARA ARRIVABENE RIBEIRO

Manifeste-se a parte autora acerca da(s) certidao(des) negativa((s) do oficial de justica, em 05 (cinco) dias apondo,
também, a assinatura do subscritor da peticdo de fls. 142, protocolo n°® 2010000239882.

0003813-34.2009.403.6100 (2009.61.00.003813-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X APARECIDA NOIRMA FERRARI MURAD X GABRIELA MURAD

Tendo em vista a certiddo do oficial de fls. 50v. acerca da dificuldade de saber qual é o endereco da corré APARECIDA
NOIRMA FERRARI MURAD, o oficio da Receita Federal de fls. 80 e a pesquisa ao sistema Webservice que segue,
cite-se esta corré no endereco indicado a fls. 80 e 82. Para tanto, recolha o autor as custas necessarias para expedi¢do de
carta precatoria para a comarca de Poa/SP.

0020423-77.2009.403.6100 (2009.61.00.020423-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X REWARD INFORMATICA LTDA

Primeiramente, remetam-se os autos ao SEDI afim de excluir ROSANGELA LISA CARRILLO FELECIANO e
FERNANDO DE FIGUEIREDO FELICIANO do polo passivo desta acdo. Manifeste-se a autora acerca da penhora
efetuada a fls. 79/81 e, se for o caso, indique outros bens ou forma de penhoré-los conforme os arts. 655 e 655-A CPC.

0018232-25.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ROSILEIA FERNANDES DA SILVA(SP152058 -
JOSE BONIFACIO DA SILVA)

Recebo 0s embargos nos termos do art. 1102c do Cédigo de Processo Civil. Vista a parte autora para apresentagao de
impugnacao no prazo legal. Ap6s, venham os autos conclusos.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra, MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular
Bel2, PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
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Diretora de Secretaria
Expediente N° 2566

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036732-38.1993.403.6100 (93.0036732-3) - LIMPADORA CALIFORNIA LTDA(SP014939 - ALFREDO JOSE
MIRANDA E SP097076 - MARIA ISABEL FARIA DE ALMEIDA BARBOSA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 207 -
ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 136/2010 (n°1841218).Apds, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos, sobrestados.Int.

0010299-26.1995.403.6100 (95.0010299-4) - PAULO GASQUES GONZALES X PAULO MURILO DE PAIVA
JUNIOR X PAULO LAMATTINA JUNIOR X ANTONIO LUIZ GALERA DE JESUS X KATSUMI OTA X NADIA
YOSHIKO MIYASATO(SP071156 - EGIDIO CARLOS DA SILVA E SP076779 - SERGIO LUIS VIANA GUEDES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta VVara, para retirar o
alvara n°. 145/2010 (n°1841227).Apds, com o retorno da via liqiidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

0015417-75.1998.403.6100 (98.0015417-5) - JOSE DE ARIMATEIA DE MELO FRAGOSO(SP134001 - JOAO
BATISTA DA SILVA E Proc. SIGFRIED WALTER DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 144/2010 (n°1841226).Apds, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

0027154-36.2002.403.6100 (2002.61.00.027154-6) - FLAVIA REGIANE ACIARI(SP154930 - LUCIANE PERUCCI
E SP174598 - REGIANE MARIA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 141/2010 (n°1841223).Ap06s, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

0029844-33.2005.403.6100 (2005.61.00.029844-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X ARTHUR RODRIGUES
DA SILVA(SP193999 - EMERSON EUGENIO DE LIMA) X ARTHUR RODRIGUES DA SILVA(SP193999 -
EMERSON EUGENIO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA)

Intime-se o Sr. Advogado do réu para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o alvara
n°. 134/2010 (n°1841216).Apds, com o retorno da via ligiidada, tornem conclusos.Int.

0001073-74.2007.403.6100 (2007.61.00.001073-6) - IRANY SALGADO PAVAO(SP093648 - REINALDO
FRANCISCO JULIO E SP208207 - CRISTIANE SALDYS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 -
VICTOR JEN OU)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 142/2010 (n°1841224).Apds, com o retorno da via ligliidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

0010887-13.2007.403.6100 (2007.61.00.010887-6) - GENI SHIMIZU X ANA SHIMIZU BARDICH(SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Intime-se o Sr. Advogado do réu para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o alvara
n°. 138/2010 (n°1841220).Apds, com o retorno da via ligiiidada, tornem conclusos.Int.

0011620-76.2007.403.6100 (2007.61.00.011620-4) - LUCIA CAMPOZANA DOS SANTOS VIANA(SP159393 -
RENATO TAMOTSU UCHIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvaréa n°. 143/2010 (n°1841225).Ap6s, com o retorno da via liguidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.
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0011250-63.2008.403.6100 (2008.61.00.011250-1) - CONDOMINIO EDIFICIO SAINT LOUIS(SP101857 -
SEBASTIAO ANTONIO DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI
GUIMARAES VIANNA)

Intime-se o Sr. Advogado dos autores para comparecer, no prazo de cinco dias, na Secretaria desta Vara, para retirar o
alvara n°. 140/2010 (n°1841222).Apds, com o retorno da via liqiiidada e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s
autos com baixa findo.Int.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5405

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0667163-84.1985.403.6100 (00.0667163-2) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP149617 - LUIS
ALBERTO RODRIGUES E SP259990 - FERNANDO ARTACHO CARVALHO MARTINS E SP115742 - ADILSON
DE SOUZA CARVALHO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X CIA/ ENERGETICA
DE SAO PAULO - CESP X FAZENDA NACIONAL

Intime-se a CESP a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta) dias.
(Expedido em 04/11/2010).Cumprido, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009660-22.2006.403.6100 (2006.61.00.009660-2) - GILMAR TADEU VIEIRA SANCHEZ(SP200225 - LEILA
FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO X GILMAR TADEU VIEIRA SANCHEZ X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO X GILMAR TADEU VIEIRA SANCHEZ

Intime-se 0 impetrante a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 04/11/2010).Cumprido, remetam os autos ao arquivo findo.Int.

Expediente N° 5406

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0022160-18.2009.403.6100 (2009.61.00.022160-4) - ALLAN CRISTIANO DOS SANTOS(SP218649 - SANDRA
NIEMEYER RODRIGUES CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Redesigno a audiéncia do dia 10/11/2010 para o dia 02/12/2010 as 14:00 horas.Determino a expedic&o de novo oficio
para ciéncia da redesignacao, bem como para requisi¢do das testemunhas.Ademais, intime-se ainda a Procuradoria
Regional Federal através de mandado.Outrossim, as diligéncias deverao ser cumpridas em regime de plantdo nesta data.

Expediente N° 5407

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0454780-63.1982.403.6100 (00.0454780-2) - ALBARINO COML/ E IMPORTADORA DE BEBIDAS
LTDA(SP106074 - MIGUEL DELGADO GUTIERREZ E SP088787 - CINTHIA SAYURI MARUBAYASHI
MORETZSOHN DE CASTRO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X ALBARINO
COML/ E IMPORTADORA DE BEBIDAS LTDA X FAZENDA NACIONAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 05/11/2010).

0680399-93.1991.403.6100 (91.0680399-7) - BOITUVA PREFEITURA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA E SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP025994 - ANTONIO JOSE DE SOUSA FOZ) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 196 - LISA TAUBEMBLATT) X BOITUVA PREFEITURA X UNIAO FEDERAL
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 04/11/2010).

0726940-87.1991.403.6100 (91.0726940-4) - SOMMER MULTIPISO IND/ COM/ E REPRESENTACOES LTDA X

SOMMER MULTIPISO LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 242 -
RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X SOMMER MULTIPISO IND/ COM/ E REPRESENTACOES LTDA X
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FAZENDA NACIONAL
Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 05/11/2010).

0087721-82.1992.403.6100 (92.0087721-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0074733-
29.1992.403.6100 (92.0074733-7)) INTAHSA S/A(SP039006 - ANTONIO LOPES MUNIZ E SP224199 - GIULIANA
BATISTA PAVANELLO E SP272381 - ULISSES PEREIRA BARREIROS DA MOTTA E SP205800 - CAMILA
RABECCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X INTAHSA S/A X
UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 04/11/2010).

0060538-63.1997.403.6100 (97.0060538-8) - MARIA CRISTINA ROTHER X MAURO LUIZ MARIN X
SALVADOR KALMAR X TARCISIO FRANCISCO COSTA X VALDEMAR BLIACHERIENE(SP115149 -
ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. MARA
TIEKO UCHIDA) X MARIA CRISTINA ROTHER X UNIAO FEDERAL

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias.(Expedido em 05/11/2010).Apds, se em termos, cite-se nos termos do art. 730 do CPC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0008376-08.2008.403.6100 (2008.61.00.008376-8) - PEDRO DO CAMPQOS PERES - ESPOLIO X LUIZ DO
CAMPOS PERES(SP207758 - VAGNER DOCAMPQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X PEDRO DO CAMPOS PERES -
ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 05/11/2010).

0030417-66.2008.403.6100 (2008.61.00.030417-7) - SEVERINO ANTONIO DA CONCEICAO(SP235855 -
LEANDRO VICENZO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X SEVERINO ANTONIO DA CONCEICAO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 60 (sessenta)
dias. (Expedido em 04/11/2010).

Expediente N° 5408

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0058479-15.1991.403.6100 (91.0058479-7) - HAROLDO BATISTA DA CRUZ(SP027255 - SYLVIA BUENO DE
ARRUDA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Providencie a Secretaria a expedicdo de oficio requisitorio, nos termos da sentenca proferida nos autos dos embargos a
execucdo. Para tanto, conforme preceitua a Emenda Constitucional 62/2009 e o artigo 12, | e 11, da Resolucéo 230/2010,
do E.TRF 3% Regido, intime-se 0 autor para que informe a data de nascimento do beneficiario do oficio requisitorio de
natureza alimenticia, bem como se é portador de doenga grave.Informe também, os dados do advogado para a
expedicdo de oficio requisitdrio. Dé-se vista a Unido Federal, para que no prazo de 30 (trinta) dias, informe se ha
débitos referentes aos autores, bem como valores a compensar.Apds, aguarde-se a comunicacéo de pagamento.Silente,
aguarde-se provocagdo no arquivo.

0025498-59.1993.403.6100 (93.0025498-7) - ANNA MARIA RODRIGUES MENDES X GRACIA MARTONI PIRES
RODRIGUES X MONICA MACHINI X SALVADOR SCIRE NETO X MARIA JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X
SERGIO LUIS SANTOS CHAVES X MARILENE DE SOUZA CEZARIO X SONIA MARIA E SILVA X GILMAR
RODRIGUES MIRANDA X CARLOS GILBERTO VITEN AMENDOEIRA(SP059298 - JOSE ANTONIO
CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

Fls. 826: Considerando as assertativas lancadas pelo INSS as fls. retro, determino por ora a remessa dos autos a
Contadoria Judicial para que se afira os valores devidos nos termos do julgado.Int.

0023307-07.1994.403.6100 (94.0023307-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021743-
90.1994.403.6100 (94.0021743-9)) RCG INDUSTRIA METALURGICA LTDA(SP137891 - ISABELLA
FAIJNZYLBER KRUEGER E SP177122 - JOSUEL BENEDITO DE FARIAS E SP102360 - LYSE MARIA
RODRIGUES FAIJNZYLBER E RS028308 - MARCELO ROMANO DEHNHARDT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 296
- AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Impertinente o pedido do autor, haja vista que ja exaustivamente discutido nestes autos.Solicite ao Juizo da 3% Vara de
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Execucdo Fiscal de Guarulhos, através de correio eletrnico, que informe se persiste a penhora realizada nestes autos, se
positivo, informe 0 nome do Banco e agéncia para a transferéncia do montante penhorado.Cumpra-se.

0027052-19.1999.403.6100 (1999.61.00.027052-8) - ADMYR CONSANI X TERCIA MARIA COSTA
CONSANI(SP121868 - MARIA APARECIDA FERNANDES COSTA E SILVA E SP131684 - MARCEL WAGNER
DE F DROBITSCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP109735 - ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR
E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o transito em julgado da r. deciséo proferida nos autos, remetam-se os autos ao arquivo dando-se baixa
na distribuicéo.Int.

0003453-41.2005.403.6100 (2005.61.00.003453-7) - CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA
E AGRONOMIA(DF005214 - PAULO ALVES DA SILVA) X ASSOCIACAO BRASILEIRA DE HIGIENISTAS
OCUPACIONAIS(SP036634 - JOSE EDUARDO DUARTE SAAD)

1. Cumpra o autor o despacho de fls. 291. 2. Para tanto, providencie a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, as copias
necessarias para instruir o mandado de citag8o, nos termos do art. 614 do CPC. 3.Com o cumprimento, cite-se 0
executado, nos termos do art. 730 do CPC.4. Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0004923-73.2006.403.6100 (2006.61.00.004923-5) - FRANCISCO JOSE DE SOUZA LOPES X SIMONE GOMES
DE AMORIM(SP093681 - PEDRO LUIZ NAPOLITANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Intime-se o autor para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacéao.

0025668-74.2006.403.6100 (2006.61.00.025668-0) - IZABEL DO ROSARIO FERREIRA X ALCIDES SINGILLO X
CLAUDIA MARIA MILANEZI DE CARVALHO X FABIO GERMANO FIGUEIREDO CABETT X JOSE LUIS
MILANEZI DE CARVALHO X MARIA DE LOURDES DIONISIO X NICOLAU BRUNETTI X PATRICIA
ARRUDA MUNHOZ X RITA DE CASSIA MILANEZI CARVALHO ALMEIDA X RODRIGO MILANEZI
CARVALHO(SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)

Cumpra-se ar. decisao de fls. 251/252, expedindo-se alvara de levantamento em favor dos autores.Apos, aguarde-se
sobrestado no arquivo a decis&o final do agravo de instrumento.

0026967-86.2006.403.6100 (2006.61.00.026967-3) - LEDA APARECIDA SOUTO RODRIGUES X RICARDO
CARLOS RODRIGUES(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)

Tendo em vista o transito em julgado da r. decisdo proferida nos autos, remetam-se 0s autos ao arquivo dando-se baixa
na distribuicéo.Int.

0023236-48.2007.403.6100 (2007.61.00.023236-8) - VALDO ROMAO JUNIOR(SP275342 - RAFAEL VAZ
FERREIRA AUGUSTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F
PINHEIRO)

Diante do acordo firmado entre as partes, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0032202-97.2007.403.6100 (2007.61.00.032202-3) - SILVIO DE OLIVEIRA MOTA X BIANCA BELLAGAMBA
MOTA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA
RODRIGUES JULIO)

Tendo em vista o transito em julgado da r. decisdo proferida nos autos, remetam-se 0s autos ao arquivo dando-se baixa
na distribuicéo.Int.

0001420-39.2009.403.6100 (2009.61.00.001420-9) - CONDOMINIO RESIDENCIAL VILA DAS FLORES(SP105811
- EDSON ELI DE FREITAS E SP226345 - GLAUCIA DE CASSIA BOLDRINI E SP065050 - SOLANGE
APARECIDA F DOS SANTOS CARNEVALLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245429 - ELIANA
HISSAE MIURA E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Tendo em vista que o alvara de levantamento foi expedido em favor da CEF, deixo de apreciar o pedido de fls.
271.Arquivem-se 0s autos.

CAUTELAR INOMINADA

0001374-55.2006.403.6100 (2006.61.00.001374-5) - FRANCISCO JOSE DE SOUZA LOPES X SIMONE GOMES
DE AMORIM(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP093681 - PEDRO LUIZ
NAPOLITANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)
Intime-se 0 autor para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
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termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacao.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011558-22.1996.403.6100 (96.0011558-3) - JUAREZ DE OLIVEIRA TREVISOLI X HELIO AVANCO X IRENIO
SANTOS NETO X JOSE MARIA RUBIANO X JULIA SAEKO YOKOI X JOSE RODRIGUES X JOSE EVARISTO
FERREIRA X JOAQUIM MARQUES BARROSO X JOSEFA CORREIA DA SILVA X JOSE ANTONIO
EUFRASIO(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X JUAREZ DE OLIVEIRA TREVISOLI X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Em que pesem as alegacGes da CEF, fato € que conforme decisdo transitada em julgado proferida pelo E. TRF da 32
Regido, foi concedido aos autores Juarez de Oliveira Trevisoli, Jose Maria Rubiano, Jose Rodrigues, Jose Evaristo
Ferreira, Joaquim Marques Barroso e Josefa Correia da Silva, o direito a taxa progressiva de juros, ndo cabendo neste
momento processual nova discussdo acerca do tema.Por outro lado, comprova a CEF que oficiou aos antigos bancos
depositarios e que até a presente data ndo houve resposta , razdo pela qual, determino que os autores, no prazo de
20(vinte) dias, juntem aos autos documentos dos bancos depositarios que eventualmente estejam em seu
poder.Determino ainda, que a CEF traga aos autos informagdes atualizadas acerca de eventuais respostas dos bancos
depositarios.Apds, com ou sem manifestacdo, voltem conclusos.Intimem-se.

0002327-34.1997.403.6100 (97.0002327-3) - ROBERTO SILERE NISTICO(SP078886 - ARIEL MARTINS) X
MARIA CLARA DA SILVA X REINALDO RUFINI(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP077742 - MARIA INES SALZANI
M PAGIANOTTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA E SP078886 - ARIEL MARTINS) X
ROBERTO SILERE NISTICO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

0015785-11.2003.403.6100 (2003.61.00.015785-7) - ELIO TONETTO X ANTONIO FABRICIO DOS SANTOS X
EDUARDO DO AMARAL X MARIA JOSE GUALTIERI DA COSTA(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP075284 -
MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS) X ELIO TONETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Atenda a CEF o pedido dos autores no prazo de 10 (dez) dias.

0017034-84.2009.403.6100 (2009.61.00.017034-7) - RENATA OLIVEIRA DE CARVALHO(SP222585 - MARCO
ANTONIO DE CARVALHO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210750 - CAMILA MODENA
E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X RENATA
OLIVEIRA DE CARVALHO

Dé-se vista a CEF acerca da devolugdo da carta precatoria.Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Expediente N° 5410

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0050634-87.1995.403.6100 (95.0050634-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0043957-
41.1995.403.6100 (95.0043957-3)) GILDESIO NASCIMENTO MORENO X IZILDA CARDOSO DE OLIVEIRA
MORENO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 -
JOSE PAULO NEVES)

Intime-se o autor acerca dos documentos juntados pela CEF e para que requeira o que de direito no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.Int.

0000194-53.1996.403.6100 (96.0000194-4) - CLAUDIR GIANNETTO X SILVETE SCHIAVENATO
GIANNETTO(SP112063 - SILVIA MALTA MANDARINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 -
JOSE PAULO NEVES) X CREFISA S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO(SP093190 - FELICE
BALZANO)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

0002468-82.1999.403.6100 (1999.61.00.002468-2) - ZUM TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA(SP061141 -
ANTONIO SILVESTRE FERREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI E
Proc. 1098 - ALVARO AUGUSTO BERNARDES NORMANDO)

Intimem-se as partes acerca dos leildes designados.

0004851-91.2003.403.6100 (2003.61.00.004851-5) - ALFACOM PESQUISA E PROCESSAMENTO DE DADOS

LTDA X ALFACOM PESQUISA E PROCESSAMENTO DE DADOS LTDA - FILIAL(SP157553 - MARCEL
GOMES BRAGANCA RETTO E SP234810 - MAUREN GOMES BRAGANCA RETTO) X UNIAO
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FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Tendo em vista a discrepancia entre os calculos desta acdo e dos autos dos Embargos a Execucéo, retornem os autos ao
Contador para que esclareca qual o valor devido individualizado, ou seja, nos autos da Ac¢éo Ordinara o valor devido
pela CEF, conforme execugdo de fls. 543, e nos autos dos Embargos o valor devido pela Unido Federal.

0034922-76.2003.403.6100 (2003.61.00.034922-9) - ADRIANA HELENA BARBOSA X CELIA MARIA BATALHA
BARBOSA(SP209751 - JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP126522 - EDITH MARIA DE OLIVEIRA)

Fls. 508: Anote-se.Considerando o requerimento das autoras, dé-se vista & Caixa Econémica Federal para verificacdo de
possibilidade de acordo ou inclusdo em pauta do mutirdo do SFH.Apo6s, conclusos.Int.

0005384-45.2006.403.6100 (2006.61.00.005384-6) - SOCIEDADE COML/ TOYOTA TSUSHO DO BRASIL
LTDA(SP220332 - PAULO XAVIER DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0010770-53.1969.403.6100 (00.0010770-0) - JOSE MIADAIRA X MITSU MIADAIRA(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP267106 - DAVI
GRANGEIRO DA COSTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO) X JOSE MIADAIRA X
UNIAO FEDERAL

Defiro ao autor o prazo de 30 (trinta) dias.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0978045-61.1987.403.6100 (00.0978045-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077742 - MARIA INES
SALZANI M PAGIANOTTO) X CELSO GARAVELO JUNQUEIRA(DF004331 - HELENA PIVELLO E SP089980 -
CLARICE SAYURI KAMIYA) X CELSO GARAVELO JUNQUEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Vistos etc. Trata-se de Impugnacio a Execugéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execucdo que lhe é promovida na agdo ordinaria n°® 0978045-61.1987.403.6100 por CELSO GARAVELO
JUNQUEIRA.Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execuc¢do.Intimada, a exeqiiente ofereceu
resposta.Foi determinado o envio dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 223/224.E o relat6rio.Decido. Trata-se
de Impugnacdo a Execucéo do titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das
diferencas existentes entre os valores dos rendimentos j4 creditados e da inflagdo medida.Analisando os autos, verifico
que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exeqiente(s)
perfazem o total de R$ 18.812,10 (dezoito mil, oitocentos e doze reais e dez centavos) enquanto que a executada, ora
impugnante, reconhece como devido o valor de R$ 15.567,89 (quinze mil, quinhentos e sessenta e sete reais e oitenta e
nove centavos).Em face de tal controvérsia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas partes,
adotando-se os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e
em observancia das normas -padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.lIsto posto, ACOLHO
PARCIALMENTE a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo a prevaléncia dos calculos ofertados pela
Contadoria Judicial, no valor de R$ 15.889,41 (quinze mil, oitocentos € oitenta e nove reais e quarenta e um centavos)
em agosto de 2010.Expega-se alvara de levantamento em favor do autor no valor de R$ 15.889,41, e em favor da Caixa
Econdmica Federal do valor remanescente, para tanto, informem os interessados, 0 nome, RG, CPF e OAB do patrono
que devera figurar no alvara.Apds, remetam-se ao arquivo findo.Intimem-se.

0008110-46.1993.403.6100 (93.0008110-1) - JOSE CARLOS BARIQUELLI X JANICE MARIA PEREIRA X JOSE
ROSA DE ALMEIDA X JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA PUPO X JOSE OLIVIO DA CUNHA X JOSENALDO
TEODORO DE ALCANTARA X JOAQUIM ODAIR SICHIERI X JURANDIR MARTINS MENDES X JOSEFINA
LUCIA COBO BAUTISTA X JOSE PEDRO NAISSER(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO) X UNIAO
FEDERAL(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X JOSE CARLOS
BARIQUELLI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc.Conheco dos embargos de declaracéo de fls. 692/693 opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
mas nego provimento ao referido recurso de integragdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados
pelos embargantes de declaracéo.O contador judicial € um auxiliar do juizo e ndo esta vinculado a qualquer das partes,
razdo pela qual ndo esta o juiz obrigado a intima-las para se manifestarem sobre a conta elaborada, uma vez que nédo
existe previsao legal neste sentido e ndo resulta disto qualquer lesdo as partes, mesmo porque o julgador nao fica
adstrito ao parecer ou aos calculos da contadoria judicial. Assim, ndo ha violagéo ao contraditorio ou a ampla defesa,
em tal hipdtese. Entretanto, havendo divergéncia nos calculos de liquidacdo, deve prevalecer aquele elaborado pelo
Contador Judicial, mormente diante da presuncdo juris tantum de que tais calculos sdo elaborados de acordo com as
normas legais. Em verdade, as questfes suscitadas apenas revelam o inconformismo dos embargantes com a decisdo
prolatada pelo Juizo, questéo esta que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de
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embargos de declaracdo.Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisdo recorrida por
seus proprios e juridicos fundamentos.Int.

0026490-49.1995.403.6100 (95.0026490-0) - CARLOS ROBERTO MARCELINO X CLAUDIO DA SILVA
CERQUEIRA X CLEIDINER APARECIDA VENTURA X DAGOBERTO CASTILHO MARIETO X GABRIEL
MANTONE NETO X JOAQUIM VIANA DO AMARAL X JOEL NOGUEIRA PUPO X MARCIA ELISABETE
SANTOS FIGUEIREDO X MARIA AUXILIADORA EUGENIA ANDRADE X SUELI CORD(SP101655 -
FABIANO MIGUEL DE OLIVEIRA FILHO E SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO(SP069972 - ADEMIR OCTAVIANI) X CARLOS ROBERTO
MARCELINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Acolho como correto os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do
julgado e em observancia as normas padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.Providencie a CEF o
recolhimento da diferenca apontada as fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de incidéncia de multa diéria.Int.

0015274-71.2007.403.6100 (2007.61.00.015274-9) - ANNA BENEDICTA DOS SANTOS GARCIA(SP154069 -
DANIELLA GALVAO IGNEZ E SP196359 - ROBERTO GARCIA DE ASSIS OLIVEIRA E SP198256 - MARCUS
BALDIN SAPONARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO) X ANNA BENEDICTA DOS SANTOS GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. Trata-se de Impugnacéo & Execucéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execuc¢do que lhe é promovida na agdo ordinaria n°® 0015274-71.2007.403.6100 por ANNA BENEDICTA DOS
SANTOS GARCIA. Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execucdo.Intimada, a exequiente ofereceu
resposta.Foi determinado o envio dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 137/140.E o relatério.Decido. Trata-se
de Impugnacéo a Execucdo do titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das
diferencas existentes entre os valores dos rendimentos ja creditados e da inflacdo medida.Analisando os autos, verifico
que existe controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exequente(s)
perfazem o total de R$ 57.846,54 (cinglienta e sete mil, oitocentos e quarenta e seis reais e cinglienta e quatro centavos)
enquanto que a executada, ora impugnante, reconhece como devido o valor de R$ 30.503,30 (trinta mil, quinhentos e
trés reais e trinta centavos).Em face de tal controvérsia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas
partes, adotando-se os calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do
julgado e em observéancia das normas -padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.lsto posto, ACOLHO
PARCIALMENTE a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo a prevaléncia dos calculos ofertados pela
Contadoria Judicial, no valor de R$ 54.736,82 (cinglienta e quatro mil, setecentos e trinta e seis reais e oitenta e dois
centavos) em julho de 2010.Expeca-se alvara de levantamento em favor do autor no valor de R$ 54.736,82, e em favor
da Caixa Econdmica Federal do valor remanescente, para tanto, informem os interessados, o0 nome, RG, CPF e OAB do
patrono que devera figurar no alvard.Apds, remetam-se ao arquivo findo.Intimem-se.

0000767-37.2009.403.6100 (2009.61.00.000767-9) - AUREA DE MORAIS SILVA(SP210122B - LUCIANO
HILKNER ANASTACIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
X AUREA DE MORAIS SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc. Trata-se de Impugnagcao a Execucéo oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, contra a
execucdo que lhe é promovida na agdo ordinaria n°® 0000767-37.2009.403.6100 por AUREA DE MORAIS
SILVA.Sustenta, em breve sintese, a ocorréncia de excesso de execu¢do.Intimada, a exeqiiente ofereceu resposta.Foi
determinado o envio dos autos & Contadoria que se manifestou a fls. 108/111.E o relatdrio.Decido. Trata-se de
Impugnagdo a Execucdo do titulo executivo judicial transitado em julgado que determinou o pagamento das diferencas
existentes entre os valores dos rendimentos ja creditados e da inflagdo medida.Analisando os autos, verifico que existe
controvérsia quanto aos valores a serem executados.Realmente, os valores pretendidos pelo(s) exequente(s) perfazem o
total de R$ 147.152,01 (cento e quarenta e sete mil, cento e cinglienta e dois reais e um centavo) enquanto que a
executada, ora impugnante, reconhece como devido o valor de R$ 149,95 (cento e quarenta e nove reais e noventa e
cinco centavos).Em face de tal controvérsia, necessario se faz desconsiderar os valores pretendidos pelas partes,
adotando-se os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo, eis que os mesmos foram feitos nos termos do julgado e
em observancia das normas -padronizadas pela E. Corregedoria Geral da 32 Regido.lIsto posto, ACOLHO
PARCIALMENTE a IMPUGNACAO A EXECUCAO, reconhecendo a prevaléncia dos calculos ofertados pela
Contadoria Judicial, no valor de R$ 245,92 (duzentos e quarenta e cinco reais e noventa e dois centavos) em abril de
2010.Expeca-se alvara de levantamento em favor do autor no valor de R$ 245,92, e em favor da Caixa Econdmica
Federal do valor remanescente, para tanto, informem os interessados, 0 nome, RG, CPF e OAB do patrono que devera
figurar no alvara. Apdés, remetam-se ao arquivo findo.Intimem-se.

0016407-80.2009.403.6100 (2009.61.00.016407-4) - PEDRO RAIMUNDO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X PEDRO
RAIMUNDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Visando agilizar o cumprimento do r. decisum e considerando que a sentenga/acordao proferida nestes autos
tem natureza juridica de obrigacéo de fazer, a execucao far-se-a nos proprios autos, sem a necessidade de processo de
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execucao.Nesse sentido, a decisdo proferida em 02 de junho de 2005, pelo E. Superior Tribunal de Justica, nos autos do
RESP n 742.319 - DF, relatado pela Excelentissima Senhora Ministra Eliana Calmon, publicada no DJ de 27.06.2005,
cuja ementa trago a colagdo:PROCESSO CIVIL - OBRIGACAO DE FAZER - EXECUCAO.1. As decisdes judiciais
que imponham obrigacgdo de fazer ou ndo fazer, ao advento da Lei 10.444/2002, passaram a ter execucao imediata e de
oficio.2. Aplicando-se o disposto nos arts. 644 caput, combinado com o art. 461, com a redacéo dada pela Lei
10.444/2002, ambos do CPC, verifica-se a dispensa do processo de execu¢do como processo autbnomo.3. Se a nova
sistematica dispensou a execucao, € induv idosa a dispensa também dos embargos, nao tendo aplicacdo o disposto no
art. 738 do CPC.4. Recurso especial improvido.Assim, intime-se a CEF, para que cumpra a obrigacdo de fazer, fixada
no titulo judicial, no prazo de 30 (trinta) dias.Ressalvo que, no caso de ter havido termo de adesao, devera a CEF
comprovar nos autos.Intimem-se.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6742

DEPOSITO

0026800-06.2005.403.6100 (2005.61.00.026800-7) - FINAME - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO
INDL/(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E
SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X TURBO TECHNICK COML/LTDA - ME X
WILSON ZAFALON X MARIO HENRIQUE STRAIOTTO

Em face da certiddo de fls. 195, manifeste-se a parte autora em termos de prosseguimento do feito. Int. JUIZ FEDERAL
DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6° da
Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3 Regido de 19/02/2010, fls.
17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

Expediente N° 6743

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013624-81.2010.403.6100 - URSULINO DOS SANTOS ISIDORO(SP019068 - URSULINO DOS SANTOS
ISIDORO) X CONFEDERACAO BRASILEIRA DE FUTEBOL - CBF

EM DECISAOTrata-se de acao proposta pelo rito ordinario em que o Autor alega, em sintese, que o art. 5° da Lei
10.671/2003 (Estatuto do Torcedor) assegura ao torcedor a publicidade e transparéncia na organizagdo das competicGes
organizadas pelas entidades de administracdo do desporto. Contudo, os Réus, CBF e Ricardo Teixeira, pretendem alijar
0 Sao Paulo Futebol Clube da Copa do Mundo de 2014, ao excluir o Estadio do Morumbi dos jogos dessa competicao
sem nenhuma base legal nem justificativa, ao arrepio dos direitos dos torcedores.Afirma, ainda, que a construcdo de
novo estadio levara ao desperdicio de dinheiro publico, tal como ocorreu com obras do Panamericano do Rio de
Janeiro, e que, apesar de ndo ter concordado com as exigéncias de reformas no valor de R$ 600.000.000,00 para realizar
0 jogo de abertura da Copa do Mundo, o S&o Paulo Futebol Clube apresentou projeto de reforma do Estadio do
Morumbi com amplas garantias bancérias, no valor de R$ 260.000.000,00 (duzentos e sessenta milhdes de reais).Pede,
assim, a antecipacéo de tutela, e depois sua confirmacéo ao final, condenando-se a CBF e seu Presidente Ricardo
Teixeira, nas cominacdes de estilo, requer-se ainda, que o S&o Paulo Futebol Clube, com endere¢o no Estadio do
Morumbi, a Praca Roberto Gomes Pedrosa s/n°, Sdo Paulo, Capital, seja chamado, se assim for o entendimento de
Juizo, aos autos, para assim atingirmos a definitiva verdade processual, e que sejam apurados 0os danos morais e
materiais, efetivados pelo Sr. Ricardo Teixeira, que devem ser apurados por arbitramento, devendo, esse Juizo declarar,
por final o direito do S&o Paulo Futebol Clube de patrocinar um jogo das oitavas de final, desde que as reformas
contidas no projeto para este fim, sejam exibidas junto a esse Juizo (...). Instado pelo despacho de fls. 32 a justificar sua
legitimidade ativa, bem como a competéncia deste Juizo, o Autor apresentou as manifestacdes de fls. 33/38, 42/44,
justificando a competéncia do Juizo no art. 41 do Estatuto do Torcedor, e 55/57.E o relatério.Decido.Reconhego como
louvaveis as preocupagdes do Autor.De fato, cotidianamente se recolhe na imprensa um sem-nimero de noticias e
opinides a respeito da incerteza da escolha do estadio paulista para a Copa do Mundo de 2014, da falta de transparéncia
a respeito dos critérios que serdo utilizados para essa definicdo, além da primordial questdo referente ao custo que isso
poderd vir a trazer para os cofres publicos. Tais inquietacdes sdo comuns a muitos, inclusive a este magistrado,
imparcial de profissdo, paulista de nascimento e sdo-paulino de coracdo.Todavia, é forcoso reconhecer a incompeténcia
deste Juizo para o julgamento da presente causa. O art. 109, | da Constituicdo Federal atribui aos Juizes Federais
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competéncia para julgar as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas
na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.No presente feito figuram como Réus a Confederacédo Brasileira de Futebol,
que ndo é ente federal, e a pessoa fisica de seu presidente. E, ndo figura nenhum ente federal em qualquer p6lo do
processo.A disposi¢do do art. 41 do Estatuto do torcedor, no sentido de que a Unido, Estado s, Distrito Federal e
Municipios promoverdo a defesa do torcedor, ndo basta para deslocar a competéncia para esta Justiga Federal. Essa
norma atribui aos entes federativos competéncia concorrente para atuar materialmente na defesa do torcedor, e autoriza
0 Executivo de cada esfera a constituir 6rgdo especializado de defesa do torcedor ou atribui-la aos 6rgdos de defesa do
consumidor. N&o alcanga, todavia, essa lei, o efeito de definir competéncia jurisdicional, o que é feito apenas pela a
Constituigdo Federal, nem de definir a existéncia de interesse da Unido para toda e qualquer questdo que leve &
aplicacéo do Estatuto do Torcedor.Restariam, ainda, a serem dirimidas, questdes referentes a legitimidade ativa do
Autor para propor a presente acdo. Contudo, falecendo a este Juizo competéncia para a causa, € inviavel sua analise
nesta sede.Ante 0 exposto, reconheco a incompeténcia deste Juizo, e determino a remessa dos autos a uma das Varas
Civeis da Justica Estadual de S&o Paulo, com as homenagens de estilo.Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0003634-66.2010.403.6100 (2010.61.00.003634-7) - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP198168 -
FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela Impetrante sob o argumento de que a sentenca de fls.
600/602 contém contradicdo, omissdo e erro material. Subsidiariamente, pede a reforma da sentenca para que seja
reconhecida a legitimidade da compensacéo perpetrada pela Embargante na DCTF apresentada em 14.08.2002.0s
embargos foram interpostos tempestivamente.E o relatdrio. Decido.Rejeito a alegaco de contradicio e de ocorréncia de
erro material. A sentenca recorrida foi clara ao reconhecer a necessidade de utilizacdo de Declaracdo de Compensacdo a
partir da edicdo da Instrucdo Normativa n° 210/2002, in verbis: Ao contrario da Instrucdo Normativa SRF n° 21/97, a
Instrucdo Normativa SRF n° 210/2002 possui natureza mais abrangente, determinando que a compensacédo de créditos
tributérios dever, obrigatoriamente, ser realizada mediante Declaragcdo de Compensagdo (caput e 1° do artigo 21). Nao
é feita aqui nenhuma disting¢éo se os créditos referem-se ou ndo ao mesmo tributo, ou ainda se os débitos séo ou ndo
subsequentes ao crédito tributario.A contradigdo, em ambito de embargos declaratorios, enseja a existéncia de
proposi¢des ou afirmagdes contraditorias, inconcilidveis que causem divida entre o dispositivo e seu fundamento, o que
a tornaria inexequivel em razéo desse conflito entre as premissas e sua conclusdo, 0 que nao é o caso dos autos.A
divergéncia entre o entendimento defendido pela Impetrante e aquele pronunciado pelo Juizo acerca da exigéncia da
Declaracdo de Compensacdo ndo pode ser considerada como contradicdo e, portanto, ndo se trata de objeto de embargos
declaratorios.N&o existe omissao na apreciacdo da questdo atinente & prescri¢do.lsto porque, nos termos do artigo 219,
5° do CPC, cabe ao Juizo o reconhecimento de oficio da ocorréncia de prescri¢do para a propositura da demanda e néo
para a prescricdo em ambito tributério, a qual se trata de matéria de mérito e se subsume, portanto, ao principio
dispositivo.Dessa forma, nada tendo sido alegado pela Impetrante nesse sentido em sua inicial, descabe ao Juizo a
andlise deste tema por ocasido da prolacdo da sentenga.De igual forma, ndo existe omissdo no que diz respeito a pedido
de reconhecimento da legitimidade da compensacao perpetrada pela Impetrante na DCTF apresentada em 14.08.2002,
eis que tal pedido ndo foi formulado pela Impetrante em sua inicial. Mesmo que tal ndo fosse, a sentenga recorrida
reconheceu tdo-somente a regularidade do procedimento de compensagao, mas ndo a existéncia dos créditos, o que ndo
pode ser objeto de mandado de seguranca, eis que demanda dilagdo probatéria.Por fim, no que se refere a alocagéo de
créditos, observo que a inicial ndo formula pretensao neste sentido, meramente fazendo referéncia a necessidade de
suspensao da exigibilidade da cobranga dos débitos da COFINS até o transito em julgado dos mandados de
seguranca.Verifica-se, assim, que todos os pedidos postos em Juizo foram apreciados, inexistindo omiss&o, e que a a
apontada contradi¢do ndo existe intrinsecamente a sentenga, mas tdo somente aparece entre o entendimento juridico
manifestado por este Magistrado e aquele defendido pela Impetrante, o que ndo da ensejo a embargos de
declaracdo.Diante do exposto, recebo 0s presentes embargos de declaragdo, posto que tempestivos, para, no mérito,
rejeita-los nos termos acima expostos.P. R. I.

0022019-62.2010.403.6100 - NATURA COSMETICOS S/A(SP172548 - EDUARDO PUGLIESE PINCELLI E
SP133350 - FERNANDA DONNABELLA CAMANO E SP272357 - RAFAEL FUKUJI WATANABE) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Trata-se de mandado de seguranca onde a impetrante visa a suspensdo, nos termos do artigo 151, IV do Cédigo
Tributéario Nacional, da exigibilidade das contribuicdes previdenciarias e de todas as contribui¢des destinadas a terceiros
incidentes sobre os valores pagos ou creditados aos seus segurados empregados e avulsos sobre a parcela relativa ao
adicional de horas extraordinarias e ao adicional de trabalho noturno.A impetrante indicou como valor da causa a
quantia de R$ 10.000,00 (cinco mil reais).Entendo que o valor da causa deve cumprir as finalidades do art. 282, V, do
Cadigo de Processo Civil.No caso dos autos, o valor da causa néo reflete o beneficio econémico ou o0 bem da vida que a
impetrante vem buscar com a decisdo judicial, o qual, nos termos do art. 260, do CPC, equivaleria aos valores
recolhidos pelo periodo de um ano.Como o processamento do mandado de seguranca ndo prevé oportunidade de
impugnacao ao valor da causa, deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido vem se firmando a jurisprudéncia
conforme julgado do TRF da 32 Regido (62 Turma, AG n° 2001.03.00.023600-9/SP, MAIRAN MAIA, julg. 24/10/2001,
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V. U., pub. DJU 10/01/2002, pg. 460).Pelas razdes acima, determino & impetrante que emende a inicial para adequar o
valor atribuido a causa ao beneficio econémico pretendido, bem como complementar o valor das custas, no prazo de 10
(dez) dias.Intime-se a impetrante.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0009554-21.2010.403.6100 - SUSANA CATARINA KAMPF TRUNCI(SP193723 - CAIO DE MOURA LACERDA
ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
FIs.36/38 - ciéncia a parte autora.Ap6s, venham conclusos para sentenga.

Expediente N° 6744

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000893-58.2007.403.6100 (2007.61.00.000893-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X COM/ E DISTRIBUICAO DE
CARNES ESTACAO LTDA - ME X JUCIE RODRIGUES DE LIMA X ROBERTO DE OLIVEIRA

1) Fls. 181 - Tendo em conta que a exequente comprovou a realizacdo das diligéncias de praxe na tentativa de localizar
bens do(s) executado(s) para fins de penhora, e que ndo obteve resultados positivos (fls. 184/195), defiro o pedido de
informacdes a Receita Federal do Brasil, tdo-somente quanto as declaragdes de bens dos devedores ja citados, de forma
a garantir a manutengdo do sigilo fiscal sobre seus rendimentos e dedugdes.As informages serdo solicitadas pelo Juizo,
por meio eletrénico, mediante utilizagdo do sistema denominado INFOJUD.Com a juntada das informagdes, caso
constem bens declarados, o processo passara a tramitar, desde entdo, em segredo de justica, devendo a Secretaria
providenciar as devidas anotagdes, inclusive no sistema informatizado de movimentacao processual.2) Fls. 97: Defiro a
citacdo por edital do co-executado JUCIE RODRIGUES DE LIMA. Com efeito, nos termos do artigo 598 do Cédigo de
Processo Civil, aplicam-se subsidiariamente a execucdo as disposi¢Bes que regem o processo de conhecimento, razdo
pela qual plenamente admissivel a citacdo por edital no processo de execucao.Expeca-se edital de citacdo, com prazo de
trinta dias.Cumprida a determinagéo supra, providencie a Secretaria a afixacdo de uma via do edital no atrio deste
férum, bem como a respectiva disponibilizacdo no diério eletrdnico. Apos a disponibilizacdo, intime-se a parte autora,
para providenciar a publicacdo em jornal local, na forma da lei (artigo 232, inciso 111, do CPC).Aperfei¢oada a citacdo
ficta e decorrido o prazo legal sem defesa, voltem os autos conclusos para os fins do disposto no artigo 9°, inciso 11, do
Cadigo de Processo Civil. Cumpra-se. INFORMAGCAO DA SECRETARIA: O edital de citag4o foi disponibilizado no
diario eletrénico em 08/11/2010 (pagina 17/63), devendo o patrono da CEF retirar a copia em Secretaria e providenciar
a publicacéo, conforme acima determinado.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0013355-42.2010.403.6100 - CARLOS EDUARDO CONTRERAS MONZON(SP275177 - LIDIA FERREIRA
BRITO) X NAO CONSTA

Ante o cancelamento da audiéncia designada anteriormente, na forma dos despachos de fls. 61 e 66, passo a fixar nova
data para sua realizacdo.Assim, designo audiéncia de justificacdo para o dia 23 de novembro de 2010, as 14 horas e 30
minutos.Intime-se o Requerente e 0 Ministério Publico Federal para comparecimento.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 3076

MANDADO DE SEGURANCA

0653773-37.1991.403.6100 (91.0653773-1) - SHANTAL IMPORTACAO EXPORTACAO E COM/ DE
BIJOUTERIAS LTDA(SP050311 - GILBERTO MAGALHAES CRESCENTI) X INSPETOR DA RECEITA
FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.Remetam-se 0s autos a SEDI, para que seja providenciada a alteracdo da parte impetrada (autoridades coatoras)
do tipo de personalidade de pessoa juridica para ENTIDADE.Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as partes o que de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE
CARGA: 5 (CINCO) DIAS, nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.
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0027726-31.1998.403.6100 (98.0027726-9) - SINSPREV/SP - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E
PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X CHEFE DO
ESCRITORIO DE REPRESENTACAO DO MINISTERIO DA SAUDE EM S PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)
Vistos.Remetam-se os autos a SEDI, para que seja providenciada a alteracdo da parte impetrada (autoridades coatoras)
do tipo de personalidade de pessoa juridica para ENTIDADE.Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as partes o que de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE
CARGA: 5 (CINCO) DIAS, nos termos do artigo 195 do Cddigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

0008096-47.2002.403.6100 (2002.61.00.008096-0) - ELIBRA COM/ E SERVICOS LTDA(SP154850 - ANDREA DA
SILVA CORREA) X DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PROCURADOR CHEFE DO INSS(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Remetam-se os autos a SEDI, para que seja providenciada a alteracdo da parte impetrada (autoridades coatoras)
do tipo de personalidade de pessoa juridica para ENTIDADE.Ciéncia da baixa dos autos.Requeiram as partes o que de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais.PRAZO DE
CARGA: 5 (CINCO) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0020368-92.2010.403.6100 - SINDICATO DOS LOJISTAS DO COM/ DE SAO PAULO - SINDILOJAS(SP161899A
- BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca coletivo em que a parte impetrante pleiteia a concessdo de medida liminar
para ver assegurado o direito dos seus filiados de ndo efetuar o recolhimento de contribuicdo social sobre folha de
salarios, incidentes sobre os valores pagos a titulo de terco de férias. Ao final do processo pleiteia, também, a
compensacéo dos valores ja recolhidos, sem restri¢Ges, relativos aos ultimos cinco anos.Determinada a regulariza¢do da
inicial (fls. 96), por meio de peticdo juntada as fls. 100/103, a parte impetrante apresentou a referida
documentacdo.Conforme despacho de fls. 104 foi concedida a oitiva prévia da Unido Federal, no prazo de 72 horas (L.
12.016/09, art. 22), que se manifestou nos termos de fls. 111/138. E a sintese do necessario. Decido em primeira
analise.Recebo a petigdo de fls. 100/103 como emenda a inicial. Anote-se.Vislumbro, numa primeira analise, a presenca
do periculum in mora, consubstanciado no risco de sofrer san¢des fiscais decorrentes do ndo recolhimento da exacéo
impugnada e a presenca do fumus boni iuris, como abaixo fundamentado. O artigo 195, inciso I, alinea a da
Constituigdo Federal de 1988, na redacéao conferida pela Emenda Constitucional n°® 20/98, ampliou a hipotese de
incidéncia tributéria da contribuicdo em testilha, tendo o seguinte teor:Art. 195. A seguridade social serd financiada por
toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢gamentos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢@es sociais: | - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio;Preliminarmente, ressalto considerar valida a tributacdo com base na Lei n® 8.212/91, conforme redagéo
dada pela Lei n° 9.876/99, ao artigo 22, inciso I. In verbis:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: I - 20% (vinte por cento) sobre o total das remuneragdes pagas,
devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe
prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou,
ainda, de convengéo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa;Reforcando a desnecessidade de lei
complementar, Leandro Paulsen esclarece o tema, em nota ao artigo 195:Institui¢do por lei ordinaria/lei complementar.
Para a instituicdo de contribuicdes ordinarias (nominadas) de seguridade social, quais sejam as j& previstas nos incisos |
a IV do art. 195 da Constituicdo, basta a via legislativa da lei ordinaria. SO se fara necessaria lei complementar para a
instituicdo de outras contribuigdes de seguridade ndo previstas, ou seja, para o exercicio da competéncia residual, forte
na exigéncia constante do art. 195, 4°, da CF. Tenha-se em conta, aqui, que a remissdo feita pelo art. 149 ao art. 146, 111,
ambos da Constituicdo, ndo implica a necessidade de lei complementar para a sua instituicdo, mas simplesmente
submissao expressa das contribui¢Bes especiais as normas gerais de Direito Tributario, entendimento este ja
consolidado no &mbito do Supremo Tribunal Federal. (Direito Tributério. 82 edigdo. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, ESMAFE, 2006.) Em face disso, o afastamento das exigéncias tributarias depende, em resumo, da fixacéo
da natureza juridica das verbas mencionadas acima, uma vez que, nos termos do que dispde o art. 195, I, a da Carta
Magna, pode a contribui¢do previdenciéria incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho, razéo
pela qual tenho que, se a verba em tela ostentar esta natureza, sera legitima a cobranca. A remuneracéao do trabalho
(compreendendo o salario e demais rendimentos) nos termos do artigo 22, |, da Lei n° 8.212/91, esta assim diretamente
ligada ao conceito de acréscimo patrimonial. Como nem a Constituicdo e nem o Codigo Tributario Nacional formulam
sua definicdo, resta a legislacdo ordinaria e a doutrina, diante dos contornos dados pela Constituicdo e pela Lei
Complementar, fazé-lo. Diante disso, a legislacdo ordinaria pode definir como remuneracédo todo e qualquer acréscimo
patrimonial advindo da relacéo de trabalho, sem fugir da natureza desse termo. A doutrina costuma definir acréscimo
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patrimonial como rendas produzidas periodicamente por uma fonte permanente e o efetivo aumento que o patriménio
revela em relacdo a uma situacdo anterior. (Codigo Tributario Nacional Comentado - Editora Revista dos Tribunais,
pag. 130 e 131).Assim, ante a falta de sua habitualidade, no que tange ao terco de férias, entendo que ndo ha a
incidéncia de contribuicdo previdenciaria, consoante jurisprudéncia ora modificada pelo c. Superior Tribunal de Justica,
para se adaptar ao entendimento do c. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:PETICAO N° 7.296 - PE (2009/0096173-
6)RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON REQUERENTE : FAZENDA NACIONAL PROCURADOR :
ROBERTA CECILIA DE QUEIROZ RIOS E OUTRO(S) REQUERIDO : VIRGINIA MARIA LEITE DE ARAUJO
ADVOGADO : CLAUDIONOR BARROS LEITAO - DEFENSOR PUBLICO DJE 10.11.09EMENTATRIBUTARIO
E PREVIDENCIARIO - INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA DAS TURMAS
RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NATUREZA JURIDICA - NAO-INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO -
ADEQUACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.1.
A Turma Nacional de Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento, com base
em precedentes do Pretério Excelso, de que ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de
férias.2. A Primeira Sec¢do do STJ considera legitima a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o tergo
constitucional de férias. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ a posicdo sedimentada no Pretério Excelso de que a
contribuicdo previdenciaria ndo incide sobre o tergo constitucional de férias, verba que detém natureza indenizatdria e
que ndo se incorpora a remuneracédo do servidor para fins de aposentadoria.4. Incidente de uniformizagao acolhido, para
manter o entendimento da Turma Nacional de Uniformizacéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, nos
termos acima explicitados.Desta forma, de rigor deixar expresso que além das excecdes legais (v. L. 8.212/91, art. 28,
9°) restaria excluida do conceito toda a indenizagdo de carater ndo salarial (ou seja, a que ndo objetiva retribuicdo pelo
trabalho), visando a proporcional compensacéo, o ressarcimento diante da ocorréncia de fato extraordinario ou da perda
de direitos, ainda que de forma temporaria, portanto desprovida de habitualidade (CF, art. 201, 11 e STF, sum. 207),
assegurando assim a eventualidade da ocorréncia.lsto posto, presentes os requisitos supra, concedo a liminar para
assegurar aos ja filiados ao sindicato impetrante, sediados no dmbito da competéncia territorial do impetrado, o direito
de ndo efetuar o recolhimento de contribuicdo social sobre folha de salérios, incidentes sobre os valores atinentes ao
terco de férias. Desnecesséria a adesdo expressa e individual dos inimeros substituidos nos autos, posto que isto apenas
causaria tumulto processual, ndo possuindo maior serventia, bastando a sua comprovacéo, quando necessario, de forma
administrativa perante o Fisco. Notifique-se a autoridade impetrada requisitando as informagdes e determinando o
cumprimento desta decisdo. Cientifique-se a respectiva procuradoria. Com a vinda das informacdes, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal.l.C.

Expediente N° 3092

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001534-76.1989.403.6100 (89.0001534-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0047935-
70.1988.403.6100 (88.0047935-9)) DINATECNICA IND/ E COM/ LTDA(SP075827 - YARO ROBERTO BONOLDI
DUTRA E SP093491 - CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON
ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0040763-09.1990.403.6100 (90.0040763-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037901-
65.1990.403.6100 (90.0037901-6)) VERPLASA VERNIZES E PLASTICOS S/A(SP111504 - EDUARDO
GIACOMINI GUEDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o0 art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0702769-66.1991.403.6100 (91.0702769-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0680769-
72.1991.403.6100 (91.0680769-0)) MOINHO PACIFICO S/A X SHIELD IND/ E COM/ LTDA(SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0035561-80.1992.403.6100 (92.0035561-7) - JOAO LUIZ MOROSINI X JOSE BENEDITO DE FREITAS X JOSE
VANILDO ANDOLPHO X MARILENE TERESINHA APARECIDA DONATO ANDOLPHO X JOSE FIANO X
LUIZ ROBERTO CUPIDO(SP060163 - NAERTE VIEIRA PEREIRA E SP176768 - MOZART FURTADO NUNES
NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Antes de apreciar a peticio de fl. 227, devera o autor JOSE FIANO carrear aos autos a guia DARF, comprovando o
pagamento das custas de desarquivamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Silente, tornem os autos ao arquivo, observadas
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as formalidades legais. I. C.

0093248-15.1992.403.6100 (92.0093248-7) - MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS(SP081415 - MARCO
ANTONIO BARBOSA CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE
FARIAS E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls. 238/240: Esclareca o autor o pedido, comparecendo em Secretaria para agendar a retirada da Certiddo e recolher as
custas cabiveis. Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento. Intime-se. Cumpra-se..

0030460-91.1994.403.6100 (94.0030460-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018168-
74.1994.403.6100 (94.0018168-0)) COLO DISTRIBUIDORA DE ARTIGOS ESPORTIVOS S/A(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, e o art. 162, paragrafo 4° do Cédigo de
Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para requerer o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0052612-94.1998.403.6100 (98.0052612-9) - DECIO RODRIGUES X ALEXANDRE RODRIGUES X ARLETE
THOMAZ DA SILVA X BENEDICTO VICTORINO X HERMES MARTINS X MARIA ROSALINA DE ARAUJO
GONCALVES X MARINO CARDOSO DE ALMEIDA X ORLANDO CRISANTE X OSMERINDA LEODORO DE
OLIVEIRA X PAULO DE ALMEIDA BRAUN(SP095995 - ELIZABETH ALVES BASTOS E SP073917 - MARIO
FERNANDES JUNIOR) X REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA(SP096807 - ANTONIO CARLOS DO
AMARAL MAIA E SP017832 - JOSE LUIZ BICUDO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 758 - ALEXANDRE
ALBERTO BERNO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo a parte autora requerer o que de direito, de acordo com o acérddo de fls. 298 e
298v, no prazo legal. Silente, arquivem-se com as cautelas de praxe.

0054750-34.1998.403.6100 (98.0054750-9) - CERAMICA E VELAS DE IGNICAO NGK DO BRASIL
LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 599 - DAVID ROCHA LIMA DE M
E SILVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0035003-64.1999.403.6100 (1999.61.00.035003-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026500-54.1999.403.6100 (1999.61.00.026500-4)) MARIA ELIZABETH DOS PASSOS(SP116515 - ANA MARIA
PARISI E SP205772 - MILTON OGEDA VERTEMATI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 -
NELSON PIETROSKI E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0028777-28.2008.403.6100 (2008.61.00.028777-5) - AMELIA SALDIVA(SP208866 - LEO ROBERT PADILHA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008016-73.2008.403.6100 (2008.61.00.008016-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022705-11.1997.403.6100 (97.0022705-7)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X
MARIA DO SOCORRO REIS CORO(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0049413-64.1998.403.6100 (98.0049413-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011398-
41.1989.403.6100 (89.0011398-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X DJALMA
MOREIRA NERY(SP088910 - HAMILTON RENE SILVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.
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0052763-60.1998.403.6100 (98.0052763-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0058402-
69.1992.403.6100 (92.0058402-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X LUIZ
ROBERTO BUSSANRA X JOSE ROBERTO DIAS CARVALHO X RAUL AMARAL CAMPOS X WILSON
SERAFIM(SP084203 - EDUARDO DURANTE RUA E SP011453 - JOSE GERALDO DE PONTES FABRI)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0022063-67.1999.403.6100 (1999.61.00.022063-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0702820-77.1991.403.6100 (91.0702820-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X
IND/ QUIMICA LUMINAR S/A(SP089262 - JOSE HUMBERTO DE SOUZA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o0 art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0034762-90.1999.403.6100 (1999.61.00.034762-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0637181-59.1984.403.6100 (00.0637181-7)) FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP078167 - JAMIL JOSE
RIBEIRO CARAM JUNIOR) X PARQUE SANTANA EMPREENDIMENTOS S/C LTDA(SP160172 - MARIA
DALVA ZANGRANDI COPPOLA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, pardgrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

CAUTELAR INOMINADA

0037901-65.1990.403.6100 (90.0037901-6) - VERPLASA VERNIZES E PLASTICOS S/A(SP111504 - EDUARDO
GIACOMINI GUEDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X FAZENDA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP101407 - ANA LUCIA C FREIRE PIRES DE O DIAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0680769-72.1991.403.6100 (91.0680769-0) - MOINHO PACIFICO S/A X SHIELD IND/ E COM/ LTDA(SP022207 -
CELSO BOTELHO DE MORAES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 394 - AFONSO GRISI NETO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

0047858-22.1992.403.6100 (92.0047858-1) - DHL DO BRASIL AUXILIAR DE TRANSPORTES LTDA(SP064654 -
PEDRO ANDRE DONATI) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos, devendo requererem o que entender de direito, no prazo legal. Silente, arquivem-se com
as cautelas de praxe.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4873

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0011556-61.2010.403.6100 - GERALDO EUSTAQUIO DE RESENDE X BENEDITA DA SILVA
RESENDE(SP130543 - CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238
- SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos, etc. Trata-se de Acéo de Consignacdo em Pagamento movida por GERALDO EUSTAQUIO REZENDE e
BENEDITA SILVA REZENDE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando os autores a
condenacdo da instituicdo financeira na obrigacdo de ndo fazer consistente em absterem-se da cobranca de quaisquer
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valores dos requerentes, que versem sobre o contrato de financiamento imobiliario tratado na inicial, enquanto pendente
de julgamento o recurso ordinario e da medida cautelar incidental, bem como nao tome qualquer medida restritiva de
seus nomes.Alegam que em 07 de novembro de 2003 o autor Geraldo Eustaquio de Resende sofreu Acidente Vascular
Cerebral, ocasionando incapacidade definitiva para o trabalho, tendo ingressado com demanda judicial para o fim de
obter a cobertura securitaria prevista no contrato de financiamento.Sustentam ter sido proferida sentenca julgando
extinto o processo sem resolugdo do mérito com relagéo ao corréu Brasil Resseguros - IRB, e improcedente a pretensdo
deduzida, em face da ocorréncia da prescricdo, tendo sido interposto recurso, que se encontra pendente de julgamento
perante 0 E. TRF da 32 Regido.Pretendem a concessdo da medida para o fim de depositarem judicialmente o valor
integral do débito em atraso, juntamente com as prestacdes vincendas, evitando-se, com isso, a execugdo da
divida.Juntaram procuracgdo e documentos (fls. 11/49).0s autores acostaram aos autos os documentos requeridos pelo
Juizo, bem como comprovaram a realizacdo do deposito judicial (fls. 59/96).Devidamente citada, a CEF apresentou
contestacdo a fls. 119/141, alegando preliminar de inépcia da peticdo inicial e pugnando, no mérito, pela improcedéncia
do pedido.A CEF interp6s recurso de Agravo de Instrumento (fls. 142/158).Réplica a fls. 167/175.Realizados depdsitos
das prestacdes mensais.Vieram os autos a conclusio.E o relatorio. DECIDO.A presente agdo tem por escopo o deposito
em Juizo de quantias devidas a titulo de financiamento imobiliario firmado junto & Caixa Econdmica Federal, a fim de
assegurar a permanéncia no imdvel, até julgamento final do recurso interposto perante o E. TRF da 3% Regido nos autos
da demanda em que pleiteia a incidéncia da cobertura securitéria, finalidade que néo se coaduna com o procedimento
eleito pela parte.Assim, havendo discussdo judicial acerca da existéncia do débito, deveria a parte efetuar os depdsitos
em sede cautelar, ou até mesmo nos préprios autos da a¢ao principal, meios processuais adequados a assegurar 0s
autores contra os efeitos da mora, de forma que resta acolhida a alegacdo de inadequacdo da via processual, suscitada
pela instituicdo financeira.Nesse sentido, segue a decisdo:(AC 200285000047108 AC - Apelagéo Civel - 478319
Relator(a) Desembargador Federal Francisco Wildo Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Segunda Turma Fonte DJE -
Data::10/12/2009 - Pagina::252)PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. VIA
INADEQUADA. VALORES DISCUTIDOS EM PROCESSO AUTONOMO. 1. A acéo de consignacdo em pagamento
tem como escopo o0 pagamento em juizo de determinada obrigacéo, para liberacdo do devedor, quando o devedor ndo
quer receber ou ndo se conhece a quem se deva pagar. 2. No caso em questdo, havendo processo autbnomo onde se
discute a possibilidade de cobertura do contrato pelo seguro social, em face da aposentadoria por invalidez permanente
da apelante, deveria a autora té-lo feito nos autos principais ou através de acao cautelar inominada. 3. Inadequacédo de
via eleita. Manutengdo da sentenca que extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, VI do
CPC. 4. Recurso improvido. - grifo nosso.Com relagdo aos depositos realizados, observo que foi lhes atribuido efeito
liberatorio pela decisdo de fls. 97/98. Assim, por analogia ao disposto no 1 do Artigo 899 do Codigo de Processo Civil,
tendo a instituicdo financeira alegado em contestacéao a insuficiéncia do deposito, conforme valores constantes a fls.
120, podendo os valores serem utilizados para a amortizagdo do débito. Nesse sentido, a decisdo do E. TRF da 42
Regido:(Processo AC 200671190002731 AC - APELACAO CIVEL Relator(a) JAIRO GILBERTO SCHAFER Sigla
do 6rgdo TRF4 Orgéo julgador QUARTA TURMA Fonte D.E. 02/06/2008)PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA
FINANCEIRA DE HABITACAO. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. DESISTENCIA. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. LEVANTAMENTO DOS VALORES CONSIGNADOS PELA
CREDORA. DEPOSITOS UTILIZADOS NA AMORTIZACAO DAS PRESTAQOES. POSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. 1. Pode o credor levantar os depésitos efetuados na acdo consignatdria quando alegar sua
insuficiéncia, ainda que o processo seja extinto sem julgamento do mérito pela desisténcia. 2. Prequestionamento
delineado pelo exame das disposi¢des legais pertinentes ao deslinde da causa. Precedentes do STJ e do STF. 3.
Apelacio provida. Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, com
fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Condeno os autores ao
pagamento dos honorarios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no
4 do Artigo 20, do Cddigo de Processo Civil, observadas as disposicdes da Justica Gratuita.Comunique-se ao E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista o agravo noticiado, nos termos
do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Transitada em julgado a presente decisdo, determino o levantamento
dos depositos em favor da instituicdo financeira.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

MONITORIA

0003142-45.2008.403.6100 (2008.61.00.003142-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA) X JOAQUIM CRISOSTOMO DE ARAUJO SATIRO

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracdo opostos pela Defensoria Publica da Unido, na qualidade de curadora
especial do réu, em que alega a embargante a ocorréncia de obscuridade na sentenca proferida, que ndo condenou a
parte ao pagamento dos honorarios advocaticios para a institui¢do, que atuou no feito na forma do artigo 9, inciso 11, do
Cadigo de Processo Civil, e tem direito ao recebimento dos honorarios advocaticios com base no artigo 19, 2, da Lei
Processual, c/c a Resolugdo n 558/07, do Conselho da Justica Federal. Os embargos foram opostos dentro do prazo de
05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Os presentes embargos de declaragio
devem ser rejeitados, uma vez que a sentenca ndo padece de omisséo, obscuridade ou contradi¢do. A Defensoria
Puablica da Unido atuou no feito a fim de representar réu revel citado por edital, uma de suas fungdes institucionais, na
forma do artigo 4, inciso XVI, da Lei Complementar n 80/94, e ndo para o fim de defender interesses da Caixa
Econdmica Federal.Note-se que a CEF sequer foi sucumbente no pleito, o que poderia até justificar sua condenacao ao
pagamento de verba honoraria.Ademais, o pagamento de honorarios na forma da Resolucao n 558/2007 € restrito aos
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advogados voluntérios, nomeados pelo Juizo, tdo somente na hipétese de ndo ser possivel a atuacdo do Defensor
Puablico da Unido:Art. 1° No ambito da Justica Federal, a assisténcia judiciaria aos beneficiarios da justica sera realizada
pela Defensoria Pablica da Unido. 1° Na hipotese de ndo ser possivel a atuacdo de Defensor Publico pela inexisténcia ou
pela deficiéncia de quadros, o juiz podera advogado voluntario ou dativo para atuacdo no processo. (...) Por fim,

saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaracdo néo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do
TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignacdo da embargante contra a sentenca proferida devera ser manifestada na
via propria e ndo em sede de embargos declaratorios. Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque
tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada a fls. 158/166. P.R.I.

0012588-72.2008.403.6100 (2008.61.00.012588-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X WAGNER DA SILVA ALVES(SP202697 - JOSE ROBERTO MOREIRA DE
AZEVEDO JUNIOR) X RAFAEL ZEFERINO DA SILVA

Vistos, etc. HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA
formulada a fls. 192, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no
artigo 267, inciso VIII do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege. N&do h& honorarios advocaticios. Oportunamente,
arquivem-se os autos, com as cautelas legais. P. R. I.

0020727-13.2008.403.6100 (2008.61.00.020727-5) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1558 - MARCO ANTONIO PEREZ
DE OLIVEIRA) X PBOP - PROFISSIONAIS BRASILEIROS EM OBRAS E PROJETOS LTDA X NEWTON LUIZ
GOMES BACARISSA(SP279266 - FERNANDA PERSON MOTTA BACARISSA E SP233133 - ALEXANDRE
AUGUSTO CAMARGO BENEVENTO)

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracdo interpostos pela Unido Federal através dos quais a mesma se insurge
contra a sentenca proferida a fls. 302/304, a qual declarou a ilegitimidade de Newton Luiz Gomes Bacarissa para figurar
no pélo passivo da demanda, determinando o prosseguimento tdo somente com relagcdo a PBOP - Profissionais
Brasileiros em Obras e Projetos LTDA. Argumenta que o Juizo incorreu em contradi¢do e pretende a manutencéo do
réu no pélo passivo da acdo monitdria.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art.
536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Os presentes embargos de declaracio devem ser rejeitados, uma vez que a
sentenca ndo padece de omissao, obscuridade ou contradi¢do. Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de
declaracéo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC
n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n°® 11, pag. 206). Nesse passo, a irresigna¢do da
Unido Federal contra a sentenca proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratorios. Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, e 0s REJEITO, no mérito,
restando mantida a sentenca prolatada a fls. 302/304. P.R.I.

0016707-42.2009.403.6100 (2009.61.00.016707-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATOQO) X ANDREA
SERVILHA(SP278202 - MARCELO OLIVEIRA DOS SANTOS) X WALTER SERVILHA(SP232490 - ANDREA
SERVILHA) X AMELIA RODRIGUES SERVILHA

Vistos, etc.Através dos presentes embargos a agdo monitdria proposta pela CEF pretendem os embargantes o
reconhecimento de improcedéncia da agdo, alegando preliminarmente a inadequagéo da agdo monitéria para a cobranca
da divida, a auséncia de documentos habeis a amparar a pretensdo executoria, razdo pela qual entendem necesséaria a
producdo de prova pericial, impossibilidade de fundamentag&o da acdo monitdria em cédula de crédito bancério,
sustentando, ainda, que a agdo monitoria ndo seria cabivel, uma vez que os valores cobrados séo totalmente indevidos
pelos embargantes, pleiteando a extingdo do feito por caréncia de agdo.Quanto ao mérito, sustentam que os
demonstrativos de célculo acostados pela institui¢do financeira ndo séo habeis a comprovar seu crédito, impugnando a
cobranga da comisséo de permanéncia cumulada com correcdo monetéria e com multa contratual, além de juros de
forma capitalizada e em patamar superior ao previsto no artigo 192 da Constituicdo Federal. Requerem a exclusdo da
Tabela Price, com o reconhecimento da incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor.Alegam que foram realizados
pagamentos que nao foram considerados pela institui¢do financeira e que 0s pagamentos das prestacdes efetuados ndo
sdo suficientes para amortizar o saldo devedor, gerando um residuo impagéavel ao final do contrato, o que caracteriza
conduta abusiva por parte da instituicdo financeira. Sustentam a existéncia de clausulas abusivas, com a cobranca
unilateral de encargos, valores, taxas, juros e demais despesas, sem qualquer participagdo dos embargantes, em total
afronta ao principio da boa-fé e equidade contratual, previsto no artigo 422 do Codigo Civil.Requerem a concessao do
beneficio da assisténcia judiciéria gratuita.Pretendem a concessao de tutela antecipada para determinar a imediata
suspensao, no célculo das prestacdes, da pratica de abusividades contratuais, representadas pelo modo de reajuste das
parcelas, amortizacdo do saldo devedor, taxas de juros de 9% (nove por cento) ao ano e capitalizacdo mensal de juros,
previstas nos itens citados na exordial por auséncia de previsdo legal, mantendo-se, por conseguinte, no calculo das
referidas prestacdes, tdo somente e por analogia, a taxa de rentabilidade de 6% (seis por cento) ao ano, conforme
legislacdo vigente a época da assinatura do contrato, excluida a capitalizacdo mensal de juros. Caso tal pedido ndo seja
acolhido, pretende seja a0 menos determinada a ré a aplicacdo apenas da taxa de 9% (nove por cento) ao ano, afastada a
capitalizacdo de juros, com a imediata exclusdo de seus nomes dos érgéos de prote¢do ao crédito.O pedido de tutela
antecipada foi indeferido (fls. 205/207).Impugnados os embargos a fls. 256/264.Considerado o comparecimento
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espontaneo de Amélia Rodrigues Servilha, foi aplicado o disposto no artigo 214, 1, do Cddigo de Processo Civil (fls.
300).Vieram os autos a concluséo.E o relatdrio. Fundamento e decido.Primeiramente, indefiro o pedido de realizacéo de
pericia contabil, uma vez que a matéria tratada nos autos é eminentemente de direito, de forma que néo ha qualquer
matéria fatica apta a autorizar a realizagdo de tal meio de prova.Afasto a alegada inadequag&o da acdo monitéria para a
cobranga do crédito oriundo do contrato de FIES, eis que, na forma do disposto no artigo 1.102-A do Codigo de
Processo Civil, é a acdo adequada para a cobranca de divida fundada em prova escrita sem eficacia de titulo executivo.
Note-se que 0s embargos serdo processados pelo rito ordinario, segundo expressa disposic¢ao do 2 do artigo 1.102-C do
mesmo diploma, o que possibilita ampla produgéo de provas, razdo pela qual ndo merecem acolhimento as alegacGes
dos embargantes. Também n&o prospera a alegacgao de falta de documentos essenciais, uma vez que a institui¢do
financeira instruiu a peticéo inicial com cdpia do contrato e seus aditamentos, juntamente com a planilha de evolugédo
contratual, possibilitando as partes o conhecimento do total da divida em cobranga, bem como dos critérios utilizados
para a correcdo do débito.As alegacBes de caréncia de acdo se confundem com o mérito e juntamente com ele serdo
analisadas.Passo ao exame do mérito.Os embargantes se insurgem em face dos termos do contrato firmado entre as
partes, alegando a ocorréncia de anatocismo, dentre outras irregularidades, de modo que requer a revisdo dos critérios
de correcdo dos valores.Primeiramente, é de se ressaltar que a jurisprudéncia macica do STJ entende pela
inaplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos celebrados no bojo do FIES, tendo em vista a
natureza social e de programa governamental a ele atribuidas.Observe-se a este prop6sito o decidido pela Ministra
Eliana Calmon no REsp 573101, DJU 20/06/2005, onde observa que na relacdo travada com o estudante que adere ao
programa do crédito educativo, ndo se identifica relagdo de consumo, porque o objetivo do contrato € um programa de
governo, em beneficio do estudante, sem conotacéo de servigo bancario, nos termos ao art. 3, 2, do CDC.Quanto a
alegacdo de anatocismo, também néo assiste razdo aos embargantes. O Decreto 22.626, de 7.4.1933 proibe a cobranca
de juros sobre juros, sendo que tal proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente ano a ano.Aliés, nestes termos foi editada a Simula 121 do STF. E vedada a capitalizacio de juros, ainda
gue expressamente convencionada.Com a entrada em vigor da Lei 4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela
Constituicdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional), o Supremo Tribunal Federal
consolidou o seguinte entendimento na Simula 596, de 15.12.1976:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1966 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional.A Simula 596 deve ser interpretada restritivamente, entendendo-se que ndo
se aplica as instituicBes publicas ou privadas do sistema financeiro nacional apenas a limitacdo prevista no artigo 1.° do
Decreto 22.626/1933.Contudo, em relagdo aos contratos posteriores a margo de 2000, o artigo 5° da Medida Provisoria
1963-17, de 30 de marco de 2000, determinou que nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano, conforme segue: Art. 5°
Nas operacdes realizadas pelas institui¢cbes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizag&o de
juros com periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Unico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a
apuracdo do valor exato da obriga¢do, ou de seu saldo devedor, seré feita pelo credor por meio de planilha de calculo
que evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos
e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais.Assim, na data da celebracdo do contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo em prazo
inferior a um ano ndo estava vedada.Nesse sentido, vale citar a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica,
nos autos do AGRESP n 697396, publicado no DJ de 06.06.2005, pagina 344, relatado pelo Excelentissimo Senhor
Ministro Fernando Gongalves, conforme segue:AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO.
CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. REPETICAO DO
INDEBITO. CABIMENTO. COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM
CORRECAO MONETARIA. SUMULA 30/STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. CONTRATO
CELEBRADO EM DATA POSTERIOR A PUBLICACAO DA MP 1.963-17/2000. PRETENSAO DO
RECORRENTE EM AFASTAR A POSSIBILIDADE DO RECORRIDO PAGAR A DIVIDA EM JUiZO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de admitir a revisio
ampla dos contratos e a conseqiiente modificagdo das clausulas abusivas, & luz do Codigo de Defesa do Consumidor.2.
A jurisprudéncia iterativa da Terceira e Quarta Turma orienta-se no sentido de admitir, em tese, a repeti¢do de indébito
na forma simples, independentemente da prova do erro, ficando relegado as instancias ordinarias o calculo do montante,
a ser apurado, se houver. Nesse sentido: Resp 440.718/RS e AGA 306.841/PR. 3. A comissdo de permanéncia é devida
para o periodo de inadimpléncia, ndo podendo ser cumulada com corregdo monetaria (simula 30/STJ) nem com juros
remuneratorios, calculada pela taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, tendo como
limite méaximo a taxa do contrato.4. A Segunda Secdo desta Corte, na assentada do dia 22/09/2004, por ocasido do
julgamento dos Recursos Especiais 602.068/RS e 603.043/RS, ambos da relatoria do Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro, pacificou entendimento no sentido da possibilidade de capitalizacdo mensal nos contratos celebrados em data
posterior & publicagdo da MP 1.963-17/2000.5. Malgrado a tese de dissidio jurisprudencial, hd necessidade, diante das
normas legais regentes da matéria (art. 541, paragrafo tnico, do CPC c/c art. 255 do RISTJ), de confronto, que nao se
satisfaz com a simples transcri¢do de ementas, entre trechos do acdrdao recorrido e das decisdes apontadas como
divergentes, mencionando-se as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados. Ausente a
demonstracdo analitica do dissenso, incide a censura da simula 284 do Supremo Tribunal Federal.6. Agravo regimental
conhecido e parcialmente provido.(grifo nosso)Improcede, outrossim, a alegacéo de capitalizacdo de juros pela simples
utilizacdo da Tabela Price como método de amortizacédo da divida, conforme reiteradas decisfes de nossos Tribunais.
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Ademais, os embargantes ndo lograram comprovar de plano a efetiva ocorréncia dos juros sobre juros.Vale trazer a
colacdo a decisdo proferida pela Terceira Turma do E. Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, nos autos da
Apelacdo Civel n 200671000024588, publicada no DJU de 01.11/2006, pagina 638, relatado pelo Excelentissimo
Senhor Juiz Carlos Eduardo Thompson, conforme ementa que segue:ACAO ORDINARIA. REVISAO
CONTRATUAL. CREDITO EDUCATIVO. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DO ENSINO
SUPERIOR (FIES). LITISCONSORCIO. PEDIDO GENERICO. SUCUMBENCIA. FALTA DE INTERESSE. CDC.
CORRECAO MONETARIA. TABELA PRICE. APLICABILIDADE. JUROS E SUA CAPITALIZACAO.1. Afasta-se
a preliminar de nulidade pelo fato dos fiadores ndo se constituirem em litisconsortes necessarios na agdo de reviséo
contratual proposta pelo devedor.2. O permissivo legal do art. 286 do CPC, no tocante a possibilidade e admissibilidade
do pedido genérico € restritivo aos casos nele enumerados, em especial as agdes em que nao se pode determinar
antecipadamente o quantum debeatur, ndo sendo extensivo tal permissivo aos pleitos cujo objeto se discute o an
debeatur.3. N4o havendo sucumbido a parte a respeito da taxa de juros, faltalhe interesse para interpor o recurso.4. E
entendimento desta Turma que por ser o FIES um contrato de financiamento em condicGes especiais e privilegiadas ndo
se aplica o Cédigo Consumerista, mormente com o intuito de inverter o 6nus probatorio no mais amplo espectro
revisional, com base em exclusiva alegacdo da parte Autora.5. Aos financiamentos regidos pela Lei 10.260/2001, ndo se
aplica correcdo monetaria, nem ha no contrato tal previsdo estabelecida.6. Em que pese tratar-se de crédito constituido
através do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), programa governamental de cunho social
de financiamento em condigdes privilegiadas a alunos universitarios, esta Corte tem entendido que néo ha ilegalidade na
aplicacdo do sistema de amortizacdo da Tabela Price.7. O sistema de financiamento estudantil para universitarios com
recursos provenientes do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES) é regido por legislagao
prépria (Lei 10.260/2001), ndo podendo se pretender aplicar a este sistema a legislacdo e as condicdes que regiam, e
eram proprias, do Crédito Educativo (Lei 8.436/92), estando, nestes termos, 0s juros estatuidos no contrato dentro dos
limites legais, portanto devem ser mantidos os juros efetivos de 9% ao ano.8. A capitalizacdo de juros é fato que requer
demonstracdo e, se foram estabelecidos em contrato de forma expressa e clara no valor maximo de 9% ao ano, a forma
de sua operacionalidade mensal ndo caracteriza o vedado anatocismo.9. Apelacdo parcialmente provida.(grifo
nosso)Cite-se, ainda, a decisdo proferida pela Terceira Turma do E. Tribunal Regional Federal da 4% Regido nos autos
da AC 2006.71.00.002458-8, publicada no DJ de 01.11.2006, pag. 638:ACAO ORDINARIA. REVISAO
CONTRATUAL. CREDITO EDUCATIVO. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DO ENSINO
SUPERIOR (FIES). LITISCONSORCIO. PEDIDO GENERICO. SUCUMBENCIA. FALTA DE INTERESSE. CDC.
CORRECAO MONETARIA. TABELA PRICE. APLICABILIDADE. JUROS E SUA CAPITALIZACAO.1. Afasta-se
a preliminar de nulidade pelo fato dos fiadores ndo se constituirem em litisconsortes necessarios na agéo de reviséo
contratual proposta pelo devedor.2. O permissivo legal do art. 286 do CPC, no tocante a possibilidade e admissibilidade
do pedido genérico é restritivo aos casos nele enumerados, em especial as agdes em que nao se pode determinar
antecipadamente o quantum debeatur, ndo sendo extensivo tal permissivo aos pleitos cujo objeto se discute o an
debeatur.3. N4o havendo sucumbido a parte a respeito da taxa de juros, faltalhe interesse para interpor o recurso.4. E
entendimento desta Turma que por ser o FIES um contrato de financiamento em condicdes especiais e privilegiadas ndo
se aplica o Cédigo Consumerista, mormente com o intuito de inverter o 6nus probatorio no mais amplo espectro
revisional, com base em exclusiva alegacdo da parte Autora.5. Aos financiamentos regidos pela Lei 10.260/2001, ndo se
aplica correcdo monetaria, nem ha no contrato tal previsdo estabelecida. 6. Em que pese tratar-se de crédito constituido
através do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), programa governamental de cunho social
de financiamento em condigdes privilegiadas a alunos universitarios, esta Corte tem entendido que néo ha ilegalidade na
aplicacdo do sistema de amortizacdo da Tabela Price.7. O sistema de financiamento estudantil para universitarios com
recursos provenientes do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES) é regido por legislagao
prépria (Lei 10.260/2001), ndo podendo se pretender aplicar a este sistema a legislacdo e as condicdes que regiam, e
eram proprias, do Crédito Educativo (Lei 8.436/92), estando, nestes termos, 0s juros estatuidos no contrato dentro dos
limites legais, portanto devem ser mantidos os juros efetivos de 9% ao ano.8. A capitalizaco de juros é fato que requer
demonstragdo e, se foram estabelecidos em contrato de forma expressa e clara no valor maximo de 9% ao ano, a forma
de sua operacionalidade mensal ndo caracteriza o vedado anatocismo.9. Apelagdo parcialmente provida. Note-se, por
fim, que ao contrario do alegado pelos embargantes, a instituicdo financeira efetuou o abatimento dos valores pagos a
titulo de prestacdes, conforme planilha de fls. 39/40, que demonstra a inadimpléncia contratual a partir de 20 de janeiro
de 2009.Ficam prejudicadas, ainda, todas as alega¢cdes concernentes a Comissao de Permanéncia, que sequer foi
cobrada pela CEF.Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, e procedente a acao
monitdria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, conforme o
disposto no 3 do Artigo 1.102¢ do Cddigo de Processo Civil.Condeno 0s embargantes ao pagamento das custas
processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), na forma do 4 do Artigo 20
do Caodigo de Processo Civil .P.R.I.

0026935-76.2009.403.6100 (2009.61.00.026935-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X VICENTE TADEU RAMOS

Vistos, etc. HOMOLOGO, por sentenga, para que produza os regulares efeitos de direito a transacdo firmada pelas
partes, conforme manifestacdo da autora acostada a fls. 115/119, e, por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, com julgamento do mérito, a teor do artigo 269, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil.Descabem
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honorarios advocaticios.Custas na forma da Lei.Transitada em julgado, ARQUIVEM-SE os autos, observadas as
formalidades legais.P. R. 1.

EMBARGOS A ARREMATACAO

0015341-31.2010.403.6100 (2008.61.00.015932-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015932-61.2008.403.6100 (2008.61.00.015932-3)) JEANE MARIA DANDREA SOARES(SP053722 - JOSE
XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI
TEDESCO)

Através dos presentes embargos a adjudicacdo, pretende a embargante seja condenada a instituicdo financeira a
recalcular as prestacdes a partir da distribuicdo da execucdo pelo indice da poupanca do dia 16 de cada més, para excluir
do débito os juros remuneratorios, bem como para afastar a cumulagdo dos encargos moratérios, condenando a CEF nas
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios.Alega que a instituicdo financeira alterou o titulo executivo,
posto que incluiu juros compensatorios, sendo que o agente financeiro originario ndo os incluiu e ndo os exigiu. Assim,
entende que ndo pode a CEF, ap0s julgados os embargos & execucdo, sem dar oportunidade de devesa, incluir tais
encargos.Sustenta a nulidade da praga em face dos erros na elaboracéo do débito apresentado por ocasido da realiza¢do
do leildo, bem como em raz&o da falta de avaliacdo do imével.Os embargos foram recebidos com efeito suspensivo,
tendo sido concedida a Justica Gratuita (fls. 97).Impugnagéo a fls. 103/111.A instituicdo financeira acostou aos autos a
planilha demonstrativa do débito.Vieram os autos a conclus&o.E o relatério. Fundamento e decido.N&o assiste razéo a
embargante no tocante a nulidade do leildo em razéo da falta de avaliacdo do bem, uma vez que consta a fls. 245/247
que houve reavaliacdo do imdvel por Oficial de Justica, conforme determinado pelo Juizo a fls. 231.Quanto as demais
alegac@es consistentes no excesso de execucdo, também sem razdo a parte embargante.A acdo de execugdo foi
protocolada pelo entéo credor Banco Bamerindus do Brasil S/A perante a Justica Comum Estadual em 05 de fevereiro
de 1997, ocasido em que a embargante estava com treze prestacdes em atraso, relativas ao periodo de janeiro de 1996 a
janeiro de 1997. Os célculos foram elaborados com base nesses valores em aberto, considerando a data de 31 de janeiro
de 1997, resultando em um débito de R$ 16.370,23 (fls. 03).Posteriormente, foram incluidas pela CEF as presta¢des
vencidas até maio de 2000, data da ultima prestacdo do contrato, firmado em 16 de maio de 1990, com prazo de 120
(cento e vinte) meses.Ao contrario do alegado na peticdo inicial, ndo ha qualquer alteragdo no titulo executivo capaz de
anular a adjudicacéo realizada, uma vez que todos os encargos cobrados pela institui¢do financeira constam
expressamente do contrato e foram devidamente especificados no demonstrativo de débitos acostado a fls.
116/118.Assim, ao que se denota, pretende a embargante rediscutir a divida, alegando a cobranca indevida de juros
remuneratorios, que se encontram claramente previstos em contrato a taxa de 10% (dez por cento) ao ano, conforme
demonstra o documento acostado a fls. 23 dos autos da agdo executiva (0015932-61.2008.403.6100).Quanto as demais
alegacdes atinentes a impossibilidade de cumulag&o de juros e até mesmo recalculo das prestacdes, sdo as mesmas
descabidas na atual sede processual.Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a
adjudicaco, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do disposto no Artigo 269, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.Condeno a embargante ao pagamento dos honoréarios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em
R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil, observadas as disposi¢des
relativas a Justica Gratuita. Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos da acdo principal, desapensando-se os feitos
para o prosseguimento da execuc¢do.P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0008751-38.2010.403.6100 (2010.61.00.001705-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001705-95.2010.403.6100 (2010.61.00.001705-5)) DENI DANIEL(SP185650 - HELTON RODRIGO DE ASSIS
COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP237917 -
THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

Através dos presentes embargos a execugdo proposta pela CEF, pretende o embargante a condenacgdo da exequente ao
pagamento do valor cobrado indevidamente, com os devidos acréscimos, na forma do artigo 940 do Cdédigo Civil de
2002, suspendendo todos os atos executivos praticados, haja vista sua ilegitimidade para figurar no p6lo passivo da agéo
de execucdo, condenando-se a instituicao financeira ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios.Em sede de
tutela antecipada, pretende o embargante a retirada de seu nome dos cadastros de protecdo ao crédito, determinando o
cancelamento dos registros havidos em seu nome, relativos ao titulo objeto da demanda, sob pena de aplicacdo de multa
diaria por descumprimento, sem qualquer limitagdo ao valor da causa.Alega o embargante, em suma, que é parte
ilegitima para figurar no pélo passivo da acéo de execucdo pois seu conjuge nao assinou qualquer instrumento
contratual, estando ausente a necessaria outorga uxdria para a validade do negdcio. Argumenta, ainda, ter se retirado da
sociedade na data de 23 de fevereiro de 2006, tendo se passado mais de trés anos até a distribuicdo da agdo executiva, 0
que afasta sua responsabilidade pelos débitos perante terceiros.Sustenta, por fim, a nulidade do processo executivo em
razdo da falta de liquidez do titulo executivo.Indeferido o pedido de tutela antecipada, tendo sido os embargos recebidos
em seu efeito meramente devolutivo (fls. 18/19).Impugnacéo a fls. 27/34.Deferido o beneficio da Justica Gratuita.O
embargante acostou aos autos copia de sua certiddo de casamento (fls. 36/37).Vieram os autos & conclusio.E o relatorio.
Fundamento e decido.Nao ha como prosperar a alegacéo de caréncia de acdo pela falta de liquidez do titulo executivo,
uma vez que a a¢do principal encontra-se fundamentada em contrato de confissao e renegociagdo de divida, assinado
por duas testemunhas, o que lhe confere eficacia de titulo executivo, na forma do disposto no artigo 585, I, do Codigo
de Processo Civil.Nesse sentido, segue a decisdo do E. Superior Tribunal de Justica:Processo RESP 200301810234
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RESP - RECURSO ESPECIAL - 598094 Relator(a) PAULO FURTADO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/BA) Sigla do 6rgéo STJ Orgéo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJE DATA:03/03/2010 RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. CONTRATO PARTICULAR DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA. AUSENCIA DE
ASSINATURA DE DUAS TESTEMUNHAS. CONTRATO ADITIVO. AUSENCIA DA ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS E DA DEVEDORA PRINCIPAL. INEXEQUIBILIDADE DOS TITULOS QUE APARELHAM A
EXECUGCAO. 1- Apenas é titulo executivo o documento particular assinado pelo devedor e por duas testemunhas,
conforme dispde o art. 585, I, do CPC. 2 - Recurso especial ao qual se da provimento. (grifo nosso) Também néo
prospera a afirmag&o de ilegitimidade passiva, uma vez que o autor figura no contrato como fiador e ndo como
representante da pessoa juridica. Assim, ndo importa o fato de ter se desligado da sociedade, eis que se obrigou
pessoalmente pela divida.Finalmente, descabidas as alegac¢des de irregularidade da fianga pela auséncia de outorga
uxoria, pois a legitimidade para argtir eventual nulidade é do cénjuge prejudicado, na forma do Artigo 1649 do Codigo
Civil, correspondente ao artigo 252 do Cddigo Civil revogado:Art. 1649. A falta de autorizacdo, ndo suprida pelo Juiz,
quando necessaria (art. 1647), tornara anulavel o ato praticado, podendo o outro cénjuge pleitear-lhe a anulacao, até 2
(dois) anos depois de terminada a sociedade conjugal.Pardgrafo Gnico: A aprovacdo torna valido o ato, desde que feita
por instrumento publico, ou particular, autenticado.Assim, o embargante afigura-se parte ilegitima para pleitear a
nulidade da fianga assinada por ele proprio, sob a alegacéo de auséncia de autorizagdo de seu cdnjuge, conforme
jurisprudéncia ja consolidada do E. Superior Tribunal de Justica:LOCACAO. PRORROGACAO POR PRAZO
INDETERMINADO. FIANCA. CONTRATO ACESSORIO. PREVISAO CONTRATUAL ATE A ENTREGA DAS
CHAVES. RESPONSABILIDADE DO FIADOR. PRECEDENTE DA TERCEIRA SECAO. OUTORGA UXORIA.
LEGITIMIDADE RESTRITA AO CONJUGE NAO CONTRATANTE. PRECEDENTES. 1. O entendimento firmado
no ambito da Terceira Se¢do, a partir do julgamento do EREsp n. 566.633/CE, prestigiou o instrumento de acordo de
vontades entre as partes. Com efeito, se o fiador ndo se exonerou na forma da lei civil, continuara a garantir o contrato
por ele assinado com clausula expressa de responsabilidade fidejusséria até a entrega das chaves. 2. Inteligéncia que se
coaduna com o disposto no art. 39 da Lei n. 8.245/1991, segundo o qual, salvo disposicdo contratual em contrério,
qualquer das garantias da locacéo se estende até a efetiva devolucao do imével. 3. Prorrogada a locacéo por prazo
indeterminado, remanesce o contrato de fianca, dado a seu carater acessério. Porém, a partir dai, faculta-se ao
garantidor a possibilidade de denunciar o contrato, conforme sua conveniéncia (art. 835, NCC). 4. No tocante a alegada
inexisténcia de outorga uxdria, a par da circunstancia de que o fiador, por ocasido do contrato, estava qualificado como
divorciado, a jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que ao conjuge que deu causa a nulidade descabe
alega-la. Precedentes de ambas as Turmas da Terceira Secdo. 5. Agravo regimental improvido.(Processo AGA
200802780875 AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1134564 Relator(a) JORGE
MUSSI Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJE DATA:29/03/2010)AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. LOCACAO. ACAO DE DESPEJO CUMULADA COM COBRANCA.
REQUISITOS DO ARTIGO 499, 1°, DO CPC NAO ATENDIDOS. FIANCA SEM OUTORGA UXORIA.
ILEGITIMIDADE DA PARTE. VIOLACAO DO ART. 2° DO CPC. INEXISTENCIA. 1. A lei condiciona o recurso de
terceiro prejudicado a demonstracdo do nexo de interdependéncia entre o seu interesse de intervir e a relacéo juridica
submetida a apreciacao judicial ( 1° do artigo 499, CPC), interesse esse que deve retratar o prejuizo juridico advindo da
decisdo judicial, ndo somente o prejuizo de fato. 2. Nos contratos de fianca, o cénjuge que deu causa a nulidade néo
possui legitimidade para pleitear o reconhecimento do vicio do instrumento de garantia que prestou. 3. Os recorrentes
ndo lograram desconstituir os fundamentos adotados pelo aresto hostilizado que, longe de malferir o disposto no art. 2°
do Caodigo de Processo Civil, deu-lhe correta aplicacdo. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (Processo
AGRESP 200500801185 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 749999 Relator(a)
PAULO GALLOTTI Sigla do 6rgdo STJ Orgéo julgador SEXTA TURMA Fonte DJE DATA:03/08/2009 RT
VOL.:00889 PG:00212)Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao,
extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do disposto no Artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno o embargante ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00
(quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil, observadas as disposi¢des da Justica
Gratuita. Traslade-se cOpia desta decisdo para os autos da agdo principal, desapensando-se os feitos para o
prosseguimento da execuc¢do.P.R.I.

0013327-74.2010.403.6100 (2010.61.00.000531-4) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000531-51.2010.403.6100 (2010.61.00.000531-4)) RICARDO LEANDRO DE OLIVEIRA MARTIM(SP246457 -
GUNNARS SILVERIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS)

Através dos presentes embargos a execugdo proposta pela CEF, pretende o embargante seja declarado inexigivel o valor
que a embargada pretende executar através da acdo de execu¢do, condenando-a ao pagamento de custas e honoréarios
advocaticios.Alega em preliminar a inépcia da peti¢do inicial, a nulidade da execugdo em razdo da falta de liquidez,
certeza e exigibilidade do titulo e falta de documentos que demonstre de forma cabal sua inadimpléncia.Quanto ao
mérito, alega que a CEF vem exigindo valores que ndo sdo devidos, razdo pela qual ndo pode ser considerado em mora,
pleiteando, ainda, a realizacdo de prova pericial contébil.Requer a concessdo do beneficio da Assisténcia Judiciaria
Gratuita.Os embargos foram recebidos em seu efeito devolutivo (fls. 21).Impugnacédo a fls. 23/27.Vieram os autos a
concluso.E o relatorio. Fundamento e decido.N&o ha como acolher a alegacéo de inépcia da peticéo inicial, tendo em
vista que a exeqliente acostou a inicial todos os documentos necessarios a defesa do executado, inclusive com
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demonstrativo de débito em que consta a data do inadimplemento (fls. 16). Portanto, todos os critérios necessarios para
a verificacdo do montante devido encontram-se presentes no instrumento de confisséo de divida acostado a fls.
08/11.Também ndo ha como acolher a alegacao de auséncia de liquidez e certeza do instrumento, uma vez que o E.
Superior Tribunal de Justica ja consolidou o entendimento segundo o qual o contrato de confissédo de divida constitui
titulo executivo extrajudicial, conforme enunciado da Simula n 300:Simula 300/STJ: O instrumento de confissdo de
divida, ainda que originario de contrato de abertura de crédito, constitui titulo executivo extrajudicial.Resta indeferido,
ainda, o pedido de realizacdo de prova pericial, uma vez que, conforme acima esclarecido, todos os elementos
necessarios a apuracao dos valores devidos encontram-se previstos contratualmente, sendo que ndo ha matéria de fato a
ser dirimida na presente agdo. Frise-se que 0 embargante sequer indicou quais os indices que entende inaplicaveis ou
abusivos, limitando-se a afirmar a auséncia de documentos necessarios, o que ja foi afastado pelo Juizo. Vale citar a
decisdo proferida pelo E. TFR da 42 Regido, conforme ementa que segue:(Processo AC 200872050003397 AC -
APELACAO CIVEL Relator(a) MARIA LUCIA LUZ LEIRIA Sigla do 6rgdo TRF4 Orgdo julgador TERCEIRA
TURMA Fonte D.E. 09/06/2010)AGRAVO. DECISAO TERMINATIVA. EMBARGOS A EXECUGAO.
CONTRATOS BANCARIOS. CONSOLIDACAO, CONFISSAO E RENEGOCIACAO DE DIVIDA.
EMPRESTIMO/FINANCIAMENTO DE PESSOA JURIDICA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA PERICIAL.
TITULO EXECUTIVO. REVISAO GERAL DA DIVIDA. DEMONSTRATIVO DE DEBITO. CDC. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. LIMITACAO E CAPITALIZACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA DEBENDI. TR. 1. Se o julgador considera que ha elementos probatérios nos autos
suficientes para a formacao da sua conviccédo, ndo ha que se falar em violagéo ao devido processo legal ou cerceamento
do direito de defesa pela ndo confeccdo de alguma prova. 2. O contrato de consolidacdo, confissdo e renegociagéo de
divida, quando assinado pelo devedor e por duas testemunhas, é titulo executivo extrajudicial, preenchendo, em
principio, 0s requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade do débito. Simula n.° 300/STJ. 3. Inexiste qualquer 6bice
para que, pela via dos embargos a execucdo, seja promovida a revisdo geral da divida, inclusive do ajuste objeto de
renegociacao que deu origem ao titulo exequendo, dada a amplitude cognitiva desse incidente e o disposto na Simula
n.° 286/STJ. 4. Para os fins do artigo 614, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil, reputa-se suficiente a juntada do
contrato que embasa a execugdo por quantia certa e da planilha de evolucéo do débito. 5. Os contratos bancarios, regra
geral, submetem-se a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor. Simula n.° 297/STJ. 6. Nao se justifica a
inversdo do 6nus da prova quando constante nos autos toda a documentacao necesséria ao julgamento da lide, em
especial 0 contrato que embasa a agdo executiva. 7. Os juros remuneratérios ndo estdo sujeitos a limitagdo de 12% ao
ano, podendo ser fixados em patamar superior. Apenas quando restar cabalmente comprovada a exorbitancia do encargo
é que se admite o afastamento do percentual de juros avengados pelas partes contratantes. Simula Vinculante n.° 07.
Sumulas n.° 596/STF e 382/STJ. 9. O artigo 5° da Medida Provisoria 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisdria n.°
1.963-17/2000), autorizativo da capitalizagdo mensal nos contratos bancarios em geral, foi declarado inconstitucional
pela Corte Especial deste Tribunal (Incidente de Argli¢do de Inconstitucionalidade 2001.71.00.004856-0/RS, DJU
08/09/2004). 10. E licita a pactuacio da comissdo de permanéncia, desde que nfo cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratérios ou moratdrios previstos para a situacdo de inadimpléncia, eis que incompativeis. 11. A
cobrancga de encargos ilegais ndo implica mora do devedor em caso de inadimplemento, devendo ser expurgadas todas
as parcelas de natureza moratdria exigidas pelo agente financeiro. 12. A aplicacdo da Taxa Referencial (TR) como
indice oficial de correcdo do débito é pacificamente admitida pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores nos contratos
firmados apés o advento da Lei n.? 8.177/91, contanto que avengada entre as partes.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do
disposto no Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o embargante ao pagamento dos honorarios
advocaticios, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Cddigo de Processo Civil,
observadas as disposicOes da Justi¢a Gratuita. Traslade-se cOpia desta decisdo para os autos da acdo principal,
desapensando-se os feitos para o prosseguimento da execucéo.P.R.1.

0013741-72.2010.403.6100 (2007.61.00.032602-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0032602-14.2007.403.6100 (2007.61.00.032602-8)) WAN TELECOMUNICACOES LTDA - ME X EDUARDO DE
SOUZA VIEIRA X FABIO ALEXANDRE SOARES(Proc. 1376 - MARCOS ANTONIO PADERES BARBOSA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE)

Vistos, etc. Tratam-se de embargos de declaracdo opostos pela Defensoria Publica da Unido, na qualidade de curadora
especial dos embargantes, em que alega a embargante a ocorréncia de obscuridade na sentenca proferida, que ndo
condenou a parte ao pagamento dos honorarios advocaticios para a instituicdo, que atuou no feito na forma do artigo 9,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil, e tem direito ao recebimento dos honorarios advocaticios com base no artigo 19,
2, da Lei Processual, c/c a Resolucdo n 558/07, do Conselho da Justica Federal. Os embargos foram opostos dentro do
prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Os presentes embargos de
declaracdo devem ser rejeitados, uma vez que a sentenga ndo padece de omissdo, obscuridade ou contradi¢do. A
Defensoria Publica da Unido atuou no feito na qualidade de curadora especial, uma de suas funcdes institucionais, na
forma do artigo 4, inciso XVI, da Lei Complementar n 80/94, e ndo para o fim de defender interesses da Caixa
Econdmica Federal.Note-se que a CEF sequer foi sucumbente no pleito, o que poderia até justificar sua condenacdo ao
pagamento de verba honoraria.Ademais, 0 pagamento de honorarios na forma da Resolucdo n 558/2007 é restrito aos
advogados voluntérios, nomeados pelo Juizo, tdo somente na hipétese de ndo ser possivel a atuacdo do Defensor
Publico da Unido:Art. 1° No ambito da Justica Federal, a assisténcia judiciaria aos beneficiarios da justica sera realizada
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pela Defensoria Publica da Unido. 1° Na hip6tese de ndo ser possivel a atuacdo de Defensor Publico pela inexisténcia ou
pela deficiéncia de quadros, o juiz podera advogado voluntério ou dativo para atuacdo no processo. (...) Por fim,
saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaracdo néo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do
TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignacdo da embargante contra a sentenca proferida devera ser manifestada na
via propria e ndo em sede de embargos declaratorios. Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque
tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada a fls. 33/38. P.R.I.

0014622-49.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007524-13.2010.403.6100)
MODULODI INDUSTRIA E COMERCIO DE MODULQOS E CONECTIVOS PLASTICOS LTDA X RUBENS LODI
JUNIOR(SP142259 - REUDENS LEDA DE BARROS FERRAZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

Vistos, etc.Através dos presentes embargos a acdo de execucdo proposta pela CEF pretendem os embargantes o
reconhecimento de improcedéncia da demanda de executiva e insubsistente a penhora realizada, condenando a
embargada a compensar com o saldo devedor do contrato em comento os valores que veio a exigir a maior, além do que
efetivamente devido e teria que ter sido pago em decorréncia do contrato de mutuo havido entre as partes, recalculando-
se 0 saldo devedor e as parcelas vencidas e vincendas, além de revisar as clausulas ilegais e/ou nulas ora impugnadas,
em especial aquelas que importem caracterizagdo do contrato como cédula de crédito bancério, para que seja
considerado como de mero mutuo, juros que facultem a embargada ganho superior a 20% da taxa de captacdo via CDB
por ela praticada, capitalizacdo mensal de juros, cobranga de taxas flutuantes de juros, cobranga de comisséo de
permanéncia cumulada com atualizagdo monetaria, juros e multa e indices superiores ao do INPC, bem como cobranca
das taxas ou tarifas ilegais apontadas na peti¢éo inicial.Juntaram procuracéo e documentos (fls. 44/69).0s embargos
foram recebidos em seu efeito suspensivo, com o deferimento da tutela antecipada a fim de determinar a ndo incluséo
dos nomes dos embargantes em cadastros de 6rgaos de protecdo ao crédito, até julgamento final da presente
demanda.Impugnacio apresentada a fls. 93/105.Vieram os autos & conclusio.E o relatério. Fundamento e
decido.Indefiro o pedido de realizacdo de prova pericial, uma vez que ndo ha matéria de fato a ser dirimida na presente
acdo. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TFR da 3? Regido, conforme ementa que segue:AGRAVO DE
INSTRUMENTO - ACAO MONITORIA - CRITERIOS UTILIZADOS PARA APURAGCAO DO DEBITO -
MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO- PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - ARTIGO 130 DO
CPC - AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO - AGRAVO IMPROVIDO.1. Resta prejudicado o agravo
regimental, onde se discute os efeitos em que o recurso foi recebido, em face do julgamento do agravo de instrumento.2.
Se a Magistrada de Primeiro Grau entendeu desnecesséria a prova ndo cabe ao Tribunal impor a sua realizacdo.(art. 130
do CPC). 3. As questdes relativas a taxa de juros, anatocismo e aplicabilidade da comissao de permanéncia constituem
matéria de direito, ndo dependendo de realizagdo de pericia contabil.4. Tratando a controvérsia de matéria
exclusivamente de direito, descabe a realizacdo de prova pericial.5.Agravo improvido.Primeiramente, deve-se deixar
claro que ndo basta a alegacéo genérica de que o contrato ofende as regras do Cddigo de Defesa do Consumidor,
devendo a parte indicar pormenorizadamente quais as clausulas que entende abusivas, bem como os percentuais
indevidos cobrados pela institui¢do financeira, o que ndo se verifica nos embargos apresentados, de forma que ndo
merecem prosperar as alegagdes a respeito do tema, notadamente quando a ocorréncia de lesdo enorme.Nesse sentido, €
o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:Processo AC 200361110012217 AC - APELACAO CIVEL - 970862
Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI SALVO Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador PRIMEIRA TURMA Fonte DJU
DATA:26/02/2008 PAGINA: 1049 ROCESSO CIVIL - ACAO MONITORIA FUNDADA EM CONTRATO DE
ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE CELEBRADO COM A CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL - PRECLUSAO - COMISSAO DE PERMANENCIA - JUROS -
LEGALIDADE DA COBRANCA - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS AVALISTAS. 1. Preliminar de
cerceamento de defesa por auséncia de pericia rejeitada. 2. O Contrato de abertura de crédito em conta-corrente,
acompanhado do respectivo demonstrativo do débito fornecem elementos suficientes para o ajuizamento da a¢éo
monitdria, afastando-se inclusive, a necessidade de prova pericial, posto que as matérias controvertidas sdo de direito,
perfeitamente delineadas na lei e no contrato. No entanto, mesmo instada a se manifestar sobre a producédo da prova
pericial, a apelante deixou precluir o direito. 3. Ndo se pode considerar o contrato nulo ou ilegal, j& que a estipulacao
unilateral das clausulas, esta prevista pelo art. 54 do Cadigo de Defesa do Consumidor. Apenas havera lesao ao
contratante caso existam clausulas que gerem desequilibrio abusivo na relagdo contratual. 4. O réu tem o 6nus de
apontar, com preciséo, quais sdo os encargos lancados e porque os considera indevidos, ndo bastando meras alegagdes
genéricas. 5. E pacifico o entendimento nos tribunais superiores, no sentido de que em regra, aos contratos bancarios
ndo se aplica a limitacdo dos juros em 12% ao ano, estabelecida pelo Decreto n® 22.626/33, no entanto, é vedada a
capitalizacdo mensal de juros nos contratos de financiamento, mediante abertura de credito rotativo em conta-corrente,
ainda que expressamente convencionada, nos termos do previsto na Simula 596 do Supremo Tribunal Federal; sendo a
capitalizacdo dos juros somente admitida em casos especificos, previstos na legislacéo sobre cédulas de crédito rural,
comercial e industrial (Simula 93 do STJ). 6. N&o restou demonstrada nos autos a cobranga da Comisséao de
Permanéncia cumulada com correcdo monetaria, e nem mesmo a capitalizagdo mensal dos juros, ndo havendo que se
falar em violagdo as Simulas n® 30 do Superior Tribunal Justica e n® 596 do Supremo Tribunal Federal. 7. Os avalistas
respondem solidariamente pelo débito, conforme determina a Clausula do contrato, vinculando-se a obrigacdo, nos
termos da Sumula n® 26 do Superior Tribunal de Justica. 8. Matéria preliminar rejeitada; apelo a que se nega
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provimento.Quanto a alegacdo de anatocismo, também néo assiste razdo aos embargantes. O Decreto 22.626, de
7.4.1933 proibe a cobranca de juros sobre juros, sendo que tal proibicdo ndo compreende a acumulacao de juros
vencidos aos saldos liquidos em conta corrente ano a ano.Alias, nestes termos foi editada a Simula 121 do STF. E
vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada.Com a entrada em vigor da Lei 4.595, de
31.12.1964 (recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional),
o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Stimula 596, de 15.12.1976:As disposicoes do
Decreto 22.626 de 1966 nédo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas por
instituicOes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A Simula 596 deve ser interpretada
restritivamente, entendendo-se que ndo se aplica as institui¢des publicas ou privadas do sistema financeiro nacional
apenas a limitacdo prevista no artigo 1.° do Decreto 22.626/1933.Contudo, em relacdo aos contratos posteriores a margo
de 2000, o artigo 5° da Medida Proviséria 1963-17, de 30 de mar¢o de 2000, determinou que nas operacdes realizadas
pelas instituicBes integrantes do Sistema Financeiro Nacional é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano, conforme segue: Art. 5° Nas operacdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Gnico. Sempre que
necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuracéo do valor exato da obrigacdo, ou de seu saldo devedor, sera
feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e
compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua
incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais.Assim, na data da celebragéo do
contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo em prazo inferior a um ano ndo estava vedada.Nesse sentido, vale
citar a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica, nos autos do AGRESP n 697396, publicado no DJ de
06.06.2005, pagina 344, relatado pelo Excelentissimo Senhor Ministro Fernando Gongalves, conforme segue:AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO. CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR. REPETICAO DO INDEBITO. CABIMENTO. COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM CORRECAO MONETARIA. SUMULA 30/STJ. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. CONTRATO CELEBRADO EM DATA POSTERIOR A PUBLICACAO DA MP 1.963-
17/2000. PRETENSAO DO RECORRENTE EM AFASTAR A POSSIBILIDADE DO RECORRIDO PAGAR A
DIVIDA EM JUiZO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.1. A jurisprudéncia desta Corte é
firme no sentido de admitir a revisdo ampla dos contratos e a consequiente modificacdo das clausulas abusivas, a luz do
Cadigo de Defesa do Consumidor.2. A jurisprudéncia iterativa da Terceira e Quarta Turma orienta-se no sentido de
admitir, em tese, a repeticao de indébito na forma simples, independentemente da prova do erro, ficando relegado as
instancias ordinarias o calculo do montante, a ser apurado, se houver. Nesse sentido: Resp 440.718/RS e AGA
306.841/PR. 3. A comissdo de permanéncia é devida para o periodo de inadimpléncia, ndo podendo ser cumulada com
corre¢do monetaria (simula 30/STJ) nem com juros remuneratorios, calculada pela taxa média dos juros de mercado,
apurada pelo Banco Central do Brasil, tendo como limite maximo a taxa do contrato.4. A Segunda Secdo desta Corte,
na assentada do dia 22/09/2004, por ocasido do julgamento dos Recursos Especiais 602.068/RS e 603.043/RS, ambos
da relatoria do Ministro Antdnio de P4dua Ribeiro, pacificou entendimento no sentido da possibilidade de capitalizacéo
mensal nos contratos celebrados em data posterior a publicacdo da MP 1.963-17/2000.5. Malgrado a tese de dissidio
jurisprudencial, h& necessidade, diante das normas legais regentes da matéria (art. 541, paragrafo Unico, do CPC c/c art.
255 do RISTJ), de confronto, que néo se satisfaz com a simples transcri¢cdo de ementas, entre trechos do acérdao
recorrido e das decisGes apontadas como divergentes, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou
assemelhem os casos confrontados. Ausente a demonstracdo analitica do dissenso, incide a censura da simula 284 do
Supremo Tribunal Federal.6. Agravo regimental conhecido e parcialmente provido.(grifo nosso)Quanto ao pedido de
limitacéo dos juros aplicados pela CEF, também néo assiste melhor razdo aos embargantes, uma vez que 0s autores nao
demonstraram o carater abusivo dos indices previstos em contrato, limitando-se a tecer consideragOes acerca da taxa de
captacédo via CDB praticada pela instituicdo financeira, que ndo séo aptas a ensejar a alteragéo judicial dos valores ora
cobrados.Vale citar a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica:(Processo AGRESP 200800836318
AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1049362 Relator(a) JOAO OTAVIO DE
NORONHA Sigla do 6rgdo STJ Orgdo julgador QUARTA TURMA Fonte DJE DATA:01/07/2010)AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. AQAO REVISIONAL. SUMULAS NS.
126/STJ E 283/STF. NAO APLICAGAO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAGAO AFASTADA. 1. A alteragio
da taxa de juros remuneratérios pactuada em contrato bancario depende da demonstracao cabal de sua abusividade em
relagdo a taxa média do mercado. 2. Agravo regimental desprovido.Resta anotar que a cobranca da comissao de
permanéncia esta autorizada pela Resolugdo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é
facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagdo de seus débitos, além de
juros de mora na forma da legislagdo em vigor, comissao de permanéncia, que sera calculada as mesmas taxas
pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissdo de permanéncia e a correcdo monetaria sdo
inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também ndo pode haver
cumulaco de comissdo de permanéncia com juros remuneratorios.O Unico encargo contratual que pode ser cobrando
com a comissao de permanéncia sdo os juros de mora.N&o lograram os embargantes demonstrar o desatendimento a
essa determinacdo. Ressalte-se que, nos termos do demonstrativo de célculo de fls. 27, que acompanhou a inicial da
acao executiva, a instituicdo financeira aplicou tdo somente a comissdo de permanéncia.N&o ha como considerar o
contrato objeto da demanda como mero contrato de mGtuo, uma vez que tal ato ensejaria alteragdo contratual
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unilateralmente pelo Juizo, o que é descabido.Por fim, ndo ha como acolher a alegada ilegalidade da cobranca da tarifa
de abertura de crédito, da tarifa de liquidacdo antecipada e da tarifa por servicos de terceiros, uma vez que 0s
embargantes sequer comprovaram a cobranca de tais valores pela institui¢do financeira. Frise-se que no contrato ndo
constam tais valores e o paragrafo terceiro da clausula quarta do contrato demonstra que néo foi cobrada a tarifa de
abertura e renovagao de crédito.Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS FORMULADOS,
extinguindo o processo com julgamento do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo
Civil.Fica revogada a deciséo de fls. 81/83.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorarios advocaticios em
favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), na forma do 4 do Artigo 20 do Cédigo de Processo
Civil. Traslade-se cdpia da presente deciséo para 0s autos da a¢ao principal, desapensando-se os feitos para o
prosseguimento da execuc¢éo.P.R.1.

0017162-70.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006228-53.2010.403.6100)
LUIZ VENDRAMINI FILHO(SP143197 - LILIANE AYALA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158
- SUELI FERREIRA DA SILVA E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI)

Através dos presentes embargos a execugdo proposta pela CEF, pretende o embargante seja determinada a corregao do
débito de seu contrato pela tabela de atualizagdo da Justica Federal, com a aplicacdo de multa e juros de acordo com a
legislacéo vigente e jurisprudéncia dominante, bem como que a apuracéo dos valores seja elaborada pela Contadoria
Judicial.Preliminarmente, alega que a peticao inicial da acéo executiva é inepta, uma vez que a institui¢do financeira tdo
somente alegou ser credora da quantia de R$ 23.960,12, ndo detalhando quais os indices aplicados para corre¢do, multa
e juros.Pretende a realizacéo de calculo pela Contadoria Judicial.Impugnacéo a fls. 25/28.Vieram os autos a
concluso.E o relatério. Fundamento e decido.Afasto a preliminar de inépcia da peticdo inicial, uma vez que todos os
indices de correcdo incidentes sobre o débito encontram-se pormenaorizadamente descritos no contrato de confissao e
renegociacdo de divida acostado a fls. 08/11 dos autos da acdo principal. Assim, desnecessario mencionar novamente
todos os indices no corpo da peticdo inicial. Note-se que a instituicao financeira acostou, ainda, a planilha
demonstrativa de débitos (fls. 14/15), permitindo ao executado o livre exercicio do direito de defesa.Nesse sentido, a
decisdo proferida pelo E. TRF da 42 Regi&o:Processo AC 200771000302295 AC - APELACAO CIVEL Relator(a)
ALEXANDRE GONCALVES LIPPEL Sigla do 6rgdo TRF4 Orgéo julgador QUARTA TURMA Fonte D.E.
08/06/2009 PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. INEPCIA DA INICIAL. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE HOSPITALIZACAO. MODALIDADE DE ADESAO. LIVRE ESCOLHA.
DUPLICATA. ONUS DA PROVA. EXCESSO DE EXECUGAO. NAO COMPROVAGAO. 1. No ha falar em
inépcia da inicial da execucdo, se esta vem instruida com elementos que evidenciam a relacéo juridica posta em
julgamento, demonstrando certa e evidente a pretenséo da exequiente. 2. A teor do que disp8e o art. 585 do CPC, o
Contrato de Hospitalizagéo apresenta os elementos essenciais exigidos para configurar titulo executivo extrajudicial. 3.
A revisdo do contrato e declaracéo de nulidade de suas clausulas somente deve ser determinada quando efetivamente
demonstrada a abusividade ou ilegalidade das condi¢des fixadas. 4. Incumbe & parte embargante a producéo de prova
relativa a fato constitutivo de seu alegado direito, 6nus do qual ndo se desincumbiu no caso. 5. Nao havendo como aferir
a veracidade dos fatos alegados pelo executado, a analise de qualquer excesso de execu¢do ou juros de mora e multas
indevidos resta comprometida. (grifo nosso)Indefiro o pedido de realizacéo de prova pericial, uma vez que nao ha
matéria de fato a ser dirimida na presente agdo. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TFR da 3% Regido, conforme
ementa que segue:AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO MONITORIA - CRITERIOS UTILIZADOS PARA
APURACAO DO DEBITO - MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO- PROVA PERICIAL -
DESNECESSIDADE - ARTIGO 130 DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO - AGRAVO
IMPROVIDO.1. Resta prejudicado o agravo regimental, onde se discute os efeitos em que o recurso foi recebido, em
face do julgamento do agravo de instrumento.2. Se a Magistrada de Primeiro Grau entendeu desnecessaria a prova ndo
cabe ao Tribunal impor a sua realizagdo.(art. 130 do CPC). 3. As questdes relativas a taxa de juros, anatocismo e
aplicabilidade da comisséo de permanéncia constituem matéria de direito, ndo dependendo de realizacdo de pericia
contabil.4. Tratando a controveérsia de matéria exclusivamente de direito, descabe a realizagdo de prova
pericial.5.Agravo improvido.(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
244908 Processo: 200503000695447 UF: SP Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 17/04/2006
Documento: TRF300104183 Fonte DJU DATA:25/07/2006 PAGINA: 269 Relator(a) JUIZA RAMZA
TARTUCE)Quanto ao mérito, melhor razdo néo assiste ao embargante, uma vez que o valor do débito deve ser
corrigido pelos indices previstos em contrato, ficando afastada a aplicagdo da Tabela de Atualizagdo da Justica
Federal.O embargante ndo logrou comprovar qualquer irregularidade apta a macular o que foi pactuado, de forma que
fica mantida a comissdo de permanéncia aplicada pela CEF, eis que prevista em contrato, conforme demonstra a
planilha acostada aos autos principais.Frise-se que a cobranga da comissdo de permanéncia esta autorizada pela
Resolucédo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é facultado aos bancos cobrar de seus
devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagéo de seus débitos, além de juros de mora na forma da
legislacdo em vigor, comissao de permanéncia, que seré calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a
taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, consolidado na
Stmula 30, segundo a qual A comissao de permanéncia e a corre¢cdo monetaria sdo inacumulaveis.Ainda de acordo com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também ndo pode haver cumulagdo de comissdo de permanéncia com
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juros remuneratérios.O Gnico encargo contratual que pode ser cobrando com a comissdo de permanéncia sao 0s juros de
mora.Por fim, a CEF aplicou tdo somente a comissao de permanéncia, conforme demonstra a planilha de fls. 14 dos
autos da acéo principal.Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao,
extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do disposto no Artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno o embargante ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00
(quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo Civil. Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s
autos da acdo principal, desapensando-se os feitos para o prosseguimento da execucéo.P.R.1.

0017714-35.2010.403.6100 (2008.61.00.029264-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029264-95.2008.403.6100 (2008.61.00.029264-3)) ASSIS-GRAF COM/ DE MAQUINAS GRAFICAS E
FOTOMECANICOS LTDA EPP X LEANDRO BATISTELLA X MARTA ABDALLA BATISTELLA(Proc. 2144 -
MARIANE BONETTI SIMAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Através dos presentes embargos a execucao proposta pela CEF, pretendem os embargantes, representados pela
Defensoria Pablica da Unido, sejam afastadas as ilegalidades praticadas pelo embargado na cobranca do débito,
relativas a aplicagdo da comissdo de permanéncia, a pena convencional e a cobranca de honorarios advocaticios e
despesas processuais.Apresenta defesa por negacédo geral, na forma do Artigo 302 do Cédigo de Processo
Civil.Pretende provar o alegado por todos 0s meios de prova em direito, em especial a prova pericial.Requer os
beneficios da intimagao pessoal e da contagem em dobro dos prazos processuais.Os embargos foram recebidos em seu
efeito meramente devolutivo.lmpugnag&o a fls. 98/104.Vieram os autos a conclusio.E o relatério. Fundamento e
decido.Indefiro o pedido de realizagdo de prova pericial, uma vez que ndo ha matéria de fato a ser dirimida na presente
acdo. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TFR da 3? Regido, conforme ementa que segue:AGRAVO DE
INSTRUMENTO - AGAO MONITORIA - CRITERIOS UTILIZADOS PARA APURACAO DO DEBITO -
MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO- PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - ARTIGO 130 DO
CPC - AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO - AGRAVO IMPROVIDO.1. Resta prejudicado o agravo
regimental, onde se discute os efeitos em que o recurso foi recebido, em face do julgamento do agravo de instrumento.2.
Se a Magistrada de Primeiro Grau entendeu desnecessaria a prova ndo cabe ao Tribunal impor a sua realiza¢do.(art. 130
do CPC). 3. As questdes relativas a taxa de juros, anatocismo e aplicabilidade da comissdo de permanéncia constituem
matéria de direito, ndo dependendo de realizagdo de pericia contabil.4. Tratando a controvérsia de matéria
exclusivamente de direito, descabe a realizacdo de prova pericial.5.Agravo improvido.(TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAOQ Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 244908 Processo: 200503000695447 UF: SP Orgéo
Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 17/04/2006 Documento: TRF300104183 Fonte DJU DATA:25/07/2006
PAGINA: 269 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE)Passo ao exame do mérito.A cobranca da comiss&o de
permanéncia esta autorizada pela Resolugdo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é
facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidacéo de seus débitos, além de
juros de mora na forma da legislacdo em vigor, comissdo de permanéncia, que sera calculada & mesmas taxas
pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissao de permanéncia e a correcdo monetaria sao
inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também nédo pode haver
cumulagéo de comissdo de permanéncia com juros remuneratorios.O Unico encargo contratual que pode ser cobrando
com a comissdo de permanéncia sdo os juros de mora.N&o lograram os embargantes demonstrar desatendimento a essa
determinacdo. Ressalte-se que, nos termos do demonstrativo de calculo de fls. 84, que acompanhou a inicial da acdo
executiva, a instituigdo financeira aplicou tdo somente a comissdo de permanéncia.Com relagdo a multa moratéria de
2% (dois por cento), ndo se verifica nenhuma abusividade a justificar a sua excluséo, uma vez que foi fixada em
patamar razoavel, sendo que os embargantes ndo lograram comprovar sua ilegalidade. O mesmo entendimento deve ser
aplicado as despesas processuais e honorarios advocaticios de até 20% (vinte por cento), uma vez que decorrem do
Cadigo de Processo Civil em caso de sucumbéncia em demanda Judicial.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos & execugao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do
disposto no Artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorarios
advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Cédigo
de Processo Civil.Traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da agdo principal, desapensando-se os feitos para o
prosseguimento da execugdo.Observe a Secretaria a necessidade de intimacédo pessoal da Defensoria Publica da Unido
acerca de todos o0s atos processuais e a contagem em dobro de todos os prazos, na forma do artigo 44, 1, da Lei
Complementar n 80/94.P.R.1.

0018173-37.2010.403.6100 (2006.61.00.025481-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025481-66.2006.403.6100 (2006.61.00.025481-5)) UNION FILTER IND/ E COM/ LTDA X HENRIQUE
NISEBAUM X CLARICE SCHNEIDER NISEBAUM(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Através dos presentes embargos a execucdo proposta pela CEF, pretendem os embargantes, representados pela
Defensoria Publica Federal, na qualidade de Curadora Especial, sejam acolhidas as alegacGes de abusividade na
utilizacdo da Tabela Price, ilegalidade da comissdo de permanéncia, ilegalidade da pena convencional, despesas
processuais e honorarios advocaticios, determinando, ainda, a producéo de prova pericial.Requer os beneficios da
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intimacdo pessoal e da contagem em dobro dos prazos processuais, na forma da Lei Complementar n 80/94.0s
embargos foram recebidos em seu efeito meramente devolutivo.Impugnagéo a fls. 33/40.Vieram os autos a concluso.E
o relatério. Fundamento e decido.Indefiro o pedido de realizacdo de prova pericial, uma vez que ndo ha matéria de fato
a ser dirimida na presente acdo. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TFR da 32 Regido, conforme ementa que
segue:AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO MONITORIA - CRITERIOS UTILIZADOS PARA APURACAO DO
DEBITO - MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO- PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - ARTIGO
130 DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO - AGRAVO IMPROVIDO.1. Resta prejudicado 0 agravo
regimental, onde se discute os efeitos em que o recurso foi recebido, em face do julgamento do agravo de instrumento.2.
Se a Magistrada de Primeiro Grau entendeu desnecesséria a prova ndo cabe ao Tribunal impor a sua realizagdo.(art. 130
do CPC). 3. As questdes relativas a taxa de juros, anatocismo e aplicabilidade da comissao de permanéncia constituem
matéria de direito, ndo dependendo de realizagdo de pericia contabil.4. Tratando a controvérsia de matéria
exclusivamente de direito, descabe a realizacdo de prova pericial.5.Agravo improvido.(TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 244908 Processo: 200503000695447 UF: SP Orgéo
Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 17/04/2006 Documento: TRF300104183 Fonte DJU DATA:25/07/2006
PAGINA: 269 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE)Quanto a alegagio de anatocismo, sem razio aos embargantes.
O Decreto 22.626, de 7.4.1933 proibe a cobrancga de juros sobre juros, sendo que tal proibicdo ndo compreende a
acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente ano a ano.Alias, nestes termos foi editada a Simula
121 do STF. E vedada a capitalizag&o de juros, ainda que expressamente convencionada.Com a entrada em vigor da Lei
4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituicio Federal de 1988 como lei complementar do Sistema Financeiro
Nacional), o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Simula 596, de 15.12.1976:As
disposicdes do Decreto 22.626 de 1966 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacées
realizadas por institui¢des pablicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.A Stimula 596 deve ser
interpretada restritivamente, entendendo-se que nao se aplica as instituicGes publicas ou privadas do sistema financeiro
nacional apenas a limitacdo prevista no artigo 1.° do Decreto 22.626/1933.Contudo, em relacdo aos contratos
posteriores a marco de 2000, o artigo 5° da Medida Proviséria 1963-17, de 30 de marco de 2000, determinou que nas
operac0es realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional é admissivel a capitalizacdo de juros
com periodicidade inferior a um ano, conforme segue: Art. 5° Nas operac¢des realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Paragrafo
Unico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuragdo do valor exato da obrigacéo, ou de seu
saldo devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de céalculo que evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e 0s
critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais.Assim, na data da
celebracdo do contrato objeto deste feito a pratica do anatocismo em prazo inferior a um ano néo estava vedada.Nesse
sentido, vale citar a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica, nos autos do AGRESP n 697396, publicado
no DJ de 06.06.2005, pagina 344, relatado pelo Excelentissimo Senhor Ministro Fernando Gongalves, conforme
segue:AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO. CLAUSULAS CONTRATUAIS.
APLICAGCAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. REPETIGAO DO INDEBITO. CABIMENTO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM CORRECAO MONETARIA.
SUMULA 30/STJ. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. CONTRATO CELEBRADO EM DATA
POSTERIOR A PUBLICACAO DA MP 1.963-17/2000. PRETENSAO DO RECORRENTE EM AFASTAR A
POSSIBILIDADE DO RECORRIDO PAGAR A DIVIDA EM JUiZO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de admitir a revisdo ampla dos contratos e a
consequiente modificacdo das clausulas abusivas, a luz do Cédigo de Defesa do Consumidor.2. A jurisprudéncia
iterativa da Terceira e Quarta Turma orienta-se no sentido de admitir, em tese, a repeti¢do de indébito na forma simples,
independentemente da prova do erro, ficando relegado as instancias ordinarias o calculo do montante, a ser apurado, se
houver. Nesse sentido: Resp 440.718/RS e AGA 306.841/PR. 3. A comissdo de permanéncia é devida para o periodo de
inadimpléncia, ndo podendo ser cumulada com corre¢cdo monetéria (simula 30/STJ) nem com juros remuneratdrios,
calculada pela taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, tendo como limite maximo a
taxa do contrato.4. A Segunda Sec¢do desta Corte, na assentada do dia 22/09/2004, por ocasido do julgamento dos
Recursos Especiais 602.068/RS e 603.043/RS, ambos da relatoria do Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, pacificou
entendimento no sentido da possibilidade de capitalizagdo mensal nos contratos celebrados em data posterior a
publicacdo da MP 1.963-17/2000.5. Malgrado a tese de dissidio jurisprudencial, ha necessidade, diante das normas
legais regentes da matéria (art. 541, paragrafo Gnico, do CPC c/c art. 255 do RISTJ), de confronto, que ndo se satisfaz
com a simples transcri¢do de ementas, entre trechos do acérdao recorrido e das decisdes apontadas como divergentes,
mencionando-se as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados. Ausente a demonstragdo
analitica do dissenso, incide a censura da simula 284 do Supremo Tribunal Federal.6. Agravo regimental conhecido e
parcialmente provido.(grifo nosso) Também néo prospera a alegacdo de nulidade da utilizagéo da Tabela Price, uma vez
que a simples utilizagdo de tal sistema de amortiza¢do ndo implica, por si s6, a ocorréncia de capitalizagdo de juros.
Note-se que 0os embargantes ndo comprovaram suas alegacfes de anatocismo, razdo pela qual o pedido ndo comporta
deferimento. Vale trazer a colagdo o seguinte julgado do E. TRF da 42 Regido:(Processo AC 00072333720084047108
AC - APELACAO CIVEL Relator(a) MARGA INGE BARTH TESSLER Sigla do 6rgéo TRF4 Orgao julgador
QUARTA TURMA Fonte D.E. 24/05/2010)EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE EMPRESTIMO
FINANCIMAENTO A PESSOA JURIDICA. LIMITAGCAO DOS JUROS CAPITALIZACAO MENSAL. TABELA
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PRICE. COMISSAO DE PERMANENCIA. TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO. SEGURO DE CREDITO
INTERNO. IOF. SUCUMBENCIA. 1. As limitacdes fixadas pelo Dec. n° 22.626/33, relativas a taxa de juros
remuneratorios de 12% ao ano, nao sdo aplicadas aos contratos firmados com instituices financeiras. 2. A capitalizacdo
mensal de juros é admitida somente em casos especificos, previstos em lei, v.g., cédulas de crédito rural, comercial e
industrial, incidindo, portanto, a letra do art. 4° do Dec. n°® 22.626/33, bem como a Simula n® 121 do STF. 3. A
utilizacdo da Tabela Price como técnica de amortizagdo ndo implica em capitalizacdo de juros. No sistema Price ndo ha
previsdo para a incidéncia de juros sobre juros. Tal pratica somente ocorre quando verificada a ocorréncia de
amortizagdo negativa, 0 que ndo ¢ o caso dos autos. 4. E permitida a incidéncia exclusiva da comissio de permanéncia
no periodo de inadimpléncia, pela variacdo da taxa de CDI, desde que ndo cumulada com taxa de rentabilidade, juros
moratorios e multa contratual. 5. Havendo previsdo contratual, ndo ha qualquer ilegalidade na cobranga da taxa de
abertura de crédito, a qual ndo se confunde com a taxa de juros, posto que possui finalidade e incidéncia diversa. Os
juros remuneratérios servem a remuneracdo do capital, enquanto que a taxa em discussao € exigida para remunerar 0s
servicos prestados pelas instituicGes financeiras aos mutuarios. 6. A exigéncia de pagamento de prémio de seguro ndo se
liga ao fim do contrato, configurando espécie de venda casada, pratica vedada pelo art. 39, inciso | do CDC. 7. O
imposto sobre operacfes financeiras (IOF) é imposto de competéncia da Unido, devidamente instituido e regulamentado
pela Lei n° 5.143/66, sendo que quaisquer questionamentos acerca do tributo devem ser declinadas em acao propria e
direcionadas contra o ente tributante competente. 8. Distribui¢do da sucumbéncia de forma reciproca, tendo em vista o
julgamento pela parcial procedéncia da demanda.Resta anotar que a cobranga da comissdo de permanéncia esta
autorizada pela Resolucédo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é facultado aos bancos
cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidag&o de seus débitos, além de juros de mora na
forma da legislagdo em vigor, comissdo de permanéncia, que serd calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato
original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica,
consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissdo de permanéncia e a corre¢cdo monetéria sdo
inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também nédo pode haver
cumulacgdo de comissdo de permanéncia com juros remunerat6rios.O Gnico encargo contratual que pode ser cobrando
com a comissao de permanéncia sdo os juros de mora.N&o lograram os embargantes demonstrar desatendimento a essa
determinacdo. Ressalte-se que, nos termos do demonstrativo de célculo de fls. 16, que acompanhou a inicial da a¢do
executiva, a instituicao financeira aplicou tdo somente a comissdo de permanéncia.Com relagcdo a multa moratdria de
2% (dois por cento), ndo se verifica nenhuma abusividade a justificar a sua excluséo, uma vez que foi fixada em
patamar razoavel, sendo que os embargantes também ndo comprovaram sua ilegalidade. O mesmo entendimento deve
ser aplicado as despesas processuais e honorarios advocaticios de até 20% (vinte por cento), uma vez que decorrem do
Cadigo de Processo Civil em caso de sucumbéncia em demanda Judicial.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do
disposto no Artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorarios
advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Cédigo
de Processo Civil. Traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da agdo principal, desapensando-se os feitos para o
prosseguimento da execuc¢do.Atente a Secretaria para o processamento do feito com a intimacéo pessoal da Defensoria
Puablica da Unido acerca de todos os atos processuais e a contagem em dobro de todos os prazos, na forma do artigo 44,
I, da Lei Complementar n 80/94.P.R.1.

0018174-22.2010.403.6100 (2008.61.00.015147-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015147-02.2008.403.6100 (2008.61.00.015147-6)) BIJOUTERIAS E ARMARINHOS MUNDIAL LTDA(Proc. 2022
- PHELIPE VICENTE DE PAULA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES)

Através dos presentes embargos a execu¢do proposta pela CEF, pretendem os embargantes sejam afastadas as
ilegalidades praticadas pela embargada na cobranca do débito, afastando a cumulagéo da comisséo de permanéncia com
qualquer outro encargo contratual, sendo cobrada com base no CDI, ou subsidiariamente, a taxa média de mercado, com
a excluséo da taxa de rentabilidade de 10%, seja afastada a cobranca da tarifa de abertura ou de renovacéao de crédito -
TAC, sejam as tarifas de servi¢os bancérios, em sendo o caso, cobradas com base na Resolu¢do do BACEN
3.518/07.Pretendem, ainda, seja afastada a cobranga contratual de despesas processuais e honorarios advocaticios, bem
como qualquer forma de autotutela prevista no contrato, reconhecendo, ao menos até o transito em julgado da sentenca,
a ndo caracterizacdo da mora debendi e, em decorréncia, que haja impedimento da inscri¢do de seus nomes em
cadastros de prote¢do ao crédito ou a determinacdo de sua retirada desses mesmos cadastros caso neles ja inscritos, em
qualquer hipotese, sob pena de incidéncia de multa diaria.Preliminarmente, alegam a inexisténcia de titulo executivo
liquido e a nulidade da citacdo por edital.Requerem a atribuicdo de efeito suspensivo aos presentes embargos,
dispensando-se a prestacdo de caugdo e os beneficios da intimacéo pessoal e da contagem em dobro dos prazos
processuais.Os embargos foram recebidos em seu efeito meramente devolutivo (fls. 443).Impugnacéo a fls.
445/450.Vieram os autos a conclusio.E o relatério. Fundamento e decido.N4o prospera a preliminar de auséncia de
titulo executivo extrajudicial, uma vez que a demanda executiva foi proposta com base em Cédula de Crédito Bancério
Girocaixa Instantaneo, emitida nos termos da Lei n 10.931/04, que, por for¢a de determinacéo legal, possui eficacia
executiva e pode legitimamente ser cobrada pelo meio processual eleito pela instituicdo financeira. Nesse sentido, a
decisdo do E. Superior Tribunal de Justica:(Processo AGRESP 200301877575 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL
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NO RECURSO ESPECIAL - 599609 Relator(a) LUIS FELIPE SALOMAO Sigla do 6rgdo STJ Orgdo julgador
QUARTA TURMA Fonte DJE DATA:08/03/2010)AGRAVO REGIMENTAL. PROVIMENTO PARA DAR
PROSSEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO COM EFICACIA
EXECUTIVA. SUMULA N. 233/STJ. INAPLICABILIDADE. 1. As cédulas de crédito bancario, instituidas pela MP n.
1.925 e vigentes em nosso sistema por meio da Lei n. 10.931/2004, sdo titulos que, se emitidos em conformidade com
os requisitos na lei exigidos, expressam obrigacdo liquida e certa. 2. O fato de ter-se de apurar o quantum debeatur por
meio de célculos aritméticos néo retira a liquidez do titulo, desde que ele contenha os elementos imprescindiveis para
gue se encontre a quantia a ser cobrada mediante execuc¢do. Portanto, ndo cabe extinguir a execugdo aparelhada por
cédula de crédito bancério, fazendo-se aplicar o enunciado n. 233 da Simula do STJ ao fundamento de que a apuragdo
do saldo devedor, mediante calculos efetuados credor, torna o titulo iliquido. A liquidez decorre da emissdo da cédula,
com a promessa de pagamento nela constante, que € aperfeicoada com a planilha de débitos. 3. Os artigos 586 e 618, I,
do Cddigo de Processo Civil estabelecem normas de carater geral em relacdo as acdes executivas, inibindo o
ajuizamento nas hip6teses em que o titulo seja destituido de obrigacdo liquida, certa ou que nédo seja exigivel. Esses
dispositivos ndo encerram normas sobre titulos de crédito e muito menos sobre a cédula de crédito bancério. 4. Agravo
de instrumento provido para dar prosseguimento ao recurso especial. 5 . Recurso especial provido.Afasto a alegacdo de
nulidade da citacdo por edital uma vez que a instituicdo financeira tomou diversas providéncias na tentativa de
localizacdo dos executados, restando presentes os requisitos dos Artigos 231 e seguintes do Cadigo de Processo
Civil.Passo ao exame do mérito.A cobranga da comisséo de permanéncia esta autorizada pela Resolugédo 1.129, de 15 de
maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no
pagamento ou na liquidac&o de seus débitos, além de juros de mora na forma da legislacdo em vigor, comissdo de
permanéncia, que serd calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do
pagamento. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justiga, consolidado na Simula 30, segundo a qual A
comissao de permanéncia e a corre¢cdo monetaria sdo inacumuléaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, também ndo pode haver cumulacdo de comissdo de permanéncia com juros remunerat6rios.O Unico
encargo contratual que pode ser cobrando com a comissdo de permanéncia sdo os juros de mora.N&o lograram os
embargantes demonstrar desatendimento a essa determinacdo. Ressalte-se que, nos termos do demonstrativo de célculo
de fls. 303, que acompanhou a inicial da acdo executiva, a institui¢do financeira aplicou tdo somente a comissao de
permanéncia, sem qualquer incidéncia de juros. Também ndo hd como determinar a exclusdo da taxa de abertura de
crédito, posto que pactuada livremente pelas partes, conforme prevé a clausula oitava, tendo sido, inclusive, fixada em
patamar razoavel - R$ 24,50 - ndo tendo a parte embargante comprovado o efetivo carater abusivo a autorizar sua
anulacdo pelo Juizo. Acerca do tema, segue decisdo do E. Superior Tribunal de Justiga:(Processo AGRESP
200801159610 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1061477 Relator(a) JOAO
OTAVIO DE NORONHA Sigla do 6rgéo STJ Orgéo julgador QUARTA TURMA Fonte DJE
DATA:01/07/2010)AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. ACAO
REVISIONAL. DISPOSICOES ANALISADAS DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
TAXAS. ABERTURA DE CREDITO. EMISSAO DE CARNE. DESEQUILIBRIO CONTRATUAL. INEXISTENTE.
COMISSAO DE PERMANENCIA. LICITUDE DA COBRANGA. CUMULACAO VEDADA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. 1. N&o cabe ao Tribunal de origem revisar de oficio clausulas contratuais tidas por abusivas em face do
Cadigo de Defesa do Consumidor. 2. A alteracdo da taxa de juros remuneratérios pactuada em matuo bancério e a
vedacao a cobranca das taxas denominadas TAC e TEC dependem da demonstracéo cabal de sua abusividade em
relacdo a taxa média do mercado e da comprovagéo do desequilibrio contratual. 3. E admitida a cobranca da comissao
de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo
Bacen, limitada a taxa do contrato, ndo podendo ser cumulada com a correcdo monetéria, com 0s juros remuneratorios e
moratorios, nem com a multa contratual. 4. Agravo regimental desprovido. Quanto a alegada cobranca das tarifas em
desacordo com a Resolucdo BACEN 3.518/07, também ndo prosperam as alega¢des dos embargantes, uma vez que nao
resta comprovada a cobranca em desacordo com referida norma. Ao contrario do alegado pelas partes, a resolu¢do nao
padronizou quais tarifas podem ser cobradas, mas tdo somente vedou a cobranca relativamente a determinados servigos
essenciais as pessoas fisicas, conforme segue:Art. 1° A cobranca de tarifas pela prestacdo de servicospor parte das
instituices financeiras e demais instituicGesautorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil deve estar prevista no
contrato firmado entre a instituicdo e o cliente ou ter sido o respectivo servigo previamente autorizado ou solicitado pelo
cliente ou pelo usuério. Paragrafo Unico. Para efeito desta resolucéo: I - considera-se cliente a pessoa que possui
vinculonegocial nao esporadico com a instituicdo, decorrente de contrato dedepdsitos, de operacéao de crédito ou de
arrendamento mercantil, deprestacdo de servicos ou de aplicacdo financeira; Il - 0s servicos prestados a pessoas fisicas
sdoclassificados como essenciais, prioritarios, especiais ediferenciados; 111 - ndo se caracteriza como tarifa o
ressarcimento dedespesas decorrentes de prestacdo de servicos por terceiros, podendo seu valor ser cobrado desde que
devidamente explicitado no contrato de operacao de crédito ou de arrendamento mercantil. Art. 2° E vedada as
institui¢des de que trata o art. 1° acobranca de tarifas pela prestacdo de servigos bancérios essenciais a pessoas fisicas,
assim considerados aqueles relativos a: | - conta corrente de depésitos a vista: a) fornecimento de cartdo com fungéo
débito; b) fornecimento de dez folhas de cheques por més, desde que o correntista relina 0s requisitos necessarios a
utilizacdo de cheques, de acordo com a regulamentacdo em vigor e as condi¢Bes pactuadas; c) fornecimento de segunda
via do cartdo referido na alinea a, exceto nos casos de pedidos de reposicdo formulados pelo correntista decorrentes de
perda, roubo, danificacdo e outros motivosnao imputéveis a instituicdo emitente; d) realizacdo de até quatro saques, por
més, em guiché de caixa, inclusive por meio de cheque ou de cheque avulso, ou em terminal de auto-atendimento; €)
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fornecimento de até dois extratos contendo amovimentagdo do més por meio de terminal de auto-atendimento; f)
realizacdo de consultas mediante utilizacdo da internet; g) realizacdo de duas transferéncias de recursos entrecontas na
propria instituicdo, por més, em guiché de caixa, em terminal de auto-atendimento e/ou pela internet; h) compensagao
de cheques; i) fornecimento do extrato de que trata o art. 12; (...) Com relacdo a cobranca dos honorarios e das despesas
processuais, ndo se verifica nenhuma abusividade a justificar a sua exclusao, uma vez que decorrem do Cédigo de
Processo Civil em caso de sucumbéncia em demanda Judicial. Também ndo merece acolhimento a alegada nulidade do
paragrafo segundo da clausula décima primeira, uma vez que se trata de clausula consistente na mera possibilidade de
débito do saldo porventura existente nas contas do devedor e avalista para a quitacdo do débito. Tal disposicao
contratual ndo pode ser entendida como autotutela, ndo restando demonstrada eventual ilegalidade apta a autorizar a
alteracdo unilateral do pacto pelo Juizo.Segue a decisdo do E. TRF da 4% Regido:Processo AG 200304010515642 AG -
AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a) VALDEMAR CAPELETTI Sigla do 6rgdo TRF4 Orgao julgador
QUARTA TURMA Fonte DJ 05/05/2004 PAGINA: 1440 ADMINISTRATIVO. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATOS DE EMPRESTIMO. TUTELA JURISIDICIONAL ANTECIPADA PARA CANCELAR DEBITOS EM
CONTA E AFASTAR CADASTRAMENTOS DE INADIMPLENCIA. INDEFERIMENTO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. - Ha que reconhecer a isonomia de tratamento aos devedores por for¢a de contratos bancarios,
relativamente aos devedores em razdo de matuos habitacionais, que mereceram da unanimidade da Corte Especial do
Colendo Superior Tribunal de Justica 0 acolhimento de tese segundo a qual o ajuizamento de acéo judicial tendente a
discussdo da divida inibe o cadastramento negativo em entidades de protecdo ou restricdo ao crédito. - Todavia, no que
diz respeito ao cancelamento dos débitos em conta-corrente, a deciséo recorrida deve ser mantida em virtude da
consensualidade e da auséncia da demonstracéo de abusividade. - grifo nosso.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do
disposto no Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorérios
advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo
de Processo Civil.Atente a Secretaria para a intimacgéo pessoal da Defensoria Publica da Unido acerca de todos os atos
processuais e a contagem em dobro de todos os prazos, na forma do artigo 44, 1, da Lei Complementar n
80/94.Traslade-se cOpia desta decisao para 0s autos da acdo principal, desapensando-se os feitos para o prosseguimento
da execucdo.P.R.1.

0018760-59.2010.403.6100 (2009.61.00.021078-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021078-49.2009.403.6100 (2009.61.00.021078-3)) CONFECCOES BLOODY LTDA X PEDRO PAULO
TROFIMOFF(SP177809 - MARCUS VINICIUS PERRETTI MINGRONE) X MARISA PERRETI
TROFIMOFF(SP177809 - MARCUS VINICIUS PERRETTI MINGRONE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Através dos presentes embargos a execu¢do proposta pela CEF, pretendem os embargantes a reducdo do valor cobrado
pela instituicdo financeira, fazendo incidir ao valor do débito os encargos e juros permitidos pelas normas vigentes, bem
como condenando o embargado ao pagamento das verbas de sucumbéncia.Argumentam a ilegalidade da comisséo de
permanéncia, bem como a existéncia de clausulas abusivas, em flagrante ofensa a dispositivos do Codigo de Defesa do
Consumidor. Requerem a limitacdo dos juros ao patamar de 12% (doze por cento) ao ano, conforme previsto na
Constituicdo Federal.Pretendem a producgdo de prova pericial.Os embargos foram recebidos em seu efeito meramente
devolutivo (fls. 30).Impugnagéo a fls. 34/39.Vieram os autos & conclus&o.E o relatério. Fundamento e decido.Indefiro o
pedido de realizacdo de prova pericial, uma vez que ndo ha matéria de fato a ser dirimida na presente acdo. Vale citar a
decisdo proferida pelo E. TFR da 3? Regido, conforme ementa que segue:AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
MONITORIA - CRITERIOS UTILIZADOS PARA APURACAO DO DEBITO - MATERIA EXCLUSIVAMENTE
DE DIREITO- PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE - ARTIGO 130 DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL
PREJUDICADO - AGRAVO IMPROVIDO.1. Resta prejudicado o agravo regimental, onde se discute os efeitos em
que o recurso foi recebido, em face do julgamento do agravo de instrumento.2. Se a Magistrada de Primeiro Grau
entendeu desnecesséria a prova ndo cabe ao Tribunal impor a sua realizagdo.(art. 130 do CPC). 3. As questdes relativas
a taxa de juros, anatocismo e aplicabilidade da comissdo de permanéncia constituem matéria de direito, ndo dependendo
de realizag@o de pericia contabil.4. Tratando a controvérsia de matéria exclusivamente de direito, descabe a realizacéo
de prova pericial.5.Agravo improvido.(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 244908 Processo: 200503000695447 UF: SP Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decis&o:
17/04/2006 Documento: TRF300104183 Fonte DJU DATA:25/07/2006 PAGINA: 269 Relator(a) JUIZA RAMZA
TARTUCE)Descabido o pedido de declaracédo de existéncia de desequilibrio contratual, uma vez que os embargantes
ndo lograram comprovar nos autos tais alegacdes, o que impossibilita 0 acolhimento do pedido. Ressalte-se que ndo ha
como invocar a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor com base em alegacGes genéricas de nulidade, uma vez
que deve a parte acostar documentos que comprovem a excessiva onerosidade do contrato, o que ndo ocorreu. Vale citar
a decisdo proferida pela Quarta Turma do E. TRF da 42 Regido em caso analogo, referente a financiamento habitacional,
nos autos da Apelacéo Civel n 2001.72.09.006784-7, publicada no DJ de 16.07.2003, péagina 228, relatada pelo
Excelentissimo Senhor Juiz Alvaro Eduardo Junqueira, conforme ementa que seque:CONTRATO DE MUTUO
HIPOTECARIO. MODALIDADE CARTA DE CREDITO. SISTEMA DE AMORTIZAGAO SACRE. REDUGAO
DAS PRESTACOES. MODIFICACAO DAS CONDICOES. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E
CONTRATUAL.- O contrato sob exame foi celebrado na modalidade Carta de Crédito, pelo sistema SACRE, sem
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vinculacdo as regras do SFH, razdo porque os pedidos de reducdo das prestacdes e modificacdo das condi¢Bes
avencadas ndo encontram amparo nos dispositivos legais e contratuais que regem o pacto.- As regras de protecédo do
consumidor ndo podem ser invocadas para embasar pedidos genéricos, desprovidos de comprovagdo, que versam sobre
a nulidade das clausulas menos favoraveis a Parte Mutuaria.(grifo nosso)A impugnacao atinente a taxa de juros adotada
também ressente-se de amparo jurisprudencial.O STJ em reiterados arestos, consolidando julgado do STF tem
entendido que o artigo 192, 3o da CF ndo é auto aplicavel.Nesse passo transcrevo o julgamento do ARRESp 656432,
DJU 28/02/2005, pg. 337:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO
AGRAVOREGIMENTAL. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO ROTATIVO. JUROS. LIMITACAO (12%
AA). LEI DE USURA (DECRETO N. 22.626/33). NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA LEI N. 4.595/64.
DISCIPLINAMENTO LEGISLATIVO POSTERIOR. SUMULA N. 596 - STF. INEXISTENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. ABUSIVIDADE. APLICACAO DO CDC. SUCUMBENCIA.FIXACAO. BANCO
CREDOR. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA, ART. 557, 2°, DO CPC.I. Néo se aplica a
limitacdo de juros de 12% ao ano prevista na Lei de Usura aos contratos bancarios ndo previstos em leis especiais,
sequer considerada excessivamente onerosa a taxa média do mercado.Precedente uniformizador da 22 Se¢do do STJ,
posicionamento ja informado no despacho agravado.ll. Verba sucumbencial fixada em favor do banco credor por ter se
sagrado vencedor em maior parte na demanda.lll. Agravo regimental improvido, com aplicagdo da multa prevista no
art. 557, paragrafo 2°, do CPC, por manifestamente improcedente e procrastinatério o recurso, ficando a interposicdo de
NOVOS recursos sujeita ao prévio recolhimento da penalidade imposta.Resta anotar que a cobranca da comissdo de
permanéncia esta autorizada pela Resolugdo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é
facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagdo de seus débitos, além de
juros de mora na forma da legislagcdo em vigor, comissao de permanéncia, que sera calculada as mesmas taxas
pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissdo de permanéncia e a corre¢cdo monetaria séo
inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também nédo pode haver
cumulacgdo de comissdo de permanéncia com juros remunerat6rios.O Unico encargo contratual que pode ser cobrando
com a comissao de permanéncia sdo os juros de mora.N&o lograram os embargantes demonstrar desatendimento a essa
determinacdo. Ressalte-se que, nos termos do demonstrativo de célculo de fls. 44, que acompanhou a inicial da a¢éo
executiva, a instituicao financeira aplicou tdo somente a comissdo de permanéncia.Em face do exposto, JULGO
IMPROCEDENTES os presentes embargos a execucao, extinguindo o processo com julgamento do mérito, a teor do
disposto no Artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorarios
advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo
de Processo Civil. Traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da agdo principal, desapensando-se os feitos para o
prosseguimento da execuc¢éo.P.R.I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009633-05.2007.403.6100 (2007.61.00.009633-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X WANDERLEY ASSUMPCAO DIAS(SP143585 -
WANDERLEY ASSUMPCAO DIAS)

Vistos, etc. Tendo em vista a satisfagdo extrajudicial do crédito, conforme noticiado pela credora a fls. 180, julgo
extinta a execuc¢do, nos termos do disposto nos artigos 794, inciso |, e 795, ambos do Cédigo de Processo Civil. Ndo ha
honorérios advocaticios, eis que as partes compuseram-se amigavelmente. Defiro o desentranhamento dos documentos
originais que instruiram a peticéo inicial, mediante a substitui¢do por cépias simples. Decorrido 0 prazo para eventuais
impugnaces e nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais. P. R. I.

0001705-95.2010.403.6100 (2010.61.00.001705-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X VERAO MAR COM/ GENEROS A L
EPP X CARLOS EDUARDO REIS PORTASIO X DENI DANIEL

Fls. 221 - Defiro, pelo prazo requerido.Intime-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015797-15.2009.403.6100 (2009.61.00.015797-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS) X ADRIANA DIONISIA DE OLIVEIRA

Vistos, etc.Trata-se de demanda possessoria em que pretende a autora a imediata reintegracdo na posse do imdvel
descrito na peticdo inicial, adquirido pela ré com recursos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR,
condenando a ré ao pagamento dos valores referentes a taxa de ocupagdo e demais encargos a titulo de perdas e danos,
na forma do artigo 921, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Juntou procuracdo e documentos (fls. 08/24).Realizada
audiéncia de justificacdo prévia em que foi deferido o prazo de sessenta dias para a realizagdo de acordo (fls.
36/37).Apds a concessdo da medida liminar (fls. 70/73), e antes do cumprimento da ordem, a CEF informou que o
arrendatario efetuou o pagamento dos valores em aberto, pleiteando a extin¢do do feito sem julgamento do mérito (fls.
78).Vieram os autos & conclus&o.E o relatério. Fundamento e decido.Considerando a manifestacio da instituigio
financeira, dando conta acerca da quitacdo do débito, a presente acdo possessoria perdeu seu objeto, uma vez que nao se
encontra mais presente a causa autorizadora da medida postulada.Assim, trata-se de tipico caso de caréncia
superveniente da acdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da autora em dar continuidade ao presente feito.Em face
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do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a teor do disposto no art. 267, VI, 32 figura,
do Cddigo de Processo Civil.Descabem honoréarios advocaticios.Custas na forma da lei.Determino o imediato
recolhimento do mandado de reintegracdo expedido, independentemente de cumprimento. Transitada em julgado, e
nada mais sendo requerido, arquivem-se, observadas as formalidades legais.P.R.I.

Expediente N° 4875

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0026472-57.1997.403.6100 (97.0026472-6) - NOTHIL REPRESENTACOES COMERCIAIS LTDA(SP015581 -
CARLOS GILBERTO CIAMPAGLIA E SP107621 - ANDRE CIAMPAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI E Proc. 888 - VALERIA BELAZ
MONTEIRO DE BARROS)

Indefiro o pedido de expedicdo de alvara de levantamento, haja vista que o depésito de fls. 185 foi efetuado em conta
corrente a ordem do beneficiario.Expeca-se certiddo de objeto e pé conforme requerido, apos publique-se o presente
despacho para retirada da mesma.Apds, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenca de extingao.

0018805-63.2010.403.6100 - ADAIR DA SILVA VIANA(SP096079 - ADAIR DA SILVA VIANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 58/64: Mantenho a deciséo agravada pelos seus préprios fundamentos.Remetam-se 0s autos ao Juizado Especial
Federal de S8o Paulo, conforme determinado a fls. 47.Intime-se.

0019455-13.2010.403.6100 - ROBERTO CORDEIRO SIMOES(SP197336 - CELSO CANDIDO FILHO E SP209416 -
WELINTON BALDERRAMA DOS REIS) X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS(Proc. 1751 - ILENE
PATRICIA DE NORONHA NAJJARIAN) X BM&FBOVESPA S/A-BOLSA DE VALORES,MERCAD E
FUTUROS(SP015919 - RUBENS FERRAZ DE OLIVEIRA LIMA E SP118264 - PAULO AFONSO PINTO DOS
SANTOS E SP164819 - ANDRESSA MOLINA DE PAULA MATQOS) X BOLSA DE MERCADORIA &
FUTUROS(BM&F)(SP015919 - RUBENS FERRAZ DE OLIVEIRA LIMA E SP118264 - PAULO AFONSO PINTO
DOS SANTOS E SP164819 - ANDRESSA MOLINA DE PAULA MATOS)

Fls. 796/814: Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.Remetam-se os autos a Justica Estadual de
Séo Paulo (Férum Jodo Mendes), conforme determinado a fls. 791/793.Intime-se.

0020722-20.2010.403.6100 - ALFREDO PUJOL EXPRESS SERVICOS POSTAIS LTDA - EPP(SP280203 - DALILA
WAGNER) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Trata-se de acdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, proposta por ALFREDO PUJOL EXPRESS SERVICOS
POSTAIS LTDA - EPP em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, em que
pretende a autora a concessdo de medida que determine ao réu que se abstenha de extinguir o contrato de franquia
postal da autora em 10 de novembro de 2010, permanecendo este vigente até que entre em vigor novo contrato da
agéncia de correio franqueada para esta localidade, devidamente precedido de licitagdo.Ao final, requer seja
reconhecido seu direito de permanecer em atividade, declarando-se a ilegalidade do 2 do artigo 9 do Decreto n
6.639/08.Juntou procuracdo e documentos (fls. 28/215).A impetrante acostou documentos (fls. 218/227).Antes de
apreciar o pedido de tutela antecipada, a autora foi intimada a regularizar a peticdo inicial (fls. 288/289).Protocolada
peticdo com as regularizagdes pertinentes, ratificando a autora os pedidos formulados na peticdo incial (fls.
290/299).Vieram os autos a conclusio.E o breve relato.Decido.Recebo a peticao de fls. 290/292 em aditamento a
inicial. Acolho o novo valor da causa indicado pela autora, bem como defiro a exclusdo da corré Diretora Regional SP
Metropolitana da ECT do po6lo passivo da presente demanda.Quanto ao pedido de tutela antecipada, néo verifico a
presenca do risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.Conforme anteriormente mencionado pelo Juizo, a Medida
Provisoria n 509, de 13 de outubro de 2010, alterou a redacéo do pardgrafo Unico do artigo 7 da Lei n 11.668/2008, e
estabeleceu o dia 11 de junho de 2011 como nova data limite para a contratacdo das novas agéncias franqueadas dos
correios.Assim, considerando que o contrato da parte autora permanecera em vigor até pelo menos o0 més de junho do
ano que vem, ndo se verifica, ao menos nessa andlise prévia, o risco de dano irreparavel a justificar a apreciacdo do
pedido em sede de tutela antecipada.Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. Concedo a
autora o prazo de 10 (dez) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da
distribuicdo.Cumprida a determinacéao acima, cite-se a ré ECT.Ao SEDI para a exclusdo da Diretora Regional SP
Metropolitana da ECT em S&o Paulo do polo passivo.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0037650-47.1990.403.6100 (90.0037650-5) - MARCIA REGINA SIMAO KAIRALLA(SP117515 - LUIZ EDUARDO
BOAVENTURA PACIFICO E SP075081 - LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
PROCURADOR DA UNIAO FEDERAL) X DIOGENES MENDES VILLELA(SP128319 - JULIO CLIMACO DE
VASCONCELOS JUNIOR) X MARCIA REGINA SIMAO KAIRALLA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a consulta de fl. 247, providencie o i. patrono dos autores - Dr. LUIZ EDUARDO BOAVENTURA
PACIFICO, a regularizacio de sua representacao processual, inclusive ratificando todos os atos anteriormente
praticados, no prazo de 10 (dez) dias.Regularizado, expeca-se o requisitério, conforme ja determinado.Todavia,
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decorrido o prazo sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.
Expediente N° 4876

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004356-71.2008.403.6100 (2008.61.00.004356-4) - NAMOUR INCORPORACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP080501 - ANA MARIA LOPES SHIBATA) X FAZENDA NACIONAL

Recebo a apelacdo da ré Unido Federal de fls. 1621/1624, em seus regulares efeitos de direito. Ao apelado, para
contrarrazdes. Apos, encaminhem-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com nossas
homenagens. Intime-se.

0024824-22.2009.403.6100 (2009.61.00.024824-5) - MARIA TAVARES DA SILVA(Proc. 2113 - JOAO
FREDERICO BERTRAN WIRTH CHAIBUB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS

Recebo a apelagdo da parte autora, em seus regulares efeitos de direito.Ao Apelado, para contrarraz8es.Apos, subam 0s
autos ao Eg. T.R.F. da 3% Regido.Intime-se.

0000684-84.2010.403.6100 (2010.61.00.000684-7) - WILSON ALVES FEITOSA(SP227203 - VANESSA CAPUA
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Recebo a apelacdo interposta pela Unido Federal somente no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, VII, do
Cadigo de Processo Civil.Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.Apos, subam os autos a Superior Instancia,
observadas as formalidades legais.Publique-se o despacho de fls. 173.Despacho de fls. 173:Recebo a apelacdo
interposta pela parte ré somente no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, VII, do Codigo de Processo Civil.Dé-se
vista a parte contraria para contrarraz6es.Apds, subam os autos & Superior Instancia, observadas as formalidades
legais.Sem prejuizo, remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo da EMGEA no pélo passivo da demanda, conforme
determinado a fls. 152.Intime-se.

0010771-02.2010.403.6100 - S/A PAULISTA DE CONSTRUCOES E COM/(SP084944 - FLAVIO TADEU
ADRIANO NIEL E SP136870 - ADRIANO DIAS CAMPQOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO
SALGUEIRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Recebo a apelacéo da Caixa Econémica Federal - CEF, em seus regulares efeitos de direito.Ao apelado, para
contrarrazdes.Apo6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Intime-se.

Expediente N° 4877

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0550611-07.1983.403.6100 (00.0550611-5) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP259990 -
FERNANDO ARTACHO CARVALHO MARTINS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)
Cite-se nos termos do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, mediante a apresentagdo das copias necessarias a
instrugdo do mandado, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se. Int.

0039104-96.1989.403.6100 (89.0039104-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035475-
17.1989.403.6100 (89.0035475-2)) SCHAEFFLER BRASIL LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 277: Defiro o prazo requerido. Int.

0722682-34.1991.403.6100 (91.0722682-9) - ZAQUEU SOFIA X PEDRO LUIZ PASCON(SP019449 - WILSON
LUIS DE SOUSA FOZ E SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 -
CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Fls. 251: Nada a considerar face a sentenga proferida nos autos dos Embargos a Execucao (traslado de fls. 215/223)
transitada em julgado.Aguarde-se 0 pagamento dos oficios requisitdrios expedidos.Int.

0019278-11.1994.403.6100 (94.0019278-9) - ALBERTO BALDISSIN NETO X ALCIDES PATRICIO X ALDO
ANTONIO GONCALVES JUNIOR X ALOISIO DO CARMO X ANGELA CECILIA CAMPOS DE SOUZA
MODENEZI X ANTONIO SCHMIDT X CARLOS ALBERTO ROSA X CARLOS BONINI DE PAIVA X
CATHERINE CAMPOS DE SOUZA MODENEZI X CHIDEMI MORIAMA(RJ018617 - BERNARDINO J Q
CATTONY E SP045274 - LUIZ DE MORAES VICTOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARIA
ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP057005 -
MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)
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A fls. 614/616 a parte autora interpds embargos de declaracdo em face da decisdo exarada a fls. 606/613, sustentando a
existéncia de omissao e contradicdo na medida em que o Juizo condenou somente 0 exequente ao pagamento de
honorérios advocaticios, entendendo que também houve sucumbéncia da CEF, conforme constou na propria decisao
embargada. Pleiteou pelo acolhimento dos embargos e exclusdo dos honorarios advocaticios arbitrados. A CEF, por sua
vez, manifestou-se a fls. 636/637 requerendo, em suma, a manutencao da decisdo em sua integralidade. E o breve relato.
Decido. Carece razdo a parte autora, ora embargante, em suas argumentacOes. A parte exequente foi corretamente
condenada ao pagamento de honorarios advocaticios, em face do principio da causalidade, eis que pleiteou um valor
bem superior ao valor real da execugdo. Embora a CEF tenha cometido equivocos em seus célculos, ficou caracterizada
a sucumbéncia total da parte autora, eis que o valor da execucéo foi reduzido de R$ 49.973,57 para R$ 22.899,84, sendo
este até mesmo inferior aquele apurado pela Ré. Também nédo procedem as alegacfes do autor de que ndo caberia a ele
apresentar os calculos, entendendo que a CEF é que deveria ter apurado o valor atualizado da condenacéo logo ap6s o
transito em julgado da sentenca, sob pena de multa. Nos casos como o presente, em que o crédito a ser satisfeito
corresponde aos expurgos inflacionarios das contas de poupanca, ndo existe, imediatamente ap6s a sentenca que fixa o
titulo, clareza do quantum devido pelo executado, de modo que de acordo com o que prescreve o art. 475-B o credor
deve elaborar o célculo e requerer o cumprimento da sentenga, na forma do art. 475-J do CPC. Sé a partir do término do
prazo assinado no art. 475-J, ndo havendo pagamento, é que o devedor incorreria em mora. Diante do sustentado, pode-
se concluir que ndo ha omissdo nem contradigdo a serem sanadas na decisdo de fls. 606/613, devendo a parte autora
valer-se do recurso competente para manifestar seu inconformismo com o entendimento deste Juizo. Isto Posto,
REJEITO os embargos declaratorios, restando mantida a decisdo de fls. 606/613. Int.-se.

0035969-95.1997.403.6100 (97.0035969-7) - SERGIO LIMA AUGUSTO X JOSE DANIEL DOS SANTOS(SP146580
- ALEXANDRE MARCELO AUGUSTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Considerando o decurso de prazo deferido a Caixa Econémica Federal, digam as partes acerca do cumprimento da
obrigacdo no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, venham conclusos. Int.

0000853-81.2004.403.6100 (2004.61.00.000853-4) - CARLOS ALBERTO SCHNEEBERGER(SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO E Proc. THAIS FERNANDES KALOUBEK) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Fls. 214/217: Ciéncia & parte autora.Em nada mais sendo requerido arquivem-se.Int.

0002239-73.2009.403.6100 (2009.61.00.002239-5) - SALVADOR ALVES RODRIGUES(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO E SP275410 - ADRIANA ABOIM GUEDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o acordo firmado entre o exeqiiente e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com base no artigo 7° da Lei
Complementar n°® 110/2001.Arquivem-se 0s autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022024-84.2010.403.6100 (1999.03.99.076629-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0076629-94.1999.403.0399 (1999.03.99.076629-3)) UNIAO FEDERAL (Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)
X ALZIRA GOMES DE MATTOS X ANTONIO COLOVATTI X CLELIA MARTINS SOARES X EDUARDO DOS
SANTOS X JORGE FERREIRA GUIMARAES X MARIA JESUINA LION DE ARAUJO X PAULO DIAS
BOTELHO FILHO X SEBASTIAO GARCIA X SEBASTIAO LUIZ ONORIO X VALDOMIRO DOS SANTOS
VENANCIO X REGINA GOMES DE MATTOS X JOAO GOMES DE MATTOS X MARIA DE LOURDES
MIRANDA DE MATTOS X HERMELINDO GOMES DE MATTOS X JOSE DOS SANTOS MATTOS(SP023963 -
RICARDO RODRIGUES DE MORAES)

DESPACHO DE FLS. 08: 1. R.A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n°. 0076629-
94.1994.403.0399.2. Recebo os embargos e suspendo a execugdo. Intime-se a parte embargada para impugna-los, no
prazo de 15 (quinze) dias.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5629

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0032570-72.2008.403.6100 (2008.61.00.032570-3) - EMMA MICHELINI DONINI X ANA RITA MICHELINI
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TOSCHI X CHRISTIANE MICHELINI X RICARDO ANTONIO MICHELINI X VITOR JOSE
MICHELINI(SP154059 - RUTH VALLADA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Trata-se de demanda pelo procedimento ordinario em que os autores, que se afirmam sucessores de Sophia Vogel
Michelini e Vitaliano José Michelini, estes titulares das contas de poupanca n.s 00023985-0, 00033455-0 e 00033456~
9, todas da agéncia 0251, pedem a condenacdo a ré a pagar-lhes o valor relativo a diferenga entre os indices que foram
creditados em julho de 1987 e fevereiro de 1989 nessas contas de poupanca e o indice de Precos ao Consumidor - IPC
desses periodos.Foram deferidas as isengdes legais da assisténcia judiciaria e a prioridade na tramitacdo da lide, com
fundamento no Estatuto do Idoso (fl. 28). Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestacao (fls. 35/44).
Preliminarmente, suscita a incompeténcia absoluta deste juizo, no caso do valor atribuido a causa ser inferior a 60
salarios minimos, o que acarretaria a competéncia do Juizado Especial Federal, a falta de apresentagdo dos documentos
essenciais a propositura da demanda, a falta de interesse de agir e a ilegitimidade passiva para a causa para a segunda
quinzena de margo de 1990 e meses seguintes. Afirma, como matéria prejudicial, que houve a prescri¢do da pretensao.
Requer sejam julgados improcedentes os pedidos, pois foram aplicados os indices previstos na legislacdo vigente a
época, por for¢a do principio constitucional da legalidade.Os autores se manifestaram em réplica (fls. 49/51).Intimada
para apresentar extratos e comprovar a cotitularidade das contas de poupanca objeto desta demanda (fls. 52, 70 e 104), a
CEF se manifestou (fls. 53/63, 71/100, 105/106 e 110/153). Os autores insistem na apresentacdo de outros documentos
(fls. 68/69, 102/103, 108/109, 155/156).Por este juizo foi decidido que nao ha como obrigar a ré a adotar outras
diligéncias e que a sentenca seria prolatada com base na regra de distribui¢cdo do 6nus da prova, prevista no artigo 333,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil (item 2 de fl. 158).Intimados (item 3 de fl. 158 e item ii de fl. 180), os autores
emendaram a peticdo inicial para adequar o pedido nela formulado aos fatos e fundamentos juridicos expostos (fls.
187/188).Diante da noticia do 6ébito de Sophia VVogel Michelini e Vitaliano José Michelini, titulares das contas de
poupanca objeto desta demanda, foi retificado o polo ativo, a fim de que nele figurem seus sucessores. No caso de
Sophia Vogel Michelini, sua filha Emma Michelini Donini e seus netos, filhos de seu falecido filho Vitaliano José
Michelini, Ana Rita Michelini Toschi, Christiane Michelini, Ricardo Antonio Michelini e Vitor José Michelini. No caso
de Vitaliano José Michelini, seus filhos Ana Rita Michelini Toschi, Christiane Michelini, Ricardo Antonio Michelini e
Vitor José Michelini (fls. 159/163, 173, 174/176, 180 e 184/186).Intimada das peticGes de emenda a inicial, a CEF ndo
se manifestou (fls. 201 e 205).E o relatério. Fundamento e decido.Recebo as pegas de fls. 184 e 187/188 como emendas
a peticdo inicial. Afigura-se cabivel o julgamento antecipado da lide, nos termos da segunda parte do inciso | do artigo
330 do Codigo de Processo Civil, pois apesar de a questao de mérito discutida nestes autos ser de direito e de fato, ndo
ha necessidade de produgdo de outras provas além da documental que ja esta nos autos.Afasto as matérias preliminares
suscitadas pela Caixa Econdmica Federal, de incompeténcia absoluta deste juizo, de auséncia de instrucao da peticao
inicial com documentos indispensaveis a propositura da demanda, de auséncia de interesse processual e de ilegitimidade
passiva para a causa.No tocante a incompeténcia absoluta deste juizo, em razdo do valor atribuido a causa, porque,
como se € na peticdo inicial, em 16.12.2008 foi atribuido o valor de R$30.000,00 & presente demanda, superior a 60
salarios minimos naquela data, o que afasta a competéncia do Juizado Especial Federal, nos termos da Lei 10.259/01. A
preliminar foi suscitada em tese pela CEF, sem analisar o caso concreto.Em relagcdo a auséncia de instrucdo da peticdo
inicial com documentos indispensaveis a propositura da demanda, a Caixa Econdmica Federal ndo nega a afirmacédo dos
autores, de que eram titulares de depdsitos em contas de poupanca, nos meses indicados. Ademais, os extratos de fls.
16/17, 72/81, 136/147, 194/200, 55/58, 91/100, 123/134, 192/193, 60/63, 82/90 e 111/122, muitos deles apresentados
pela propria CEF, revelam que eram titulares de contas.Relativamente & auséncia de interesse processual, a existéncia
ou ndo das condigdes da acdo, em nosso sistema processual, que adota a teoria abstrata da acdo, é verificada conforme a
afirmacdo feita na peti¢do inicial (in statu assertionis). Se hé na peticdo inicial afirmag&o de que era obrigacdo da Caixa
Econdmica Federal aplicar o IPC como indice de correcdo monetéria nas contas de poupanga dos autores nos meses
indicados, € questdo de mérito a existéncia ou ndo dessa obrigacdo.No magistério de Kazuo Watanabe O juizo
preliminar de admissibilidade do exame do mérito se faz mediante o simples confronto entre a afirmativa feita na inicial
pelo autor, considerada in statu assertionis, e as condi¢@es da agdo, que sdo a possibilidade juridica, interesse de agir e a
legitimac&o para agir. Positivo que seja o resultado dessa afericéo, a acdo estard em condi¢des de prosseguir e receber o
julgamento do mérito. Se verdadeira ou ndo, a assercdo do autor ndo é indagacao que entre na cognicao do juiz no
momento dessa avaliacdo. O exame dos elementos probatdrios que poderd, eventualmente, ocorrer nessa fase
preambular dira respeito basicamente, a documentos cuja apresentacdo seja exigéncia da lei (...) e assim mesmo apenas
para o exame das condicfes da acdo, vale dizer, para a verificagdo da conformidade entre o documento e a afirmativa, e
ndo para o estabelecimento do juizo de certeza quanto ao direito alegado, quanto ao mérito da causa (Da cognigdo no
processo civil, Campinas: Bookseller, 2000, 2.2 edi¢do, pp. 85/86).Além disso, a preliminar é suscitada pela Caixa
Econdmica Federal de forma genérica e abstrata, sem analisar a situagéo concreta das contas, cujos dados ela tem pleno
acesso, porque era a depositaria dos valores.Quanto a ilegitimidade passiva para causa relativamente aos IPCs da
segunda quinzena de marco de 1990 e meses seguintes, porque foi também suscitada de forma genérica e abstrata. A
peticdo inicial ndo versa sobre estes indices. No mérito, julgo a prejudicial de prescri¢do da pretensdo de cobranca das
diferencas. Néo incide a prescri¢do quingiienal estabelecida no artigo 2.° do Decreto-Lei 4.597/1942. A Caixa
Econdmica Federal ndo é mantida por tributos, conforme o exige essa norma.A prescri¢do da pretensdo de cobranca da
diferenca de correcdo monetaria regula-se pela norma do artigo 177, caput, do Cédigo Civil de 1916, segundo o qual as
pretens@es relativas a agdes pessoais prescrevem em 20 (vinte) anos, quer para o indice de junho de 1987, quer para o
de janeiro de 1989.Nao incide a norma do artigo 205 do Cadigo Civil em vigor, que reduziu de 20 (vinte) para 10 (dez)
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anos o prazo. O artigo 2.028 do novo Cdédigo Civil, inserto no livro complementar, das Disposicdes Finais e
Transitorias, estabelece que Serdo os da lei anterior 0s prazos, quando reduzidos por este Cédigo, e se, na data de sua
entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.Quando o novo Cédigo
Civil entrou em vigor, em janeiro de 2003, ja havia transcorrido mais da metade do prazo de 20 (vinte) anos, previsto no
artigo 177, caput, do Cdédigo Civil de 1916, para o exercicio da pretensdo de cobranca de eventuais diferengas dos
indices de junho de 1987 e janeiro de 1989, considerando que o termo inicial desse prazo é a data em que eram devidos
e ndo foram creditados tais indices, isto &, as datas de aniversario das contas de poupanga em julho de 1987 e fevereiro
de 1989.No presente caso, relativamente a corre¢cdo monetaria de junho de 1987, a prescri¢do da pretensdo se iniciou em
1° de julho de 1987, nas datas de aniversério das contas de poupanca n.°s 00023985-0, 00033455-0 e 00033456-9, todas
da agéncia 0251 (fls. 16/17, 55/58 e 60/63, respectivamente), nas quais ndo foi creditado o primeiro indice postulado, o
IPC de junho de 1987, no percentual de 26,06%. Ocorreu a prescri¢do da pretensdo de cobranga das diferencgas deste
indice, porque a peticdo inicial foi protocolizada somente em 17 de dezembro de 2008 (fl. 2), apds decorridos mais de
vinte anos daquelas datas de aniversario das contas de caderneta de poupanca.No que diz respeito a pretensdo de
cobranca do IPC de janeiro de 1989, a prescricdo da pretensdo de cobranca se iniciou em 1° de fevereiro de 1989, nas
datas de aniversario das contas de poupanca n.°s 00023985-0, 00033455-0 e 00033456-9, todas da agéncia 0251 (fls.
16/17, 55/58 e 60/63, respectivamente). O prazo vintenério para o exercicio dessa pretensdo ainda ndo se encerrara por
ocasido do ajuizamento da demanda, em 17 de dezembro de 2008 (fl. 2).Afastada a prejudicial de prescri¢do da
pretensdo de cobranca da correcdo monetaria do més de janeiro de 1989, procede parcialmente o pedido.A correcao
monetaria em fevereiro de 1989 (IPC de janeiro de 1989, de 42,72%) quanto as contas de poupanga n.°s 00023985-0,
00033455-0 e 00033456-9, todas da agéncia 0251A 1.2 Turma do Supremo Tribunal Federal decidiu que ocorreu
afronta ao ato juridico perfeito na aplicagdo da Medida Proviséria n.° 32, de 15.01.1989, convertida na Lei 7.730, de
31.01.1989, ao periodo aquisitivo de corre¢do monetaria ja iniciado. No julgamento do Recurso Extraordinario 252.498-
1/SP, afirmou o Ministro Moreira Alves que com relacdo a caderneta de poupanca, ha contrato de adesdo entre o
poupador e o estabelecimento financeiro, ndo podendo, portanto, ser aplicada a ele, durante o periodo para a aquisicdo
da correcdo monetaria mensal ja iniciado, legislacdo que altere, para menor, o indice dessa correcdo. Esse acordao
recebeu esta ementa:Caderneta de poupanga. Medida Provisoria n® 32, de 15.01.89, convertida na Lei n° 7.730, de
31.01.89. Ato juridico perfeito (artigo 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal).- No tocante a aplica¢do do IPC de janeiro
de 1989, ndo tem razdo o recorrente, pois o principio constitucional do respeito ao ato juridico perfeito se aplica
também, conforme € o entendimento desta Corte, as leis de ordem publica. Correto, pois, 0 acérdao recorrido ao julgar
que, no caso, ocorreu afronta ao ato juridico perfeito.- Por outro lado, tendo transitado em julgado a deciséo do Superior
Tribunal de Justiga que deu parcial provimento ao recurso especial para declarar a ilegitimidade passiva do recorrente
para responder quanto aos prejuizos reclamados com base na Lei n° 8.024/90 (Plano Collor), ficou, nessa parte,
prejudicado o recurso extraordinario por perda de seu objeto. Recurso extraordinario ndo conhecido.(RE n.°
252.498/SP, 12 Turma, Relator Senhor Ministro Moreira Alves, DJ de 09/08/02)Assim, é devido o IPC de janeiro de
1989, no percentual de 42,72%. As contas de poupanca n.°s 00023985-0, 00033455-0 e 00033456-9, todas da agéncia
0251 dos autores aniversariavam todo dia 1° contas (fls. 16/17, 55/58 e 60/63, respectivamente). Quando da edi¢do da
Medida Proviséria n.° 32, de 15.01.1989, ja havia se iniciado o periodo aquisitivo do direito a correcdo monetéaria pelo
IPC nos termos do Decreto-Lei 2.284/1986. Quanto ao percentual do IPC, a Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica pacificou o entendimento de ser ele de 42,72% (REsp 43.055-SP, Relator Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, DJ de 20/02/95).0s critérios para atualizagdo das diferencas devidasOs juros de mora incidem a partir da
citacdo, data em que a ré foi constituida em mora, nos termos do artigo 219 do Codigo de Processo Civil.Conforme
decidiu a 3.2 Turma do Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n.° 153.479/MG, DJ de
19.03.2001, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, ndo é razoavel apontar a mora desde o vencimento da
obrigacdo porque a imposicéo do percentual de correcdo monetaria, afastando os chamados expurgos inflacionérios,
decorreu de célculo elaborado na decisdo judicial que dirimiu a controvérsia, na linha da jurisprudéncia consolidada
nesta Corte, tanto que, até mesmo, utilizou nimero inferior aquele do préprio indice pleno do IPC, assim ndo 70,28%,
mas 42,72%. N&o seria mesmo possivel admitir que, nesse caso, fosse liquida a obrigagdo de pagar uma corre¢do
monetaria cujo percentual sequer era conhecido de ninguém, nem do autor, que pleiteou um e ganhou outro, nem do
banco réu nem do Poder Judiciario, que construiu interpretacdo para chegar a um determinado percentual. N&o
poderiam correr 0s juros de mora, nos termos da lei, se a obrigacdo reclamada dependia de calculo para tornar-se
liquida, e calculo ndo apenas aritmético. Merece prevalecer, portanto, a interpretacdo do Acdrdao da apelacéo,
incidindo, no caso, o art. 1.536, 2°, do C6digo Civil.No mesmo sentido:PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
CADERNETA DE POUPANCA. IPC DE JANEIRO DE 1989 (42,72%). JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.I
- Nas a¢0es envolvendo atualizagdo monetaria de cadernetas de poupanca, 0s juros moratdrios contam-se da data da
citacdo (art. 219 do CPC c/c art. 1.536, 2°, do CCB).II - Recurso especial conhecido e provido. (REsp n° 295.217/SP, 42
Turma, Relator o Senhor Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ de 02/04/01).Caderneta de poupanca. Remuneragéo nos
meses de junho de 1987 e janeiro de 1989. Planos Bresser e Verdo. Prescri¢do. Direito adquirido. Quitacéo tacita.
Fundamento inatacado. IPC de 42,72%. Datas-bases das cadernetas de poupanca. Auséncia de prequestionamento.
Stmula n® 07/STJ. Juros de mora. Termo inicial. Precedente da Corte.1. Nas acfes em que sdo impugnados os critérios
de remuneracdo de cadernetas de poupanca e sdo postuladas as respectivas diferencas, a prescrigdo € vintenaria, ja que
se discute o préprio crédito e ndo os seus acessorios.2. Os critérios de remuneracgéo estabelecidos na Resolugdo BACEN
n°1.338 e no art. 17, inciso I, da Lei n° 7.730/89 ndo tém aplicacdo as cadernetas de poupanca com periodos aquisitivos
ja iniciados. 3. No tocante a quitacdo tacita, o recurso especial da instituicdo financeira deixou de impugnar o
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fundamento do Acérdao recorrido, impedindo o processamento do especial neste ponto. 4. O IPC, no més de janeiro de
1989, corresponde a 42,72%. 5. Falta o devido prequestionamento quanto a efetiva data-base de cada caderneta de
poupanca e sua verificacdo em sede de recurso especial depende do exame de provas, esbarrando a pretenséo na Simula
n° 07/STJ.6. Na hip6tese presente, os juros de mora sdo computados desde a citagdo.7. Recurso especial da instituicdo
financeira conhecido e provido, em parte, e recurso dos autores ndo conhecido.(REsp n.° 433.003/SP, 32 Turma, Relator
Senhor Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 25/11/02).0 percentual dos juros moratérios (devidos a partir
da citacdo, que neste caso ocorreu na vigéncia do novo Codigo Civil) deve ser calculado segundo a variagdo taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional (art. 406), taxa essa que, na dicgao
da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é a Selic, nos termos dos artigos 5.°, 3.%, e 61, 3. da Lei
9.430/1996. O 1.° do artigo 161 do Codigo Tributario Nacional, que estabelecia juros moratérios de 1% ao més, foi
revogado (REsp n.° 694.116/RJ, 22 Turma, Relator Senhor Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 26/08/2008;
REsp n.° 858.011/SP, 12 Turma, Relatora Senhora Ministra Denise Arruda, DJe de 26/05/2008).0s juros moratérios sdo
apurados excluindo-se 0 més de inicio (o da citacdo) e incluindo-se 0 més em que a conta for apresentada, conforme
Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal. No més em que a conta for apresentada o percentual da Selic serd
de 1%, a teor dos artigos 5.2, 3., e 61, 3.°, da Lei 9.430/1996.A correcdo monetaria é devida, até 0 més em que
efetivada a citacdo, inclusive, com base nos indices das a¢fes condenatdrias em geral, sem a Selic, previstos na tabela
de correcdo monetaria editada por forca da Resolucédo n.° 561, de 02.07.2007, do Conselho da Justiga Federal . A partir
do més seguinte ao da citagio incide a titulo de juros moratdrios e atualizagdo monetaria exclusivamente a taxa Selic,
sem sua cumulagdo com qualquer indice de correcdo monetéria ou taxa de juros moratdrios, até a data dos célculos que
forem apresentados, inclusive no més da respectiva memoria de célculo, em que a Selic é devida no percentual de 1%.
Mas, conforme fundamentagdo abaixo, a Selic é cumuldvel com os juros remuneratorios ou contratuais.Os juros
contratuais Tenho sentenciado adotando o entendimento de que ndo sdo devidos os juros remuneratérios (contratuais)
dos depdsitos em contas de poupanca porque os valores relativos as diferencas de corre¢do monetéria, ora reconhecidas
como devidas, ndo permaneceram depositados na Caixa Econdmica Federal nem vinculados aos depdsitos em contas de
poupanca. Em outras palavras, ndo houve contrato de depdsito sobre essas diferencas. Se ndo houve contrato, ndo ha
como determinar o pagamento de juros contratuais. Trata-se apenas de demanda em que se pede indenizacéo relativa a
diferencas de correcdo monetaria, que, vinha eu entendendo, somente podiam ser acrescida de juros moratérios,
contados a partir da citacdo, nos termos da fundamentacéo acima. O débito apurado em juizo ndo segue mais o regime
do contrato primitivo de conta de poupanca, mas sim as regras da Lei 6.899/81, em que determina a aplicagéo da
correcdo monetaria nos débitos oriundos de deciséo judicial.Contudo, na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
pacificou-se o0 entendimento de que 0s juros remuneratorios ou contratuais também sdo devidos. Nesse
sentido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CADERNETA DE
POUPANCA. JUROS REMUNERATORIOS. INCIDENCIA ATE O EFETIVO PAGAMENTO.1. O cémputo dos
juros remuneratorios deve se dar até o efetivo pagamento, tendo em vista que, numa situacdo de regularidade, deveriam
incidir sobre os rendimentos contabilizados enquanto tais valores estivessem depositados na conta de poupanca.2.
Agravo regimental provido (AgRg no Ag 921326/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 03/12/2009, DJe 18/12/2009).No mesmo sentido, do Superior Tribunal de Justica:- AgRg no Ag
780657/PR, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2007, DJ
28/11/2007 p. 214; - REsp 466732/SP, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em
24/06/2003, DJ 08/09/2003 p. 337;- AgRg nos EDcl no REsp 1096155/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 08/06/2009;Também é do mesmo Superior Tribunal de
Justica a orientagdo, sem nenhuma divergéncia, de que Nas a¢des em que se discutem os critérios de remuneragéo de
caderneta de poupanca e sdo postuladas as respectivas diferengas, o prazo prescricional é de vinte anos, inclusive quanto
aos juros remuneratorios (AgRg no Ag 1114375/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 17/05/2010).Com base nesse entendimento, o Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido tem reformado as minhas sentengas neste tema, na parte em que rejeitados os juros remuneratérios ou
contratuais, os quais aquele egrégio Tribunal entende devidos.Vem entendendo o Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido que os juros remuneratorios ou contratuais incidem desde a data em que os créditos relativos as diferencas dos
IPCs eram devidos até a data do encerramento da respectiva conta de poupanca ou até a data da citagdo, se tal ndo
encerramento ndo ocorreu antes desta (citacdo), uma vez que, a partir da citacdo, incide exclusivamente a taxa Selic,
sem cumulagdo com qualquer indice de corre¢cdo monetaria, juros moratorios e juros remuneratérios ou contratuais.
Nesse sentido, exemplificativamente:DIREITO ECONOMICO - CADERNETA DE POUPANCA - CORRECAO
MONETARIA - LEGITIMIDADE PASSIVA - PRESCRICAQO - PLANO COLLOR - JUROS REMUNERATORIOS -
CORRECAO MIONETARIA E JUROS DE MORA. (...)5. Com relag&o aos juros remuneratorios, a taxa é de 0,5% ao
més, devidos desde o pagamento a menor, até o encerramento da conta poupanga ou 0 saque da totalidade do
numerario. 6. A correcdo monetaria, mera atualizagdo do saldo, incide a partir do pagamento a menor.7. A r. sentenca
foi prolatada quando publicada e vigente a Resolucéo n® 561/07 (05 de julho de 2007), do Conselho da Justica Federal,
que aprovou o Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal. Assim, a corre¢ao
monetaria dos débitos judiciais apurados nesta a¢do deve se dar nos termos do referido Manual, com a incluséo dos
indices expurgados nele previstos.8. Os juros de mora sdo devidos a partir da citacdo, nos termos do artigo 405, do
Cadigo Civil. 9. Ocorrida a citagdo na vigéncia do Cédigo Civil de 2002 (artigos 405 e 406), aplica-se, a partir desta, a
Taxa SELIC, com a exclusdo de qualquer outro indice de corregdo monetéria, juros moratorios ou contratuais. 10.
Apelacdo da Caixa Econdmica Federal desprovida. Apelacdo da autora parcialmente provida (Processo AC
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200861060107741 AC - APELACAO CIVEL - 1480475Relator(a) JUIZ FABIO PRIETO Sigla do 6rgdo TRF3 Orgao
julgador QUARTA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:22/04/2010 PAGINA: 979 Data da Decis&o 18/03/2010 Data da
Publicacéo 22/04/2010).Em outros casos, 0 mesmo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido decidiu que os juros
remuneratorios ou contratuais ndo se confundem com a corregdo monetaria nem com juros remuneratorios, de modo
que aqueles (os juros remuneratérios ou contratuais) sao cumulaveis, a partir da citacdo, com a taxa Selic, que
representa a corre¢cdo monetaria e 0s juros moratorios. Nesse sentido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO
ECONOMICO. APELACAO. CONHECIMENTO PARCIAL. ATIVOS FINANCEIROS. PLANOS VERAO E
BRESSER. CORRECAO MONETARIA. CEF. LEGITIMIDADE PASSIVA. APLICABILIDADE DO IPC DE
JUNHO/87 E DE JANEIRO/89. INDICE DE 26,06% E DE 42,72% E 10,14%. LIMITES. CONTAS COM
VENCIMENTOS NA PRIMEIRA E SEGUNDA QUINZENA DO MES. SALDO DE ATIVOS FINANCEIROS
INFERIOR A CZ$ 50.000,00. INTANGIBILIDADE AO BLOQUEIO DO PLANO COLLOR. REGIME LEGAL
DIFERENCIADO. JULGAMENTO ULTRA PETITA. APLICABILIDADE DO IPC ATE JUNHO/90.
ORIENTACAO FIRMADA EM PRECEDENTES DA TURMA. JUROS CONTRATUAIS SOBRE O VALOR DA
REPOSICAO. JUROS MORATORIOS. SUCUMBENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. AUSENCIA. (...) 7. Majorado
o indice de reposi¢cdo no saldo de conta de poupanca devem 0s juros contratuais, tal como estipulados, incidir sobre tal
diferenca, como decorréncia da execucao do contrato, configurando, pois, acessorio a ser aplicado, més a més, desde
entdo e a cada vencimento subsequiente, como projecdo da alteracdo do principal.8. Os juros de mora, na forma do
artigo 405 e 406 do NCC, devem ser fixados a partir da citacdo, de acordo com a taxa prevista para a mora fiscal, ou
seja, com base na SELIC (artigo 13 da Lei n® 9.065/95) que ndo deve ser cumulada, desde quando computada, com
outros indices, a titulo de correcdo monetaria ou juros de mora, sem prejuizo, porém, dos juros remuneratorios
contratados. 9. Tendo ambas as partes decaido, e nenhuma delas em parcela minima, é reciproca a sucumbéncia,
arcando cada parte com seus respectivos honorarios, nos termos do caput do artigo 21 do Cédigo de Processo Civil.10.
A interposicao de recurso, como ocorrida no caso concreto, ndo importa, per si, em litigancia de ma-fé, para efeito de
imposicdo de multa e indenizacdo, devendo o abuso das formas processuais ser caracterizado a partir de outros
elementos congruentes, ausentes na espécie dos autos. 11. Precedentes (Processo AC 200361000139090 AC -
APELACAO CIVEL - 1242608 Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo julgador TERCEIRA
TURMA Fonte DJU DATA:09/01/2008 PAGINA: 220 Data da Decisdo 06/12/2007 Data da Publica¢éo
09/01/2008).PROCESSUAL CIVIL. ECONOMICO. CONTAS DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA.
APLICACAO DO IPC. (...) 3. Incidem os juros remuneratérios capitalizados de 0,5% ao més, nos termos do contrato
firmado entre as partes.(...)6. S&o aplicéveis os indices aceitos pela Terceira Turma e os demais indices constantes do
referido Provimento n. 64/2005, para as acOes condenatdrias em geral, incluindo-se os indices do IPC expressamente
pleiteados. 7. O montante a ser apurado na execucao, para a mesma data do calculo da parte autora, fica limitado ao
valor pedido na inicial, sob pena de ocorréncia de julgamento ultra petita, em ofensa aos artigos 128 e 460 do Codigo de
Processo Civil. 8. Quanto aos juros de mora, sdo devidos a partir da citacdo (arts. 405 e 406 do novo Caodigo Civil) e
aplicdvel a taxa SELIC, nos termos do artigo 13 da Lei n. 9.065/95, excluindo no periodo de sua incidéncia a aplicagdo
de qualquer outro indice a titulo de corre¢cdo monetaria ou juros moratérios de acordo com entendimento desta E. Turma
(AC n. 935998, Relator Desembargador Federal Carlos Muta). 9. Condenagdo da ré ao pagamento dos dnus da
sucumbéncia e fixacdo da verba honoraria em 10% sobre o valor da condenacdo, conforme posicionamento reiterado
desta Turma.10. Apelacdo da ré desprovida na parte conhecida. Apelacao da parte autora parcialmente provida
(Processo AC 200661060050588 AC - APELACAO CIVEL - 1323162 Relator(a) JUIZ MARCIO MORAES Sigla do
6rgdo TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:10/02/2009 PAGINA: 246 Data da Deciséo
29/01/2009 Data da Publicacdo 10/02/2009).Ante o exposto - ressalvando expressamente meu entendimento no sentido
de ndo serem devidos 0s juros remuneratorios ou contratuais -, a fim de respeitar a uniformizacédo da jurisprudéncia
tanto do Superior Tribunal de Justica como também do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, considerados 0s
principios da isonomia e da seguranga juridica, que recomendam a aplicagdo, por todos os 6rgdos do Poder Judiciério,
de solucéo idéntica para casos absolutamente iguais, condeno a ré ao pagamento dos juros remuneratorios ou
contratuais.Os juros remuneratérios ou contratuais incidem sobre o valor principal atualizado no percentual de 0,5%
(meio por cento) ao més, com capitalizacdo mensal, a partir da data em que as diferencas eram devidas até a data do
encerramento da conta, inclusive no periodo posterior a citagdo, uma vez que a taxa Selic somente ndo é cumulavel com
correcdo monetaria e juros moratdrios.Os juros remuneratorios ou contratuais ndo representam a atualizacdo monetaria
nem dizem respeito aos juros moratérios. Dai a possibilidade de sua cumulagéo com a Selic, no caso de ndo ter sido a
conta encerrada depois da citagdo. Neste ponto estou aderindo ao entendimento da Terceira Turma do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, no sentido de que 0s juros contratuais ou remuneratorios sdo cumulaveis com a
Selic.Na fase de cumprimento da sentenca, cabera a Caixa Econdmica Federal o dnus da prova do encerramento da
conta, para efeito de fixacdo do termo final dos juros remuneratdrios. Tal prova devera ser produzida por ocasido de
eventual impugnacdo ao cumprimento da sentenga.Os juros contratuais devem ser computados na forma da legislacéo
pertinente, més a més, considerando cada vencimento e a diferenca de remuneracéo, decorrente da aplicagdo do IPC em
janeiro/ 89 e abril/90 com seus eventuais reflexos nos periodos subsequentes (Processo AC 200761060085546 AC -
APELACAO CIVEL - 1295826 Relator(a) JUIZ CARLOS MUTA Sigla do 6rgdo TRF3 Orgéo Julgador TERCEIRA
TURMA Fonte DJF3 DATA:24/06/2008).Ainda, sendo a taxa Selic cumulavel, a partir da citagdo, com 0s juros
remuneratorios ou contratuais, e tendo presente que a mora da ré compreende também estes juros, a Selic incidira, a
partir da citacdo, sobre o valor atualizado até o més da citacdo pelos indices das acBes condenatdrias em geral, sem a
Selic, da Resolugéo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, acrescido dos juros remuneratérios ou contratuais. Vale
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dizer, a taxa Selic incide também sobre 0s juros remuneratérios ou contratuais.Finalmente, conforme pacifico
entendimento da Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos julgados acima mencionados, O
montante a ser apurado na execucao, para a mesma data do calculo da parte autora, fica limitado ao valor pedido na
inicial, sob pena de ocorréncia de julgamento ultra petita, em ofensa aos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo
Civil.Dispositivol) Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil para julgar
improcedente o pedido e decretar a prescri¢do da pretensdo de cobranca da correcdo monetaria relativa ao més de junho
de 1987 quanto as contas de poupanga n.°s 00023985-0, 00033455-0 e 00033456-9, todas da agéncia 0251.11) Resolvo o
mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de
condenar a ré a pagar aos autores, com corre¢do monetéria, juros moratorios e juros remuneratérios na forma acima
especificada, as diferencas relativas ao IPC de janeiro de 1989 (42,72%) sobre as contas de poupanca n.°s 00023985-0,
00033455-0 e 00033456-9, todas da agéncia 0251.0 montante a ser apurado na fase de cumprimento da sentenca, para a
mesma data do calculo da parte autora, fica limitado ao valor pedido na peticéo inicial (artigos 128 e 460 do Cédigo de
Processo Civil).Ante a sucumbéncia reciproca, cada parte pagara as custas despendidas e os honorarios advocaticios dos
respectivos advogados.Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribuicdo - SEDI para retificacdo do polo ativo, em que
devem constar apenas Emma Michelini Donini, Ana Rita Michelini Toschi, Christiane Michelini, Ricardo Antonio
Michelini e Vitor José Michelini.Registre-se. Publique-se.

0000068-46.2009.403.6100 (2009.61.00.000068-5) - CARMEN BARATA TRACANELLA - ESPOLIO X REGINA
BARATA TRACANELLA X REGINA BARATA TRACANELLA X THILDA EUGENIO X MARCO ANTONIO
DOS SANTOS PECANHA X MARCOS MOREIRA DOS SANTOS SEVERINE X ADRIANA TRACANELLA
PECANHA SEVERINE X RICARDO TRACANELLA PECANHA X FERNANDA TRACANELLA PECANHA X
FLAVIO TRACANELLA PECANHA X KAREN PRISCILLA DOMINGOS PECANHA(SP016230 - MARCO
ANTONIO DOS SANTOS PECANHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214491 - DANIEL
ZORZENON NIERO E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

A autora Regina Barata Tracanella op6e embargos de declaracdo a sentenca de fls. 243/251, para que seja sanada a
omissdo nela constante quanto a conta de poupanca de sua titularidade, ao menos quanto ao Plano Bresser, conforme
documentos de fls. 45/46 e 136/137 (fl. 268).E o relatério. Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaragéo,
porque tempestivos e fundamentados.No mérito, ndo ocorreu a apontada omissao. Ha expresso julgamento da questéo
no sentido da improcedéncia do pedido de corre¢do monetaria em julho de 1987 (IPC de junho de 1987) formulado em
relacéo a conta de poupanca n.® 00052771-5, da agéncia 0251, de titularidade de Regina Barata Tracanella, cuja
existéncia estd comprovada nestes autos pelos extratos de fls. 46 e 136/137 (fls. 246/247).A omissdo apontada pela
embargante diz respeito a falta de aplicacéo do entendimento que reputa correto, 0 que ndo caracteriza a omissao que
autoriza a oposicao dos embargos de declaragdo, mas sim suposto erro de julgamento, passivel de corre¢do por meio de
apelacdo. Caso contrério, a toda sentenga poderiam ser opostos embargos de declaragéo, porque, quanto a parte que
sucumbiu, sempre havera omissdo na aplicagéo do entendimento que ela julga aplicavel, e contradi¢do com este.Se a
embargante ndo entendeu a sentenca, sua divida é subjetiva, uma vez que o julgamento foi claro. Eventual erro de
julgamento deve ser corrigido por apelacdo, que é o recurso adequado neste caso.DispositivoNego provimento aos
embargos de declaracdo.Anote-se no registro da sentenca. Publique-se.

0011066-73.2009.403.6100 (2009.61.00.011066-1) - CARMEM ALDINA PICCININI MAIA(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como no item 11-37 da
Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal
da 3.2 Regido (Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos ao advogado Almir Goulart da Silveira
(OAB/SP n.° 112.026), da autora, para que subscreva as razdes das contrarrazdes de apelacdo apresentadas pela referida
autora (fls. 287/312), no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento.

0024777-48.2009.403.6100 (2009.61.00.024777-0) - EIJI TOOKUNI(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO
DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 13/2010
deste Juizo, abro vista destes autos a parte ré, para apresentacao de contrarrazdes ao agravo retido interposto pela parte
autora (fls. 137/138), no prazo de 10 (dez) dias.

0004693-89.2010.403.6100 - WASFI MUSSA TANNOUS HANNA X SOAD CHEDID TANNOUS(SP177046 -
FERNANDO MACHADO BIANCHI) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

1. Defiro os requerimentos formulados pelos autores de producdo de prova pericial contabil e de prova testemunhal.2.
Nomeio como perito do juizo o contador e economista Carlos Jader Dias Junqueira, com endereco na Avenida Lucas
Nogueira Garcez n° 452, Sumaré, Caraguatatuba - SP, telefones (12) 3882-2374 e (12) 9714-1777; e-mail:
cjunqueira@cjunqueira.com.br.2. No prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, indiquem as partes seus assistentes técnicos e
formulem os quesitos.3. Apos, intime-se pessoalmente o perito, a fim de que, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente
estimativa dos honorarios periciais definitivos, de forma discriminada e justificada, nos termos do artigo 10 da Lei
9.289, de 4.7.1996. 4. Depois da manifestagdo do perito, dé-se vista dos autos as partes, com prazo sucessivo de 5
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(cinco) dias, para manifestacdo sobre os honorérios estimados pelo perito.5. Com a manifestacdo das partes ou
certificado o decurso de prazo para tanto, abra-se conclusdo nos presentes autos para arbitramento dos honorarios
definitivos, que deverao ser depositados integralmente pelos autores, no prazo de 5 (cinco) dias, e designacdo de
audiéncia para inicio dos trabalhos periciais.6. A audiéncia de instrugdo e julgamento sera designada depois da
apresentacdo do laudo pericial.Publique-se. Intime-se a ré.

0009519-61.2010.403.6100 - FRANCISCA LANZO CORDEIRO(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP245676 - TIAGO
MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

Recebo os recursos de apelacdo da Caixa Econdmica Federal - CEF (fls. 118/130) e da autora (fls. 133/153) nos efeitos
devolutivo e suspensivo.Intimem-se as partes para apresentagdo de contrarrazdes.Apos, remetam-se 0s autos ao
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

0010626-43.2010.403.6100 - LUIZ CARLOS CORDEIRO X EDDA TAIOLI CORDEIRO(SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE
SOUZA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario em que os autores, que em 28.3.1985 firmaram com a ré contrato de
financiamento imobiliario no Sistema Financeiro da Habitagdo, o qual foi quitado em 3.10.2000, pedem a condenacao
dela na obrigacéo de fazer a revisdo do contrato e na de restituir-lnes em dobro os valores pagos indevidamente (fls.
2/31).Citada, a Caixa Econdmica Federal contestou (fls. 73/112). Suscita preliminares de falta de interesse processual e
de impossibilidade juridica do pedido e requer a intima¢do da Unido. No mérito afirma que ocorreu a prescrigao da
pretensdo e, se rejeitada esta prejudicial, requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 73/112).0s autores se manifestaram
sobre a contestacéo (fls. 143/155).A Uni&o afirmou ndo ter interesse em intervir no feito (fl. 163).E o relatorio.
Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. A
questdo da intimacdo da Unido, suscitada pela CEF, esta prejudicada porque aquela afirmou ndo ter interesse no feito
(fl. 163).Rejeito a preliminar de impossibilidade juridica do pedido. Esta somente se caracteriza na hipdtese de o
ordenamento juridico proibir expressamente, em tese, a providéncia jurisdicional objetivada, o que inocorre no caso
vertente. O direito de acdo ¢ abstrato e a procedéncia ou ndo do pedido diz respeito ao mérito da demanda. A caréncia
da acdo por impossibilidade juridica do pedido cabe somente se a lei proibir expressamente, em tese, o pedido ou a
causa de pedir, conforme acentua Vicente Greco Filho (Direito Processual Civil Brasileiro, S&o Paulo: Saraiva, 11.2
edicdo 1995, p. 86):Cabe observar que a rejeicao da agdo por falta de possibilidade juridica deve limitar-se as hipdteses
claramente vedadas, ndo sendo o caso de se impedir a agdo quando o fundamento for injuridico, pois, se o direito ndo
protege determinado interesse, isto significa que a acdo deve ser julgada improcedente e ndo o autor carecedor da
acdo.Quanto a preliminar de falta de interesse processual, acolho-a em relacdo aos pedidos de revisdo das prestacoes e
do saldo devedor. N&o é mais cabivel a revisdo contratual apds a extingdo do contrato. N&o h4 mais saldo devedor e
encargos mensais passiveis de revisao rever. O financiamento ja esta liquidado. A relagdo juridica sujeita a revisdo
inexiste.No que diz respeito aos pedidos de repeticdo do indébito, ha interesse processual. Teoricamente, a extin¢do do
contrato ndo acarreta a da pretensao de repeticdo de eventual pagamento indevido, ocorrido na vigéncia do
contrato.Passo ao julgamento do mérito. Inicio tal julgamento pela analise da prejudicial da prescrigdo da pretensdo de
repeticdo dos valores pagos na vigéncia do contrato.A partir da data de cada pagamento ja era possivel o ajuizamento de
demanda de repeti¢do de indébito.O termo inicial da prescrigdo da pretensao de restituicdo do que pago indevidamente
conta-se a partir de cada pagamento indevido (teoria da actio nata). Essa pretensdo se renova mensalmente.Os valores
que se pretende repetir dizem respeito aos acessorios do contrato: taxa de administracéo, coeficiente de equiparagao
salarial, juros e seguro.Todos 0s pagamentos ocorreram na vigéncia do Codigo Civil de 1916, cujo artigo 178, 10, inciso
111, estabelecia em cinco anos a prescri¢do da pretensdo de cobranga quanto aos juros, ou quaisquer outras prestacoes
acessorias, pagaveis anualmente, ou em periodos mais curtos.O artigo 2.028 do novo Cdédigo Civil, inserto no livro
complementar, das Disposi¢Bes Finais e Transitorias, estabelece que Serdo os da lei anterior os prazos, quando
reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo
estabelecido na lei revogada.Quando do inicio de vigéncia no novo Codigo Civil permaneceram sujeitos a prescri¢ao do
artigo 178, 10, inciso |11, todos 0s pagamentos, pois o Ultimo deles ocorreu em 28.9.2000, quando ja havia decorrido
mais da metade do prazo de 5 anos na data em que entrou em vigor o novo Codigo Civil, em 11 de janeiro de 2003.Dai
por que é ndo ha como afastar a prejudicial de prescrigdo.DispositivoEm relacdo aos pedidos de revisdo das prestagdes e
do saldo devedor, extingo o processo sem resolugao do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil.Quanto ao pedido de restituicdo em dobro dos valores pagos, resolvo o mérito nos termos do artigo 269,
inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, para decretar a prescricdo da pretensdo.Condeno 0s autores nas custas e nos
honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das a¢des
condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolucéo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a
substituir.Certificado o transito em julgado e nada sendo requerido em cinco dias, arquivem-se os autos.Registre-se.
Publigue-se.

0011046-48.2010.403.6100 - CARLOS JOAQUIM CONDE DE WESTARP(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO

DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 13/2010
deste Juizo, abro vista destes autos a parte ré, para apresentacdo de contrarrazdes ao agravo retido interposto pela parte
autora (fls. 97/98), no prazo de 10 (dez) dias.

0020302-15.2010.403.6100 - ANTONIO PEREIRA BOM X EMILIA DE JESUS PEREIRA BOM(SP071023 - VERA
LUCIA DA SILVA SOARES DE CAMPOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de demanda de procedimento ordinario em que os autores pedem a condenacéo a ré a pagar-lhes o valor
relativo a diferenca entre o indice que foi creditado em margo de 1991 na conta de poupanca n.° 13.00117064-4, da
agéncia 0248, e o indice de Precos ao Consumidor - IPC de fevereiro de 1991.E o relatério. Fundamento e
decido.Afasto a ocorréncia de prevenc¢do dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fls.
18/19, encaminhado pelo Setor de Distribui¢do - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles, o que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decis6es conflitantes.O
pedido formulado nesta demanda é de condenacdo da ré ao pagamento de diferenca de correcdo monetaria entre o
indice que foi creditado em marco de 1991 na conta de poupanca n.° 13.00117064-4, da agéncia 0248, e o indice de
Precos ao Consumidor - IPC de fevereiro de 1991, diferente do formulado nos autos:i) n.° 0015251-91.2008.4.03.6100,
em que se pede a condenacdo da ré ao pagamento de diferenca de corregdo monetéria entre o indice que foi creditado
em fevereiro de 1989 na conta de poupanca n.° 13.99004193-0, da agéncia 0248, e o indice de Precos ao Consumidor -
IPC de janeiro de 1989 e entre o indice que foi creditado em maio de 1990 na conta de poupancga n.° 13.00047970-6, da
agéncia 0248, e o Indice de Precos ao Consumidor - IPC de abril de 1990; ei) n.° 2007.63.01.069619-2, originalmente
n.° 2007.61.00.015120-4, em que se pede a condenacgdo da ré ao pagamento de diferenga de correcdo monetéaria entre o
indice que foi creditado em julho de 1987 nas contas de poupanca n.%s 013.00047970-6, 013.00034411-8,
013.00032788-4, 013.990.04193-0, 013.00037019-4, 00108778-0, 00109245-7, 310.1884-3, 001018778-0, 18847,
001.17064-4, 310.18847-5, 00018847-3, 00000281-2, 58889-0, 047970-6, 99004193-0, 31018147-3 e 00077905, todas
da agéncia 0248, e o indice de Precos ao Consumidor - IPC de junho de 1987.Quanto ao mérito, sentencio-o, a fim de
julgar improcedente o pedido, com fundamento no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, na redacdo da Lei 11.277,
de 7.2.2006, por se tratar de questdo exclusivamente de direito, em que ja proferi sentencas de improcedéncia em casos
idénticos (por exemplo, autos n.°s 2009.63.01.045870-8, 2009.61.00.027157-7, 0005624-92.2010.403.6100 e 0005577-
21.2010.403.6100, todos da 82 Vara Civel da Justica Federal em S&o Paulo), cujos fundamentos reproduzo a seguir.A
correcdo monetaria em marco de 1991 (IPC de fevereiro de 1991, de 21,87%)Inicialmente, observo que a Simula 725
do Supremo Tribunal Federal trata da correcdo monetaria dos depdsitos bloqueados e transferidos a ordem do Banco
Central do Brasil, situacdo esta diversa da versada na presente demanda, em que se pede na peticdo inicial aplicagéo do
IPC sobre o saldo convertido em cruzeiros e mantido em deposito na Caixa Econdmica Federal, nos termos do artigo 5.°
da Lei 8.024/1990.A Lei 8.024/1990 nada dispds sobre a corre¢do monetaria dos saldos de poupanca convertidos em
cruzeiros, que permaneceram disponiveis para os depositantes.Com efeito, esta era a redac&o original do artigo 6.°, 1° e
2.° da Lei 8.024/1990:Art. 6° Os saldos das cadernetas de poupanga serdo convertidos em cruzeiros na data do proximo
crédito de rendimento, segundo a paridade estabelecida no 2° do art. 1°, observado o limite de NCz$ 50.000,00
(cinquenta mil cruzados novos). 1° As quantias que excederem o limite fixado no caput deste artigo, serdo convertidas,
a partir de 16 de setembro de 1991, em doze parcelas mensais iguais e sucessivas. 2° As quantias mencionadas no
paréagrafo anterior serdo atualizadas monetariamente pela variacdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do préximo
crédito de rendimentos e a data da conversdo, acrescidas de juros equivalente a 6% (seis por cento) ao ano ou fracéo pro
rata.3° Os depositos compulsérios e voluntarios mantidos junto ao Banco Central do Brasil, com recursos originarios da
captacdo de cadernetas de poupanca, serdo convertidos e ajustados conforme regulamentacéo a ser baixada pelo Banco
Central do Brasil.Conforme consta do 2.° do artigo 6.° da Lei 8.024/1990, foi determinada a corre¢do monetaria pela
variacdo do BTN Fiscal, verificada entre a data do proximo crédito de rendimentos e a data da conversao, apenas das
quantias que foram transferidas a ordem do Banco Central do Brasil, nos termos do artigo 9.° dessa lei.Assim, restou
mantida a sistematica de atualizacdo monetaria dos saldos ndo convertidos, prevista no inciso 11 do artigo 17 da Lei
7.730, de 31.01.1989:Art. 17. Os saldos das cadernetas de poupanca serdo atualizados:(...)Ill - a partir de maio de 1989,
com base na variacao do IPC verificada no més anterior.Tal sistemética foi modificada, para os valores convertidos em
cruzeiros, apenas a partir de 31.5.1990, com a publicagdo da Medida Proviséria 189, de 30.5.1990, que no artigo 2.°
dispds que os depositos de poupanca seriam atualizados pelo BTN Fiscal. Tal norma foi convertida no artigo 2.° da Lei
8.088, de 31.10.1990. Dai por que a sistematica de atualizacdo, pelo BTN fiscal, dos saldos de poupanca convertidos em
cruzeiros, que permaneceram disponiveis para os depositantes, somente incide sobre os contratos firmado ou renovados
a partir de 31.5.1990, ante a norma constitucional que veda a aplicacdo retroativa da lei, em prejuizo do ato juridico
perfeito.A corre¢do da poupanca pelo BTN Fiscal permanece de 31.5.1990 até o ultimo dia de janeiro de 1991 porque
tal indice foi extinto a partir de 1.° de fevereiro de 1991, por for¢a do artigo 3.°, inciso I, da Medida Provisoria n.° 294,
de 31.1.1991, publicada em 1°.2.1991, cujos artigos 11 e 12 estabeleceram a corre¢do monetaria dos depositos de
poupanca pela Taxa Referencial Diaria. Tais normas foram convertidas nos artigos 3., inciso I, 12 e 13 da Lei 8.177, de
1.3.1991:Art. 3 Ficam extintos a partir de 1 de fevereiro de 1991:1 - o BTN Fiscal instituido pela Lei n 7.799, de 10 de
julho de 1989;(...)Art. 12. Em cada periodo de rendimento, os depdsitos de poupanca serdo remunerados:| - como
remuneracao basica, por taxa correspondente a acumulacdo das TRD, no periodo transcorrido entre o dia do ultimo
crédito de rendimento, inclusive, e o dia do crédito de rendimento, exclusive;ll - como adicional, por juros de meio por
cento ao més. 1 A remuneracdo seré calculada sobre o menor saldo apresentado em cada periodo de rendimento. 2 Para
os efeitos do disposto neste artigo, considera-se periodo de rendimento:| - para os depdsitos de pessoas fisicas e
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entidades sem fins lucrativos, 0 més corrido, a partir da data de aniversario da conta de depdsito de poupanca;ll - para
os demais depositos, o trimestre corrido a partir da data de aniversario da conta de depésito de poupanca. 3 A data de
aniversario da conta de deposito de poupanca sera o dia do més de sua abertura, considerando-se a data de aniversario
das contas abertas nos dias 29, 30 e 31 como o dia 1 do més seguinte. 4 O crédito dos rendimentos sera efetuado:| -
mensalmente, na data de aniversario da conta, para os depositos de pessoa fisica e de entidades sem fins lucrativos; ell -
trimestralmente, na data de aniversario no ultimo més do trimestre, para os demais dep6sitos.Art. 13. O disposto no
artigo anterior aplica-se ao crédito de rendimento realizado a partir do més de fevereiro de 1991, inclusive.Paragrafo
Unico. Para o célculo do rendimento a ser creditado no més de fevereiro de 1991 - cadernetas mensais - e nos meses de
fevereiro, marco e abril - cadernetas trimestrais -, serd utilizado um indice composto da varia¢do do BTN Fiscal
observado entre a data do Gltimo crédito de rendimentos, inclusive, e o dia 1 de fevereiro de 1991, e da TRD, a partir
dessa data e até o dia do proximo crédito de rendimentos, exclusive.O IPC de fevereiro de 1991, de 21,87%, ndo é
devido. Primeiro porque, conforme fundamentacdo acima, a partir de 31 de maio de 1990 até 31 de janeiro de 1991 a
BTN Fiscal era o indice previsto na Lei 8.088/1990 para correcdo dos dep6sitos de poupanca. Segundo porque, quando
publicada a Medida Proviséria n.° 294, em 1.2.1991, ela respeitou os contratos em curso, determinando a aplicacéo da
BTN Fiscal até 1.° de fevereiro de 1991, quanto este indice foi extinto, e, a partir dessa data, pela TRD, donde nédo caber
falar em retroatividade da lei em prejuizo do ato juridico perfeito. Terceiro porque, ainda que assim nao fosse, a solucdo
ndo seria a aplicacdo do IPC, indice este ndo previsto no contrato e na lei em vigor.DispositivoResolvo o mérito, nos
termos dos artigos 285-A e 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido.Defiro a
prioridade na tramitacdo da lide, com fundamento no artigo 1.211-A, do Cédigo de Processo Civil, na redacdo dada pela
Lei 12.008/2009, e do artigo 71, caput e 1.°, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso). Identifique-se a prioridade na capa
dos autos. A Secretaria devera adotar as providéncias cabiveis para priorizar a tramitacdo desta lide.Sem condenagao
em custas processuais, pois foram requeridos os beneficios da assisténcia judiciaria, os quais ora defiro.Sem
condenacdo em honorérios advocaticios porque a ré ndo foi citada.Dé-se ciéncia desta sentenca a Caixa Econémica
Federal, mediante intimacao pessoal de seu representante legal. Transitada em julgado esta sentenca e intimada a ré,
arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 5630

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011297-42.2005.403.6100 (2005.61.00.011297-4) - IPIRANGA COML/ QUIMICA S/A(SP088601 - ANGELA
BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO) X UNIAO FEDERAL(SP081619 - MARCO ANTONIO ZITO
ALVARENGA)

DECISAO DE FL. 364:1. J. Cumpram-se as determinacdes dos itens 7 a 10 de fl. 343.2. Autorizo o perito a enviar, por
meio eletrbnico, o laudo pericial as partes, sem prejuizo do item 1 acima.3. Com a resposta do Perito, as partes devem
apresentar alegagdes finais, no prazo sucessivo de 10 dias para cada uma delas.4. Ultimadas as providéncias acima,
expeca-se alvard em beneficio do perito e abra-se conclusdo para

sentenca. INFORI\/IAQAO DE SECRETARIA DE
FL. 458:Em cumprimento as decisGes de fls. 343 e 364 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.°
do Cddigo de Processo Civil, bem como no item I1-3 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada
para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial 11), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
destes autos a autora e a Unido Federal, para manifestagdo sobre o laudo pericial apresentado (fls. 364/457 e 3 volumes
de documentos anexos, arquivados em Secretaria), no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os 10 (dez) primeiros
para a autora.

0026016-24.2008.403.6100 (2008.61.00.026016-2) - ELIANA MARTINS NOVAES(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

DECISAO DE FL. 872:1. FI. 853: a autora requer sobrestamento do processo pelo prazo de 30 (trinta) dias para se
manifestar sobre o laudo pericial.O Cddigo de Processo Civil - CPC estabelece prazo de 10 (dez) dias para as partes se
manifestarem sobre o laudo pericial (artigo 433, paragrafo Unico), prazo esse que foi concedido as partes. Os prazos sao
dilatérios e peremptorios (CPC, artigos 181 e 182). Os prazos peremptorios, previstos em lei, ndo podem ser
prorrogados a pedido das partes ou por convencdo delas (CPC, artigo 182).De outro lado, a autora ndo descreve nenhum
fato que a tenha impedido de se manifestar no prazo assinalado e que caracterizasse justa causa, assim considerado o
evento imprevisto e alheio a vontade da parte que a impediu de praticar o ato por si ou por mandatario (CPC, 1, artigo
183).A suposta complexidade do laudo pericial ndo constitui evento imprevisto e alheio a vontade de parte a impedi-la
de se manifestar em 10 (dez) dias. O perito se limitou a responder aos quesitos formulados pelas partes, quesitos esses
de conhecimento prévio da autora, uma associacao de defesa de mutuérios, que ndo pode alegar ignorancia ou
desconhecimento da matéria.Ademais, se a Caixa Econdmica Federal - CEF se manifestou no prazo de 10 (dez) dias,
deferido no item 10 da decisdo de fls. 309/310, violaria o principio da paridade de tratamento e da igualdade prorrogar o
prazo para a autora se manifestar.Ante o exposto, indefiro o requerimento de sobrestamento do feito.2. Cumpram-se o0s
itens 11 a 13 da decisdo de fls. 309/310: ficam as partes intimadas para, querendo, apresentarem as alegaces finais, no
prazo sucessivo de 10 (dez) dias para cada uma delas, cabendo os 10 (dez) primeiros a autora.3. Em seguida, abra-se
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concluséo para sentenca.INFORMAGCAO DE SECRETARIA DE FL. 894:Em cumprimento ao item 2 da decis&o de fl.
872 e em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2 Regido
(Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista destes autos a autora e a Caixa Econdmica Federal - CEF, da
manifestacdo do perito as impugnacGes ao laudo pericial (fls. 891/893) e para alegacdes finais, no prazo sucessivo de 10
(dez) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a autora.

0024577-41.2009.403.6100 (2009.61.00.024577-3) - ROSIMEIRE CANATO(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS
SANTOS DAVID) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacdo da tutela, em que a autora, que firmou com
a ré contrato de financiamento para aquisicdo de imével pelo Sistema Financeiro Imobiliario, nos termos da Lei
9.514/1997, pede a decretacdo de nulidade de clausulas do contrato e da execucao extrajudicial, devendo a mutuaria ser
mantido na posse do imdvel, até final decisdo desta demanda.O pedido de antecipacao da tutela é para que a ré se
abstenha de alienar o imovel a terceiro, bem como de promover atos para sua desocupacdo, mantendo a autora na posse
do mesmo, até sentenca transitada em julgado.O pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi indeferido e foram
deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria (fls. 68/70). Contra essa decisdo a autora interpds recurso de agravo de
instrumento, cujo seguimento foi negado pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 159/161).Citada, a
Caixa Econbmica Federal contestou. Suscita, preliminarmente, a caréncia de agdo por auséncia de interesse processual,
ante a consolidacdo da propriedade em favor da Caixa Econémica Federal em 13.8.2009, diante da inadimpléncia da
autora. No mérito requer a improcedéncia dos pedidos (fls. 76/105). Juntou documentos (fls. 108/118).A autora se
manifestou sobre a contestacdo e ratificou a petigdo inicial (fls. 120/125).Instada a Caixa Econémica Federal a dizer
sobre a possibilidade conciliacdo, informou ndo possuir interesse nesta porque o imoével objeto do financiamento
impugnado nos presentes autos ja teve a propriedade consolidada em seu nome, nao sendo mais possivel a renegociacéo
do débito (fls. 152/153 e 154/156).E o relatério. Fundamento e decido.Julgo antecipadamente a lide, nos termos do
artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Apesar de haver questdes de direito e de fato as relativas a este podem
ser resolvidas com base nos documentos constantes dos autos.N&o conheco da preliminar de falta de interesse
processual na revisdo dos termos do contrato porque ndo ha pedido formulado para tal finalidade na peticdo inicial.
Apesar de os autores deduzirem incidentemente (incidenter tantum) questfes relativas a supostas nulidades e abusos na
cobranga dos valores, ndo formularam no mérito (principaliter) qualquer pedido de revisdo do contrato ou de anulagio
de clausulas deste.Versa a espécie sobre pedido de anulagéo de leildo de imovel que ja é de propriedade da Caixa
Econdmica Federal, isto ¢, de alienagdo de imdvel proprio, e ndo de imdvel dado em garantia. A garantia ja foi
executada com a consolidacao da propriedade em nome da Caixa Econémica Federal, fato este ja consumado, conforme
se extrai da indigitada certiddo de propriedade do imdvel (fls. 55/57).A afirmacdo de que a requerida ndo observou o
devido processo legal e violou os principios do contraditdrio e da ampla defesa é improcedente. As normas a ser
observadas na execucdo sdo as previstas na Lei 9.514/97, e ndo no Decreto-Lei 70/1966, porque se trata de contrato
firmado no &mbito do Sistema Financeiro Imobiliério, nos termos daquela lei.Aplicadas as normas da Lei 9.514/97, o
devedor fiduciante, ndo pagando a divida, é constituido em mora por meio de notificacdo do oficial do registro de
imdveis, conforme estabelece 0 1.° do artigo 26 da Lei 9.514, de 20.11.1997 . Se ndo purgar a mora no prazo assinalado,
a propriedade €é consolidada em nome do credor fiduciario (artigo 26, 7.°, da mesma lei) . Tal procedimento foi
observado pela ré. Conforme se extrai da certiddo de propriedade, a autora deixou de pagar os encargos mensais e foi
notificada pessoalmente para efetuar o pagamento do débito pelo 17° Oficial de Registro de Imoveis de Sédo Paulo.
Como ndo pagou o débito em atraso, a propriedade foi consolidada em nome da ré. O devido processo legal foi
observado.Ja por ocasiao do leildo ndo ha mais necessidade de nova notificacdo pessoal do devedor fiduciante. A partir
do inadimplemento e da auséncia de purgacdo da mora pelo devedor fiduciante a propriedade € definitivamente
consolidada em nome do credor fiduciario. O devedor fiduciante ndo tem mais a propriedade do imdvel, ndo é mais
executado, ndo é mais parte na execucdo, ante a extingdo do contrato, nos termos do artigo 27 e seus paragrafos, da Lei
9.514/1997 .Dai por que do leildo extrajudicial que ocorre ap6s a consolidagéo da propriedade em nome do credor
fiduciario ndo ha nenhuma necessidade de notificagdo do devedor fiduciante. O imovel ja é de propriedade do credor
fiduciario. Trata-se de leildo para alienacao de imoével de propriedade do credor fiduciério. A garantia ja foi executada
integralmente. N&o se trata mais de execucdo e sim da venda de bem que j& pertence ao credor fiduciario. O devedor
fiduciante ndo tem mais nenhum direito a intimagao do leildo.O procedimento de consolidacdo da propriedade em nome
do credor fiduciario, previsto na Lei 9.514/1997, é compativel com o direito social a moradia, previsto no artigo 6.° da
Constituigdo do Brasil.A defesa do direito social @ moradia ndo deve ser feita, como pretende a autora, sob a 6tica
estritamente individual dela, e sim pela manutencéo da satde financeira de todo o Sistema Financeiro Imobiliario,
instituido pela Lei 9.514/1997, em beneficio de toda a populacéo destinataria do crédito desse programa. Somente com
a preservacdo do equilibrio financeiro desse sistema € que se observara a funcéao social da propriedade, mantida a
possibilidade permanente de a populago de baixa renda ter acesso ao crédito para arrendar imoével destinado & moradia
da familia.Com a devida vénia dos que pensam em contrdrio, pensar na fungdo social da propriedade exclusivamente
sob a 6tica do devedor fiduciante constitui auténtico populismo judicial, por se desconsiderar o todo, o coletivo, o
sistema (justamente os motivos por que se fala em funcéo social da propriedade), esquecendo-se de que alguém pagara
a conta desse populismo com o dinheiro alheio, no caso a prépria populacdo de baixa renda, que nao tera a disposicdo
programa algum de financiamento habitacional, quebrado por medidas demagdgicas de protecdo do mais fraco.Dai por
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que, ante o inadimplemento do devedor fiduciante, a Lei 9.514/1997 prevé validamente instrumentos que garantam a
rapida retomada da propriedade do imével pela Caixa Econémica Federal. Proibir a utilizacdo desses instrumentos,
criados pela Lei 9.514/1997, sobre ndo homenagear o direito social a moradia, previsto no artigo 6.° da Constituicao do
Brasil, comprometera tal direito, pois restara inviabilizada a manutencéo e a expansdo do crédito imobiliario.Além da
falta de recursos para custear novos arrendamentos, restardo para a Caixa Econémica Federal imoveis destruidos por
devedores inadimplentes e muitas vezes relapsos e omissos e taxas condominiais vencidas em valores superiores aos
imoveis.Finalmente, consolidada a propriedade em nome da Caixa Econdémica Federal, o contrato esta extinto, ndo
cabendo mais nenhuma discusséo, ainda que como questdo incidental, prejudicial ao julgamento do mérito, sobre a
licitude dos encargos mensais cobrados.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, para julgar improcedentes os pedidos.Condeno a autora nas custas e a pagar a ré os honorarios
advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das a¢des condenatorias em
geral, sem a Selic, da Resolucdo 561/2007. A execucédo dessas verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei
1.060/1950, por ser a autora beneficiaria da assisténcia judiciaria.Deixo de enviar, por meio de correio eletrénico, cpia
desta sentenca ao Excelentissimo Desembargador Federal relator do agravo de instrumento no Tribunal Regional
Federal da 3.2 Regido, nos termos do Provimento COGE n.° 64/2005 (fls. 159/161), porque o agravo teve seguimento
negado.Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0010232-36.2010.403.6100 - FRANCISCO CARLOS DA SILVA X MARIA OZAIRA BARROS SILVA(SP281054 -
CLAYTON GOIANO COLOMBO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO
LAPA PINTO ALVES E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Trata-se de demanda de procedimento ordinario, com pedido de antecipacao da tutela, em que os autores, cujo imovel
adquirido com recursos emprestados pela ré no Sistema Financeiro da Habitac&o foi arrematado por ela, pedem a
decretacdo de nulidade da venda desse imével a terceiro de boa fé, por ndo haverem sido notificados dessa venda a
terceiros, o que os impediu de impugnar no prazo legal os termos do edital de licitacdo perante a administracdo da ré,
por irregularidade na aplicacdo da lei. O pedido de antecipacdo da tutela, formulado para que sejam prevenidos o0s
autores contra qualquer pedido de imissdo de posse por terceiro adquirente de boa fé, uma vez que ja foi realizada a
venda direta do imével ocupado pelo autor e sua familia, foi indeferido (fl. 38).Citada, a Caixa Econémica Federal
contestou. Suscita preliminar de inépcia da peticdo inicial. Se rejeitada a preliminar, requer a improcedéncia do pedido
(fls. 44/50).0s autores se manifestaram sobre a contestag&o (fls. 69/71).E o relatério. Fundamento e decido.Rejeito a
preliminar de inépcia da peti¢do inicial. Os autores descrevem a causa de pedir e o pedido na inicial. Pedem a nulidade
da alienagdo a terceiro, pela ré, do imével arrematado, em razéo da auséncia de notificagdo daqueles acerca da
concorréncia publica destinada a venda desse bem.No mérito improcede o pedido. De saida valho-me dos fundamentos
expostos pela Excelentissima Juiza Federal SILVIA MELO DA MATTA ao indeferir o pedido de antecipago da
tutela: Trata o presente caso de leildo de imdvel que ja é de propriedade da Caixa Econémica Federal, isto ¢, de
alienacédo de imovel prdprio, e ndo de imével dado em garantia. Os autores estdo a afirmar a nulidade dos leil6es que a
ré fez publicar ja na qualidade de proprietaria do imével, e ndo dos realizados nos moldes do Decreto-Lei 70/1966,
antes de ela adjudicar o bem.E que, segundo a certid&o extraida da matricula do imével (fls. 10/11), a Caixa Econdmica
Federal é a proprietaria do imével desde 6.9.2004, quando registrou a carta de adjudicacdo desse bem. Na qualidade de
proprietaria do imdvel, ndo era mais exigivel a intimacao dos autores, como ex-proprietarios do bem, das datas e
horarios dos leildes pelos quais ela pretendia aliena-lo. Nao ha nenhuma exigéncia legal que obrigue o proprietario do
imovel a intimar o proprietario anterior da venda do bem. Na verdade, a causa de pedir exposta na peti¢do inicial ndo
contém nenhuma fundamentacdo juridica a esse respeito. Mas ainda que assim ndo fosse, mesmo que se entenda ser
obrigatdria a notificagdo dos ex-proprietarios do imdvel acerca da alienacdo deste bem por meio de concorréncia
publica, a Caixa Econdmica Federal comprovou que os notificou extrajudicialmente noticiando a instauracéo de
procedimento de venda por meio de concorréncia publica, conforme comprovam os documentos de fls. 54/64, os quais
ndo foram impugnados pelos autores.Desse modo, ndo é verdadeira a afirmacéo dos autores de que néo tiveram
conhecimento da alienagdo do imével por meio de concorréncia publica.DispositivoResolvo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido.Condeno os autores nas custas e
nos honorérios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado desde o ajuizamento pelos indices das acdes
condenatdrias em geral, sem a Selic, da Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir. A
execucao dessas verbas fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/1950, por serem o0s autores beneficiarios da
assisténcia judiciaria.Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0011623-26.2010.403.6100 - FABIO VIEIRA ROMEIRO X MICHELLA CORDEIRO MARTINS VENTURA DE M
ROMEIRO(SP139285 - EDUARDO COLLET E SILVA PEIXOTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X
CAIXA SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)
Informacéo de fl. 383: Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem
como da Portaria n.° 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos a Caixa Econdmica Federal - CEF para que se
manifeste sobre a peticdo e documentos da parte autora de fls. 380/382, no prazo de 5 (cinco) dias. Informacéo de fl.
476: Em cumprimento a r. decisdo de fls. 352/355 e em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do
Cadigo de Processo Civil, bem como no item 1 da Portaria n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para
publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2 Regido (Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, abro vista
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destes autos aos autores para, no prazo de 10 (dez) dias: a) manifestarem-se sobre a contestacdo e documentos
apresentados pela Caixa Seguradora S.A. (fls. 399/422);b) especificarem as provas que pretendem produzir,
justificando-as. No caso de pretenderem a produgdo de prova documental, deverdo desde logo apresenta-la com a
réplica, sob pena de preclusdo, salvo se justificarem o motivo de 0 documento ndo estar em seu poder e a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado;c) manifestarem-se sobre a peticdo da Caixa Seguradora S.A. de fl. 476.

0013210-83.2010.403.6100 - FRANCISCO VITTI NETO X MARISTELA CARDOSO VITTI(RJ059663 - ELIEL
SANTOS JACINTHO E SP259615 - VANESSA COELHO DURAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Envie a Secretaria mensagem a Caixa Econdmica Federal - CEF, a fim de que se manifeste, no prazo de 30 (trinta) dias,
sobre a possibilidade de incluséo destes autos no sistema de conciliagcdo, mantido pela Corregedoria Regional da Justica
Federal da Terceira Regido.Decorrido o prazo sem resposta, a mensagem devera ser reiterada, até que a CEF diga
expressamente se tem ou ndo interesse na conciliacdo.Se positiva a resposta, serd oportunamente designada audiéncia.
Se negativa, certifique-se nos autos que a CEF manifestou auséncia de interesse na conciliacdo, dando-se regular
andamento ao feito.Publique-se.

Expediente N° 5642

MONITORIA

0001343-93.2010.403.6100 (2010.61.00.001343-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208773 -
JAQUELINE CRISTIAN FURTADO SEGATTI ANDRADE E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM) X
SANDRA LACERDA FERNANDES(SP100335 - MOACIL GARCIA) X MAGALI APARECIDA MARIANO
CERESO X ALESSANDRO MUNHOZ CERESO

Fls. 123/127. J. Diga a CEF, no prazo de 5 (cinco) dias.Apos, conclusos.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025091-82.1995.403.6100 (95.0025091-8) - SAIOKO UCHIDA MAEDA X MARIA ANGELA DE MELO
MINOHARA X PAULO ROBERTO MINOHARA X LUZIA SEIKO KURABA X MARINA TIYOKO MATUNAGA
X REGINA CELIA TAKAHASHI X CLAUDIO DE SOUZA(SP089596 - MAURO HENGLER LOPES) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA E SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES
BETITO)

Despacho fl. 503: 1. O Banco Central do Brasil requer a requisi¢do, a Receita Federal do Brasil, das declaragdes do
imposto de renda da pessoa fisica, apresentadas pelos executados Maria Angela de Melo e Paulo Roberto Minohara, a
fim de localizar bens para penhora (fls. 498/501) e eventual bloqueio por meio do sistema RENAJUD.O exequente
comprovou que realizou diligéncias para localizar bens passiveis de penhora, sem resultado positivo (fl. 501). Também
ja houve tentativa deste juizo de penhorar valores depositados pelos executados em instituicdes financeiras, por meio do
sistema informatizado BacenJud (fls. 484/487).Em casos como este, em que houve a realizacdo de diligéncias pelo
exequente para localizar bens para penhora e a tentativa infrutifera deste juizo de penhorar valores depositados pelos
executados em instituicdes financeiras no Pais, a jurisprudéncia tem autorizado a decretacdo da quebra do sigilo fiscal,
no interesse da Justiga, exclusivamente para permitir ao credor a localizagdo de bens passiveis de penhora. Nesse
sentido o seguinte julgado do Superior Tribunal de JusticaBPROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
REQUISICAO DE INFORMAGCOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1. Esgotados os meios para
localizacdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execucéo, de informacfes a Receita
Federal, face ao interesse da justica na realizacdo da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp
161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2000, DJ
08/05/2000 p. 80).Ante o exposto, defiro o requerimento formulado pelo Banco Central do Brasil (fls. 498/501) e
decreto a quebra do sigilo fiscal dos executados Maria Angela de Melo (CPF n° 490.583.986-68) e Paulo Roberto
Minohara (CPF n° 813.297.418-20), em relacéo as declaragdes de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica.2.
Arquivem-se as declaracGes de ajuste anual em pasta propria, na Secretaria, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para consulta
pela parte exequente.3. Nos termos do artigo 2°, caput e 1° da Resolugéo n°. 589 de 29 de novembro de 2007, do
Conselho da Justica Federal, fica vedada a extracdo de copias das declara¢des de ajuste anual do imposto de renda,
presente sua qualificacdo juridica de informacao protegida por sigilo fiscal.4. Dé-se vista dos autos e das declaragdes
arquivadas em pasta prépria na Secretaria ao Banco Central do Brasil, com prazo de 5 (cinco) dias.5. Apds a
manifestagdo do exequente ou certificada a sua inércia, a Secretaria deste juizo destruird as copias, lavrando-se de tudo
certiddo nos autos e na pasta da Secretaria em que foram arquivadas as declaragcdes.6. Ultimadas as providéncias acima,
se nada for requerido, arquivem-se 0s autos.
Informacéo de fl. 505: Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem
como do Item |1 da Portaria n® 13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para 0 Banco Central do Brasil, para que se
manifeste sobre as declaragdes do imposto de renda dos executados Maria Angela de Melo e Paulo Roberto Minohara,
arquivadas em secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias.

0030711-41.1996.403.6100 (96.0030711-3) - ANGELINA DOS SANTOS X APARECIDO BACANELLI
GUTIERREZ X DANTE LAZARIN X ENCARNACAO RABANEDA NOGUERAO X ISRAEL PRIMO DE BRITO
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X LAZARO DONATO DE OLIVEIRA X LUIZ ARISTEU CASTELETI X MANOEL VENTURA DE OLIVEIRA X
MARIA LUZIA ZAPPELINI X NINA JANKOWSKI(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre os calculos de fls.

, N0 prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte autora.

0068491-41.1999.403.0399 (1999.03.99.068491-4) - MARIA DE FATIMA GALLEOTTI X WALDIR JOSE
SAMOES X ALEXANDRE BURIAN PRADO X ANTONIO NIVALDO DE OLIVEIRA DIAS X GILBERTO DE
ALMEIDA X ADOLFO EDUARDO FLORIO X EMILIO CARLOS LUVISOTTO X EDSON SPIRANDELLI X
CRISTINA GOMES SKRIVAN X ANTONIO DE MORAES FERREIRA(SP103162 - JOSE LUIZ DE ARRUDA
GONCALVES E SP100263 - MARILYN GEORGIA A DOS SANTOS E SP111877 - CARLOS JOSE MARTINEZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacdo da parte autora (fls. 319/322) nos efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista a CEF para
apresentar contrarrazGes.Apos, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

0039586-58.2000.403.6100 (2000.61.00.039586-0) - ANTONIO CARLOS PAPARAZZO X ANTONIO CARLOS
RODOLFO X ANTONIO DA CUNHA GOMES X ANTONIO FRONDOLA X ANTONIO GARCIA
NETO(SP044545 - JOSE ASSIS MOURAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Apresente a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, o resultado das diligéncias para obtencdo dos extratos dos autores.

0014774-15.2001.403.6100 (2001.61.00.014774-0) - SEBASTIAO LOPES RODRIGUES X SEBASTIAO
LOURENCO DOS SANTOS X SEBASTIAO LUCIO DE SANTANA X SEBASTIAO LUIZ DA SILVA X
SEBASTIAO LUIZ DE BARROS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
1. A parte autora ope embargos de declaracdo a sua intimacgdo para restituir os honorarios advocaticios (fls. 431/436).
Afirma que este juizo incorreu em contradicdo ao deferir a execucao da diferenca dos honorérios advocaticios
pleiteados pela parte ré, uma vez que, aplicado o entendimento da Simula 306 do Superior Tribunal de Justiga, resta
saldo de honorarios advocaticios de 3,73% sobre a condenagdo.2. Os embargos de declaracdo ndo podem ser
conhecidos porque ndo foram opostos em face de decisdo judicial, mas sim de ato ordinatério, praticado pela Secretaria
deste juizo, com fundamento na Portaria 13/2010, também deste juizo, ato esse passivel de correcéo, se ilegal, por meio
de simples peti¢do da parte, e ndo por meio de embargos de declaracéo, uma vez que néo se trata de deciséo judicial. E
ndo é o caso de corre¢do de oficio porque o ato foi praticado nos estritos limites da delegagéo contida na citada Portaria
13/2010, segundo a qual, ante peti¢do inicial de cumprimento da sentenca, cabe & Secretaria intimar o devedor para tal
finalidade, independentemente de decisdo judicial que o determine.3. Além disso, mesmo se conhecidos, 0s embargos
ndo podem ser providos. Primeiro porque a questéo sobre inexistir saldo de honorérios advocaticios a executar em
beneficio dos advogados dos autores foi resolvida pela deciséo de fl. 417, item 2, em face da qual ndo houve agravo, de
modo que se consumou a preclusao temporal.4. Segundo porque a apuracdo da proporcionalidade na sucumbéncia, para
efeito de compensagédo dos honorarios advocaticios, nas demandas que versam sobre diferencas do FGTS, deve ser
apurada, segundo a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, com base no ndmero de indices pedidos, e
n&o no percentual deles, como apurado indevidamente pelos advogados dos autores. Nesse sentido,
exemplificativamente:FGTS. CONTAS VINCULADAS. CORRECAO MONETARIA. PERDA DE PARTE MINIMA
DO PEDIDO INICIAL. NAO-CONFIGURACAO. INCIDENCIA DO ART. 21, CAPUT, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS E DESPESAS PROCESSUAIS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA .agBes em que se pleiteia a corregio monetaria dos saldos da conta vincul. Nas agdes em que se pleiteia a
corre¢do monetéria dos saldos da conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), restando
caracterizada a sucumbéncia reciproca, impde-se, nos termos do art. 21, caput, do Codigo de Processo Civil, a
compensagédo proporcional das despesas e dos honorarios advocaticios entre os litigantes.na quantidade de indices
pedidos e deferido2. A sucumbéncia € fixada com base na quantidade de indices pedidos e deferidos, e ndo no valor
correspondente a cada um deles.stro JOAO OTAVIO DE 3. Recurso especial improvido (REsp 844.170/DF, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2006, DJ 06/02/2007 p. 292).

0025510-24.2003.403.6100 (2003.61.00.025510-7) - CARLOS EDUARDO ARROYO X SERGIO PAULILLO X
FRANCISCO GERALDO MALAVASI X EMILIO TEIXEIRA DA SILVA X CLAUDIO JOSE FILIACCI(SP102024
- DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY
E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para que se manifeste sobre a peticdo e documentos
apresentados pela Caixa Econ6mica Federal as fls. , No prazo de 5 (cinco) dias.

0011557-51.2007.403.6100 (2007.61.00.011557-1) - AGLAE BENFRATTI ROGANO(SP191873 - FABIO
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ALARCON E SP204219 - VINICIUS DA ROSA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n® 13/2010 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre os calculos de fls.

, N0 prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, sendo o0s 05 (cinco) primeiros para a parte autora.

0010284-03.2008.403.6100 (2008.61.00.010284-2) - EDUARDO JOAQUIM FERREIRA(SP255350 - RAFAEL DE
CALDAS FERREIRA E SP244911 - THAIS DE CALDAS FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Expecam-se alvaras de levantamento, dos honorarios advocaticios (depdsitos de fls. 93 e 104).Apos, com a juntada dos
alvaras liquidados, arquivem-se os autos. Publique-se.

0017334-80.2008.403.6100 (2008.61.00.017334-4) - NEUSA AIKO OTA(SP273052 - ALESSANDRA DE
OLIVEIRA LIMA MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E
SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Trata-se de impugnacao apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF ao cumprimento da sentencga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 92/96). Intimada, a autora respondeu a
impugnacao e retificou seus calculos, uma vez que por um lapso os calculos apresentados anteriormente pela autora
estdo incorretos (fls. 103/113).A autora levantou 0 montante incontroverso, por se tratar de impugnacéo parcial (item 2
de fl. 115 e 121).Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 123/126, em cumprimento a deciséo de fl. 115,
com os quais a CEF concorda (fl. 132). A autora discorda desses célculos porque ndo foram elaborados de acordo com a
sentenca proferida as fls. Cumpre esclarecer ainda, que no dispositivo de sentenca foi deferido a correcdo monetaria e
0s juros moratdrios, portanto, equivocou-se o Contador quando interpretou tal dispositivo. (fls. 130/131). E o relatério.
Fundamento e decido.O valor dos calculos da ré é de R$ 1.583,39, para maio de 2009. A autora executou a quantia de
R$ 9.610,69, para marco de 2009, posteriormente retificada para R$ 2.238,28, para julho de 2009.A contadoria apurou
ser de R$ 1.570,08, para maio de 2009, o valor total da execucao, resultando do que se contém no titulo executivo
judicial transitado em julgado.Considerando que a Caixa Econémica Federal concordou com os célculos da contadoria e
tendo presente que estes foram impugnados pela autora exclusivamente, pelo que se depreende da confusa peti¢do de
fls. 130/131, quanto a correcdo monetaria e aos juros moratdrios, a Gnica questdo que remanesce para julgamento é
saber se foram computados corretamente pela contadoria.A resposta é positiva.Ha no dispositivo da sentenca proferida
as fls. 74/79, transitada em julgado (fl. 86), previsdo de incidéncia de correcdo monetéria e juros moratorios na forma
acima especificada, em referéncia aos paragrafos expostos na fundamentagéo desta. Segundo a sentenca, 0s juros de
mora incidem a partir da citacdo, segundo a taxa Selic, excluindo-se o0 més de inicio (o da citacdo) e incluindo-se 0 més
em que a conta for apresentada, conforme Resolugéo 561/2007, do Conselho da Justica Federal. No més em que a conta
for apresentada o percentual da Selic sera de 1%, a teor dos artigos 5.%, 3., e 61, 3.°, da Lei 9.430/1996.A corre¢ao
monetéria é devida, até 0 més em que efetivada a citacdo, inclusive, com base nos indices das a¢des condenatdrias em
geral, sem a Selic, previstos na tabela de correcdo monetaria editada por for¢a da Resolugdo n.° 561, de 02.07.2007, do
Conselho da Justica Federal . A partir do més seguinte ao da citacdo incide exclusivamente a taxa Selic, sem sua
cumulagdo com qualquer indice de correcdo monetaria ou taxa de juros, até a data dos calculos, inclusive no més em
que forem apresentados, em que a Selic é devida no percentual de 1%.Finalmente, nao sdo devidos os juros
remuneratorios dos depdsitos em caderneta de poupanga.Como se Vé, pela contadoria judicial foram obedecidos todos
estes comandos (fls. 123/126). Ocorre que o valor apontado pela ré é superior ao apurado pela contadoria.Assim,
procede a impugnacdo ao cumprimento da sentenca.Mas deve ser acolhido o valor apurado pela CEF, a fim de que ndo
se incorra em julgamento além do pedido (ultra petita), estabelecendo-se valor da execugao inferior ao que a propria ré
delimitou na impugnac¢do ao cumprimento da sentenca, o que resultaria, caso se fixasse o valor da execu¢do no
montante apurado pela contadoria.A autora j& levantou o montante incontroverso da execucao, de R$ 1.583,39, do
depdsito efetuado nestes autos pela CEF a fl. 100 (fl. 121).Finalmente, tendo presente que a autora restou vencida, cabe
sua condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no julgamento da impugnagdo ao cumprimento da sentenca,
de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no
julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acdrdao
assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA
LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A alteracéo da natureza da execugéo de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange aos honorarios advocaticios.-
A propria interpretacao literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dic¢do do
referido dispositivo legal, os honorérios sdo devidos nas execug¢des, embargadas ou ndo.- O art. 475-1, do CPC, é
expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos de obriga¢ao pecuniaria, se faz por execucdo.Ora, se
nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, 1,
do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera
haver a fixacdo de verba honoréaria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de
cognicdo leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de
cumprimento de sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracGes pretendidas com a Lei n°
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11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a instituicdo da multa do art. 475-J do
CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o
valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).A autora postulou na inicial da execucédo a quantia de R$
9.610,69. O valor ora fixado para execucéo, de acordo com o apurado pela CEF, é de R$ 1.583,39. Deve honorarios de
R$ 802,73 (10% sobre a diferenca).Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, para julgar procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execu¢do em R$ 1.583,39 (um mil
quinhentos e oitenta e trés reais e trinta e nove centavos), para maio de 2009.Condeno a autora a pagar a CEF os
honorérios advocaticios no valor de R$ 802,73 (oitocentos e dois reais e setenta e trés centavos). A execucdo dessa
verba fica suspensa, nos termos do artigo 12 da Lei 1.060/1950, por ser a autora beneficiaria da assisténcia
judiciéria.Transitada em julgado esta sentenca, expeca-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do valor
remanescente da conta.Decreto a extin¢do da execucdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.Certificado o transito em julgado e liquidado o alvara de levantamento, arquivem-se 0s autos.Registre-se.
Publique-se.

0027769-16.2008.403.6100 (2008.61.00.027769-1) - ARY PARADA BERGAMS(SP033611 - GENY PEREIRA
AGOSTINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Trata-se de impugnacéo apresentada pela Caixa Econdémica Federal - CEF ao cumprimento da sentencga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducao desta ao valor efetivamente devido (fls. 109/114). Intimado, o autor respondeu a
impugnacao (fls. 118/120).Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 124/127, em cumprimento a decisdo de
fl. 121, com os quais a CEF concordou (fl. 130). O autor n&o se manifestou (fl. 132). E o relatério. Fundamento e
decido.De acordo com a impugnacdo da CEF, é devida a quantia total de R$ 210,94, para maio de 2010 (fls.
109/114).J4 o autor postulou na inicial da execu¢do a quantia de R$ 49.457,57 para 0 més de dezembro de 2009 (fls.
101/104 e 107). Pela contadoria foi apurada a quantia de R$ 196,33, para junho de 2010, como valor da execugao
decorrente do titulo executivo judicial transitado em julgado.A CEF concorda com este montante e o autor ndo se
manifestou. Quanto ao autor, ha preclusdo temporal ante o decurso do prazo para manifestacdo.Quanto a ré, o valor por
ela apontado é superior ao apurado pela contadoria.Assim, procede a impugnacao ao cumprimento da sentenca.Mas
deve ser acolhido o valor apurado pela CEF, a fim de que ndo se incorra em julgamento além do pedido (ultra petita),
estabelecendo-se valor da execucao inferior ao que a propria ré delimitou na impugnagao ao cumprimento da sentenca,
0 que resultaria, caso se fixasse o valor da execugdo no montante apurado pela contadoria.Finalmente, em razdo da
procedéncia da impugnacao, cabe a condenacdo do autor ao pagamento dos honorérios advocaticios a ré, de acordo com
a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no julgamento do
REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acérddo assim
ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N°
11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A alteragio da natureza da execugao de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange aos honorérios advocaticios.-
A propria interpretacéo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para ddvidas. Consoante expressa dic¢éo do
referido dispositivo legal, os honoréarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou nao.- O art. 475-1, do CPC, é
expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos de obrigacdo pecuniaria, se faz por execucdo.Ora, se
nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, I,
do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois postulados que devera
haver a fixacao de verba honoréria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba honoraria fixada na fase de
cognicao leva em consideragdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de
cumprimento de sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n®
11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria initil a instituicdo da multa do art. 475-J do
CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagéo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o
valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).0 autor postulou na inicial da execucdo a quantia de R$
49.457,57. O valor ora fixado para a execucdo é de R$ 210,94, resultando em diferenca de R$ 49.246,63. Deve
honorérios de R$ 4.924,66 (10% sobre a diferenca).O autor teria direito ao levantamento do valor de R$ 210,94 do
deposito realizado pela CEF nestes autos, mas deve a CEF, a titulo de honorarios advocaticios, a quantia de R$
4.924,66.Compensando-se os honorarios advocaticios devidos pela procedéncia da presente impugnacéo ao
cumprimento da sentenca, o autor ainda deve a CEF a verba honoréria de R$ 4.903,56, para maio de 2010.Finalmente,
cumpre registrar que o autor deve suportar a compensagdo de seu crédito com os honorarios advocaticios devidos a ré,
mesmo sendo ele beneficiario da assisténcia judiciaria.O fato de terem sido deferidas ao autor as isengdes legais da
assisténcia judiciaria ndo afasta a aplicacédo da norma do caput do artigo 21 do Cddigo de Processo Civil. Ainda que a
assisténcia judiciaria dispense a parte de desembolsar recursos para pagar os honorérios advocaticios, tal isencéo ndo
impede a aplicagdo do instituto da compensacdo.A assisténcia judiciaria compreende somente a proibicao de a parte ser
condenada a despender dinheiro para pagar os honorarios advocaticios em prejuizo da prdpria sobrevivéncia ou de sua
familia.Ao suportar a compensacao a parte ndo é privada de quaisquer recursos para prover a subsisténcia e a de sua
familia. Apenas suporta os efeitos da compensagdo, sem nenhuma diminuigdo no seu patriménio.Nesse sentido é
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pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de que sdo exemplos os seguintes julgados:PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE
EMPRESTIMO. ACAO REVISIONAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
HONORARIOS. COMPENSACAO.POSSIBILIDADE. CPC, ART. 21. SUMULA N. 306-STJ I. A compensagio da
verba honoréria a ser paga pelas partes, em face da sucumbéncia reciproca (art. 21 do CPC), nédo colide com os
preceitos dos arts. 22 e 23 da Lei n. 8.906/1994 (Stimula n. 306-STJ).1l. O beneficio da gratuidade judiciaria ndo afasta
a imposi¢édo da sucumbéncia, e, por conseguinte, da compensacdo desta, mas apenas possibilita a suspenséo do
pagamento, na hip6tese de condenagdo ao pagamento de tal énus, pelo periodo de cinco anos.Ill. Agravo regimental
improvido (AgRg no REsp 1019852/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado
em 20/11/2008, DJe 15/12/2008). AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. COMPENSACAO. BENEFICIARIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.1.- Havendo
sucumbéncia reciproca os honorarios advocaticios devem ser compensados.ll.- A compensacao dos honorarios,
também, alcanca o beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita.Agravo improvido (AgRg no REsp 923.385/RS, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe 03/11/2008).DIREITO
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. COMPENSAQAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.1. Nao ha incompatibilidade entre os arts. 21 do CPC e 23 da Lei 8.906/94,
vez que a titularidade dos honorarios nao é afetada ante a possibilidade de compensacdo. Simula 306/STJ.2.
Reconhecida a sucumbéncia reciproca, torna-se irrelevante o fato de uma das partes litigantes ser beneficiaria da justica
gratuita, pois tal fato ndo impede a compensac¢do dos honorarios advocaticios. Precedentes do STJ.3. Recurso especial
conhecido e provido (REsp 916.447/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em
12/08/2008, DJe 29/09/2008).Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo
Civil, para julgar procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execucdo em R$ 210,94 (duzentos e dez reais
e noventa e quatro centavos), para maio de 2010.Condeno o autor a pagar a CEF os honoréarios advocaticios no valor de
R$ 4.903,56, para maio de 2010 (R$ 4.924,66 menos o valor de seu crédito, de R$ 210,94, que sera pago & CEF
mediante levantamento do depdsito existente nestes autos), com corre¢cdo monetaria a partir de hoje, pelos indices das
acles condenatdrias em geral, sem a Selic, previstos na Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica
Federal.Ressalvada a compensacao ja realizada, a execu¢do dos honorérios remanescentes pela CEF fica suspensa, nos
temos do artigo 12, da Lei 1.060/50, por ser o autor beneficiario da assisténcia judiciaria.Expeca-se em beneficio da
CEF alvara de levantamento do valor total do depdsito de fl. 117.Liquidado o alvara de levantamento e nada sendo
requerido no prazo de 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se.

0028011-72.2008.403.6100 (2008.61.00.028011-2) - HORACIO CANDIDO SARAIVA X MARIA ROSA
VENEZIAN SARAIVA(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E
SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, abro vista destes autos a parte autora para informar, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento dos autos, sob pena de arquivamento dos autos, os nimeros da inscri¢do da OAB, RG e do CPF do
advogado que efetuara o levantamento, nos termos da Resolugdo n° 110/2010, do Conselho da Justica Federal, para a
expedicédo do alvara de levantamento.

0030408-07.2008.403.6100 (2008.61.00.030408-6) - RUTH DE SOUZA ANDRADE(SP175180 - MARINO
PAZZAGLINI FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Trata-se de impugnacéo apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF ao cumprimento da sentenga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 163/168). Intimada, a autora respondeu a
impugnacao (fls. 179/187).Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 191/194, em cumprimento & decisao de
fl. 188, com os quais as partes concordaram (fls. 198 e 199). E o relatério. Fundamento e decido.De acordo com a
impugnagcdo da CEF, é devida a quantia total de R$ 239.658,73, para maio de 2010 (fls. 163/168).Ja a autora postulou
na inicial da execucdo a quantia de R$ 392.628,72 para 0 més de maio de 2010 (fls. 154/161). Pela contadoria foi
apurada a quantia de R$ 343.359,37, para junho de 2010, como valor da execucao decorrente do titulo executivo
judicial transitado em julgado.As partes concordam com este montante, concordancia essa que produz, por parte da
CEF, renuncia parcial ao direito em que se funda a impugnacdo, e, por parte da autora, reconhecimento juridico parcial
do pedido deduzido nessa impugnagdo.Com efeito, o valor apresentado pela CEF, de R$ 239.658,73, para maio de
2010, é inferior ao montante devido, apurado pela contadoria, com o qual aquela concordou, de R$ 343.359,37, para o
junho de 2010. A CEF, desse modo, renunciou ao direito em que se fundava sua impugnacao, na parte relativa a
diferenca entre o valor de sua conta e o apurado pela contadoria porque com este concordou.Por sua vez, o valor
cobrado pela autora na petigéo inicial de execucéo, de R$ 392.628,72, para maio de 2010, é superior a0 montante
devido, apurado pela contadoria, com o qual ela concordou, de R$ 343.359,37, para junho de 2010, apresentando-se
excesso de execucgdo.A autora, desse modo, reconheceu juridicamente o pedido, na parte relativa a diferenca entre o
valor que executou e o apurado pela contadoria, com o qual também concordou.Ante 0 exposto, procede em parte a
impugnacao, a fim de fixar o valor da execu¢do no montante apurado pela contadoria.Finalmente, tendo presente que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 09/11/2010 55/574



cada parte restou vencedora e vencida, devem ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre elas
o0s honorarios advocaticios, cuja condenacdo cabe no julgamento da impugnacao ao cumprimento da sentenga, de
acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no
julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acérdéo
assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA
LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A alterac&o da natureza da execugéo de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorarios advocaticios.-
A propria interpretacao literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dicgdo do
referido dispositivo legal, os honoréarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo.- O art. 475-1, do CPC, é
expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos de obrigacao pecuniaria, se faz por execugao.Ora, se
nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, I,
do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera
haver a fixacdo de verba honoréaria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de
cognicdo leva em consideracao apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de
cumprimento de sentenga, héa de se considerar o préprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n®
11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria initil a instituicdo da multa do art. 475-J do
CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagao em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o
valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).A CEF afirmou ser devida a quantia de R$ 239.658,73.
A contadoria apurou a quantia de R$ 343.359,37, resultando em diferenca de R$ 103.700,64. Deve honorérios de R$
10.370,06 (10% sobre a diferenca).A autora postulou na inicial da execu¢do a quantia de R$ 392.628,72. A contadoria
apurou a quantia de R$ 343.359,37, resultando em diferenca de R$ 49.269,35. Deve honorérios de R$ 4.926,93 (10%
sobre a diferenca).Compensando-se os honorarios advocaticios devidos pela parcial procedéncia da presente
impugnacdo ao cumprimento da sentenca, a CEF deve a autora a verba honoréaria de R$ 5.443,13, para junho de 2010
(R$ 10.370,06 menos R$ 4.926,93).A autora tem direito ao levantamento do valor ora fixado para a execugdo, de R$
343.359,37, para junho de 2010, somado ao valor a ela devido pela CEF, a titulo de honorarios advocaticios, de R$
5.443,13, para junho de 2010, do depésito efetuado nestes autos pela CEF no mesmo més de junho de 2010 (fl.
188).Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para julgar
parcialmente procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execu¢do em R$ 343.359,37 (trezentos e
quarenta e trés mil trezentos e cinquenta e nove reais e trinta e sete centavos), para 0 més de junho de 2010.Condeno a
CEF a pagar a autora os honorarios advocaticios no valor de R$ 5.443,13, para junho de 2010. Transitada em julgado
esta sentenca, expeca-se em beneficio do autor alvara de levantamento no valor de R$ 348.802,50 (trezentos e quarenta
e oito mil oitocentos e dois reais e cinquenta centavos), para junho de 2010, do depdsito de fl. 171 (R$ 343.359,37 mais
R$ 5.443,13).Apos a liquidacdo desse alvard, expega-se em beneficio da CEF alvard de levantamento do valor
remanescente da conta.Decreto a extingdo da execucéo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil.Certificado o trénsito em julgado e liquidados os alvaras de levantamento, arquivem-se 0s autos.Registre-se.
Publique-se.

0030968-46.2008.403.6100 (2008.61.00.030968-0) - CARLOS ALBERTO DE FREITAS(SP073268 - MANUEL
VILA RAMIREZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Trata-se de impugnacéo apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF ao cumprimento da sentenga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 69/73). Intimado, o autor respondeu a
impugnacao (fl. 82).Pela contadoria foram elaborados os célculos de fls. 87/90, em cumprimento a deciséo de fl. 84,
com os quais as partes concordaram (fls. 95 e 96). E o relatério. Fundamento e decido.De acordo com a impugnagéo da
CEF, é devida a quantia total de R$ 5.656,97, para junho de 2009 (fls. 69/73).J4 o autor postulou na inicial da execugdo
a quantia de R$ 57.881,79, para maio de 2009 (fls. 69/67). Pela contadoria foi apurada a quantia de R$ 6.018,64, para
junho de 2009, como valor da execugdo decorrente do titulo executivo judicial transitado em julgado.As partes
concordam com este montante, concordancia essa que produz, por parte da CEF, rentncia parcial ao direito em que se
funda a impugnagdo, e, por parte do autor, reconhecimento juridico parcial do pedido deduzido nessa impugnacéo.Com
efeito, o valor apresentado pela CEF, de R$ 5.656,97, para junho de 2009, ¢ inferior ao montante devido, apurado pela
contadoria, com o qual aquela concordou, de R$ 6.018,64, para 0 mesmo més. A CEF, desse modo, renunciou ao direito
em que se fundava sua impugnacdo, na parte relativa a diferenca entre o valor de sua conta e o apurado pela contadoria
porque com este concordou.Por sua vez, o valor cobrado pelo autor na peticéo inicial de execugdo, de R$ 57.881,79
para maio de 2009 é muito superior ao montante devido, apurado pela contadoria, com o qual ele concordou, de R$
6.018,64, para junho de 2009, apresentando-se manifesto o excesso de execucdo.O autor, desse modo, reconheceu
juridicamente o pedido, na parte relativa a diferenga entre o valor que executou e o apurado pela contadoria, com o qual
também concordou.Ante 0 exposto, procede em parte a impugnacao, a fim de fixar o valor da execu¢do no montante
apurado pela contadoria.Finalmente, tendo presente que cada parte restou vencedora e vencida, devem ser reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre elas os honorarios advocaticios, cuja condenacdo cabe no
julgamento da impugnacédo ao cumprimento da sentenca, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal,
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firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acérddo assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS.
POSSIBILIDADE.- A alteracdo da natureza da execugdo de sentenca, que deixou de ser tratada como processo
auténomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que 0 provimento é assegurado, nao traz
nenhuma modificacdo no que tange aos honorarios advocaticios.- A prépria interpretacéo literal do art. 20, 4°, do CPC
ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dicgdo do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas
execugdes, embargadas ou nao.- O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos
de obrigacdo pecunidria, se faz por execucdo.Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o
arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via
execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera haver a fixacdo de verba honoréria na fase de
cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cognicdo leva em consideracdo apenas o
trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se
considerar o préprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10%
prevista no art.475-J do CPC. Seria inQtil a instituicdo da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida
a condenacéo em honorarios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da condenagdo.Recurso especial
conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em
27/11/2008, DJe 05/03/2009).A CEF afirmou ser devida a quantia de R$ 5.656,97. A contadoria apurou a quantia de R$
6.018,64, resultando em diferenca de R$ 361,67. Deve honoréarios de R$ 36,16 (10% sobre a diferenga).O autor
postulou na inicial da execugdo a quantia de R$ 57.881,79. A contadoria apurou a quantia de R$ 6.018,64, resultando
em diferenca de R$ 51.863,15. Deve honorérios de R$ 5.186,31 (10% sobre a diferenga). Compensando-se os honoréarios
advocaticios devidos pela parcial procedéncia da presente impugnacéo ao cumprimento da sentenga, o autor deve a CEF
a verba honoréria de R$ 5.150,14, para junho de 2009 (R$ 5.186,31 menos R$ 36,16).0 autor teria direito ao
levantamento do valor ora fixado para a execu¢do, de R$ 6.018,64, para junho de 2009, do depdsito efetuado nestes
autos pela CEF no mesmo més de junho de 2009 (fl. 77). No entanto, descontado desse valor o montante por ele devido
a CEF, a titulo de honorérios advocaticios, de R$ 5.150,14, para 0 mesmo més, tem direito a levantar o total de R$
868,50.Dispositivo Resolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso 1, do Codigo de Processo Civil, para julgar
parcialmente procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execu¢cdo em R$ 6.018,64 (seis mil e dezoito
reais e sessenta e quatro centavos), para 0 més de junho de 2009.Condeno o autor a pagar a CEF os honorarios
advocaticios no valor de R$ 5.150,14 (cinco mil cento e cinquenta reais e catorze centavos), para junho de 2009. Este
valor sera pago a CEF mediante compensacéo do crédito do autor nestes autos. Transitada em julgado esta sentenca,
expega-se em beneficio do autor alvara de levantamento no valor de R$ 868,50, para junho de 2009, do depdsito de fl.
77 (R$ 6.018,64 menos R$ 5.150,14).Apds a liquidacdo desse alvard, expega-se em beneficio da CEF alvara de
levantamento do valor remanescente da conta.Decreto a extin¢do da execug¢do, nos termos do artigo 794, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Certificado o transito em julgado e liquidados os alvaras de levantamento, arquivem-se 0s
autos.Registre-se. Publique-se.

0030969-31.2008.403.6100 (2008.61.00.030969-2) - ANA GRATTAGLIANO MOLHA(SP206398 - APARECIDA
GRATAGLIANO SANCHES SASTRE E SP278253 - CARLOS HENRIQUE BOMPEAN SANCHES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execugdo nos termos do artigo 794, I, do Cédigo de Processo Civil, tendo
em vista a concordancia da autora com os valores depositados pela ré.Expeca-se em beneficio da autora, alvara de
levantamento referente ao valor depositado as fls. 143 e 177, conforme dados apresentados as fls. 180/181.Com a
juntada do alvara liquidado, arquivem-se os autos.

0032367-13.2008.403.6100 (2008.61.00.032367-6) - BENJAMIN MARTINS(SP202723 - ELIEZER RODRIGUES DE
FRANCA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Trata-se de impugnacédo apresentada pela Caixa Econémica Federal - CEF ao cumprimento da sentenca, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 91/95). Intimado, o autor ndo respondeu
a impugnacéo (fl. 103).Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 107/110, em cumprimento a decisdo de fl.
104, com os quais as partes concordaram (fls. 113 e 114). E o relatério. Fundamento e decido.De acordo com a
impugnagcéo da CEF, é devida a quantia total de R$ 14.071,27, para fevereiro de 2010 (fls. 91/95).J4 o autor postulou na
inicial da execugdo a quantia de R$ 28.292,83 para agosto de 2009 (fls. 84/85). Pela contadoria foi apurada a quantia de
R$ 13.407,56, para marco de 2010, como valor da execugdo decorrente do titulo executivo judicial transitado em
julgado.As partes concordam com este montante.Ocorre que o valor apontado pela ré é superior ao apurado pela
contadoria.Assim, procede a impugnacdo ao cumprimento da sentenga.Mas deve ser acolhido o valor apurado pela CEF,
a fim de que ndo se incorra em julgamento além do pedido (ultra petita), estabelecendo-se valor da execucdo inferior ao
que a propria ré delimitou na impugnacao ao cumprimento da sentenca, o0 que resultaria, caso se fixasse o valor da
execucao no montante apurado pela contadoria.Finalmente, tendo presente que o autor restou vencido, deve a ré
honorérios advocaticios, cuja condenacédo cabe no julgamento da impugnacdo ao cumprimento da sentenca, de acordo
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com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte Especial, por unanimidade, no julgamento do
REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, em 27/11/2008, DJe 05/03/2009, em acérddo assim
ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N°
11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A alteracio da natureza da execugéo de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorarios advocaticios.-
A propria interpretacao literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas. Consoante expressa dicgdo do
referido dispositivo legal, os honoréarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo.- O art. 475-1, do CPC, é
expresso em afirmar que o cumprimento da sentenga, nos casos de obrigacao pecuniaria, se faz por execucao.Ora, se
nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de acordo com o art. 475, 1,
do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois postulados que devera
haver a fixacdo de verba honoréaria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de
cognicédo leva em consideracao apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de
cumprimento de sentenga, hé de se considerar o préprio espirito condutor das alteragdes pretendidas com a Lei n°
11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a instituicdo da multa do art. 475-J do
CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o
valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).0 autor postulou na inicial da execucao a quantia de R$
28.292,83. O valor ora fixado para execucao, de acordo com o apurado pela CEF, é de R$ 14.071,27. Deve honorérios
de R$ 1.422,15 (10% sobre a diferenca).O autor deve suportar a compensacao de parte do seu crédito com os honoréarios
advocaticios devidos & ré. Do valor ora fixado para a execucdo, de R$ 14.071,27, depositado pela CEF (fl. 98), deve ser
descontado o montante devido a ela pelo autor a titulo de honorarios advocaticios, de R$ 1.422,15. O autor tem direito a
levantar o total de R$ 12.649,12, para margo de 2010.Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, para julgar procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execucdo em R$
14.071,27 (catorze mil setenta e um reais e vinte e sete centavos), para marco de 2010.Condeno o autor a pagar a CEF
os honorarios advocaticios no valor de R$ 1.422,15 (um mil quatrocentos e vinte e dois reais e quinze centavos). Este
valor serd pago a CEF mediante compensacdo do crédito do autor nestes autos. Transitada em julgado esta sentencga,
expega-se em beneficio do autor alvara de levantamento no valor de R$ 12.649,12 (doze mil seiscentos e quarenta e
nove reais e doze centavos), para margo de 2010, do deposito de fl. 98 (R$ 14.071,27 menos R$ 1.422,15).Ap0s a
liquidacéo desse alvara, expeca-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do valor remanescente da
conta.Decreto a extingéo da execucdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Certificado o
transito em julgado e liquidados os alvaras de levantamento, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0034865-82.2008.403.6100 (2008.61.00.034865-0) - CELIO ANTONIO SALVADOR X SOLANGE GREGORIO
SALVADOR(SP076825 - FRANCISCO BUSTAMANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Trata-se de impugnacédo apresentada pela Caixa Econémica Federal - CEF ao cumprimento da sentenga, com
fundamento no artigo 475-L, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, incluido pela Lei n.° 11.232/2005. Afirma que ha
excesso de execucdo e pede a reducdo desta ao valor efetivamente devido (fls. 124/129). Intimados, 0s autores
responderam a impugnacao (fls. 139/142).0s autores levantaram o valor liquido incontroverso, de R$ 64.334,35, do
deposito de fl. 136 (item 2 de fl. 148, 160 e 161). Pela contadoria foram elaborados os calculos de fls. 163/168, em
cumprimento a decisao de fl. 143, com os quais a CEF concorda (fl. 172). Os autores discordam desses calculos porque,
embora estejam proximos, merecem ser revistos. O contador atendeu apenas parcialmente a determinagéo contida no
item 2 da decisdo de fl. 143; ndo descreve mensal e analiticamente os valores apurados a titulo de juros remuneratérios
capitalizados, e aplicou indice fechado e cumulado, o que gerou diferencas a menor em relagéo aos calculos efetuados
mensalmente; em apenas sessenta dias de diferenga o contador apurou valores com enorme diferenga: R$ 65.769,93
para janeiro de 2010 e R$ 104.000,00, para mar¢o de 2010; além disso, ndo acresceu a multa do artigo 475-J, do Codigo
de Processo Civil (fls. 178/180).0s autores também pedem a expedic¢do de oficio a agéncia da CEF para que esta se
manifeste acerca do noticiado [ha diferencas em favor dos autores, apuradas entre o valor levantado e o efetivamente
devido, considerando-se a data inicial de correcdo do depdsito, 12.3.2010, e a data do levantamento, 26.7.2010. A CEF
aplicou a TR somente a partir do més de 4.2010 até o més de 7.2010], para, se for o caso, proceder a complementacéo
dos valores soerguidos pelos alvaras de fls. (fls. 173/175). E o relatério. Fundamento e decido.O valor dos céalculos da
ré é de R$ 70.081,92, para fevereiro de 2010. Os autores executaram a quantia de R$ 117.725,26 para janeiro de 2010
(fls. 95/117). Depois, pediram também a execu¢do da multa de 10%, prevista no artigo 475-J, do Codigo de Processo
Civil, e a quantia passou a ser de R$ 127.557,67 (fls. 120/122).A contadoria apurou ser de R$ 66.138,16, para margo de
2010, com a incidéncia de juros contratuais simples, e de R$ 104.682,81, para 0 mesmo més de marco de 2010, com a
incidéncia de juros contratuais compostos, o valor total da execuc¢do, resultando do que se contém no titulo executivo
judicial transitado em julgado.A CEF concorda com este montante, concordancia essa que produz rendncia parcial ao
direito em que se funda a impugnacao.Com efeito, o valor apresentado pela CEF, de R$ 70.081,92 é inferior ao
montante devido, apurado pela contadoria, com o qual expressamente concordou, de R$ 104.682,81. A CEF, desse
modo, renunciou ao direito em que se fundava sua impugnacao, na parte relativa a diferenca entre o valor de sua conta e
o0 apurado pela contadoria porque com este concordou.Considerando que a Caixa Econémica Federal concordou com 0s
calculos da contadoria e tendo presente que estes foram impugnados pelos autores exclusivamente quanto ao modo de
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cdmputo dos juros remuneratorios e a incidéncia da multa de 10%, prevista no artigo 475-J, do Cédigo de Processo
Civil, as Unicas questBes que remanescem para julgamento sdo estas.Quanto a capitalizacdo dos juros, os célculos da
contadoria estdo corretos e devem ser acolhidos. Ao contrario do afirmado pelos autores, ndo foi apenas parcialmente
cumprido pela contadoria o item 2 da decisao de fl. 143, em que determinei a apresentacéo de calculos de acordo com o
titulo executivo transitado em julgado.Especificamente quanto aos juros remuneratorios de 0,5%, determinei a
elaboracgdo de duas contas, uma com capitalizacdo mensal e outra sem. Consta expressamente daquela decisdo que na
sentenca serd resolvida a questdo sobre ser cabivel a capitalizagdo dos juros. Esta é a razdo de existirem dois valores nos
calculos da contadoria, ambos para 0 més de margo de 2010 (e ndo um para janeiro de 2010, de R$ 65.769,93, e outro
para marco de 2010, de R$ 104.000,00, como dizem os autores).A contadoria apurou ser de R$ 66.138,16, para margo
de 2010, com a incidéncia de juros contratuais simples (fls. 164/165), e de R$ 104.682,81, para 0 mesmo més de marco
de 2010, com a incidéncia de juros contratuais compostos (fls. 166/167), o valor total da execuc&o, resultando do que se
contém no titulo executivo judicial transitado em julgado.A incidéncia de juros remuneratoérios (contratuais) dos
depdsitos em contas de poupanca, que havia sido negada na sentenca (fls. 58/61), foi determinada na decisao proferida
no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 88/89), transitada em julgado (fl. 92):1. A questdo dos juros
contratuais.No tocante aos juros contratuais sdo devidos sobre o principal corrigido de acordo com o critério acima
reconhecido, més a més, como decorréncia da execucao do contrato. Tratando-se, pois, de acessorio, deve ser aplicado
desde o creditamento a menor e a cada vencimento subseqiiente, como projecao da alteracdo do principal. Lembro que
no item 3 da deciséo de fl. 143 ja dei por superado o fundamento da impugnagdo ao cumprimento da sentenca de que 0s
juros remuneratorios sdo devidos somente até o encerramento das contas de poupanga, bem como da falta de prova
inequivoca de que as contas nao foram encerradas porque a propria CEF apurou em seus calculos juros moratérios
desde a data em que as diferencas eram devidas até a data destes calculos. A questéo, entdo, submetida a julgamento, é
se a decisdo proferida no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 88/89), transitada em julgado (fl. 92), em
que se condenou a CEF a pagar os juros contratuais, autoriza a capitalizacdo mensal desses juros.A resposta é
positiva.Os juros contratuais devem ser calculados nos mesmos moldes que incidem na remuneracdo dos depdsitos em
poupanca (JAM), com capitalizacdo mensal. Vale dizer, o contrato de depdsito em caderneta de poupanca compreende a
capitalizacdo mensal de juros. Ainda que o titulo executivo judicial ndo tenha expressamente aludido a capitalizacdo
mensal dos juros contratuais, o simples fato de haver fixado tais juros determina sejam eles capitalizados.Quanto a
incidéncia ou ndo da multa de 10% prevista no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil, é certo que essa horma nao
fixou 0 momento a partir do qual incidira a multa nela prevista. A omissdo da margem a varias interpretagdes. Seria a
partir do transito em julgado da sentenca ou do acorddo ou da decisdo que cientifica as partes da baixa dos autos do
Tribunal? Da intimagdo do devedor na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, para efetuar o
pagamento? Ou da intimacao pessoal do devedor, por meio de mandado?Nao h& uma resposta Gnica para essa questao.
Tenho manifestado o entendimento de que, se a determinacao do valor da condenagdo depender apenas de calculo
aritmético, o termo inicial do prazo para incidéncia da multa é o da intimacéo do devedor, na pessoa de seu advogado,
por meio da imprensa oficial, para que efetue o pagamento na quantia indicada pelo credor na memoria de célculo.lsso
porque a necessidade de existir requerimento do credor, instruido com memdria discriminada e atualizada do crédito,
decorre dos arts. 475-B, 475-J e 614, 11, do CPC e de este diploma legal ndo prever expressamente ser do devedor o
onus de apresentar a memoria de célculo (alis, foram revogadas as normas do CPC que facultavam ao devedor dar
inicio a execucdo). Trata-se, portanto, de dnus do credor apresentar a memaria de célculo e dar inicio da execucéo, na
falta de norma expressa que o atribua ao devedor.No presente caso, a intimagao do ré, na pessoa de seus advogados,
para efetuar o pagamento no prazo de 15 dias (fl. 119), foi disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica em 8.3.2010
e publicada em 9.3.2010 (fl. 123), iniciando-se o prazo no primeiro dia Gtil subsequiente, em 10.3.2010 ( 3.°e 4.°do
artigo 4.° da Lei 11.4199/2006). O termo final do prazo de 15 (quinze) dias foi em 25.3.2010 (primeiro dia Util
subsequente). O deposito do valor da execucdo foi efetivado pela CEF em 12.3.2010 (fl. 136), dentro, portanto, do
prazo concedido para tanto, de modo que, considerado meu entendimento, ndo € devida a multa de 10%.A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a parecia pacificada na direcdo de que, integrando a etapa de cumprimento
da sentenca uma fase do processo cognitivo, era dispensdvel nova intimagdo da parte, quer pessoal, quer pelas vias
ordindrias para o cumprimento da sentenca, incidindo a multa de 10% prevista no artigo 475-J do CPC caso o devedor
ndo pagasse a condenacdo depois de 15 dias da data do transito em julgado. Confiram-se nesse sentido o0s seguintes
julgados das 1.2, 2.2, 3.2 e 4.2 Turmas do Superior Tribunal de Justica:ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PARA
O CUMPRIMENTO DA SENTENCA. LEI N. 11.232/2005. REFORMA DO PODER JUDICIARIO. RAZOAVEL
DURACAO DO PROCESSO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO QUE NAO SE VERIFICA. ART. 620 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. ARTS. 38, 236, 237 E 475-J DO CPC.
ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SUMULA 83/STJ.1. N&o ha violagdo ao artigo 535 do CPC quando a Corte de origem aprecia a
questdo de maneira fundamentada, apenas ndo adotando a tese do recorrente.2. O artigo 620 do Cédigo Civil ndo foi
debatido no acérdao recorrido, apesar de opostos embargos de declaragdo. Desse modo, mostra-se ausente 0
indispensavel prequestionamento da questao federal, atraindo, a espécie, o 6bice contido nas Sumulas 282 e 356 do STF
e 211/STJ.3. A aprovacdo da Emenda Constitucional n. 45/2004 implementou a primeira parte da reforma do Poder
Judiciario e possibilitou novos debates a respeito da elaboragdo de mecanismos que pudessem imprimir maior
celeridade a prestacdo jurisdicional, em prestigio a clausula constitucional imodificavel que assegura a razoavel duragédo
do processo (inciso LXXVIII do art. 5° da Constitui¢do Federal).4. A Lei n. 11.232/2005 trouxe novo paradigma ao
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Processo Civil brasileiro, que, a despeito de anteriormente segregar o processo executdrio do cognitivo e sujeitar o
credor a outro processo verdadeiramente de conhecimento (embargos de devedor), passou a admitir que 0 cumprimento
da sentenca fosse efetivado no bojo da acdo de conhecimento.5. Essa novel caracteristica simboliza o sincretismo entre
0 processo de conhecimento, em que o juiz condena, e a execucdo, na qual o mesmo juiz possibilita o0 cumprimento da
obrigacéo, no sentido de que o processo de conhecimento goza de executividade intrinseca.6. Logo, tendo em conta que
0 cumprimento da sentenca nada mais é do que uma fase do processo cognitivo, revela-se desnecessaria a intimagao da
parte, quer pessoal, quer pelas vias ordinarias, para esse mister, maxime porquanto a satisfacdo da obrigacéo é
subjacente ao transito em julgado da sentenga, cuja comunicacao é obrigatoria. Precedentes.7. Compete ao devedor
cumprir espontaneamente a obrigacéo no prazo de quinze dias (art. 475-J), sob pena de, ndo o fazendo, pagar multa
pecuniaria de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenago.8. O acérdéo recorrido decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, sendo aplicavel ao presente caso 0 Obice contido na Simula 83/STJ.9. Agravo regimental
ndo provido (AgRg no REsp 1080716/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/10/2009, DJe 21/10/2009).PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 475-J, CPC. CUMPRIMENTO DA SENTENCA
CONDENATORIA. INTIMA(;AO PESSOAL DO DEVEDOR. DESNECESSIDADE.1. A fluéncia do prazo para o
pagamento voluntério da condenacdo imposta na sentenga, nos termos consignados no art. 475-J do CPC, independe de
requerimento do credor, bem como de nova intimacao do devedor. E consectério do transito em julgado da sentenca, da
qual o devedor toma ciéncia pelos meios ordinarios de comunicagdo dos atos processuais. Precedentes.2. Recurso
especial provido (REsp 1087606/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2009,
DJe 23/04/2009).PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO -
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA - MULTA DE 10% PREVISTA NO ART. 475-J DO CPC - PRAZO DE
15 DIAS PARA O PAGAMENTO - DESNECESSIDADE DE INTIMACAO.E desnecessaria a intimag&o do devedor
para efetuar o pagamento da multa de 10% (dez por cento) prevista no artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, pois é
medida incompativel com a celeridade que buscou-se dar a fase de cumprimento de sentenca, iniciando-se o prazo de 15
(quinze) dias com o transito em julgado da sentenga condenatéria.Agravo regimental improvido (AgRg no REsp
1057285/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2008, DJe

12/12/2008). AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXECUQAO.
CUMPRIMENTO DA SENTENCA. ART. 475-J DO CPC. INTIMA(;AO PESSOAL DO DEVEDOR.
DESNECESSIDADE. REFORMA DE QUESTAO DECIDIDA NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. TRANSITO
EM JULGADO. COISA JULGADA. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. APLICACAO DE
MULTA. ART. 557 2°, CPC.1. E desnecesséria a intimacao pessoal do devedor para fins de cumprimento de sentenca
na forma do art. 475-J do CPC. Precedentes.2. E inviavel a reforma de decisdo ja acobertada pelo manto da coisa
julgada, ainda que proferida em desacordo com entendimento superveniente do STJ.3. Cabe aplicacdo da multa prevista
no art. 557, 2°, do CPC na hipdtese de recurso manifestamente improcedente, ficando condicionada a interposigéo de
qualquer outro recurso ao dep6sito do respectivo valor.4. Agravo regimental desprovido. Aplica¢do de multa de 10%
sobre o valor corrigido da causa (AgRg no REsp 1083947/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 03/09/2009, DJe 14/09/2009).Em atenc¢do & harmonia que deve presidir a interpretacéo
do direito federal, presentes os principios da igualdade e da seguranca juridica, quando sua interpretacdo é pacificada
pelo érgdo judicial ao qual a Constituicdo do Brasil atribui a competéncia para dizer a ultima palavra em matéria
infraconstitucional, cheguei a curvar-me a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ? com a ressalva de meu
entendimento pessoal ? aplicando a multa de 10%, com fundamento no artigo 475-J do CPC, nos casos em que 0
pagamento ndo fora efetivado no prazo de 15 dias contados do transito em julgado.Ocorre que, recentemente, o
Superior Tribunal de Justica julgou, por maioria, no REsp 940.274/MS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, Rel. p/ Acérddo Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, em 07/04/2010, DJe
31/05/2010, no sentido que eu vinha sustentando anteriormente:PROCESSUAL CIVIL. LEI N. 11.232, DE 23.12.2005.
CUMPRIMENTO DA SENTENCA. EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. JUIZO COMPETENTE. ART. 475-P,
INCISO II, E PARAGRAFO UNICO, DO CPC. TERMO INICIAL DO PRAZO DE 15 DIAS. INTIMACAO NA
PESSOA DO ADVOGADO PELA PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. ART. 475-J DO CPC. MULTA.
JUROS COMPENSATORIOS. INEXIGIBILIDADE.1. O cumprimento da sentenca n&o se efetiva de forma
automatica, ou seja, logo apds o transito em julgado da decisdo. De acordo com o art. 475-J combinado com os arts.
475-B e 614, 11, todos do CPC, cabe ao credor o exercicio de atos para o regular cumprimento da decisdo condenatdria,
especialmente requerer ao juizo que dé ciéncia ao devedor sobre 0 montante apurado, consoante memaria de calculo
discriminada e atualizada.2. Na hip6tese em que o transito em julgado da sentenca condenat6ria com forca de executiva
(sentenca executiva) ocorrer em sede de instancia recursal (STF, STJ, TJ E TRF), ap6s a baixa dos autos a Comarca de
origem e a aposicdo do cumpra-se pelo juiz de primeiro grau, o devedor havera de ser intimado na pessoa do seu
advogado, por publicacio na imprensa oficial, para efetuar o pagamento no prazo de quinze dias, a partir de quando,
caso ndo o efetue, passara a incidir sobre 0 montante da condenacao, a multa de 10% (dez por cento) prevista no art.
475-J, caput, do Codigo de Processo Civil.3. O juizo competente para o cumprimento da sentenga em execucdo por
quantia certa serd aquele em que se processou a causa no Primeiro Grau de Jurisdicdo (art. 475-P, 1l, do CPC), ou em
uma das opgdes que o credor podera fazer a escolha, na forma do seu paragrafo Gnico - local onde se encontram os bens
sujeitos a expropriacdo ou o atual domicilio do executado.4. Os juros compensatérios ndo sdo exigiveis ante a
inexisténcia do prévio ajuste e a auséncia de fixacdo na sentenca.5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido
(REsp 940.274/MS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Rel. p/ Ac6rddo Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/04/2010, DJe 31/05/2010).Ainda nao se tem noticia de julgamento
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de embargos de divergéncia em que o Superior Tribunal de Justica tenha resolvido a questdo de forma definitiva. Se
agora ha divergéncia no préprio Superior Tribunal de Justica, cuja funcdo constitucional é pacificar a interpretacéo do
direito federal, volto a adotar minha interpretacdo, acima explicitada, deixando para acatar, oportunamente, a orientacéo
que vier a ser consolidada pelo Superior Tribunal de Justica quando do julgamento de eventuais embargos de
divergéncia. E que ndo cabe falar em violac&o da seguranca juridica e da uniformidade do direito federal se o juiz de
primeiro grau adota determinado entendimento em tema ainda néo pacificado pelo Superior Tribunal de
Justica.Aplicado esse entendimento a multa de 10% do artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil ndo é devida,
conforme fundamentagdo acima.Em sintese, os calculos da contadoria de fls. 166/167 estdo corretos, com incidéncia
dos juros contratuais nos mesmos moldes que incidem na remuneracao dos dep6sitos em poupanca (JAM), com
capitalizacdo mensal e sem o coOmputo da multa de 10% prevista no artigo 475-J, do Codigo de Processo Civil.Ante o
exposto, procede em parte a impugnacdo.Cabe saber se o valor da execucédo pode ser fixado no montante apurado pela
contadoria, em razdo da limitacdo da condenacédo ao valor postulado na inicial, limitacdo esta imposta pela decisédo
proferida pelo Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (fls. 88/89), transitada em julgado (fl. 92):Cabe observar
que, mesmo com a reforma da r. sentenga, nos termos acima explicitados, ndo pode ser ultrapassada, na condenacéo, o
valor liquido postulado na inicial para a data em que vélida e considerada atualizada.O autor pediu a condenacéao da ré
ao pagamento da quantia R$ 95.284,85, atualizado até dezembro de 2008.Atualizando-se tal valor até marco de 2010
(més dos calculos da contadoria) pela variacdo da Selic (10,70%) a partir da citagdo e acrescentando-se 0s juros
remuneratorios capitalizados concedidos no titulo executivo, vencidos de janeiro de 2009 a marco de 2010 (15 meses:
7,7683%), tem-se o valor de R$ 113.674,36, que é superior ao valor de condenagdo.Superando o valor atualizado do
pedido o montante que resulta do titulo executivo transitado em julgado, ndo incide a limitagdo estabelecida para
observancia dos artigos 128 e 460 do CPC, que vedam o julgamento além do pedido (ultra petita).Assim, fixo o valor da
execucdo no montante apurado pela contadoria, de R$ 104.682,81, para 0 mesmo més de marcgo de 2010.Finalmente,
tendo presente que cada parte restou vencedora e vencida, devem ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados entre elas 0s honorarios advocaticios, cuja condenacao cabe no julgamento da impugnacao ao
cumprimento da sentenca, de acordo com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal, firmada por sua Corte
Especial, por unanimidade, no julgamento do REsp 1028855/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGH]I, em 27/11/2008,
DJe 05/03/2009, em acérddo assim ementado:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.- A
alteracdo da natureza da execucao de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que o0 provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas.
Consoante expressa diccdo do referido dispositivo legal, os honorarios séo devidos nas execug¢des, embargadas ou néo.-
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigagdo pecunidria, se faz
por execu¢do.Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execuc¢do, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixacéo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba
honoraria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entéo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das alteragdes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria intil a institui¢do
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenacdo em honorarios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenacao.Recurso especial conhecido e provido (REsp 1028855/SC, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2008, DJe 05/03/2009).A CEF afirmou ser devida a
quantia de R$ 70.081,92. A quantia ora fixada para a execucéo é de R$ 104.682,81, resultando em diferenca de R$
34.600,89. Deve honorérios advocaticios de R$ 3.460,08 (10% sobre a diferenca).Os autores postularam na inicial da
execuc¢do a quantia de R$ 117.725,26. A quantia ora fixada para a execucdo é de R$ 104.682,81, resultando em
diferenca de R$ 13.042,45. Devem honorérios advocaticios de R$ 1.304,24 (10% sobre a diferen¢a). Compensando-se
reciproca e proporcionalmente os honorérios advocaticios devidos pela parcial procedéncia da presente impugnagéo ao
cumprimento da sentenga, a CEF deve aos autores a verba honoréria de R$ 2.155,84, para marco de 2010 (R$ 3.460,08
menos R$ 1.304,24).0s autores tém direito ao recebimento do valor da execugdo ora fixado, acrescido dos honorarios
advocaticios ora arbitrados, no total de R$ 106.838,65. Do dep6sito realizado pela CEF (fl. 136), os autores ja
levantaram o valor liquido incontroverso, de R$ 64.334,35 (item 2 de fl. 148, 160 e 161) e tém direito a levantar a
diferenca, de R$ 42.504,30, para margo de 2010.Dispositivo 1. Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente a impugnacao da ré, a fim de fixar o valor da execuc¢édo
em R$ 104.682,81 (cento e quatro mil seiscentos e oitenta e dois reais e oitenta e um centavos), para marco de
2010.Condeno a CEF a pagar aos autores os honorarios advocaticios no valor de R$ 2.155,84 (dois mil cento e
cinquenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos). 2. Fls. 173/175: Oficie-se a CEF, por meio de correio eletrdnico,
para que se manifeste sobre as alegacfes do autor, de que o valor por ele levantado néo foi integralmente corrigido pela
Taxa Referencial - TR. Encaminhe-se cépias digitalizadas da guia de deposito (fl. 136), dos alvaras de levantamento
(fls. 160 e 161) e da petigdo de fls. 173/175. Aparentemente, o autor tem razdo. Os depdsitos realizados mediante guia
de deposito a ordem da Justica Federal, conforme artigo 11, paragrafo Unico, da Lei 9.289/96, estdo sujeitos a
remuneracao pela TR (Os dep6sitos efetuados em dinheiro observardo as mesmas regras das cadernetas de poupanca, no
que se refere a remuneracdo béasica e ao prazo).Os célculos e 0s percentuais da TR mensal indicados a fl. 175 estéo
corretos. Tendo o deposito sido efetuado em 12.3.2010 e o levantamento ocorrido em 26.7.2010, faz jus o autor ao
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cdmputo da TR integral dos meses de abril, maio, junho e julho.3. Transitada em julgado esta sentenca, expeca-se em
beneficio dos autores alvara de levantamento no valor de R$ 42.504,30 (quarenta e dois mil quinhentos e quatro reais e
trinta centavos), para marco de 2010, do depésito de fl. 136 (R$ 104.682,81 mais R$ 2.155,84 menos R$ 64.334,35).4.
Apos a liquidacao desse alvara e a prestacdo pela CEF das informaces requisitadas no item 2 acima bem como
resolucdo deste incidente, expeca-se em beneficio da CEF alvara de levantamento do valor remanescente da conta.5.
Decreto a extingdo da execucao, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.6. Certificado o
transito em julgado e liquidados os alvaras de levantamento, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

0006811-38.2010.403.6100 - SOLEDAD COUTO QUINTANS(SP268376 - ANDREIA VALERIO DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Cédigo de Processo Civil, bem como no item I1-15 da Portaria
n.° 13/2010, de 2.6.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido (Judicial I1), em 8.6.2010, as fls. 12/17, fica a autora e a Caixa Econdmica Federal - CEF intimadas do transito
em julgado da sentenca (fls. 56/58), para apresentarem manifestacdo destinada ao cumprimento da sentenca, no prazo
de 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029979-40.2008.403.6100 (2008.61.00.029979-0) - FERNANDO NOGUEIRA MARTINS(SP150469 - EDVAR
SOARES CIRIACO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X
FERNANDO NOGUEIRA MARTINS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
13/2010 deste Juizo, fica intimada a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a recolher a diferenca das custas processuais
devidas, calculada sobre o valor que entende devido a titulo de condenacéo, no prazo de 3 (trés) dias, sob pena de nédo
ter apreciada sua impugnacéo, nos termos do artigo 14, 1V, da Lei 9.289/1996.

Expediente N° 5659

MONITORIA

0032216-23.2003.403.6100 (2003.61.00.032216-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030559 - CARLOS
ALBERTO SCARNERA E SP140733 - KARLA VANESSA SCARNERA) X MANOEL DOS SANTOS
ENCARNACAO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0010323-39.2004.403.6100 (2004.61.00.010323-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP223649 -
ANDRESSA BORBA PIRES E SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI) X VALERIA FRANCELINA
DOS SANTOS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n® 13, 02.06.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, tendo em vista a peticéo de fl. 258, abro vista dos autos para a Caixa Econdmica Federal - CEF, para
requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Em nada sendo requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo.

0017892-23.2006.403.6100 (2006.61.00.017892-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X FRANCISCO JULIANO BERALDI(SP102738 - RITA DE CASSIA STAROPOLI DE
ARAUJO E SP099915 - NILSON ARTUR BASAGLIA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, e em cumprimento a r. deciséo de fl. 305 abro vista dos autos a Caixa Econémica Federal - CEF para
ciéncia e manifestacdo sobre o laudo de reavaliagdo apresentado pelo réu Francisco Juliano Beraldo as fls. 306/310,
bem como para que apresente novo demonstrativo atualizado do débito, conforme determinado na r. decisdo de 305, no
prazo de 5 (cinco) dias.

0029201-07.2007.403.6100 (2007.61.00.029201-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X MARIA APARECIDA ROSA DA
SILVA MONTEIRO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
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de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0005339-36.2009.403.6100 (2009.61.00.005339-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JOSIGLEIDE DE
SOUZA E SOUZA X JOELSON GAMA DE SOUZA X PAULO ROBERTO PINHEIRO X JUCICLEIA GAMA DE
SOUZA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes, para requerer o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0007346-98.2009.403.6100 (2009.61.00.007346-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X HELIOS BAR E LANCHONETE LTDA ME X HELIO THEODORO
GUIMARAES

1. Fl. 150: defiro o requerimento formulado pela exequente, de prosseguimento da execucéo e de efetivacdo da penhora
em ativos financeiros depositados no Pais pelos executados Hélios Bar e Lanchonete Ltda. - ME (CNPJ
55.603.344/0001-87) e Hélio Theodoro Guimaréaes (CPF 009.245.968-48), salvo quanto aos vinculados as contas
correntes destinadas ao recebimento de salérios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. O
bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, devera respeitar o limite do valor de R$ 461.698,09
(quatrocentos e sessenta e um mil, seiscentos e noventa e oito reais e nove centavos), para fevereiro de 2010.3. No caso
de serem blogueados valores em mais de uma conta bancéria ou instituicdo financeira, em montante superior ao valor
total atualizado da execucéo, o excedente sera desbloqueado ap6s prestadas pelas instituicdes financeiras as
informacdes que revelem tal excesso (Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.2, 1.9). Também
serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta reais), por
economia processual, uma vez que é contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de
levantamento nesse montante infimo. Além disso, 0 2.° do artigo 659 do Cdodigo de Processo Civil dispde que N&o se
levara a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execugdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido
pelo pagamento das custas da execucdo.4. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio
do Bancen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Férum, a fim de serem mantidos em depdsito judicial
remunerado, a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo até o decurso do prazo para defesa do executado.5.
Comunicado eletronicamente o bloqueio, expeca-se mandado de intimagdo no endereco diligenciado a fl. 148, dela se
intimando os executados da constitui¢do da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para impugnagéo ao
cumprimento da sentenca, que somente poderd versar sobre as matérias descritas no artigo 475-L do Codigo de
Processo Civil.6. Certificado o decurso do prazo sem apresentacdo de impugnagao ao cumprimento da sentenca ou
sendo ela julgada improcedente, expeca-se em beneficio da Caixa Econdmica Federal - CEF alvara de levantamento do
montante penhorado.7. No caso de ndo serem bloqueados valores por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de conta de
depdsito do executado, dé-se ciéncia a exequente e arquivem-se 0s autos.8. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao
Setor de Distribuicdo - SEDI para retificar a autuacéo, a fim de constar como executada Auto Mecanica Hélios Ltda. -
ME, uma vez que conforme consulta ao sitio da Receita Federal do Brasil, verifica-se que Lanchonete Hélios é nome
fantasia. Determino a juntada desta consulta aos autos.Publique-se.INFORMACAO DE SECRETARIA:Em
conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n° 25, 23.11.2009 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 02 de
dezembro de 2009, em retificacdo a Informacéo de Secretaria de fl. 442, abro vista dos autos para as partes para ciéncia
do extrato de bloqueio de valores por meio do sistema informatizado BacenJud, que demonstra a EXISTENCIA de
valores blogueados, no prazo de 5 (cinco) dias.

0022308-29.2009.403.6100 (2009.61.00.022308-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X KARPES IND/ E COM/ DE BOLSAS LTDA X CELIO JOSE DO
NASCIMENTO X CLAUDIO OLIVEIRA ALMEIDA X JOSE ROBERTO PEDROSO

1. Em face da auséncia de pagamento ou oposi¢do de embargos a acdo monitoria pelos réus Karpes Industria e
Comércio de Bolsas Ltda. - EPP, Célio José do Nascimento, Claudio Oliveira Almeida e José Roberto Pedroso (fl. 509),
converto o0 mandado inicial em mandado executivo. Prossiga-se nos termos do artigo 1.102-C do Cdédigo de Processo
Civil.2. Arbitro os honorérios advocaticios em 10% do valor atualizado do débito. Expeca-se mandado para intimacao
dos réus nos enderecos ja diligenciados (fls. 478, 479 e 507), nos termos do artigo 475-J, cabeca, do Codigo de Processo
Civil, para que efetuem o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, do montante atualizado da condenac&o, acrescido
dos honoréarios advocaticios ora arbitrados. No caso de 0 pagamento ndo ser realizado nesse prazo, 0 montante da
condenacéo serd acrescido de multa no percentual de 10% (dez por cento), sem prejuizo dos honorarios advocaticios.3.
Apresente a Caixa Econdmica Federal - CEF o valor devidamente atualizado do débito, acrescido dos honorarios
advocaticios de 10%, para expedicdo do mandado do artigo 475-J do CPC e as cOpias necessarias a sua instru¢ao, no
prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido o prazo sem cumprimento, arquivem-se os autos, independentemente de nova
publicacdo.4. Expedido e cumprido o mandado acima e decorrido o prazo sem o pagamento do débito, dé-se vista dos
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autos a autora, com prazo de 5 (cinco) dias para manifestacdo. Decorrido o prazo sem requerimento da CEF, arquivem-
se os autos, independentemente de nova publicagdo.Publique-se.

0025182-84.2009.403.6100 (2009.61.00.025182-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X CRISTIANE MENDES MACHADO GREMI

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0000414-60.2010.403.6100 (2010.61.00.000414-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X WAGNER WITKA PEREIRA

1. FI. 79: defiro o requerimento formulado pela Caixa Econémica Federal - CEF de citag&o por edital do réu WAGNER
WITKA PEREIRA (CPF n.° 029.478.087-46). Foram preenchidos todos os requisitos legais que autorizam a citagéo por
edital, previstos nos artigos 231, inciso |1, e 232, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Este réu foi procurado para ser
citado por meio de oficial de justica nos enderecos conhecidos, obtidos por este juizo na Secretaria da Receita Federal
do Brasil (fl. 39) e de institui¢fes financeiras por meio do sistema Bacen Jud (fls. 50/53), mas nédo foi encontrado, nos
termos das certiddes lavradas por oficiais de justica (fls. 38, 45, 67/68 e 77), sendo desconhecido seu enderego,
conforme afirmado expressamente pelos oficiais de justica nas certiddes negativas de citacdo.O Codigo de Processo
Civil ndo exige que a parte que pede a citacdo por edital ou o juizo fagam diligéncias dispendiosas em outros érgaos
publicos ou em concessionarios de servicos publicos a fim de tentar localizar o réu. O esgotamento dos meios para
localizacdo do réu se configura quando resultar negativa a tentativa de citacdo no endereco conhecido nos autos, por
meio de oficial de justica, e este afirmar estar o réu em local ignorado.2. Determino a Secretaria que expeca, afixe e
publigue imediatamente o edital de cita¢do do ré WAGNER WITKA PEREIRA (CPF n.° 029.478.087-46), com prazo
de 30 (trinta) dias, findo o qual comecara a fluir o prazo de 15 (quinze) dias para pagar o valor contido no mandado
monitorio inicial ou opor embargos.3. A Secretaria devera afixar o edital no local destinado a tal finalidade neste Forum
Pedro Lessa. O edital permanecera afixado por 30 (trinta) dias.4. A Secretaria devera certificar nos autos que afixou o
edital no local destinado a essa finalidade neste Férum Pedro Lessa.5. A Secretaria devera imprimir o edital publicado
no Diério Eletronico da Justica, certificando sua publicacéo oficial.6. A publicacdo em jornal local, pelo menos duas
vezes, devera ser providenciada pela Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo do edital no Diario Eletrénico da Justica, nos termos do inciso I11 do artigo 232 do Codigo de Processo
Civil. 7. Fica a adverténcia de que, se a Caixa Econdmica Federal - CEF ndo publicar os dois editais em jornal local, no
prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacéo do edital no Diério Eletronico da Justi¢a, todo o procedimento sera
refeito, a custa dela, Caixa Econdmica Federal - CEF.8. Ultimadas as providéncias acima e certificado o decurso do
prazo fixado no edital para pagamento ou oposic¢éo de embargos ao mandado monitério inicial, fica a Defensoria
Puablica da Unido nomeada curadora especial do réu, com legitimidade para representa-lo nos autos, nos termos do
artigo 9°, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, e da Simula 196 do Superior Tribunal de Justica. Nesta situacéo dé-se
vista dos autos a Defensoria Publica da Unido.Publique-se.

0002197-87.2010.403.6100 (2010.61.00.002197-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X FERNANDA ASSUNCAO ALVARINHO SEPULBEDA X ROSE MEIRE RIBEIRO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0007977-08.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA E SP250143 - JORGE NARCISO BRASIL) X MARIA ALICE HENRIQUE BOTELHOS X EDUARDO
AUGUSTO BOTELHOS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0010336-28.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E

SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X VANESSA SILVA VENANCIO X ANDREY
CRISTINE GUERRERO VENANCIO
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Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0014018-88.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X LUCIANE TORQUATO RIBEIRO CORDEIRO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, e em cumprimento a r. deciséo de fl. 68 abro vista dos autos para a Caixa Econémica Federal - CEF,
para retirar os documentos desentranhados as fls. 9/15, substituidos pelas copias apresentadas, mediante recibo nos
autos, no prazo de 05 (cinco) dias.

0014580-97.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X JULIO CESAR LOURENCO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3? Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0022812-40.2006.403.6100 (2006.61.00.022812-9) - WAGNER CAETANO DA SILVA(SP221441 - ODILO
ANTUNES DE SIQUEIRA NETO) X GERSONITA JOSE DOS SANTOS SILVA(SP089092A - MARCO AURELIO
MONTEIRO DE BARROS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1841 - SILVIA FOLLAIN DE FIGUEIREDO LINS)
Trata-se de liquidacdo por artigos ajuizada em face da Unido pelo autor, em que este pede a condenacéo daquela a
pagar-lhe a quantia de R$ 1.803.750,00 (um milh&o, oitocentos e trés mil setecentos e cinqiienta reais), acrescida de
juros moratérios desde a data da citagdo na fase de conhecimento (10.6.1996) e dos honorérios advocaticios de 10%
sobre o valor da condenagdo, incluida a despesa com consulta médica particular. O valor postulado se destina a
aquisicao e manutencao de protese com mao mio-elétrica para desarticulagdo do ombro MSE desde a data do acidente
(30.10.1994) até a data em que o autor completar 62 anos de idade (fls. 697/700).Intimada, a Unido contestou o pedido
requerendo sua improcedéncia (fls. 717/736).0 autor se manifestou sobre a contestacgéo (fls. 743/750).Deferida a
realizacdo de prova pericial consistente em exame médico no autor (fls. 754/755), o laudo pericial foi apresentado (fls.
828/882).A Unido concordou com o laudo pericial e ratificou o requerimento de improcedéncia (fls. 888/889); o autor
impugnou o laudo pericial (fls. 893/894).E o relatério. Fundamento e decido.O titulo executivo judicial transitado em
julgado condenou a Rede Ferroviaria Federal S.A., sucedida pela Unido, nos seguintes termos, no que interessa a esta
liquidacdo:Pelo exposto, da-se parcial provimento ao recurso para condenar a apelada nos pagamento abaixo
discriminados:(...)d) Pagamento de verbas referentes ao custeio dos tratamentos médicos (psicoterapicos, fisioterapicos,
cirlrgicos, e outros que forem recomendados em pericia, inclusive para aquisicdo do total das préteses indicadas a
lesdo, suas conservagdes e substituicdes necessarias a serem satisfeitos de uma s6 vez por ocasio da execucdo.A vista
do que se contém nesse capitulo do titulo executivo judicial transitado em julgado, o autor pede a condenagédo da Unido
a pagar-lhe, de uma sé vez, todos os valores necessarios para adquirir e manter prétese com mao mio-elétrica para
desarticulacdo do ombro MSE, desde a data do acidente até o dia em que completara 62 anos da idade,De saida, afasto
qualquer pretensdo da Unido de impor ao autor o dnus de utilizar os servigos médicos do Sistema Unico de Satide - SUS
para obter a prétese funcional que se fizer necessaria, segundo concluséo de pericia médica. E assim procedo com base
no artigo 475-G do Cadigo de Processo Civil - CPC, segundo o qual E defeso, na liquidacao, discutir de novo a lide ou
modificar a sentencga que a julgou,A circunstancia de a ré originaria da causa, a Rede Ferroviaria Federal S.A., haver
sido sucedida, na fase de execucdo da sentenca, pela Unido, e de esta integrar o SUS, ndo tem o efeito de modificar o
titulo executivo judicial transitado em julgado. Este é claro e expresso na diregdo de impor ao réu, seja ele quem for, a
obrigacéo de pagar (e ndo de fazer, de fornecer prétese no SUS), de uma sé vez, todos os valores necessarios para
custear os tratamentos médicos que forem indicados em pericia médica.Cabe resolver a questéo sobre ser necessario o
fornecimento ao autor da protese postulada na peticdo inicial, descrita como protese com mao mio-elétrica para
desarticulacdo do ombro MSE. Se for afirmada a necessidade do fornecimento dessa prdtese, impde-se a fixacdo, nesta
liquidagdo, dos valores para sua aquisicdo e manutencdo.Segundo o laudo pericial, a resposta é negativa: ndo € indicada
ao autor a protese funcional postulada na peticéo inicial. Destaco o seguinte trecho das conclus®es do perito (grifos e
destaques dele):Como vimos, o autor sofreu amputacdo do seu membro superior esquerdo, ndo dominante, no nivel do
ombro ha 16 anos. Em nenhum momento desde entdo fez qualquer reabilitacdo ou participou de programa para
protetizacdo do membro perdido ou demonstrou vontade para tal.No momento do exame, embora este ndo fosse o seu
objetivo, ndo se notou e também o autor ndo referiu qualquer alteracdo psiquica decorrente daquele fato, mostrando
estar plenamente adaptado a condicéo de utilizacdo de um s6 braco, facilitado pela perda do membro ndo dominante, e
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ja com total adequacdo ao meio social e com reintegracdo ao mercado de trabalho.O nivel de amputacéo sofrida pelo
autor (extremo proximal do braco), que como vimos dificulta extremamente a confec¢do de uma protese funcional, e 0
estado local da cintura escapular mostrando intensa atrofia muscular e retragdes musculo-capsuloligamentares
(presentes no exame fisico), além de alteracfes Gsseas e cartilaginosas (presentes no exame radiografico), decorrentes
dos 16 anos sem qualquer utilizagdo local, bastariam para nao haver a indicagdo de uma protese funcional, no entanto
ainda existe outro fator que por si s6 ja contra indicaria aquele tipo prdtese, que é o habito que o autor criou de
utilizagdo de apenas um braco (one-hand habit), apagando o membro perdido de sua imagem corporal, fato que toma
praticamente impossivel a sua reabilitagdo para a utilizagdo de uma protese funcional.Assim a melhor indicacéo para o
autor seria 0 de uma protese estética, mas ressaltando-se que mesmo para a indicacdo de uma protese estética, ele teria
que se submeter a um longo trabalho de reabilitagdo visando ndo s6 sua parte fisica, mas também para ficarmos
convencidos da sua aceitacdo e vontade em ser protetizado como também de sua perfeita compreenséao dos sacrificios
necessarios para que por fim venha a beneficiar-se da utilizacdo da protese, isto €, devemos estar relativamente seguros
de que ele realmente a ird utilizar e esta lhe sera util. Novamente destacamos que a reabilitacdo de um amputado de
membro superior visa deixa-lo apto para desenvolver as atividades da vida diaria e da vida prética o que
necessariamente nao implica em protetiza-lo.Considerando que o titulo executivo judicial estabelece a obrigacdo de a
Unido pagar ao autor os valores para aquisi¢ao das préteses que forem necessarias por indicacdo medica e tendo
presente que a pericia médica realizada nestes autos, sem que contra ela tenha sido oferecida qualquer impugnagéo
fundamentada, afastou a indicacéo de uso, pelo autor, da protese funcional pedida na peticdo inicial da presente
liquidacdo por artigos, o valor desta é zero.Finalmente, ndo pode ser conhecida a pretenséo do autor, deduzida a fl.
893/894, de condenacdo da Unido a pagar-lhe valores para custear outro tipo de protese, de natureza estética, sob pena
de julgamento diverso do pedido, o que é vedado pelos artigos 128 e 460, cabeca, do CPC. E que a nova protese
postulada pelo autor é diversa da descrita na petigdo inicial da liquidagdo por artigos, na qual ele pediu a condenacéao da
Unido a pagar-lhes valores necessarios a aquisicdo de protese funcional.DispositivoResolvo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar improcedentes os pedidos e declarar ser zero o valor
devido pela Unido ao autor para aquisi¢do e manutencdo de prétese funcional para o0 membro superior esquerdo
deste.Condeno o autor nos honorérios periciais € nos honorarios advocaticios, estes cabiveis na fase de liquidacdo por
artigos (REsp 978.253/SE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/09/2008, DJe
03/10/2008).Arbitro os honorarios advocaticios no valor de R$ 510,00 e os honorarios periciais no mesmo valor, ambos
com correcao monetaria desde esta data pelos indices das agSes condenatérias em geral, sem a Selic, da Resolugao
561/2007, do Conselho da Justica Federal, ou da que a substituir.Reconsidero os itens 2 e 3 da decisédo de fl. 754, que
contém evidente erro material, nas partes em que afirmei ser o autor beneficiario da assisténcia judiciaria. Nao ha nos
autos requerimento do autor de concessao da assisténcia judicidria tampouco o deferimento deste beneficio pela Justica
Estadual quer pela Justiga Federal. Alias, na Justi¢a Estadual o autor recolheu todas as custas devidas, inclusive para
custeio de diligéncia de oficial de justica.Além dos honoréarios advocaticios ora arbitrados, o autor deveré pagar 0s
honorérios do perito, e ndo a Justica Federal, de modo que néo incide a Resolugdo 558/2007, do Conselho da Justi¢ca
Federal.Ainda, certifique ainda a Secretaria a auséncia de recolhimento das custas na redistribuicéo destes autos da
Justica Estadual para a Justica Federal, bem como o valor devido a tal titulo, e intime o autor a recolhé-las, no prazo de
15 (quinze) dias.Finalmente, se nada for requerido em 5 (cinco) dias, depois de intimadas as partes, arquivem-se estes
autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.INFORMACAO DE SECRETARIA FL. 903:Em conformidade com o
disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como nos termos da Portaria n.? 13, de 2.6.2010
deste juizo, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de junho de 2010, e em
cumprimento a r. deciséo de fls. 897/898 abro vista dos autos ao autor Wagner Caetano da Silva para recolher o valor
referente as custas processuais iniciais, nos termos da Lei n® 9.289, de 04 de julho de 1996, na Caixa Econémica
Federal, com utilizacdo do cddigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos do artigo 223, caput e 1.°, do Provimento
COGE n.° 64/2005, no valor de R$ 126,09 (cento e vinte e seis reais e nove centavos) para novembro de 2010, no prazo
de 5 (cinco) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013475-22.2009.403.6100 (2009.61.00.013475-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000540-47.2009.403.6100 (2009.61.00.000540-3)) TONY TEXTIL COM/ E IND/ LTDA X TONY WADIH
SKAF(SP097391 - MARCELO TADEU SALUM E SP097391 - MARCELO TADEU SALUM) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO
PIMENTA DE BONIS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, e em cumprimento a r. deciséo de fl. 104, abro vista dos autos a Caixa Econémica Federal - CEF sobre
as peticbes e documentos apresentados pelos embargantes as fls. 111, 114/117 e 119/172, no prazo de 10 (dez) dias.

0026423-93.2009.403.6100 (2009.61.00.026423-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015771-32.2000.403.6100 (2000.61.00.015771-6)) WALMIR COELHO BRAGA X SANDRA REGINA GALAN
BRAGA(SP094853 - FAUSTINA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
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Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 32 Regido em 08 de
junho de 2010, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008608-93.2003.403.6100 (2003.61.00.008608-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANGELA GOULART FRANCESCHINI ARANEGA(ES006511 - EMANUEL DO
NASCIMENTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0023730-49.2003.403.6100 (2003.61.00.023730-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 -
MARCELO ROSSI NOBRE E SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X LOTERICA VIDA NOVA LTDA X
SHIGEKO SHINODA X JORGE WENCESLAU SHINODA X SANDRA SAYURI SHINODA ONO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0014973-90.2008.403.6100 (2008.61.00.014973-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X LEARNING TOOLS COM/ DE LIVROS DIDATICOS LTDA X SILVIA DE OLIVEIRA
SANTOS(SP131755 - JOSE GUILHERME DE ALMEIDA SEABRA) X CYNTHIA DE OLIVEIRA
SANTOS(SP223150 - MOISES ANTONIO DOS SANTOS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes, para requerer o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

0018916-18.2008.403.6100 (2008.61.00.018916-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ERG STUDIO ARTE
FOTO LTDA X RAFAEL JOSE FERREIRA X MARIA CILSA DELFINO FERREIRA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo
de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, promova a parte interessada o recolhimento das custas de desarquivamento de
acordo com o Provimento n.° 64/2005 e da Portaria 629 de 26 de novembro de 2004 da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 32 Regido.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0023252-65.2008.403.6100 (2008.61.00.023252-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO
BONAGURA) X FLECHA MOTOPECAS LTDA(SP210763 - CESAR ORENGA) X ANANIAS GRACINO
VIEIRA(SP210763 - CESAR ORENGA)

1. Requer a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos a penhora de percentual sobre o faturamento da empresa
executada (fls. 149/154). Afirma ndo ter interesse em adjudicar os bens penhorados indicados pelos executados (fls.
88/89), bens esses que, levados a hasta publica, ndo tiveram licitantes interessados em arremata-los nos 2 (dois) leildes
realizados (fls. 140/141). Esclarece que fez diligéncias no DETRAN-SP, mas nao localizou veiculos em nome dos
executados (fls. 158/160), tendo ainda resultado insuficiéncia de valores a tentativa de penhora de dep6sitos bancarios
por meio do sistema Bacen Jud, providéncia essa determinada por este juizo (fl. 58).0 artigo 655, inciso VI, do Cédigo
de Processo Civil, estabelece que a execucdo observara, preferencialmente, a seguinte ordem:Art. 655. A penhora
observard, preferencialmente, a seguinte ordem: | - dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicacdo em instituicao
financeira; Il - veiculos de via terrestre;l1l - bens moveis em geral;1V - bens imdveis;V - navios e aeronaves; VI - acdes
e quotas de sociedades empresarias;VII - percentual do faturamento de empresa devedora;VIII - pedras e metais
preciosos;IX - titulos da divida publica da Unido, Estados e Distrito Federal com cotacdo em mercado;X - titulos e
valores mobiliarios com cotacdo em mercado; XI - outros direitos.Observada essa ordem, a penhora do faturamento de
empresa somente é admitida depois de realizada tentativa, sem sucesso, de penhora sobre dinheiro, veiculos de via
terrestre, bens moveis em geral, bens imdveis, navios, aeronaves e acdes e quotas de sociedades empresarias, e desde
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que nomeado pelo Poder Judiciario gestor, que apresentara plano de administracdo e de pagamento.Cumpre observar
que No regime anterior ao da Lei 11.382/06, que, modificando o CPC, deu novo tratamento a matéria (art. 655, VIl e
art.655-A, 3° do CPC), a jurisprudéncia do STJ admitia apenas excepcionalmente a penhora do faturamento, desde que
presentes 0s seguintes requisitos: a) realizacéo de infrutiferas tentativas de constri¢do de outros bens suficientes a
garantir a execucdo, ou, caso encontrados, sejam tais bens de dificil alienagdo; b) nomeacao de administrador (arts. 678
e 719, caput, do CPC), ao qual incumbira a apresentacdo da forma de administracéo e do esquema de pagamento; c)
manutencdo da viabilidade do préprio funcionamento da empresa (AgRg no Ag 985.731/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/10/2008, DJe 06/11/2008) (grifei e destaquei).A
penhora sobre faturamento de empresa, por constituir medida excepcional, pode ser efetivada somente depois de
tentativa malograda de penhora sobre os bens discriminados nos incisos | a VI do artigo 655 do Codigo de Processo
Civil.A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ndo fez nenhuma diligéncia na tentativa de localizar para penhora
bens méveis em geral ou imoéveis da executada. Nao foram esgotadas as tentativas de penhora sobre tais bens tampouco
cabe a penhora sobre o faturamento sem a nomeacdo de administrador e a apresentacdo de plano de gestdo e
cronograma de pagamento.Ante o exposto, indefiro o pedido de penhora sobre o faturamento da executada.2. Se nada
for requerido em 5 (cinco) dias, arquivem-se os autos.Publique-se.

0024171-54.2008.403.6100 (2008.61.00.024171-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X MOHAMAD YASSINE
SERHAN

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, abro vista dos autos a exequente para ciéncia e manifestacdo quanto a peticdo dos executados as fls.
115/117, no prazo de 5 (cinco) dias.

0007344-31.2009.403.6100 (2009.61.00.007344-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X FERRO MOLE ELETRICA E HIDRAULICA LTDA X JOSE PEREIRA NETO

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3? Regido em 08 de
junho de 2010, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes, para requerer o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

0010603-34.2009.403.6100 (2009.61.00.010603-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X KATIANE E
SILVA GOMES

1. Ante a devolucdo do mandado e da carta precat6ria com diligéncias negativas (fls. 42/44 e 80/103) e considerando
que da consulta eletrénica no cadastro de pessoa fisica (CPF) da Receita Federal do Brasil resultou endereco onde ja
realizada diligéncia (fl. 45), determino a consulta do endereco da executada Katiane e Silva Gomes (CPF n.°
201.240.378-60) no Sistema Bacen Jud 2.0.2. Recebidas as informacdes em Secretaria e revelando elas enderecos
diversos dos indicados na peticao inicial ou do local onde ja houve diligéncia para a executada indicado no item 1
acima, expeca-se novo mandado de citacdo.3. Caso contrario, se certificado nos autos que nos enderecos obtidos pelo
sistema Bacen Jud ja houve diligéncias negativas, aguarde-se no arquivo a apresentacao, pela Caixa Econdmica Federal
- CEF, do endereco da executada ou o requerimento de citacdo dela por edital.Publique-se. DECISAO DE FL.
112:Considerando o endereco da executada Katiane e Silva Gomes situa-se na Comarca de Osasco - SP e a necessidade
de expedicao de carta precatoria a ser cumprida pela Justica Estadual, recolha a exequente a taxa judiciaria referente a
ela, bem como as custas de diligéncia do oficial de justica, em guias préprias, devidas a Justi¢ca Estadual, nos valores
constantes da legislacdo estadual e nas Normas de Servico da Corregedoria-Geral da Justica do Estado de S&o Paulo, no
prazo de 10 (dez) dias.Efetuado o recolhimento, desentranhem-se as guias apresentadas, mediante substitui¢do por
cdpias simples, para comporem a carta precatdria e expega-se esta.Publique-se.

0000252-65.2010.403.6100 (2010.61.00.000252-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X DANIEL ROCHA

Expeca-se carta com aviso de recebimento ao executado Daniel Rocha, nos termos do artigo 229 do Cddigo de Processo
Civil, dando-lhe ciéncia da citagdo com hora certa realizada (fl. 63)

0003062-13.2010.403.6100 (2010.61.00.003062-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X TATIHANA STEIN ARANTES BASTOS
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como nos termos da
Portaria n.° 13, de 2.6.2010 deste juizo, disponibilizada no Diério Eletrdnico da Justi¢a Federal da 3% Regido em 08 de
junho de 2010, e em cumprimento a r. deciséo de fl. 68 abro vista dos autos para a Caixa Econémica Federal - CEF,
para retirar os documentos desentranhados as fls. 8/14, substituidos pelas copias apresentadas, mediante recibo nos
autos, no prazo de 05 (cinco) dias.Decorrido este prazo, os autos serdo remetidos ao arquivo.
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0006369-72.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP157745 - CARLOS
ALBERTO BERGANTINI DOMINGUES E SP135372 - MAURY IZIDORO) X ANTONIO RIBEIRO FILHO

1. Ante a devolucdo do mandado e da carta precat6ria com diligéncias negativas (fls. 35/41 e 54/59 respectivamente) e
considerando que da consulta eletronica no cadastro de pessoa fisica (CPF) da Receita Federal do Brasil resultou
endereco onde ja realizada diligéncia (fl. 29), determino a consulta do enderego do executado Antonio Ribeiro Filho
(CPF n.° 031.068.728-45) no Sistema Bacen Jud 2.0.2. Recebidas as informacdes em Secretaria e revelando elas
enderecos diversos dos indicados na petigdo inicial ou do local onde ja houve diligéncia para o executado indicado no
item 1 acima, expeca-se novo mandado de citagdo.3. Caso contrario, se certificado nos autos que nos enderegos obtidos
pelo sistema Bacen Jud ja houve diligéncias negativas, aguarde-se no arquivo a apresentacdo, pela Empresa de Correios
e Telégrafos, do endereco do executado ou o requerimento de citacdo dele por edital.Publique-se.

Expediente N° 5665

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011261-25.1990.403.6100 (90.0011261-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002218-
64.1990.403.6100 (90.0002218-5)) MAURICIO RUBIO BRACARENSE(SP100693 - CARLOS ALBERTO
LABORDA BARAO) X AUGUSTO ALVES BATISTA X YONG CHULL CHO X KURT WERDMULLER VON
ELGG(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO) X JOAO JULIO MACIEL X ODETE TOKIKO TAKATU
ROTHSCHILD(SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ) X JOAO BOSCO HILARIO E SILVA X YOSHITERO
UNO(SP077750 - MARIA DE LOURDES MARIN GARCIA) X ALFREDO GILBERTO SIQUEIRA X DANIEL
RIBEIRO NETO(SP158785 - JORGE LUIS DE ARAUJO E SP282720 - SONIA MARIA VIETRI SIQUEIRA E
SP008220 - CLODOSVAL ONOFRE LUI E SP077750 - MARIA DE LOURDES MARIN GARCIA E SP140643 -
ROBERTO MEROLA E SP085502 - CELIA CRISTINA MACEDO ALMEIDA DE O LUIZ E SP124275 - CLAUDIA
RUFATO MILANEZ E SP234750 - MARINA BERTOLUCCI HILARIO E SILVA E SP083421 - MORGANA
ELMOR DUARTE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Fls. 544/549: a Unido opde embargos declaracdo em face da decisdo de fl. 540. Afirma a existéncia de obscuridade, pois
embora o pedido da Unido de fls. 502/538 tenha sido parcialmente acolhido, na decisdo embargada ndo se utiliza
expressdo ou locugdo alguma que denote indeferimento. Alega ainda dificuldade de compreenséao da parte da deciséo
em que se afastou a aplicabilidade dos 9° e 10° do artigo 100 da Constituicdo por ndo ser, as requisi¢fes de fls. 493/495,
oficio precatdrio. Afirma ainda ndo haver dbice & compensacao do crédito do autor Yong Chull Cho.E o relatdrio.
Fundamento e decido.Recebo os embargos de declaracdo, porque sdo tempestivos e estdo devidamente
fundamentados.No mérito, a decisdo embargada foi clara e ndo contém obscuridade. Obscuridade ha se ndo é possivel
compreender a decisao. Os pedidos formulados pela Unido as fls. 502/538 foram parcialmente acolhidos. Apenas 0
pedido de alteragdo da natureza dos oficios expedidos foi deferido. O pedido de aplicagéo dos 9° e 10° do artigo 100 da
Constituigdo foi indeferido. Também néo ha qualquer dificuldade de compreenséo da parte da decisdo em que se afastou
a aplicabilidade dos 9° e 10° do artigo 100 da Constitui¢do. A decisdo foi clara. A compensacéo do crédito requisitado
nos oficios de fls. 493/495 foi indeferida porque aqueles oficios sdo requisitrios de pequeno valor. A compensacao
prevista naqueles dispositivos constitucionais é cabivel apenas para requisi¢des de pagamento de precatério. N&o se
aplica as requisicdes de pequeno valor, que ndo sdo requisitadas por precatério.Alias, nesse sentido € a interpretacéo do
Presidente do Conselho Nacional de Justica - CNJ, na Resolucéo 115/2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica
Federal, na Orientagdo Normativa 4/2010, e do Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regi&o, na
Resolugdo 230/2010.Esses atos normativos, ao tratarem da compensacao prevista no 9.° do artigo 100 da Constituicdo
do Brasil, aludem apenas aos precatorios.A Orientagcdo Normativa 4/2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica
Federal, estabelece expressamente no artigo 8.° que ela nao se aplica as requisi¢des de pequeno valor. Também nao é
possivel a compensagdo do crédito do autor Yong Chull Cho. Este crédito, além de ser de pequeno valor, por ora nem
mesmo sera requisitado. Este autor ndo foi localizado para constituir novo advogado e requerer a expedicdo do
precatorio. Sem a expedi¢do do precatério ndo ha que se falar na compensacao prevista no 92 do artigo 100 da
Constituigdo, a qual dever ser realizada quando da expedicéo do oficio precatério.Ante o exposto, nego provimento aos
embargos de declaracdo opostos pela Unido.Publique-se. Intime-se.

0666752-31.1991.403.6100 (91.0666752-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025750~
33.1991.403.6100 (91.0025750-8)) JORGE KURATO OGAWA X MIEKO SAKATA OGAWA X THALES
CORREA DE MORAES X ALBERTO COSENTINO X CARLOS ROBERTO DA SILVA X SUELI CARRINHO
MARCILIO DA SILVA X ELBER ALENCAR DUARTE X CIRO DE CARLI X FLAVIO AUGUSTO DE
ALMEIDA X ELENICE DE ALMEIDA X IRENE GERULAITIS DE SOUZA X MAHUR PROCESSAMENTO DE
PAPEIS LTDA X ROSA MARIA BRAMBILLA GARNICA GUTIERRES X JOSE GARNICA GUTIERRES X
VANIA LILIAN DE ALMEIDA ROCHA VALENTE X PAULO ROBERTO MILANO X LOURIVAL NEVES
GUIMARAES X APARECIDA BORGUESAN X JOSE ROBERTO STORRER X MARIA INES MADUREIRA
STORRER X ALUIZIO GOMES DE ARAUJO X NEUSA MARIA FOGACA DE ARAUJO X VICENTE
MANDARANO X RENATO DE GOES X MARIA CECILIA SEMENSIN DE GOES X DOMENICO BLOISE X
OSAMU INOUE X CARLOS ROBERTO MORAIS X ORLANDO VICENTE FERREIRA(SP015422 - PLINIO
GUSTAVO PRADO GARCIA E SP010886 - JOAO BATISTA PRADO GARCIA E SP067728 - ELIANA RUBENS
TAFNER) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP116026 - EDUARDO CARLOS DE
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MAGALHAES BETITO E SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER)

1. Fls. 711/713: por auséncia de interesse processual, ndo conheco do requerimento dos autores de intimacdo do Banco
Central do Brasil - BACEN para que apresente planilha atualizada dos valores que tiveram penhorados por meio do
sistema BacenJud ou que ja foram pagos. Tais valores ja foram discriminados pelo BACEN nos calculos de fls.
682/687.2. Fls.: 711/713: quanto ao requerimento de intimacdo do BACEN para que discrimine o valor atualizado que,
em relacdo a cada devedor, compensou com os honorarios por ele, Banco Central, devidos nos autos da cautelar, ao
advogado que esta subscreve, cabe registrar que ainda ndo foi efetivada qualquer compensacdo de quantia bem como
que os valores sdo devidos aos autores, e ndo ao seu advogado. As quantias devidas aos autores nos autos da medida
cautelar n.° 91.0025750-8, relativas ao pagamento do precatdrio, permanecem a disposi¢do deste juizo e somente serdo
compensadas com os valores devidos pelos autores nos presentes autos apds o julgamento do agravo de instrumento n.°
2008.03.00.030722-9.Assim, cabe apenas falar, por ora, no que diz respeito aos valores do precatério expedido nos
autos da cautelar e neles ja depositados, em montante controverso e incontroverso, sendo possivel o levantamento deste
(incontroverso), e ndo em valores compensados.Feito esse registro, ao BACEN cabe a complementacédo de seus
calculos, a fim de discriminar os montantes incontroversos do precatério, ja depositados nos autos da cautelar e
passiveis de levantamento pelos autores.3. Fls. 722/723: indefiro, por ora, o requerimento do BACEN de consulta de
bens dos autores indicados a fl. 723 por meio dos sistemas Infojud e Renajud. Nos calculos de fl. 687 néo foi
considerado o depésito realizado a fl. 584 dos autos da medida cautelar, noticiado depois da elaboragao dos calculos de
fl. 687. Ap0s a deducéo do depdsito de fl. 584 (efetivado nos autos da medida cautelar) das quantias devidas por aqueles
autores é possivel que nao haja saldo remanescente a ser executado pelo BACEN em face de alguns deles.4. Apresente
0 BACEN, no prazo de 10 (dez) dias, memoria de calculo que discrimine: i) os valores a ser levantados pelos autores
que possuem crédito superior ao débito nestes autos (montante incontroverso); e ii) o saldo remanescente devido pelos
autores indicados a fl. 723. O BACEN devera considerar, nos célculos a ser elaborados o deposito de fls. 584 dos autos
da medida cautelar.5. Apéds, dé-se vista aos autores.6. Na auséncia de impugnacado, expecam-se nos presentes autos
alvaras de levantamento dos valores a ser indicados pelo BACEN, e abra-se conclusdo para apreciacdo do pedido de fls.
722/723.7. Indefiro o apensamento a estes autos dos autos da cautelar n.° 91.0025750-8. N&o cabe tal apensamento
porque nos autos da cautelar foi decretada a extin¢do da execucdo em 25.10.2010.8. Contudo, conforme j& determinado
na deciséo que proferi em 25.10.2010 nos autos da cautelar, deverdo ser trasladadas imediatamente aos presentes autos
as pecas principais daqueles autos bem como todos os comprovantes de pagamentos de dep6sitos, pagamentos e
levantamentos.Publique-se. Intime-se.

0017317-06.1992.403.6100 (92.0017317-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0734791-
80.1991.403.6100 (91.0734791-0)) AKUSTIK - IND/ E COM/ LTDA(Proc. JULIO PINTO MIGLIOLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)

1. Fls. 152/153: homologo o pedido da Uniéo de desisténcia da execug¢do.2. Arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-
se.

0064920-75.1992.403.6100 (92.0064920-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738622-
39.1991.403.6100 (91.0738622-2)) VITOBAT COML/ LTDA(SP104904 - GERALDO ALVARENGA E SP019504 -
DION CASSIO CASTALDI E SP099341 - LUZIA DONIZETI MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 342/343: ndo conhego do pedido da Unido de compensagao dos créditos dela com o valor ja depositado nos
autos, relativo ao pagamento de parcela do precatério, que, uma vez depositada, pertence a credora Vitobat Coml/
Ltda.A compensacéo prevista no artigo 100, 9°, da Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n.°
62/2009, deve ser realizada antes da expedicéo do oficio precatorio.Para os precatorios ja autuados no Tribunal, que ndo
tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execuc¢do, cabera ao Tribunal, por seu Presidente, realizar essa
intimacdo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e parégrafo Unico, da Orientacdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro
Corregedor-Geral da Justica Federal:Art. 2° Para os precatérios j& autuados no tribunal, que ndo tenha sido intimada a
entidade executada pelo juizo da execucéo, caberd ao tribunal, por meio de seu presidente, realizar a referida
intimacdo.Paréagrafo Unico. A eventual resposta positiva de pretensdo de compensacao por parte da entidade devedora
sera remetida ao juizo da execucdo para que ele decida sobre o incidente, na forma do 1° do art. 1°.0 prazo de que trata
0 10 do artigo 100 da Constituicdo é contado, para os precatorios j& autuados no Tribunal, a partir da intimacao, por
meio de seu Presidente, da entidade devedora.Eventual pedido de compensacéo a ser formulado pela Unido ap6s a
intimacao pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido somente podera ser realizado em relacéo as parcelas do oficio
precatorio a ser depositadas.Em relagdo as parcelas do oficio precatério j& depositadas ndo cabe mais cogitar de
compensacdo. As parcelas ja depositadas ndo pertencem mais a Unido e sim a credora. Incide a ressalva constante da
cabeca do artigo 42 da Resolugdo 115, de 29.6.2010, do Conselho Nacional de Justica, segundo o qual Os recursos ja
depositados pelos entes devedores junto aos Tribunais competentes para pagamento de precatérios, anteriormente a EC
62, e ainda ndo utilizados deverdo obedecer ao novo regramento constitucional (grifei e destaquei).No caso a Unido esta
a postular a compensacao de crédito seu com valor relativo a parcela de precatério ja depositada nos autos, isto é,
recurso ja utilizado, na dic¢do do artigo 42, cabeca, da Resolucdo 115/2010, do CNJ, o que afasta a compensacéo
prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da Constituicdo do Brasil.Poderé ser feita, eventualmente, a penhora no rosto dos
autos do crédito, mediante mandado de penhora expedido pelo juizo competente, da execucdo - fato este, alids, ausente
na espécie, considerando que a transferéncia determinada na penhora realizada as fls. 287/289 ja foi integralmente
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atendida. A Unido ndo comprova haver requerido nova penhora no rosto dos autos face a credora. Se é certo ndo poder a
Unido ser prejudicada por eventual mora do juizo da execucdo em analisar pedido de penhora no rosto dos autos,
também nao é menos correto ser exclusivamente dela, pelo menos, o 6nus de provar que formulou tal pedido em autos
de execucdo em curso e que ele pende de julgamento pelo juizo da execugéo, prova essa ausente na espécie.2. Fls.
367/368: expeca-se alvara de levantamento do depdsito de fl. 339.3. Com a juntada do alvara liquidado aguarde-se no
arquivo a comunicacao de pagamento das demais parcelas do precatério ou a remessa, pelo Presidente do Tribunal, de
eventual pedido de compensacdo da Unido para ser decidido por este juizo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo
Unico, da Orientagdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal.Publique-se.
Intime-se.

0065498-38.1992.403.6100 (92.0065498-3) - ZEKTOR TECHNOLOGIES - INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA(SP107633 - MAURO ROSNER) X CONDUTORES ELETRICOS NELLI LTDA X PAN IND/ E COM/ DE
MATERIAIS ELETRICOS LTDA(SP187236 - EDSON ASARIAS SILVA E SP178937 - THIAGO NOVELI
CANTARIN E SP122224 - VINICIUS TADEU CAMPANILE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS
ABRAHAM)

1. Fls. 592/600: recebo o recurso apelacdo da parte autora nos efeitos devolutivo e suspensivo.2. Intime-se a Unido para
apresentar contrarraz@es.3. Fls. 603/604: ndo conhego da manifestacdo da parte autora. Os poderes do advogado
subscritor da peticao de fls. 603/604 foram extintos apds a juntada da procuragdo de fls. 298, pois a juntada de nova
procuragdo revoga o mandato anterior.4. Com fundamento na autorizagdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A,
caput, do Cdédigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolugédo
524/2006, do Conselho da Justica Federal, defiro a penhora, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, dos valores
de depdsito em dinheiro mantidos pelas autoras Zektor Rechnologies In e Com Ltda (CNPJ n° 61.332.250/0001-13),
Condutores Elétricos Nelli Ltda (CNPJ n.° 61.723.821/0002-21) e PAN Ind e Com de Materiais Elétricos (CNPJ n.°
49.502.420/0001-65), em instituicBes financeiras no Pais, salvo quanto aos vinculados as contas correntes destinadas ao
recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.5. O bloqueio, por meio do Bacen
Jud, dos valores encontrados, deverd respeitar o limite do valor atualizado da execucéo, indicado pela Unido nos
calculos fls. 415, que foram elaborados nos termos da decisao de fls. 377/378. Ao valor de R$ 24.475,74 (setembro de
2007), devera ser acrescida a quantia de R$ 2.447,57, referente a multa prevista no artigo 475-J do Cédigo de Processo
Civil. Assim, a quantia a ser penhorada é de R$ 26.923,31 para setembro de 2007, ou seja, R$ 8.974,43 por autora.6. No
caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancéria ou institui¢do financeira, em montante superior ao
valor total atualizado da execucdo, o excedente sera desbloqueado ap6s prestadas pelas instituigdes financeiras as
informagdes que revelem tal excesso (Resolucdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.%, 1.°). Também
serdo automaticamente desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 50,00 (cinquenta) reais, por
economia processual, uma vez que é contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de
levantamento nesse montante infimo. Além disso, 0 2.° do artigo 659 do Cdodigo de Processo Civil dispde que Nao se
levard a efeito a penhora, quando evidente que o produto da execugdo dos bens encontrados serd totalmente absorvido
pelo pagamento das custas da execucdo.7. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por meio
do Bancen Jud, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em depdsito judicial
remunerado, a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em S&o Paulo até o decurso do prazo para defesa da executada.8.
Comunicado eletronicamente o bloqueio, publique-se esta decisdo dela se intimando a executada, na pessoa de seu
advogado, da constituicdo da penhora e para efeito de inicio da contagem do prazo para impugnagao ao cumprimento da
sentenca, no prazo de 15 (quinze) dias.9. Certificado o decurso do prazo sem impugnagéo desta decisdo pelos
executados ou sendo ela rejeitada, expega-se oficio para conversdo em renda da Unido do montante penhorado.10. No
caso de ndo serem bloqueados valores por insuficiéncia de saldo ou inexisténcia de conta de deposito dos executados,
dé-se ciéncia a Unido e remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido para julgamento do recurso
de apelagdo de fls. 592/600. Cabera & Unido o 6nus de extrair autos suplementares, se pretender a expedicéo de
mandado de penhora deferida no item 5 de fl. 460 porque os autos ndo podem permanecer em primeira instancia, em
razdo do recebimento da apelagéo.Publique-se. Intime-se. INFORMACAO DE SECRETARAIA: Em conformidade
com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da bem como da Portaria n.° 13 de
02.06.2010 deste Juizo, abro vista destes autos as partes sobre extratos de bloqueio de valores por meio do sistema
informatizado BacenJud de fls. 645/648 que demonstram a existéncia de valores bloqueados da a executa Pan Inddstria
e Comércio de Material Elétrico Ltda e a inexisténcia de valores bloqueados da executada Condutores Elétricos Nelli
Ltda

0069255-40.1992.403.6100 (92.0069255-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053437-
48.1992.403.6100 (92.0053437-6)) MINI MERCADO KIYUNA LTDA(SP032788 - MARIA CRISTINA
APARECIDA DE SOUZA FIGUEIREDO HADDAD) X UNIAO FEDERAL (Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE
MOREIRA E Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

1. FI. 79: solicite a Secretaria, por meio de correio eletrénico, informacdes & Caixa Econémica Federal sobre o saldo das
contas 0265.005.00122732-0 (acdo cautelar n.° 0053437-48.1992.403.6100) e 0265.005.00138197-3 (acdo cautelar n.°
0004349-07.1993.403.6100).2. Nao conheco do pedido quanto a conta 0265.005.00138200-7, considerando que esta
vinculada aos autos da ac¢do cautelar n.° 0004344-82.1993.403.6100 em tramite na 192 VVara Civel da Justica Federal em
Séo Paulo. 3. Apos, dé-se vista a Unido para requerer o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.4. Nada sendo
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requerido, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se.

0086762-14.1992.403.6100 (92.0086762-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0685532-
19.1991.403.6100 (91.0685532-6)) DANILO APARECIDO MINARI X ANTONIO GUTIERREZ DEZA X EDGARD
PLAZZA X JOSE RODOLFO(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. O Superior Tribunal de Justica proveu recurso especial da Unido para afastar a incidéncia de juros moratérios no
periodo compreendido entre a data dos calculos de liquidagdo da sentenga e a da expedicéo do oficio precatorio
originario. Assim, incidem juros moratorios apenas entre 1° e 18 de janeiro de 2001, que j& foram aplicados nos calculos
de fls. 391/401.2. Considerando a interposi¢do, pela autora, de recurso extraordinario no Superior Tribunal de Justica,
bem como o sobrestamento desse recurso, a fim de aguardar o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, com os
efeitos da repercussdo geral, nos autos do recurso extraordinario n°® 579.431/RS, fica prejudicada, por ora, a apreciacédo
das manifestacdes da contadoria de fl. 420 e da parte autora de fls. 429/430.3. Aguarde-se no arquivo o julgamento do
recurso extraordinario interposto pela autora.Publique-se. Intime-se.

0017964-59.1996.403.6100 (96.0017964-6) - BIG LAMINADOS LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

1. Fls. 174/181: ndo conhego do pedido da Unido de compensagao dos créditos dela com o valor j& depositado nos
autos, relativo ao pagamento de parcela do precatorio, que, uma vez depositada, pertence ao credor, Big Laminados
Ltda.A compensacéo prevista no artigo 100, 9°, da Constituicdo do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional n.°
62/2009, deve ser realizada antes da expedicéo do oficio precatorio.Para os precatorios expedidos sem a intimagdo da
entidade executada, pelo juizo da execug¢do, para os fins da citada compensagdo, ja autuados no Tribunal, caberé ao seu
respectivo Presidente realizar essa intimacéo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Unico, da Orientacéo
Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal:Art. 2° Para os precatorios ja autuados
no tribunal, que ndo tenha sido intimada a entidade executada pelo juizo da execucdo, caberé ao tribunal, por meio de
seu presidente, realizar a referida intimacao.Paragrafo Unico. A eventual resposta positiva de pretensdo de compensacdo
por parte da entidade devedora serd remetida ao juizo da execucgdo para que ele decida sobre o incidente, na forma do 1°
do art. 1°.0 prazo de que trata o 10 do artigo 100 da Constitui¢do é contado, para os precatorios ja autuados no Tribunal,
a partir da intimacdo, por meio de seu Presidente, da entidade devedora.Eventual pedido de compensacéo a ser
formulado pela Unido apos a intimag&o pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido somente podera ser realizado
em relacao as parcelas do oficio precatério a ser depositadas.Em relacéo as parcelas do oficio precatorio ja depositadas
ndo cabe mais cogitar de compensacao, mas apenas penhora no rosto dos autos que, alias, ja foi realizada. As parcelas ja
depositadas ndo pertencem mais a Unido e sim ao credor. Incide a ressalva constante da cabeca do artigo 42 da
Resolucéo 115, de 29.6.2010, do Conselho Nacional de Justica, segundo o qual Os recursos j& depositados pelos entes
devedores junto aos Tribunais competentes para pagamento de precatorios, anteriormente a EC 62, e ainda ndo
utilizados deverdo obedecer ao novo regramento constitucional (grifei e destaquei).No caso a Unido esté a postular a
compensacdo de crédito seu com valor relativo a parcela de precatério ja depositada nos autos, isto &, recurso ja
utilizado, na dicgdo do artigo 42, cabeca, da Resolucdo 115/2010, do CNJ, o que afasta a compensacdo prevista nos 9° e
10 do artigo 100 da Constituicdo do Brasil.2. Fica prejudicada a apreciacdo do pedido da Unido, de concessdo de prazo
para adogdo de providéncias para pedido de penhora no rosto dos autos, tendo em vista que ja foi realizada a penhora.3.
Né&o conhego da manifestacdo da parte autora de fls. 187/188, tendo em vista que ela ndo comprova a decretagdo de
faléncia. Além disso, ndo foi conhecido o pedido da Unido, de compensacéo, nos termos dos 9° e 10 do artigo 100 da
Constituigdo do Brasil, do dep6sito realizado no rosto dos autos.Quanto ao destaque dos honorérios advocaticios, a
questdo ESTA PRECLUSA. O advogado ndo cumpriu a determinag&o de fls. 122, conforme certificado a fl. 125, raz&o
pela qual ndo houve, no oficio precatorio expedido em beneficio da parte autora, destaque dos honoréarios contratuais.
Né&o cabe, nesta fase processual, efetuar tal destaque.4. Fls. 193/196: cumpra-se a decisdo do juizo da 7.2 Vara Civel de
Séo Paulo, que nos autos da carta precatéria n.° 0021476-59.2010.403.6100 decretou a penhora no rosto destes autos,
R$ 72.934,50 (dezembro de 2008), sobre os créditos de titularidade da autora.5. Comunique-se aquele juizo sobre o
cumprimento da ordem de penhora.6. Oficie-se ao Juizo de Direito do Servigo Anexo das Fazendas de Embu - SP
solicitando-se-lhe informagdes acerca dos dados necessérios para transferéncia, do depdsito de fl. 171, para os autos da
execucao fiscal n.° 732/2006.7. Apds, oficie-se para transferéncia.8. Em seguida, aguarde-se no arquivo a comunicagao
de pagamento das demais parcelas do precatério ou a remessa, pelo Presidente do Tribunal, de eventual pedido de
compensacdo da Unido para ser decidido por este juizo, nos termos do artigo 2.°, cabeca e paragrafo Gnico, da
Orientacdo Normativa n.° 4, de 8.6.2010, do Ministro Corregedor-Geral da Justica Federal.Publique-se. Intime-se.

0034662-62.2004.403.6100 (2004.61.00.034662-2) - MUNICIPIO DE CAJAMAR(PR024280 - FRANCISCO
GONGCALVES ANDREOLI E SP132681 - LEIA LUCARIELLO ERDMANN GONCALVES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL

1. Suspendo o cumprimento da decisdo de fl. 1.782.2. Cumpra-se a decisdo do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido nos autos do agravo de instrumento n® 0021209-54.2010.4.03.0000/SP (fls. 1.784/1.788): manifeste-se 0
Municipio de Cajamar, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o requerimento formulado pela Caixa Econémica Federal -
CEF, as fls. 1.696/1.697, de compensacao dos valores a levantar por aquele com os que foi condenado a pagar a esta a
titulo de honorarios advocaticios nos autos n° 2004.61.00.034663-4.3. Em seguida, intime-se a Unido, com prazo de 5
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(cinco) dias.3. Apos, abra-se conclusdo para resolugdo dessa questdo.Publique-se. Intime-se a Unido.

CAUTELAR INOMINADA

0025750-33.1991.403.6100 (91.0025750-8) - JORGE KURATO OGAWA X MIEKO SAKATA OGAWA X THALES
CORREA DE MORAES X ALBERTO COSENTINO X CARLOS ROBERTO DA SILVA X SUELI CARRINHO
MARCILIO DA SILVA X ELBER ALENCAR DUARTE X CIRO DE CARLI X FLAVIO AUGUSTO DE
ALMEIDA X ELENICE DE ALMEIDA X IRENE GERULAITIS DE SOUZA X MAHUR PROCESSAMENTO DE
PAPEIS LTDA X ROSA MARIA BRAMBILLA GARNICA GUTIERRES X JOSE GARNICA GUTIERRES X
VANIA LILIAN DE ALMEIDA ROCHA VALENTE X PAULO ROBERTO MILANO X LOURIVAL NEVES
GUIMARAES X APARECIDA BORGUESAN X JOSE ROBERTO STORRER X MARIA INES MADUREIRA
STORRER X ALUIZIO GOMES DE ARAUJO X NEUSA MARIA FOGACA DE ARAUJO X VICENTE
MANDARANO X RENATO DE GOES X MARIA CECILIA SEMENSIN DE GOES X DOMENICO BLOISE X
OSAMU INOUE X CARLOS ROBERTO MORAIS X ORLANDO VICENTE FERREIRA(SP015422 - PLINIO
GUSTAVO PRADO GARCIA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP129551 - DANIELLE
HEIFFIG ZUCCATO E SP116026 - EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO)

1. Em aditamento a decisdo de fl. 590, determino que eventuais documentos referentes a depdsitos realizados ou a ser
realizados nestes autos sejam juntados aos autos da ac&o ordindria n.° 066752-31.1991.403.6100, tendo em vista que a
questdo do levantamento dos depositos sera decidida naquela demanda.2. Providencie a Secretaria o registro no sistema
processual informatizado, acerca da determinagdo contida no item 1 desta decisdo a fim de que seja cumprida ap6s o
arquivamento destes autos.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0036834-94.1992.403.6100 (92.0036834-4) - ANISIO PAES DE PROENCA X JOSEFA ALVES CORREIA X
ANTONIO LOZANO FERNANDES X ELZA GOMES MATHIAS X ANTONIO EGIDIO MATHIAS X FABIANO
MATHIAS X EDEGAR MUNHOZ X LAURO BRAVO LOZANO X MIGUEL CAPELOTI X SEBASTIAO
CANDIDO BASTOS X EDMUNDO FERREIRA X MARIO CAPELOTTI(SP186917 - SIMONE CRISTINA
POZZETTI DIAS E SP218200 - CARLOS ALBERTO ATENCIA TAVEIRA E SP028870 - ALBERTO DE
CAMARGO TAVEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM) X ELZA GOMES MATHIAS X
UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto na Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicagao
no Diério Eletronico da Justica Federal em 08.06.2010, fica a exequente Elza Gomes Mathias intimada a regularizar a
grafia de seu nome. Se a grafia correta for a descrita nestes autos, deverd promover sua corre¢do na Receita Federal do
Brasil. Se a correta for a cadastrada na Receita Federal do Brasil, a exequente deverd comprovar tal fato com a
apresentacdo de copia do documento de identidade, a fim de que seja retificada a grafia de seu nome na autuacéo.

0045552-80.1992.403.6100 (92.0045552-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027078-
61.1992.403.6100 (92.0027078-6)) MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LUZAN S/A(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN) X
MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LUZAN S/A X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 217/225: a Unido requer o reconhecimento da prescri¢do da parcela incontroversa da execucao, pois, por serem
os embargos opostos apenas de forma parcial, e ndo tendo a parte exequente dado prosseguimento a execugdo quanto a
parte incontroversa, consumou-se a prescricao relativamente a tal valor. Requer a subtracdo da quantia referente a esta
parcela da execuco do valor total a ser pago a exequente.E certo que houve omisso da Uni&o, que ndo deduziu tal
questdo quando intimada da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido fl. 250, e da deciséo de fl.
263.Contudo, considerando que a prescri¢do da pretensdo executiva pode ser suscitada a qualquer tempo enquanto ndo
extinta a execu¢do, bem como decretada de oficio pelo juiz, isto é, independentemente de provocacgdo pela parte,
conheco da questdo somente agora suscitada e passo a resolvé-la.O Superior Tribunal de Justica, pelo voto da
Excelentissima Ministra DENISE ARRUDA, no REsp 767.986/ES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/12/2008, DJe
11/02/20009, ja acolheu a tese da prescricao da pretensdo da parcela incontroversa. Estes sdo os fundamentos do voto da
Excelentissima Ministra relatora:Ao tempo da presente controvérsia, a norma contida no art. 730 do CPC, que prevé a
citacdo da Fazenda Publica para opor embargos a execu¢do por quantia certa que Ihe for movida, deveria ser
interpretada em harmonia com o 2° do art. 739 (revogado pela Lei 11.382/2006) do mesmo diploma legal, que assim
dispunha: 2° Quando os embargos forem parciais, a execugdo prosseguira quanto a parte ndo embargada. (Incluido pela
Lei 8.953, de 13.12.1994)A orientacdo que tem sido adotada no &mbito desta Superior Corte de Justica € no sentido de
que a impugnagdo parcial da divida, por intermédio dos embargos a execugao, torna incontroversa a parte que néo foi
objeto de contestacdo, havendo, em relagdo a ela, o efetivo transito em julgado, requisito indispensavel para a expedicao
do competente precatorio, conforme o disposto no art. 100, 1°, da Constitui¢cdo Federal, com a redacdo dada pela EC
30/2000, exigéncia que normalmente é repetida, com algumas alteracdes, nas leis orcamentarias.Sobre o tema, é
oportuno conferir os seguintes julgados:PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
EMBARGOS DO DEVEDOR. EXPEDICAO. PRECATORIO. PARTE INCONTROVERSA. FUNDAMENTACAO
NO ART. 739, 2°, DO CPC. POSSIBILIDADE. A Eg. Quinta Turma desta Corte pacificou entendimento no sentido de
que, nos termos do art. 739, 2°, do Codigo de Processo Civil, é possivel a expedicdo de precatdrio da parte
incontroversa em sede de execucao contra a Fazenda Publica. Precedentes. Agravo desprovido. (AgRg no REsp
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554.467/RS, 5% Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de 5.12.2005).PROCESSO CIVIL - EXECUCAO DE
TITULO JUDICIAL - EMBARGOS A EXECUCAO PARCIAIS - EXPEDICAO DE PRECATORIO RELATIVO A
PARTE INCONTROVERSA DA DIVIDA - POSSIBILIDADE. 1. A oposi¢do de embargos parciais, porque nio
impugnada toda a pretensédo executéria, possibilita seja cindida a execucdo, que deve prosseguir em relacdo a parte
incontroversa, a teor do art. 791, I, do CPC. 2. A execugdo da parte incontroversa ndo é provisoria, mas definitiva. 3.
Sistematica compativel com as ECs 30/2000 e 37/2002 e com a Lei 10.524/2002. 4. Recurso especial improvido. (REsp
720.269/RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 5.9.2005, grifou-se).PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. NAO-OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMBARGOS
PARCIAIS. EXPEDICAO DE PRECATORIO RELATIVAMENTE A PARTE INCONTROVERSA DA DIVIDA.
POSSIBILIDADE. ARTS. 23, 2°, | E II, DA LEI N.° 9.995/2000, 2-B DA MP N.° 1.909 E 2-B DA LEI N.°9.494/97.
MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. Omissis.3. Quando se tratar de embargos parciais a execucao
opostos pela Fazenda Publica, é possivel a expedicdo de precatdrio relativamente a parte incontroversa da divida, nos
termos do art. 739, 2°, do CPC. Precedentes. 4. Ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, hdo cabe a anélise
de eventual contrariedade ao texto constitucional, mas uniformizar a interpretagdo em torno do direito federal, nos
termos do art. 105, inciso 111, da Lei Fundamental.5. Recurso especial conhecido e improvido. (REsp 692.392/RS, 52
Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ de 29.8.2005) Levando-se em consideracdo o entendimento acima, é
forgoso considerar logicamente que, seguindo a execuc¢do do julgado pela parte incontroversa, ha também assim a
fluéncia do prazo prescricional da pretensdo executdria, o qual ndo se suspende com a oposi¢do dos embargos a
execu¢do em relagdo a outra parte da condenacdo.A esse respeito, convém destacar o comentario de Paulo Henrique
Lucon (Codigo de Processo Civil Interpretado, coord. Antonio Carlos Marcato, Sdo Paulo:ed. Atlas, 2002, p.
2.089)Objetivamente, a suspensdo da execucdo serd parcial quando o embargado alegar excesso de execucao. 1sso
ocorre quando o embargante ndo nega a existéncia do débito principal, mas questiona o valor dos encargos que o
embargado-exeqliente pretende fazer incidir sobre a obrigacdo. Nesse caso, a execucao prossegue sobre a parcela
incontroversa. (...)E preciso esclarecer que relativamente a parte incontroversa a execucao prossegue de forma
definitiva, podendo ocorrer atos de efetiva transferéncia patrimonial.A prop6sito:CONSTITUCIONAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO A NORMA DE REGIMENTO INTERNO DE
TRIBUNAL. RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. SUMULA 399/STF. PRECATORIO DA PARTE
INCONTROVERSA. POSSIBILIDADE. EXECUCAO DEFINITIVA. PRECATORIO PARCIAL. LEI DE
DIRETRIZES ORCAMENTARIAS. EXIGENCIA DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA APENAS
PARA A INCLUSAO DAS DOTACOES ORCAMENTARIAS DOS PRECATORIOS JA EXPEDIDOS. Omissis.2.
Transitada em julgado a sentenca proferida no bojo do processo de conhecimento, formaliza-se o titulo executivo
judicial, cuja execugdo se processara de forma definitiva. Art. 587 do CPC.3. Os embargos a execuc¢ao ndo tem o
cond&o de suspender a execucdo total do titulo executivo judicial, j& que, em face da busca pela maior efetividade e
celeridade do processo, a suspensdo deve incidir somente sobre a parte do crédito que foi objeto de impugnacéo pelos
embargos opostos, excluindo-se a parte incontroversa. Assim sendo, é descabida a alegada ofensa ao art. 793 do Cédigo
de Processo Civil, que deve ser interpretado em conjunto com o art. 739, 2°, do mesmo diploma legal. Precedente.4. O
art. 23, 2°, incisos | e Il, da Lei n.° 10.524/01 - Lei de Diretrizes Or¢amentérias -, ndo impede a expedi¢do do precatorio
parcial, vedando apenas a inclusdo das dotagGes orcamentarias necessarias ao pagamento dos precatorios, ja expedidos
pelo Poder Judiciario, caso os respectivos processos ndo estejam devidamente instruidos com os documentos exigidos
pelo referido dispositivo legal.5. Inexistem obices a expedi¢do do precatorio parcial, relativo aos valores que néo foram
objeto de embargos, por se tratar de execucdo definitiva, oriundo de sentenca transitada em julgado, bem como por ndo
ferir as normas previstas no art. 100, 4°, da Carta Magna e no art. 730 do Cddigo de Processo Civil. Precedentes desta
Corte.6. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 542.334/RS, 5% Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ de 23.5.2005, grifou-
se) Dessa forma, passado o prazo prescricional previsto para a a¢do de conhecimento, ha a prescri¢do da pretensdo de
executar a parte incontroversa (Sumula 150/STF).Apesar de tratar-se de julgamento do Superior Tribunal de Justica -
cuja interpretacdo deve ser acatada, em observancia da seguranca juridica decorrente da pacificacdo da interpretagdo do
direito infraconstitucional -, como se trata de um Unico precedente, peco licenga para dele divergir, por ora, pelas razdes
que passo a expor.Antes, contudo, cumpre fazer dois registros. O primeiro € o de que a interpretacdo ora preconizada
pela Unido, se vier a consolidar-se na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, terd como prejudicada a propria
Unido. Nas execucdes fiscais por ela ajuizadas ndo é incomum, opostos os embargos, a controvérsia compreender
apenas parte do débito. Sendo embargada pelo executado apenas parte do débito em cobranca na execucao fiscal e nao
prosseguindo a Unido na execucdo do montante incontroverso, a prescri¢cdo contra este retomaria seu curso a partir da
oposicdo dos embargos parciais e poderia ser extinta pela prescri¢do intercorrente, caso fosse acolhido o entendimento
ora preconizado pela Unido.O segundo é o de que também n&o é incomum, nas demandas envolvendo apenas
particulares, 0s embargos a execugao ou a impugnagdo ao cumprimento da sentenca atacarem apenas parte do valor
cobrado, restando passivel de execu¢do o montante incontroverso. Mas jamais se suscitou a questdo da prescrigao da
parte incontroversa, ndo embargada ou ndo impugnada.Sempre se entendeu que ndo ha nenhuma determinacdo legal
impondo o prosseguimento da execucdo do montante incontroverso, tratando-se de uma faculdade do exequente. E
preciso lembrar que ninguém é obrigado a fazer ou deixar de fazer algo sendo em virtude de lei, por for¢a do principio
da legalidade (Constituicdo do Brasil, artigo 5.°, inciso I1).Agora se pretende fazer uma mudanca radical de
interpretacdo neste tema, para decretar a prescricdo em milhares de execucdes fiscais propostas pelas Fazendas Pablicas
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e nas demais execucdes envolvendo particulares, quando as defesas ou as impugnacdes tenham sido apenas parciais,
criando-se grande inseguranca juridica?Feitos esses registros, é importante lembrar que, segundo o artigo 617 do
Cadigo de Processo Civil, primeira parte, A propositura da execugdo, deferida pelo juiz, interrompe a prescricao
(...).Por sua vez, o Codigo Civil de 1916, em vigor quando da propositura da execucdo da Unido para os fins do artigo
730 do CPC, estabelecia no artigo 173 que A prescrigdo interrompida recomeca a correr da data do ato que a
interrompeu, ou do Gltimo do processo para a interromper.A luz desses dispositivos, uma vez interrompida a prescrigio
com o deferimento da citagdo da Unido para os fins do artigo 730 do Codigo de Processo Civil, o prazo prescricional
retoma seu curso a partir do Gltimo ato do processo, que, no caso, é o transito em julgado devidamente certificado nos
autos dos embargos a execugdo opostos pela Unido.Cumpre lembrar que o Codigo Civil em vigor contém dispositivo
semelhante, na direcdo de que, interrompida a prescri¢cdo em processo judicial, ela retoma seu curso do dltimo ato do
processo para a interromper (pardgrafo tnico do artigo 202).Assim, mesmo sendo parciais 0s embargos a execugao e
constituindo mera faculdade do exequente o prosseguimento da execucdo da parte incontroversa (contra a qual, diga-se
de passagem, a Unido sempre se insurgiu, de modo veemente, exigindo o transito em julgado para a expedicdo do
precatério), somente a partir do Gltimo ato do processo nos autos dos embargos a execucdo a prescri¢do retomou seu
curso. Esta o credor obrigado a promover a execucdo, ai sim por forca de expressa determinacgdo legal, a partir do
Gltimo ato praticado nos autos do processo que a interrompeu. Tendo o transito em julgado nos autos dos embargos
ocorrido em 26.01.2009 (fl. 249), ndo se consumou a prescri¢do quinquenal.2. Transmito o oficio requisitdrio de
pequeno valor - RPV n.° 20100000075 de fl. 273.3. Aguarde-se em Secretaria comunica¢éo do E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido sobre o pagamento.Publique-se. Intime-

se. INFORMACAO DE
SECRETARIA FL.:Em conformidade com o disposto na Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo,
disponibilizada para publicagdo no Didrio Eletronico da Justica Federal em 08.06.2010, fica a exequente Materiais para
Construcdo Luzan S/A intimada a regularizar a grafia de seu nome. Se a grafia correta for a descrita nestes autos, devera
promover sua correcdo na Receita Federal do Brasil. Se a correta for a cadastrada na Receita Federal do Brasil, a
exequente devera comprovar tal fato com a apresentacdo de cdpia do documento de identidade, a fim de que seja
retificada a grafia de seu nome na autuag&o.

0008662-83.2008.403.6100 (2008.61.00.008662-9) - GLAUBOR ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA(SP177045 -
FERNANDO DORTA DE CAMARGO) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP207022 -
FATIMA GONCALVES MOREIRA E SP116579B - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO) X FERNANDO
DORTA DE CAMARGO X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO

Em conformidade com o disposto na Portaria n.° 13/2010, de 02.06.2010, deste Juizo, disponibilizada para publicacao
no Diério Eletronico da Justica Federal em 08.06.2010, fica a parte autora intimada a cumprir integralmente o item 02
dar. deciséo de fl. 408, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR? LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9718

MANDADO DE SEGURANCA

0003054-46.2004.403.6100 (2004.61.00.003054-0) - UNILEVER BRASIL INDUSTRIAL LTDA(SP098953 -
ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA E SP040020 - LUIS
CARLOS GALVAO E SP182116 - ANDERSON CRYSTIANO DE ARAUJO ROCHA E SP195735 - ERICA
CRISTINA CANELA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVEYS)

Manifeste-se a impetrante acerca do requerimento da Unido de fls. 403.Nada requerido, expeca-se oficio de
transformagdo em pagamento definitivo da Unido do(s) depdsito(s) efetuado(s) nestes autos, com excecao do deposito
de fls. 281, em vista do contido as fls. 284, 334 e 338.Apds, arquivem-se 0s autos.Int.

0012370-73.2010.403.6100 - YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X
YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X
YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A X
YASUDA SEGUROS S/A X YASUDA SEGUROS S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

J. Dé-se ciéncia.
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0019259-43.2010.403.6100 - MECANO FABRIL LTDA(SP207160 - LUCIANA WAGNER SANTAELLA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO - SP

Manifeste-se a impetrante, justificando, no prazo de 05 (cinco) dias, se permanece o interesse no prosseguimento do
feito, tendo em vista as informacdes apresentadas pela autoridade impetrada a fls. 49/56.Intime-se.

0019277-64.2010.403.6100 - E.D. ADMINITSTRACAO E PARTICIPACOES S/A(SP015646 - LINDENBERG
BRUZA) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Vistos,Pretende a impetrante a concessao de liminar que determine a autoridade impetrada que determine a autoridade
impetrada que atenda aos pedidos de averbacéo da transferéncia da ocupacgéo do imével - processo n°.
10880.011583/00-27 -, e de expedicdo da certiddo negativa de débitos no prazo maximo de cinco dias, acatando o
pedido ou apresentando as exigéncias administrativas.Inicialmente, observo que ndo se discute no presente mandado de
seguranca o mérito do pedido formulado pela impetrante na esfera administrativa. O que se alega &, tdo-somente, a
morosidade da autoridade impetrada para analisar e concluir o aludido pedido.No caso em exame, a impetrante
demonstra que recebeu a titulo de conferéncia de bens para integralizacdo de capital social, dos proprietéarios Delizia
Maria Mileo Vallinotto e Ermanno Vallinotto, uma parte ideal correspondente a 1/26 avos que possuiam sobre o imdvel
registrado sob o n°. 101.331, ficha 04, do Registro de Iméveis da Comarca de So Vicente deste Estado de Séo
Paulo.Por meio do documento juntado a fls. 23, comprova a impetrante que protocolou em 17.08.2007 o requerimento
de expedicdo de Certiddo Autorizativa de Transferéncia - CAT.Contudo, conforme demonstram os documentos de fls.
25 e 63, a emissdo da CAT foi suspensa em virtude de auséncia de pagamento de multa de transferéncia de dominio de
responsabilidade da vendedora Delizia Maria Mileo Vallinotto e ndo por mora injustificada da autoridade
impetrada.Com efeito, a referida vendedora foi notificada sobre a necessidade de pagamento de tais débitos em 2007 e
em 2008 e, apenas em 30.01.2009, o débito foi quitado.Assim, razdo assiste a autoridade impetrada quanto a falta de
comprovacao pela impetrante de que tenha procedido ao requerimento de averbacgdo de transferéncia, uma vez que apos
o recolhimento das receitas devidas, a CAT pode ser obtida virtualmente no sitio eletrdnico da Secretaria do Patrimdnio
da Unido.Outrossim, a impetrante ndo demonstra que tenha encontrado 6bices para obter a referida certiddo por meio
eletrdnico, bem como que tenha realizado o requerimento de averbacao de transferéncia de dominio acompanhado da
documentacdo exigida pela legislagdo em vigor.Por outro lado, ndo restou demonstrada nenhuma situacéo de urgéncia
que impega a impetrante de aguardar o provimento final.Destarte, ausentes os pressupostos legais, denego a
liminar.Vista ao Ministério Publico Federal. Ap6s, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.Intimem-se.

0021570-07.2010.403.6100 - UTILFERTIL IND/ E COM/ DE FERTILIZANTES LTDA(SP029443 - JOSE DE
PAULA MONTEIRO NETO E SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO

Fls. 57/58: Mantenho o despacho de fls. 53, tendo em vista que ndo foram apresentados fatos novos que impecam a
impetrante de aguardar a apreciagdo da liminar sem a oitiva da parte contraria.Intime-se.

Expediente N° 9721

MANDADO DE SEGURANCA

0009796-58.2002.403.6100 (2002.61.00.009796-0) - ALTAIR DA SILVA COSTA(SP082263 - DARCIO
FRANCISCO DOS SANTOS E SP114053 - MARIA VIRGINIA GALVAO PAIVA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a parte impetrante intimada para
ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo,
na hipotese de nada ter sido requerido.

Expediente N° 9722

MONITORIA

0003601-18.2006.403.6100 (2006.61.00.003601-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X JOAO BATISTA DOS
SANTOS

Em face da certiddo de fls. 107, intime-se a CEF para que comprove, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e 0ito
horas) horas, a publicacdo do edital nos termos do despacho de fls. 97, sob pena de extingdo.Publique-se o referido
despacho.Int.

Expediente N° 9723
PROCEDIMENTO ORDINARIO
0007963-25.1990.403.6100 (90.0007963-2) - CENTROLIGAS PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA(SP073548 -

DIRCEU FREITAS FILHO E SP024592 - MITSURU MAKISHI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 576 - MARCO
ANTONIO MARIN)
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Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipétese de nada ter sido requerido.

0024161-69.1992.403.6100 (92.0024161-1) - PAULO EDSON DE NORONHA X OSIRES NOGUEIRA
BEVERINOTTI X JURANDIR NUNES DOS SANTOS X MARCO ANTONIO CONZ X ALFREDO PACHECO
NETTO X PAULO FARAH NAVAJAS X AMAURI CASCAPERA X ROBERTO LUIZ GOUVEIA X WALLACE
MACHADO FORNI X MARLENE N BEVERINOTTI PORCARE X LUIZ HENRIQUE DE BESSA X CHARLES
FREDERIC DALE X JOSE GEZELMAN X WILSON DE OLIVEIRA(Proc. ANDREA LAZZARINI E SP113345 -
DULCE SOARES PONTES LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hip6tese de nada ter sido requerido.

0061440-89.1992.403.6100 (92.0061440-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023568-
40.1992.403.6100 (92.0023568-9)) EDUARDO BARBOSA DA SILVA(SP089643 - FABIO OZI) X UNIAO
FEDERAL

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipotese de nada ter sido requerido.

0060282-23.1997.403.6100 (97.0060282-6) - CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA X CIA/
MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 1 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA -
FILIAL 2 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 3 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE
DO PARANA - FILIAL 4 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 5 X CIA/
MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 6 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA -
FILIAL 7 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 8 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE
DO PARANA - FILIAL 9 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 10 X CIA/
MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 11 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA -
FILIAL 12 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 13 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE
DO PARANA - FILIAL 14 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 15 X CIA/
MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 16 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA -
FILIAL 17 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 18 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE
DO PARANA - FILIAL 19 X CIA/ MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 20 X CIA/
MELHORAMENTOS NORTE DO PARANA - FILIAL 21(SP117614 - EDUARDO PEREZ SALUSSE) X
INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipotese de nada ter sido requerido.

0040773-04.2000.403.6100 (2000.61.00.040773-3) - DICIM COM/ E REPRESENTACAO EXP/ LTDA(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n. 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hip6tese de nada ter sido requerido.

0001777-97.2001.403.6100 (2001.61.00.001777-7) - LEWISTON IMPORTADORA S/A(SP097788 - NELSON JOSE
COMEGNIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipotese de nada ter sido requerido.

0005665-40.2002.403.6100 (2002.61.00.005665-9) - POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA X POLLUS
SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA - FILIAL 1 X POLLUS SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA -
FILIAL 2(PR030596 - DIOGO MATTE AMARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hip6tese de nada ter sido requerido.

0005724-91.2003.403.6100 (2003.61.00.005724-3) - BRASCOL COM/ DE ROUPAS LTDA(SP122639 - JOSE
MARIO ARAUJO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALID INDL/
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INMETRO(Proc. CARLOS CAMPUZANO MARTINEZ)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipétese de nada ter sido requerido.

0023935-05.2008.403.6100 (2008.61.00.023935-5) - SVETOZAR DANICH X CIDA PEJANOV DANICH(SP162129
- ANA CELIA BARSUGLIA DE NORONHA E SP097963 - CLAUDIO GONCALVES RODRIGUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hip6tese de nada ter sido requerido.

0008394-71.2009.403.6301 (2009.63.01.008394-4) - GINETE TRAD(SP188101 - JOSE CARLOS MANSO JUNIOR
E SP267392 - CARLOS EDUARDO MANSQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA
SOUSA MENDES)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n. 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipdtese de nada ter sido requerido.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0080852-02.1975.403.6100 (00.0080852-0) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 623 -
JATIR PIETROFORTE LOPES VARGAS) X LUIZ BARBOSA DA COSTA(SP027381 - JOSE DE MIRO
MAZZARO)

Nos termos do item 1.18 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, ficam intimadas as partes para ciéncia
do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na
hipotese de nada ter sido requerido.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6446

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025535-66.2005.403.6100 (2005.61.00.025535-9) - ALIOMAR SANTANA DA COSTA(SP046152 - EDSON
GOMES PEREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 331/332: Ciéncia as partes acerca da pericia a ser realizada pelo perito médico judicial Ismael Vivacqua Neto, no
dia 13/12/2010, as 08:00 horas, na Avenida Franscisco Monteiro, n® 16 - Térreo, Ribeirdo Pires - SP.FI. 332: Cumpra a
parte autora ao requerido pelo perito, por ocasido do seu comparecimento a pericia em questdo, devendo,
obrigatoriamente, apresentar a carteira de trabalho, bem como toda a documentagdo médica e exames pertinentes ao
objeto desta agdo.Por ultimo, proceda a Secretaria ao envio de copias digitalizadas ao perito, conforme requerido.Int.

0018433-56.2006.403.6100 (2006.61.00.018433-3) - LUCIVALDO SOARES DE MELO(SP122815 - SONIA
GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP197093 -
IVO ROBERTO COSTA DA SILVA) X CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA(SP132995 - JOSE RICARDO SANTANNA)

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por LUCIVALDO
SOARES DE MELO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando indenizag&o por dano moral,
em razdo de constrangimento sofrido por bloqueio em porta giratoria em agéncia bancéria da ré.O pedido de assisténcia
judiciéria foi deferido ao autor. Na mesma decisdo, instada a emendar a peticao inicial (fl. 37), sobreveio peticéo da
autora neste sentido (fls. 39). Citada, a ré apresentou contestacéo (fls. 55/70), alegando, preliminarmente, a
incompeténcia absoluta, a denunciagdo da lide. No mérito, sustentou, em suma, a auséncia de ato ilicito a ela imputado.
Réplica as fls. 114/121. Instadas as partes a especificarem provas (fl. 111), a parte autora requereu a realizagéo de prova
testemunhal (fl. 121). De outro lado, a ré pugnou pela producédo de depoimento pessoal do autor, prova testemunhal e
prova documental (fls. 124/125). Apreciando as preliminares argiiidas em contestacao (fls. 129/131), este Juizo afastou
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a existéncia de incompeténcia absoluta, mas deferiu a denunciacéo da lide requerida pela ré. Com isso, determinada a
citacdo da denunciada, apesar de validamente citada (fl. 178), ndo houve manifestacdo, consoante certiddo de fl. 179.
Em seguida, a denunciada apresentou intempestivamente contestacdo com documentos (fls. 181/207) requerendo a sua
inclusdo no pdlo passivo na condicdo de ré. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos. E o breve relatorio.
Passo a sanear o processo.Quanto a intempestividade da contestacdo da denunciadaDeveras, prevé o artigo 297 do
Cadigo de Processo Civil, que o prazo para oferecer contestacao é de 15 (quinze) dias.Assim, considerando que a
contestacdo foi protocolizada em 22/10/2010, ocorreu a preclusdo temporal para apresentagdo desta pecga processual,
pois a denunciada foi citada em 06/09/2010 (fl. 178) e o respectivo mandado foi juntado aos autos em 29/09/2010 (fl.
177).Desta forma, decreto a revelia da denunciada Capital Servigos de Vigilancia e Seguranca Ltda. Desentranhe-se a
peti¢do encartada as fls. 181/207 e intime-se 0 seu subscritor a retira-la, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento em pasta propria e posterior inutilizagéo (por reciclagem).Quanto a preliminar de incompeténcia absoluta
A preliminar suscitada pela CEF em contestacdo ja foi rejeitada (fls. 123/131), motivo pelo qual deixo de decidir
novamente a respeito. Fixacdo dos pontos controvertidos Ndo havendo outras preliminares a serem apreciadas, impende
fixar os pontos controvertidos. No presente caso, constato que as partes controvertem sobre a ocorréncia e a
responsabilidade pelos fatos descritos na inicial, que originaram os danos alegados pela autora. Provas Para dirimir as
questbes acima, defiro a produgéo de prova oral, mediante o depoimento pessoal da autora, devendo a intimag&o ser
efetuada nos termos do artigo 343, 1° do CPC. Defiro ainda, a oitiva das testemunhas a serem arroladas pelas partes.
Para tanto, designo a audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 07 de dezembro de 2010, as 15:00 horas, devendo
as partes, no prazo de 10 (dez) dias a contar da intimacéo desta deciséo, depositarem os respectivos rdis de testemunhas,
precisando-lhes o nome, profissdo, residéncia e local de trabalho, nos termos do artigo 407 do Codigo de Processo
Civil, bem como informarem a necessidade de prévia intimagao, sob pena de preclusdo.Friso que, em relagdo a juntada
de documentos, devem ser observadas as disposic¢fes contidas nos artigos 396 e 397 do CPC. Por isso, somente sera
admitida a juntada de documentos novos, destinados a provar fatos ocorridos exclusivamente ap0s a apresentacéo dos
respectivos articulados das partes. Intimem-se.

0002634-36.2007.403.6100 (2007.61.00.002634-3) - CARLOS ROBERTO DA SILVA(SP211081 - FABIO
FONSECA DE PINA E SP234296 - MARCELO GERENT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 -
VALDIR BENEDITO RODRIGUES E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA MAGALHAES)

FI. 154: Considerando a manifestacdo do Autor, indefiro o pedido de vista formulado pelo advogado, Sr. Marcelo
Gerent - OAB n° 234.296. Outrossim, advirto-o que as inimeras peti¢des protocoladas com o fim de preservar os seus
supostos honorarios advocaticios (fls. 112/113, 120, 124/142, 146 e 154) vem dificultando o julgamento do feito e
prejudicando o Autor, bem como que, em caso de novo pedido no mesmo sentido, sera oficiada a Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB para as providéncias que julgar cabiveis.Proceda-se a inclusdo do mencionado advogado
no sistema de acompanhamento processual tdo-somente para receber esta intimagéo, excluindo-o em seguida.Intimem-
se e, apos, venham os autos imediatamente conclusos para sentenga.Int.

0001761-65.2009.403.6100 (2009.61.00.001761-2) - INTENSIV FILTER DO BRASIL LTDA(SP174126 - PAULO
HUMBERTO CARBONE E SP194526 - CARLOS EDUARDO PEREIRA BARRETTO FILHO E SP210788 -
GUILHERME STRENGER) X UNIAO FEDERAL

D E C 1S A OEm complemento ao r. despacho de fl. 2104, por meio do qual foi determinada a intimag&o da Uni#o para
se manifestar sobre os depositos judiciais realizados pela Autora as fls. 2099/2103 destes autos, ha que se determinar a
expedicdo de oficio ao Senhor Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, noticiando os referidos
depositos, posto que a Autora foi informada que esta na iminéncia de sofrer execucédo forcada.Essa medida se faz
necessaria em face do justo receio da Autora de ser submetida a uma agéo de execucdo fiscal, mesmo ap0s a garantia do
Juizo. Registrando-se, ainda, que a parte autora interpds mandado de seguranca, autuado sob o n°. 0021663-
67.2010.4.03.6100, buscando a suspensdo da exigibilidade do débito objeto de discussdo nestes autos.E certo também
que esta em curso o prazo de 10 (dez) dias concedido & UNIAO pelo r. despacho para que se manifestasse sobre a
integralidade dos depdsitos.Nao obstante, oficie-se, com urgéncia, para que o Excelentissimo Senhor Procurador Chefe
da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional se manifeste sobre a integralidade dos dep6sitos realizados as fls.
2099/2103, no prazo de 5 (cinco) dias, observando a regra do artigo 151, inciso I, do Cédigo Tributério Nacional, na
hipotese de terem sido regularmente efetuados.Intimem-se. Oficie-se.

0002849-07.2010.403.6100 (2010.61.00.002849-1) - MUITOFACIL ARRECADACAO E RECEBIMENTO
LTDA(PB012780 - ANDREA COSTA DO AMARAL) X UNIAO FEDERAL

Deixo de aplicar os efeitos da revelia neste processo, pois a pretensdo deduzida pelo autor envolve direitos
indisponiveis (artigo 320, inciso I, do Cddigo de Processo Civil).Especifiquem as partes as provas que eventualmente
pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo
de 10 (dez) dias.Sem prejuizo, dé-se ciéncia as partes do teor da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento
n.° 2010.03.00.005461-9 (fls. 369/375).Por fim, manifeste-se a Unido Federal sobre as peti¢Bes juntadas de fls. 232/368,
no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0016623-07.2010.403.6100 - SILAS SANTOS PEREIRA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por SILAS SANTOS PEREIRA em
face da CEF, objetivando, primordialmente, a revisdo das prestacBes atualmente devidas, a impossibilidade de inscricdo
do autor nos servigos de protecédo ao crédito, bem como a abstencgéo da ré em proceder qualquer execugao judicial ou
extrajudicial. Nao obstante, ha pedido de tutela antecipada visando a autorizacdo para que seja permitido ao autor
depositar em juizo ou diretamente a CEF as prestagdes vincendas no curso do processo pelo valor de 50% do
atualmente pago.A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 23/64). O termo de fl. 65 apontou a possibilidade
de ocorréncia de prevencéo, tendo sido solicitadas pela Secretaria desta Vara Federal Civel as informacdes cabiveis, nos
termos do artigo 1°, inciso 1, da Portaria n. 05/2008, deste Juizo (fl. 66-verso). E o sucinto relatorio. Passo a decidir.
Com efeito, na presente demanda a parte autora deduziu, dentre outros pedidos, pretenséo em face da CEF, a fim de que
sejam reduzidas em 50% (cingiienta per cento) as parcelas relativas ao contrato de compra e venda n® 102694109627-0
relativas ao apartamento de n° 43 situado a Travessa Luz da Natureza, 620, Edificio Monte Belo, Campo Lindo, Sao
Paulo/SP. Por outro lado, observo que na demanda autuada sob o n® 2009.61.00.016429-3, ajuizada pela parte autora em
face da Caixa Econémica Federal - CEF, distribuida ao Juizo da 12 Vara Federal Civel da Subsecéo Judiciaria de Sdo
Paulo, foi veiculada pretensdo para suspender os efeitos da execugdo extrajudicial relativos ao imével supracitado, bem
como para que a parte ré se abstivesse de inscrever 0 nome do autor em servicos de protecdo de crédito (fl. 89).Portanto,
as causas sdo conexas. As causas de pedir faticas de uma e outra demanda sdo comuns, posto que se baseiam na
discussdo do mesmo contrato de financiamento imobiliario. Dispde o artigo 103 do Cddigo de Processo Civil (CPC):
Reputam-se conexas duas ou mais a¢des, quando Ihes for comum o objeto ou a causa de pedir (grifei). Destaco, a
proposito, a prelecdo de Candido Rangel Dinamarco, in verbis:Ha nessa definicéo nitida remissdo aos trés eadem, que
tradicionalmente servem de apoio para a identificagdo e comparacdo entre demandas (mesmas partes, mesma causa de
pedir, mesmo pedido) (supra, n. 436). Ocorre conexidade quando duas ou varias demandas tiverem por objeto 0 mesmo
bem da vida ou forem fundadas no mesmo contexto de fatos. (italicos no original e grifo meu)(in Institui¢des de Direito
Processual Civil - volume 11, 32 edicdo, Malheiros Editores, pag. 149) Deveras, a Lei federal n® 10.358, de 27 de
dezembro de 2001, alterou a redacédo do inciso | do artigo 253 do CPC, que passou a prever a seguinte hipétese de
prevencao, in verbis:Art. 253. Distribuir-se-d0 por dependéncia as causas de qualquer natureza:l - quando se
relacionarem, por conexao ou continéncia, com outra ja ajuizada; (...) - grifei. Consigno que a demanda autuada sob o n°
2009.61.00.016429-3 foi despachada em primeiro lugar (16 de julho de 2009), visto que a presente foi despachada
somente em 03 de agosto de 2010 (fl. 02). Portanto, em raz&o da precedéncia da distribuicdo e do despacho da peticéo
inicial do primeiro processo (artigo 263 do Cadigo de Processo Civil), aquele Juizo Federal esta prevento. A reunido
dos processos no juizo prevento tem por escopo evitar julgados que sejam logicamente incompativeis (razéo de ordem
publica), como pondera Patricia Miranda Pizzol (in Codigo de Processo Civil Interpretado, coordenagdo de Antonio
Carlos Marcato, Ed. Atlas, 2004, pag. 294). Ante o exposto, declaro a incompeténcia da 10% Vara Federal da Subsecédo
Judiciaria de Sao Paulo (1% Subsec¢do Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda,
determinando a remessa dos autos & 12 Vara Federal Civel desta mesma Subsecéo Judiciaria, com as devidas
homenagens. Remetam-se 0s autos ao Setor de Distribui¢do (SEDI) para a redistribui¢do. Intimem-se.S&o Paulo, 04 de
Novembro de 2010.

0017102-97.2010.403.6100 - ALEX CALAZANS LIMA SILVA(SP176977 - MAXIMILIANO TRASMONTE) X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de conhecimento, com pedido de antecipacéo de tutela, ajuizada por ALEX CALAZANS LIMA
SILVA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata reintegragdo do
autos as fileiras da Aeronautica com a garantia de afastamento do labor e recebimento dos soldos bem como acesso a
todos os beneficios inerentes, principalmente pelo acesso a tratamento médico, sob pena de multa diéria. A peticao
inicial foi instruida com documentos (fls. 09/36). A apreciagdo do pedido de antecipacao de tutela foi postergada para
apos a vinda da contestagdo (fl. 39). Citada, a Unido Federal apresentou sua contestagdo, pugnando pela improcedéncia
da presente demanda (fls. 45/109).Relatei. DECIDO. Inicialmente, concedo os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei 1.060/50. O artigo 273, do Cddigo de Processo Civil, estabelece como requisitos
para a concessdo da tutela antecipatoria, a existéncia de prova inequivoca da verossimilhanca da alegacéo e,
alternativamente, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo; ou a caracterizacdo de abuso do direito de
defesa ou 0 manifesto proposito protelatério do réu. Entretanto, o pedido de tutela antecipada requerido da inicial tem
carater satisfativo, incidindo a vedacéo prevista no artigo 1° da Lei n® 9.494/97, (c.c. o artigo 1°, 3°, da Lei n°® 8.437/92),
in verbis:Art. 1°. Aplica-se a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cddigo de Processo Civil o disposto nos
arts. 5° e seu paragrafo Unico e 7° da Lei n° 4.348, de 26 de junho de 1964, no art. 1° e seu 4° da Lei n®5.021, de 9 de
junho de 1966, e nos arts. 1°, 3° e 4° da Lei n° 8.437, de 30 de junho de 1992. (Lei federal n® 9.494/97) 3. Ndo sera
cabivel medida liminar que esgote, no todo ou em qualquer parte, o objeto da agdo. (Lei federal n° 8.437/92) Saliento
que a sentenca a ser proferida nestes autos, caso seja procedente, poderd estar sujeita ao reexame necessario da instancia
superior, na forma do artigo 475 do Codigo de Processo Civil, o que implicara na suspenséo dos efeitos da referida
deciséo, até ulterior pronunciamento jurisdicional. Assim, qualquer condenacdo em face da Fazenda Pablica somente
surtird efeitos apds o transito em julgado, razdo pela qual ndo pode haver a antecipacéo de tutela para determinar a
reintegracdo e 0s consequentes pagamentos dos soldos e beneficios requeridos. Pelo exposto, INDEFIRO a antecipacéo
de tutela postulada na peticdo inicial. Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada, bem como sobre as
provas que pretende produzir, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, manifeste-se a parte ré sobre as provas que pretende
produzir, no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se.
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0017630-34.2010.403.6100 - RODRIGO MARTINS GUSSON LINO(SP104350 - RICARDO MOSCOVICH) X
UNIAO FEDERAL

Trata-se de demanda de conhecimento, com pedido de antecipacao de tutela, ajuizada por RODRIGO MARTINS
GUSSON LINO em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata
reintegracdo do autor as fileiras da Aerondutica, na mesma funcéo exercida e com pagamento do soldo e demais
beneficios, desde o afastamento até a reintegracéo, sob pena de caracterizar crime de desobediéncia. A peticao inicial
foi instruida com documentos (fls. 13/45). A apreciacédo do pedido de antecipacéo de tutela foi postergada para apos a
vinda da contestacdo (fl. 48). Citada, a Unido Federal apresentou sua contestacéo e juntou documentos, pugnando pela
improcedéncia da presente demanda (fls. 54/115).Relatei. DECIDO. Inicialmente, concedo os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei 1.060/50. O artigo 273, do Codigo de Processo Civil, estabelece como
requisitos para a concessdo da tutela antecipatoria, a existéncia de prova inequivoca da verossimilhanca da alegacéo e,
alternativamente, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo; ou a caracterizacdo de abuso do direito de
defesa ou 0 manifesto proposito protelatério do réu. Entretanto, o pedido de tutela antecipada requerido da inicial tem
carater satisfativo, incidindo a vedacéo prevista no artigo 1° da Lei n® 9.494/97, (c.c. o artigo 1°, 3°, da Lei n°® 8.437/92),
in verbis:Art. 1°. Aplica-se a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cddigo de Processo Civil o disposto nos
arts. 5° e seu paragrafo Unico e 7° da Lei n° 4.348, de 26 de junho de 1964, no art. 1° e seu 4° da Lei n® 5.021, de 9 de
junho de 1966, e nos arts. 1°, 3° e 4° da Lei n° 8.437, de 30 de junho de 1992. (Lei federal n® 9.494/97) 3. Néo sera
cabivel medida liminar que esgote, no todo ou em qualquer parte, o objeto da agdo. (Lei federal n° 8.437/92) Saliento
que a sentenca a ser proferida nestes autos, caso seja procedente, poderd estar sujeita ao reexame necessario da instancia
superior, na forma do artigo 475 do Cddigo de Processo Civil, 0 que implicara na suspenséo dos efeitos da referida
decisdo, até ulterior pronunciamento jurisdicional. Assim, qualquer condenacdo em face da Fazenda Pdblica somente
surtira efeitos apos o transito em julgado, razdo pela qual ndo pode haver a antecipacéo de tutela para determinar a
reintegracdo e 0s consequentes pagamentos dos soldos e beneficios requeridos. Pelo exposto, INDEFIRO a antecipacao
de tutela postulada na peticdo inicial. Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada, bem como sobre as
provas que pretende produzir, no prazo de 10 (dez) dias. Ap6s, manifeste-se a parte ré sobre as provas que pretende
produzir, no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se.

0021263-53.2010.403.6100 - C S THABOR PRESTACAO DE SERVICOS LTDA(SP228034 - FABIO
SPRINGMANN BECHARA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacéo de tutela, ajuizada
por C.S. THABOR PRESTACAO DE SERVICOS LTDA. em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS - ECT, objetivando provimento jurisdicional que determine a Diretoria Regional de Sao Paulo
Metropolitana, que republique os editais de numeracéo 4101/2009 & 4278/2009 com todas as altera¢des contidas nas
cartas 044/2010 - PRESI e 047/2010 - PRESI ou os suspenda (...). A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls.
20/161). Este Juizo Federal determinou a autora que providenciasse a retificagdo do valor atribuido a causa, a fim de
que refletisse o beneficio econémico pretendido, recolhendo as custas complementares (fl. 201). Intimada, a autora
protocolizou peticdo retificando o valor atribuido & causa e juntou comprovante de recolhimento perante o Banco do
Brasil (fls. 203/204). E o sucinto relatdrio. Passo a decidir quanto & antecipacéo de tutela. Com efeito, o artigo 273 do
Cadigo de Processo Civil admite a antecipacéo, total ou parcial, da tutela pretendida, conquanto estejam presentes todos
0S pressupostos (ou requisitos) exigidos na referida norma, que, em sintese, se resumem em: a) prova inequivoca da
verossimilhanga das alegacdes; b) fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou caracterizagdo de
abuso do direito de defesa ou manifesto proposito protelatério do réu; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do
provimento antecipado. No entanto, ndo verifico a presenca de prova da verossimilhanca das alegacdes da parte autora.
Com efeito, o artigo 41 da Lei federal n° 8.666/1993 prescreve a necessidade de a Administragcdo Publica cumprir as
normas e condi¢des do edital. Trata-se do denominado principio da vinculagdo ao instrumento convocatdrio. A
vinculagéo, como mencionado, € nos termos do edital, ndo se estendendo as cartas enviadas pelo presidente da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos. Afinal, embora tenha o poder de direcéo desta empresa publica federal, o seu
presidente ndo pode licitar fora dos pardmetros legais, motivo pelo qual as correspondéncias enviadas (fls. 126/129) ndo
tém qualquer forga obrigatéria. Assim, ndo verifico o descumprimento do principio mencionado no edital publicado
(Concorréncia n° 0004169/2009 - fls. 48/123). Destarte, diante da auséncia da prova inequivoca da verossimilhanca das
alegacGes da autora, ndo esta autorizada a antecipacdo de tutela neste estagio processual. Ante o exposto, INDEFIRO a
antecipacéo de tutela postulada na peticéo inicial. Sem prejuizo, providencie a parte autora o correto recolhimento das
custas processuais, nos termos do artigo 2° da Lei federal n° 9.289/96, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢éo
do processo, sem resolucdo do mérito. Intime-se.

0021415-04.2010.403.6100 - PRICEWATERHOUSE ASSESS EM PROC E NEGOCIOS LTDA(SP120084 -
FERNANDO LOESER) X UNIAO FEDERAL

Providencie a parte autora as seguintes regularizagdes: 1. a retificacdo do valor atribuido a causa, para que reflita o
beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas em complementacao; 2. a emenda da peticdo inicial, nos termos
do artigo 282, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO
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0017881-52.2010.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO JACUTINGA - SARANDY (SP011972 - MILTON
PANTALEAO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
DECISAOFIs. 90/93: Os paréagrafos 4° e 5° do artigo 277 do Codigo de Processo Civil permitem a conversdo do rito
sumario para o ordinario em trés hipéteses pontuais: a primeira, se for acolhida a impugnacéo ao valor da causa, com a
majoracdo ao valor previsto no inciso | do artigo 275; a segunda, acaso alterada a natureza da demanda, refugindo das
matérias previstas no inciso Il do mesmo artigo 275; e a terceira, quando houver a necessidade de producédo de prova
técnica de maior complexidade. Nenhuma das hipoteses supra esta configurada no presente caso. Isto porque se trata de
demanda ajuizada para a cobranca de despesas condominiais, que esta no rol de matérias submetidas ao rito sumario,
pela expressa dicgao do artigo 275, inciso I, alinea b, do Codigo de Processo Civil. Além disso, ndo ha necessidade de
producéo de prova pericial complexa, na medida em que os fatos podem ser provados exclusivamente por documentos.
A conversdo procedimental fora das hipdteses legais implicaria em violagdo a garantia constitucional do devido
processo legal (artigo 5°, inciso L1V, da Constituicdo Federal). Destarte, indefiro a converséo ritual postulada pela co-ré
Caixa Econdmica Federal. Intimem-se. S&o Paulo, 28 de outubro de 2010DANILO ALMASI VIEIRA SANTOSJuiz
Federal Substituto

0017946-47.2010.403.6100 - CONDOMINIO RESIDENCIAL SANTA CATARINA(SP129817B - MARCOS JOSE
BURD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X FELIPE MONTEIRO DE SOUZA X IVONE CICCONE TIBERIO
MONTEIRO DE SOUZA

Fls. 126/128: Os paragrafos 4° e 5° do artigo 277 do Cddigo de Processo Civil permitem a conversao do rito sumario
para o ordinario em trés hipoteses pontuais: a primeira, se for acolhida a impugnag&o ao valor da causa, com a
majoracg&o ao valor previsto no inciso | do artigo 275; a segunda, acaso alterada a natureza da demanda, refugindo das
matérias previstas no inciso Il do mesmo artigo 275; e a terceira, quando houver a necessidade de producdo de prova
técnica de maior complexidade. Nenhuma das hipéteses supra esta configurada no presente caso. Isto porque se trata de
demanda ajuizada para a cobranca de despesas condominiais, que esta no rol de matérias submetidas ao rito sumario,
pela expressa dic¢éo do artigo 275, inciso 1, alinea b, do Codigo de Processo Civil. Além disso, ndo ha necessidade de
producdo de prova pericial complexa, na medida em que os fatos podem ser provados exclusivamente por documentos.
A conversao procedimental fora das hipoteses legais implicaria em violagio a garantia constitucional do devido
processo legal (artigo 5°, inciso L1V, da Constituicdo Federal). Destarte, indefiro a converséo ritual postulada pela ré
Caixa Econdmica Federal. Intimem-se.

0021709-56.2010.403.6100 - ANDERSON ANUNCIATO FERREIRA(SP183227 - ROBSON APARECIDO DO
AMARAL KUBLICKAS) X FUNDACAO NACIONAL DA SAUDE - FUNASA

Trata-se de acio sumaria, ajuizada por ANDERSON ANUNCIATO FERREIRA em face da FUNDACAO
NACIONAL DE SAUDE (FUNASA), na qual requer a condenag&o da parte ré em R$ 1.403,53 (hum mil, quatrocentos
e trés reais e cinqlienta e trés centavos) a titulo de indenizagdo por danos materiais, bem como a reparacéo relativa a
danos morais no valor de 50 (cingilenta) salarios minimos (fl. 07).E o breve relatdrio. Passo a decidir.A parte autora
atribuiu a causa o valor de R$ 27.000,00 (vinte sete mil reais), de acordo com o beneficio econdmico almejado.Deveras,
dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar,
conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como
executar as suas sentengas.Nos termos do artigo 1°, inciso |, da Medida Provis6ria n.° 474/2009, o salario minimo, a
partir de 1° de janeiro de 2010, passou a ser de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta),
resulta no montante de R$ 30.600,00 (trinta mil e seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de alcada da
competéncia dos Juizados Especiais Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, a competéncia
é determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Proviséria
n.° 474/2009 ja estavam valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na
competéncia daquele 6rgéo jurisdicional, cuja natureza é absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da
aludida Lei Federal n® 10.259/2001.Por outro lado, esta demanda néo esta catalogada nas hip6teses de exclusao de
competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a
legitimacgdo imposta pelo artigo 6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por for¢ca da Resolucdo n° 111, de
10/01/2002, combinada com a Resolugao n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 32
Regido, o Juizado Especial Federal da Subsecédo Judiciaria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas
versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza
absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, é a
remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cddigo de Processo Civil, para que 1&
0 processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser
anulado.Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102 Vara Federal Civel da Subsego
Judiciaria de Séo Paulo (1% Subsec¢do Judiciéria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda,
determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecéo Judiciaria de S&o Paulo, com as devidas
homenagens. Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o prazo para
eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuico, efetuando-se as anotacdes necessarias.Intime-se.

Expediente N° 6477
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MONITORIA

0003370-54.2007.403.6100 (2007.61.00.003370-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X EDISON LEMES PERES(SP216735 -
FERNANDO SOUZA FILHO)

Designo audiéncia de conciliacdo para o dia 18/11/2010, as 15:00 horas.Intimem-se.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3987

USUCAPIAO

0016822-78.2000.403.6100 (2000.61.00.016822-2) - ANTONIA ROBLES LAFORE(SP085422 - JOSE LAFORE

ROBLES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE
LOMBARDI)

Ciéncia as partes da baixa do processo a este Juizo.Cumpra a secretaria o Gltimo paréagrafo da sentenca de fls. 414.

MONITORIA

0006693-62.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X SERVE CLEANING SERVICOS PROFISSIONAIS
LTDA X WALTER TERRIM PEDRO(SP215216B - JANAINA RODRIGUES DOS SANTOS)

Manifestem-se as partes sobre a estimativa dos honorarios periciais, nos termos da Lei n. 9.289/96, no prazo comum de
cinco (5) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0900669-33.1986.403.6100 (00.0900669-9) - COSAN S/A ACUCAR E ALCOOL X FUNDACAO PEDRO OMETTO
X PEDRO OMETTO S/A ADMINISTRACAOQ E PARTICIPACOES X AGRICOLA PONTE ALTA S/A(SP054853 -
MARCO ANTONIO TOBAJA E SP196655 - ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO E SP279975 - GISELA
CRISTINA FAGGION BARBIERI E SP187415 - LUCIANA DI MARZO TREZZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153
- LUIZ FERNANDO HOFLING)

FIs.1028: defiro pelo prazo de 10 (dez) dias.l.

0027322-92.1989.403.6100 (89.0027322-1) - ADALBERTO GIGLIOTTI MOREIRA X ALENCAR CACHULO X
AMANCIO GOLINELLI JUNIOR X ARLINDO LUIZ COGO X ELZA PARENTE DALLA DEA X GELSON
ANTONIO MANGINELLI X HILARIO BALTAZAR X JOEL FABBRO X JOSE APARECIDO IOCA X JOSE
VALMIR FABRICIO X LYSIAS DE OLIVEIRA - ESPOLIO X THEREZINA GONCALVES DE OLIVEIRA X
CLAUDIO LYSIAS GONCALVES DE OLIVEIRA X LEILA APARECIDA QUILICI NUCCI DE OLIVEIRA X
THAIS DE OLIVEIRA BORBA X EULOGIO FERREIRA BORBA X ENEIDA GONCALVES DE OLIVEIRAE
SILVA X CECY GONCALVES DE OLIVEIRA X MAGALI AUGUSTO TEIXEIRA X MARCIO VALENTIM
MARINO X MARIA VICTORIA PARISE LEMOS X MIGUEL GRECCO X PLINIO BICUDO X PREFEITURA
MUNICIPAL DE ITAPOLIS X RAUL GIORDANA ROMANINI(SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ)
X ROMEU MARCONI FILHO X VALTEMIR SALVADOR PALONI(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR)

Fls. 553 e ss: indefiro. Para expedicao de oficio precatdrio ou requisitério é essencial que ocorra o transito em
julgado.Desse modo, aguarde-se no arquivo, sobrestado, o transito em julgado do agravo de instrumento.l.

0021614-12.1999.403.6100 (1999.61.00.021614-5) - THAYS BARD FERREIRA(SP168841 - MARCIA REGINA
SILVEIRA BICUDO E SP216205 - JULIANA BICUDO MOLLET) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP109735 - ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA)

Manifestem-se as partes sobre os calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0029818-45.1999.403.6100 (1999.61.00.029818-6) - GUAPORE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO
LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA E
SP167217 - MARCELO ANTONIO FEITOZA PAGAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA)
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Fls. 876 e ss: dé-se vista a autora.Apds, tornem imediatamente conclusos.l.

0029426-32.2004.403.6100 (2004.61.00.029426-9) - ANTONIO FREIRE DE GUSMAO X CARMEM MACHADO
FREIRE(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial em 10 (dez) dias. Ap0s, requisitem-se os honorarios do perito conforme
jafixado. Int.

0011458-18.2006.403.6100 (2006.61.00.011458-6) - LEVY LOURENCO DA SILVA X MARIA JOSE DA
SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529
- TANIA FAVORETTO)

Designo o dia 06 de dezembro de 2010, as 15 horas, na secretaria desta Vara Federal, para inicio dos trabalhos periciais,
devendo ser intimados para 0 ato o perito, as partes, ficando facultada a presenca dos assistentes técnicos (CPC, art.
431-A) .Int.

0027818-91.2007.403.6100 (2007.61.00.027818-6) - LISCIO FLAVIO RIBEIRO X MARIA AUGUSTA PROTASIO
RIBEIRO(SP146873 - AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO
HISPAGNOL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X
UNIAO FEDERAL

Fls. 387 e ss: manifestem-se as partes no prazo de 10 (Dez) dias.Apds, venham conclusos.l.

0028277-59.2008.403.6100 (2008.61.00.028277-7) - ATLANTICA CAPITALIZACAO S/A X ALVORADA CIA/
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS X BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA X CIA/ SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS RUBI X PAINEIRA EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL

Fls. 5542/5551: indefiro o quesito complementar de n.° 3 tendo em vista que ndo cabe ao Perito Judicial informar qual é
0 objeto social das empresas, bem como o quesito de n.° 4 que trata-se de matéria de direito que devera ser apreciada
pelo Juizo no momento oportuno. Com relagdo aos demais quesitos, intime-se o perito para prestar esclarecimentos, no
prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem conclusos.Int.

0008565-62.2008.403.6301 (2008.63.01.008565-1) - ANUAR GERAISSATI - ESPOLIO X EMILIO
GERAISSATI(SP200118 - GUILHERME NORDER FRANCESCHINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 444/493: Manifeste-se a parte autora.Int.

0002255-27.2009.403.6100 (2009.61.00.002255-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034689-06.2008.403.6100 (2008.61.00.034689-5)) PEDRO AUGUSTO MARCELLO X SIMONE APARECIDA
CAMPOS SERRA X FABIO AUGUSTO MARCELLO - MENOR(SP285544 - ANDREA GALL PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial em 10 (dez) dias. Ap0s, requisitem-se os honorarios do perito conforme
jafixado. Int.

0018691-61.2009.403.6100 (2009.61.00.018691-4) - MARIA JOSE BARROS GALVAO(SP220754 - PAULO
SERGIO DE MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS
E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Fls. 421/422: manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias.l.

0012687-71.2010.403.6100 - BRUNO AURELIO FERREIRA JACINTHO(SP158817 - RODRIGO GONZALEZ) X
UNIAO FEDERAL
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0012733-60.2010.403.6100 - VOTORANTIM CIMENTOS S/A X COMPANHIA DE CIMENTO RIBEIRAO
GRANDE(SP081517 - EDUARDO RICCA E SP129282 - FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA) X
UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Fl. 517 : defiro o prazo requerido.Apds, dé-se vista a Unido (PFN).Intime-se.

0021844-68.2010.403.6100 - PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS(SP120717 - WILSON SIACA FILHO)
X UNIAO FEDERAL

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevenc¢do do presente feito com aqueles indicados no Termo de Prevencdo de fl.
19, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente acdo. A autora PORTO SEGURO COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS busca antecipacéo da tutela em agéo ordinéria ajuizada em face da UNIAO FEDERAL a fim
de que seja retirada a restricdo que recai sobre o veiculo Fiat Uno CS 1.5 IE, ano 1995/1995, placas CAIl 1630, chassi
9BDI1146000S5447421.Relata, em sintese, que firmou contrato de seguro (ap6lice 042415442) do veiculo acima
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descrito com a empresa Rag6es Primavera Ltda.. Em 19.01.2000 foi comunicado o furto do veiculo, conforme Boletim
de Ocorréncia n° 232/2000 lavrado no 91° Distrito Policial. Em margo de 2000 o bem foi liquidado em favor da
empresa contratante, com a sub-rogacdo dos direitos e deveres a autora. Em 15.07.2007 o Delegado da Receita Federal
Administrativo Tributario de Sdo Paulo determinou o blogueio do veiculo, que foi apreendido em 14.02.2007 pela
Policia Civil do Estado do Parana, tendo sido liberado e registrado Boletim de Ocorréncia n® 1508/2010 no 74° Distrito
Policial de Séo Paulo para proceder a baixa e regularizagdo junto ao Detran. Argumenta que é necessario que se retire a
restricdo determinada pelo Delegado da Receita Federal, vez que a autora recebeu todos os direitos e deveres quanto a
propriedade do veiculo mais de quatro anos antes da determinacao de bloqueio. Ao mesmo tempo, afirma que é
impedida de ter acesso ao procedimento administrativo que determinou o blogueio por conter dados sigilosos do sujeito
passivo e ndo ter apresentado a autora instrumento pablico especifico nos termos do artigo 5° da Medida Proviséria n°
507/2010.A inicial veio instruida com os documentos de fls. 05/18.E o relat6rio.Fundamento e Decido.A possibilidade
de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional é prevista pelo artigo 273 do Cédigo de Processo Civil e permite que,
preenchidos os requisitos previstos em lei, sejam antecipados total ou parcialmente os efeitos da tutela pretendida no
pedido inicial. Cotejando o dispositivo processual com o caso concreto trazido a andlise, vislumbro presentes os
requisitos autorizadores da concessao do provimento jurisdicional initio litis.Conforme indica o documento de fls. 9, o
Delegado da Receita Federal de Administragdo Tributéria de Sdo Paulo determinou o bloqueio do veiculo discutido nos
autos em razdo da existéncia de pend. judicial e/ou administrativa, especificamente para procedimento de arrolamento
de bens e direitos - processo administrativo n°® 00000000019515004929-2003. A restrigdo em comento, como indica tal
documento, foi incluida em 15.07.2004.0 despacho administrativo de fl. 17, por sua vez, indica que 0 processo
administrativo mencionado refere-se & empresa Ragdes Primavera, razéo pela qual a autora ndo teve sucesso em ter
acesso ao procedimento de arrolamento de bens, por néo ter apresentado instrumento pablico especifico exigido pela
MP n° 507/210.Ocorre, contudo, que a restricdo determinada pela autoridade administrativa e incluida em 15.07.2004
ndo poderia ter recaido sobre o veiculo objeto da discussao, eis que ndo pertencia mais a sua antiga proprietaria -
Rac6es Primavera Ltda. - desde 0 ano de 2000.Isso porque o veiculo foi furtado em 19.01.2000, como indica o Boletim
de Ocorréncia juntado a fl. 10. Por tal razdo, a ex-proprietaria do veiculo, que era objeto de contrato de seguro firmado
com a ora autora, recebeu o valor da indenizacdo contratada, como aponta o documento de fl. 11.Percebe-se, assim,
pelos documentos juntados aos autos, que desde 2000 o veiculo ndo pertencia mais & empresa Ra¢6es Primavera Ltda.
que é parte no procedimento de arrolamento de bens e direitos - processo administrativo n® 00000000019515004929-
2003 - no qual foi determinado o bloqueio do bem em 2004. Em outras palavras, a restri¢do que recai sobre o veiculo
foi imposta quatro anos apds a transferéncia da propriedade da ex-proprietaria que é parte em procedimento
administrativo de arrolamento de bens - a autora.Vislumbro, assim, caracterizada a verossimilhanca das alegagdes da
autora.Da mesma forma, presente o receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo, vez que, segundo relata a autora,
o veiculo encontra-se parado, deteriorando-se e perdendo o valor de mercado.lIsto posto, DEFIRO o pedido de
antecipacéo dos efeitos da tutela para determinar a retirada da restricdo que recai sobre o veiculo Fiat Uno CS 1.5 IE,
ano 1995/1995, placas CAIl 1630, chassi 9BD1146000S5447421.Cite-se. Intimem-se.S&o Paulo, 4 de novembro de
2010.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0025069-33.2009.403.6100 (2009.61.00.025069-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X VERAO MAR COM/ GENEROS A L EPP X CARLOS EDUARDO REIS
PORTASIO X DENI DANIEL(SP185650 - HELTON RODRIGO DE ASSIS COSTA)

Fls. 208: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela exequente.Aguarde-se provocacao no arquivo sobrestado.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

0000747-12.2010.403.6100 (2010.61.00.000747-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO) X IVALDO BRENO WANDERLEY MAIOLI X GREICI FERIAN
MAIOLI(SP122905 - JORGINO PAZIN)

Fls. 186: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela CEF.Ap06s, tornem conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0016220-34.1993.403.6100 (93.0016220-9) - EQUIPAMENTOS NGK RINNAI LTDA(SP076681 - TANIA MARIA
DO AMARAL DINKHUYSEN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 504 - IZARI
CARLOS DA SILVA JUNIOR)

Intime-se a impetrante para prestar os esclarecimentos requeridos pelo Procurador da Fazenda Nacional as fls. 337.

0011537-94.2006.403.6100 (2006.61.00.011537-2) - FINABANK CORRETORA DE CAMBIO,TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP207122 - KATIA LOCOSELLI GUTIERRES) X DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

A impetrante requer a suspensdo da exigibilidade dos créditos exigidos no processo administrativo n.°
16327.001.557/2007-08, alegando corresponderem eles exatamente aos valores que aqui foram depositados e ja
levantados com expressa concordancia da Unido Federal, ap6s a obtencdo de provimento favoravel a tese defendida nos
autos.A Unido Federal prestou esclarecimentos e alegou que a impetrante é instituicdo financeira e que suas receitas sao
operacionais; que as receitas financeiras sendo receitas de servico e relacionadas a atividade fim da impetrante devem
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sofrer a incidéncia do PIS e COFINS e portanto os valores depositados deveriam ter sido convertidos em renda da
Unido, sendo dessa forma, legitima a cobranca na via administrativa.Com razdo a Unido Federal.Face ao exposto,
reconsidero a decisao de fls. 574 que suspendeu a exigibilidade dos créditos objeto do processo administrativo n°
16327.001.557/2007-08.Intimem-se as partes da presente decisdo.Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-
se 0s autos.Int.S&o Paulo, 4 de novembro de 2010.

0015630-61.2010.403.6100 - MARCIO FERNANDO LA PUMA(SP144986 - LUIZ HENRIQUE SILVA) X REITOR
DO CENTRO ESTADUAL DE EDUC TECNOL PAULA SOUZA -FATEC ZONA LESTE(SP092839 - RITA DE
CASSIA ROCHA CONTE)

Recebo a apelacéo de fls. 134/137, interposta pelo Centro Estadual de Educagdo Tecnoldgica Paula Souza, no efeito
devolutivo apenas.Dé-se ciéncia ao impetrante para contrarrazdes, no prazo legal.Intime-se em seguida 0 MPF da
Sentenca.Apo6s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal, com as homenagens de estilo.Int.

0018397-72.2010.403.6100 - JOAO DE LIMA X ANDERSON BONFATE X CLAUDIO LUCIANO DE ALMEIDA
X MANOEL FERREIRA DE LIMA X GILSON ROSA DE OLIVEIRA X JOSE ALTAMIR DA SILVA(SP246082 -
CARLOS RENATO DIAS DUARTE) X DIRETOR DA JUCESP- JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO X COOPERATIVA DE CASAS POPULARES PRIMEIRA CASA

Os impetrantes JOAO DE LIMA, ANDERSON BONFATE, CLAUDIO LUCIANO DE ALMEIDA, MANOEL
FERREIRA DE LIMA, GILSON ROSA DE OLIVEIRA e JOSE ALTAMIR DA SILVA requerem a concessio de
liminar em mandado de seguranca ajuizado em face do DIRETOR DA JUCESP - JUNTA COMERCIAL DO ESTADO
DE SAO PAULO e COOPERATIVA DE CASAS POPULARES PRIMEIRA CASA objetivando ao registro da Ata de
Destituicdo dos Membros da Diretoria da Cooperativa de Casas Populares Primeira Casa, nomeando os administradores
e conselheiros provisérios eleitos por votagcdo unanime.Relatam, em sintese, que a cooperativa impetrada moveu Acéo
de Reintegracdo de Posse em face de Rodrigo José dos Santos, julgada procedente em 1997. Os impetrantes
ingressaram com Embargos de Terceiro que foi julgado procedente em primeira instancia; a Cooperativa interpés
recurso de apelagdo recebido no duplo efeito e os autos encontram-se no Tribunal de Justica para julgamento do apelo.
Insatisfeita, a Cooperativa ajuizou medida cautelar, na qual foi deferido pedido de liminar para reintegracao de posse
antes do julgamento da apelacdo nos autos dos Embargos de Terceiro. Contudo, tal decisdo foi suspensa por deciséo
proferida nos autos do Mandado de Seguranca n® 7384065-4.Afirmam que ingressaram com Acao de Nomeacéo de
Administrador Provisorio (processo n° 1635/2008, 92 Vara Civel) julgada procedente em primeira instancia. Foram
acolhidos os embargos de declaracdo opostos pela cooperativa, julgando extinto o feito nos termos do artigo 267, VI do
CPC.Insatisfeitos com a administracdo da Cooperativa pela Diretoria Executiva, 0s impetrantes convocaram
Assembleia Geral Extraordindria, para destituir a antiga diretoria e eleger uma nova diretoria. Argumentam, ainda, que
a ultima elei¢do de Diretoria da Cooperativa ocorreu em 1995 com validade de dois anos, de forma que desde 1997 a
Cooperativa estd sem administradores legitimamente eleitos.De posse da Ata de Destitui¢do, os impetrantes
diligenciaram para tentar registra-la na Junta Comercial, sem, contudo, lograr éxito. Afirmam que o impetrado apresenta
exigéncias injustificaveis para postergar o registro para ap0os o julgamento dos recursos de agravo regimental e apelacéo
pela Justica Estadual e que mesmo havendo bloqueio judicial desde 2005, a Cooperativa conseguiu efetuar dois
registros através de seus Diretores irregularmente constituidos.A inicial veio instruida com os documentos de fls.
15/102.Foi determinada a inclusdo da Cooperativa de Casas Populares Primeira Casa no pélo passivo da demanda e a
analise do pedido de liminar foi reservado para apos a vinda das informagdes (fl. 106).0s impetrantes reiteraram o
pedido de liminar (fls. 107/110).Notificada (fl. 113), a autoridade alegou que é vedado arquivar documentos que nao
obedecam as prescrigdes legais e regulamentares, nos termos do artigo 35, | da Lei n® 8.934/94. Afirmou que, segundo
relatorio elaborado pela Coordenadoria da Assessoria Técnica daquela casa, foram apresentadas diversas exigéncias aos
impetrantes para o arquivamento da AGE de 29.07.2009, no qual é anunciada a destitui¢do da Diretoria e Conselho
Fiscal que até entdo vinha administrando a Cooperativa (fls. 115/119).0s impetrantes peticionaram reiterando o pedido
de liminar. Alegaram que ainda ndo conseguiram registrar a Ata de Destituicdo dos Membros da Diretoria da
Cooperativa e afirmam que foi designado para 08.11.2010 julgamento dos recursos de agravo regimental e apelagéo na
justica estadual (fls. 124/129).E o relatério.Fundamento e Decido.A anélise do pedido de liminar foi reservado para
apos a vinda das informagdes (fl. 106), sendo que até este momento, apenas foram apresentadas informacées pelo
Presidente da Junta Comercial de S&o Paulo, ndo havendo noticias do retorno da carta precatdria expedida para
notificagdo da Cooperativa (fl. 121). Contudo, face aos reiterados pedidos de apreciacdo da liminar, passo a fazé-lo no
status em que 0s processo se encontra.A Lei n° 8.934/94 que dispde sobre o Registro Publico de Empresas Mercantis e
Atividades Afins prescreve em seu artigo 35, inciso |, a impossibilidade de arquivamento de documentos que, dentre
outras hipoteses, colidam com o respectivo estatuto ou contrato, verbis :Art. 35. Ndo podem ser arquivados :| - 0s
documentos que ndo obedecerem as prescricdes legais ou regulamentares ou que contiverem matéria contraria aos bons
costumes ou a ordem publica, bem como os que colidirem com o respectivo estatuto ou contrato ndo modificado
anteriormente;Segundo as informacdes apresentadas pela autoridade, a ata da Assembleia Geral Extraordinéria realizada
em 29.07.2009 nao foi arquivada face ao descumprimento das exigéncias necessarias ao ato. Dentre as exigéncias
apresentadas, mencionou a publicacdo do edital de convocagdo, certiddo de objeto e pé de expedientes judiciais
apontados em ficha e declaracdo de desimpedimento criminal dos diretores eleitos. Afirmou, ademais, que 0s
impetrantes provocaram confusao na apreciacdo do pedido de arquivamento ao anexar documentos estranhos ao ato
pretendido.No que toca as exigéncias mencionadas, leitura do Estatuto Social da Cooperativa (fls. 36/54) aponta que a
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apresentacdo dos documentos requeridos afigurava-se imprescindivel ao pretendido arquivamento, por estarem
expressamente previstos no prdprio estatuto.lsto porque a apresentacao de publicacdo do edital de convocacdo da
Assembleia Geral Extraordinaria encontra fundamento no artigo 42, paragrafo Gnico do Estatuto da Cooperativa. Além
disso, a exigéncia de apresentacdo de declaracdo de desimpedimento criminal dos diretores eleitos, por sua vez,
encontra previsdo no artigo 70 do Estatuto Social, que estabelece a impossibilidade de elei¢do para a Diretoria de
pessoas condenadas por crime falimentar, prevaricagao, concussao, peculato, contra a economia popular, fé pablica,
dentre outros.Destarte, ndo me afiguram abusivas ou ilegais as exigéncias apresentadas pela autoridade, ja que sua
inobservancia ou descumprimento contraria previsdo expressa no proprio estatuto, o que é expressamente vedado pelo
artigo 35, | da Lei n® 8.934/94.1sto posto, ausentes os requisitos autorizadores a concessdo, INDEFIRO A LIMINAR
pleiteada.Aguarde-se o prazo para apresentacdo de contestacdo pela Cooperativa de Casas Populares Primeira
Casa.Com ou sem manifestacdo, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias,
nos termos do artigo 12 da Lei n® 12.016/09.Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.Séo Paulo, 5
de novembro de 2010.

0019474-19.2010.403.6100 - MARCELO FERNANDES ATALA(SP084235 - CARLOS ALBERTO CASSEB) X
DIRETOR GERAL DO DEPARTAMENTO DA POLICIA FEDERAL

O impetrante MARCELO FERNANDES ATALA requer a concessao de liminar em mandado de seguranca ajuizado
em face do DIRETOR GERAL DO DEPARTAMENTO DA POLICIA FEDERAL objetivando a concesséo de
aposentadoria voluntéria e integral, a titulo precario e ndo definitivo, até decisao final de mérito.Relata, em sintese, que
por ter completado trinta anos de servicos prestados ao Departamento de Policia Federal, ter contribuido regularmente a
Previdéncia e preenchidos os requisitos legais, apresentou pedido de aposentadoria em 20.07.2010, devidamente
acompanhado da documentacdo necesséaria. Contudo, até o ajuizamento do mandamus a autoridade ndo havia apreciado
o pedido em questdo, ultrapassando o prazo de trinta dias previsto pela Lei n° 8.112/90. Argumenta que a demora na
apreciacdo do pedido se deve a existéncia de inquérito policial e processo judicial (n® 2009.61.00.81.007179-8, 52 Vara
Federal Criminal de Séo Paulo) que teriam o cond&o de impedir a concessao da aposentadoria, nos termos do artigo 172
da Lei n®8.112/90. Contudo, sustenta que mencionado dispositivo prevé a impossibilidade de o servidor aposentar-se
somente quando ha instauracdo processo disciplinar contra ele, o que ndo se verifica in casu.A inicial veio instruida com
os documentos de fls. 11/86.A apreciacdo do pedido de liminar foi reservado para ap6s a vinda das informagdes (fl.
91).Notificada (fl. 95), a autoridade informou que o processo administrativo referente ao pedido de concesséo de
aposentadoria ao impetrante obedece ao principio do processo legal e deve passar por todas etapas inerentes ao mesmo,
tal como exigido pelo ordenamento juridico. Afirma que o pedido foi encaminhado & Coordenagéo Geral de Recursos
Humanos para apreciacdo final. Encaminha, ainda, cdpia dos despachos n® 960/210 - CODIS/COGER/DPF de
05.10.2010 e n° 68378/2010 - COGER/DPF de 06.10.2010 informando que foi encaminhado com proposta de
indeferimento tendo em vista 0 Processo Administrativo Disciplinar n® 28/2010 instaurado em face do autor (fls.
97/99).0 impetrante peticionou alegando que o processo administrativo em questao foi instaurado contra o impetrante
em 20.09.2010, ou seja, apds a apresentacdo do pedido de aposentadoria em 20.07.2010. Defende que tal procedimento
configura violagdo ao artigo 5°, XXXVI da Constituicio Federal (fls. 100/114).E o relatério.Fundamento e
Decido.Compulsando os autos, ndo verifico presentes os requisitos autorizadores a concessdo da medida liminar
pleiteada.Argumenta o impetrante que a existéncia de inquérito policial e o fato de figurar como réu em processo
judicial criminal ndo configura impedimento a concessdo da aposentadoria por ele requerida junto a autoridade. Isto
porque o artigo 172 da Lei n® 8.112/90 prevé, segundo sua interpretacdo, que apenas a existéncia de processo disciplinar
teria o condédo de impedir a concessdo de aposentadoria voluntaria, postergando-a para apés a conclusdo do processo e,
se 0 caso, o cumprimento da respectiva penalidade.Apresentadas as informac6es pela autoridade, o embate ndo se
afigura de dificil resolucdo.lsto porque, diferentemente do narrado na exordial, a autoridade informou as fls. 97/98 que
foi instaurado o Procedimento Administrativo Disciplinar n® 28/2010 em face do impetrante. Tal fato impede a
concessdo da aposentadoria voluntéaria, como requerido pelo impetrante, antes da conclusdo do processo administrativo
e 0 cumprimento da respectiva penalidade, se houver, conforme preceitua o artigo 172 da Lei n° 8.112/90, verbis :Art.
172. O servidor que responder a processo disciplinar s6 podera ser exonerado a pedido, ou aposentado voluntariamente,
apos a conclusdo do processo e 0 cumprimento da penalidade, acaso aplicada.Destarte, havendo noticia da existéncia de
procedimento administrativo disciplinar em face do impetrante, ndo ha como acolher o pedido formulado nos autos
diante da expressa vedacao legal.Neste sentido, ndo assiste razdo ao impetrante no tocante a alegacéo de que a
instauracdo do procedimento administrativo disciplinar apds a apresentacao do pedido de aposentadoria néo teria o
condao de impedir a concessao do beneficio.lsto porque o texto do artigo 172 da Lei n° 8.112/90 néo prevé que 0
procedimento disciplinar que impede a aposentadoria voluntéria do servidor deva ter sido instaurado antes da
apresentagdo do requerimento. Em outras palavras, a mera existéncia de procedimento administrativo disciplinar
instaurado contra o interessado impede a concessdo da aposentadoria até a concluséo do processo (e cumprimento da
penalidade, se o caso), sendo irrelevante se este foi instaurado antes ou apds a apresentacéo do pedido de
aposentadoria.Ademais, o requerimento, segundo narra o impetrante, foi apresentado em 20.07.2010 e o procedimento
administrativo disciplinar instaurado em 20.09.2010. N&o vislumbro nesse lapso inércia da administracdo na anlise do
requerimento a se justificar eventual acolhimento do pedido de liminar, vez que conforme noticiado, o processo
administrativo tem seguido o trdmite normal, tendo sido encaminhado a Coordenacdo Geral de Recursos Humanos para
apreciacao final do pleito.Registro, por fim, que o pedido formulado diz respeito a concessao de aposentadoria ao
impetrante, conforme requerimento administrativo por ele apresentado.Contudo, como se sabe, a concesséo do
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beneficio pleiteado depende do preenchimento de diversos requisitos, cabendo estritamente a autoridade administrativa
competente - e ndo ao Poder Judiciério - tal verificagdo.lsto posto, ausentes 0s requisitos autorizadores a concessao,
INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.Dé-se vista dos autos ao Ministério PUblico Federal para que opine no prazo de 10
dias, nos termos do artigo 12 da Lei n® 12.016/09.Por fim, tornem conclusos para sentenca.Oficie-se e intime-se.S&o
Paulo, 5 de novembro de 2010.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0039887-44.1996.403.6100 (96.0039887-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835
- RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP053556 - MARIA CONCEICAO DE MACEDO) X
LUIZ ANTONIO BOTECCHIA TEIXEIRA(SP184308 - CRISTIANE SILVA OLIVEIRA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X LUIZ ANTONIO BOTECCHIA TEIXEIRA

Dé-se ciéncia a ECT da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-se.Int.

0042073-69.1998.403.6100 (98.0042073-8) - FAUSTO BATISTA COELHO X MECIA FERREIRA DE CARVALHO
COELHO(SP108816 - JULIO CESAR CONRADOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI E SP077580 - IVONE COAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FAUSTO BATISTA
COELHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MECIA FERREIRA DE CARVALHO COELHO

Dé-se ciéncia as CEF da baixa dos autos a este Juizo, para que requeira o que de direito. No siléncio, arquivem-se.Int.

0000263-80.1999.403.6100 (1999.61.00.000263-7) - CLEUSA FERREIRA DE ANDRADE(SP245704 - CECI
PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS
SANTOS EXMAN E SP198225 - LARISSA MARIA SILVA TAVARES) X UNICARD BANCO MULTIPLO
SIA(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO CAMARGO) X
CLEUSA FERREIRA DE ANDRADE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 519 e ss: manifestem-se as rés no prazo de 10 (dez) dias.I.

0011466-39.1999.403.6100 (1999.61.00.011466-0) - ARISTIDES CAZELLATO FILHO X ANA MARIA DA
SILVA(SP151637 - ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS E SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ARISTIDES CAZELLATO FILHO

Fls. 330 e ss: manifeste-se a credora no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.l.

0022233-29.2005.403.6100 (2005.61.00.022233-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0737138-86.1991.403.6100 (91.0737138-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X DORCILIO
PUGLIESI X VANDERLEI ANTONIO ZERBATTI X JOAO BARBIZAN X ARCANJO ZAGATO(SP106205 -
ADALBERTO LUIS SACCANI E SP139843 - CARLOS AUGUSTO FARAO E SP144029 - KLEBER ROBERTO
CARVALHO DEL GESSI E SP033072 - LUIZ ANTONIO DIAS) X UNIAO FEDERAL X DORCILIO PUGLIESI X
UNIAO FEDERAL X VANDERLEI ANTONIO ZERBATTI X UNIAO FEDERAL X JOAO BARBIZAN X UNIAO
FEDERAL X ARCANJO ZAGATO

Considerando a manifestacéo de fls. 97/99 da Unido Federal, HOMOLOGO a desisténcia da execugdo dos honorarios
advocaticios.Arquivem-se 0s autos com baixa na distribuicéo.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0017938-70.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS) X AYLA BATISTA DUARTE

A parte autora interpde a presente acdo de reintegracéo de posse, com pedido de liminar, alegando ter celebrado com a
requerida contrato de arrendamento residencial com opg¢ao de compra, e que a mesma deixou de honrar as parcelas do
arrendamento e os valores de taxa condominial, ensejando, portanto, rescisdo do contrato e possibilidade de
reintegracdo imediata da posse do imével.Foi designada audiéncia de justificacdo de posse, que ndo ocorreu tendo em
vista a noticia trazida pela autora do recebimento na via administrativa dos valores em débito, bem como os
correspondentes aos honorarios advocaticios e as custas processuais. A Caixa Econdmica Federal, por conseguinte,
manifestou-se a favor da extin¢ao do feito sem apreciagdo do mérito, haja vista o acordo entre os litigantes.Entretanto,
diante do acordo celebrado entre as partes que noticia, inclusive, 0 pagamento de custas processuais e honorarios
advocaticios, entendo por bem homologar a transacéo celebrada, extinguindo o processo com resolugéo do mérito. Face
ao exposto, HOMOLOGO a transacéo efetivada pelas partes, para que produza seus efeitos legais, extinguindo o
processo com resolucéo do mérito, nos termos do art. 269, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em
custas e honorarios advocaticios tendo em vista o recebimento dos mesmos na via administrativa, conforme comprova
alegacdo de fls.38. Transitada em julgado, arquivem-se os autos.P.R.I.S8o Paulo, 05 de novembro de 2010.

142 VARA CIVEL
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MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5716

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016846-82.1995.403.6100 (95.0016846-4) - DOLORES DIAS PASTENA GIORNO X JOSE EDSON
BRONZATI(SP138568 - ANTONIO LUIZ TOZATTO E SP138505 - LUCIA HELENA CARLOS ANDRADE) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP041793 - JOSE REINALDO DE LIMA LOPES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP155830 - RICARDO SOARES JODAS GARDEL)

Proceda a transferéncia dos valores depositados as fls. 228 e fls. 212 em favor do BACEN, conforme requerido as fls.
237.Sem prejuizo, requeira a CEF o qué entender de direito com relacéo ao deposito de fls. 226.Havendo requerimento
para tanto, expec¢a-se o alvara de levantamento, devendo a Secretaria intimar o patrono da parte beneficiada para a sua
retirada, no prazo de cinco dias.Efetivada a transacdo, intime-se 0 BACEN.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025927-55.1995.403.6100 (95.0025927-3) - CARLOS JOAO GOMES DE MENDONCA(SP132595 - JANE PIRES
DE OLIVEIRA MARTINS E SP134482 - NOIRMA MURAD) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO) X BANCO ITAU S/A(SP026364 - MARCIAL BARRETO
CASABONA E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO E SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832
- ROSA MARIA ROSA HISPAGNOL) X CARLOS JOAO GOMES DE MENDONCA X BANCO ITAU S/A

Devera o litisconsorte Banco Itad S/A juntar os documentos indicados na peticdo de fl. 345, bem como os que
demonstrem a alteragcdo em sua razdo social. Se em termos, remetam-se ao SEDI para as devidas alteraces.Apos, nova
conclusdo na forma do despacho anterior, inclusive para apreciacdo do requerido as fls. 347/350.Int.-se.

0602862-79.1995.403.6100 (95.0602862-1) - EDSON FERRETTI X ABEL EDUARDO RUITER PIRES
GRIPP(SP110493 - LUSIA DOLOROSA RODRIGUES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 88 - JOSE
REINALDO DE LIMA LOPES) X EDSON FERRETTI X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ABEL EDUARDO
RUITER PIRES GRIPP X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugdo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversdo dos pdlos se necessaria.Manifestem-se as partes sobre o calculo apresentado pelo
contador judicial, primeiramente a parte exequente e ap6s a executada, no prazo de 05 dias para cada uma. Int.

0010882-88.2007.403.6100 (2007.61.00.010882-7) - RICARDINA DA CONCEICAO FREITAS DE MORAES -
ESPOLIO X JOFFRE FREITAS DE MORAES X JOSE FERNANDO RODRIGUES DE MORAES X EDUARDO
RODRIGUES DE MORAES(SP216155 - DANILO GONCALVES MONTEMURROQ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X JOFFRE FREITAS DE
MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOSE FERNANDO RODRIGUES DE MORAES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDUARDO RODRIGUES DE MORAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Tendo em vista a certiddo de fls. 190, verso, bem como os despachos de fls. 76 e 112, remetam-se os autos ao SEDI
para que seja retificado o polo ativo fazendo constar o Espolio de Ricardina Freitas de Moraes sucedido pelos ferdeiros
JOSE FERNANDO RODRIGUES DE MORAES, EDUARDO RODRIGUES DE MORAES e JOFRE FREITAS DE
MORAES. Publique-se o despacho de fl. 190.Cumpra-se. DESPACHO FLS. 190:Vistos etc...Remetam-se 0s autos ao
SEDI para cumprimento do despacho de fl. 112.Trata-se de ac¢éo ordindria visando & cobranca das diferencas de
corre¢do monetéria de conta de poupanga.Julgada a a¢do parcialmente procedente para condenar a CEF ao pagamento
das diferencas apuradas, referentes aos indices inflacionérios aplicados a menor, deu-se inicio ao cumprimento de
sentenca, contra a qual a ré apresentou impugnacao.Remetidos os autos ao Contador e intimadas as partes da conta
apresentada, houve concordancia de ambas.E o relatério. Decido.Acolho a conta realizada pela Secéo de Calculos as fls.
182/185, eis que nos termos da r. sentenca e parcialmente procedente a impugnacéao da ré.Tendo em vista a
sucumbéncia reciproca, deixo de fixar honorarios.Assim, expegam-se 0s alvaras de levantamento, devendo as partes
indicar o nome do patrono que devera constar no referido documento, bem como o n° de seu RG, CPF e do telefone
atualizado do escritorio.Oportunamente, proceda a Secretaria a anotagao da extingdo da execugdo no sistema processual
e arquivem-se 0s autos.Int.-se.

0004572-85.2007.403.6126 (2007.61.26.004572-6) - JARBAS ROBERTO MAZZUCATTO(SP189626 - MARIA
ANGELICA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO) X JARBAS ROBERTO MAZZUCATTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria para contrarrazfes, no prazo legal.Apés, subam os
autos, com as devidas anotacfes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3?
Regido.Intime-se.
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0082758-82.2007.403.6301 (2007.63.01.082758-4) - IDELFESON NEVES PUBLIO X SANDRA REGINA DA
SILVA DUARTE(SP158418 - NELSON DE ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X IDELFESON NEVES PUBLIO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X SANDRA REGINA DA SILVA DUARTE X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Fls. 145/156: Tendo em vista que o disposto na r. sentenca, no que se refere ao Plano Verdo, indefiro o pedido de
cumprimento da sentenga.Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.-se.

0011795-36.2008.403.6100 (2008.61.00.011795-0) - JULIETA DI DIO VALENTINI X MARILIA DI DIO
SANTIS(SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA E SP217541 - SAULA DE CAMPOS PIRES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X JULIETA DI DIO
VALENTINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARILIA DI DIO SANTIS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Tendo em vista o pardgrafo Unico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para constar 229 - Cumprimento de Sentenca,
devendo também proceder a inversao dos pélos se necessaria.No mais, manifestem-se as partes acerca dos calculos
apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de dez dias a comecar pelos exequentes/autores.Int.

0013401-02.2008.403.6100 (2008.61.00.013401-6) - MAURINA ANDRADE DA SILVA(SP108792 - RENATO
ANDRE DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
MAURINA ANDRADE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifestem-se as partes sobre o célculo apresentado pelo contador judicial, primeiramente a parte autora/exequente e
apos o réu/executado, no prazo de 05 dias para cada uma.Int.

0027923-34.2008.403.6100 (2008.61.00.027923-7) - LIGIA DE OLIVEIRA AURICCHIO(SP150469 - EDVAR
SOARES CIRIACO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO) X LIGIA DE OLIVEIRA AURICCHIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 81/83 e 85/89: Dé-se ciéncia a parte autora.Apds, cumpra-se a parte final do despacho de fl. 80.Int.-se.

0030302-45.2008.403.6100 (2008.61.00.030302-1) - BERENICE MALERBA(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
X BERENICE MALERBA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a impugnacdo da Caixa Econdmica Federal no efeito suspensivo uma vez que o levantamento dos valores é
manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparagdo.Manifeste-se a parte
credora no prazo de 15(quinze) dias.Persistindo a divergéncia, remetam-se os autos ao Contador.Int.-se.

0030838-56.2008.403.6100 (2008.61.00.030838-9) - JOAO DE DEUS RIBEIRO(SP150469 - EDVAR SOARES
CIRIACO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
JOAO DE DEUS RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista o disposto no art. 475B, paragrafo primeiro, apresente a Caixa Econdmica Federal os extratos no prazo
de 30(trinta) dias. Apos, remetam-se os autos ao Contador.Int.-se.

0031039-48.2008.403.6100 (2008.61.00.031039-6) - ROSANGELA AURICHIO(SP170822 - RENATA
FUKUSHIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
X ROSANGELA AURICHIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 136/142: Dé-se ciéncia a parte autora.Apds, cumpra-se a parte final do despacho anterior.Int.-se.

0032070-06.2008.403.6100 (2008.61.00.032070-5) - HELENICE FURLANETO(SP100742 - MARCIA AMOROSO
CAMPQOY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
HELENICE FURLANETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 129/133: Dé-se ciéncia a parte autora.Ap0s, cumpra-se a parte final do despacho anterior.Int.-se.

0032554-21.2008.403.6100 (2008.61.00.032554-5) - HELENA RAGOZINI OLIVEIRA(SP217937 - ANA JULIA
BRANDIMARTI VAZ PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA) X HELENA RAGOZINI OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a impugnacdo da Caixa Econdmica Federal no efeito suspensivo uma vez que o levantamento dos valores é
manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparagdo.Manifeste-se a parte
credora no prazo de 15(quinze) dias.Persistindo a divergéncia, remetam-se os autos ao Contador.Int.-se.

0007853-51.2008.403.6114 (2008.61.14.007853-8) - PAULINO MESQUITA - ESPOLIO X ANTONIO CARLOS

MOUTINHO(SP268882 - CAROLINE DE PAULA PEREIRA E SP262765 - TATIANA MOURA DOS SANTOS
LEMOS E SP268768 - BARBARA DE LIMA ISEPPI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
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DANIEL POPOVICS CANOLA) X PAULINO MESQUITA - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Recolha a Caixa Econdmica Federal as custas no prazo de 03(trés) dias, sob pena de ndo apreciada sua impugnacéo.Int.-
se.

0001006-41.2009.403.6100 (2009.61.00.001006-0) - SIRLEI DA CRUZ GIACOMINI(SP176445 - ANDERSON
COSTA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO) X SIRLEI DA CRUZ GIACOMINI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 121/133: Intime-se 0 advogado da autora para que subscreva a peticdo.Fls. 254/258: Ciéncia a parte autora.Sem
prejuizo, esclareca a ré a divergéncia entre o informado a fl. 254 e os documentos de fls. 255/256, no que se refere a
conta 703388-8. Cumpra integralmente o despacho de fl. 118 em relag&o a conta supra.Int.-se.

0021705-53.2009.403.6100 (2009.61.00.021705-4) - JOSE ANDREOTTI(SP088989 - LUIZ DALTON GOMES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X JOSE ANDREOTTI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Recebo a impugnacdo da Caixa Econémica Federal de fls. 660/664 no efeito suspensivo uma vez que o levantamento
dos valores é manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparacdo.Manifeste-se
a parte credora no prazo de 15(quinze) dias.Ap6s, fagam os autos conclusos.Int.-se.

Expediente N° 5722

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0021497-35.2010.403.6100 - TANIA APARECIDA CARRIEL DOS REIS X GILBERTO ALVES DOS
REIS(SP182190 - GESSI DE SOUZA SANTOS CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, em sentenca.Trata-se de acdo de consignacdo em pagamento, com pedido de tutela antecipada, visando a
suspensao dos efeitos de execucdo extrajudicial de divida hipotecéria, mediante o depdsito mensal de valor que 0s
autores reputam correto.Aduz a parte autora que celebrou com a instituicdo financeira ré contrato de compra e venda de
imével financiado pelo Sistema Financeiro de Habitacdo, com garantia hipotecéria, sendo que, por ofensas ao Cédigo
de Defesa do Consumidor, houve grave desequilibrio econdmico-financeiro do contrato, razéo pela qual se tornou
inadimplente. Querendo retomar o pagamento das parcelas inadimplidas, alega que a CEF se nega a receber referido
pagamento, bem como a indicar qual o valor atualizado da divida. Alega ainda que a execucdo extrajudicial prevista
pelo Decreto-lei n.° 70/1996 n&o foi recepcionada pela Constituicdo Federal. Pugna pela concesséo de tutela antecipada
para determinar o depdsito judicial das prestagBes no valor que reputa correto, suspendendo os efeitos da execugdo
extrajudicial levada a efeito nos termos do Decreto-lei n°. 70/1966.Vieram-me os autos conclusos.E o breve relatorio.
DECIDO. No caso dos autos, verifico a ocorréncia de inépcia da inicial e caréncia de ac&o, por auséncia de interesse de
agir. Explico.A acgéo de consignacdo em pagamento, regulada pelos artigos 890 a 900 do Cddigo de Processo Civil,
pode ser ajuizada somente nas hipéteses autorizadas por lei. E o que dispde expressamente o caput do artigo 890 do
citado diploma legal:Art. 890. Nos casos previstos em lei, podera o devedor ou terceiro requerer, com efeito de
pagamento, a consignacao da quantia ou da coisa devida.Referidos casos, passiveis de consignagdo, estdo previstos
genericamente pelo artigo 335 do Caodigo Civil (sem prejuizo de outros dispositivos esparsos que ndo se relacionam ao
presente caso, tal como o artigo 164 do CTN):Art. 335. A consignacdo tem lugar:1 - se o credor ndo puder, ou, sem justa
causa, recusar receber o pagamento, ou dar quitacdo na devida forma;ll - se o credor ndo for, nem mandar receber a
coisa no lugar, tempo e condic&o devidos;I1l - se o credor for incapaz de receber, for desconhecido, declarado ausente,
ou residir em lugar incerto ou de acesso perigoso ou dificil;1V - se ocorrer divida sobre quem deva legitimamente
receber o objeto do pagamento;V - se pender litigio sobre o objeto do pagamento.Na presente acdo, a parte autora nao
comprova a existéncia de qualquer das hip6teses que autorizariam o ajuizamento da agao de consignacao em
pagamento, apenas alega, de forma genérica e superficial, que a ré notificou os devedores sem apontar o valor a ser
saldado e nega-se a fornecer. Ora, ndo ha qualquer documento nos autos que traga ao menos indicio de que a parte
autora realmente procurou a ré para efetivar o pagamento do débito, muito menos de que houve recusa desta em receber
o valor devido, sob qualquer justificativa, justa ou ndo. Por outro lado, sequer esclarece a parte autora 0 método de
calculo que utilizou para chegar ao valor considerado por ela devido, limitando-se a requer o depdsito mensal de quantia
que reputa correta.O que se observa, na realidade, é a tentativa da parte autora de se valer da presente a¢do ndo para
seus devidos fins, legalmente previstos, mas sim como forma procrastinatoria para a saida do imével, valendo-se
indevidamente dos termos processuais e litigando de total ma-fé.Sendo assim, pelo fato de a inicial ser completamente
omissa em relagdo a comprovagdo dos necessarios fundamentos juridicos do pedido, nos termos do artigo 282, inciso Il
do Caodigo de Processo Civil, resta evidente a sua inépcia, sendo de rigor o seu indeferimento.A corroborar;PROCESSO
CIVIL. SFH. ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. PETICAO INICIAL. INEPCIA. APLICACAO DO
ARTIGO 282 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TEORIA DA SUBSTANCIACAO, ARTIGO 295,
PARAGRAFO UNICO, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1. Deve a petigéo inicial da agéo de
consignacao em pagamento constar dos requisitos dispostos no artigo 282, do Cddigo de Processo Civil. 2. Verifica-se
que, na peticdo inicial, ndo houve a indicacdo dos fatos e fundamentos juridicos do pedido aptos para se requerer o
recebimento, pelo credor, da quantia oferecida. 3. De acordo com a teoria da substanciacdo do pedido, faz-se mister que
se indique os fundamentos de fato e de direito em que se assentam o pedido e o seu ndo atendimento enseja a inépcia da
peticdo inicial, nos termos do artigo 295, paragrafo Unico, inciso | do Cédigo de Processo Civil (TRF da 1% Regido,
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Apelacdo Civel n.° 1997.38.00.013105-9, Rel. Juiz Federal Wilson Alves de Souza, DJU 05.05.2005).PROCESSUAL
CIVIL. CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. INDEFERIMENTO DA
INICIAL. INEPCIA. 1. E inepta peticdo inicial de acdo de consignacdo em pagamento que nio descreve
suficientemente o fundamento juridico de sua inconformidade com os valores cobrados pela instituicéo financeira, bem
como ndo esclarece 0 método de calculo do valor considerado devido, limitando-se a requer o dep6sito mensal de meio
salario minimo (TRF da 12 Regido, Apelacédo Civel n.° 1999.38.00.036703-4, Rel. Des. Fed. Maria Isabel Gallotti
Rodrigues, DJU 23.07.2007).Como se ndo bastasse, observo ainda que o mesmo pedido feito em sede de liminar na
presente acdo, qual seja, a suspensao dos efeitos da execucdo extrajudicial da divida hipotecaria levada a efeito nos
termos do Decreto-lei n.° 70/1966, também foi feito em acdes que tramitaram perante este mesmo Juizo (Processos n.°
2002.61.00.001399-5 e n.° 2004.61.00.012107-7), conforme termo de prevencao acostados as fls. 34/35 dos autos. Ora,
em havendo decisdo contraria em referidos autos, a parte autora optou por ajuizar a presente acao consignatoria,
simplesmente repetindo 0 mesmo pedido, ja julgado em sede de referidas agdes.Além disso, repita-se, ndo ha nos autos
qualquer indicio de que a ré tenha se recusado a receber o valor devido, ou de que a parte autora realmente tenha
buscado saldar sua divida, caso em que seria desnecesséria a presente demanda. Ao contrério, compulsando os autos,
noto que a carta de ciéncia de leildes (acostada as fls. 26) somente foi expedida justamente pelo fato de a parte autora
ndo ter quitado a divida no prazo legalmente estabelecido: Servimo-nos da presente para cientifica-lo(s) de que (...) a
vista do decurso do prazo para purgacado de débito, sera o imoével levado a praga publica. Assim, ao contrario do que
alega a parte autora, a CEF ndo apenas se dispds a receber a divida, dando cabo ao procedimento de execucao
extrajudicial, como também, efetivamente, ofertou a parte autora oportunidade para saldar o débito.Por fim, a alegacédo
da parte autora que deseja pagar o valor devido, mas a ré nega-se a receber e a Ihe informar o valor ndo é veridica, pois
o0 que pleiteia, MAIS UMA VEZ, é o pagamento do valor justo, que ela (a parte autora) tem como devido, R$5.700,00,
que ndo corresponde ao valor total da divida, posto que ndo deve mais parcelas, e sim o valor da divida por inteiro, até
mesmo porque o imAdvel ja foi para leildo, licitamente, conforme decisdes proferidas em outros autos. Como dito, a
parte SOMENTE PROTELA SUA PERMANENCIA INDEVIDA NO IMOVEL, o que a levara no futuro a arcar com
todos os consectarios legais por sua atitude ilicita. E nesta esteira socorre-se do Judiciario novamente, para reiterar
pedidos ja decididos, com o fim de discutir-se o ja discutido, atuando com TOTAL MA-FE. Destarte, também resta
evidenciado que a parte autora, na presente acdo consignatéria, é carecedora da agdo, por auséncia de interesse de
agir.Como se sabe, o interesse de agir representa o trinbmio necessidade (decisdo judicial para a protecdo de direito),
utilidade (lesdo a direito habil a ser reparada) e adequagdo (da via eleita para dirimir o conflito posto em juizo), que
deve existir durante toda a tramitacdo do processo. Neste feito, vislumbra-se evidente auséncia de uma das condicGes da
acdo, qual seja, o interesse de agir, na modalidade adequacdo, devendo o magistrado conhecé-la de oficio, na forma do
artigo 267, 3°, do Cadigo de Processo Civil.Neste sentido é a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 12
Regid0:PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO (SFH). PRESTACOES DE CONTRATO
DE MUTUO HABITACIONAL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. VIA INADEQUADA. SUMULA
47 DESTE TRIBUNAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. 1. A consignagio é uma
modalidade de pagamento na qual o devedor se libera da obrigago por meio do depésito da quantia devida, desde que
demonstrada a ocorréncia de qualquer das hip6teses legais previstas no art. 335 do Cddigo Civil. 2. Ndo é admissivel,
em ac¢do de consignagdo em pagamento, autorizar o dep6sito de valor que a parte considera correta, a titulo de prestacéo
de contrato de mUtuo habitacional, cuja afericdo envolveria discussdo acerca do reajustamento dos encargos mensais. 3.
A acdo de consignacdo em pagamento, em virtude da sua natureza declaratdria, € imprépria para a discussdo do reajuste
da prestagdo dos contratos habitacionais, quer como substitutivo da acdo de rito ordinario, quer como sucedaneo da agao
cautelar (Simula 47 deste Tribunal). 4. Extingdo do processo sem resolucao do mérito (art. 267, VI, CPC) (Apelacédo
Civel n.° 2000.33.00.026193-6, Rel. Juiz Federal David Wilson de Abreu Pardo, DJU 20.04.2007).Assim, diante da
inépcia da inicial, bem como da impossibilidade de se vislumbrar, in casu, 0 necessario interesse de agir invocado pela
parte autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem exame de seu mérito, com fundamento no artigo 267, inciso I,
combinado com o artigo 295, incisos | e 111, ambos do Codigo de Processo Civil.Sem condenagéo em honorarios.
Custas ex lege.Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com os registros necessarios.P.R.1. e C.

MONITORIA

0015662-08.2006.403.6100 (2006.61.00.015662-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES) X CRISLEI APARECIDA DA SILVA(Proc. 1376 - MARCOS ANTONIO PADERES BARBOSA) X
PAULO CIRINEU DE QUEIROZ X MARIA ANGELA DA SILVA QUEIROZ

Vistos, em sentenca. Trata-se de agio monitdria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de
CRISLEI APARECIDA DA SILVA, PAULO CIRINEU DE QUEIROZ e MARIA ANGELA DA SILVA QUEIROZ,
visando a obtencéo de titulo executivo judicial. Em sintese, a CEF aduz ser credora da parte-ré em contrato de
empréstimo/financiamento. Afirma que a Gltima descumpriu as obrigacdes nele assumidas e que, apds tentativa de
solucdo amigavel, a ré continua inadimplente. Citados, somente a ré Crislei Aparecida da Silva, apresentou embargos
monitdrios (fls. 48/108).Instada a especificar as provas que pretende produzir (fls. 121), a parte-ré requereu a pericia
contébil (fls. 125), a qual foi deferida, com nomeacao de perita judicial e, facultado as partes a indicagdo de assistentes
técnicos e quesitos (fls. 127).Consta apresentacdo de quesitos pelas partes e a indicacéo de assistente técnico pela CEF
(fls. 132/167 e 169/170). Considerando a possibilidade de renegociacao nos termos do Oficio Circular CEF 431/2008
determinado a suspensédo do processo (fls. 176). Posteriormente, a parte-autora informou a ndo realizacéo de acordo (fls.
182).Apresentado o laudo pericial as fls. 186/209.A CEF apresentou memoriais, bem como manifestagdo sobre o laudo
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pericial as fls. 215/219 e 220.A parte-ré requereu esclarecimentos acerca do laudo (fls. 222/225), os quais foram
devidamente prestados as fls. 228/236.Consta manifestacdo da parte-autora reiterando o descumprimento pela ré do
contrato firmado (fls. 239).As fls. 243/248 a parte-ré requereu novos esclarecimentos.Proferida deciséo indeferindo o
pedido de designacdo de audiéncia, fixando os honorérios periciais definitivos e determinando a vista dos autos a Perita
para esclarecimentos (fls. 249). Acostado os esclarecimentos prestados pela Perita Judicial (fls.252/274).A CEF
requereu a extingdo do feito diante do acordo amigavel realizado as fls. 276, inclusive com a concordancia da parte-ré
as fls. 277.Consta manifestacdo da CEF requerendo a homologacéo do acordo firmado entre as partes, face a
composicdo amigavel (fls. 282/286).Vieram os autos conclusos.E o breve relatorio. Passo a decidir.Inicialmente, a agio
monitoria esté prevista nos arts. 1102-A a 1102-C do Codigo de Processo Civil (CPC), na redacao dada pela Lei
9.079/1995, inserida dentre os procedimentos especiais de jurisdi¢do contenciosa. Trata-se de acdo de cobranga de soma
em dinheiro, ou para entrega de coisa fungivel ou de determinado bem mdvel, na qual o credor busca a satisfacéo de
seus direitos, mas a defesa do devedor converte o feito em ordinario, caracterizando a natureza diplice desse
procedimento especial. Ao receber 0 mandado de pagamento ou de entrega da coisa no prazo de quinze dias, surgem
trés possibilidades para a parte-ré: 1) reconhecer sua obrigagdo e proceder a regularizacao pugnada na acdo, sendo que
ficara isenta de custas e honorarios advocaticios; 2) apresentar defesa em forma de embargos (sem a necessidade de
prévia seguranca do juizo), que suspenderéo a eficacia do mandado inicial, convertendo o feito para o rito ordinrio; 3)
quedar-se inerte, situacdo na qual constitui-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o0 mandado
inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma de processo de execucao para entrega de coisa ou para
pagamento de quantia certa (previstas no Livro Il, Titulo I, Capitulos Il e IV, respectivamente, do CPC), situagdo que
coincide com as providéncias cabiveis em caso de rejeicdo dos embargos opostos.No caso dos autos, a CEF comunicou
que houve composicao amigavelmente, através de acordo extrajudicial, conforme documentos de fls. 282/286.A matéria
ventilada nos autos tem natureza patrimonial, envolvendo direito disponivel, em face do qual foi celebrado acordo
valido por partes capazes.Isto exposto, HOMOLOGO a transacéo realizada entre as partes (fls.57/61), e JULGO
EXTINTO O PROCESSO, com amparo no artigo 269, 111, do CPC.Condeno a parte-ré ao pagamento de honorarios
advocaticios que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, incidindo os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Com o trénsito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as cautelas legais.P. R. I..

0024085-20.2007.403.6100 (2007.61.00.024085-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES) X ACADEMIA STYLE SPORTS S/C LTDA(SP133333 - MARCO ANTONIO DA SILVA) X
GIOVANNI MIGUEL PICCOLI(SP133333 - MARCO ANTONIO DA SILVA) X BELMIRA CABETTE
PICCOLI(SP133333 - MARCO ANTONIO DA SILVA)

Recebo a apelagao da parte RE, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotacfes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em Sdo Paulo/SP.Intime-se.

0006364-21.2008.403.6100 (2008.61.00.006364-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO
DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X DROGARIA BEM | PERFUMARIA LTDA(SP128751 - JOSE
VANDERLEI FELIPONE) X MARCELO FRANKLIN DA SILVA(SP128751 - JOSE VANDERLEI FELIPONE)
Recebo a apelagéo da parte RE, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazoes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotagOes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0016719-90.2008.403.6100 (2008.61.00.016719-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP042576 - CARLOS ALBERTO DE LORENZO E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X RODRIGO SILVA MENDES X VERA LUCIA DA SILVA MAIER X ROBERT
ANDREAS MAIER(SP065835 - JAIRO ARAUJO RODRIGUES DOS SANTOS)

Recebo a apelagio da parte RE, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotagdes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0007639-68.2009.403.6100 (2009.61.00.007639-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO
PIRES) X HUGO NAVILLE BERNARDES(SP023918 - GAMALIEL ROSSI SEVERINO)

Recebo a apelagio da parte RE-EMBARGANTE, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte
contréaria CEF para contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotacfes e demais cautelas de
estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em Séo Paulo/SP.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006237-88.2005.403.6100 (2005.61.00.006237-5) - ROBSON PINHEIRO RONDINI - ESPOLIO X OCTAVIO
GOMES RONDINI(SP119989 - ADELMO MOREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X
CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)
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Vistos, em sentenca.Trata-se de Acdo Ordindria, com pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia mandar a quitacéo
do total do financiamento da unidade habitacional adquirida em nome de Robson Pinheiro Rondini, representado por
seu espolio e genitor, bem como a determinacdo para o Cartério de Registro de Imdveis para a transcricdo da sentenga e
o alvara para o levantamento de valores depositados em Juizo no curso da presente agdo.Aduz a parte autora que seu
filho, Robson, travou contrato de financiamento com a CEF em 23 de setembro de 2002, com previsdo de cobertura
securitaria, em caso de morte ou invalidez permanente. Afirma que em 20 de novembro de 2003 veio a falecer por
embolia pulmonar, sendo o carcinoma de testiculo lancado pelo médico causa mortis secundéria, ndo se tratando aquela
causa principal (embolia pulmonar) de doenca pré-existente, e nem mesmo o carcinoma teria sido doencga pré-existente
a assinatura do contrato, posto que o inicio do tratamento desta moléstia deu-se somente em 24 de outro 2002. Afirma
ter direito a quitacdo do imdvel, por ser o herdeiro natural do falecido, visto que o mesmo nao deixou outros herdeiros.
Conclui, portanto, ter direito ao pagamento do premio do seguro para a quitacdo total do financiamento da unidade
habitacional. Com a inicial acostou a parte autora documentos.Foi determinada a emenda da inicial, para que a parte
apresenta-se a planilha de evolucédo da divida do financiamento. Cumprida a emenda. O pedido de tutela antecipada foi
deferido. Citada, a parte-ré apresentou contestacdo, argliindo preliminares e combatendo o mérito, no qual sustenta que
o indeferimento da cobertura securitéria decorreu da pré-existéncia, ao financiamento imobiliério e ao contrato de
seguro, da moléstia que deflagrou o falecimento do mutuério. Acostou a parte ré documento aos autos. Foi dada ciéncia
a parte autora. Manifestou-se a CEF pelo julgamento antecipado da lide. Requerendo, por sua vez, a parte autora
producdo de prova. Foi acostada aos autos réplica, combatendo as alegagOes trazidas em contestagdo. Despacho
acolhendo a denunciagdo da lide a Seguradora. Contestagdo da Caixa Seguradora S/A, com preliminares, e no mérito
alegando tratar-se de doenca pré-existente, justificando o devido indeferimento na cobertura do saldo devedor, deixando
de incidir a quitagcdo do imovel. Na oportunidade acostou documentos. Dado ciéncia as partes. manifestou-se a parte
autora alegando ter sido a doenca em questdo, carcinoma testicular diagnosticada somente em 14 de julho de 2003.
Manifestou-se a Caixa Seguradora, requerendo prova pericial indireta. O que foi deferido. Houve tentativa de
conciliacdo, realizada conforme Mutirdo realizado pelo TRF3, restando, contudo infrutifera. Entendeu a parte autora, na
oportunidade, que devido ao falecimento de seu filho, tem direito a quitacdo do saldo devedor pela seguradora, 0 que
Ihe impossibilita de concordar com a proposta apresentada. As partes acostaram aos autos seus quesitos para a
realizacdo da pericia indireta. Laudo pericial acostados aos autos, concluindo o perito pela doenca pré-existente, diante
do carcinoma embrionario com origem em 24 de outubro de 2002, tendo sido a causa da morte. Ciéncia as partes,
manifestou-se a parte autora contrariamente ao laudo, ratificando suas alegac@es anteriores. Na sequéncia acostou aos
autos memoriais, preliminarmente pleiteando esclarecimentos do perito judicial, e omissdo do Juizo quanto a exumacao
do cadaver requerida quando da especificagdo das provas. Despacho decidindo sobre as preliminares, afastando-as. Sem
recurso. Deixou as partes rés de se manifestarem sobre o laudo pericial e em memoriais. Vieram os autos conclusos para
sentenga. E o breve relatorio. DECIDO. A preliminar de denunciagio a lide encontra-se superada, com o atendimento
pelo Juizo. A preliminar de ilegitimidade da CEF deve ser afastada, visto que o pedido é para quitacdo do
financiamento, mediante a cobertura do saldo devedor pela seguradora, contudo a quitacéo atinge a parte ré CEF,
devendo permanecer na lide, por conseguinte. A alegacéo preliminar da ré Seguradora para denunciagao da lide ao IRB
- Instituto de Resseguros do Brasil - de ser igualmente afastada. Pressup8e-se que ndo ha lide entre tais partes, ja que a
lei regula a questdo; mas caso existe lide, serd mera relagdo regressiva, e ndo de garantia, com terceiro, justificando
causa propria em sendo o caso. Ja as preliminares alegadas pela parte autora quando dos memoriais, encontram-se ja
decididas por decisdo subsequente, sem apresentacdo de recurso, restando configura a preclusdo sobre a questao. Passou
ao exame do mérito propriamente dito. O Sistema Financeiro de Habitagdo (SFH) foi criado em 1964, pela Lei n°.
4.380, com o objetivo de facilitar a aquisicdo da casa propria, pela populacdo de baixa renda, atendendo as necessidades
sociais quanto ao déficit de moradias préprias. A fim de satisfazer as necessidades sociais, viabilizando a aquisigdo da
casa propria, e a0 mesmo tempo possibilitar a continuidade na vida daqueles cidaddos dispostos a concretizarem seus
sonhos, 0 Governo Federal tragou regras especificas para este sistema, as quais, justamente, o caracterizam e
diferenciam. A principal caracteristica, que inclusive transformou-se em principio norteador deste sistema é que a
aquisicao de imovel pelo sistema em questéo, se dard pelo pagamento de presta¢des mensais, que deverdo guardar
correspondéncia com a variagdo salarial do adquirente, de modo a ndo prejudicar sua subsisténcia, guardando
obediéncia ao que foi pactuado no contrato. Inicialmente cabia ao Banco Nacional da Habitacdo (BNH) orientar,
disciplinar e controlar o SFH, bem como estabelecer as condi¢des gerais a que deviam satisfazer as aplicacGes do SFH
quanto a limites de risco. Posteriormente, em 1986, extinguiu-se o BNH, e tais atribui¢des foram passadas para o
Conselho Monetario Nacional e o Banco Central do Brasil, cabendo a eles, entéo, legislar, orientar e fiscalizar o sistema
habitacional. Neste momento, as relaces processuais foram igualmente transferidas para a Caixa Econdmica
Federal.Intensa foi a alteracéo da legislacdo sobre esta matéria, inclusive com inimeras Resolugdes editadas
primeiramente pelo BNH e posteriormente pelo Banco Central, no uso de suas atribuigdes. Assim, varios e distintos
momentos podem ser identificados neste sistema a partir da legislacdo. Houve épocas em que o reajuste das prestacfes
mensais foi estabelecido pelo salario minimo, posteriormente pelo plano de equivaléncia salarial por categoria
profissional, e em certo periodo pelo plano de equivaléncia salarial. Outrossim, quanto ao reajuste dos valores em atraso
e do saldo de devedor a situagdo legislativa é a mesma da antes exposta, passando-se por varios indices. Também houve
épocas em que havia previsdo para cobertura do saldo devedor, 0 denominado, Fundo de Compensacao de Variacoes
Salariais (FCVS); posteriormente cabivel somente para contratos até certo valor, e, por fim, sendo revogado este fundo,
devendo a parte mutuaria arcar com o saldo devedor. Como muitas sdo as diferentes épocas que se pode ter diante do
contrato firmado pelo Sistema de Financiamento Habitacional, para saber o direito das partes, sera necessario analisar
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cada contrato per si, identificando-o, para, entdo, concluir-se o direito aplicavel para aquele caso, conforme sua
identificacdo, época e, principalmente, conteldo, haja vista a liberdade contratual que vigora também nesta espécie. Os
contratos travados no ambito do SFH possuem nitido cunho social, vez que criado exatamente para viabilizar a
aquisicao de casa prépria a classe menos favorecida. Por conseguinte, tais contratos regem-se por principios proprios,
que destacam este seu fim. Contudo, ndo se perde de vista que antes de ser um contrato de cunho social, trata-se de
contrato. Resulta, assim, da logica de sua conceituacdo, primeiro é contrato, depois contrato de cunho social. Vale dizer,
esta sua finalidade social marca-o0, mas ndo ao extremo de anular sua natureza juridica primeira de contrato.Nesta
esteira, tem-se que, se é verdade que se regem por principios compativeis com sua finalidade, mais verdade ainda é que
teré de respeitar os proprios principios contratuais, aqueles a que todas as avencas, independentemente de suas
finalidades, ficam submetidas. Portanto, sendo contrato valido e eficaz, devera a parte cumpri-lo, tal qual estipulado,
somente se afastando clausulas violadoras da lei, da moral ou dos bons costumes, sob pena de fragilizarem-se 0s
principios e regras contratuais, gerando a instabilidade juridica, em clara dissonancia com a ordem juridica. Dentro
deste contexto efetiva-se a analise dos contratos travados no &mbito do SFH.Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o
relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O primeiro deles é a autonomia
de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e
consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo cumpri-lo
conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A
autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar,
acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras,
ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre
manifestagdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém restara
pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se
também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetdo do contrato, isto €, as
partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um conteddo proprio, desde que observadas a moral, os bons
costumes e a lei. Assim, apesar das evoluces legislativas alhures mencionadas, atenta-se que estabelecida determinada
clausula contratual, que néo viole a lei, 0s bons costumes e a ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara
aplicagdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, h4 o que se denomina de atipicidade contratual, as
partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o
respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando
ser 0 contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obriga¢des avencadas.
E 0 que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das
convencdes, a fim de dar seriedade para as avencas e seguranga juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacéo.
Por conseguinte qualquer alteragdo somente poderd ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como
estipulado, j& que livremente pactuado. Avangando na incursdo tedrica relevante para a causa, considera-se o contrato
de seguro. Juntamente com este contrato de financiamento, por determinacgéo legal, vem o contrato de seguro acessorio,
marcando-se, este, por certas peculiaridades que passam a diferencia-lo, tornando-o préprio do SFH. Dentre estas
caracteristicas ganha relevo o fato de ter suas clausulas, limites, indices estabelecidos por lei. Outrossim, configura-se
no mais das vezes como clausula contratual do contrato de financiamento imobiliario e ndo como contrato autbnomo.
Estas especificas caracteristicas, contudo, ndo o anulam, pelo contrario, resultam do tema contratado, fazendo parte do
SFH, sistema imobiliario que por si s6 traz inGmeras distingdes, pois tem fim social a guid-lo. Advirta-se, o contrato de
seguro, obrigatério no &mbito de financiamento imobiliario, é de ser mantido, porque, tanto quanto os demais pontos
avaliados e detidamente considerados, este também serve para viabilizar o sistema como um todo, j& que o evento
futuro e incerto ocorrendo poderia prejudicar o prosseguimento do cumprimento obrigacional mensal, levando a
inadimpléncia do mutuario ou de seus sucessores, tendo-se ai, a CEF que providenciar a retomada do bem, o que ndo é
vantajoso para nenhuma das partes. Como se viu, esse contrato decorre de peculiaridades a serem observadas, dentre
elas, por conseguinte, as regras adequadas, como o préprio contelido da Apo6lice Habitacional, visto que de acordo com
o0 Decreto-Lei n°. 73/66, que Instituiu o Sistema Nacional de Seguros Privados - SUSEP- delegou a este 6rgédo a
competéncia para fixar as condi¢des de apdlices a serem utilizadas obrigatoriamente pelo mercador segurador nacional,
artigo 36, alinea a, e no exercicio desta competéncia resta a clausula em questao, ndo tendo as sociedades seguradoras
atribuicdo para diferentemente comporem suas ap6lices. Vale dizer, o contetido da ap6lice mostra-se adequado as
necessidades de ambas as partes, isto é, do mutuario e do sistema financeiro habitacional, sendo tais estipulagdes
reguladas por lei, e ndo arbitrariamente pelo segurador. No que diz respeito ao seguro, trata-se de contrato por meio do
qual o interessado direto na conservacao de coisa ou de pessoa (segurado), mediante o pagamento de um prémio
periddico e moderado (contribuigdo), repassa o risco do acontecimento de um evento futuro e incerto, que pode atingir
aquela coisa ou pessoa, a outro individuo (sociedades andnimas autorizadas pelo Governo Federal, sob fiscaliza¢do da
SUSEP), o segurador, que assume a possibilidade de ocorréncia do evento, situagdo em que caberd a indenizacdo pelos
danos sofridos ao segurado. Desta teoria sobressai-se o risco que compde 0 contrato em questdo, posto que este
elemento expressa o fato de estar o sujeito exposto a eventualidade da concretizacdo, no futuro, de um dano a pessoa ou
ao patriménio. Disto decorre que o seguro é um contrato aleatorio, pois o0 segurador, assumindo o risco, isto €, a
possibilidade de concretizacdo, devido ao acaso, do evento futuro e incerto, previsto expressamente na apolice, tem que
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este elemento essencial podera ou ndo concretizar-se, e assim a vantagem do segurador dependera desta ocorréncia do
sinistro ou ndo ocorréncia; visto que ndo ocorrendo, receberd o prémio sem nada reembolsar ao segurado. Dai salta com
claridade Unica o porqué do risco ser elemento essencial a este espécie contratual, como evento futuro e incerto. Ora, ser
0 evento assegurado futuro, significa que no momento do contrato ainda ndo ocorreu; e incerto, porque nenhuma das
partes pode afirma que com certeza ocorrerd. Sendo nulo que a causa do evento ja antecede o contrato. Observe-se que
este contrato tem como previsdo, artigo 765, 766 e seu paragrafo Unico, todos do Cddigo Civil, a imprescindivel boa-fé
com a qual os participantes tém de atuar, agindo com lealdade e sinceridade em suas declaraces a respeito do contetido
do contrato, do objeto e dos riscos assegurados. Assim, por exemplo, no seguro de vida, devera indicar moléstia de que
sofre, pois se provado que ocultou qualquer coisa perderé o direito ao valor do seguro e pagara o prémio vencido. A
partir destas premissas analisa-se o presente caso. Destaca-se que o instrumento contratual do pacto travado entre as
partes ndo deixa duvidas de que incidird a cobertura pelo seguro, diante de invalidez total ou permanente ou morte do
mutuario desde que ndo tendo causa o evento - sinistro - fatos anteriores a assinatura do contrato de financiamento,
momento em que resta estabelecido o contrato de seguro. Logo, o que se vé é que doencas preexistentes ao
estabelecimento do contrato de financiamento e seguro acessorio entre as partes ndo tém o condédo de levar a incidéncia
do seguro, vale dizer, ndo levam a indenizacao do risco assegurado (recebimento do prémio), pois o0 evento entdo nao
poderd ser classificado como futuro e incerto, abalando o contrato travado, j& que lhe faltara seu elemento essencial.
Igualmente, terd o segurado agiu com méa-fé, perdendo direito a indenizag&o, e devendo, contudo, o valor j& vencido.
Conquanto a parte autora relate que travou o contrato em 23 de setembro de 2002, pelos documentos acostados aos
autos verifica-se que o contrato foi travado em 28 de novembro de 2002. Basta uma passada dolhos nos documentos
acostados as fls. 159, em que se vé claramente a data da assinatura do contrato de financiamento com a CEF; bem como
o documento de fls. 79, em que se I€ na data do evento 28/11/2002 - observando-se que a data do evento é essencial
para a ré mutuante, pois determina o inicio dos futuros pagamentos. O que se vé as fls. 27 dos autos € o documento em
que se retrata o contrato de compra e venda assinado pelo falecido em 23/09/2002. Ora, este contrato em nada se
confunde com o contrato de financiamento. Uma coisa é a compra e venda travada entre vendedor e comprador, ocasido
em que a mutuante nem mesmao participa, como se pode constatar pelo documento, em que ha mera referéncia a futura
mutuante, contudo sem obriga-la, j& que o contrato, em regra, ndo obriga aquele que dele ndo participa. O contrato de
financiamento somente foi pactuado posteriormente, justamente em decorréncia da compra e venda. Destarte compra e
venda ndo se confunde com mutuo, contratos diferenciados, com consequéncias prdprias e tratamentos distintos.
Prosseguindo-se. A doenca pela qual o falecido veio a ébito é, sem divida para o este MM. Juiz, o carcinoma
embrionario, conforme comprovam os documentos do prontuario médico em relagdo ao falecido, bem como a pericia
médica indireta, em que se 1é: A morte do Sr. Robson Pinheiro Rondini deu-se em consequéncia evolutiva da doenca de
base - Carcinoma Embrionario de Testiculo. (fls. 321 in fine, e 322). E mais. Conclui o perito, na mesma oportunidade,
que a morte do segurado tem relacdo direta com os fatos narrados; que a doenca de que o de cujus era portador quando
do seu falecimento é de carater evolutivo; que a doencga primaria que causou o falecimento do filho do autor foi o
carcinoma embrionario de testiculo. Como se V&, o perito, agindo objetivamente, a partir de conhecimentos técnicos,
com base no prontuario médico do falecido e demais documentos dos autos, pode afirmar com seguranca suficiente
sobre a causa mortis. A pericia comprovou, ainda, que a data original da doenca que levou o falecido a dbito é anterior a
assinatura do contrato de financiamento estabelecido com a CEF. Este se deu 28 de novembro de 2002, j& aquela em 24
de outubro de 2002. Lé&-se as fls. 321: ... é possivel afirmar que a partir da data de 24/10/2002 o periciando teve firmado
o diagnostico de NEOPLASIA DE TESTICULO DIREITO (carcinoma embrionario). (grifos originais). Reiterando
posteriormente o0 mesmo entendimento. Também a partir dos documentos como um todo, acostados aos autos, pode-se
chegar a esta conclusdo. Destaco que as provas sdo produzidas para firmar o convencimento do Juiz, realizando este a
ponderagdo entre todas as provas, obtendo umas maior relevancia e outras menor. Nesta Gltima hipdtese tem-se 0
atestado médico acostado aos autos e alegado pela parte autora como comprovante de que o carcinoma foi doenga
secundéria para o 6bito, ainda que este atestado tenha sido emitido pelo mesmo médico que declarou o dbito. Isto
porque ndo se sabe a relacdo que as partes tem com o médico, vale dizer, a proximidade entre ambos; bem como néo se
conhece o critério deste médico para a emissdo de tal documento, ja que na certidao de 6bito ndo houve a exclusdo do
carcinoma como sua causa; € ainda ndo se tem como avaliar a sua subjetividade. Além disso, é fato not6rio que
atestados médicos podem ser emitidos unicamente de acordo com o entendimento dos médicos, sem corresponder
exatamente ao ocorrido, alias, infelizmente, é até mesmo possivel adquirir, por compra, atestados falsificados. Assim,
diante destas considera¢des, 0s documentos acostados aos autos, com o prontudrio integral do falecido e mais a pericia
médica indireta realizada por técnico de confianca do Juizo é de serem acolhidas. Quanto a alegagdo de ndo terem as rés
conhecimento técnico para indeferirem o pedido de cobertura do seguro, por comprovacédo de doenga pré-existente, é
fora da realidade, j& que esta conclusdo néo é feita por leigos nem mesmo dentro destas institui¢des, quanto mais em se
tratando da Seguradora - esta sim responsavel pelo indeferimento, como ja visto inicialmente. Demais disto, as partes
rés dispdem de representantes que tém a necessaria capacidade técnica para ler documentos, o que no caso bastava-se. E
mais, Como se Viu nos autos, o remate das rés foi corroborado pelas provas, de modo a deixar patente suas anteriores
negativas em cobrir o saldo devedor com o seguro serem devidas. Nao se perde de vista, ainda, considerando o
questionamento da parte autora, que a doenca poderia sim ser originada somente ap6s a aquisicao da unidade
habitacional e celebracdo do contrato de seguro - tanto que foi necessaria toda a instrucdo probatdria para a constatacao
dos fatos e conclusdo pela pré-existéncia -, s6 que este ndo foi 0 caso dos autos, pois aqui ndo se trata de doenga
posterior. Ora, 0 que é imprescindivel para a presente lide é a comprovacao de que ao tempo da assinatura do contrato a
parte autora ja apresentava a causa que gerou a configuracgao do risco, sobre o que ndo ha qualquer divida, diante dos
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documentos comprobatdrios de, naquele momento, ter a parte autora plena ciéncia de sua condicdo de portador da
moléstia citada, que foi a causa de seu falecimento. Faltando ao contrato de seguro que acompanhou o contrato do
financiamento habitacional o elemento essencial, previsao de acontecimento futuro e incerto, bem como a boa-fé do
segurado, de modo a néo ter este direito a indenizagdo para a cobertura do saldo devedor. Diante de todo o considerado,
constata-se a lidima atuacéo das partes rés, ndo tendo o autor direito a cobertura do seguro travado no seio do SFH, isto
é, ndo cabendo ao segurador indenizar o segurado, levando a quitacdo do financiamento, posto que faltou no contrato
travado a existéncia da eventualidade do evento assegurado, sendo a doenca preexistente, bem como a imprescindivel
boa-fé do segurado. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, condenando o autor ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa, incidindo as regras da justica
gratuita, anteriormente deferida. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos com as formalidades legais. P.R.I.

0019653-89.2006.403.6100 (2006.61.00.019653-0) - CARLOS ALBERTO DO NASCIMENTO X MONICA
GUEDES PEREIRA(SP254684 - TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI E SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazoes, no prazo legal.Apds, abra-se vista a AGU para ciéncia da sentenga e da apelacao da parte
autora.Oportunamente, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0023190-93.2006.403.6100 (2006.61.00.023190-6) - MARILENE APARECIDA DA COSTA(SP173348 - MARCELO
VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA SILVA CARDOSO) X BANCO ITAU
S/IA(SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que se pleiteia a Revisdo de Prestacdes de
Financiamento e do saldo devedor, para Aquisicdo de casa propria, e ainda restituicdo de valores que teriam sido pagos
a mais, sob 0s argumentos de que a ré ndo estaria cumprindo com os termos contratuais e legais, haja vista as prestacoes
estarem sendo majoradas indevidamente. Requer, a final, a procedéncia da acdo com a condenacao da ré para suspender
cobrancas de saldo residual; a liberacéo da hipoteca; a exclusdo do CES; a aplicacdo dos juros em 10%; a incidéncia do
preceito gauss, para incidéncia de juros simples ou lineares; a corre¢ao do saldo devedor pelos indices aplicaveis a
remuneracao das cadernetas de poupanga, na sequéncia o INPC e IBGE; a exclusao do indice decorrente do Plano
Econdmico Collor; a alteragdo da forma de amortizagdo do financiamento; o recalculo dos prémios de seguro, com base
na circular 111/99, e o reajustamento nos mesmos indices das prestacdes; a declaragdo de quitacdo por inexisténcia de
saldo devedor residual, que devera ser quitado pelo FCVS; a incidéncia do CDC, inclusive quanto a inversao do 6nus
probat6rio; a incidéncia do artigo 42 do CDC, para repeticéo do indébito dos valores pagos a maior indevidamente.
Alega a leséo contratual. Quanto ao Decreto Lei 70/66 requer a sua ndo incidéncia, impedindo-se assim a execucdo
extrajudicial; a proibi¢do de envio do nome do devedor para os 6rgdos de protecdo ao crédito. A inicial foi instruida
com documentos. Citada, contestou a parte ré, arguindo preliminares. No mérito, aduziu, em sintese, 0 cumprimento das
clausulas contratuais. Deixou a parte ré de acostar aos autos o quadro resumo do contrato. A parte autora pleiteou pela
producdo de prova pericial, o que Ihe foi deferido, com a nomeag&o do perito judicial. Acostando as partes seus
quesitos. A Unido Federal requereu seu ingresso na lide, como assistente simples. O que Ihe foi deferido. Realizou-se o
laudo pericial. Intimacdo das partes para manifestarem-se sobre o laudo produzido pelo perito judicial. Manifestou a
parte ré, deixando a parte autora de se manifestar. Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatorio.
DECIDO.Analiso primeiramente as preliminares levantadas.A alegacéo de necessidade de citacdo da Unido Federal
para integrar a lide encontra-se superada. A preliminar de ilegitimidade do Banco Ital para 0 FCVS ndo encontra
guarida, uma vez que a CEF encontra-se nos autos. Afasto também a alegacdo de inépcia da inicial, posto que ha
pedido, causa de pedir, e relacéo logica entre os mesmos, decorrendo aquele desta Gltima. Ademais, a parte autora deixo
claro em sua peticéo quais partes do contrato controverteu, citando exaustivamente o que entende deve ser afastado. A
ndo quantificacdo do valor incontroverso na peti¢do inicial ndo leva a inépcia da inicial na exata medida que a parte
autora ndo se contrapde unicamente aos valores cobrados, mas sim as proprias previsdes contratuais que desencadearam
os valores. Outrossim, apds toda a prova produzida, a questéo restou superada, devendo ver-se ai 0 principio da
economia processual.Passo a analise do mérito propriamente dito.O Sistema Financeiro de Habitacdo (SFH) foi criado
em 1964, pela Lei n°.4.380, com o objetivo de facilitar a aquisicao da casa prépria, pela populagdo de baixa renda,
atendendo as necessidades sociais quanto ao deficit de moradias prdprias. A fim de satisfazer as necessidades sociais,
viabilizando a aquisi¢do da casa propria, e a0 mesmo tempo possibilitar a continuidade na vida daqueles cidaddos
dispostos a concretizarem seus sonhos, o0 Governo Federal tragou regras especificas para este sistema, as quais,
justamente, o caracterizam e diferenciam. A principal caracteristica, que inclusive transformou-se em principio
norteador deste sistema é que a aquisicao de imdvel pelo sistema em questdo, se daré pelo pagamento de prestacfes
mensais, que deverdo guardar correspondéncia com a variacéo salarial do adquirente, de modo a ndo prejudicar sua
subsisténcia, guardando obediéncia ao que foi pactuado no contrato. Inicialmente cabia ao Banco Nacional da
Habitacdo (BNH) orientar, disciplinar e controlar o SFH, bem como estabelecer as condi¢des gerais a que deviam
satisfazer as aplica¢cdes do SFH quanto a limites de risco. Posteriormente, em 1986, extinguiu-se o BNH, e tais
atribuicdes foram passadas para o Conselho Monetario Nacional e o Banco Central do Brasil, cabendo a eles, entdo,
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legislar, orientar e fiscalizar o sistema habitacional. Neste momento, as relacfes processuais foram igualmente
transferidas para a Caixa Econdmica Federal. Intensa foi a alteracdo da legislacdo sobre esta matéria, inclusive com
inimeras Resolugdes editadas primeiramente pelo BNH e posteriormente pelo Banco Central, no uso de suas
atribuigBes. Assim, varios e distintos momentos podem ser identificados neste sistema a partir da legislacdo. Houve
épocas em que o reajuste das prestacdes mensais foi estabelecido pelo salario minimo, posteriormente pelo plano de
equivaléncia salarial por categoria profissional, e em certo periodo pelo plano de equivaléncia salarial. Outrossim,
quanto ao reajuste dos valores em atraso e do saldo de devedor a situagdo legislativa é a mesma da antes exposta,
passando-se por varios indices. Também houve épocas em que havia previsdo para cobertura do saldo devedor, o
denominado, Fundo de Compensagdo de VariacGes Salariais (FCVS); posteriormente cabivel somente para contratos até
certo valor, e, por fim, sendo revogado este fundo, devendo a parte mutuéria arcar com o saldo devedor. Como muitas
sdo as diferentes épocas que se pode ter diante do contrato firmado pelo Sistema de Financiamento Habitacional, para
saber o direito das partes, sera necessario analisar cada contrato per si, identificando-o, para, entdo, concluir-se o direito
aplicavel para aquele caso, conforme sua identificacdo, época e, principalmente, conteldo, haja vista a liberdade
contratual que vigora também nesta espécie.Os contratos travados no ambito do SFH possuem nitido cunho social, vez
que criado exatamente para viabilizar a aquisicao de casa prépria a classe menos favorecida. Por conseguinte, tais
contratos regem-se por principios proprios, que destacam este seu fim. Contudo, ndo se perde de vista que antes de ser
um contrato de cunho social, trata-se de contrato. Resulta, assim, da l6gica de sua conceituagdo, primeiro é contrato,
depois contrato de cunho social. Vale dizer, esta sua finalidade social marca-o, mas ndo ao extremo de anular sua
natureza juridica primeira de contrato. Nesta esteira, tem-se que, se é verdade que regem-se por principios compativeis
com sua finalidade, mais verdade ainda é que tera de respeitar os prdprios principios contratuais, aqueles a que todas as
avencas, independentemente de suas finalidades, ficam submetidas.Portanto, sendo contrato valido e eficaz, devera a
parte cumpri-lo, tal qual estipulado, somente se afastando clausulas violadoras da lei, da moral ou dos bons costumes,
sob pena de fragilizarem-se os principios e regras contratuais, gerando a instabilidade juridica, em clara dissonancia
com a ordem juridica. Dentro deste contexto efetiva-se a analise dos contratos travados no &mbito do SFH. Cabe, dentro
deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avencas.
O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de
estabelecer ou ndo avengas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatdrio para as partes,
que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa
injustificada daquele que livre, vélida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da
obrigatoriedade contratual.A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro
expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada
avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto ret, somando-se na
execuc¢do do contrato. Ocorre que, como se vé na seqiiéncia da decisdo em questdo, cada clausula veio em conformidade
ndo s6 com o ordenamento juridico, mas também com as especificidades do Sistema Financeiro, ndo havendo qualquer
fundamento para as presentes alegacfes, nem mesmo sob o amparo do Codigo de Defesa do Consumidor, que, se por
um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relagdo consumeirista, por outro, ndo ampara 0 mero
descumprimento contratual sob sua alegacdo, ja que também as regras do CDC encontram-se dentro do conjunto de
normas e principios existentes, os quais ndo coadunam com o enriquecimento ilicito, o que haveria no atendimento dos
pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora resiste 0 mutuério ao devido pagamento.
Conclui-se que, o fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos CDC, e assim
dos principios, regras e direitos ali tracados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer destes
violados no presente contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo ha
qualquer ilegalidade ou violagao de direitos com o método aplicado pela Instituicdo Financeira para a amortizagao da
divida, para os juros, para o CEs, para o saldo devedor, vale dizer, para a execu¢do do contrato como um todo, ou para a
estipulacdo das regras, consequentemente o mesmo deve ser mantido.Em outros termos, o pagamento mensal devido
somente corresponde ao valor mutuado, devidamente corrigido. Se parte dispds de valor que ndo lhe pertencia para
aquisicao de dado bem, terd, por certo, de rep6-lo a seu proprietario, ja que sob esta condi¢do adquiriu 0 montante em
questdo, sendo nado se teria mutuo, mas sim doagao, o que ndo foi o caso. Mas certamente ndo haverd como devolver
nominalmente aquele valor recebido, uma vez que a devolucédo sera em partes, estendendo-se por longos periodos, 0
gue demanda a atualizacdo constante do valor mutuado, porque em poder do mutudrio, que esta colhendo seus frutos,
posto que reside no imével adquirido com tais valores; bem como com a devida incidéncia de juros, pelo gozo deste
valor antecipadamente, para devolucdo em partes, aos poucos. Assim, na teoria ndo apresenta o contrato de mutuo
qualquer, repise-se, qualquer desequilibrio, tanto que existe juridicamente, sendo que, se desde logo, abstratamente,
fosse injusto ou desproporcional ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua previséo. Agora,
somente se podera constatar, entdo, ilegalidades por desproporcao ou desequilibrio nas especificas clausulas travadas,
esbarrando-se, por via de consequéncia, na execu¢do do contrato. Ocorre que, como se vé na seqiiéncia da decisdo em
questdo, cada clausula veio em conformidade ndo s6 com o ordenamento juridico, mas também com as especificidades
do SFH, ndo havendo qualquer fundamento para as presentes alega¢des, nem mesmo sob 0 amparo do Codigo de
Defesa do Consumidor, que, se por um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relagdo consumeirista, por
outro, ndo ampara 0 mero descumprimento contratual sob sua alegacao, ja que também as regras do CDC encontram-se
dentro do conjunto de normas e principios existentes, 0s quais ndo coadunam com o enriquecimento ilicito, o que
haveria no atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora resiste o
mutuério ao devido pagamento.N&o encontra aplicacdo neste ponto o artigo 6°, inciso VI1II, do Codigo de Defesa do
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Consumidor. Este dispositivo prevé a inversdo do dnus da prova, em prol do consumidor, quando o Juiz verificar a
verossimilhanca das alegacdes ou quando for o consumidor hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de
experiéncias. Tais situacdes ndo se verificam no caso, a uma porque ndo ha , nem mesmo quanto a indices estipulados
para ambos, pois inicialmente se preocupa o legislador com a viabilidade do trabalhador cumprir com o compromisso
assumido, dai porque assume, o reajuste das prestagdes mensais, enfoque diferenciado e privilegiado.Quanto a época
dos reajustes das prestacfes e do saldo devedor. Surge por vezes a polémica sobre ficarem restritos estes reajustes
somente a data base da categoria profissional do mutuario. Com a edi¢do da Lei n°. 8.004/90, as presta¢cdes mensais dos
financiamentos habitacionais passaram a ser reajustadas 30 (trinta) dias ap6s o aumento salarial do mutuério,
independente de ser ou ndo a data-base da Categoria Profissional. E vélido o reajuste das prestagdes e do saldo devedor,
fora da data base da categoria profissional do mutuario. Ambos podem, em tese, ser reajustados a qualquer tempo, posto
que muitos sao as peculiaridades a requerer a adequada atualizagdo dos valores, como a data em que publicado o indice
oficial da categoria profissional. Por exemplo, se 0 mutuério incorporar alguma vantagem pessoal, que ndo seja
estendida para a Categoria, ou tenha seu salario majorado, é justo que este seja repassado para a prestacdo, tendo em
vista o equilibrio contratual. Do mesmo modo, em havendo reducdo de renda, em decorréncia de mudanca de categoria
profissional, ou outra contingéncia, pode 0 mutuario ter o seu contrato revisto, de forma a restabelecer a relacéo de
comprometimento renda familiar/prestacdo mensal do financiamento, originalmente pactuada. Ou ainda, devido a
propria necessidade de incidéncia do pes/cp conforme o indice oficial constatado & época. ORA, A UNICA QUESTAO
A SE LEVANTAR EM REFERENCIA A TAIS CORRECOES DAS PRESTACOES E QUE O AUTOR NAO AS
IMPUGNOU, VEJA QUE SE VOLTA CONTRA O CALCULO DO SALDO DEVEDOR, E ITENS ESPECIFICOS
APLICADOS AS PRESTACOES, COMO CES, PLANO COLLOR ETC., MAS NADA QUANTO A CORRETA OU
NAO APLICACAO DO PES. Como o Juizo esta adstrito ao pedido inicial, ndo ganha respaldo a ampliac&o dos pedidos
para inclusdo de controvérsia ndo existente pela inicial. Assim, tenho por certo o cumprimento contratual pela ré neste
item, ndo havendo o que se determinar para reviséo de prestacdes mensais. QUANTO AO COEFICIENTE DE
EQUIPARACAO SALARIAL O fato de somente em 1993 ter sido instituido legalmente o CES, pela Lei n°. 8.692, ndo
impede sua previsdo contratual em avencas anteriores, devendo ser aplicado nos calculos quando previsto, pois
clausulas que néo ofendem a moral, os bons costumes e a lei sdo validas. Outrossim, observo que antes mesmo da Lei
havia a Resolugdo n°. 04/79 do extinto BNH, a Resolucao n°. 1.446/88, inciso XI, do BACEN, e a Circular BACEN n°.
1.278/88, alinea I, que regulamentavam a CES. Sendo que o BNH e posteriormente 0 BACEN receberam competéncia
para disciplinar tais reajustes. Este coeficiente funciona como fator de corregéo entre os reajustes salariais do mutudrio e
a efetiva corregdo monetaria aplicavel nos financiamentos habitacionais. Vale dizer, € utilizado como meio para corrigir
distorcoes derivadas do Plano de Equivaléncia e a atualizagcdo monetaria das prestacdes. Em outros termos, sua
existéncia no SFH resulta da tentativa de viabilizar o proprio sistema, sendo justificada sua criagdo, além da legalidade
acima referendada. ne claros e injustificados desequilibrios entre Observo a previsdo contratual para sua incidéncia,
estando previsto no presente contrato, licita sua aplicacéo no calculo da primeira prestacdo, ndo cabendo ao autor agora,
quando da execucdo contratual tentar afastar clausula legal com a qual se obrigou validamente. Ressalvando que, ainda
que ndo haja esta previsdo contratual, a decorréncia deste valor vem da manutencdo do sistema tal como previsto,
principalmente em decorréncia do PES/CP, do qual se valeu o autor. Assim, entendo ter legalidade a existéncia deste
indice, nos termos da legislaco infralegal - atos normativos -, entendo ser legitima sua exigéncia, e constato a previsdo
contratual para sua incidéncia, resultando certo o calculo com sua inclusdo pela ré. Bem como, sem previsdo contratual,
decorrendo da lei referida cobranga. Veja-se que, a cobranga de 1,15% sobre a primeira prestacdo, que somente
indiretamente reflete em todo o contrato, é logo de inicio considerada pela mutuaria, em termos de valores ao menos. A
incidéncia deste valor vem na PRIMEIRA PRESTACAO, sendo que, para travar o contrato de financiamento,
conguanto as partes deixem de considerar que os valores que serdo devidos por décadas, fazem os célculos da
possibilidade financeira de arcar com referido 6nus a um curto espago de tempo, essencialmente quanto a primeira
parcela, dai ndo haver surpresa para a parte mutuaria com referéncia a este valor, pois até podera ndo saber a
especificacdo do mesmo, ou sua nomenclatura ou destino, mas sabe que referido valor era devido, pois, como dito, para
travar o contrato de mutuo, a0 menos a primeira prestagao a parte necessita averiguar exatamente o quanto sera devido,
a fim de efetuar os calculos com a ofertante, justamente para saber se tera possibilidades, sendo que para tanto lhe é
informado o montante total ai devido. JUROS Passo a anélise da aplicacdo da taxa de juros estipulada no
contrato.Inicialmente observo que a Lei n°. 4.380/64 havia fixado como taxa de juros maxima 10% ao ano, artigo 6°,
alinea e. Em 1993 houve a Resolucdo 1980 fixando como taxa maxima, compreendidos juros, comissdes e outros
encargos financeiros, com exce¢do do CES, seguro mensal e contribui¢cdo para FUNDHAB, 12% ao ano. Contudo, em
1986, o Conselho Monetario Nacional (CMN), portanto Unido Federal, ja havia deliberado fixando em 12% ao ano a
taxa efetiva maxima de juros para as operagdes de financiamento habitacional a mutudrios finais de imoveis, conforme
a Lei 4.595/64, artigo 9°, e a Resolucdo do BACEN n° 1221/86. Nesta esteira, encontra-se amparo posterior na propria
Constituicdo Federal de 1998, que em seu artigo 192, inciso VIII, 3°, dispunha sobre a utilizacéo de taxa de juros
compensatdrios reais, e ndo apenas nominais, de até 12% ao ano. Assim, desde 1986, encontra guarida a pactuagdo de
taxa de juros efetivas até 12% ao ano para os contratos financiados sobre as regras do Sistema Financeiro Habitacional.
De conseguinte, valido o previsto e exercido no contrato ora em analise. No contrato em questdo foram estipulados os
juros de 10,00%, o que esté& de acordo com a legislacdo e ainda é benéfico para a parte mutuaria, haja vista que em se
tratando de financiamento imobiliario por vezes os valores dos juros alcancam montantes ainda mais elevados. Néo se
pode deixar de considerar que o montante mutuado o foi através de contrato de financiamento, tendo o autor como
contratante, 0 mesmo disp0s imediatamente do valor necessario para a aquisicdo de bem, obrigando-se a restituir este
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valor parceladamente, durante anos, a CEF, que ¢ a titular do valor mutuado - ao menos como gestora em nao se
tratando de recurso proprios. Ora, desde que estabelecido 0 mutuo e adquirido o imével, o mutuario ja esta gozando
deste valor. Conquanto nédo o tenha em maos, o mesmo foi transferido para a vendedora do imével, em nome do autor,
que utilizou deste valor para a aquisi¢do daquele bem, tendo de pagar ndo s6 o valor principal, como também o valor
devido pela utilizacdo de capital alheio. Somente para que ndo restem pontos em aberto, desde logo considero que
contratar certos juros nominais e em percentual maior, ainda que ndo contrato, resultar os juros efetivos, no leva a
qualquer nulidade se este maior percentual resultar justamente dos juros nominais aplicados ao més, o que levara aos
juros efetivo, que, pela propria conta matematica, leva a uma pequena variagdo no percentual. Ocorre que esta variagao
é propria da incidéncia dos juros nominais contratados ao ano aplicados mensalmente. E um mero calculo matematica,
sem qualquer ilegalidade, j& que os juros efetivos decorrem da aplicagdo mensal da taxa nominal anual estabelecida no
contrato. Assim, sem raz&o o mutuario ao debater-se sobre esta questdo. PLANO COLLOR. INDICE 84,32 % Questio
seguinte é referente aos reajustes que seriam devidos em decorréncia do Plano Collor, no indice de 84,32%. Alega a
parte autora que com a Medida Proviséria que instituiu o Plano Collor, em 15 de marco de 1990, foi previsto a
remuneracao da poupanga a partir de 15 de marco daquele ano pelo IPC, sendo que neste periodo as variagdes ndo
ultrapassavam a % (meio por cento), e para 15 de fevereiro a 14 de marc¢o pelo indice de 84,32% . As institui¢des
financeiras aplicaram, entéo, o primeiro indice (1/2%) para a remuneracao das cadernetas de poupancas, contudo para o
saldo devedor foi aplicado o percentual de 84,32%. Aduz a parte autora a necessidade de aplicacdo de mesmos critérios
para a correcao tanto da caderneta de poupanga como para o saldo devedor, sob pena de infringir-se o equilibrio
contratual.Ocorre que, seguindo o Comunicado do BACEN, n° 2.067, e a Medida Provisoria 168/90, em verdade as
cadernetas de poupancas foram remuneradas no montante de 84,32%, mesmo as de abril de 1990 com relagéo ao saldo
convertido em cruzeiros, donde, se procura a parte autora a correlacdo entre o indice aplicado ao saldo devedor e aquele
aplicado a caderneta de poupanca, pode incidir o reajuste em 84,32% ao saldo devedor, porque utilizado para as
cadernetas de poupancas. Observa-se, ainda que, 0s recursos para o financiamento no ambito do Sistema Financeiro de
Habitacdo resultam ndo sé da caderneta de poupanca, mas também das contas vinculadas do FGTS, as quais,
independentemente do més em que foram abertas, foram remuneradas pelo indice de 84,32%. Assim, ndo existe razao
para a parte autora quanto a esta alegacdo. UPCO sistema financeiro habitacional tem como fonte financiadora os
valores do FGTS e das cadernetas de poupanga. Consequentemente a corre¢ao do saldo devedor pelos mesmos indices
aplicéveis a tais contas garante a correta volta do montante para o lugar devido, evitando rombos econémicos no
sistema financeiro, que em havendo teriam de ser preenchidos pelo Governo. Logo, o estabelecimento, por contrato, do
indice para correcédo do saldo devedor segundo o indice aplicado as cadernetas de poupanca, encontra respaldo juridico,
até mesmo porque representam unicamente as oscila¢cdes da economia, sem outros acréscimos, como taxas de
rendimentos. Destarte a incidéncia do UPC néo é causa de desequilibrio contratual. Nao se perde de vista que a pericia
afirmou ter o réu elaborado os calculos do saldo devedor exatamente conforme o contratado, e entendo ser correto o que
contrato, até mesmo em prol do devedor, que ndo vé incidéncia de outros valores remuneratdrios no saldo devedor, tem-
se por correto 0 montante cobrado a titulo de saldo devedor. TABELA PRICE Estabelecido o financiamento, por meio
do crédito viabilizado dentro do Sistema Financeiro da Habitac&o, cria-se a obrigacdo ao mutuério de restituir o valor
principal mutuado, acrescido dos juros devidos pela utilizacdo daquele valor, no prazo fixado. No caso do SFH a
restituicdo do valor devido é feita por meio de prestacdes mensais, €, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este
pagamento periédico é o que se denomina de amortizagdo. Assim, amortizacdo pode ser definida como abatimento de
divida. No caso em questdo, abatimento da divida do financiamento habitacional, por meio de pagamentos mensais,
correspondentes a restituicdo de parte do valor principal mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo
devedor. A prestacdo paga no ambito do SFH, para quitar-se contrato de financiamento, serd composta, portanto, de
duas parcelas, a amortizacdo, que € a restituigdo de parte do valor principal mutuado, e dos juros, que representam o
custo pela utilizacdo do capital alheio, sendo estes, como dito, calculados sobre o saldo devedor. Conseqiientemente
falar-se em Sistema de Amortizacéo é falar-se em como seré calculada a prestagdo mensal do financiamento
habitacional, e assim no quanto sera devido a titulo de saldo devedor, pois dependendo do sistema adotado, amortizar-
se-a mais ou menos, e portanto ao final o residuo serd menor ou maior. No Sistema de Financiamento Habitacional tém-
se diferentes sistemas de amortizac¢éo, implicando em diferentes formas de restituicdo do valor mutuado e dos juros.
Tem-se, entdo, o Sistema Francés de Amortizacao, também denominado de Tabela Price, instituido pela Resolugédo
36/69, do Conselho do Banco Nacional de Habitagdo, em que o valor das prestacfes mensais corresponde a amortizagdo
e juros. Neste sistema, 0 mutuario paga no comeco do financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de
modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem, vez que a amortizacdo vai acompanhando-o, inicialmente por um
valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da parcela mensal a amortizagdo. Assim, a utilizagdo deste Sistema
ndo encontra 6bices em nosso ordenamento juridico, muito menos nas especificas regras do SFH, vindo inclusive
amparado nos artigos 5° e 6°, ambos da Lei 4.380/64, e paragrafo Unico, do artigo 2°, da Lei 8.692/93. A questdo que
por vezes podera surgir quanto a este sistema serd, entdo, nao referente a utilizacéo do sistema em si, pois legalmente é
sua incidéncia, quanto mais apds contrato estabelecendo-o0. O que ocorrera serd quando o valor da prestagédo nao for
suficiente para o pagamento da parcela de juros, devendo ser obedecida, nos termos da legislagdo civil, a preferéncia
para quitar-se primeiro o devido a titulo de juros. O que se tem ai é a denominada Amortizacdo Negativa, em que 0
valor da prestacdo em sendo insuficiente para o pagamento da parcela mensal dos juros, resulta na somatéria deste valor
ao saldo remanescente. E, como os juros serdo calculados sobre o saldo remanescente (saldo devedor), em néo sendo
deste reduzida a parte correspondente a incorporacdo dos juros anteriormente ndo quitados, havera a incidéncia de juros
sobre juros, isto é, havera a capitalizagdo mensal dos juros. Dai porque a grande insurgéncia quanto a utilizacéo da
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Tabela Price. Este seu resultado, decorrente, obviamente, da época inflacionéaria em que utilizado, ndo corresponderia as
necessidades da populacdo, e principalmente ao interesse social que possui o Sistema Financeiro Habitacional. Assim,
boa parte da doutrina e boa parte da jurisprudéncia entendem que os contratos em questdo deverdo ser recalculados
nestes casos, para afastar o anatocisma descrito. Contudo, ndo compartilho deste posicionamento. Este desvirtuamento,
por assim dizer, tendo-se em vista que este sistema de amortizagéo ndo foi criado para a situacdo econdmica brasileira,
pois idealizado para pais com inflagéo zero, portanto a nao suficiéncia para o pagamento dos juros, fazendo existir
remanescente a este titulo e futura incidéncia de juros sobre os juros anteriormente nao pagos, pode ser vista como
distorcéo do sistema, resulta de sua propria utilizagdo. Em outras palavras, as partes contratantes validamente pactuam o
contrato para aquisicdo de moradia, sob as regras do Sistema Financeiro Habitacional, estabelecendo a utiliza¢do da
Tabela Price, sendo que j& naquele momento o quadro econdmico do Brasil era 0 quadro apresentado quando da
execuc¢do do contrato, isto &, considerado inflagdo. Portanto, nenhuma surpresa assola 0 mutuério, vez que quando da
avenca sabia das regras a que estaria submetido, e sabia da situacdo econdmica do pais, pela prépria vivéncia diaria, ndo
cabendo posterior alegacdo da configuracdo de juros sobre juros mensais para vir ao judiciario, protelando por vezes
durante anos o pagamento do financiamento, valendo-se da demora da solucéo destas demandas para prolonga a
moradia sem correspondente quitacao, prejudicando a viabilidade do SFH. A configuracéo dos juros sobre juros, em
relacdo aos juros anteriormente ndo pagos que passa a integrar o saldo devedor, ou seja, a Amortizacdo Negativa, é
inerente ao Sistema de Amortizacdo Francés, nos moldes em que travada a legislacéo brasileira, tendo um indice de
corre¢do das prestagcbes menor que o indice do saldo devedor, ndo cabendo a reviséo do contrato quanto a isto, portanto.
Ademais, tal questdo mostra-se em conformidade com a prépria natureza dos juros. Juros é o valor pago pela utilizacao
de capital alheio, de modo a caracterizar rendimento do capital para seu titular. Assim, devida certa quantia a titulo de
juros, tem-se um novo capital pertencente ao titular quantia principal. Ndo sendo entregue esta nova quantia, tem-se
ainda que abstratamente a nova utilizagdo deste capital alheio, gerado a titulo de juros, mas que se tornou por si um
capital, e por nova utilizacdo, pois ficou em poder do mutuério, seja a titulo de impossibilidade de paga-lo, seja a outro
titulo, o fato é que ndo pago, tem-se por Idgica a correta incidéncia de novos juros também sobre esta quantia. Outra
questdo sobre a Tabela Price é quanto a sua forma de amortizacdo. Entendeu o Egrégio Superior Tribunal de Justica que
o art. 6°, letra c, da Lei 4.380/64, disciplinador do reajuste do saldo devedor somente ap0s a amortizacao das parcelas
pagas, foi revogado diante de sua incompatibilidade com a nova regra ditada pelo art. 1° do Decreto-Lei n°. 19/66, o
qual instituiu novo sistema de reajustamento dos contratos de financiamento e atribuiu competéncia ao BNH para editar
instrugdes sobre a correcdo monetéaria dos valores, bem como ndo haver ilegalidade na adogdo da Tabela PRICE, quanto
a esse aspecto. Ainda, ressalta o Relator Carlos Alberto Menezes, no RESP 597299, publicado em 09/05/2005,
...Precedente da Corte consagra que o sistema de prévio reajuste e posterior amortizacdo do saldo devedor nao fere
comutatividade das obrigagdes pactuadas no ajuste, uma vez que, de um lado, deve o capital emprestado ser
remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposi¢do do mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que
a primeira parcela sera paga apenas no més seguinte ao do empréstimo do capital (REsp n° 467.440/SC, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, DJ de 17/5/04).... Cito, a propdsito, ementas de outros precedentes do E. STJ sobre o tema:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INDICACAO DE
DISPOSITIVO NAO DEBATIDO NA INSTANCIA A QUO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAQAO. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL SALDO DEVEDOR.
SISTEMA DE PREVIO REAJUSTE E POSTERIOR AMORTIZAQAO. TABELA PRICE....2. O art. 6° ¢, da Lei
4.380/64, referente aos contratos de mutuo vinculados a aquisi¢do de imovel, e que previa que apenas proceder-se-ia ao
calculo da correcdo monetaria apds o abatimento da prestacdo paga, para, ao final, obter-se o valor do saldo devedor, foi
revogado, por incompatibilidade, pelo Decreto-Lei n° 19/66 (STF, Rp. 1.288/DF, Rel. Min. Rafael Mayer).3. O Banco
Central do Brasil, a quem coube, juntamente com o Conselho Monetario Nacional, a substituicdo do Banco Nacional de
Habitagdo, apds a sua extingdo pelo Decreto-lei n°® 2.291/86, nas funcdes de orientacao, disciplina, controle e
fiscalizacdo das entidades do SFH, editou a Resolugdo n° 1.446/88-BACEN, posteriormente modificada pela Resolucéo
n°® 1.278/88, estabelecendo o sistema de prévia atualizagdo e posterior amortizagdo (denominado Sistema Francés de
Amortizacdo ou Tabela Price).4. Deveras, esta Resolucdo encontra-se em vigor, porquanto com a edicdo das Leis
8.004/90 e 8.100/90 permaneceu a atribuicdo ao Banco Central do Brasil de expedicao de instrugdes necessérias a
aplicacdo das normas do Sistema Financeiro de Habitacdo, inclusive aquelas relativas ao reajuste de prestacdes de
financiamentos firmados no &mbito do SFH (art. 4° da Lei 8.100/90). 5. In casu, o contrato foi firmado em 29/01/1987,
portanto, na vigéncia da legislagdo que estabelece, no pagamento mensal, a prévia incidéncia de juros e correcao
monetaria e posterior amortizagdo. 6. Precedente da Primeira Turma: REsp n° 601.445/SE, Rel. Min. Teori Zavascki,
DJ 13/09/2004.7. Legalidade da adogdo do Sistema Francés de Amortizagdo nos contratos de mutuo para aquisicao de
imovel pelo SFH. Precedentes: REsp 600.497/RS, 3% T., Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 21/02/2005;
AgRg no Ag 523.632/MT, 32 T., Rel. Min. Antbnio de Padua Ribeiro, DJ 29/11/2004; REsp 427.329/SC, 3*T., Rel.
Min. Nancy Andrigui, DJ 09/06/2003........ (RESP 649417, Processo: 200400451110, DJ 27/06/2005, PAGINA:240,
Relator LUIZ FUX) CIVIL. CONTRATO. MUTUO. SFH. SALDO DEVEDOR. TR. AMORTIZACAQ. FORMA.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. 10%. AFASTAMENTO. URV. APLICACAO. PRESTACOES.
POSSIBILIDADE. CES. INCIDENCIA. TABELA PRICE. SUMULAS 5 E 7/STJ....3 - E legitimo o critério de
amortizacdo do saldo devedor, aplicando a corre¢cdo monetéria e os juros para, em seguida, abater a prestacdo mensal
paga. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma....8 - Recursos especiais ndo conhecidos.(RESP 576638, Processo:
200301568148, DJ 23/05/2005, PAGINA:292, Relator FERNANDO GONCALVES) Ainda que assim nao se
entendesse, tendo, entdo, por vigente este artigo, tem-se de ver que 0 mesmo reporta-se ao artigo 5°, o qual por sua vez
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refere-se ao Reajustamento das prestacfes mensais, vejamos: Art. 5° Observado o disposto na presente lei, os contratos
de vendas ou construcdo de habitacGes para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisi¢do ou construgdo de
habitacGes poderdo prever o reajustamento das prestacfes mensais de amortizacao e juros, com a conseqiiente correcéo
do valor monetario da divida toda a vez que o salario minimo legal for alterado. Art. 6 O disposto no artigo anterior
somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo, ou empréstimo que
satisfacam as seguintes condi¢des:...c) a0 menos parte do financiamento, ou do prego a ser pago, seja amortizado em
prestacBes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdes e juros;...O que esta a
lei a determinar, da leitura destes dois dispositivos, é que o reajuste das prestacfes mensais somente devera ocorrer apos
amortizagdo e o pagamento dos juros. Ora, a lei refere-se ao reajuste das prestacdes mensais, que incidirdo somente
apds o pagamento da parcela mensal. N&o esta a referir-se ao saldo devedor, e nem poderia, pois a técnica matematica
da tabela price importa exatamente no prévio reajuste do saldo devedor para posterior abatimento, sob pena do valor
emprestado, no més em questao, resultar sem correcdo, 0 que nao seria viavel em termos de mutuo. Interessante
observacdo deve-se aqui fazer, a legislacdo em comenta reserva o termo reajustamento unicamente para se referir as
prestagcBes mensais, enquanto para o saldo devedor e sua atualizagdo utiliza correcdo do valor monetario da divida. Por
fim, como alhures mencionado, a prdpria regra matematica leva a necessidade de primeiro atualizar o saldo devedor,
para somente entdo computar o pagamento feito no més, ja que a divida tem atualizacdo diaria e a amortizagdo deve
incidir sobre o saldo existente no mesmo dia do recolhimento da prestagdo. No que diz respeito a falta de amortizacao,
posto que segundo a autora a parte ré ndo teria amortizado os valores pagos do saldo devedor. Ora, sem qualquer
fundamento, j& que basta acompanhar-se a evolugao do financiamento para constatar a adequada atuacdo da ré, também
neste item, sempre diminuindo do saldo devedor o montante correspondente & amortizacéo, e ainda com especifica
identificacdo de cada atuagdo e valor. posterior na propria Constitui¢do Federal de 1998, que emCONTRATO DE
SEGURO O Contrato de seguro travado no &mbito do SFH marca-se por certas peculiaridades que passam a diferencia-
lo, tornando-o préprio do SFH. Dentre estas caracteristicas ganha relevo o fato de ter suas clausulas, limites, indices
estabelecidos por lei. Outrossim, configura-se no mais das vezes como clausulas contratuais do contrato de
financiamento imobiliario e ndo como contrato autbnomo. Estas especificas caracteristicas ndo o anulam, pelo contrério,
resultam do tema contratado, fazendo parte do SFH, sistema imobiliario que por si s6 traz inimeras diferenciacdes, pois
tem o fim social a guia-lo. Veja que o contrato de seguro obrigatério no &mbito de financiamento imobiliario é de ser
mantido, porque, tanto quanto os demais pontos analisados e detidamente considerados, este também serve para
viabilizar o sistema como um todo, j& que o evento ocorrendo poderia prejudicar o prosseguimento do membro no
cumprimento de suas obriga¢fes mensais, levando a sua inadimpléncia e tendo, ai, a CEF que providenciar a retomado
do bem, 0 que ndo é vantajoso para nenhuma das partes. Assim, sabio o legislador, previu esta possibilidade, fazendo
constar do contrato obrigatoriamente 0 seguro, que sera reajustado conforme avance a execucao do contrato, mas
sempre nos termos em que neste previsto, sem surpresas, portanto, a parte, que previamente concordou e contratou com
isto, tendo tempo habil suficiente para verificar sua possibilidade econdmica de pelo menos contratados para o
pagamento do financiamento. Ademais, ndo houve ilegalidades comprovadas. Os indices foram corretamente aplicados,
pois ndo se produziu prova em contrario, e pelo que consta dos autos, nenhuma irregularidade é constatada. Veja-se a
jurisprudéncia sobre o entendimento de validade para a vinculagdo do mutuério a contratacdo do seguro no caso de
financiamento sujeito ao SFH: ...- 0 seguro habitacional tem dupla finalidade: afiancar a instituicdo financeira contra o
inadimplemento dos dependentes do mutuério falecido e, sobretudo, garantir a estes a aquisi¢cdo do imével, cumprindo a
funcdo social da propriedade. Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 811670 Processo: 200600136782 UF: MG Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMAest0 seguinte €
referente aos reajustes que seriam devidos em decorréncia dData da decisdo: 16/11/2006 Documento: STJ000722793. O
seguro travado ndo é opcional, sendo mera liberalidade da CEF a imposi¢do do mesmo ao mutudrio. Sua necessidade
decorre do disposto em lei, nos termos do Decreto-Lei 73/1966, artigo 20. Nesta mesma esteira os seus valores, posto
que também este decreto determina que 6rgao especializado definird o montante a ser pago. Dai as especifica¢des
ditadas pela SUSEP, nos termos do artigo 32 e 36 da legislagdo citada. Quanto a questdo também posta por vezes sobre
o direito de livremente escolher o mutuario a seguradora com quem travar o contrato de seguro no ambito de
financiamento de SFH, sabe-se que a questdo ainda é polémica na jurisprudéncia, contudo, entendo néo se justificar a
alegada autondmica na escolha. Veja-se que a importancia deste contrato acessério de seguro vem para o sistema, de
modo a assegurar-Ihe a manutengdo, em caso de morte ou invalidez do individuo, sem onerar sua familia, que por vezes
seria desalojada da residéncia sem ter onde permanecer. Destarte, a fim de conjugar tanto o fim social de moradia do
SFH com a necessaria manutencéo do sistema, pelo equilibrio de valores, outro ndo poderia ser o fim sendo o
estabelecimento do seguro para estes sinistros ao menos. Ora, se vem para também justificar a manutencéo do sistema,
em seu equilibrio, mais do que justificavel a simples imposi¢do ao mutuério, sem maiores burocracias quanto a este
contrato, que na relacao figurara acessoriamente. Ressalve-se que para a mutuante, travar o contrato sempre com uma
mesma seguradora, além de certamente facilitar a organizagdo dos contratos, e suas execugdes em sendo o caso, por
certo diminui seus valores, onerando menos os individuos, por considera-se 0 montante total. Agora, especificamente
quando dados mutuarios paguem valores excessivos segundo suas analises, isto ndo decorre da seguradora, mas sim das
caracteristicas dos mutudrios segurados, posto que influem no contrato de seguro a idade, a condi¢do de sadde etc.,
independentemente da segurado. Portanto, sem justificativas para o exercicio do direito de escolha livremente da
seguradora, 0 que, ademais, na pratica, ndo influi no contrato em si, sendo o seguro mero acessorio. Veja-se que a
legislacio regente DIREITO CIVIL. SFH. CRITERIO DE AMORTIZAGCAO DO SALDO DEVEDOR.
CAPITALIZACAO DE JUROS. SEGURO HABITACIONAL. TAXAS DE RISCO E DE ADMINISTRACAO 1. A
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ordem de amortizacdo usada pela CEF, corrigindo o saldo devedor antes de abater a prestacdo, obedece a legislacdo de
regéncia. Precedentes. 2. A prova pericial realizada nos autos nao indicou a ocorréncia de capitalizacdo ilegal de juros.
3. A vinculagdo do contrato habitacional ao seguro obrigatério decorre de comando legal impositivo inserido no
conjunto de normas de ordem publica que regem o Sistema Financeiro da Habitacéo, cuja aplicagdo tem carater
obrigatério tanto para 0 mutuario como para o agente financeiro. Em tal circunstancia, considerando que o instrumento
contratual prevé que os seguros serdo processados por intermédio da CEF, legitima a escolha da seguradora pelo agente
financeiro, até porque, de outra forma, se tornaria bem mais dificultosa a operacionalizacéo do sistema com diferentes
agentes de seguro. 4. A taxa de juros efetiva cobrada no contrato ndo fere a fung&o social do financiamento, tendo em
vista ser inferior ao patamar maximo previsto apds 1993, por forca da Lei 8.692, que é de 12%.5. Havendo previsdo no
contrato e inexistindo vedac&o legal a respeito, é legitima a cobranga da Taxa de Risco de Crédito (TRC), bem como da
Taxa de Cobranga e Administracdo (TCA). Precedente da Turma: AC 2004.38.00.024949-6/MG, Rel. Juiz Federal
Marcelo Velasco Nascimento Albernaz (conv.), DJ de 11/09/2006, p. 154. 6. Apelacdo a que se nega
provimento.Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 200438000171300 Processo:
200438000171300 UF: MG Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 9/4/2008 Documento:
TRF100274624.Na esteira do que inicialmente explanado, tem-se que quanto aos montantes cobrados a titulo de seguro
ndo h& arbitrio das rés, mas sim a aplicacdo de regras legais tracadas por aqueles érgdos supraditados. Outrossim, tendo
as prestacdes e saldo devedor como corretamente calculos, ndo ha que se falar em qualquer reflexo indevido nos valores
de seguro. Ora, estando a aplicar-se indices estabelecidos pelo érgao responsavel, em cumprimento da lei, injustificada
as alegacdes tracadas. Portanto, em qualquer angulo analisada a questdo do contrato de seguro travado acessoriamente
ao contrato de financiamento no ambito do SFH, ndo ha as ilegalidades e inconstitucionalidades alegadas, devendo o
mesmo ser mantido. Observe que nada comprova nos autos que a parte ré ndo tenha se valido unicamente dos indices
indicados pela SUSEP, restando correto, portanto, o calculo do seguro efetuado. DA LESAO CONTRATUAL
Igualmente esta tese ndo ganha guarida nesta demanda. A lesdo contratual, encontrando-se dentre os vicios do
consentimento, que vem a invalidar o negocio juridico travado entre os contratantes, vem previsto no Novo Cédigo
Civil nos seguintes termos: Art. 157. Ocorre a lesdo quando uma pessoa, sob premente necessidade, ou por
inexperiéncia, se obriga a prestagdo manifestamente desproporcional ao valor da prestacdo oposta.. 1° Aprecia-se a
desproporc¢do das prestagdes segundo os valores vigentes ao tempo em que foi celebrado o negocio juridico. Ora,
quando do estabelecimento do negocio juridico de forma alguma se podia verificar a alegada desproporgao, pois 0s
mutudrios restituiram o valor utilizado imediatamente para a aquisi¢do da casa propria, em décadas, representando
verdadeiro beneficio. E em termos de mutuo habitacional, o valor ao final pago € equivalente a situagdo econdmica do
Brasil, de modo que ao final do contrato, a parte acabe por pagar valor aproximado, de trés vezes o valor de seu imovel.
Mas em contrapartida terd beneficiado-se por efetivar o pagamento em longo anos, através de prestagcfes mensais.
Ademais, ndo se poderia falar em premente necessidade, pois conquanto a aquisi¢do da casa propria seja até mesmo
uma necessidade, ndo é algo imprescindivel, tanto que é significativo o numero de individuos que residem por meio de
pagamento de alugueres. Igualmente ndo cabe a configuracdo da inexperiéncia, pois para travar-se um contrato como o
de financiamento, basta o conhecimento da pratica, vale dizer, a ciéncia que o mutuario tem de que pagara mensalmente
valores que irdo sendo corrigidos, para adquirir sua moradia. A nocao de que tera de pagar X anos, e que os valores das
prestaces dependerdo da situacdo econdmica, porque sofrerdo correcdes, é fato notério, ja que divulgado por todos 0s
meios de comunicacao e vivenciado dia apés dia por qualquer cidaddo diante de qualquer conta a pagar. ARTIGO 42
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - RESTITUICAO EM DOBRO Quanto & Gltima questdo, se é
possivel a amortizagdo no saldo devedor de todas as quantias que alegam haver pago a maior, no préprio més, em
dobro, consoante o artigo 42, da Lei n°. 8.078/90, ou ainda a restituicdo em dobro do valor cobrado a maior, entendo
ndo comportar acolhida a tese dos autores. Ou por fim eventual compensagao dos valores pagos a maior com os valores
devidos em um segundo momento, ndo encontram respaldo. No caso em exame, mesmo que se considere haver sujei¢do
do contrato de financiamento habitacional a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor, considerando que ha
relagdo de consumo entre o agente financeiro do Sistema Financeiro da Habitagdo e o mutuério, ndo ha de se falar em
devolugdo de quantias pagas a maior, em dobro ou néo, pois ndo houve desequilibrio na relagdo contratual, agiu a Caixa
Econdmica Federal, no seu entender, no estrito cumprimento do contrato avengado, o que realmente, por meio desta
demanda, restou comprovado, ndo havendo, assim, valores a maior a serem repostos aos mutuérios. Ademais, ainda que
houvesse cobranga a maior, ndo se caracterizando ma-fé ou dolo, a ensejar a aplicacdo do especifico artigo do CDC em
exame, também ndo levaria ao pretendido. O artigo em questdo disciplina que: Nas cobrancas de débitos, o consumidor
inadimplente ndo sera exposto a ridiculo, nem sera submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaca. Paragrafo
Unico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que
pago em excesso, acrescido de corregdo monetéria e juros legais, salvo hipdtese de engano justificavel. Claro resta que,
0 que visa a lei afastar sdo os procedimentos de cobrancas abusivos, utilizados pelo credor em total ma-fé (dolo), ou
mesmo por culpa, devido a negligéncia, imprudéncia ou impericia do credor. Dai porque a ressalva final para
excepcionar casos de engano justificavel, que é aquele semO PROCEDENTE a presente demanda, declarando
inexistente o saldo residual apontado pelo réu, no que se refere ao financiamento para aquisicao do imével situado na
Rua Pedro Doll 0041, apto 42, S&o Paulo-SP, devendo ser mantida a utilizac&o da cobertura do FCVS para quitagdo do
financiamento sobre referido imével, exonerando-se a hipoteca gravada sobre ele, com a sua baixa na CRI do
competente Cartorio de Registro de Iméveis. Por fim, CONDENO a parte ré a N&o efetuar cobrancas em face da autora
a titulo de valores decorrentes de saldo devedor residual; bem como de enviar 0 nome da parte autora aos 6rgaos de
protecdo ao crédito e de mover execucdo extrajudicial (DL 70/66) em face da autora, considerando dividas de saldo
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devedor residual decorrentes deste contrato tratado nos autos. Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, condeno as
partes ao pagamento proporcional das custas e honorarios advocaticios da parte contréria, fixados em 10% do valor
atribuido a causa, nos termos do artigo 21, do CPC. Contudo, fica impossibilitada a compensacéo de tais valores, diante
da Justica Gratuita concedida a parte autora, restando a parte ré ao pagamento dos honorérios advocaticios da parte
autora, na proporcdo de 5% para cada litisconsorte (CEF e Banco Itad S/A). Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos com as formalidades legais. P. R. 1.

0004659-51.2009.403.6100 (2009.61.00.004659-4) - ROBERTO MEDEIROS X ANTONIETA DOS SANTOS ROSA
MEDEIROS(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Recebo a apelacéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anota¢des e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0008880-77.2009.403.6100 (2009.61.00.008880-1) - SERGIO SARAIVA COELHO X ANA LUCIA SARAIVA
COELHO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 -
MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP072208 - MARIA
LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP072208 -
MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Recebo a apelacéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotacfes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0030408-41.2007.403.6100 (2007.61.00.030408-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021557-13.2007.403.6100 (2007.61.00.021557-7)) ALEXANDRE DIAS FIGUEIREDO X ANDREA FIGUEIREDO
PEREIRA(SP247153 - TATIANA RODRIGUES HIDALGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 -
JOAO FRANCESCONI FILHO)

Recebo a apelacéo da parte embargante, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF
para contrarraz0es, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anota¢Ges e demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em Sao Paulo/SP.Intime-se.

0003363-91.2009.403.6100 (2009.61.00.003363-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0024166-32.2008.403.6100 (2008.61.00.024166-0)) SERGIO SARAIVA COELHO(SP261981 - ALESSANDRO
ALVES CARVALHO) X ANA LUCIA MOLLO(SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP173013 - FERNANDO RICARDO LEONARDI E SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA)

Recebo a apelacdo da parte embargante, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF
para contrarraz0es, no prazo legal.Apés, subam os autos, com as devidas anotacdes e demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0003754-46.2009.403.6100 (2009.61.00.003754-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022903-62.2008.403.6100 (2008.61.00.022903-9)) SCHUNCK PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA X MARCELO
MONTAGNER X FERNANDO GIULIANO MONTAGNER(SP060400 - JOAQUIM SERGIO PEREIRA DE LIMA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE)

Recebo a apelacéo da parte EMBARGANTE, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte
contraria CEF para contrarraz@es, no prazo legal.Ap6s, subam os autos, com as devidas anotacOes e demais cautelas de
estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0010317-56.2009.403.6100 (2009.61.00.010317-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033662-22.2007.403.6100 (2007.61.00.033662-9)) VEGAS ORGANIZACAO DE EVENTOS S/C LTDA(SP129092 -
JOSE DOMINGOS CHIONHA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES)

Recebo a apelacéo da parte embargada, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contréria
embargante para contrarrazdes, no prazo legal.Ap6s, subam os autos, com as devidas anotacdes e demais cautelas de
estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0017477-35.2009.403.6100 (2009.61.00.017477-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013014-55.2006.403.6100 (2006.61.00.013014-2)) ELISANGELA GOMES PARMIGIANI(SP055336 - RICARDO
BRESSER KULIKOFF) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA)
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Recebo a apelagdo da parte embargada, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotacdes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0020991-93.2009.403.6100 (2009.61.00.020991-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016001-59.2009.403.6100 (2009.61.00.016001-9)) FAMA COMERCIO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA ME X
VIVIANE APOSTOLO DA SILVA X MARCELO MOTTA DANTAS(SP268743 - SELITA SOUZA LAFUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA
CARDOSO DE LEONE)

Recebo a apelacéo da parte embargada, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contréria
Fama para contrarrazdes, no prazo legal. Apds, subam os autos, com as devidas anota¢fes e demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

0025157-71.2009.403.6100 (2009.61.00.025157-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020691-34.2009.403.6100 (2009.61.00.020691-3)) MAGITEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X GILBERTO
FEROLA X CRISONEIDE MACIEL DE OLIVEIRA MENDES(SP049404 - JOSE RENA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES)
Recebo a apelacéo da parte embargante, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF
para contrarraz6es, no prazo legal.Apés, subam os autos, com as devidas anotagGes e demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em Sao Paulo/SP.Intime-se.

Expediente N° 5736

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0936141-95.1986.403.6100 (00.0936141-3) - MARIA IMACULADA OLIVEIRA X ALDOBRANDO COSTA X
AMELIA PEREIRA VIEIRA X ANTONIO CARLOS MANCA FERREIRA X ANTONIO SALMAN X ANTONIO
SILVA X DIOLENE MONSCOFQUE DOURADO X ELIZABETE MATOS DA COSTA X ELZA FERRAZ -
ESPOLIO X MARIO FERRAZ X ERNESTO KFOURI X FRANCISCO CESAR ROMANO ISOLATO X FLAVIO
PEDRANZINI X GUIDO VIGNOLA X IMMACOLATA LEPORATI FABIETTI X JORGE DA SILVA BORGES X
JOSE GIORDANO X JOSE MARCONDES BARBOSA X JOSE MAURICIO GUIMARAES BARBOSA X LUIZ
GONZAGA ALVES X LUIZ RIBEIRO X MARIA CAROLINA GOLFETTO X MARIA DIVA BERTI DE
ABRANTES X MARIO FERRAZ X MILTHON SILVA FERREIRA X NELSON CAMARA X NEIVA APARECIDA
TEIXEIRA X NELSON BLANCO X NESTOR PAES X NORMA ISSA DE PRADA MENTADO X ODMIRA
PACHECO NOBRE X ONDINA NOGUEIRA SIGOLO X ORLANDO MARINANGELO X OSMARINA PINHEIRO
MOREIRA X PAULO CHEDID SIMAO X RACHEL BRIGANTE BORGES X RAPHAEL ANDREOZZI X
RENATO NELLO TACCONI X RUTH OURO PRETO X SONIA BARBOSA GUARDA X WALDOMIRO
LUNARDI PIRES CORREA X HAGAR MACEDO DE ANDRADE X MARIA DE LOURDES RIBEIRO COSTA X
MARCOS RIBEIRO COSTA(SP015751 - NELSON CAMARA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA) X MARIA IMACULADA OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X AMELIA PEREIRA VIEIRA
X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS MANCA FERREIRA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO SALMAN
X UNIAO FEDERAL X ANTONIO SILVA X UNIAO FEDERAL X DIOLENE MONSCOFQUE DOURADO X
UNIAO FEDERAL X ELIZABETE MATOS DA COSTA X UNIAO FEDERAL X ELZA FERRAZ - ESPOLIO X
UNIAO FEDERAL X ERNESTO KFOURI X UNIAO FEDERAL X FRANCISCO CESAR ROMANO ISOLATO X
UNIAO FEDERAL X FLAVIO PEDRANZINI X UNIAO FEDERAL X GUIDO VIGNOLA X UNIAO FEDERAL X
IMMACOLATA LEPORATI FABIETTI X UNIAO FEDERAL X JORGE DA SILVA BORGES X UNIAO
FEDERAL X JOSE GIORDANO X UNIAO FEDERAL X JOSE MAURICIO GUIMARAES BARBOSA X UNIAO
FEDERAL X LUIZ GONZAGA ALVES X UNIAO FEDERAL X LUIZ RIBEIRO X UNIAO FEDERAL X MARIA
CAROLINA GOLFETTO X UNIAO FEDERAL X MARIA DIVA BERTI DE ABRANTES X UNIAO FEDERAL X
MARIO FERRAZ X UNIAO FEDERAL X MILTHON SILVA FERREIRA X UNIAO FEDERAL X NELSON
CAMARA X UNIAO FEDERAL X NEIVA APARECIDA TEIXEIRA X UNIAO FEDERAL X NELSON BLANCO
X UNIAO FEDERAL X NESTOR PAES X UNIAO FEDERAL X NORMA ISSA DE PRADA MENTADO X
UNIAO FEDERAL X ODMIRA PACHECO NOBRE X UNIAO FEDERAL X ONDINA NOGUEIRA SIGOLO X
UNIAO FEDERAL X ORLANDO MARINANGELO X UNIAO FEDERAL X OSMARINA PINHEIRO MOREIRA
X UNIAO FEDERAL X PAULO CHEDID SIMAO X UNIAO FEDERAL X RACHEL BRIGANTE BORGES X
UNIAO FEDERAL X RAPHAEL ANDREOZZI X UNIAO FEDERAL X RENATO NELLO TACCONI X UNIAO
FEDERAL X RUTH OURO PRETO X UNIAO FEDERAL X SONIA BARBOSA GUARDA X UNIAO FEDERAL X
WALDOMIRO LUNARDI PIRES CORREA X UNIAO FEDERAL X HAGAR MACEDO DE ANDRADE X UNIAO
FEDERAL X MARIA DE LOURDES RIBEIRO COSTA X UNIAO FEDERAL X MARCOS RIBEIRO COSTA X
UNIAO FEDERAL

FI. 1915: Mantenho o despacho anterior por seus proprios fundamentos.Int.-se.

0019117-40.1990.403.6100 (90.0019117-3) - ROHM AND HAAS BRASIL LTDA(SP079755 - ANA REGINA
BEZERRA SCIGLIANO E SP025630 - IRENE VERASZTO E SP013857 - CARLOS ALVES GOMES E SP117750 -
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PAULO AUGUSTO ROSA GOMES E SP039477 - ROSANA ROSA GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 -
MARCO AURELIO MARIN) X ROHM AND HAAS BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Proceda a Secretaria ao cadastramento do assunto do processo nos termos do Comunicado Eletrdnico COGE n°
30.Inaplicavel os paragrafos 9° e 10° do art. 100 da CF, alterados pela EC n° 62/2009, de 09/12/2009, por forca do
paragrafo 3° do mesmo artigo acima citado, razdo pela qual reconsidero em parte o despacho anterior.Cumpra-se a parte
final do despacho anterior.Int.-se.

0692723-18.1991.403.6100 (91.0692723-8) - JOAO VIEIRA VASCONCELLOS(SP024956 - GILBERTO SAAD) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X JOAO VIEIRA VASCONCELLOS X UNIAO
FEDERAL

192/193: Devera a parte autora regularizar a representacdo do advogado indicado para constar nos oficios requisitorios
ou indicar outro no prazo de 10(dez) dias. No siléncio, cumpra-se a parte final do despacho de fl. 191.Int.-se.

0002186-88.1992.403.6100 (92.0002186-7) - LUIGI RUSSO NETO X MARILSON AGUIAR X CARLOS CUNICO
X AMERICO CARDOSO JUNIOR X APPARECIDO RENIERI ZANCHETA X MARIA CELIA HOLMO
ZANCHETTA X CHIROCASO MISOCAME X ANTONIO JOSE ALVES X WILSON DUARTE DE ALMEIDA X
JOAO ALBERTO FERREIRA X NEISI MONTEZANO X NEI MONTEZANO X JOAO JOANES GARCIA X
SUELY DECELIS GOMES X NEUSA MEDEIROS X ACCHISON JOSE SANTOS SANTANA X NELSON DE
MARTINI X INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR(SP142206 - ANDREA LAZZARINI E
SP101952 - BELINDA PEREIRA DA CUNHA E SP287367 - ALESSANDRO GIANELI) X UNIAO FEDERAL(Proc.
185 - MARCO AURELIO MARIN) X LUIGI RUSSO NETO X UNIAO FEDERAL

Fls. 576/577 e 581/582: Apresente a parte autora nova certiddo, que devera conter o informado as fls. 581/582.Int.-se.

0015421-25.1992.403.6100 (92.0015421-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0736333-
36.1991.403.6100 (91.0736333-8)) CEDEP COML/ ELETRONICA DE PAULA LTDA(SP090924 - MARIA
CAROLINA GABRIELLONI E SP054288 - JOSE ROBERTO OSSUNA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1445 - SAMIR
DIB BACHOUR) X CEDEP COML/ ELETRONICA DE PAULA LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a informac&o e pesquisa de fls. 326/327, promova a parte autora a substituicdo de partes, devendo ainda
juntar documento que comprove o encerramento das atividades, procuracdo de todos os requerentes, RG e CPF/CNPJ.
Apds, dé-se vista a ré.Apds, se em termos, remetam-se 0s autos ao SEDI para cadastramento dos requerentes e do
assunto do processo.No siléncio, arquivem-se os autos.Int.-se.

0042716-37.1992.403.6100 (92.0042716-2) - OSVALDO LUIZ DE BRITO X ANNETTE SIMOES CORDEIRO X
ANA PAULA SIMOES GARCIA X VERA LUCIA CORDEIRO ABRAM X RODRIGO SIMOES CORDEIRO X
JORGE GABRIEL JOAO MELLINGER X ERNESTO MEYER RODRIGUES X SONIA HELENA FRANCO
BURRY X HEINZ WERNER WIESENTHAL X MARIA JOSE DE ANDRADE WIESENTHAL X PATRICIA DE
ANDRADE WIESENTHAL X CHRISTIAN HEINZ DE ANDRADE WIESENTHAL X CYNTHIA DE ANDRADE
WIESENTHAL X ANTONIO CESAR FONSECA MARTINS X NORMA SABBAG X TELMO FREIRE
GUIMARAES X CARLOS SOARES DA SILVA X WALTER VASCONCELOS X ANIBAL VIDEIRA X
MORIYOSHI HOGA X MARIO GARBUI X JUDITH MARCHESE GARBUI X AMARILDA MARCHESE
GARBUI X YONE MARCHESE GARBUI X NELSON XAVIER SOARES X INSTITUTO BRASILEIRO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR(SP124443 - FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES E SP234476 - JULIANA FERREIRA
KOZAN E SP287367 - ALESSANDRO GIANELI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
X OSVALDO LUIZ DE BRITO X UNIAO FEDERAL X ANA PAULA SIMOES GARCIA X UNIAO FEDERAL X
VERA LUCIA CORDEIRO ABRAM X UNIAO FEDERAL X RODRIGO SIMOES CORDEIRO X UNIAO
FEDERAL X JORGE GABRIEL JOAO MELLINGER X UNIAO FEDERAL X ERNESTO MEYER RODRIGUES X
UNIAO FEDERAL X SONIA HELENA FRANCO BURRY X UNIAO FEDERAL X MARIA JOSE DE ANDRADE
WIESENTHAL X UNIAO FEDERAL X PATRICIA DE ANDRADE WIESENTHAL X UNIAO FEDERAL X
CHRISTIAN HEINZ DE ANDRADE WIESENTHAL X UNIAO FEDERAL X CYNTHIA DE ANDRADE
WIESENTHAL X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CESAR FONSECA MARTINS X UNIAO FEDERAL X
NORMA SABBAG X UNIAO FEDERAL X TELMO FREIRE GUIMARAES X UNIAO FEDERAL X CARLOS
SOARES DA SILVA X UNIAO FEDERAL X WALTER VASCONCELOS X UNIAO FEDERAL X ANIBAL
VIDEIRA X UNIAO FEDERAL X MORIYOSHI HOGA X UNIAO FEDERAL X JUDITH MARCHESE GARBUI X
UNIAO FEDERAL X AMARILDA MARCHESE GARBUI X UNIAO FEDERAL X YONE MARCHESE GARBUI
X UNIAO FEDERAL X NELSON XAVIER SOARES X UNIAO FEDERAL

Fls. 806/807: O informado pelos litisconsortes devera constar em certiddo, nos termos do despacho anterior.Int.-se.

0079612-79.1992.403.6100 (92.0079612-5) - FREDDY GOLDBERG ELIASCHEWITZ(SP109857 - ANGELA
APARECIDA NAPOLITANO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES)
X FREDDY GOLDBERG ELIASCHEWITZ X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista o paragrafo Gnico do art. 16, da Resolugéo 441/05, do CJF, combinado com o COMUNICADO
020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execucao contra a Fazenda
Publica.Inaplicavel os paragrafos 9° e 10° do art. 100 da CF, alterados pela EC n° 62/2009, de 09/12/2009, por forca do
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paragrafo 3° do mesmo artigo acima citado, razdo pela qual reconsidero em parte o despacho anterior.Proceda-se ao
desarquivamento dos embargos a execucao.Apds, expecam-se os oficios requisitérios.Int.-se.

0005809-29.1993.403.6100 (93.0005809-6) - AAF CONTROLE AMBIENTAL LTDA(SP026854 - ROGERIO
BORGES DE CASTRO E SP115120 - JOSE MARIA DE CAMPOS E SP120084 - FERNANDO LOESER) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X AAF CONTROLE AMBIENTAL LTDA X UNIAO
FEDERAL

Vistos etc...Tendo em vista o paragrafo Unico do art. 16, da Resolugédo 441/05, do CJF, combinado com o
COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para constar 206 - Execucédo
contra a Fazenda PUblica. Trata-se de execugdo contra a Fazenda Publica promovida por AAF Controle Ambiental Ltda,
incorporada por Metso Brasil Industria e Comércio Ltda.O feito foi devidamente processado, sobrevindo decisdo em
face da qual a exeqiiente embarga de declaracdo alegando omissdo no que concerne a analise de argumentos tecidos as
fls. 393/395 e 416/419. E o relatério. Passo a decidir.N&o assiste razdo a embargante, pois a decisdo embargada baseou-
se em informacdo de natureza técnica elaborada pela Contadoria Judicial a fl. 412.Por sua vez, saliente-se que a deciséo
ndo precisa necessariamente abordar todos os argumentos tecidos pelas partes, bastando que a fundamentagéo adotada
seja suficiente para resolver a questdo de forma satisfatdria. A propdsito, esse posicionamento vem sendo adotado pelo
E.STJ em sucessivos julgados, como se pode verificar no EDcl no AgRg no REsp 770.070/SP, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 08.05.2007, DJ 21.05.2007 p. 557: ... 1. Evidente é o carater modificativo que a
embargante, inconformada, busca com a oposicdo dos embargos declaratérios, uma vez que pretende ver reexaminada a
controvérsia que foi decidida no sentido de que o prazo prescricional para pleitear restituicdo de tributos sujeitos a
homologacgdo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal expira-se apds cinco anos contados do fato
gerador, acrescido de mais cinco anos, a partir da homologac&o tacita. 2. Na verdade, a questdo nao foi decidida
conforme objetivava a embargante, uma vez que foi aplicado entendimento diverso. E cedico, no STJ, que o juiz ndo
fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a
responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisao, o
que de fato ocorreu. ...Ainda sobre o tema, note-se 0 EDcl no REsp 721.751/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em 03.05.2007, DJ 31.05.2007 p. 333: 1. Acérdao embargado que assentou que o recurso especial ndo
merece conhecimento no que pertine as alegadas ofensas aos artigos 467, 468 e 471, do Cédigo de Processo Civil, 142,
do CTN e 2°, da Lei 6.830/80, por auséncia de prequestionamento, que, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracéo, ndo configurou, in casu, violagdo do artigo 535, do CPC, uma vez que o Tribunal de origem pronunciou-se
de forma clara e suficiente sobre a questéo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado nao esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo. 2. O Caodigo de Processo Civil, ao disciplinar os embargos declaratorios, dispe que: Art. 535. Cabem
embargos de declara¢do quando: | - houver, na sentenga ou no ac6rddo, obscuridade ou contradi¢do; Il - for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. 3. Deveras, é de sabeng¢a que o magistrado néo esta obrigado a
responder a todos os argumentos das partes quando ja tenha encontrado fundamentagao suficiente para dirimir a
controveérsia sub judice, sem que isso represente negativa de prestacdo jurisdicional. 4. Desta sorte, ndo se revela
contraditério o julgado que, em sede de recurso especial, considera que o Tribunal de origem néo incorreu em ofensa ao
artigo 535, do CPC, ainda que ndo prequestionados os dispositivos legais invocados nos embargos de declaracéo
opostos na instancia ordinaria, ante a constatacdo da existéncia de pronunciamento devidamente fundamentado sobre o
thema iudicandum.5. Embargos de declaracéo rejeitados.Realmente, neste recurso ha apenas as raz6es pelas quais a
embargante diverge da decisdo proferida, querendo que prevalega o seu entendimento, pretensao inadmissivel nesta via
recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito infringente, para tanto deve ocorrer erro
material evidente ou de manifesta nulidade da decisdo, conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de Declaragédo
no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n® 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. No caso dos
autos, todos os aspectos ora aventados foram apreciados na decisdo atacada, de modo que ndo ha obscuridade, omissdo
ou contradicdo a ser sanada.Isto exposto, conheco dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas nego-lhes
provimento, mantendo, na integra, a decisdo no ponto embargado.Int.-se.

0048599-78.2001.403.0399 (2001.03.99.048599-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021370-06.1987.403.6100 (87.0021370-5)) MULTITEL S/A(SP010305 - JAYME VITA ROSO E SP021721 -
GLORIA NAOKO SUZUKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X MULTITEL S/A X
UNIAO FEDERAL

Fls. 624/626: Dé-se ciéncia a parte autora.Fls. 627/628: Tendo em vista a procuracéo acostada a fl. 255 e
informacdo/pesquisa de fls. 629/630, regularize a parte autora sua representacdo processual e junte os documentos que
comprovem a alteracdo social. Ap0s, se em termos, remetam-se 0s autos ao SEDI para as anota¢des necessarias.No
siléncio, arquivem-se.Int.-se.

0004044-39.2002.403.0399 (2002.03.99.004044-1) - MARTINELLI CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA X
BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA X MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA X GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA X MARTINELLI
PROMOTORA DE VENDAS LTDA X DATAGLA SERVICOS E ASSESSORIA A EMPRESAS S C LTDA X
GLAUTO MERCANTIL LTDA X MARTINELLI BONOMI IMOVEIS S C LTDA X CONSCRED FACTORING
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SOCIEDADE DE FOMENTO COML/ LTDA X MARTINELLI CONSULTORIA E SERVICOS DE INFORMATICA
LTDA X TESS ADVOGADOS(SP075835 - EDUARDO CARVALHO TESS FILHO E SP250257 - PAULO
FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X
MARTINELLI CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA X UNIAO FEDERAL X BANCO MARTINELLI S/A - EM
FALENCIA X UNIAO FEDERAL X MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X
UNIAO FEDERAL X GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA X UNIAO FEDERAL X
MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA X UNIAO FEDERAL X DATAGLA SERVICOS E
ASSESSORIA A EMPRESAS S C LTDA X UNIAO FEDERAL X GLAUTO MERCANTIL LTDA X UNIAO
FEDERAL X MARTINELLI BONOMI IMOVEIS S C LTDA X UNIAO FEDERAL X CONSCRED FACTORING
SOCIEDADE DE FOMENTO COML/ LTDA X UNIAO FEDERAL X MARTINELLI CONSULTORIAE
SERVICOS DE INFORMATICA LTDA X UNIAO FEDERAL X TESS ADVOGADOS X UNIAO FEDERAL
Cumpra a parte autora o despacho de fl. 925. No siléncio, arquivem-se os autos.Int.-se.

Expediente N° 5737

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000466-95.2006.403.6100 (2006.61.00.000466-5) - ANDRE PEREIRA DA SILVA(SP206893 - ARTHUR
VALLERINI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES)

FI.122: Ficam as partes intimadas da audiéncia na 22 vara da comarca de Maua para oitiva da testemunha Jorge Oliveira
da Silva, designada para o dia 02 de dezembro de 2010, as 15:30 hs. Int.

152 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL
DR. MARCELO MESQUITA SARAIVA ***

Expediente N° 1241

DESAPROPRIACAO

0906273-72.1986.403.6100 (00.0906273-4) - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(SP047730 - VERA
LUCIA PASTORELLO E SP172635 - GEORGE IBRAHIM FARATH) X DELFINA SANTOS
FIGUEIREDO(SP082654 - JOSE ROBERTO TOLEDO MUNHOZ E SP199158 - ANNA LUIZA MORTARI)

Nada a deferir, uma vez que os valores ja foram levantados, conforme consta as fls. 136. Retornem os autos ao arquivo.
Int.

DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL

0655700-82.1984.403.6100 (00.0655700-7) - MOYSES GONCALVES TEIXEIRA(SP024353 - ROBERTO LEITE
DE ALMEIDA SAMPAIQO) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)
Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0530975-55.1983.403.6100 (00.0530975-1) - TEOFILO GUIRAL(SP134590 - RODRIGO MAGALHAES BASTOS
FONDELLO E SP075824 - ROBERTO FRANCISCO DOS SANTOS) X BANCO NACIONAL DE
HABITACAO(SP009435 - SAMUEL SINDER)

Fls.282 e 285:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.lntimem-se.

0649416-58.1984.403.6100 (00.0649416-1) - PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICA DE
APARECIDA(SP032779 - JOAO BATISTA MAGRANER E SP018356 - INES DE MACEDQ) X FAZENDA
NACIONAL

FlIs.601:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0658195-02.1984.403.6100 (00.0658195-1) - NAARDEN INTERNATIONAL DO BRASIL LTDA(SP043542 -
ANTONIO FERNANDO SEABRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X
NAARDEN INTERNATIONAL DO BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 706: J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0002691-84.1989.403.6100 (89.0002691-7) - ANTONIO SAMPAIO DUARTE X JOAO APARECIDO JOIA X JOSE

BRAZ DE SOUZA(SP282323 - IRIS LUCCHESI FRANCA) X ARNOBIO DE CARVALHO X JANDIRA FERRARI
GARCIA X EDUARDO MORENO FERNANDES X NICOLAU ALVES X ALCIO DE OLIVEIRA X JOSE
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VIEIRA(SP057087 - DAGMAR LUSVARGHI LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL -
INPS(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)
Fls.211:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0015525-22.1989.403.6100 (89.0015525-3) - ALEXANDRE MAZZULLI ALCOLEA(SP094095 - TANIA
APARECIDA PORTO OLIVEIRA SIMOES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ)

Fls.60:Desarquivem-se. J.Ciéncia ao autor.

0040410-03.1989.403.6100 (89.0040410-5) - SANTA ROSA COM/ E IND/ DE METAIS LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)
Fls.291:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0739159-35.1991.403.6100 (91.0739159-5) - AVON COSMETICOS LTDA(SP202088 - FERNANDA OSMARA
FERNANDES E SP155435 - FABIO GARUTI MARQUES E SP039325 - LUIZ VICENTE DE CARVALHO E
SP237152 - RAFAEL GIGLIOLI SANDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ) X AVON COSMETICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.548:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0037934-84.1992.403.6100 (92.0037934-6) - BANCO DAY COVAL S/A(SP256812 - ANA REGINA CAMPOS DE
SICA E SP131757 - JOSE RUBEN MARONE) X UNIAO FEDERAL
Expeca-se certiddo de objeto e pé.Ciéncia do desarquivamento.Int.

0048301-70.1992.403.6100 (92.0048301-1) - NITRATOS NATURAIS DO CHILE LTDA(SP127776 - ANDRE
KESSELRING DIAS GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)
Fls.202:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0070877-57.1992.403.6100 (92.0070877-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060486-
43.1992.403.6100 (92.0060486-2)) MARTENIUK E COSTA LTDA X CIARROCHI E CORREA LTDA X SANS FIL
CONFECCOES TEXTEIS LTDA(SP107088 - NADIA CRISTINA RIBEIRO BRUGNARO FABRI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Expeca-se certiddo de objeto e pé.Ciéncia do desarquivamento.Int.

0090324-31.1992.403.6100 (92.0090324-0) - MARIA FLORENTINA FABRICIA DE CAMPOS(SP067275 -
CLEDSON CRUZ) X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(SP074177 - JULIO MASSAO KIDA) X BANCO REAL S/A(SP094466 - ANA MARIA FERREIRA
DOMINGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X
BRADESCO S/A(SP079946 - CLAUDETE SANTIAGO RIBEIRO) X MARIA FLORENTINA FABRICIA DE
CAMPOS X CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO
Fls.670:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0014248-92.1994.403.6100 (94.0014248-0) - ALVENIUS EQUIPAMENTOS TUBULARES LTDA(SP246396 -
BRUNO HENRIQUE DE AGUIAR E SP010067 - HENRIQUE JACKSON E SP022207 - CELSO BOTELHO DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 793 -
ANTONIO LEVI MENDES)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0001678-06.1996.403.6100 (96.0001678-0) - DARCY FRANCISCO DOS SANTOS(SP031426 - SEBASTIAO JOEL
LUZ E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)
Fls.89:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0002858-57.1996.403.6100 (96.0002858-3) - MASARU TAKAKI(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE
ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA)

FlIs.80:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0003399-90.1996.403.6100 (96.0003399-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0026880-
19.1995.403.6100 (95.0026880-9)) OSVALDO RAMOS DE ALMEIDA(SP203788 - FLAVIO EDUARDO DE
OLIVEIRA MARTINS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X BANCO
DO BRASIL S/A(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X BANCO MERCANTIL DO ESTADO
DE SAO PAULO S/A(SP232221 - JEFFERSON LIMA NUNES) X BANCO BRADESCO S/A(SP155563 -
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RODRIGO FERREIRA ZIDAN) X BANCO ITAU S/A(SP018821 - MARCIO DO CARMO FREITAS) X NOSSA
CAIXA NOSSO BANCO(SP072947 - MIECO NISHIYAMA CAMPANILLE)
Fls.677:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0023465-57.1997.403.6100 (97.0023465-7) - GILBERTO XAVIER DE ALMEIDA X ANA MARIA ZANATA
XAVIER DE ALMEIDA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)
Considerando os termos do acordo formalizado as fls. 454/455, ou seja, de que os valores seriam sacados pela ré,
manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.Int.

0054422-41.1997.403.6100 (97.0054422-2) - CELIO FERREIRA DE SOUZA X CLARICE GONCALO BATISTA
DA SILVA X NILSON MACEDO DE JESUS(SP123735 - MARCIA REGINA DE SOUZA E SP108754 - EDSON
RODRIGUES DOS PASSOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES E Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias, para cumprimento do despacho de fls. 146.No siléncio retornem os
autos ao arquivo.

0018151-96.1998.403.6100 (98.0018151-2) - ROBERTO TOMIC(SP119497 - SIMONE TURINI COSTA DE
CAMPOS E SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ
AUGUSTO DE FARIAS)

Fls.346:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0027280-28.1998.403.6100 (98.0027280-1) - SOCIEDADE DE BENEFICENCIA DE PIRAJU(SP127122 - RENATA
DELCELO E SP105362 - CRISTINA APARECIDA POLACHINI) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)

Fls.459:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0003127-88.2000.403.0399 (2000.03.99.003127-3) - ALZIRA MUNHOZ DE CARVALHO X ARLETTE DE SOUZA
X AURORA COLOMBO DE SIMONE X CARMEN GOMES FERNANDES X DIRCE ROSA BATISTA X
ERASMO SILVA ARAUJO - ESPOLIO X NAIR XAVIER ARAUJO X GENOVEVA VENTURELLI DE TOLEDO
X LUIZ HONORIO DA SILVA X ROMEU CHIARUGI(SP134458 - CARLOS ROBERTO NICOLAI E SP052909 -
NICE NICOLAI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)
Fls.718:Desarquivem-se e dé-se ciEncia.Intimem-se.

0003984-37.2000.403.0399 (2000.03.99.003984-3) - HERMES DE JESUS BERTONCIN X EGIDIO BONORA X
WILSON SILVANO LAVA X FREDERICO IAPICHINI DE CAMARGO X ROBERTO LUIZ CHAMICO X JOSE
CARREGALO X CELSO GOMES FERNANDES X OSVALDO PATROCINIO DA COSTA(SP102024 - DALMIRO
FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)
Fls.589:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0020316-79.2000.403.0399 (2000.03.99.020316-3) - ANTONIO JESUS CESARIO X CARMEM RITA DA
FONSECA LISANTI X ISRAEL FRANCISCO DOS SANTOS X JOAQUIM JOSE DOS ANJOS X MARIA DO CEU
COUTINHO LOUZA X MARIA FERNANDA BATISTA COELHO DA FONSECA X MARIA NEYDE SILVA X
RENE CIMMINI X THAIS DE SOUZA COSTA MOLARI X THAIS VALENCA RIBEIRO RICARDI(SP049389 -
AGOSTINHO TOFOLI E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA) X UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SAO PAULO - UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0006955-27.2001.403.6100 (2001.61.00.006955-8) - CELIA REGINA SOARES X WILSON BERTANHA X
SANDRA REGINA FURTADO X MARINA SUMIKO TAKEGAMI SADO X MARIA SHIBATA X CELSO
MORAES BRAND X IVAN OLIVEIRA PINTO X VILDA TAVARES DA MOTTA X MARIA KIMIKO ITO
ANTUNES CASTILHO X SANDRA LUCIA DE OLIVEIRA(SP282501 - ARIENE BATISTA DE CARVALHO E
SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
Fls.361:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0014187-90.2001.403.6100 (2001.61.00.014187-7) - WILSON DE LUCA X WILSON DE VITO X WILSON DIAS
DOS SANTOS X WILSON DOS SANTOS X WILSON FERRAZ(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.
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0031718-92.2001.403.6100 (2001.61.00.031718-9) - | V TRANSPORTES E LOCACOES LTDA(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Nada a deferir, considerando que os depositos ja foram transformados em pagamento definitivo em favor da Unido,
conforme comprovante de fls. 480. Retornem os autos ao arquivo. Int.

0006974-62.2003.403.6100 (2003.61.00.006974-9) - ALICE YOCHIKO SAITO FALCAO(SP164280 - SAMIRA
ANDRAOS MARQUEZIN E SP127128 - VERIDIANA GINELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

FlIs.150:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se

0008323-03.2003.403.6100 (2003.61.00.008323-0) - BOMFIM ANCLETO DA COSTA X ELIAS PEREIRA
NEPOMUCENO X ORLANDO LOPES MARTINS FILHO(SP062389 - SIDEMI DOS SANTOS DUARTE E
SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 -
MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0001063-35.2004.403.6100 (2004.61.00.001063-2) - WALTER LIBARDI X ALICE KIMIE MIWA LIBARDI X
VITOR LUIZ SORDI X JOAO BATISTA BALDO(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X MANOEL JESUS DA
SILVA X TEREZINHA FERREIRA DOS SANTOS(SP101239 - FRANCISCO GONCALVES JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Fls.203:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0004538-96.2004.403.6100 (2004.61.00.004538-5) - JOSE EDSON DA COSTA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E
SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls.355:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0021125-96.2004.403.6100 (2004.61.00.021125-0) - CARLOS EDUARDO ARROZIO X ROSALBA PEREIRA
ARROZIO(SP176285 - OSMAR JUSTINO DOS REIS E SP095552E - TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Comprove a parte autora que efetuou dep6sitos judiciais vinculados a estes autos. No siléncio, retornem os autos ao
arquivo. Int.

0006413-67.2005.403.6100 (2005.61.00.006413-0) - VERA LUCIA GOMES DOS SANTOS(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Defiro a expedicdo de alvara de levantamento, relativo aos depdsitos efetuado nos autos em favor da Caixa Econdmica
Federal, para que sejam abatidos da divida.Decorrido 0 prazo para eventuais recursos, cumpra-se.nt.

0019288-69.2005.403.6100 (2005.61.00.019288-0) - VALMIR PEREIRA DOS SANTOS(SP089878 - PAULO
AFONSO NOGUEIRA RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Fls.75:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0022866-40.2005.403.6100 (2005.61.00.022866-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0041466-22.1999.403.6100 (1999.61.00.041466-6)) LOURENCO VALENTIM DE MENEZES(SP089878 - PAULO
AFONSO NOGUEIRA RAMALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.90:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0011127-36.2006.403.6100 (2006.61.00.011127-5) - MARCELO DE SOUSA SANTOS X CLEIDILENE ALMEIDA
DE SOUSA SANTOS(SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES E SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)
Fls.158:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0008481-19.2007.403.6100 (2007.61.00.008481-1) - WALTER DALCIN(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Fls.116:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0012256-08.2008.403.6100 (2008.61.00.012256-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000283-56.2008.403.6100 (2008.61.00.000283-5)) WRC COM/ DE FIOS E LINHAS LTDA(SP185080 - SILVIO
DONIZETI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE)

Requeira a parte interessada o que de direito. No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo. Intime(m)-se.
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0030982-30.2008.403.6100 (2008.61.00.030982-5) - JOSE GUEDES TORINO X JOAO AUGUSTO KILES X
ANNETTE VEIT BRAUNE(SP107206 - ELIDA ALMEIDA DURO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Fls.81:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0009384-49.2010.403.6100 - LUIZ ALVES - INCAPAZ X ELISA RIBEIRO ALVES(SP283600 - ROGERIO
BENINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP105836 -
JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

VISTOS.Converto o julgamento em diligéncia.Cumpra o Autor o disposto na parte final da decis&o de fls. 60, no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucao de mérito.Apds, tornem conclusos para a apreciagao
do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional.Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0045209-26.1988.403.6100 (88.0045209-4) - JOSE ALVES FAUSTINO(SP111383A - ELIAS ZALKIN E SP011065 -
AURELIO BORGES CORREA E SP017321 - ORLANDO MONTINI DE NICHILE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179
- SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

ALVARA E OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0029993-58.2007.403.6100 (2007.61.00.029993-1) - PRISCILA APARECIDA SEVERO DE SOUZA - INCAPAZ X
SOLANGE APARECIDA SEVERO PEDRO(SP215772 - FLAVIO HENRIQUE DA SILVA GARCIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP203604 - ANA MARIA RISOLIA NAVARRO)

Fls.92:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0008765-23.1990.403.6100 (90.0008765-1) - EMICOL ELETRO ELETRONICA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL

FIs.179:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0023857-70.1992.403.6100 (92.0023857-2) - SANTA RITA DISTRIBUIDORA DE PRODSUTOS
FARMACEUTICOS LTDA(SP109652 - FERNANDO ALBERTO CIARLARIELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780
- ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Defiro a vista dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias. Apds retornem os autos ao arquivo.Int.

0018419-38.2007.403.6100 (2007.61.00.018419-2) - DARCI PEREIRA(SP038150 - NELSON ESMERIO RAMOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI)
Fls.89:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0011955-90.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009384-49.2010.403.6100)
LUIZ ALVES - INCAPAZ X ELISA RIBEIRO ALVES(SP283600 - ROGERIO BENINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

VISTOS.Converto o julgamento em diligéncia. Tendo em vista o despacho proferido nos autos n® 0009384-
49.2010.4.03.6100, aguarde-se o cumprimento. Apds, tornem os autos conclusos.

PETICAO

0000535-16.1995.403.6100 (95.0000535-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014725-
52.1993.403.6100 (93.0014725-0)) CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP113806 - LUIS
FERNANDO FEOLA LENCIONI) X DUFER S/A IND/ E COM/ DE FERRO E ACO

Fls.142 e 144:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0501871-52.1982.403.6100 (00.0501871-4) - SOLVAY INDUPA DO BRASIL S/A(SP011066 - EDUARDO
YEVELSON HENRY E SP139448E - KAREN FERNANDA GASCKO DE TOLEDO) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA GARCIA) X SOLVAY INDUPA DO BRASIL S/A X
FAZENDA NACIONAL

Fls.440:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0668703-70.1985.403.6100 (00.0668703-2) - WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA(SP088368 - EDUARDO
CARVALHO CAIUBY E SP222816 - CARLOS ANDRE NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA
TOZZE) X WYETH IND/ FARMACEUTICA LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.722:J.Ciéncia ao(s)autor(es).
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0761111-46.1986.403.6100 (00.0761111-0) - REDE BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A(SP065615 - JOAO
BATISTA FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X REDE
BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A X FAZENDA NACIONAL

Fls.236:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0765135-20.1986.403.6100 (00.0765135-0) - INDUSTRIAS BRASILEIRAS DE ARTIGOS REFRATARIOS S/A -
IBAR(SP030658 - RUFINO ARMANDO PEREIRA PASSOS E SP025839 - WLADIMIR CASSANI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X INDUSTRIAS BRASILEIRAS DE ARTIGOS
REFRATARIOS S/A - IBAR X UNIAO FEDERAL

Fls. 371:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0903262-35.1986.403.6100 (00.0903262-2) - SCANDIFLEX DO BRASIL S/A INDUSTRIAS QUIMICAS X
DINACO IMP/ E COM/ S/A(SP012762 - EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO E SP047240 - MARIA ANGELA
DIAS CAMPOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X SCANDIFLEX DO
BRASIL S/A INDUSTRIAS QUIMICAS X UNIAO FEDERAL X DINACO IMP/ E COM/ S/A X UNIAO FEDERAL
Fls.484:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0937059-02.1986.403.6100 (00.0937059-5) - CIA/ MELHORAMENTOS DE SAO PAULO X LIVROLUZ
DIVULGADORA CULTURAL LTDA(SP012518 - LUIZ GONZAGA NOGUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780
- ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X CIA/ MELHORAMENTOS DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL
X LIVROLUZ DIVULGADORA CULTURAL LTDA X UNIAO FEDERAL

FlIs.301: J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0976353-27.1987.403.6100 (00.0976353-8) - HANESBRANDS BRASIL TEXTIL LTDA(SP131524 - FABIO ROSAS
E SP220781 - TATIANA DEL GIUDICE CAPPA CHIARADIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA) X HANESBRANDS BRASIL TEXTIL LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.387:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0005544-66.1989.403.6100 (89.0005544-5) - JAMILE GINETTE ZAITOUNE X LUIZ MURO(SP015470 -
SULAMITA TEPER E SP031271 - RENI EFRAIM FRUDIT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA) X JAMILE GINETTE ZAITOUNE X UNIAO FEDERAL X LUIZ MURO X UNIAO FEDERAL
Fls.213:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0008527-38.1989.403.6100 (89.0008527-1) - MOYSES ELIAS SAHAD(SP052820 - PAULO CESAR DE
CARVALHO ROCHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X MOYSES ELIAS SAHAD X
UNIAO FEDERAL

Fls.281:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0016032-80.1989.403.6100 (89.0016032-0) - HUMBERTO CARNIO JACOMINO(SP071687 - BENEDITO GENTIL
BELLUTTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X HUMBERTO CARNIO
JACOMINO X UNIAO FEDERAL

Fls.241:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0040829-86.1990.403.6100 (90.0040829-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0038432-
54.1990.403.6100 (90.0038432-0)) USINA BARRA GRANDE DE LENCOIS S/A X ACUCAREIRA ZILLO
LORENZETTI S/A X ACUCAREIRA QUATA S/A X CIA/ AGRICOLA LUIZ ZILLO E SOBRINHOS X CIA/
AGRICOLA ZILLO LORENZETTI X CIA/ AGRICOLA QUATA(SP043043 - GLAUBERIO ALVES PEREIRAE
SP032604 - VAGNER ANTONIO PICHELLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE
QUEIROZ) X USINA BARRA GRANDE DE LENCOIS S/A X UNIAO FEDERAL X ACUCAREIRA ZILLO
LORENZETTI S/A X UNIAO FEDERAL X ACUCAREIRA QUATA S/A X UNIAO FEDERAL X CIA/
AGRICOLA LUIZ ZILLO E SOBRINHOS X UNIAO FEDERAL X CIA/ AGRICOLA ZILLO LORENZETTI X
UNIAO FEDERAL X CIA/ AGRICOLA QUATA X UNIAO FEDERAL

Fls.391:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0008148-29.1991.403.6100 (91.0008148-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005480-
85.1991.403.6100 (91.0005480-1)) CARDIRAN - COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA(SP043373 - JOSE
LUIZ SENNE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X CARDIRAN -
COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.193:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0016059-92.1991.403.6100 (91.0016059-8) - MONICA MITTERBACHER FAIAS(SP074304 - ALEXANDRE

LETIZIO VIEIRA E SP158603 - ROSIMEIRE MARQUES LIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 243 - SOLENI
SONIA TOZZE) X MONICA MITTERBACHER FAIAS X FAZENDA NACIONAL
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Fls.184:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0634139-55.1991.403.6100 (91.0634139-0) - ARTHUR PEREIRA SCHMIDT JUNIOR(SP107767 - DINAMARA
SILVA FERNANDES E SP082232 - ANTONIO SERGIO RICCIARDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X ARTHUR PEREIRA SCHMIDT JUNIOR X UNIAO FEDERAL
Fls.162:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.lntimem-se.

0710207-46.1991.403.6100 (91.0710207-0) - COMPRIMAX IND/ E COM/ LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ
AGUION) X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X COMPRIMAX IND/ E COM/ LTDA X
UNIAO FEDERAL

Fls.210:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0726110-24.1991.403.6100 (91.0726110-1) - DART DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP195351 - JAMIL ABID
JUNIOR E SP109098A - HERMANO DE VILLEMOR AMARAL NETO E SP112239 - JAIR GEMELGO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X DART DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL
X JAMIL ABID JUNIOR X UNIAO FEDERAL X HERMANO DE VILLEMOR AMARAL NETO X UNIAO
FEDERAL

Fls.173:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0743620-50.1991.403.6100 (91.0743620-3) - JOSE DOMICIANO DOS SANTOS X SOLANGE APARECIDA
CRETUCHI FERREIRA X JOAO ROBERTO DA FONSECA(SP101603 - ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X JOSE DOMICIANO DOS SANTOS X
UNIAO FEDERAL X SOLANGE APARECIDA CRETUCHI FERREIRA X UNIAO FEDERAL X JOAO ROBERTO
DA FONSECA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0000890-31.1992.403.6100 (92.0000890-9) - LUCIDIO CUNHA DA SILVA(SP045986 - PAULO HAMILTON
SIQUEIRA E SP130623 - PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR E SP176411 - CRISTINA PESO LAVITOLA
SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X LUCIDIO CUNHA DA
SILVA X UNIAO FEDERAL

Fls.143:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0003934-58.1992.403.6100 (92.0003934-0) - JOAO ANTONIO PINTO X JOAO ANTONIO PINTO JUNIOR X
TEREZA MARIA BARTELO X VALDOMIRO GONCALVES PRADO X ROMILDO SEBASTIAO X PAULO
ROBERTO MACEIRA X ODAIR CARLOS BAITELO X JOAQUIM ALVES FERREIRA X PAULO CELSO
SIMAS RIBEIRO X SIDNEY DE OLIVEIRA CARVALHO(SP042715 - DIJALMA LACERDA E SP084841 -
JANETE PIRES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE) X JOAO ANTONIO PINTO X UNIAO
FEDERAL X JOAO ANTONIO PINTO JUNIOR X UNIAO FEDERAL X TEREZA MARIA BARTELO X UNIAO
FEDERAL X VALDOMIRO GONCALVES PRADO X UNIAO FEDERAL X ROMILDO SEBASTIAO X UNIAO
FEDERAL X PAULO ROBERTO MACEIRA X UNIAO FEDERAL X ODAIR CARLOS BAITELO X UNIAO
FEDERAL X JOAQUIM ALVES FERREIRA X UNIAO FEDERAL X PAULO CELSO SIMAS RIBEIRO X UNIAO
FEDERAL X SIDNEY DE OLIVEIRA CARVALHO X UNIAO FEDERAL

Fls.327:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0023702-67.1992.403.6100 (92.0023702-9) - IRMAOS LUCHINI S/A COML/ AUTO PECAS(SP108368 - ADRIANA
MARIA CONSOLINE PESSAGNO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X IRMAOS LUCHINI S/A COML/ AUTO PECAS X UNIAO FEDERAL

Fls.490:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0038016-18.1992.403.6100 (92.0038016-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031337-
02.1992.403.6100 (92.0031337-0)) RMG CONNECT COMUNICACAO LTDA(SP090796 - ADRIANA PATAH E
SP137597 - MARIA VALERIA CARAFIZI LOPES E SP044333 - ANTONIO PEREIRA FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X RMG CONNECT COMUNICACAO LTDA X
UNIAO FEDERAL

Fls.346:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0046892-59.1992.403.6100 (92.0046892-6) - COMERCIAL AGRICOLA VERDES CAMPQOS LTDA(SP018053 -
MOACIR CARLOS MESQUITA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X
COMERCIAL AGRICOLA VERDES CAMPOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.112:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0074376-49.1992.403.6100 (92.0074376-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061818-
45.1992.403.6100 (92.0061818-9)) NEUZA MARIA OLIVEIRA X RANIERI SOARES DE OLIVEIRA X
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REINALDO JACOB X SANSAO RODRIGUES ALVES FERREIRA X SEBASTIAO RITA NUNES X SIDNEY
ROBERTO IRSIGLER RAMOS X SOLANGE DIAS PEREIRA FERREIRA X WILSON DA SILVA
LEDO(SP038529 - RUDIARD RODRIGUES PINTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X NEUZA MARIA OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X RANIERI SOARES DE
OLIVEIRA X UNIAO FEDERAL X REINALDO JACOB X UNIAO FEDERAL X SANSAO RODRIGUES ALVES
FERREIRA X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO RITA NUNES X UNIAO FEDERAL X SIDNEY ROBERTO
IRSIGLER RAMOS X UNIAO FEDERAL X SOLANGE DIAS PEREIRA FERREIRA X UNIAO FEDERAL X
WILSON DA SILVA LEDO X UNIAO FEDERAL

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0022702-61.1994.403.6100 (94.0022702-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020895-
06.1994.403.6100 (94.0020895-2)) ROCA BRASIL LTDA X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL
LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA -
FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL
X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA
BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL
LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X ROCA BRASIL LTDA - FILIAL X CELITE MINERACAO
DO NORDESTE LTDA X CELITE DO NORDESTE IND/ E COM/ DE CERAMICA S/A X CELITE DO PARANA
IND/ E COM/ DE CERAMICA LTDA X LOGASA IND/ E COM/ S/A(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA
DE BARROS E SP125244 - ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA E SP124275 - CLAUDIA RUFATO
MILANEZ E SP120267 - AMAURI JACINTHO BARAGATTI E SP022064 - JOUACYR ARION CONSENTINO E
SP032881 - OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO E SP028621 - PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES E
SP081517 - EDUARDO RICCA E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI E DF000238 -
ANTONIO REZENDE COSTA) X INSS/FAZENDA(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X ROCA BRASIL
LTDA X INSS/FAZENDA X CELITE MINERACAO DO NORDESTE LTDA X INSS/FAZENDA X CELITE DO
NORDESTE IND/ E COM/ DE CERAMICA S/A X INSS/FAZENDA X CELITE DO PARANA IND/ E COM/ DE
CERAMICA LTDA X INSS/FAZENDA X LOGASA IND/ E COM/ S/A X INSS/FAZENDA

Fls.359:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0007149-37.1995.403.6100 (95.0007149-5) - JORGE KONDO X SUMIKO KONDO X JORGE LUIS KONDO X
REINALDO KONDO X JEFFERSON KONDO(SP070797 - ELZA MARIA NACLERIO HOMEM BAIDER E
SP256983 - KAREN FERNANDA GASCKO DE TOLEDO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 -
OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X JORGE KONDO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X SUMIKO
KONDO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JORGE LUIS KONDO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X
REINALDO KONDO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JEFFERSON KONDO X BANCO CENTRAL DO
BRASIL

Fls.529:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0011907-59.1995.403.6100 (95.0011907-2) - JONAS DE OLIVEIRA X CONSTANTINA ANDRIATTI DE
OLIVEIRA X JORGE WOLNEY ATALLA JUNIOR X GEORGIA DELANEY ATALLA X CAROLINA TINEY
ATALLA X JORGE ATALLA NETO X JORGE EDNEY ATALLA(SP070849 - AIRTON DE ALMEIDA GOES E
SP154420 - CARLOS GUILHERME RODRIGUES SOLANO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X UNIAO
FEDERAL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL E Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X JONAS
DE OLIVEIRA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X CONSTANTINA ANDRIATTI DE OLIVEIRA X BANCO
CENTRAL DO BRASIL X JORGE WOLNEY ATALLA JUNIOR X BANCO CENTRAL DO BRASIL X GEORGIA
DELANEY ATALLA X BANCO CENTRAL DO BRASIL X CAROLINA TINEY ATALLA X BANCO CENTRAL
DO BRASIL X JORGE ATALLA NETO X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JORGE EDNEY ATALLA X
BANCO CENTRAL DO BRASIL

Fls.353:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0050726-65.1995.403.6100 (95.0050726-9) - PASSARELLI AGRO COML/ E ADMINISTRADORA
LTDA(SP071407 - ELIANA MARTA KINCHIM MARTINS E SP152990 - NATALIA VERA PERRELLA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X
PASSARELLI AGRO COML/ E ADMINISTRADORA LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Fls.256:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0008124-25.1996.403.6100 (96.0008124-7) - GRANOL IND/ COM/ E EXP/ S/A(SP069063 - LAERCIO ANTONIO
GERALDI E SP083426 - ANTONIO CELSO CAETANO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 243 - SOLENI SONIA
TOZZE) X GRANOL IND/ COM/ E EXP/ SIA X UNIAO FEDERAL

Fls.141:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0061974-57.1997.403.6100 (97.0061974-5) - TRANSPORTADORA 14 DE DEZEMBRO LTDA - EPP(SP101471 -
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ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 11 - HISAKO YOSHIDA) X TRANSPORTADORA 14 DE DEZEMBRO LTDA - EPP X
INSS/FAZENDA

Fls.287:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0079595-30.1999.403.0399 (1999.03.99.079595-5) - VICARI INDUSTRIA E COMERCIO DE MADEIRAS
LTDA(SP029684 - SALATIEL SARAIVA BARBOSA E SP130324 - EDUARDO SARAIVA BARBOSA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA) X VICARI INDUSTRIA E COMERCIO DE
MADEIRAS LTDA X INSS/FAZENDA

Fls.242:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0082686-31.1999.403.0399 (1999.03.99.082686-1) - RAIMUNDO MATTIOLI(SP242710 - THAIS NEVES
ESMERIO RAMOS E SP038150 - NELSON ESMERIO RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA
ALBERTINI DE QUEIROZ) X RAIMUNDO MATTIOLI X UNIAO FEDERAL X RAIMUNDO MATTIOLI X
UNIAO FEDERAL

Fls.185:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0036343-69.2002.403.0399 (2002.03.99.036343-6) - KIOSHI SUGAWARA X TAKASHI SUGAWARA X YOCHIO
SUGAWARA X YAEKO SUGAWARA(SP061290 - SUSELI DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 780 -
ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X KIOSHI SUGAWARA X UNIAO FEDERAL X TAKASHI
SUGAWARA X UNIAO FEDERAL X YOCHIO SUGAWARA X UNIAO FEDERAL X YAEKO SUGAWARA X
UNIAO FEDERAL

Fls.140:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0018783-80.2003.403.0399 (2003.03.99.018783-3) - MANUEL RODRIGUES TAVARES DE ALMEIDA X
MANUEL RODRIGUES TAVARES DE ALMEIDA FILHO(SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X MANUEL RODRIGUES TAVARES DE
ALMEIDA X UNIAO FEDERAL X MANUEL RODRIGUES TAVARES DE ALMEIDA FILHO X UNIAO
FEDERAL

Fls.163:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

0006944-22.2006.403.6100 (2006.61.00.006944-1) - LUA NOVA IND/ E COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA(SP118449 - FABIO HIROSHI HIGUCHI E SP135118 - MARCIA NISHI FUGIMOTO) X UNIAO FEDERAL
X LUA NOVA IND/ E COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.179:J.Ciéncia ao(s)autor(es).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0057743-47.1999.403.0399 (1999.03.99.057743-5) - VALDIR FERNANDES LUCAS X VALDIR VALERIO X
VALDIVIA DA SILVA CORREA X VALDOMIRO MARCELINO DE CAMPOS X VALMIR DA SILVA
COSTA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES) X VALDIR FERNANDES LUCAS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X VALDIR VALERIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDIVIA DA SILVA
CORREA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALDOMIRO MARCELINO DE CAMPOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X VALMIR DA SILVA COSTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0028415-07.2000.403.6100 (2000.61.00.028415-5) - AMADO MARTINS DA SILVA(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR) X AMADO MARTINS DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls.158:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0030915-46.2000.403.6100 (2000.61.00.030915-2) - SILVIO MARTINS GALISTEU(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR) X SILVIO MARTINS GALISTEU X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls.174:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0041433-95.2000.403.6100 (2000.61.00.041433-6) - ELZIRA GUIDI DA SILVA X DOUGLAS ELIFAS SCORSI X
CELIA REGINA MIRANDA DO NASCIMENTO X ANTONIO BEZERRA DOS SANTOS(SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOS E SP235602 - MARIA CAROLINA MATEOS MORITA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X ELZIRA
GUIDI DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X DOUGLAS ELIFAS SCORSI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CELIA REGINA MIRANDA DO NASCIMENTO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X ANTONIO BEZERRA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Fls.285:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

0058718-98.2001.403.0399 (2001.03.99.058718-8) - ABEDIAS TRINDADE DA SILVA X EDIVALDO
BELARMINO TERRA X EDVAL MOURA X EDUARDO PENQUIS X ELIAS DUARTE MENDES X ELISABETE
PEREIRA DA SILVA X ENIO SANCHES MARISCAL X ESTEVAO ALVES DE ALMEIDA X EVANGELISTA
DE JESUS(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO
GONCALVES PINHEIRO) X ABEDIAS TRINDADE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
EDIVALDO BELARMINO TERRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDVAL MOURA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EDUARDO PENQUIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELIAS
DUARTE MENDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ELISABETE PEREIRA DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X ESTEVAO ALVES DE ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X EVANGELISTA DE JESUS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0006105-65.2004.403.6100 (2004.61.00.006105-6) - VALMIR RODRIGUES DA SILVA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP228115 - LUCIANA DE BARROS ISIDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP213402 - FABIO HENRIQUE SGUERI) X VALMIR RODRIGUES DA SILVA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

FIs.101:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0015309-65.2006.403.6100 (2006.61.00.015309-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X RONALDO DOS SANTOS RODRIGUES X ROBINSON DOS SANTOS
RODRIGUES

Vistos.Recebo o agravo retido interposto as fls. 142/152, pois tempestivo.Manifeste-se a parte agravada no prazo de 10
dias. Apds, retornem os autos conclusos para deciséo.Intime(m)-se.

ACOES DIVERSAS

0046373-56.1970.403.6100 (00.0046373-6) - AGNELO FIENGO(SP051501 - JOAO DAVID DE MELLO) X
FAZENDA NACIONAL

Fls.264:Desarquivem-se e dé-se ciéncia.Intimem-se.

162 VARA CIVEL

DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR - 162 Vara Civel Federal

Expediente N° 10206

DESAPROPRIACAO

0057070-05.1971.403.6100 (00.0057070-2) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA(SP064400 -
OTAVIO DUARTE ABERLE E SP194551 - JUSTINE ESMERALDA RULLI E SP285202 - FAGNER VILAS BOAS
SOUZA E SP277777 - EMANUEL FONSECA LIMA E Proc. JOSE WILSON DE MIRANDA E Proc. NORBERTO
DE SOUZA PINTO FILHO E SP039485 - JAIR GILBERTO DE OLIVEIRA E SP045408 - BERNETE GUEDES DE
MEDEIROS AUGUSTO E SP227870B - DANIEL AREVALO NUNES DA CUNHA E SP169048 - MARCELLO
GARCIA E SP183172 - MARIO DINIZ FERREIRA FILHO E SP166623 - TATIANA DE FARIA BERNARDI) X
FUAD AUADA - ESPOLIO (ROSA AUADA HALLAL) X ARCHALUZ ASSADURIAN AUADA - ESPOLIO
(ROSA AUADA HALLAL)(SP026684 - MANOEL GIACOMO BIFULCO E SP032794 - RENATO TORRES DE
CARVALHO NETO E SP112130 - MARCIO KAYATT E SP005192 - HERMENEGILDO CARLO DONELLI) X
MANOEL DOS SANTOS AGOSTINHO(SP069521 - JACOMO ANDREUCCI FILHO) X MARIA SPITALETTI
AGOSTINHO X IVAN JOSE DUARTE X DOUGLAS DUARTE X JOSE ANTONIO DUARTE X MARYLENE
SANTOS DA SILVA X JOSE BONIFACIO DOS SANTOS X DORLY NEYDE MARTINS DOS
SANTOS(SP002251 - ALPINOLO LOPES CASALI E SP029825 - EGYDIO GROSSI SANTOS E Proc. MEIRE
RICARDA SILVEIRA E SP089239 - NORMANDO FONSECA E SP064353 - CARLOS ALBERTO HILARIO
ALVES E SP163248 - FILEMON GALVAO LOPES E SP054523 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS E SP106178 -
GISELE MARTINS DOS SANTOS) X BATISTA ALMEIDA SANTOS X IDA GRASSE SANTOS X TRANSZERO
- TRANSPORTE DE VEICULO LTDA(SP079193 - EDIVETE MARIA BOARETO BELOTTO E SP163248 -
FILEMON GALVAO LOPES E SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP183629 - MARINELLA DI
GIORGIO CARUSO E SP131573 - WAGNER BELOTTO)

(REPUBLICAGAO DO DESP. FLS.2925 POR FALTAR ADV AUTOR) Fls. 2923/2924: Manifeste-se 0 DAEE. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 09/11/2010 117/574



MONITORIA

0020943-71.2008.403.6100 (2008.61.00.020943-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X BARBARA CHAGAS MENDES(SP193142 - FERNANDO DE OLIVEIRA
CONSTANTINO) X GILBERTO SCIEVE MENDES

Aceito a conclusao Providencie a ré Barbara Chagas Mendes a regularizacéo de sua representacdo processual, trazendo
aos autos instrumento de procuracdo outorgado ao advogado subscritor da peticdo de fls. 113/117. Prazo : 10 (dez) dias,
sob pena de desentranhamento Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009128-09.2010.403.6100 - FERNANDO MANUEL FERREIRA GOMES DOS REIS(SP115161 - ROSE
APARECIDA NOGUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS
SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO FEDERAL X BANCO BAMERINDUS DO
BRASIL S/A - EM LIQUIDACAO(SP039827 - LUIZ ANTONIO BARBOSA FRANCO)

Fls.461/462: Defiro a inclusdo da Unido Federal (AGU) na qualidade de assistente simples da CEF, conforme
requerido. Ao SEDI para inclusdo. Aguarde-se o agendamento da audiéncia pelo Setor de Conciliag&o. Int.

Expediente N° 10208

DESAPROPRIACAO

0272833-47.1980.403.6100 (00.0272833-8) - UNIAO FEDERAL(SP215200 - HELOISA HELENA ALFONSI DE
QUEIROZ) X FRANCISCO CESAR DE OLIVEIRA - ESPOLIO(SP011747 - ROBERTO ELIAS CURY) X
ANTONIO COSTA DE OLIVEIRA(SP011747 - ROBERTO ELIAS CURY E SP025665 - JOSE AUGUSTO PRADO
RODRIGUES) X ADELIA BERNARDETE COSTA RIBEIRO DE ARAUJO(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA
BAPTISTA) X MARIA DA GRACA COSTA RIBEIRO(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X EIRO
HIROTA(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X JUSTINA RIBEIRO STONOGA(SP013405 -
JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X JOSE STONOGA SOBRINHO(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA
BAPTISTA) X LUCAS RIBEIRO(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X TEREZA NUNES
RIBEIRO(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X GABRIEL ARCHANJO RIBEIRO(SP013405 -
JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X MARIA DAS DORES SILVA RIBEIRO(SP013405 - JOAQUIM DE
ALMEIDA BAPTISTA) X ROMEU DORNELLES(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 -
SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA) X MARIA APARECIDA RIBEIRO DORNELLES(SP013405 -
JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA)
Desapensem-se 0s autos da Carta de Sentenca n® 0005871-11.1989.403.6100 remetendo-a ao arquivo. Aguarde-se
eventual decisdo acerca da concessao de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n® 0028812-81.2010.403.0000
pelo prazo de 30(trinta) dias.

MONITORIA

0026089-74.2000.403.6100 (2000.61.00.026089-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X APARECIDA HELENA MENDES(SP182567 - ODAIR GUERRA JUNIOR)
Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF. Silente, aguarde-se manifestacdo no
arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0016925-66.1992.403.6100 (92.0016925-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738581-
72.1991.403.6100 (91.0738581-1)) DROGARIA SAO JUDAS RIOPARDENSE LTDA(SP123491A - HAMILTON
GARCIA SANTANNA E Proc. ROSANA HELENA MEGALE BRANDAO E SP039440 - WALDIR FRANCISCO
BACCILI E SP174540 - GISLEIDE SILVA FIGUEIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Preliminarmente, apresente a Dr? causidica o Alvara de Levantamento original, no prazo de cinco dias. Silente,
retornem os autos ao arquivo. Int.

0023097-67.2005.403.6100 (2005.61.00.023097-1) - AUTO VIACAO JUREMA LTDA(SP053593 - ARMANDO
FERRARIS E SP102153 - CELSO ROMEU CIMINI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER
PICCINNO)

Intime-se a Unido Federal para que informe sobre a existéncia de eventuais débitos do(a) exequente que preencham as
condicdes estabelecidas no artigo 100, paragrafo 9° da CF, com a redacdo conferida pela EC n® 62/2009. Prazo de
30(trinta) dias, pena de perda do direito de abatimento dos valores informados (artigo 6° da Resolugdo 115/2010 do
CNJ). Outrossim, existindo débitos compensaveis, intime-se a Unido Federal para que, nos termos da Resolucéo n® 115
de 29 de junho de 2010, apresente planilha pormenorizada do débito, indicando, dentre outros, o valor individualizado
por beneficiario, contendo o valor e a natureza dos débitos compensados, bem como o valor remanescente a ser pago, se
houver, e o valor total da requisicdo (artigo 5°, VI1). Inexistindo débitos que satisfagam os critérios de compensacéo,
expeca-se oficio precatério/requisitorio, intimando-se as partes do teor da requisicdo nos termos do artigo 12 da
Resolucédo n° 055/2009 do CJF. Transmitidos, aguarde-se o pagamento, pelo prazo de 60(sessenta) dias. Apos,
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arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0009484-72.2008.403.6100 (2008.61.00.009484-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ANTONIO MARQUES DOS SANTOS

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, retornem os autos
ao arquivo, com as cautelas legais. Int.

0010454-38.2009.403.6100 (2009.61.00.010454-5) - ELIVELTON ROGERIO DE CAMARGO(SP162348 -
SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X ADALBERTO GROLLA
Aguarde-se o andamento da Carta Precat6ria n® 160/2010 pelo prazo de 60(sessenta) dias.

0014189-45.2010.403.6100 - KARINA PAES E DOCES LTDA(SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA
DOS ANJOS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL
Aguarde-se o cumprimento da Carta Precatoria expedida as fls.81.

0017232-87.2010.403.6100 - CARMELITA BRITO CORDEIRO(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Aguarde-se pelo prazo de 30(trinta) dias designacéo de audiéncia pelo Setor de Conciliag&o.

0020420-88.2010.403.6100 - S&B SERVICOS POSTAIS LTDA(SP228034 - FABIO SPRINGMANN BECHARA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X
DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITANA DA ECT EM SAO PAULO-SP

F1s.188/233: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.Apds, aguarde-se a vinda da
contestacéo. Int.

0020691-97.2010.403.6100 - EQUIPE BEG SERVICOS POSTAIS LTDA(SP280203 - DALILA WAGNER) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X
DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITANA DA ECT EM SAO PAULO-SP

FIs.169/215: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.Outrossim, aguarde-se a vinda das
contestaces. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0000937-58.1999.403.6100 (1999.61.00.000937-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004733-96.1995.403.6100 (95.0004733-0)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X
RHODIA EXPORTADORA IMPORTADORA S/A(SP087426E - ANTONIO ABEL LOSI PAUPERIO E SP045310 -
PAULO AKIYO YASSUI)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0015762-70.2000.403.6100 (2000.61.00.015762-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ESAMED OXIGENIO MED HOSPITALAR
LTDA X SIDNEY DADDE(SP140924 - CLAUDIA FERREIRA CRUZ) X CARLOS AUGUSTO
CALDEIRA(SP288540 - JULIANA HONDA RIBEIRO)

Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, aguarde-se manifestacdo no arquivo. Int.

0008072-09.2008.403.6100 (2008.61.00.008072-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP183223 - RICARDO
POLLASTRINI) X SERRALHERIA MARQUELON LTDA X ODILON MARQUES OLIVEIRA

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0022980-18.2001.403.6100 (2001.61.00.022980-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025345-55.1995.403.6100 (95.0025345-3)) EVELY MARSIGLIA DE OLIVEIRA SANTOS X CELSO EDUARDO
BARROSO DE SIQUEIRA(SP037698 - HEITOR VITOR FRALINO SICA) X BANCO ITAU S/A(Proc. MARCIAL
HERCULINO DE HOLLANDA FILHO) X BANCO REAL S/A(SP162539 - DANIEL AMORIM ASSUMPCAO
NEVES) X BANESPA S/A(SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA E SP110757 - MARLI
APARECIDA MONTEIRO FELIX E SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP161979 -
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ALESSANDRA CRISTINA MOURO)
Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem o0s autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0024299-12.1987.403.6100 (87.0024299-3) - LUCIA BALDISSARINI NOVAES X MARLENE NOGUEIRA
BEVERINOTTI PORCARE X MIRIAM BONOCCHI X VANDA PEREIRA NEGRAO X MARIA LAURA CLETO
DIAS(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA) X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS X
LUCIA BALDISSARINI NOVAES X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS X MARLENE
NOGUEIRA BEVERINOTTI PORCARE X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS X
MIRIAM BONOCCHI X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS X VANDA PEREIRA
NEGRAO X INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS X MARIA LAURA CLETO DIAS X
INSTITUTO NACIONAL DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS

Preliminarmente, proceda a Secretaria a alteracdo da classe original para a classe 206-Execu¢do/Cumprimento de
Sentenca, acrescentando os tipos de parte exeqiiente-parte autora e executado-parte ré, de acordo com o comunicado
039/2006-NUAJ.Apds, aguarde-se a juntada dos documentos solicitados ao réu/executado (fls.331 e 561).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013892-14.2005.403.6100 (2005.61.00.013892-6) - VALENTIM JOSE CAMARGO NETO X JORGE KENZI
ASSAKURA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686
- LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X VALENTIM JOSE CAMARGO NETO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X JORGE KENZI ASSAKURA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se 0 autor, no prazo de 10(dez)dias, acerca da manifestacdo da CEF de fls. 202/204, tendo em vista o
percentual concedido nar. sentenca de fls. 53/60 em relacdo ao periodo de fevereiro/89 de 10,14% e o percentual
creditado pela CEF para o periodo de 18,35%. Int.

0006790-33.2008.403.6100 (2008.61.00.006790-8) - ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE OLIVEIRA X
MARCIA REGINA MENEGHIN DE OLIVEIRA X JOAO DE OLIVEIRA GOMES(SP124443 - FLAVIA LEFEVRE
GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANGELIM APARECIDO
PEDROSO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE
OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCIA REGINA MENEGHIN DE OLIVEIRA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X JOAO DE OLIVEIRA GOMES

Aguarde-se pelo prazo de 30(trinta) dias agendamento da audiéncia pelo Setor de Conciliacao.

0003150-51.2010.403.6100 (2010.61.00.003150-7) - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE FACTORING -
ABFAC(SP092038 - ANTONIO CARLOS DONINI) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO
PAULO-CRASP(SP246230 - ANNELISE PIOTTO ROVIGATTI) X ASSOCIACAOQO BRASILEIRA DE FACTORING
- ABFAC X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Fls.156/157: Manifeste-se a exequente.Prazo: 05 (cinco) dias.Apds, voltem conclusos.Int.

Expediente N° 10209

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0013444-80.2001.403.6100 (2001.61.00.013444-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013123-45.2001.403.6100 (2001.61.00.013123-9)) JOSE ANTONIO BENAZZATO X ANA CLARA
BENAZZATO(Proc. SEBASTIAO M. DA CUNHA/OAB/DF15123 E Proc. ALEX COSTA
ANDRADE/OAB/DF16657) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Fls. 152/157: Manifeste-se a parte autora. Apds, tornem conclusos. Int.

0020143-53.2002.403.6100 (2002.61.00.020143-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017035-16.2002.403.6100 (2002.61.00.017035-3)) TRANSPEN TRANSPORTE COLETIVO E ENCOMENDAS
LTDA X TRANSPEN TRANSPORTE COLETIVO E ENCOMENDAS LTDA - FILIAL(SP143079A - JOSE
CARLOS MENDONCA MARTINS JUNIOR) X INSS/FAZENDA

Proferi despacho nos autos em apenso.

MONITORIA

0036195-03.1997.403.6100 (97.0036195-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONGCA) X JOSE AUGUSTO DE OLIVEIRA COSTA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento da Carta Precatéria n® 182/2010, em tramite perante a Secéo
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Judiciaria do Rio de Janeiro/RJ.

0019430-15.2001.403.6100 (2001.61.00.019430-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN
CARLA FELIX THONHOM) X RICARDO DE ARAUJO(SP225478 - LEANDRO JUNIOR NICOLAU PAULINO)
Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precatéria n® 171/2010, em tramite perante a Subsecao
Judiciéaria de Guarulhos/SP.

0020584-92.2006.403.6100 (2006.61.00.020584-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FLORENCIO ROBERTO CORREIA

Tendo em vista o tempo decorrido, solicite-se informagdes ao Juizo da Comarca de Ferraz de Vasconcelos, acerca do
cumprimento da Carta Precatéria n°. 107/2010, expedida as fls.183.

0022416-92.2008.403.6100 (2008.61.00.022416-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X LUCIANA BATISTA
ACOUGUE LTDA X LUCIANA BATISTA X VALDIR TENORIO DOS PASSOS

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento da Carta Precatdria n® 138/2010, em trdmite perante a Subsecéo
Judiciéaria de Guarulhos/SP.

0014455-66.2009.403.6100 (2009.61.00.014455-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ADRIANO AURELIO
CACHAPEIRO GOMES DOS SANTOS X IVONE CACHAPEIRO GOMES DOS SANTOS(SP182567 - ODAIR
GUERRA JUNIOR)

Solicite-se informagdes a CEUNI acerca do cumprimento do mandado n® 0016.2010.01707, expedido as fls. 123.

0007053-94.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP160416 - RICARDO RICARDES) X LAURENTINO ANTONIO MENDES

Tendo em vista a certiddo de fls.48-verso, solicite-se informacdes junto ao Juizo da Comarca de Carapicuiba/SP, acerca
do andamento da Carta Precatéria n°. 62/2010, expedida as fls.36.

0011553-09.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194200 - FERNANDO
PINHEIRO GAMITO) X AD BUSINESS COMPANY COM S/A
Reitere-se solicitacdo de informacdo a CEUNI acerca do cumprimento do mandado n°. 1150/2010, expedido as fls.97.

0015207-04.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X CLAUDIA MARTELLI(SP236346 - ELIANA DE
PAULA SANTOS SANTIAGO AMORA)

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Fls. 39/62: Manifeste-se a CEF. Int.

0015959-73.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVAE
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X SILVANA SANTOS DE OLIVEIRA
Tendo em vista a informac&o de fls. 31, aguarde-se por 30 (trinta) dias a devolu¢do do mandado n° 0016.2010.01539.

0018422-85.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X JOSIVAN GOMES DE SOUZA

Aguarde-se pelo prazo de 60 (sessenta) informagao acerca do cumprimento da Carta Precatdria n°. 153/2010, expedida
as fls.34.

0019415-31.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X KOOKI TAGUTI

Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido pela CEF. Silente, aguarde-se manifestacdo no
arquivo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0651153-96.1984.403.6100 (00.0651153-8) - SINGER LTDA(SP130756 - SILVIA NOGUEIRA GUIMARAES
BIANCHI NIVOLONI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

FIs.553: Defiro a vista dos autos fora do cartorio pelo prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pelo autor.Int.

0003015-40.1990.403.6100 (90.0003015-3) - SADIA TRADING S/A EXP/ E IMP/(SP076944 - RONALDO CORREA
MARTINS E SP044493 - EDNEA LEONARDI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI

MESTIERI SANTINI)

Com o término do prazo concedido as fls.220, dé-se nova vista a Unido Federal (PFN), conforme requerido.

0003253-88.1992.403.6100 (92.0003253-2) - LAVIERI & CIA LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION E SP187289
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- ALEXANDRE LUIZ AGUION) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1370 - HERMES
ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a Unido Federal para que informe sobre a existéncia de eventuais débitos do(a) exequente que preencham as
condicdes estabelecidas no artigo 100, paragrafo 9° da CF, com a redacdo conferida pela EC n° 62/2009. Prazo de
30(trinta) dias, pena de perda do direito de abatimento dos valores informados (artigo 6° da Resolucdo 115/2010 do
CNJ). Outrossim, existindo débitos compensaveis, intime-se a Unido Federal para que, nos termos da Resolugdo n® 115
de 29 de junho de 2010, apresente planilha pormenorizada do débito, indicando, dentre outros, o valor individualizado
por beneficiario, contendo o valor e a natureza dos débitos compensados, bem como o valor remanescente a ser pago, se
houver, e o valor total da requisicéo (artigo 5°, VI). Inexistindo débitos que satisfagam os critérios de compensacéo,
expeca-se oficio precatorio/requisitorio, intimando-se as partes do teor da requisicdo nos termos do artigo 12 da
Resolucédo n° 055/2009 do CJF. Transmitidos, aguarde-se o pagamento, pelo prazo de 60(sessenta) dias. Apos,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.Int.

0028496-72.2008.403.6100 (2008.61.00.028496-8) - JOAO GOMES SIMAO - ESPOLIO X MARIA CLEUZA
SIMAO(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(PR014215 -
AUGUSTO CARLOS CARRANO CAMARGO) X JOAO GOMES SIMAO - ESPOLIO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n°. 2009.03.00.043721-0, bem assim
considerando o deposito de fls.116, remetam-se 0s autos a contadoria judicial para elaboracédo dos corretos calculos.Int.

0021011-50.2010.403.6100 - S.F AGROPECUARIA LTDA(SP076367 - DIRCEU CARRETO E SP199537 - ANA
MARIA PEREIRA BENES) X UNIAO FEDERAL
Fls.237: Defiro o prazo de 05 (cinco) dias, conforme requerido pela autora.Int.

CARTA PRECATORIA

0021175-15.2010.403.6100 - JUIZO DA 10 VARA DO FORUM FEDERAL DO RIO DE JANEIRO - RJ X CESAR
DE AZEVEDO IRIBARREN X UNIAO FEDERAL X JUIZO DA 16 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA -
SP

Embora informado as fls.02 que a presente Carta Precat6ria acompanha copia da inicial, esta de fato ndo foi enviada a
este Juizo. Assim, solicite as cOpias via e-mail ao Juizo Deprecante da 10 Vara Federal do Rio de Janeiro. Apés, em
termos, retornem os autos conclusos para designacéo de data para oitiva da testemunha arrolada.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0018395-73.2008.403.6100 (2008.61.00.018395-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE
FERNANDES LEITE FILHO) X FLEXIVEL CONFECCOES LTDA ME X MARIA MARCIA VIEIRA
ALCANTARA

Preliminarmente, aguarde-se resposta acerca do Oficio n® 1446/2010, expedido as fls. 201. Apos, tornem conclusos. Int.

0017537-08.2009.403.6100 (2009.61.00.017537-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X RODE RODRIGUES DOS
SANTOS

Tendo em vista a certiddo de fls.48-verso, aguarde-se por 60 (sessenta) dias o andamento da Carta Precatdria n°.
154/2009, em tramite perante a Comarca de Osasco/SP.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001735-33.2010.403.6100 (2010.61.00.001735-3) - MARIA DO SOCORRO DA SILVA SIQUEIRA(SP180801 -
JAKELINE COSTA FRAGOSO E SP276293 - ELLEN CRISTIANA NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Tendo em vista a certiddo de fls.276-verso, solicite-se informacdes ao Juizo da Comarca de Ribeirdo Pires acerca do
andamento da Carta Precat6ria n°. 136/2010, expedida as fls. 273.

0010068-71.2010.403.6100 - FRANCISCO JIMENEZ MOLINA X FERNANDO GIMENEZ VIANA(SP076825 -
FRANCISCO BUSTAMANTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214491 - DANIEL ZORZENON
NIERO)

Fls. 81/97: Manifeste-se a requerente. Apds, tornem conclusos. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0019350-70.2009.403.6100 (2009.61.00.019350-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA) X MIGUEL ARCANGELO DOS SANTOS X MARIALBA LAURINDO
Intime-se a requerente a retirar os autos, procedendo-se a entrega em livro proprio, dando-se a respectiva baixa. Int.

0009773-34.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
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X ALEXANDRA DOMINGUES DOS REIS X RONIERE JOSE DE MEDEIROS
Solicite-se informagdes a CEUNI acerca do cumprimento dos mandados n° 0016.2010.01741 e 0016.2010.01742,
expedido as fls. 60.

CAUTELAR INOMINADA

0017035-16.2002.403.6100 (2002.61.00.017035-3) - TRANSPEN TRANSPORTE COLETIVO E ENCOMENDAS
LTDA X TRANSPEN TRANSPORTE COLETIVO E ENCOMENDAS LTDA - FILIAL(SP143079A - JOSE
CARLOS MENDONCA MARTINS JUNIOR) X INSS/FAZENDA(Proc. 918 - ELLEN CRISTINA CRENITTE
FAYAD)

Reitere-se 0s termos do oficio de fls.173, observando-se os dados informados pela Unido Federal as fls.175,verso.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0027725-32.1987.403.6100 (87.0027725-8) - LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A(SP019383 - THOMAS BENES
FELSBERG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X LIQUIGAS DISTRIBUIDORA
S/A X UNIAO FEDERAL

JULGO PREJUDICADO o requerido as fls.532/536, tendo em vista o despacho proferido as fls.531.Expeca-se alvara
de levantamento, conforme de determinado. Apds, publique-se o despacho de fls.531.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0750986-53.1985.403.6100 (00.0750986-3) - ENGENHARIA IND/ COM/ DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
EUROTERM LTDA(SP022207 - CELSO BOTELHO DE MORAES E SP010067 - HENRIQUE JACKSON) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X ENGENHARIA IND/ COM/ DE
EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS EUROTERM LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls.256/257: Preliminarmente, expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, conforme determinado as
fls.245 e 254, intimando-se a retirad-lo em Secretaria. Apos, dé-se vista a Unido Federal de fls.256/257, para
manifestacdo acerca da satisfagcdo da execucdo.Expecga-se. Apds, intime-se.

0002456-19.2009.403.6100 (2009.61.00.002456-2) - ANTONIO CARLOS CANUTO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN) X ANTONIO CARLOS CANUTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Na hipdtese dos autos, conforme se verifica da r.sentenga de fls 149/159, confirmada pelo v.acérdao de fls. 192/194, a
CEF foi condenada a corrigir os saldos das contas vinculadas do FGTS pelos indices de janeiro/89 e abril/90, bem como
a pagar a diferenca devida a titulo de juros progressivos. Isto posto, julgo EXTINTA a obrigagdo de fazer em relagéo
aos indices de janeiro/89 e abril/90, em virtude da ocorréncia prevista no disposto no artigo 794, inciso Il c/c artigo 795
do Cdodigo de Processo Civil. Intime-se a CEF a dar integral cumprimento & sua obrigagao de fazer, em relacéo a taxa de
juros progressivos, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

ALVARA JUDICIAL

0019547-88.2010.403.6100 - LUCIANO AFONSO DANIEL DA SILVA(SP271010 - FABIO LUIZ DE OLIVEIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Fls. 38: Manifeste-se a CEF. Int.

Expediente N° 10210

MANDADO DE SEGURANCA

0020568-03.1990.403.6100 (90.0020568-9) - SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP016815 - MARIA
ANTONIETTA MACHADO ANTINORI E SP109524 - FERNANDA HESKETH E SP183004 - ALESSANDRA
OURIQUE DE CARVALHO E SP016356 - SUELLY DE SOUZA GOMES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 2074 - SIMONE PEREIRA DE CASTRO)

(fls. 451/453) Cite-se nos termos do artigo 730 do CPC.

0046783-45.1992.403.6100 (92.0046783-0) - WHEATON PLASTICOS LTDA(SP114338 - MAURICIO JOSE
BARROS FERREIRA E SP188160 - PAULO VINICIUS SAMPAIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SANTO ANDRE-SP(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE
BORGES ORTEGA)

(fls. 339) Oficie-se, conforme requerido pela Unido Federal, fixando-se o prazo de 10 (dez) dias para cumprimento.
Com a resposta, dé-se nova vista a PFN/SP.

0046935-93.1992.403.6100 (92.0046935-3) - CABRINI BERETTA & CIA LTDA X METALFER CONSTRUCOES
METALICAS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP014221 - PAULO MARQUES DE
FIGUEIREDO JUNIOR E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM LIMEIRA-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA E Proc. 721 - CLAUDIA
SANTELLI MESTIERI SANTINI)
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Tendo em vista a certiddo de fls. 382, renumerem-se 0s presentes autos a partir de fls. 246. Apds, aguarde-se 0
cumprimento do Oficio n® 1344/2010, expedido as fls. 380.

0014770-02.2006.403.6100 (2006.61.00.014770-1) - COOPERMAIS - COOPERATIVA DE TRABALHO DOS
PROFISSIONAIS DA AREA DE SAUDE(SP172649 - ALESSANDRA CRISTINA SCAPIN E SP134643 - JOSE
COELHO PAMPLONA NETO E SP158595 - RICARDO ANTONIO BOCARDI) X GERENTE EXECUTIVO DO
INSS EM SAO PAULO(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH E Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ
DERZI)

Considerando a certiddo de fls. 251, reitere-se o oficio de fls. 250, que complementou o oficio n.° 1008/2010, para
cumprimento no prazo de 10 (dez) dias.

0022761-92.2007.403.6100 (2007.61.00.022761-0) - NEIVA MIRANDA DE OLIVEIRA LOBO
SERTORIO(SP027141 - JOSE ERCILIO DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM OSASCO SP(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1918 -
MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

Aguarde-se o alvara de levantamento liquidado e apds, oficie-se a CEF conforme determinado a fls.198.

0029363-65.2008.403.6100 (2008.61.00.029363-5) - ROSEMEIRE ROSSI(SP064390 - MARIA DA GLORIA
PEREIRA COUTINHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA E Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES
ORTEGA)

(fls. 230 verso) Oficie-se a FUNCEF conforme requerido pela impetrante.

Expediente N° 10211

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0014102-26.2009.403.6100 (2009.61.00.014102-5) - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREMESP(SP163991 - CLAUDIA TEJEDA COSTA) X MONTREAL SEGURANCA E
VIGILANCIA LTDA X JOAO ANTONIO DA SILVA X CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA X ANDRE CARLOS
DE ARAUJO X JOSE GENIVALDO DA SILVA X MALBIR SEBASTIAO DOS REIS X MARCIO
PEREIRA(SP274296 - ERNANDES ROBERTO FELICIO JUNIOR)

Tendo em vista o noticiado as fls. 195/196, aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precatoria n®
213/2009, em tramite perante a Comarca de Francisco Morato/SP.

DESAPROPRIACAO

0057267-47.1977.403.6100 (00.0057267-5) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1637 - ANTONIO FILIPE PADILHA DE
OLIVEIRA E Proc. 653 - PAULO DE TARSO FREITAS) X MOACYR PADOVAN(SP068789 - HORACIO
PADOVAN NETO E SP009625 - MOACYR PADOVAN)

Expeca-se alvara de levantamento, se em termos, intimando-se-a a retird-lo de Secretaria e dar-lhe o devido
encaminhamento, no prazo de 05 (cinco) dias. Uma vez liquidado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais. Int.

MONITORIA

0027043-18.2003.403.6100 (2003.61.00.027043-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X HELENA MARIA DA SILVA

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precatéria n® 154/2010, distribuida perante a Se¢éo
Judiviaria de Maceid/AL. Int.

0018413-60.2009.403.6100 (2009.61.00.018413-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ADELSON JOSE FLOR DA SILVA
Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precat6ria n® 145/2010, distribuida perante a Comarca de
Tabo&o da Serra/SP.

0013357-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X LUCIA APARECIDA LEITE

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento da Carta Precatoria n® 108/2010, distribuida perante a Comarca de
Osasco/SP.

0013685-39.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ANDERSON BUENO DE SOUZA

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento da Carta Precatdria n® 119/2010, distribuida perante a Comarca de
Franco da Rocha/SP.
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0060969-97.1997.403.6100 (97.0060969-3) - MARIA VIEIRA DE SOUZA BRITO X OZENIR MENDONCA DE
BRITO X FRANCISCO VIEIRA DE SOUZA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES E SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 293 - MARCIA M
CORSETTI GUIMARAES)

Fls. 511/512: Manifeste-se a ré CEF, no prazo de 10(dez) dias. Silente, venham os autos conclusos. Int.

0010116-16.1999.403.6100 (1999.61.00.010116-0) - CIDADE JARDIM MATERIAIS PARA CONSTRUCAOQO
LTDA(SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER E SP182523 - MARCO ANTONIO VIANA E
SP246600 - ADEMIR BERNARDO DA SILVA JUNIOR E SP110750 - MARCOS SEIITI ABE E SP154016 -
RENATO SODERO UNGARETTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Fls.376-verso: Manifeste-se a parte autora.Prazo: 10 (dez) dias.Int.

0010349-08.2002.403.6100 (2002.61.00.010349-2) - ODRACY LUCENA DE CARVALHO(SP141237 - RAFAEL
JONATAN MARCATTO E SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1278 - ROGERIO EMILIO DE ANDRADE)

Fls.244: Por ora, aguarde-se o0 processado nos autos dos embargos a execucdo em apenso.Apos, voltem conclusos.

0016759-38.2009.403.6100 (2009.61.00.016759-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X PROBANK S/A(MG063440 - MARCELO
TOSTES DE CASTRO MAIA)

Diga a parte autora em réplica.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0024139-15.2009.403.6100 (2009.61.00.024139-1) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010349-08.2002.403.6100 (2002.61.00.010349-2)) UNIAO FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)
X ODRACY LUCENA DE CARVALHO(SP141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO E SP163569 - CLELIA
CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE)

Dé-se vista a Unido Federal acerca da sentenca proferida as fls.retro.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029997-95.2007.403.6100 (2007.61.00.029997-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X COML/ DE TECIDOS DECORADOS
LTDA X DEOK HYEON CHOI X LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA

Solicite-se informagdes a CEUNI acerca do cumprimento do mandado n°. 1629/2010, expedido as fls.447.

0000253-21.2008.403.6100 (2008.61.00.000253-7) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI) X CLAUDIO APARECIDO
ZAMPERLINI X JOSE VANILDES ZAMPERLINI

Fls.165: Aguarde-se por 60 (sessenta) dias, nos termos do despacho de fls.164.

0005112-80.2008.403.6100 (2008.61.00.005112-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X COML/ DE ALIMENTOS
COTIMIX SP LTDA X SAMIR CURY TARIF X ELY FUAD SAAD

Tendo em vista o tempo decorrido, reitere-se solicitagdo & CEUNI de informacdo acerca do cumprimento do mandado
n°.1297/2010.

0011494-89.2008.403.6100 (2008.61.00.011494-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ARAPUA DROGARIA
LTDA - EPP X DAVID FERNANDES ALVES X DANIELA CORREA ANDRADE

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento do Aditamento a Carta Precatdria n® 142/2010, distribuida perante a
Comarca de Cotia/SP.

0031362-53.2008.403.6100 (2008.61.00.031362-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE
FILHO) X ESTACAO DO CHOCOLATE MS LTDA X SANDRA REGINA GERALDO

Tendo em vista o noticiado pela CEF as fls.153/155, aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta
Precat6ria n°. 29/2010, em trdmite perante a Comarca de Cotia/SP.

MANDADO DE SEGURANCA
0037513-50.1999.403.6100 (1999.61.00.037513-2) - ANDRE LUIZ DA SILVA(SP014351 - BENSAUDE
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BRANQUINHO MARACAJA E SP078072 - PATRICIA BRAGA RAMOS BRANQUINHO MARACAJA) X
PRESIDENTE DA J ESPECIAL AVAL CONC ADM CURSO ESPEC SOLDADOS-CESD 2/99 X COMANDANTE
DO QUARTO COMANDO AEREO DA AERONAUTICA - IV COMAR(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN
HERRMANN)

Considerando o informado pela Unido Federal (PFN) as fls. 347 verso, dé vista ao representante legal judicial da
autoridade impetrada (Advocacia Geral da Uni&o) acerca do despacho de fls. 347.

0900090-21.2005.403.6100 (2005.61.00.900090-1) - PARAISO DAS FLORES DE INDAIATUBA LTDA
ME(SP058240 - BENEDITO ANTONIO LOPES PEREIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG DE
ENGENHARIA,ARQUITET,AGRONOMIA DE SP(SP119477 - CID PEREIRA STARLING)

(fls. 193/196) Dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no Agravo de Instrumento
n.0 1.321.196-SP (2010/0114669-7). Apo6s, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.

0030430-65.2008.403.6100 (2008.61.00.030430-0) - TIAGO IURI ARAUJO OKI(SP144326 - CARLOS ALBERTO
DOS SANTOS LIMA E SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA RECEITA
FED DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM BARUERI(Proc. 1974 - PAULO GUSTAVO DE LIMAE
Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

(fls. 136 verso) Aguarde-se o transcurso do prazo requerido pela Unido Federal. Decorrido o prazo sem manifestacéo,
cumpra-se fls. 134.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0006964-08.2009.403.6100 (2009.61.00.006964-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO) X JAILTON CARLOS DA SILVA X
JOELMA PEREIRA SOUZA

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias 0 cumprimento do Aditamento a Carta Precatéria n® 135/2010, distribuido perante a
Comarca de EmbU/SP.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0003933-43.2010.403.6100 (2010.61.00.003933-6) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X TERESA RENATA
PEREIRA DE OLIVEIRA LIMA CORREA X HELENO BERNARDES CORREA X ROSANA PEREIRA DE
OLIVEIRA CARDOSO X ARGIMIRO ALVES CARDOSO

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da Carta Precatoria n® 150/2010, distribuida perante a Subsecao
Judiciaria de Divinopolis/MG.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0038085-64.2003.403.6100 (2003.61.00.038085-6) - RONALD CASARTELLI(SP056230 - FRANCISCO
EUSTAQUIO DA SILVA E SP218879 - ELIANA HELENA DA SILVA FEROLLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X RONALD CASARTELLI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de 30 9trinta) dias, o pronunciamento do Egrégio Tribunal Regional Federal sobre
a eventual concesséo de efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento interposto pela. Int.

0020775-11.2004.403.6100 (2004.61.00.020775-0) - THOMAZ BARRUECO(SP162604 - FERNANDO MAURO
BARRUECO E SP165349 - ANDRE RODRIGUES YAMANAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X
THOMAZ BARRUECO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls.339/353: Ciéncia aos autores. Outrossim, digam os credores, no prazo de 10(dez) dias, se ddo por satisfeita a
presente execugdo. Int.

Expediente N° 10212

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019464-97.1995.403.6100 (95.0019464-3) - VANDERLEI TORRES SANCHES X VANISIO AVELINO GAMA
SILVA X VERA FERREIRA DO NASCIMENTO X VICTOR ENRIQUE GORDILO FIBRA X VIDAL PEREIRA
DA SILVA X WALDIR CLARO DO NASCIMENTO X WILSON ANGELO DE SOUZA X WILSON BENEDITO
DA COSTA X YOKIO MURATA X ZAVEN HALABLIAN(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E
SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E SP192466 - MARCIA BALDASSIN COELHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA) X UNIAO
FEDERAL(SP056646 - MARGARETH ROSE R DE ABREU E MOURA)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.
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0026935-52.2004.403.6100 (2004.61.00.026935-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023625-38.2004.403.6100 (2004.61.00.023625-7)) ANSETT TECNOLOGIA E ENGENHARIA LTDA(SP024921 -
GILBERTO CIPULLO E SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS E SP242615 - KARINA
MARQUES MACHADO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Aceito a conclusao e converto o julgamento em diligéncia. Dé-se ciéncia a autora das considerac6es apresentadas pela
Unido Federal, as fls. 685/948, acerca do laudo pericial. Prazo 05(cinco) dias. Na sequéncia, tornem os autos conclusos
para sentenca. Int.

0900955-44.2005.403.6100 (2005.61.00.900955-2) - LUCIANO DOS SANTOS DIAS(SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ E SP180593 - MARA SORAIA LOPES DA SILVA E SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON
DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124581 - CACILDA LOPES DOS SANTOS) X CAIXA
SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Aceito a conclusdo Esclareca a Caixa Econdmica Federal se o contrato em exame foi firmado no ambito do Sistema
Financeiro da Habitac@o (SFH) ou pelas regras do Sistema de Financiamento Imobiliério previstas na Lei n® 9.514/97.
Int.

0020609-66.2010.403.6100 - CARLOS HUMBERTO DE CASTRO(SP264167 - DAVID ANDERSON MOURA DE
SOUSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X TRUSSU IMOVEIS LTDA

Vistos em decisdo.1. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. 2. Narra o autor que adquiriu um imével financiado
pela CEF por meio de leildo. Afirma que a descri¢do do imdvel feita pela CEF ndo condiz com a realidade, bem como
que o imovel encontra-se alugado a terceira pessoa que ndo faz parte do contrato de financiamento. Requer em
antecipacéo de tutela para que a CEF pague multa didria equivalente ao valor do aluguel que o autor desembolsa
mensalmente. Consoante disp8e o artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos legais
para a antecipacdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca
da alegacéo; e 2) fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou fique caracterizado o abuso de direito de
defesa ou 0 manifesto proposito protelatério do réu.Nesse momento de cognicdo sumaria, ndo verifico a presenca do
segundo requisito necessario a antecipacao da tutela.Na peticdo inicial, o autor alega que adquiriu 0 imével por meio de
leildo e firmou um contrato de Alienagdo Fiduciaria. Posteriormente, tomou conhecimento da inexisténcia de um dos
quartos do imovel, bem como da presenga de um inquilino cujo contrato de locagdo encontra-se vigente, mas foi
firmado com o antigo proprietario. Da andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a Clausula 72 (fl. 29)
do contrato estabelece que a responsabilidade pela desocupagdo do imovel quando estiver ocupado por terceiros é de
inteira responsabilidade do fiduciante, no caso, o autor.Assim, como 0 autor tinha ciéncia da clausula acima
mencionada quando da assinatura do contrato, ndo se verifica a presenca da verossimilhanga das alegac6es.Ademais, o
pedido de pagamento formulado em sede de antecipacéao de tutela ndo pode ser deferido, diante da vedagdo constante do
art. 7°, 2° e 5°, da Lei n® 12.016/2009.3. Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagéo de tutela.Cite-se.
Intimem-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0010709-30.2008.403.6100 (2008.61.00.010709-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011771-42.2007.403.6100 (2007.61.00.011771-3)) HELOISA FRANCO DE MORAES(SP196727 - EDUARDO
XAVIER DO VALLE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE E SP227714 - RENATO DUARTE FRANCO DE MORAES)

Intime-se a embargante, por oficial de justica, a fim de que regularize sua representacdo processual, constituindo novo
patrono, no prazo de 10 (dez) dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0008569-33.2002.403.6100 (2002.61.00.008569-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP017775 - JOSE EUGENIO MORAES LATORRE E SP027039 - JOSE HELIO BORBA E
SP156482 - CRISTIANE REGINA FESSEL DE ALMEIDA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X PADARIA E CONFEITARIA RAINHA DA FIGUEIRA LTDA X
FRANCISCO GONCALVES LEAL X NELSON FRIGO JUNIOR

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0011771-42.2007.403.6100 (2007.61.00.011771-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE) X JALU CONFECCOES LTDA X ANTONIO PALOMBELLO X LUIZ
ANTONIO FRANCO DE MORAES(SP062354 - LUIZ ANTONIO FRANCO DE MORAES)

Preliminarmente, aguarde-se o decurso de prazo para eventual recurso acerca da decisdo exarada nos autos dos
Embargos a Execucdo n® 0026736-54.2009.403.6100 (fls. 127/128). Apds, tornem conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0550153-87.1983.403.6100 (00.0550153-9) - VALDEMAR SGUISSARDI(SP060336 - JOAO IGNACIO DE SOUZA
E SP014441 - ODEMIR ALBINO MICHELETTI) X PRESIDENTE DO BNH(SP077742 - MARIA INES SALZANI
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M PAGIANOTTO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP116238 - SANDRA REGINA
FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Ciéncia do desarquivamento do feito. Em nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao
arquivo, com as cautelas legais. Int.

0016604-70.1988.403.6100 (88.0016604-0) - ARLINDO CHIGNALIA JUNIOR(SP082992 - EDSON GRAMUGLIA
ARAUJO E SP087007 - TAKAO AMANO) X CHEFE DO ESCRITORIO REGIONAL DO INAMPS(Proc. 1101 -
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM)

Preliminarmente, proceda o impetrante ao recolhimento das custas para a expedicao de Certidao de Objeto e Pé. Silente,
retornem 0s autos ao arquivo, com as cautelas legais. Int.

0022108-85.2010.403.6100 - PROFILI INDUSTRIA LAMINAS E ACESSORIOS GRAFICOS LTDA(SP119757 -
MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP213821 - WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR)
X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

I - Inicialmente, diante das informagdes constantes do sistema processual informatizado, afasto a possibilidade de
prevencdo destes com os processos listados no Termo de Prevencéo On-line de fl. 100, uma vez que séo distintos os
objetos.1l - Providencie a impetrante certiddo de inteiro teor da Execucéo Fiscal n° 0505437-39.1991.403.6182 e
respectivos Embargos a Execugdo, em (05) cinco dias. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0023625-38.2004.403.6100 (2004.61.00.023625-7) - ANSETT TECNOLIGIA E ENGENHARIA LTDA(SP092500 -
DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA)

Aceito a conclusdo e converto o julgamento em diligéncia. Proferi despacho na A¢do Ordinaria n] 0026935-
52.2004.403.6100, em apenso.

0018932-98.2010.403.6100 - ADAIRSON ALVES DOS SANTOS X MARIA DA PENHA PRADO X NIVALDO
ALVES DOS SANTOS(SP160347 - SORAYA MERCES RODRIGUES MACARO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Intime-se a parte autora para que informe este juizo se ingressou com a a¢do principal. Int.

178 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7562

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025555-23.2006.403.6100 (2006.61.00.025555-8) - ERANI SANTUCCI DE MENDONCA(SP033188 -
FRANCISCO ISIDORO ALOISE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU E
SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X ERANI SANTUCCI DE MENDONCA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

| - Fls. 181: Defiro o pedido de prioridade de tramitac&o, considerando que a idade da autora é superior a 60 (sessenta)
anos, conforme artigo 71 da Lei 10.741/03.11 - Manifeste-se a autora em 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo de 10 (dez)
dias, os autos ficardo disponiveis para manifestacdo da ré. 11 - N&o havendo requerimentos, ao arquivo.Int.

0012538-80.2007.403.6100 (2007.61.00.012538-2) - CARLOS LUIZ DA SILVA FONSECA(SP071432 - SERGIO
FRANCISCO COIMBRA MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR) X CARLOS LUIZ DA SILVA FONSECA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc.Cuidam os autos de Impugnacéo a Liquidagdo de Sentenca opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF em
face de Carlos Luiz da Silva Fonseca objetivando a reducéo no valor dos calculos de execugdo. A parte autora iniciou a
execucdo as fls. 89/98, apresentando os respectivos calculos de liquidagdo no valor de R$ 7.118,85, atualizados até abril
de 2008.Devidamente intimada, a CEF as fls. 108/112 efetuou o deposito dos valores pleiteados pelo exeqliente, bem
como apresentou calculo no valor de R$ 3.115,56, atualizados até maio de 2008. A Contadoria Judicial ofereceu
calculos as fls. 124/127, no valor de R$ 6.825,26 (item a - fl. 126).A parte autora concorda com os calculos
apresentados pela Contadoria (fl. 131).Decido.A presente impugnacdo objetiva reduzir o valor da execucdo. Contudo,
diante da analise dos autos, das contas e das informacdes trazidas pelas partes, verifico que a Contadoria apresentou 0s
valores corretos conforme o julgado.lsto posto, acolho parcialmente a presente impugnacéo acolhendo os calculos
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ofertados pela Contadoria Judicial as fl. 124/127 no montante de R$ 6.825,26 (seis mil, oitocentos e vinte e cinco reais e
vinte e seis centavos)) apurados em maio de 2008, valor esse que devera ser corrigido até a data de seu efetivo
pagamento.Condeno a CEF ao pagamento dos honoréarios advocaticios a razao de 10% (dez por cento) sobre o valor
controverso, a saber, R$ 3.709,70 em maio de 2008.Intime-se.

0008805-72.2008.403.6100 (2008.61.00.008805-5) - MAFALDA TOKUNAGA(RJ035426 - JUSSARA VALERIA
ALVAREZ RIZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X
MAFALDA TOKUNAGA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc.Cuidam os autos de Impugnacéo a Liquidagdo de Sentenca opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF em
face de Mafalda Tokunaga objetivando a reducéo no valor dos célculos de execugdo. A parte autora iniciou a execugao
as fls. 97/99, apresentando os respectivos célculos de liquidacdo no valor de R$ 45.253,60, atualizados até agosto de
2009.Devidamente intimada, a CEF as fls. 103/107 efetuou o depésito dos valores pleiteados pela exequente, bem como
apresentou célculo no valor de R$ 11.550,32, atualizados até janeiro de 2010. A Contadoria Judicial ofereceu calculos
as fls. 147/150, no valor de R$ 8.209,00 (item e - fl. 148).A parte autora e a CEF concordam com os calculos
apresentados pela Contadoria (fls. 157 e 168/169).Decido.A presente impugnacdo objetiva reduzir o valor da execucéo.
Diante da anélise dos autos, as partes concordaram com o célculo apresentado pela Contadoria.lsto posto, acolho
parcialmente a presente impugnagcao acolhendo os calculos ofertados pela Contadoria Judicial as fl. 147/150 no
montante de R$ 8.209,00 (oito mil, duzentos e nove reais) apurados em agosto de 2009, valor esse que devera ser
corrigido até a data de seu efetivo pagamento.Deixo de condenar em honorarios advocaticios, uma vez que o valor da
execucdo foi reduzido com a concordancia das partes.Intime-se.

Expediente N° 7575

MONITORIA

0022584-65.2006.403.6100 (2006.61.00.022584-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ANA MARIA FATTE

Concedo a parte autora o prazo de cinco dias para que se manifeste sobre as certidées do Sr. Oficial de Justica,
requerendo objetivamente, sob pena de extin¢ao do feito, nos termos do paragrafo Unico do artigo 284 do CPC.Int.

0023543-36.2006.403.6100 (2006.61.00.023543-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP100188 - ERNESTO BELTRAMI FILHO E SP183279 -
ALESSANDRA FALKENBACK DE ABREU PARMIGIANI E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X LILIANE CRISTINA DA SILVA X MANUEL DA SILVA JUNIOR X MARILDA APARECIDA DA
SILVA

Informe a parte autora, em 48 horas, sobre 0 andamento da Carta Precatéria expedida para a Comarca de Atibaia.Int.

0028200-21.2006.403.6100 (2006.61.00.028200-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X LUANA BULGARELLI ANCESQUE

Defiro o requerido pela autora, expeca-se edital com a inclusdo do CPF e RG, devendo a propria parte autora publica-lo
nos termos do artigo 232, 111: Uma vez no 6rgéo oficial e pelo menos duas vezes em jornal local. Afixe-se o edital no
atrio. Intime-se a parte autora a retirar o edital e comprovar sua publicagdo nos termos supra, no prazo de 30 dias. -
OBS.: EDITAL EXPEDIDO - DISPONIVEL PARA RETIRADA

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0025189-81.2006.403.6100 (2006.61.00.025189-9) - CBE-BANDEIRANTE DE EMBALAGENS S/A(MG086748 -
WANDER BRUGNARA E SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1473 - ANA
PAULA PEREIRA CONDE E Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Informe a parte autora, no prazo de 48 horas, se foi concedido efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento noticiado,
juntando comprovagéo do fato.Int.

Expediente N° 7641

USUCAPIAO

0028359-90.2008.403.6100 (2008.61.00.028359-9) - IOLANDA IOLE(SP184946 - CYNTHIA DE ALMEIDA
FAVERO) X UNIAO FEDERAL

1- Defiro a realizacéo da prova pericial € nomeio como perito Eugenio Roberto Rochelitz. 2- Arbitro os honorarios
periciais em R$1200,00 (mil e duzentos reais), devendo os autores deposita-los no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
preclusdo da prova. 1,8 3- No mesmo prazo, faculto as partes a indicacéo de assistente téc nico, bem como a formulagéo
de quesitos, se 0 caso, posteriormente ao cumprimento do depdsito pericial. 1,8 4- Apo6s, intime-se o perito nomeado
para iniciar seus trabalhos, a serem concluidos no prazo de cinco dias. 5- Com a apresentacao do laudo, intimem-se as
partes para manifestacéo e apresentacdo de memoriais, no prazo de dez dias. Int. Indefiro os quesitos da autora de n° 7/8
e 9/10, pois 0s nexos de prova adequados para prova dos fatos sao, respectivamente, prova testemunhal e prova
documental.
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MONITORIA

0001675-31.2008.403.6100 (2008.61.00.001675-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X JAIRO CRUZ DOS SANTOS

1,8 Tendo em vista que a correta indicacdo do domicilio e residéncia do réu constitui um dos requisitos da peticao
inicial, ante a data da propositura da agdo e as tentativas frustradas de citacdo da parte ré, nos enderecos apontados e ou
consultados nos sistemas de consulta disponiveis, concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias para indicar
corretamente o endereco da parte ou requerer objetivamente o prosseguimento da acdo, sob pena de extin¢éo,nos termos
do parégrafo Unico do artigo 284 do CPC.N&o havendo manifestacdo, intime-se a parte autora para cumprir o
determinado em 48 horas sob pena de extin¢do do feito.

0004315-07.2008.403.6100 (2008.61.00.004315-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ANTONIO CARLOS TEIXEIRA X LUIS OTAVIO HOFFMAN RENDTORFF
Fls. 69: Ciéncia a parte autora sobre a ndo localizacéo do réu Luis Otavio Hoffman Rendtorff.Fls. 58: Visto que
ignorado o lugar em que se encontra o réu Antonio Carlos Teixeira (fls. 55), certificado pelo oficial de justica, cite-se
por edital, devendo o autor providenciar a publicacéo do edital um vez no érgédo oficial e duas vezes em jornal local, no
prazo de 15 dias entre a primeira e a Gltima publicagdo. Expega-se minuta de edital com prazo de 20 (vinte) dias
acrescentando o inteiro teor do art. 232 do CPC. Decorrido o0 prazo, a parte autora devera juntar aos autos um exemplar
de cada publicacdo. Afixe-se o edital na sede do Juizo, certificando-se nos autos. Intime-se a parte autora para retirada
do edital em 48 horas, sob pena de extin¢do do feito. Publique-se o despacho de fls. 59.Int. DESPACHO DE FLS. 59:
Aguarde-se a devolugdo da carta precatoria expedida as fls. 48.Ap06s o retorno, manifeste-se a parte autora requerendo o
que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0006897-77.2008.403.6100 (2008.61.00.006897-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X UNIAO ARTE MODAS LTDA X SOUAD ZOUKI GEMAYEL X LUIZ
MACHADO SOUZA

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 69, no prazo de cinco dias.No siléncio, ao
arquivo.

0030252-19.2008.403.6100 (2008.61.00.030252-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X EDVANIO
FERREIRA DA SILVA

1,8 Tendo em vista que a correta indicacdo do domicilio e residéncia do réu constitui um dos requisitos da peticao
inicial, ante a data da propositura da a¢do e as tentativas frustradas de citacdo da parte ré, nos enderecos apontados e ou
consultados nos sistemas de consulta disponiveis, concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias para indicar
corretamente o endereco da parte ou requerer objetivamente o prosseguimento da agéo, sob pena de extin¢do,nos termos
do paragrafo Unico do artigo 284 do CPC.N&o havendo manifestacao, intime-se a parte autora para cumprir o
determinado em 48 horas sob pena de extin¢do do feito.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009208-80.2004.403.6100 (2004.61.00.009208-9) - AUTO POSTO SUPER STAR LTDA(SP240485 - ISAURA
CRISTINA DO NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 422/426: Manifeste-se a parte autora, no prazo de cinco dias. , comprovando os poderes especificos pra renunciar
ao direito em que se funda a ag&o. Int.

0011226-35.2008.403.6100 (2008.61.00.011226-4) - JOSEPHINA ROSIM X PEDRINA ODALI FRIGERIO
RIBEIRO(SP061717 - ODAIR FROES DE ABREU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

Recebo o aditamento de fl. 105.Intime-se a CEF, apds venham conclusos para sentenca.

0015261-38.2008.403.6100 (2008.61.00.015261-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS) X FABIANA MENEZES HAN -
EPP(SP234511 - ALEXANDRE CORREA LIMA)

Tendo em vista que a requerida juntou procuragao aos autos, porém, sem poderes expressos para receber citacéo,
concedo mais dez dias de prazo para regularizar a representacdo processual. .Apo6s a regularizacdo ou decurso do prazo,
fluird o prazo para contestar. Int.

0018720-48.2008.403.6100 (2008.61.00.018720-3) - GERMED FARMACEUTICA LTDA(RJ020904 - VICENTE
NOGUEIRA E SP123310A - CARLOS VICENTE DA SILVA NOGUEIRA) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS
DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP(SP086902 - JOSE TADEU RODRIGUES PENTEADO)

No prazo de 5(cinco) dias, digam as partes se pretendem produzir provas sobre a matéria controvertida da lide,
assinalando que, sendo requerida qualquer das provas abaixo, a parte devera atentar-se as seguintes determinagdes, sob
pena de preclusdo: .PA 1,8 a) prova documental, defiro a producéo para apresentacdo de documento s novos, no prazo
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supra; .PA 1,8 b) prova testemunhal, se pertinente, devera ser depositado o rol, no prazo supra; .PA 1,8 ¢) prova
pericial: a fim de ser analisada sua producéo, a parte dever & indicar os quesitos e assistente técnico, esclarecendo que
caso se trate de revisdo/nulidade contratual, as teses requeridas para alteracdo contratual ser o apreciadas na sentenga,
ndo sendo encardo do perito judicial demonstra-las, o que pode ser feito pelo proprio assistente da parte, razdo pela qual
facul to a apresentacao de laudo técnico, no prazo supra.

0025049-76.2008.403.6100 (2008.61.00.025049-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020639-72.2008.403.6100 (2008.61.00.020639-8)) BASF S/A(SP119729 - PAULO AUGUSTO GRECO) X UNIAO
FEDERAL

Recebo a conclusdo nessa data. 3- Para a prova pericial, a fim de ser analisada sua producéo, a parte deverd indicar 0s
quesitos e assistente técnico, esclarecendo que caso se trate de revisdo/nulidade contratual, as teses requeridas para
alteracdo contratual serdo apreciadas na sentenca, ndo sendo encardo do perito judicial demonstra-las, o que pode ser
feito pelo proprio assistente da parte, razdo pela qual faculto a apresentacdo de laudo técnico, no prazo supra.

0032259-81.2008.403.6100 (2008.61.00.032259-3) - ERNESTO RODRIGUES GRILLO(SP096231 - MILTON DE
ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
No prazo de 10 dias traga a parte autora os extratos referentes aos periodos de abril/90, maio/90 e fevereiro/91. Int.

Expediente N° 7651

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030769-24.2008.403.6100 (2008.61.00.030769-5) - VICENTE ROBERTO DE ANDRADE VIETRI(SP178125 -
ADELARA CARVALHO LARA E SP121220 - DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

ACAO ORDINARIA n.° 0030769-24.2008.403.6100AUTOR: VICENTE ROBERTO DE ANDRADE VIETRIREU:
CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEFSentenca Tipo BTrata-se de Ag&o Ordinaria proposta por VICENTE
ROBERTO DE ANDRADE VIETRI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando que a remuneracio de
suas contas de caderneta de poupanga (n° 013.00046620-0 e 013.60001606-0, agéncia 0238), no més de janeiro de
1989, se déem por indices diversos dos praticados.Aduzem, em sintese, que em razao de sucessivas alteracfes
normativas, teriam ocorrido créditos menores do que os devidos em sua conta de caderneta de poupanga, de sorte que
para a recomposicao das perdas experimentadas torna-se necessario o dep6sito de diferengas encontradas no saldo
existente na conta nos meses acima mencionados, correspondentes a respectiva diferenca entre o IPC do periodo-base (o
que era devido) e o indice utilizado para remuneragdo das contas em cada uma daquelas datas. Com a inicial vieram
documentos de fls. 22/29.Deferida a prioridade na tramitacéo do feito (fl.33).Citada, a CEF apresentou contesta¢éo as
fls. 37/48, sustentando, incompeténcia absoluta, ndo aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor antes de Margo
de 1991, necessidade de apresentacdo dos documentos essenciais, falta de interesse de agir e prescricdo qliingiienal dos
juros.No mérito, asseverou que agiu em estrita obediéncia ao sistema legal vigente e que, portanto, ndo é a responsavel
pela aplicacdo do indice contestado pelo autor e, tampouco, pelos prejuizos alegados, pois agiu de acordo com a lei e
com as determinacgdes governamentais a que estavam sujeitas as duas partes contratantes.Réplica as fls. 55/76.Declinada
a competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel (fl.78).Retificacdo do valor da causa para R$25.000,00
(f.101).E o breve relatdrio. Fundamento e Decido.Antecipo o julgamento da causa, nos termos do art. 330, 1, do Cadigo
de Processo Civil, ante a desnecessidade de produgdo de outras provas, maxime em audiéncia.Com relacdo a preliminar
de incompeténcia absoluta, rejeito-a, tendo em vista que o valor atribuido a causa ndo se insere na competéncia do
Juizado Especial Federal.Afasto a preliminar de auséncia de documentos necessarios a propositura da a¢éo, pois 0s
extratos comprobatorios da conta poupanca em nome da autora, no periodo questionado, foram trazidos aos autos. Nao
merece prosperar, igualmente, a alegacdo de prescri¢do quinqiienal dos juros, pois o Superior Tribunal de Justica j&
pacificou entendimento sobre o tema, conforme se verifica na decisdo a seguir:CIVIL. CONTRATO. POUPANCA.
PLANO BRESSER E PLANO VERAO. PRESCRICAO. VINTENARIA.1. Os juros remuneratorios de conta de
poupanca, incidentes mensalmente e capitalizados, agregam-se ao capital, assim como a corre¢do monetéria, perdendo,
pois, a natureza de acessorios, fazendo concluir, em consequiéncia, que a prescri¢ao nao é a de cinco anos, prevista no
art. 178, 10, 111, do Cddigo Civil de 1916, mas a vintenéria. Precedentes.2. Agravo regimental ndo provido.Superior
Tribunal de Justiga, AgRg no Ag 634850/ SP, D.J.U 06/09/2005. No mérito, a acdo € parcialmente procedente. Cumpre
ressaltar, primeiramente, que a corre¢cdo monetaria constitui mecanismo de restabelecimento do poder aquisitivo da
moeda. A sua ndo-incidéncia significaria um enriquecimento sem causa de uma das partes da relacao juridica (o Fundo,
no caso), em detrimento da outra (o titular da conta), o que representaria rematada INJUSTICA e uma grave ofensa ao
principio da EQUIDADE, que deve presidir as relagdes humanas e juridicas.Assim, cabe a corregdo monetaria dos
depositos efetuados na conta de caderneta de poupanca do autor, e da forma como adiante se vera.Sustenta a parte
autora, em suma, que, no més referido na inicial, as cadernetas de poupanca, inclusive a sua, sofreram reducéo real do
saldo ali existente, em razéo do fato de terem sido remuneradas por indices inferiores aqueles estabelecidos na
legislacdo relativa aos respectivos periodos aquisitivos.E isso é verdadeiro, pois o saldo da caderneta de poupanca deve
ser corrigido pelos indices reais de inflacdo, vez que somente assim o titular tera assegurada a manutencéo do valor real
de seu patrimonio ali depositado.Inegavelmente que a modificacdo de critérios de correcdo, ocorrida quando da edicdo
dos chamados Planos Econdmicos (Plano Bresser, Plano Verdo e Plano Collor), alterando o ciclo de rendimentos ja
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iniciados, acarretou prejuizos aos titulares das cadernetas de poupanga, que, assim, tiveram diminuido, do ponto de vista
real (ndo nominal) seu patriménio representado pelo saldo ali existente, razdo porque a jurisprudéncia cristalizou-se no
sentido de decretar a ineficacia dessas alteragdes quanto as contas de poupanca. Firmou-se a orientacdo de ser devida,
para a completa correcdo monetaria, a aplicacdo do IPC, nas ocasides em que esse indice foi substituido por outro
estabelecido em novel legislagdo, quando ja iniciado o ciclo.Pois bem. No periodo de janeiro a fevereiro de 1989,
seguindo o curso normal estabelecido pela legislagéo entdo vigente, as cadernetas de poupanga seriam reajustadas pela
variacdo da OTNs, tendo por base a inflacdo do trimestre que se encerrava naquele més (novembro/88, dezembro/88 e
janeiro/89).Porém, em 15.01.89, sobreveio a MP 32/89, depois convertida na Lei n® 7.730, de 31.01.89, que extinguiu a
OTN, e cujo art. 17 fez alusdo somente aos rendimentos relativos ao trimestre iniciado em fevereiro/89 (fevereiro,
margo e abril). Disso se conclui, logicamente, que relativamente ao ciclo iniciado em novembro/88 e findo em
janeiro/89 dever-se-ia aplicar, para a correcdo dos saldos das cadernetas de poupanca, o IPC. Portanto, para o trimestre
findo em janeiro/89 (depdsito em fevereiro/89), ainda devem ser os saldos das cadernetas de poupanca corrigidos pelo
IPC.Neste sentido:CADERNETA DE POUPANCA. CORRECAO MONETARIA. JANEIRO DE 1989. CICLO
MENSAL INICIADO/RENOVADO APOS 15.1.89. INCIDENCIA DA SISTEMATICA INTRODUZIDA PELA LEI
NOVA.- O Superior Tribunal de Justica ja firmou, em definitivo, o entendimento de que no célculo da correcéo
monetéria para efeito de atualizacdo de cadernetas de poupanga iniciadas e renovadas até 15 de janeiro de 1989, aplica-
se 0 IPC relativo aquele més em 42,72% (Precedente: REsp n. 43.055-0/SP, Relator Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, DJU de 20.02.95). Todavia, nas contas-poupanca abertas ou renovadas em 16 de janeiro de 1989 em diante,
incide a sistematica estabelecida pela Lei n. 7.730/89 entdo em vigor. (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Classe: AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 334102 Data da decisdo: 01/06/2004).
Portanto, relativamente ao periodo questionado, o indice a ser praticado para corre¢do do saldo da caderneta de
poupangca é o seguinte: IPC de 42,72%, para janeiro/89. Entretanto, no caso dos autos, constata-se que a conta n®
013.60001606-0, agéncia 0238 foi aberta somente em 1995 (fl.91) , afastando a existéncia de qualquer direito a
aplicacdo de diferenca de indice de correcdo monetaria.Diante do exposto, e considerando o mais que dos autos consta,
JULGO parcialmente procedente o pedido e extingo o processo com resolucdo do mérito, para determinar que a Caixa
Econbémica Federal proceda a aplicacdo do IPC de 42,72%, para janeiro/89, na conta de caderneta de poupanca da parte
autora (n° 013.00046620-0 agéncia 0238), mais os juros contratuais de 0,5% ao més, sobre a diferenca apontada entre
este indice e o que foi aplicado, até a data do efetivo pagamento. Custas pela CEF.Sucumbéncia pela ré, que ainda
arcara com os honorarios advocaticios de seu patrono e pagara 10% (dez por cento) do valor da condenacgéo, corrigido
desde o ajuizamento, a titulo de honorérios advocaticios ao patrono dos autores.A corre¢cdo monetaria incidira a partir
da data em que nao houve o crédito integral do rendimento, nos termos da Resolucéo 561/2007, do Conselho da Justica
Federal da 3% Regido, ou qualquer outra que vier substitui-la, e os juros de mora de 12% (doze por cento) ao ano, a
partir da citacdo.A execucao observara o disposto no artigo 461, do Codigo de Processo Civil.P.R.1. S&o Paulo, 04 de
novembro de 2010. MAIRA FELIPE LOURENCO Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA

0002402-19.2010.403.6100 (2010.61.00.002402-3) - LETTER EMPREENDIMENQOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP075400 - AIRTON SISTER E SP263576 - ALESSANDRA BARBI DE OLIVEIRA) X DIRETOR
DIRETORIA REGIONAL SP METROP EMP BRAS CORREIO TELEG-ECT/DR/SPM X PRESIDENTE
COMISSAO ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT X UNIAO FEDERAL

Mandado de Seguranca n® 0002402-19.2010.403.6100 Impetrantes: LETTER EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA.Impetrado: DIRETOR REGIONAL DE SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS- ECT E PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE
LICITACAO DA DIRETORIA REGIONAL DE SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS- ECT.Sentenca Tipo B Vistos em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranga com
pedido liminar impetrado por LETTER EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. em face do DIRETOR
REGIONAL DE SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS- ECT E PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO DA DIRETORIA REGIONAL
DE SAO PAULO METROPOLITANA DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS- ECT. ,
objetivando a nulidade do Edital de Concorréncia n° 0004109/2009 e de todos os atos administrativos praticados na
sequéncia.Narra a inicial que a ECT procedeu a abertura da Concorréncia n°s 0004109/2009 objetivando firmar contrato
de franquia postal e, a impetrante, na condi¢do de fraqueadas da ECT, pretendia participar da Concorréncia. Todavia, 0
Edital de Concorréncia ndo permite a participagdo da impetrante.Sustenta que apresentou impugnacao administrativa ao
instrumento convocatdrio, em razao das diversas ilegalidades no procedimento (ndo realizag8o de audiéncia publica;
auséncia de projeto basico; participacdo de pessoas juridicas, cujo objeto social é incompativel com a prestacdo do
servico de franquia postal; participacdo de empresa estrangeira; ilegalidade dos critérios de desempate e julgamento;
imposicao de sangdes abusivas; exigéncia abusiva de quitagéo de débitos com a ECT para firmar o contrato e de
escolaridade minima para os funcionéarios da franqueada e auséncia de definicdo do regime juridico do contrato), sem
obter resposta até a data da impetragdo do mandado de seguranca.Inicial instruida com os documentos de fls.
89/833.Postergada a apreciacdo do pedido de liminar para ap6s a vinda das informacdes (fl. 836).Notificado, o Diretor
Regional da Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos prestou informacdes as fls. 850/927, argliindo
preliminarmente, impossibilidade juridica do pedido, auséncia de direito liquido e certo e inadequacéo da via eleita. No
mérito, sustenta que a licitacdo das agéncias franqueadas nédo se sujeitam a realizacdo de prévia audiéncia publica,
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existéncia de projeto técnico, admissibilidade de empresas estrangeiras, cooperativas e de pessoas juridicas com objeto
social de atividades estranhas ao objeto da licitagdo, definicdo dos critérios de julgamento com atendimento a
determinacéo do Tribunal de Contas da Unido, estabelecimento de sangdo em respeito aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, legitimidade da indicagdo das condi¢Ges da outorga e do regime juridico do contrato e legalidade do
Edital de Concorréncia.Prejudicada a apreciacdo da medida liminar, em razdo da decisdo proferida nos autos do
Mandado de Seguranca n® 2010.61.00.003219-6, em tramite pela 222 Vara Federal Civel (fl. 929).A Unido Federal
manifestou-se as fls. 940/951 o seu interesse no feito, requerendo a sua inclusdo na lide como assistente
simples.Deferida a inclusdo da Unido como assistente simples (fl. 953).0 Ministério Piblico Federal manifestou-se as
fls. 1048/1058 opinando pela denegacio da seguranca.E a sintese do necessario.DECIDO.Rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica do pedido dada a natureza da ECT, equiparada a Fazenda Publica, donde se conclui pelo
cabimento de mandado de segurancga em face dos seus dirigentes, que praticam, nessa condicao, atos de autoridade e
ndo meros atos de gestdo. Também deve ser rejeitada a alegacdo de inadequacdo da via eleita, pois as questdes
debatidas nos autos, relativas as supostas nulidades do edital podem ser verificadas de plano, independente de dilacdo
probatéria. J& a existéncia ou ndo do direito liquido e certo é questdo de mérito e com ele sera analisada. Passo ao
exame do mérito.A impetrante aponta os seguintes vicios no edital: a) auséncia de resposta a impugnacdo administrativa
promovida pela impetrante; b) néo realizacdo de audiéncia pablica; ¢) auséncia de projeto bésico ou estudo que oriente
os licitantes; d) vicios quanto a definigdo do universo de participantes (admisséo de cooperativas com objeto estranho
ao da licitacdo e indevida pos-sibilidade de participacdo de estrangeiros); e) estabelecimento ilegal de regras de
julgamento e desempate; f) desrespeito ao 4° do art. 21, que impde a ne-cessidade de republicagéo do edital caso haja
alteracdo das regras originais; g) abuso/desvio de poder por parte da ECT no curso do cumprimento do con-trato a ser
celebrado, relativamente as san¢des impostas no edital. Da audiéncia publica O artigo 39, da Lei 8.666/93 trata da
audiéncia publica, in ver-bis: Sempre que o valor estimado para uma licitagdo ou para um conjunto de licitagdes
simultaneas ou sucessivas for superior a 100 (cem) ve-zes o limite previsto no art. 23, inciso I, alinea ¢ desta Lei, 0
processo licitato-rio sera iniciado, obrigatoriamente, com uma audiéncia publica concedida pela autoridade responsavel
com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias Uteis da data prevista para a publicacdo do edital, e divulgada, com a
antecedéncia mi-nima de 10 (dez) dias Uteis de sua realizagdo, pelos mesmos meios previstos para a publicidade da
licitagdo, & qual terdo acesso e direito a todas as infor-magdes pertinentes e a se manifestar todos o0s
interessados.Paréagrafo Unico. Para os fins deste artigo, consideram-se lici-ta¢cdes simultaneas aquelas com objetos
similares e com realizacdo prevista para intervalos ndo superiores a trinta dias e licitacGes sucessivas aquelas em que,
também com objetos similares, o edital subseqiiente tenha uma data ante-rior a cento e vinte dias apés o término do
contrato resultante da licitagdo ante-cedente.A audiéncia publica tem por objetivo dar ampla publicidade ao
procedimento licitatorio, propiciando o debate sobre o objeto a ser licitado, bem como sobre o projeto de execugéo.
Presta-se a defender tanto o interesse dos particulares como da prépria Administracdo, na medida em que permite a par-
ticipagdo de qualquer interessado, que pode formular indagagdes e requerer esclarecimentos, cabendo & autoridade
competente presta-los motivadamente, como a proteger o interesse publico, assegurando a transparéncia da atividade
administrativa. A audiéncia, por outro lado, ndo depende de aprovacao dos presentes, mas serve para debates e
questionamentos que, se ndo forem sufi-cientemente esclarecidos, podem ser levados ao Judiciario. E sua auséncia,
quando presente a hipotese legal que determina sua realizagdo, torna nulo to-do o procedimento licitatério. A ECT
alega, em suas informacdes, que as licitagcdes das a-géncias franqueadas ndo se enquadram na hipétese do citado art. 39.
Isso porque o0 objetivo da Audiéncia publica, qual seja, a verificagdo da convenién-cia e oportunidade para a pratica do
ato estaria dispensada no caso concreto, ja que, havendo regramento especifico, sua realizacdo seria decorréncia logica
da lei, que criou o instituto da franquia postal e estabeleceu o prazo maximo para as contratagGes. Portanto, segundo a
impetrada, os debates legislativos supririam a audiéncia publica prevista na Lei 8.666/93. O limite imposto para sua
realizacdo séo as licitagbes ou con-junto delas cujo valor estimado supere cem vezes o limite previsto no art. 23, inciso
I, alinea ¢ da Lei 8.666/93, qual seja, R$ 1.500.000,00, portanto, R$ 150.000.000,00 (cento e cinquenta milhdes).
Ocorre que licitagdo em questdo ndo enseja dispéndio de valores pela ECT, pelo contrério, o franqueador que ir4
remunerara o licitante. O presente certame ndo envolve pagamento de pre-¢co, mas melhor técnica, razdo pela qual
entendo inaplicavel o art. 39 ao caso em tela. Da auséncia de projeto basicoSegundo o artigo 6°, IX, da Lei 8.666/93,
projeto basico é o conjunto de elementos necessarios e suficientes, com nivel de precisdo ade-quado, para caracterizar a
obra ou servico, ou complexo de obras ou servigos objeto da licitacdo, elaborado com base nas indica¢es dos estudos
técnicos preliminares, que assegurem a viabilidade técnica e o adequado tratamento do impacto ambiental do
empreendimento, e que possibilite a avaliagdo do custo da obra e a definicdo dos métodos e do prazo de execugdo (art.
6°, 1X). O art. 40, 2° da Lei 8666/93 ainda prevé que o projeto basico conste como um dos anexos do edital. Julgo que o
artigo 7° da Lei 8.666/93 ndo é aplicavel ao cer-tame em questdo, j& que se refere, exclusivamente, as licitagbes para
execu-¢ao de obras e prestacdo de servigos, objeto diverso das licitagdes objeto da lide, que tém como finalidade a
contratacdo de franquia postal. O propdsito da lei ndo foi o de exigir a apresentacdo de projeto técnico em toda e
qualquer lici-tagdo de obras e servigos. Neste ponto, cito Margal Justen Filho: Projetos ba-sico e executivo sdo figuras
relacionadas exclusivamente com obras e servicos de engenharia. Logo, ndo ha cabimento de exigir projeto béasico
executivo em outras espécies de servigo...Deve interpretar-se a lei no sentido de que qual-quer tipo de servico devera ser
previsto com mindcia...devera fornecer os deta-lhamentos equivalentes aquilo que se exige nas licitagdes. (in
Comentarios a Lei de LicitacGes e Contratos Administrativos, 11.ed., p. 106). O fato de o franqueado ser obrigado a
indicar responsavel técnico que posteriormente devera elaborar o projeto arquitetdnico do imével sede da franquia nada
tem a ver com a natureza do servico de franquia em si, este sim que deve ser considerado para fins de apuracéo da
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necessidade ou ndo de apresentacdo do projeto basico. Outrossim, as obras que eventualmen-te necessitem ser
realizadas deverao ser feitas pelos proprios contratados, sem nenhum custo para a Administracdo Publica, que definiu as
caracteristicas basicas relativas ao imovel, localizagéo e acessibilidade como critérios de jul-gamento, definindo, assim,
o essencial. Portanto, no caso em tela, diante da natureza especifica dos servicos licitados, torna-se dispensavel a
apresenta-cao de projeto basico. E ainda, quanto aos estudos de viabilidade técnica e econdmica previstos no decreto
6639/08 e portaria 400/09, entendo que estéo atendidos pelo constante no anexo V111 do edital, que detalha as
especifica-¢des do projeto das agéncias. Dos Critérios De JulgamentoSendo o servigo postal monopdlio da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos, a execucao de atividades auxiliares somente sera exer-cida por ela ou pelas
empresas franqueadas. Assim sendo, exigir-se para qua-lificacdo de melhor técnica a demonstragdo de conhecimentos,
experiéncia ou atuacao nessa atividade ou similar, equivaleria a chancelar tdo-so a partici-pacao das empresas que j& sao
franqueadas, uma vez que, fora desse univer-so, seria impossivel encontrar pessoa juridica com qualidade técnica
especifica nesse ramo. Ou seja, a ado¢do do conhecimento empresarial acabaria por res-tringir a participacdo dos
licitantes, o que ofenderia ao principio da competitivi-dade e da busca pela proposta mais vantajosa, que é inerente aos
certames licitatérios. Considerando o acima exposto, o0 1°, inciso I, do art. 46 da Lei 8.666/93 restou atendido, pois 0
edital estabeleceu os critérios de acordo com o objeto licitado, ndo se podendo considerar apenas a capacitacdo € a
experi-éncia do proponente, sob pena de se restringir o universo de participantes, o que iria de encontro aos principios
basicos da licitagdo. Segundo o instrumento convocatério (item 7.1 e ficha de avaliagdo técnica - anexo 4) serao
valorados os critérios de localizagdo do imével principal quanto a delimitagdo geopolitica, quanto ao sistema de
transporte puablico, a sua area, a existéncia ou ndo de estacionamento para clientes, 0 nimero de guichés e a area para
carga e des-carga. Tais critérios ndo séo desprovidos de fundamento, mas essenciais ao bom desenvolvimento do
servico a ser prestado e portanto, relevantes como critérios de julgamento. Dos critérios de desempateOutra questao
suscitada é a relativa a alteracdo dos critérios de desempate. O item 7.2 do edital previu inicialmente que o desempate
seria feito com base sucessivamente nos seguintes critérios: a) melhor pontuacdo no critério nimero de guichés; b)
melhor pontuacdo no critério localizacdo do imdvel; c) sorteio. Alega que referidos critérios ofendem a LC 123/06, que
deu preferéncia de desempate as pequenas e microempresas, ou entre essas, por sorteio e também ofende a Lei 8666/93,
que estabeleceu como critério de de-sempate, aléem da questdo da nacionalidade (art. 3°, 2°), o sorteio (art. 45, 2°).
Portanto, os critérios estabelecidos no edital claramente ofendiam texto legal, razdo pela qual foi alterado o texto do
edital apds a impugnacéo formulada por interessado na licita¢do, definindo como critério de desempate unica-mente o
sorteio em ato publico, em data, hora e local indicados pela CEL. A essa alteracao entendo que foi dada a publicidade
necessaria, através do sitio dos correios na internet, em area especifica desse e, conforme informado pela ECT, foi
enviada mensagem eletrénica aos emails de todos os cadastra-dos como interessados nas licitagdes em comento.
Ademais, justamente pelos critérios antes estabelecidos serem contrarios a lei, o edital foi objeto de im-pugnagéo na
fase preliminar, acabando por ser acolhida. Além disso, a propria lei abre uma excegdo a necessidade de republicacao
do edital quando houver alterac&o no edital e essa ndo afetar a formulagéo das propostas. Quanto aos beneficios
previstos em lei as microempresas e empresas de pe-queno porte, entendo que somente devem prevalecer quando se
tratar de lici-tacdo por menor preco, ndo sendo este fator determinante para a escolha da proposta vencedora. A lei, ao
estabelecer o beneficio do desempate, disp0s da seguinte maneira:Art. 44. Nas licitagdes serd assegurada, como critério
de de-sempate, preferéncia de contratacdo para as microempresas e empresas de pequeno porte. 10 Entende-se por
empate aquelas situacdes em que as pro-postas apresentadas pelas microempresas e empresas de pequeno porte se-jam
iguais ou até 10% (dez por cento) superiores a proposta mais bem classifi-cada. 20 Na modalidade de pregéo, o
intervalo percentual estabelecido no 1o deste artigo sera de até 5% (cinco por cento) superior ao melhor preco. Art. 45.
Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei Complementar, ocorrendo o empa-te, proceder-se-a da seguinte forma: | - a
microempresa ou empresa de pe-queno porte mais bem classificada podera apresentar proposta de preco inferi-or aquela
considerada vencedora do certame, situacdo em que sera adjudica-do em seu favor o objeto licitado; Portanto, todas as
situacOes delineadas na lei refletem licita-¢cOes por menor preco, o que nao é o caso. E no que se refere a preferéncia
dada pela lei as empresas brasileiras, esta perdeu seu fundamento de validade apds a revogagdo do art. 171 da CF/88
pela EC n° 06/95. Referido dispositivo previa a possibilidade de a lei conceder protecéo e beneficios especiais as
empresas nacionais, razdo pela qual o art. 3° da Lei 8.666/93 estabeleceu a nacionalidade da empresa como critério de
desempate. Com a revogacao da norma constitucional, a distin¢do prevista também na lei de licitagdes perdeu sua
eficacia. Do abuso e desvio de poder da ECT no curso da execu-¢do do contratoA Lei 8666/93 traz em seu texto
san¢Oes para o licitante e o licitado caso haja o descumprimento das normas previstas. O impetrante alega que somente
a lei podendo criar direitos e obrigagdes, o edital de concorréncia ndo poderia, sem permissivo legal, impor san¢fes aos
contratantes nem aos contratados que nao foram responsaveis pela inexecucdo do contrato. As nuli-dades no edital
decorreriam, segundo o impetrante, da imposi¢édo das seguin-tes san¢des:1) item 9.3.1 do edital - multa de 30% da taxa
inicial de franquia no caso de reprovagao na vistoria de conformidade do imével, por forca do desa-tendimento a
condicdo de localizagdo geopolitica do imadvel. I1) item 9.4.11 do edital e clausula 18.4.V do contrato - pena de
suspensdo temporaria de partici-pacdo em licitagdo e impedimento de contratar com a ECT em caso de conde-nagéo
pela préatica dolosa de fraude fiscal no recolhimento de tributos.l1) item 9.4.111 do edital e clausula 18.4.V1 do contrato -
pena de suspensdo temporaria de participacdo em licitacdo e impedimento de contratar com a ECT em caso de
condenacdo pela préatica de ato ilicito visando a frustrar os objetivos da lici-tacdo. IV) item 9.4.1V do edital e clausula
18.4.VI11 do contrato - pena de sus-pensao temporéria de participacdo em licitacdo e impedimento de contratar com a
ECT nas hip6teses em que demonstrada inidoneidade para contratar com a administracdo publica.Sem fundamento a
insurgéncia do impetrante. Quanto a mul-ta, o inciso Il do art. 40 prevé que o edital indicara obrigatoriamente, entre
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ou-tros, sancBes para o caso de inadimplemento. E o inadimplemento, especial-mente no caso concreto, ndo se restringe
ao descumprimento do contrato em si, mas das especificagdes impostas no edital, relativas também ao imével se-de da
agéncia franqueada. Por essa razdo, com base na lei autorizadora, o e-dital da licitacdo previa multa de 30% caso o
imovel ofertado pelo contratado nao se enquadre nas especificacdes técnicas detalhadas. Estando clara no e-dital a
hip6tese em que a sancdo sera aplicada, ndo ha vicio, nem extrapola a delegacao legislativa, havendo plena observancia
do principio da legalidade. Se ndo existe sangdo sem prévia cominacao legal, tal garantia esta assegura-da, na medida
em que os concorrentes tinham conhecimento, desde o inicio, do que se reputava como ato ilicito e qual a sangao
correspondente.Por outro lado, as penalidades previstas nos itens Il a IV aci-ma estdo expressamente previstas no art. 88
da Lei 8666/93, ndo havendo o que se questionar quanto a sua legalidade. Também nédo ha impedimento legal para a
exigéncia de quita-¢ao de débitos para com a ECT antes da assinatura do contrato. Primeiramen-te, somente os débitos
incontroversos serdo exigidos e tal imposi¢édo ndo fere a competitividade, pois ndo impede a participacdo na licitagéo,
mas apenas im-pde que o pagamento seja anterior a assinatura do contrato. Ademais, a exi-géncia é somente quanto aos
débitos com a prépria ECT e a lei permite que a empresa que promove a licitacdo estabeleca requisitos para a
comprovacéo da idoneidade técnica e financeira dos concorrentes. Das cooperativasRelativamente ao universo de
participantes, alega o impetran-te ter sido dado tratamento juridico indevido as cooperativas, com violagdo ao principio
da isonomia e porque seriam admitidas cooperativas com objeto soci-al estranho ao dos contratos licitados. Como j& foi
explicitado acima acerca do conhecimento empresarial, restringir a exploracéo das franquias postais aque-las empresas
que desenvolvem atividades similares ao objeto licitado seria re-duzir o universo de participantes, o que é incompativel
com os principios basi-cos da licitacdo. Ademais, o edital ndo privilegia de forma alguma as socieda-des cooperativas,
gue devem comprovar o cumprimento dos requisitos exigidos para se habilitarem na licitacdo em comento. O fato de
eventualmente terem remuneragdo maior que as demais agéncias operadas por outras pessoas juri-dicas ndo influencia
no julgamento das propostas, que leva em conta critérios relativos ao imdvel. Das pessoas juridicas estrangeirasQuanto
a possibilidade de participacdo de pessoas juridicas estrangeiras no certame, prevista no item 4.1.1, 1l do edital, a
Constituicdo Fe-deral assegura a todos o livre exercicio da atividade econémica no pais, salvo excegdes expressas. E a
prépria constituicdo somente abre excecao, exigindo que se trate de pessoa juridica nacional, no caso de propriedade de
empresa jornalistica e de radiodifusdo sonora e de sons e imagens (art. 222). Nao ha-vendo qualquer determinacao para
que as franquias de agéncias de correios sejam atividades privativas de brasileiros, ndo merece acolhida a insurgéncia
do impetrante. Da escolaridade minima dos funcionérios da franqueada O item 3.6.3.1 do edital estabelece que todos 0s
profissio-nais alocados para o desenvolvimento de atividades relacionadas a operacdo da AGF deverao possuir vinculo
juridico - empregaticio ou societario - com a franqueada e escolaridade minima de ensino médio completo. Conforme
in-formacGes da impetrada, a escolaridade minima impugnada nao é para todos os funcionarios, mas apenas para
aqueles alocados para o desenvolvimento de atividades relacionadas a operagdo da AGF, quais sejam, gestor, operador
de atendimento, operador de servigos internos, responsavel pelo controle fi-nanceiro. Tal se imp&e para que haja
manutencdo do padrdo de qualidade do atendimento, copiando-se 0 modelo adotado pelas agéncias proprias dos Cor-
reios, o que ndo impede que outros empregados, que realizem servicos diver-sos, tais como os exemplificados pela
impetrada - Office boy, estagiario, menor aprendiz - sejam contratados ainda que ndo atendam ao requisito da escolari-
dade minima. Do regime juridico do contrato de franquia postal O artigo 3° da Lei 11668/2008 estabelece: Os contratos
de franquia postal celebrados pela ECT séo regidos por esta Lei e, subsidiaria-mente, pelas Leis nos 10.406, de 10 de
janeiro de 2002 - Cédigo Civil, 8.955, de 15 de dezembro de 1994, e 8.666, de 21 de junho de 1993, utilizando-se o
critério de julgamento previsto no inciso IV do caput do art. 15 da Lei no 8.987, de 13 de fevereiro de 1995. E o
Decreto 6639/2008 previu expressamente em seu art. 2° 30 a natureza de pessoa juridica de direito privado das
Agéncias de Correios Franqueadas. Da mesma forma, os direitos e deveres das partes foram ex-plicitados no edital e na
minuta do contrato - anexo 7, de conhecimento amplo de todos os interessados. E como bem ressaltado pela impetrante,
ndo ha o-brigatoriedade de previsdo expressa de norma que garanta a manutencdo do equilibrio econémico financeiro
do contrato, pois esta garantia decorre do pré-prio regime de direito administrativo a que os contratos de franquia postal
se submetem. O citado anexo 7 traz as clausulas que estipulam os deveres e direitos das partes, em obediéncia ao art. 55
da Lei 8666/93. E aquilo que ndo consta expressamente disciplinado no contrato conta ja com regulamenta-¢&o legal
especifica e pelo edital, ndo havendo prejuizo aos interessados. To-mando por base o exemplo citado pelo impetrante,
se a propria lei prevé a possibilidade de ocupagdo provisoria de bens e servi¢os vinculados ao contrato caso ocorra a
hip6tese do inciso V do art. 58, nada mais ha a ser regulamenta-do pelo contrato, bastando para tanto a previsao legal.
Por fim, a previsdo de que a burla a licitagdo é motivo de res-cisdo do contrato e ndo de anulagéo é meramente
protelatoria, j& que o edital prevé, no item 3.13, que a ECT devera anular a licitagdo caso constate a ocor-réncia de
ilegalidade, o que esta consoante o art. 49 da Lei 8666/93. Assim, a irregularidade no edital € meramente formal, ja que
por imposicdo legal e tam-bém pelo prdprio edital em item anterior, qualquer ilegalidade gera nulidade do
procedimento, bem como do contrato, independentemente da denominagédo dada. Em razéo do exposto, denego a
seguranca, e extingo 0 pro-cesso nos termos do artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.
Sem condenacéo ao pagamento de honorérios advocaticios (Lei 12.016/2009, art. 25).S&o Paulo, 04 de novembro de
2010.MAIRA FELIPE LOURENCOJuiza Federal Substituta

Expediente N° 7656

EMBARGOS A EXECUCAO i A
0021562-98.2008.403.6100 (2008.61.00.021562-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0019641-85.2000.403.6100 (2000.61.00.019641-2)) IVONETE SILVA DOS SANTOS X PAULO ROGERIO DA
SILVA RIBEIRO(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP138971 - MARCELO ROSSI NOBRE E SP148264 - JEZIEL AMARAL
BATISTA)

Designo audiéncia de conciliacdo para o dia 24 de novembro de 2010, as 14:00 horas. Intimem-se as partes por
mandado. Publique-se para ciéncia dos patronos.

Expediente N° 7659

USUCAPIAO

0009272-22.2006.403.6100 (2006.61.00.009272-4) - PEDRO ROBERTO REIS X ROSINEI OLIVEIRA(SP094400 -
ROBERTO ALVES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162329 - PAULO LEBRE E
SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO) X NELSON LUIZ BARBOSA D AVILA X MARIA SUELI REIS
BARBOSA D AVILA(SP133854 - REINALDO DE BRITO SANCHES E SP083004 - JOSE EDUARDO DANELON
ESCOBAR)

Defiro a prova oral requerida As fls. 542/543.Intime-se a ré para que apresente o rol de testemunhas, no prazo de 05
(cinco) dias.Int.

192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 5183

MONITORIA

0016176-19.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES
DE FREITAS E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X RICARDO REIS DE OLIVEIRA

192 VARA FEDERALAUTOS N.° 0016176-19.2010.403.6100AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
REU: RICARDO REIS DE OLIVEIRAVistos. Trata-se de A¢&o Monitdria proposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF em face de Ricardo Reis de Oliveira, objetivando o pagamento da quantia de R$ 11.880,98 (onze mil, oitocentos e
oitenta reais e noventa e o0ito centavos), sob pena de formacéo de titulo executivo judicial.Alega que a parte ré tornou-se
inadimplente em contrato particular de crédito para financiamento de aquisicao de material de constru¢do denominado
CONSTRUCARD, firmado com a Institui¢cdo Financeira-Autora, para custeio exclusivo de aquisicdo de materiais de
construcdo. As fls. 37-42 a Caixa Econdmica Federal requereu a extingdo do feito, por auséncia de interesse processual,
tendo em vista a quitagio integral do débito. E O RELATORIO. DECIDO.Tendo em vista 0 objeto da presente acio e a
noticia da realizacdo de acordo entre as partes, restou demonstrada a auséncia de interesse processual no
prosseguimento da execucdo do titulo.Posto isto e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, nos termos do artigo 267, VI, do Cadigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades legais.P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0054024-94.1997.403.6100 (97.0054024-3) - ANTERO RIBEIRO NEPOMUCENO X BENVINDA TAVARES DA
SILVA X IRACI MARIA DA CONCEICAO X JOSE ACIZIO X LUIZ GONZAGA DE QUEIROZ X MARIA
JOANA DE LIMA X OLINDA CANDIDA PEREIRA DA ROCHA X PEDRO ARAUJO DA CRUZ X ROBERTO
CARLOS DA MATA X SEBASTIAO JUSTINO DA SILVA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

192 VARA FEDERAL ACAO ORDINARIAAUTOS N°: 0054024-94.1997.403.6100AUTOR: ANTERO RIBEIRO
NEPOMUCENO, BENVINDA TAVARES DA SILVA, IRACI MARIA DA CONCEIQAO, JOSE ACIZIO, LUIZ
GONZAGA DE QUEIROZ, MARIA JOANA DE LIMA, OLINDA CANDIDA PEREIRA DA ROCHA, PEDRO
ARAUJO DA CRUZ, ROBERTO CARLOS DA MATA e SEBASTIAO JUSTINO DA SILVAREU: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL SE N TE N C A Vistos, etc.O objeto de apreciagdo deste juizo esta adstrito aos limites da
lide. Manifestado o interesse das partes em transigirem, resta ao judiciario zelar pela observancia da forma legal,
homologando o acordo, sem interferir em seus termos.Homologo a transacdo noticiada realizada entre os autores
BENVINDA TAVARES DA SILVA, IRACI MARIA DA CONCEICAO, JOSE ACIZIO, LUIZ GONZAGA DE
QUEIROZ, MARIA JOANA DE LIMA, PEDRO ARAUJO DA CRUZ, ROBERTO CARLOS DA MATA e
SEBASTIAO JUSTINO DA SILVA (Fls. 286/295) e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, julgando EXTINTA A
EXECUCAO DO FEITO, nos termos do artigo 794, |1 do Cédigo de Processo Civil.Considerando a comprovagéo
documental do cumprimento da obrigacdo de fazer com relacdo aos autores ANTERO RIBEIRO NEPOMUCENO (Fls.
227/285), por parte da Caixa Econémica Federal, JULGO EXTINTA a execucdo, nos termos do inciso | do artigo 794,
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c.c o artigo 795 do CPC. Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0031157-05.2000.403.6100 (2000.61.00.031157-2) - ALECSSANDRA DOS SANTOS X REJANETE DOS SANTOS
X ADAO RIBEIRO BRITO(SP121750 - EDZALDA BRITO DE OLIVEIRA LACERDA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA
GOUVEA PRADO)

192 VARA FEDERAL ACAO ORDINARIAAUTOS Ne: 2000.61.00.031157-2AUTOR: ALECSSANDRA DOS
SANTOS, REJANETE DOS SANTOS e ADAO RIBEIRO BRITOREU: CAIXA ECONOMICA FEDERALSENTE
N C A Vistos, etc.O objeto de apreciacdo deste juizo esta adstrito aos limites da lide. Manifestado o interesse das partes
em transigirem, resta ao judiciario zelar pela observancia da forma legal, homologando o acordo, sem interferir em seus
termos.Homologo a transagéo noticiada realizada entre a autora ALECSSANDRA DOS SANTOS (Fls. 174) e a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, julgando EXTINTA A EXECUCAO DO FEITO, nos termos do artigo 794, Il do
Cadigo de Processo Civil.Fls. 181/182: Saliento que cabe a parte autora diligenciar diretamente perante a Caixa
Econbémica Federal para obter os dados que entende necessarios para verificar a regularidade do cumprimento da
obrigacdo de fazer.Considerando a comprovacao documental do cumprimento da obrigacéo de fazer com relacdo aos
autores REJANETE DOS SANTOS e ADAO RIBEIRO BRITO (Fls. 152/173), por parte da Caixa Econdmica Federal,
JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do inciso | do artigo 794, c.c o artigo 795 do CPC. Oportunamente,
remetam-se 0s autos ao arquivo observadas as formalidades legais.P.R.I.C.

0006167-42.2003.403.6100 (2003.61.00.006167-2) - MARIA DE FATIMA FELICIANO TENENTE(SP055226 -
DEJAIR PASSERINE DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

192 VARA FEDERAL ACAO ORDINARIAAUTOS N°: 2003.61.00.006167-2AUTOR: MARIA DE FATIMA
FELICIANO TENENTEREU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL SE N T E N C A Vistos, etc.O objeto de apreciagio
deste juizo esta adstrito aos limites da lide. Manifestado o interesse das partes em transigirem, resta ao judiciario zelar
pela observancia da forma legal, homologando o acordo, sem interferir em seus termos.Homologo a transacgao noticiada
realizada entre a autora MARIA DE FATIMA FELICIANO TENENTE (Fls. 227/228) e a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, julgando EXTINTA A EXECUCAO DO FEITO, nos termos do artigo 794, 1l do Cédigo de Processo
Civil.Fls. 236/238: Saliento que cabe a parte autora diligenciar diretamente perante a Caixa Econémica Federal para
obter os dados que entende necessarios para verificar a regularidade do cumprimento da obrigagéo de fazer.
Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0021080-24.2006.403.6100 (2006.61.00.021080-0) - CAIO ANDERSON MARTINS TABORDA X MARLENE
ARAUJO TABORDA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X
UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241878B - ANDRE LUIZ VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

192 VARA CIVEL FEDERAL - 12 SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOACAO ORDINARIAAUTOS N.°
2006.61.00.021080-0AUTORES: CAIO ANDERSON MARTINS TABORDA e MARLENE ARAUJO
TABORDAREUS: UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL e
UNIAO FEDERAL Vistos. Trata-se de ac&o de rito ordinério proposta por CAIO ANDERSON MARTINS TABORDA
e MARLENE ARAUJO TABORDA em face do UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL e UNIAO FEDERAL, objetivando os autores obter provimento judicial que Ihes assegurem:
1) que o contrato de mutuo pactuado com a ora Ré seja alvo de revisdo, especialmente no que diz respeito a forma de
reajuste do saldo devedor, bem como quanto a forma de aplicagdo da taxa de juros; 2) que a Ré promova a amortizagao
primeiro para depois aplicar a correcdo monetéria; 3) que seja excluido o percentual de 15% (quinze por cento) a titulo
de Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES; e 4) a abstencdo da ré de inscrever os nomes dos autores nos 6rgéos de
protecdo ao crédito e de promover qualquer ato tendente & execucéo extrajudicial do imével; 5) a excluso da cobranca
de taxas de administracéo e de inscricdo e expediente; 6) a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor; 7) a
restituicdo em dobro dos valores pagos indevidamente e o direito de exercerem o instituto da compensagdo.Postulam,
ainda, a declaracdo do direito a cobertura do FCVS - Fundo de Compensacao das Varia¢@es Salariais para quitacdo do
saldo devedor residual do contrato de financiamento imobiliario firmado com o UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS
BRASILEIROS S/A e, via de conseqiiéncia, a baixa do gravame hipotecario do imoével. Alegam que, ao término do
pagamento das parcelas contratualmente previstas, o referido corréu recusou-se a liberar a hipoteca, haja vista que a
CEF ndo permitiu a utilizacdo do referido fundo ante a constatagdo de multiplicidade de aquisicao de imével pelo
Sistema Financeiro de Habitagdo, com previsao de cobertura pelo FCVS no mesmo municipio. Por fim, sustentam que a
restricdo de ter dois imoveis financiados pelo SFH foi revogada pela Lei n°® 10.150/2000, que alterou o artigo 3° da Lei
n°® 8.100/90.0 UNIBANCO S/A apresentou contestacdo as fls. 151/203, sustentando que a multiplicidade de
financiamentos com recursos de FCVS gera a negativa ao pedido de quitagdo do contrato objeto da lide. Assinalou,
ainda, que a utilizacdo de qualquer outro critério de reajustamento das presta¢des que ndo o efetivamente contratado
configura quebra nas disposi¢des contratuais, com o que pugna pela improcedéncia do pedido. A Caixa Econdmica
Federal, por sua vez, contestou o feito as fls. 310/333, sustentando que a parte autora ndo tem direito a cobertura do
FCVS, pois, quando da celebragdo do contrato, 0 mutudrio ja havia obtido outro financiamento para aquisicao de
imovel situado no mesmo Municipio com cobertura do FCVS, infringindo as regras do SFH.O pedido de tutela
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antecipada foi deferido para suspender a cobrancga dos encargos do saldo residual, abstendo-se a ré de promover a
execucao extrajudicial da divida e de incluir os nomes dos autores nos 6rgaos de protecdo ao crédito (fls. 339/342).A
parte autora replicou as fls. 228/257 e 347/354. Determinada a realizacdo de prova pericial, o respectivo laudo pericial
contabil foi juntado as fls. 530/545 e os esclarecimentos complementares as fls. 617/621.Manifestacdo dos autores, da
CEF e do UNIBANCO S/A sobre o laudo do Sr. Perito Judicial as fls. 551/576 e 628/636, 578/590 e 591/613,
respectivamente.E O RELATORIO. DECIDO.As partes sio legitimas e encontram-se bem representadas, achando-se
presentes as condicdes da acdo, bem como os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da
relagdo processual.No mérito, examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que a pretensao da
parte autora merece parcial acolhimento.O contrato discutido nesta demanda foi firmado entre as partes em data anterior
a 14 de marco de 1990 (data da publicacéo da Lei 8.004/90). Assim, as clausulas atinentes aos reajustes das prestacdes
mensais encontram-se reguladas pelo Decreto-lei n°® 2.164/84, que estabeleceu a atualizacéo pelo Plano de Equivaléncia
Salarial por Categoria Profissional (PES/CP). Por esse sistema, as prestagdes mensais seriam reajustadas segundo o
mesmo percentual e periodicidade do aumento de salario da categoria profissional a que pertencia 0 mutuério, limitado
0 reajuste a 7% acima da variacdo da UPC em igual periodo.A matéria foi regulamentada pelo mencionado Decreto-lei
nos seguintes termos:Art 9° Os contratos para aquisicdo de moradia propria, através do SFH, estabelecerdo que, a partir
do ano de 1985, o reajuste das prestacfes neles previsto corresponderd ao mesmo percentual e periodicidade do
aumento de salario da categoria profissional a que pertencer o adquirente. 1° Ndo sera considerada, para efeito de
reajuste das prestacOes, a parcela do percentual do aumento salarial da categoria profissional que exceder, em 7 (sete)
pontos percentuais, a variagdo da UPC em igual periodo. 2° O reajuste da prestagdo ocorrera no més subseqtiente a data
da vigéncia de aumento salarial decorrente de lei, acordo ou convenc&o coletivos de trabalho ou sentenca normativa da
categoria profissional do adquirente de moradia propria ou, nos casos de aposentados, de pensionistas e de servidores
publicos ativos e inativos, no més subseqiiente a data da corre¢do nominal de seus proventos, pensdes e vencimentos ou
salarios, respectivamente. 3° Sempre que da lei, do acordo ou convencéo coletivos de trabalho ou da sentenca normativa
ndo resultar percentual Unico de aumento dos salarios para uma mesma categoria profissional, caberd ao BNH
estabelecer a critério de reajustamento das prestacdes aplicavel ao caso, respeitados os limites superior e inferior dos
respectivos reajustes. 4° Os adquirentes de moradia propria que ndo pertencerem a categoria profissional especifica,
bem como os classificados como autbnomaos, profissionais liberais e comissionistas, com contratos firmados a partir de
1° de janeiro de 1985, terdo suas prestacdes reajustadas na mesma proporcao da variagdo do salario-minimo, respeitado
o limite previsto no 1° deste artigo. 5° Os adquirentes de moradia propria aposentados, pensionistas ou servidores
publicos inativos e ativos ndo sujeitos ao regime da Consolidagédo das Leis do Trabalho (CLT) terdo as suas prestagdes
reajustadas com base nos critérios estabelecidos neste artigo, a partir de 1° de janeiro de 1985. 6° A alteracdo da
categoria profissional ou a mudanca de local de trabalho acarretara a adaptacdo dos critérios de reajuste das prestacdes
previstos no contrato a nova situacdo do adquirente, que sera prévia e obrigatoriamente por este comunicada ao Agente
Financeiro. 7° Ndo comunicada ao Agente Financeiro a alteracdo da categoria profissional ou a mudanca do seu local de
trabalho, em até 30 (trinta) dias apds o evento, o adquirente sujeitar-se-a & obrigacéo de repor a diferenca resultante da
variacdo ndo considerada em relacéo ao critério de reajuste que deveria ter sido efetivamente aplicado, corrigida
monetariamente com base na variacdo da UPC e acrescida de juros de mora pactuados contratualmente.A partir da
edicdo do Decreto-lei 2.240, de 31 de janeiro de 1985, por forca de nova redagdo conferida ao 2° do art. 9° acima
transcrito, o reajuste da prestacdo passou a ser efetivado no segundo més subsequiente ao da data da vigéncia do
aumento salarial decorrente de lei. Pelo critério de atualizagdo das prestagcGes mensais estabelecido nos dispositivos
acima transcritos, observa-se que ficou assegurada ao mutuario a equivaléncia entre a prestacédo e o salario desde a
primeira até a Ultima parcela. Essa equivaléncia serd mantida mesmo em caso de alteracdo de categoria profissional ou
mudanga de local de trabalho. E precisamente o que determina o 6° supratranscrito.Esse dispositivo determina a
obrigacdo do mutudrio comunicar ao agente financeiro qualquer alteracdo. A ndo comunicagdo, nos exatos termos do 7°,
traz como consequéncia a obrigacédo de repor a diferenca resultante da variagdo nédo considerada em relacéo ao critério
de reajuste que deveria ter sido efetivamente aplicado. Equivale isto a dizer que, ainda que ndo comunicada a alteracéo
de categoria profissional ou local de trabalho, ndo perderd o mutuério o direito de manutencdo da equivaléncia salarial
plena, competindo ao agente financeiro o calculo de eventuais diferencas. Isto porque a clausula acima deve, a toda
evidéncia, ser interpretada de forma equilibrada, ou seja, a diferenca apurada pode ser em favor do mutuante ou do
mutuario. Assim, ainda que ndo comunicada a tempo a alteragdo de categoria profissional ou de emprego, remanesce 0
direito do mutuario a manutencdo da equivaléncia prestacdo/salario, nos termos em que estabelece o Decreto-lei
2.164/86. Conforme se extrai do contrato juntado aos autos, as partes pactuaram o mituo com pagamento de parcelas
mensais calculadas pelo SFA - Sistema Francés de Amortizacdo, também conhecido como Tabela Price.O fundamento
juridico para a adog@o do denominado Sistema Francés de Amortizacao - Tabela Price - nos contratos do sistema
financeiro da habitacdo, advém substancialmente do disposto no art. 6°, ¢, da lei 4380/64, que possui a seguinte
redacdo:Art. 6 O disposto no artigo anterior somente se aplicard aos contratos de venda, promessa de venda, cessdo ou
promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes CONAIGBES: .....ccervvverreereiireiereie e C) ao
menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em presta¢des mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizacdes e juros.Por esse sistema, apura-se de forma antecipada o valor
das prestagdes sucessivas, sempre em igual valor, composta de cota de amortizacdo do empréstimo e cota de juros
remuneratérios, de acordo com o prazo e taxa contratados.No que diz respeito a inversao da ordem legal da amortizagéo
da divida, 0 mencionado art. 6°, c, da lei 4380/64 é também o fundamento juridico para a ado¢do desse sistema,
apurando-se de forma antecipada as prestacfes sucessivas, sempre em igual valor, composta de cota de amortizacdo do
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empréstimo e cota de juros remuneratérios, segundo o prazo e taxa contratados.Pretender retirar do art. 6°, c, da lei
4380/64, o direito de amortizar a divida pelo valor da prestacdo atualizada antes do reajustamento do saldo devedor,
afigura-se manifestamente incabivel. A amortizacdo de outro modo descaracterizaria por completo o Sistema Price,
impondo-se ao contrato de mutuo desequilibrio incompativel com a sua natureza. E da esséncia do mdtuo a obrigagéo
do mutuario devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato este que somente ocorrera
com a aplicacdo de idénticos indices de corregdo monetaria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o saldo devedor
quanto sobre a prestacdo.A diferenca de taxa de juros nominal e efetiva, indicada no contrato de financiamento, decorre
da aplicagdo do Sistema Francés de Amortizacdo que implica, na pratica, o calculo de juros sobre juros.De seu turno, 0s
juros embutidos nas prestacdes mensais calculadas pelo Sistema Francés de Amortizacdo, ndo caracterizam anatocismo
vedado por lei. E que esse método de calculo define o valor das prestagdes destinadas & amortizacao do financiamento
mediante a incidéncia de determinada taxa de juros e em certo prazo, com capitalizagdo de juros que ndo encontra ébice
na legislacdo vigente.Sobre a questdo, confira-se o0 teor da Simula 596 do Supremo Tribunal Federal:As disposicdes do
Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacgdes realizadas por
instituicBes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.No que concerne a Taxa Referencial - TR,
igualmente, ndo assiste razdo a parte Autora. A aplicacdo da citada taxa aos contratos do SFH foi afastada por decisdo
do Supremo Tribunal Federal por ocasido do julgamento da ADin 493 somente nos casos em que houve determinagéo
legal de substituicdo compulséria do indice anteriormente pactuado pelas partes. Nao houve, contudo, decisdo que
impossibilitasse a utilizagdo da TR nos contratos de financiamento imobiliario.Quanto a taxa de administracdo, esta se
destina a cobrir as despesas com a celebracao e manutengao do contrato de mituo. Havendo previsao contratual para tal
cobranga, é ela legitima e ndo pode a parte autora se negar a paga-la. O percentual dessa taxa é legal e ndo se configura
como abusivo.De seu turno, considero prejudicado o pedido quanto a taxa de inscri¢do e expediente, eis que ndo ha
previsdo contratual para tal cobranca. Destaque-se que a pericia contabil constatou que os valores cobrados pelo
Bandeirantes/Unibanco se apresentaram ora superiores e ora inferiores aos devidos, porém ao efetuar-se a totalizacéo
dos valores constata-se que ao final foi cobrado a menor o valor de R$ 3.893.76.Quanto & cobranca do Coeficiente de
Equiparacdo Salarial - CES, este somente ganhou contornos de legitimidade com a edicdo da Lei 8.692, de 28 de julho
de 1993, que a autorizou expressamente em seu art. 2°.Antes da edi¢do dessa lei, 0 CES encontrava-se previsto em atos
editados pelo extinto Banco Nacional da Habita¢éo e pelo Banco Central do Brasil, que ndo tinham o poder de obrigar o
mutuario, ainda que houvesse previsdo contratual, uma vez que ndo se concedeu a ele a possibilidade de discutir as
clausulas contratuais, de modo a possibilitar a aplicagdo do principio pacta sunt servanda.Desse modo, tenho como
indevida a aplicacdo do CES.De seu turno, em que pese ndo merecer vingar a tese de inconstitucionalidade do
procedimento de execugdo extrajudicial levado a efeito, uma vez que o E. Supremo Tribunal Federal sufragou o
entendimento de que o Decreto-Lei n.° 70/66 foi recepcionado pela Constituicdo Federal, tenho que, no caso presente, a
discussdo judicial do débito é bastante para que a ré se abstenha de proceder a mencionada execug¢do extrajudicial do
imoével, bem como ao cadastramento da parte autora em 6rgdos de protecdo ao crédito.De outra parte, embora sejam
aplicéveis as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor nos contratos regidos pelo SFH, para que haja o direito a
restituicdo em dobro dos valores indevidamente cobrados, € necessario que se prove a ma-fé do agente financeiro, o que
ndo ocorreu no caso presente.Quanto ao direito a quitacdo do saldo residual do contrato de mutuo pelo Fundo de
Compensacdo das VariagGes Salariais - FCVS, independentemente da existéncia de duplicidade de financiamento, tenho
que a pretensdo da autora merece acolhimento. De fato, segundo o disposto no artigo 3° da Lei n® 8.100/90, com
redacdo da Lei n® 10.150/00, a limitagdo imposta no que se refere a impossibilidade de quitacdo de dois financiamentos
pelo FCVS, somente se aplica aos contratos firmados a partir de 05/12/90. A propdsito, atente-se para 0s seus
dizeres:Art. 30 O Fundo de Compensagao de VariagOes Salariais - FCVS quitara somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao
do FCVS. No caso presente, a duplicidade de financiamento imobiliario ndo afasta o direito dos autores a cobertura do
FCVS para quitacdo do contrato em destaque, eis que ele foi firmado em 01/09/1986.Neste particular, atente-se para 0s
dizeres do seguinte acérddo:PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO. FUNDO DE
COMPENSACAO DE VARIACOES SALARIAIS (FCVS). DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTO DE
IMOVEL.COBERTURA. LEI N. 8.100/1990. POSSIBILIDADE. QUITAQAO DE SALDO DEVEDOR.1 - O art. 3°
da Lei n. 8.100/1990, que limita a quitacdo de um Unico saldo devedor com recursos do Fundo de Compensacéo de
Variacdo Salarial (FCVS), ndo se aplica aos contratos de financiamento para aquisicao da casa propria celebrados no
ambito do Sistema Financeiro Nacional em momento anterior a edicdo desse regramento, ou seja, antes de 5.12.1990.
Com efeito, ndo pode essa disposicéo retroagir para alcancar contratos ja consolidados.2 - Recurso especial conhecido e
ndo-provido.(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 641662Processo: 200400245185 - UF: RS - SEGUNDA TURMA
-DJ DATA:30/05/2005 - PAGINA:303 - Relator JOAO OTAVIO DE NORONHA)Posto isto, considerando tudo o
mais que dos autos consta, com fundamento nos artigos 269, | do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de determinar ao UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A a
revisdo do valor das presta¢fes do contrato aqui discutido, desde a primeira, delas excluindo o valor relativo ao
Coeficiente de Equivaléncia Salarial - CES, bem como declarar o direito da parte autora a cobertura pelo FCVS - Fundo
de Compensacdo das VariacOes Salariais, gerido pela Caixa Econémica Federal, na quitacdo do contrato de
financiamento imobiliario firmado com 0 UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A, o qual deveré
fornecer a parte autora o documento necessario para que se proceda a baixa na hipoteca objeto da lide.Condeno a ré a
devolver os valores indevidamente pagos pela parte autora, corrigidos monetariamente pelos indices de atualizagdo dos
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depdsitos de poupanca (art. 23 da Lei 8.004/90), a partir do pagamento indevido. Juros moratdrios devidos a contar da
citacdo, nos termos do artigo 406 do Codigo Civil. Determino ainda a ré que se abstenha de proceder a execucao
extrajudicial do imdvel, bem como ao cadastramento da parte autora em 6rgdos de protecdo ao crédito enquanto
tramitar em juizo a presente demanda que discute o valor do débito do financiamento imobiliario.Em face da
sucumbéncia reciproca, as partes arcardo com os honorarios advocaticios de seus patronos. Custas e demais despesas ex
lege.Ao SEDI para inclusdo da Unido Federal no polo passivo da presente demanda, na qualidade de assistente simples
da CEF.P.R.I.C.

0032274-84.2007.403.6100 (2007.61.00.032274-6) - ANTONIO CARLOS DA SILVA VILELA X MARIA
AUXILIADORA DA SILVA VILELA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
192 Vara Civel da Justica Federal em Séo Paulo.Processo n® 2007.61.00.032274-6Natureza: EMBARGOS DE
DECLARACAO (ACAO ORDINARIA)Embargantes: ANTONIO CARLOS DA SILVA VILELA e MARIA
AUXILIADORA DA SILVA VILELA Vistos. S8o embargos declaratérios em que a parte embargante busca
esclarecimentos quanto & eventual omisso na sentenca de fls. 440/448. E o breve relatério. Decido. Com efeito, os
Embargos de Declaragdo somente sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou acérddo, obscuridade ou contradi¢do ou
for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz ou Tribunal (incisos I e I1, do art. 535, do CPC). Cabe
ressaltar que ndo houve a alegada omisséo. A sentenca analisou convenientemente a questdo. Assim, as conclusdes da
sentenca devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada mediante a interposicdo de recurso apropriado.
Posto isto, REJEITO os Embargos de Declaragdo. P.R.1.C.

0009709-92.2008.403.6100 (2008.61.00.009709-3) - JOAO BATISTA RIBEIRO(SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP179892 -
GABRIEL AUGUSTO GODQY)

192 VARA FEDERAL ACAO ORDINARIAAUTOS N°: 2008.61.00.009709-3AUTOR: JOAO BATISTA
RIBEIROREU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL SE N T E N C A Vistos, etc.Com relacio & correcdo monetaria,
homologo a transagio noticiada realizada entre o autor JOAO BATISTA RIBEIRO (Fls. 147) e a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, julgando EXTINTA A EXECUCAO DO FEITO, nos termos do artigo 794, |1 do Codigo de
Processo Civil.No tocante aos juros progressivos, considerando a comprovagdo documental do cumprimento da
obrigacéo de fazer com relacéo ao autor JOAO BATISTA RIBEIRO (Fls. 130/146), por parte da Caixa Econémica
Federal, JULGO EXTINTA a execugéo, nos termos do inciso | do artigo 794, c.c o artigo 795 do CPC. Oportunamente,
remetam-se 0s autos ao arquivo observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

0021025-05.2008.403.6100 (2008.61.00.021025-0) - ILSON RIBEIRO DE OLIVEIRA(SP119759 - REGINA CELIA
REGIO DA SILVA E SP278242 - THIAGO LACERDA PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQOS) X
BANCO ITAU S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E SP161979 - ALESSANDRA
CRISTINA MOURO)

192 VARA FEDERALAUTOS N. 2008.61.00.021025-0AUTOR: ILSON RIBEIRO DE OLIVEIRAREUS: CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF e BANCO ITAU S/AVistos. Tendo em vista 0 ndo cumprimento do despacho
proferido as fls. 140 pelo autor, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, com fulcro no
art. 267, | c.c. art. 284, Ginico do Cédigo de Processo Civil.Condeno o Autor ao pagamento de honorarios advocaticios
em favor dos réus, que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), pro rata, nos termos do artigo 20, 4, do CPC.Apds o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0020064-30.2009.403.6100 (2009.61.00.020064-9) - MOISES AUGUSTO REIS(SP116764 - WALDIR GOMES
MAGALHAES) X COOPERATIVA HABITACIONAL DOS METALURGICOS DO ABCD(SP096553 - MARCUS
VINICIUS LAIRA E SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS

192 VARA CIVEL FEDERALACAO ORDINARIAAUTOS N.° 2009.61.00.020064-9AUTOR: MOISES AUGUSTO
REISREUS: COOPERATIVA HABITACIONAL DOS METALURGICOS DO ABCD, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF e EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS Vistos.Trata-se de Acdo Ordinaria proposta por
Moisés Augusto Reis em face da Cooperativa Habitacional dos Metaldrgicos do ABCD, Caixa Econémica Federal -
CEF e EMGEA - Empresa Gestora de Ativos, objetivando a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a
resolucdo do contrato de adesdo e compromisso de participacdo em programa habitacional ajustado com a Cooperativa,
bem como de contrato de mutuo habitacional firmado com a Caixa Econdmica Federal, além da devolugdo dos valores
ja pagos a Cooperativa e o pagamento de indenizacdo por danos morais.Alega o autor que, em face de dificuldades
financeiras, a partir do més de janeiro de 1999 formulou pedido de rescisdo contratual perante a Cooperativa. Sustenta,
ainda, que, em razdo da demora para resposta, ingressou com a presente acdo. A Cooperativa Habitacional dos
Metaltrgicos do ABCD contestou as fls. 110/119, argiiindo, em sede preliminar, a inépcia, a incompeténcia territorial e
a ilegitimidade passiva. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido.A Caixa Econémica Federal, por sua vez,
apresentou contestacéo as fls. 296/314, argiiindo, em preliminar, a impossibilidade juridica do pedido e a prescrigdo da
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acdo. No mérito, postulou pela improcedéncia da demanda.A parte autora apresentou réplicas as fls. 156/160 e
338/342.E O RELATORIO. DECIDO.A controvérsia em apreco reporta-se a resolucéo dos contratos ajustados entre as
partes e a consequente devolucdo de prestacdes ja pagas pelo mutuario. A inicial apresenta-se apta, atendendo os
requisitos do artigo 282 do Codigo de Processo Civil, bem como dos fatos narrados decorre logicamente o pedido
formulado, razdo pela qual ndo ha que se falar de sua inépcia. Rejeito a alegada incompeténcia territorial, que, por ser
de natureza relativa, somente pode ser arguida pela parte interessada, em momento oportuno, por meio de excecdo de
incompeténcia. Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva da Cooperativa, tenho que também deve ser afastada, haja
vista que os pedidos de devolucédo dos valores pagos e de dano moral estéo direcionados a prépria Cooperativa. Afasto,
ainda, a alegacéao de impossibilidade juridica do pedido, haja vista ser ele juridicamente possivel. De outra parte, nos
termos do Codigo Civil de 1916, artigo 177, o prazo para postular a anulagdo do presente contrato de mdtuo era de vinte
anos. Considerando que na data da entrada em vigor do novo Cdédigo Civil (10/01/2003) havia transcorrido quatro anos
do prazo previsto na lei revogada, posto que os contratos foram celebrados em 07/1997 e 09/1997 e o pedido de rescisao
apresentado em 01/1999, ha de se aplicar a regra de transicdo prevista no artigo 2.028 do Cddigo Civil de 2002 (Serdo
os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada). Diante disso, cabe aplicar o prazo prescricional
previsto no Codigo Civil/02, qual seja, 10 anos a contar de sua vigéncia. Desse modo, ndo resta prescrito o direito de
acdo. No mesmo sentido o prazo prescricional em relacdo ao dano moral, eis que foi reduzido a trés anos, conforme
disposto no artigo 206, 3°, V, do novo Cadigo Civil, ou seja, ndo foi atingido a metade do prazo da lei anterior (menos
de 20 anos), submetendo-se ao regime do Codigo vigente. No mérito, tenho que a agdo intentada ndo merece
guarida.Consoante se infere dos autos, o Contrato por Instrumento Particular de Termo de Ades&do e Compromisso de
Participacdo em Programa Habitacional, cumulado com Confissdo de Divida firmado com a Cooperativa se deu em
12/7/1997. Posteriormente, em 11/9/1997, foi firmado com Caixa Econémica Federal, o Contrato por Instrumento
Particular de Compra e Venda de Terreno e Construcdo de Unidade Habitacional - Forma Associativa. De fato, o0 mituo
consiste numa modalidade de contrato de empréstimo de coisa fungivel, pelo qual uma das partes, 0 mutuante, se obriga
a entregar a coisa ao outro contratante, mutuério, o qual se obriga, vencido o contrato, a restituir em igual quantidade,
género e qualidade o que foi emprestado.Nos contratos do SFH o mituo é denominado de feneraticio, por se constituir
num empréstimo de dinheiro a juros, e é garantido pela hipoteca do imével financiado, que vem a ser um contrato
acessorio.A obrigacdo do mutuante consiste na entrega ao mutuario do montante ajustado para a compra do bem
pretendido.O imdvel, no caso, é adquirido perante terceiro, pelo que ndo se pode admitir a pretensao de se entregar o
imovel ao agente financeiro como forma do cumprimento da obrigacdo assumida. Havendo o descumprimento do
contrato, ¢ licito ao agente financeiro postular a satisfacdo do saldo devedor, mediante a execugdo da garantia, que Ihe
possibilitara a receber, em tese, o dinheiro emprestado.A obrigacdo do mutudrio consiste em devolver o dinheiro
recebido com os encargos assumidos, uma vez que o que Ihe foi disponibilizado n&o foi o0 imével, mas moeda corrente
suficiente a sua aquisi¢ao, competindo-lhe, ante 0 compromisso assumido, pagar as prestacdes em espécie, no tempo e
modo pactuados.Destaque-se, ainda, que, as dificuldades financeiras enfrentadas pelo mutuario pelo desemprego, ainda
que involuntario, ndo configura circunstancia especial apta a gerar a onerosidade do contrato, porquanto nao se qualifica
como fato superveniente ou imprevisivel capaz de mitigar a regra do pacta sunt servanda.A proposito, confira-se o teor
das seguintes ementas:SFH. RESCISAO DO CONTRATO DE MUTUO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INADIMPLENCIA EM RAZAO DA IMPOSSIBILIDADE DE PAGAMENTO DAS PRESTAQGES. REPETIQAO
DOS VALORES PAGOS. IMPOSSIBILIDADE. A inadimpléncia causada pela queda do poder aquisitivo dos
mutudrios ndo implica na rescisao do contrato com a devolugao das parcelas pagas. (TRF 4% Regido, AC
1998.04.01.046992-0/SC, Relator Juiz Federal Sérgio Renato Tejada Garcia, DE 18/12/2009). CIVIL. PROCESSUAL
CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH). MUTUO HABITACIONAL. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS. NAO CABIMENTO. 1. N4o
comprovada a existéncia de vicio no contrato de matuo habitacional, e tendo o agente financeiro cumprido
integralmente a obrigacao nele assumida (entrega do dinheiro para a compra do imével), é improcedente o pedido de
rescisdo do contrato, mediante a entrega do bem financiado e a restituicdo dos valores pagos (AC 2001.35.00.004361-
3/GO - Relatora Desembargadora Federal Maria Isabel Gallotti Rodrigues - Sexta Turma - DJ de 26.05.2003, p. 181). 2.
Hipdtese em que a autora, um ano depois da arrematacdo do imével, em procedimento de execucdo extrajudicial, em
razdo da inadimpléncia da mutuaria, vem a juizo pleitear a restituicdo das parcelas pagas, desconsiderando que residiu
no imovel por longo tempo, pelo que ndo se reputa como perda pura e simples 0 montante pago ao agente financeiro. 3.
Sentenca confirmada. 4. Apelacdo desprovida.(TRF 12 Regido, Sexta Turma, AC 200138030032534, Relator
Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro, DJF 13/10/2009). Outrossim, tenho que o registro do Contrato de Compra
e Venda junto ao Oficial de Registro de Imoveis de Sdo Bernardo do Campo néo configurou ofensa moral, porque o ato
de registro foi praticado de modo regular pela Caixa Econdémica Federal.Do mesmo modo, a cobranca de divida que
alega ndo ter dado causa refere-se a cotas condominiais, as quais se situam como obrigac6es propter rem, sendo
obrigacdo do mutudrio proprietario adimplir referidos débitos, além de estar usufruindo o imdvel. Como se vé, inexiste
amparo ao pedido para reparacdo de danos morais em favor do mutuério.Posto isto, considerando tudo o mais que dos
autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a
parte autora no pagamento de honorarios advocaticios em R$ 3.000,00 (trés mil reais), pro rata, devidamente corrigido,
0s quais ndo poderao ser executados enquanto perdurar a situacao que ensejou a concessdo dos beneficios da Justica
Gratuita, nos termos do art. 12 da Lei 1.060/50. Custas ex lege.P. R. I. C.
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0024879-70.2009.403.6100 (2009.61.00.024879-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP293917B - JULIANA PENA CHIARADIA PINTO) X MAGATA COMERCIO DE AUTO PECAS
E ACESSORIOS AUTOMOBILISTICOS LTDA

192 VARA CIVEL FEDERALAUTOS n.° 2009.61.00.024879-8ACAO ORDINARIAAUTORA: ECT - EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOSRE: MAGATA COMERCIO DE AUTO PECAS E ACESSORIOS
AUTOMOBILISTICOS LTDA. Vistos.Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipago dos efeitos da tutela,
objetivando a Impetrante obter provimento judicial que determine o fechamento da Agéncia de Correios Tipo | - ACC |
Jodo XXII e devolugao dos manuais, softwares, instrug@es, formularios, malas, carimbos datadores, equipamentos,
maquinas, painéis e quaisquer outros utensilios de propriedades da Autora. Alega que & Ré foi concedido permissdo em
30/08/2002, com termo final em 30/08/2012, para explorar servicos dos Correios. Em 05/01/2008, a Ré solicitou
autorizacdo para alterar sua composicao societéria, consubstanciada na substituicdo da sdcia Tatiana Cristina Oliveira
Araljo Magalhdes por Agnaldo David Magalhdes.A Autora narra que buscou todas as informac@es pertinentes sobre a
pessoa a ser admitida na sociedade visando o cumprimento dos requisitos de ordem pessoal, tais como restri¢des junto
ao Cadin e outros sistemas de cobranca. Contudo, ao solicitar copia simples do contrato social, verificou que a alteragéo
pretendida j& havia sido realizada em 01/08/2002, ou seja, a revelia de autorizagdo da concedente.Considerando que o
contrato firmado entre as partes prevé a rescisdo fundado na situacdo descrita no topico anterior, a Ré foi notificada da
instauracdo de procedimento administrativo destinado a revogar a concessdo, tendo ela oferecido manifestacéo e
recurso, que restou improvido.Ap6s a conclusdo do procedimento administrativo, a Autora se dirigiu a Agéncia de
Comercial de Correios Tipo I, ora Ré, com o escopo de encerrar as atividades de correios daquela unidade. Entretanto, a
empresa Ré se recusou a cumprir a decisdo administrativa para o encerramento de suas atividades, conforme previsto no
respectivo contrato. Assim, a Autora ficou impossibilitada de fechar a unidade. Ainda, conforme Ficha Cadastral
Anexa, verifica-se que houve outra alteragdo contratual, sendo que, atualmente, os sécios da Impetrante sdo Jodo Carlos
Alves da Silva e Célia Aparecida Fonseca Galdiano. Ocorre que, mais uma vez a alteracéo foi realizada sem autorizacéo
da ECT.Juntou documentos e comprovante de recolhimento das custas de diligéncia do Juizo Estadual (fls. 20/161 e
165/169).0 pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi deferido as fls. 170/175.A Ré contestou alegando, em
sintese, que, amigavelmente, devolveu as pertengas da Autora, ndo restando mais nenhum bem material a ser
devolvido.Pugna, por fim, pela improcedéncia.A ECT informou que os equipamentos e produtos de propriedade da
ECT foram devolvidos, que os responsaveis foram orientados a providenciar a descaracterizagdo do predio com a
retirada de letreiro(s) referente aos Correios, ademais foi recebida a quantia de R$ 626,68 referente a créditos auferidos
na agéncia referente a 22 quinzena de fevereiro do corrente ano.Assim, deu-se por encerrada as atividades postais e
fechada a ACCI Jodo XXIII - Magata Com. de Auto pecas e Acess. Automob. Ltda. ME, conforme Termos de
Encerramento anexo.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Partes legitimas e bem representadas.
Presente as condi¢Bes da agdo e 0s pressupostos processuais de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da
relagdo processual. A Ré limitou-se a informar que devolveu 0os mdveis & Autora, bem como noticiou que o prédio foi
descaracterizado como agéncia dos Correios. Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a Autora o
fechamento da Agéncia de Correios Tipo | - ACC | Jodo XXII e devolugdo dos manuais, softwares, instrugdes,
formul&rios, malas, carimbos datadores, equipamentos, maquinas, painéis e quaisquer outros utensilios de propriedades
da Autora. O Contrato de Permissdo para Operacdo de ACCI (CP/ACCI/DR/SPM - 024/2002) prevé: (...) Clausula
décima sétima - das transferéncias das permiss@es e alteragdes da composicdo societaria. 17.1. As transferéncias de
permissdo e as alteragdes de composicao societaria - substituicao, inclusdo ou retirada de sécios - serdo admitidas, desde
que previamente autorizadas pela ECT, mediante o cumprimento dos procedimentos definidos nesta clausula e o
pagamento dos valores correspondentes estabelecidos na Tabela de Valores e Taxas Relativas a Permissdo de ACCI.
17.5. A transferéncia de permissao e/ou a alteragdo da composicao societaria sem a prévia anuéncia da ECT constitui
motivo para a revogacao compulsoria da permissdo. Clausula décima nona - das irregularidades, penalidades e recursos:
19.1. Se a Permissiondria descumprir, total ou parcialmente, qualquer clausula contratual, normas ou regulamentos
divulgados pela ECT ou, ainda, dispositivos legais aplicaveis ao Servico Postal e a Permissdo, incorrerd em
irregularidade passivel de: a) adverténcia formal; b) multa financeira de 10%; c) sancéo de niveis | a IV; d) revogagéo
compulsoria do contrato de permisséao; e) suspensdo do direito de participar de licitacdo e impedimento de contratar
com a ECT por prazo de 06 (seis) meses a 02 (dois) anos; (...) 19.4. Das irregularidades ndo-financeiras. 19.4.1. As
irregularidades ndo-financeiras estdo relacionadas na Tabela de Irregularidades N&o-Financeiras constante do Quadro
Geral de Irregularidades da ACCI. Anexo 3 - Tabela de Irregularidades N&o-financeiras - ACCI: 24 - Alterar a
composicdo societaria ou a titularidade sem a anuéncia da ECT: Detalhamento: 1. Alteragdo da composigao societaria
da firma operadora, com ou sem alteragdo do controle societario pela Permissionaria. 2. Mudanga da titularidade
original da firma operadora. 3. Alteragdes mediante instrumento particular, ndo registradas na Junta Comercial. 4.
Quaisquer alteracdes que envolvam diretamente o negécio compartilhado. Sangdo: Revogacao da permissdo. (...)
(grifei)Como se V€, as transferéncias de permissdo e as alteragdes de composicao societéaria, sem prévia anuéncia da
ECT, constituem motivo para revogacao compulsoria do contrato de permissdo. Destarte, diante dos documentos
juntados pela ECT, notadamente o pedido formulado pela Ré visando obter a modificacdo do contrato social datado de
05/01/2008 (fls. 112), o fato desta alteracdo ja ter ocorrido em 01/08/2002 (fls. 120), pois ha registro dela na Junta
Comercial, ter a Ré exercido o contraditério administrativo, a ampla defesa (fls. 123/161) e a auséncia de resisténcia da
Ré, salta aos olhos a procedéncia da acdo. Posto isso, considerando tudo mais que dos autos consta, JULGO
PROCEDENTE o pedido para determinar o fechamento da Agéncia de Correios Tipo | - ACC | Jodo XXIII (contrato de
permissdo n® 024/2002) e CONDENAR a Ré a devolver os manuais, softwares, instrug@es, formularios, malas,
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carimbos datadores, equipamentos, maquinas, painéis e quaisquer outros utensilios de propriedades da Autora, a
descaracterizar o imdvel como agéncia dos Correios e a comunicar 0s 6rgdos competentes sobre a revogacao do
contrato de permisséo para as anotagdes cabiveis. Condeno a Ré no pagamento de honorarios advocaticios, 0s quais
arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, devidamente corrigido nos termos do manual de calculos do conselho
da justica federal. Custas e despesas ex lege.

0025858-32.2009.403.6100 (2009.61.00.025858-5) - COSMMOS DO BRASIL PRODUCAO EDITORIAL
LTDA(SP240764 - AMAURI CORREA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

PROCESSO NP 2009.61.00.025858-5192 VARA CIVEL - SAO PAULOACAO ORDINARIAAUTOR: COSMMOS
DO BRASIL PRODUCAO EDITORIAL LTDA.RE: UNIAO FEDERAL Vistos etc. Trata-se de acdo ordinaria proposta
por COSMMOS DO BRASIL PRODUCAO EDITORIAL LTDA. em face de UNIAO, objetivando, em sintese, obter
provimento judicial que declare o direito a imunidade tributaria prevista no artigo 150 da Constituicdo da
Republica.Narra que € produtora editorial da REVISTA ALMASURF, periddico publicado bimestralmente e
especializado em surf. Entende que faz jus a imunidade tributaria constitucional e ndo obstante, desde a sua fundagéo,
nunca teve tal direito garantido.Juntou documentos (fls. 07/27).As fls. 31/32 a parte autora requereu a desisténcia do
pedido de repeticdo de indébito, o que foi acolhido pelo Juizo as fls. 33.A Unido contestou alegando, em sintese, que a
imunidade deve ser interpretada restritivamente e que ela ndo se estende a nada que nédo seja o proprio periddico, como
tintas, colas, capas, qualquer outra produgdo que néo seja livro ou perioédico, maquinarios para impressao, renda da
autora, dentre outros, isto é, a imunidade € objetiva, somente da coisa (livro, jornal, periddico ou papel para impressdo
destes). Resta claro, assim, que a imunidade ndo protege a receita bruta da empresa, a qual, embora produto de sua
comercializagdo, ndo se confunde com a circulagdo das publicacdes - esta sim imune -, nem repercute sobre o seu preco
de venda.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Partes legitimas e bem representadas. Presentes as
condicBes da acdo e 0s pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagéo
processual.Consoante se extrai da causa de pedir, o autor busca o reconhecimento do direito a imunidade tributaria dos
impostos que lhes sdo exigidos.Como se nota, a parte autora nao pleiteia que a imunidade recaia sobre o periddico, mas
sim sobre a pessoa juridica que o edita. Saliente-se que a imunidade prevista no artigo 150, VI, d da Constitui¢do da
Republica refere-se, exclusivamente, aos livros, jornais, periédicos, o papel destinado a sua impressdo e 0s insumos
utilizados na sua confeccédo, ndo alcangando os tributos devidos pela pessoa juridica. Ou seja: a imunidade tributéria ndo
se estende a receita bruta da empresa, que ndo se confunde com a circulagdo do periddico, como bem lembrado Uniao.
Assim, restou prejudicado os pedidos sucessivos. No que concerne ao pedido de nulidade dos débitos de sua
responsabilidade, cumpre notar que a Unido informa a adesdo da Autora ao programa de parcelamento - PAEX, o que
corresponde a confissdo de divida.Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil.Condeno a parte autora no
pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais) nos termos do artigo 20, 4° do
Cadigo de Processo Civil.Custas e despesas ex lege.P.R.1.C.

0001840-10.2010.403.6100 (2010.61.00.001840-0) - ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A - CASAS
PERNAMBUCANAS(SP110133 - DAURO LOHNHOFF DOREA E SP193035 - MARCO AURELIO SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 605 - ADELSON PAIVA SEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES)

MANDADO DE SEGURANCAAUTOS n.° 2010.61.00.001840-0AUTORA: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A -
CASAS PERNAMBUCANASREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e UNIAO
FEDERALSENTENCATT ata-se de acéo de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, objetivando a parte autora
obter provimento judicial que declare ilegais e inconstitucionais as determinacdes previstas no art. 10 da Lei n°
10.666/03, no Decreto n® 6.957/09 em seu art. 202 A e nas alteraces promovidas no anexo V, nas Resolucdes 1.308/09
e 1.309/09, na Portaria 239/09 do CNPS, determinando-se a suspensdo, extin¢do e a ndo majoracao e ndo reclassificacdo
do RAT/FAP a partir da competéncia de janeiro de 2010. Pretende, também, que seja declarado o direito de néo se
submeter & exigéncia ilegal e inconstitucional da aplicacdo do RAT a aliquota majorada de 3%, declarando-se a
inconstitucionalidade da majoracgdo, devendo ser aplicado conforme o risco efetivamente apresentado pela atividade da
empresa, ou seja, 1%. Requer, ainda, a suspensdo da aplicacdo do FAP até a decisdo definitiva do pleito ou, em assim
ndo se admitindo, enquanto perdurar os recursos administrativos que devem ser analisados sob o principio do duplo
grau de jurisdi¢do, bem como seja ele suspenso enquanto perdurar o ndo fornecimento de informacdes ao contribuinte e
a disponibilizacdo pela Previdéncia Social de todos os dados que compuserem o calculo do FAP, sob as penas da lei.
Alternativamente, pleiteia os depdsitos judiciais mensais dos valores ora contestados nesta agdo.Alega, em sintese, que,
apesar de ser empresa do ramo de varejo de artigos de vestuario e acessdrios, atua com risco ambiental de trabalho
minimo aos funciondrios e colaboradores e teve seu fator de risco estabelecido com base na Classificacdo Nacional de
Atividades Econdmicas - CNAE significativamente aumentado de 1% para 3%, enquadramento este tido por fator de
risco grave.Sustenta que a majoracao fere os principios da publicidade, legalidade, isonomia, proporcionalidade, ampla
defesa, ja que deixou de contemplar a transparéncia na forma de calculo do grau de risco das empresas.Insurge-se
contra o célculo do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP por empresa, que multiplicara as atuais aliquotas de 1%, 2%
e 3% do Risco de Acidente de Trabalho - RAT com base em indicador de desempenho calculado a partir das
dimensdes: frequéncia, gravidade e custo.Combate, igualmente, a aplicacdo do fator multiplicador (FAP), cuja base de
calculo para efeito de calculo é o proprio GILL-RAT ja aumentado, o0 que majorara a carga previdenciaria da autora,
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acarretando a dupla penalidade para 0 mesmo evento.O pedido de antecipacao foi deferido a vista do depésito judicial.O
INSS contestou o pedido alegando que a matéria é afeta & Unido Federal considerando a unificagfo da receita. A luz do
principio da eventualidade, pugnou pela improcedéncia do pedido.A Unido apresentou contestacdo sustentando a
legalidade da contribuicéo, destacando que os critérios utilizados no céalculo do FAP séo razoaveis e proporcionais,
atendendo os preceitos constitucionais. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Assiste razio o
INSS.Unificadas as receitas, tem-se que a legitimidade para integrar a relacéo juridica processual na matéria ora tratada
compete, com exclusividade, a Unido Federal.Diante do exposto, a demanda merece extingdo sem julgamento do mérito
em face da Autarquia Previdenciaria. No mais, partes legitimas e bem representadas. Presentes as condi¢Ges da agao e
0s pressupostos processuais de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Consoante se
infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a declaracéo de inexigibilidade das contribuigdes destinadas ao
Seguro contra Acidentes do Trabalho, com a aplica¢do da metodologia de calculo do fator multiplicador denominado de
Fator Acidentario de Prevencdo - FAP, estabelecida pelo Decreto n® 6.957/09 e ResolucGes 1308/09 e 1309/09. A
despeito da argumentacdo desenvolvida pela autora, ndo diviso a ilegalidade do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP.
A Lein°® 10.666/2003, que instituiu um fator multiplicador & aliquota da contribui¢do ao Seguro Acidente de Trabalho -
SAT, assim dispGe: Art. 10. A aliquota de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de
aposentadoria especial ou daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente
dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, em até cingiienta por cento, ou aumentada, em até cem por
cento, conforme dispuser o regulamento, em razdo do desempenho da empresa em relagdo a respectiva atividade
econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo,
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. Como se vé, o FAP é um
multiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifacdo coletiva por subclasse econémica, incidente
sobre a folha de salarios das empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de acidentes de
trabalho. Essa nova metodologia permite a reducéo da taxa para as empresas que registrarem queda no indice de
acidentalidade e doengas ocupacionais. Ja as empresas que apresentarem maior nimero de acidentes e ocorréncias mais
graves terdo aumento no valor da contribuicdo. A Lei n° 10.666/03 permitiu 0 aumento e a reducéo das aliquotas da
contribuicdo ao SAT, de acordo com o desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade econémica, a ser
verificado com base nos resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo. Ressalto que, nos
termos da Resolucgdo n® 1308/2009 (alterado pela Resolugdo n® 1309/2009), do Conselho Nacional da Previdéncia
Sacial, a finalidade do fator multiplicador € incentivar a melhoria das condic6es de trabalho e da satde do trabalhador
estimulando as empresas a implantarem politicas mais efetivas de salide e seguranga no trabalho para reduzir a
acidentalidade. Por outro lado, ndo ha ofensa aos principios da legalidade genérica e estrita, tendo em vista que o
Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao disposto nas Leis n°s 8.212/91 e 10.666/03. De fato, a defini¢do dos
parametros e critérios para a criagao do fator multiplicador, conforme determinado pela lei, ficou para o regulamento,
haja vista a impossibilidade de a lei prever todas as hipéteses decorrentes das atividades laborais. Portanto, ndo diviso
ilegalidade ou inconstitucionalidade no fato de o regulamento definir a metodologia para o calculo e a forma de
aplicacéo do FAP, porquanto a lei ordinéria criou o FAP e sua base de calculo e determinou que as regras para a sua
apuracdo sejam fixadas por regulamento. Neste sentido, cito decisdo monocratica em sede liminar no recurso de agravo,
pelo Egrégio Tribunal Regional Federal:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO CPC. CONTRIBUIQAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE
PREVENCAO-FAP. PEDIDO LIMINAR.1. O governo federal ratificou Resolugio do Conselho Nacional de
Previdéncia Social (CNPS) ao definir a nova metodologia do Fator Acidentario de Prevencao (FAP), que deve ser
utilizado a partir de janeiro de 2010 para calcular as aliquotas da tarifacao individual por empresa do Seguro Acidente,
conforme o Decreto n® 6.957/2009. O decreto regulamenta as Resolugdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a
relagdo das subclasses econdmicas - a partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o
respectivo percentual de contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses
percentuais incidird o FAP. 2. N&o se percebe & primeira vista infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita
(art. 5%, 11 e 150, I da CF), em qualquer de suas conseqiiéncias. O FAP esta expressamente previsto no artigo 10 da Lei
n.2 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo inovou em relacdo ao que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003,
apenas explicitando as condi¢es concretas para o que tais normas determinam.3. Embora ndo seja legalmente vedada a
concessdo de liminar ou antecipacdo de tutela em agdo que discute o lancamento de crédito tributario, a presuncdo de
constitucionalidade das leis e de legalidade do ato administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certidao de
inscricdo em divida ativa, imp0de que a suspensdo de sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o
deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em
favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento se mostrar teratolgico.4. Agravo a que se nega provimento.
(Agravo Legal em Agravo de Instrumento n® 0002250-35.2010.4.03.0000/SP, Desembargador Federal Henrique
Herkenhoff, publicado em 16/04/2010). De outra parte, o dep6sito do valor integral do tributo suspende a exigibilidade
do crédito tributario (art. 151, Il, do CTN). Nesse sentido, entendo que ha direito subjetivo do contribuinte ao depdsito
do valor do tributo a ser questionado judicialmente e a consequiente suspensao da exigibilidade do respectivo crédito,
evitando assim os reflexos de eventual insucesso na demanda. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos
consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO em face do Instituto Nacional do Seguro
Social, nos termos do artigo 267, inciso VI do C6digo de Processo Civil.Condeno a autora no pagamento de honoréarios
advocaticios, no valor de 10% (dez por cento) do valor da causa, atualizado nos termos do manual de calculos do
Conselho da Justica Federal.No mais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso | do
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Codigo de Processo Civil.A vista do deposito, a exigibilidade do crédito resta suspensa, desde que correspondente a
integralidade da exacdo. Saliento, outrossim, que a apuracdo do valor devido e o respectivo depdsito a disposi¢édo do
Juizo ndo afastam a possibilidade de posterior fiscalizagdo pelo érgdo competente da regularidade e exatiddo do
montante depositado.Condeno a autora no pagamento de honorarios advocaticios, no valor de R$ 1.000,00 (um mil
reais), atualizado nos termos do manual de calculos do Conselho da Justica Federal.Custas e despesas ex lege.P.R.I.C.

0009791-55.2010.403.6100 - ODILA COMINATO X MARIA LOURDES COMINATO(SP219937 - FABIO SURJUS
GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

192 VARA CIVEL FEDERALACAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.° 0009791-55.2010.403.6100AUTOR:
ODILA COMINATO E MARIA LOURDES COMINATORE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF Vistos.Trata-
se de acdo de cobranga promovida em face da Caixa Econdmica Federal - CEF, com pedido de antecipacao de tutela,
objetivando a parte autora provimento jurisdicional visando recuperar perdas de ativos financeiros decorrentes da ndo
aplicacdo da correcdo monetéria pelo IPC nos meses de abril/90 e maio/90. Alega, em sintese, ter ocorrido ofensa a
direito adquirido e a ato juridico perfeito, ambos garantidos constitucionalmente.A CEF apresentou contestac&o as fls.
36-52, arguindo, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do julgamento em razéo das a¢Ges coletivas em tramite,
a incompeténcia absoluta do Juizo, caso o valor da causa seja inferior a 60 salarios minimos, a auséncia de documentos
essenciais a propositura da acdo, a falta de interesse de agir € a ilegitimidade passiva ad causam para a 22 quinzena de
marco de 1990 e meses seguintes. No mérito, afirmou a ocorréncia de prescrigdo quanto aos Planos Bresser, Verdo e
Collor 1, bem como pugnou pela improcedéncia do pedido. E o relatério. Decido.Inicialmente deixo de acolher a
alegacdo de incompeténcia absoluta do Juizo, uma vez que o valor dado a causa pela parte autora supera o limite de 60
salarios minimos estabelecido no art. 3°, da Lei n.° 10.259/04, para a competéncia do Juizado Especial Federal.Rejeito a
argliicdo de auséncia de documentos indispensaveis, haja vista ter o autor trazido a colago os extratos da conta
poupanca referentes ao periodo questionado.Em relacdo ao interesse de agir, a preliminar se confunde com o mérito e
com ele sera analisada.Deixo de apreciar as preliminares atinentes ao Plano Bresser, Verdo e Collor I, haja vista ndo
serem eles alvo do presente feito.Por fim, indefiro o pedido de suspensdo do feito, haja vista que o E. Supremo Tribunal
Federal determinou, em despacho proferido no Al 754.745, a suspensao dos feitos que tenham por objeto o recebimento
das diferencas de corre¢cdo monetaria referentes ao Plano Collor I, 0 que ndo é o caso dos autos.No mérito, reconheco a
ocorréncia de prescrigdo da pretensdo relativa a corre¢cdo monetaria do més de abril de 1990, porquanto a acéo foi
ajuizada em 30/04/2010, apo6s o transcurso do prazo legal.Por outro lado, é indevida a aplicagdo do IPC para a correcdo
do saldo disponivel das cadernetas de poupanca no més de maio de 1990, eis que restou reconhecida a equivaléncia
entre indices IPC e BTNF, nao havendo qualquer prejuizo aos poupadores.Diante do exposto, considerando tudo o mais
que dos autos consta:a) Quanto a corre¢do monetaria relativa ao més de abril de 1990, JULGO EXTINTO O
PROCESSO COM EXAME DO MERITO, nos termos do art. 269, IV, do Cddigo de Processo Civil.b) No que tange ao
més de maio de 1990, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em R$1.000,00 (um mil reais), nos termos do art. 20, 4° do Cddigo de Processo Civil. Custas ex
lege. P.R.I.

0009808-91.2010.403.6100 - ANTONIO GONCALVES DE ALMEIDA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

192 VARA CIVEL FEDERALACAO DE RITO ORDINARIOAUTOS N.° 0009808-91.2010.403.6100AUTOR:
ANTONIO GONCALVES DE ALMEIDARE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF Vistos.Trata-se de ago de
cobranca promovida em face da Caixa Econdmica Federal - CEF, com pedido de antecipacdo de tutela, objetivando a
parte autora provimento jurisdicional visando recuperar perdas de ativos financeiros decorrentes da ndo aplicacéo da
corre¢do monetaria pelo IPC nos meses de abril/90 e maio/90. Alega, em sintese, ter ocorrido ofensa a direito adquirido
e a ato juridico perfeito, ambos garantidos constitucionalmente.A CEF apresentou contestacao as fls. 51/67, arguindo,
preliminarmente, a necessidade de suspensdo do julgamento em razdo das acdes coletivas em tramite, a incompeténcia
absoluta do Juizo, caso o valor da causa seja inferior a 60 salarios minimos, a auséncia de documentos essenciais a
propositura da acao, a falta de interesse de agir e a ilegitimidade passiva ad causam para a 22 quinzena de margo de
1990 e meses seguintes. No mérito, afirmou a ocorréncia de prescri¢do quanto aos Planos Bresser, Verédo e Collor I,
bem como pugnou pela improcedéncia do pedido. E o relatério. Decido.Inicialmente deixo de acolher a alegacio de
incompeténcia absoluta do Juizo, uma vez que o valor dado a causa pela parte autora supera o limite de 60 salarios
minimos estabelecido no art. 3°, da Lei n.° 10.259/04, para a competéncia do Juizado Especial Federal.Rejeito a
argiiicdo de auséncia de documentos indispensaveis, haja vista ter o autor trazido a colagdo os extratos da conta
poupanga referentes ao periodo questionado.Em relagdo ao interesse de agir, a preliminar se confunde com o mérito e
com ele serd analisada.Deixo de apreciar as preliminares atinentes ao Plano Bresser, Verdo e Collor |1, haja vista ndo
serem eles alvo do presente feito.Por fim, indefiro o pedido de suspenséo do feito, haja vista que o E. Supremo Tribunal
Federal determinou, em despacho proferido no Al 754.745, a suspensao dos feitos que tenham por objeto o recebimento
das diferencas de correcdo monetaria referentes ao Plano Collor 11, o que ndo é o caso dos autos.No mérito, reconhego a
ocorréncia de prescri¢do da pretensdo relativa a corre¢cdo monetaria do més de abril de 1990, porquanto a acéo foi
ajuizada em 30/04/2010, apds o transcurso do prazo legal.Por outro lado, é indevida a aplicacdo do IPC para a correcao
do saldo disponivel das cadernetas de poupanca no més de maio de 1990, eis que restou reconhecida a equivaléncia
entre indices IPC e BTNF, ndo havendo qualquer prejuizo aos poupadores.Diante do exposto, considerando tudo o mais
que dos autos consta:a) Quanto a corre¢do monetaria relativa ao més de abril de 1990, JULGO EXTINTO O
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PROCESSO COM EXAME DO MERITO, nos termos do art. 269, IV, do Cadigo de Processo Civil.b) No que tange ao
més de maio de 1990, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em R$1.000,00 (um mil reais), nos termos do art. 20, 4° do Codigo de Processo Civil, os quais
ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situacdo que ensejou a concessao dos beneficios da Justica Gratuita.
Custas ex lege. P.R.I.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022985-93.2008.403.6100 (2008.61.00.022985-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006171-11.2005.403.6100 (2005.61.00.006171-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE
MAGALHAES) X RICARDO DE SOUZA X SERGIO ANTONIO SORRENTINO X MUSTAFO GARCIA X
ALEXANDRE ARNO KAISER X CAZUO TAKEMORI(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO)

192 VARA CIVEL FEDERAL DE SAO PAULOAUTOS N° 2008.61.00.022985-4 - EMBARGOS A
EXECUCAOEMBARGOS DE DECLARACAOEMBARGANTES: RICARDO DE SOUZA, SERGIO ANTONIO
SORRENTINO, MUSTAFO GARCIA, ALEXANDRE ARNO KAISER E CAZUO TAKEMORIVistos. Trata-se de
Embargos de Declarago opostos em face da r. sentenca de fls.49/50 em que a embargante busca esclarecimentos
quanto & eventual contradic&o.E o relatério. Decido.Os Embargos de Declaragio somente séo cabiveis quando houver,
na sentenca ou acordao, obscuridade ou contradi¢do ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz ou
Tribunal (incisos | e 11, do art. 535, do CPC).Assiste razdo a parte embargante.De fato, a parte embargante ndo teve
oportunidade para se manifestar sobre a informac&o prestada pela Contadoria Judicial de fls.46.Desse modo, em razéo
da existéncia de tal erronia e para evitar a fragmentag&o do julgado, acolho os presentes embargos declaratérios para
declarar nula a r. sentenga de fls.49/50, proferida com ofensa ao contraditorio e a ampla defesa, devendo ser procedida a
devida anotacao no Livro de Registro de Sentenca.Em seguida, apds a manifestagdo da parte embargada, remetam-se 0s
presentes autos a Contadoria da Justica Federal para apurar o crédito da parte autora.Os célculos deverao ser atualizados
até a data da conta e apresentados com quadro comparativo entre as contas do Embargante, do Embargado e da
Contadoria, para a mesma data.Por fim, voltem os autos conclusos para sentenca.P.R.1.

0025578-61.2009.403.6100 (2009.61.00.025578-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012162-22.1992.403.6100 (92.0012162-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)
X FLASA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA X ENGENERI CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA X
CONSTRUCOES E COMERCIO FEC LTDA X CONSTRUTORA NORBEX LTDA(SP084786 - FERNANDO
RUDGE LEITE NETO)

19a Vara Federal Autos n°: 2009.61.00.025578-0Embargos & ExecugdoEmbargante(s): UNIAO FEDERAL (FAZENDA
NACIONAL)Embargado(a,s): FLASA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA., ENGENERI CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. E CONSTRUTORA NORBEX LTDA.Vistos em sentenca. Trata-se de embargos a execugéo de
sentenca opostos pela Fazenda Nacional, execu¢do esta oriunda dos autos da a¢do ordinaria de repeticéo de indébito n°
92.0012162-4.Para tanto, argliiu, 0 excesso de execugao nas contas elaboradas pela parte embargada.Intimado(a,s),
o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnacao (fls.24/30). Determinado o envio dos autos a Contadoria, que elaborou
a conta de fls.32/38.E o relatério. Decido.Preliminarmente, aprecio a alegacéo de tempestividade dos embargos a
execucado. O prazo disponibilizado a Fazenda Publica para opor embargos a execugdo € de 30 dias, a contar da juntada
do mandado de citacdo aos autos. Esta regra decorre da lei n® 9.494/97, artigo 1°-B, que ampliou de 10 para 30 dias o
prazo para a Fazenda embargar a execucéo.No caso em tela, a Fazenda Nacional foi citada em 09/10/2009 (fls.455) e o
mandado de citacdo juntado aos autos em 15/10/2009 (fls.455), a partir do que se deu o termo a quo do prazo para
oferecimento de embargos, os quais foram protocolados em 16/11/2009, sendo portanto tempestivos.Por conseguinte,
rejeito a preliminar suscitada.O transito em julgado da acdo principal ocorreu aos 26/11/1996 (fls.156) e a embargada
procedeu aos atos executdrios aos 13/08/1997 (fls.159), protocolando peti¢do requerendo a concessao de prazo
suplementar para a apresentacéo de calculos nos termos do art.604 do CPC, que foi deferido por r.decisdo de fls.161
(dos autos principais).Verifica-se que, entre o transito em julgado e a manifestacdo da embargada, decorreram apenas 8
meses e 18 dias, ndo se achando configurada a ocorréncia de prescri¢do. Ainda que a embargante sustente que, entre o
transito em julgado e a citagdo valida, tenha decorrido mais de 5 anos, este lapso de tempo néo pode ser computado em
desfavor da embargada, uma vez que esta ndo detém controle sobre 0s atos praticados pelo judiciario.Portanto, rejeito a
preliminar suscitada.No mérito, razdo socorre ao(a,s) Embargante(s), de conformidade ao melhor direito aplicavel na
espécie.Cuida-se de Execucdo de titulo executivo judicial transitado em julgado, condenando a ora embargante a
restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, monetariamente corrigidos e acrescidos de juros de mora de 1% (um
por cento) ao més, a contar do transito em julgado da sentenca (fls.131/134 dos autos principais).Exatamente acerca dos
critérios de correcdo monetaria do indébito é que as partes contendem.De fato, a sentenca proferida nos autos do
processo de conhecimento determinou a correcdo monetaria, mantida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido
em sede de remessa oficial (fls.152).Posto isto, julgo procedentes os embargos, devendo prevalecer os calculos
elaborados pela Contadoria Judicial, no valor de R$ 82.633,03 (oitenta e dois mil, seiscentos e trinta e trés reais e trés
centavos), em maio de 2009, que convertido para julho/2010 corresponde a R$ 92.560,24 (noventa e dois mil,
quinhentos e sessenta reais e vinte e quatro centavos).Fixo honorarios advocaticios em R$ 1.000,00 (hum mil reais) a
favor da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 20, 4° do CPC.Traslade-se cdpia integral desta para os autos
principais.P. R. I.
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0009628-75.2010.403.6100 (2010.61.00.000236-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000236-14.2010.403.6100 (2010.61.00.000236-2)) DE PRA & CORNEJO COM/ E SERVICOS LTDA(SP086935 -
NELSON FARIA DE OLIVEIRA E SP293186 - SHIRLEY YUKARI SAITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS)

192 VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS A EXECUCAOAUTOS N.° 0009628-75.2010.403.6100EMBARGANTE:
DE PRA & CORNEJO COMERCIO E SERVICO LTDA.EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEFVistos em sentenca. Tratam-se de Embargos & Execucao ajuizados por DE PRA & CORNEJO COMERCIO E
SERVICO LTDA., nos autos da Execucéo n° 2010.61.00.000236-2 que Ihe move a Caixa Econdmica Federal -
CEF.Sustenta a ocorréncia da ilegalidade da cumulagdo da comissdo de permanéncia com outros
encargos.Intimado(a,s), o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnagao (fls.20/25).E O RELATORIO. DECIDO.O
ajuizamento de execucdo de divida retratada em contrato ndo apresenta qualquer irregularidade, conforme precedentes
jurisprudenciais.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacdo, tenho que a pretensdo da parte
embargante merece parcial acolhimento.Os fatos narrados na inicial revelaram-se incontroversos, uma vez que a parte
embargante reconhece o contrato firmado e a sua inadimpléncia, residindo o conflito tdo-somente na apuracéo do
quantum devido.Pois bem. No tocante a aplicabilidade do artigo 192, 3°, da Constitui¢do Federal, o Supremo Tribunal
Federal sufragou o seguinte entendimento:Simula Vinculante 7: A norma do 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada
pela Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacdo
condicionada a edi¢do de lei complementar.De seu turno, no que concerne aos juros moratdrios ou remuneratorios, a
corre¢do monetéria ou multa, tenho que eles sdo inacumuldveis com a comissdo de permanéncia no calculo do débito. A
propdsito confira-se o teor da Simula 596 do Supremo Tribunal Federal:As disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional.Neste sentido, ndo ha falar em iligliidez da divida pela falta de especificacdo
dos indices de atualizagcdo monetéria, juros e demais encargos utilizados, tendo em vista que o valor principal é
incontroverso e sobre ele incidiu a comissdo de permanéncia.Contudo, nota-se a previsdo contratual de cumulacao de
comissao de permanéncia com juros moratérios, o que € vedado em lei, uma vez que aquela ja possui diplice
finalidade: corrigir monetariamente o valor do débito e, a0 mesmo tempo, remunerar a institui¢do financeira pelo
periodo de mora contratual. (STJ, Simulas 30, 294 e 296; AgRg no EDcl no RESP 604.470/RS, Terceira Turma,
Ministro Castro Filho, DJ 10/09/2007; AgRg no EDcl no RESP 886.908/RS, Terceira Turma, Ministra Nancy Andrighi,
DJ 14/05/2007; TRF1, AC 2004.38.00.035758-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado Moacir Ferreira Ramos, DJ
26/02/2007).De seu turno, entendo ser licita a cobranga de comissao de permanéncia com base nos custos financeiros de
captacdo em Certificado de Depdsito Interbancario - CDI, limitada a taxa do contrato, desde que ndo cumulada com
outros encargos. (Cf. STJ, AgRg no Ag 656.884/RS, Quarta Turma, Ministro Barros Monteiro, DJ 03/04/2006; TRF1,
AC 2002.38.03.004959-5/MG, Quinta Turma, Juiz Federal convocado Avio Mozar José Ferraz de Novaes, DJ
21/09/2007; AC 2004.38.00.035758-1/MG, julg. cit.; AC 2004.38.005095-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado
David Wilson de Abreu Pardo, DJ 12/02/2007).Todavia, assinalo que a clausula 13.2 prevé a incidéncia de comissdo de
permanéncia acrescida de juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més ou fracdo, sendo indevida a cumulagdo.O
contrato prevé, em sua clausula 15, a pena convencional de 2% (dois por cento) sobre o valor do débito apurado, em
consonancia, portanto, com a previsao inserta no art. 52, 1°, do Codigo de Defesa do Consumidor que, ao tratar da
prestacdo de servicos que envolvam outorga de crédito ao consumidor, estabelece que as multas de mora decorrentes do
inadimplemento de obrigag8o no seu termo ndo poderdo ser superiores a dois por cento sobre o valor da prestacdo.Nesta
linha de raciocinio, veja o teor do seguinte acdrddo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. 12% AO ANO. IMPOSSIBILIDADE. LEI 4.595/64. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA
MEDIA DE JUROS DE MERCADO. NAO CUMULACAOQ. COMPENSACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. DESPROVIMENTO.1 - Esta Corte, no que se refere aos juros remuneratorios,
firmou-se no sentido de que, com a edi¢do da Lei 4.595/64, ndo se aplicam as limita¢des fixadas pelo Decreto
22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos celebrados com institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional
(Sumula 596 do STF), salvo nas hip6teses de legislacdo especifica. Precedentes (AgRg REsp n° 703.058/RS,
727.719/RS e 692.583/G0).2 - Com relagdo a cobranca da comissdo de permanéncia, esta Corte ja firmou
posicionamento no sentido de ser licita a sua cobranga apds o vencimento da divida, devendo ser observada a taxa
média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, ndo sendo admissivel, entretanto, seja cumulada
com a correcdo monetaria, com 0s juros remuneratorios, nem com multa ou juros moratorios.Incidéncia das Simulas
30, 294 e 296 do STJ. Precedentes (Resp 699.181/MG, AgRg REsp 688.627/RS e AgRg Ag 580.348/RS).3 -
Igualmente, consolidada a admissibilidade da compensacao de honorarios advocaticios em casos de sucumbéncia
reciproca. Precedentes (AgRg REsp n° 628.549/RS, 554.709/RS e 628.868/RS).4 - Agravo Regimental
desprovido.(AGREsp n.° 694657/RS, 42 Turma, v. u., Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ 22.08.2005, p. 300)
Portanto, deve ser excluido da divida discutida nesta acdo o cdmputo dos juros moratérios.No tocante aos juros
embutidos nas presta¢des mensais calculadas, entendo que o procedimento adotado ndo caracterizou a ocorréncia de
anatocismo vedado por lei, porquanto esse método de célculo define o valor das prestacdes destinadas a amortizacdo do
financiamento mediante a incidéncia de determinada taxa de juros e em certo prazo, com a capitalizacdo de juros, o que
ndo encontra 6bice na legislacdo vigente. A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores afastou a aplicacdo do artigo 5° da
MP 2170/2001 nos contratos celebrados antes de sua vigéncia, ainda que expressamente pactuada - o contrato em
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comento foi celebrado em 23/06/2008.Nesse sentido, a Simula 121 do Supremo Tribunal Federal.Por fim, destaque-se
que, embora seja aplicavel as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos de financiamento, no caso
em apreco, ndo houve violagéo do referido diploma legal.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os embargos, para declarar nula a clausula 13.2 do Contrato de
Empréstimo, copiado as fls.08/17 (dos autos principais), quanto a aplicacdo de juros de mora de 1% (um por cento) ao
més ou fracdo.Arcara cada parte com os honorarios advocaticios de seus patronos, em razdo da sucumbéncia
reciproca.Traslade-se cOpia integral desta para os autos principais.P. R. I.

0009630-45.2010.403.6100 (2009.61.00.019731-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019731-78.2009.403.6100 (2009.61.00.019731-6)) UTABAJARA RODRIGUES PINTO(SP187819 - LUCIANO
TAKESHITA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

192 VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS A EXECUCAOAUTOS N.° 0009630-45.2010.403.6100EMBARGANTE:
UTABAJARA RODRIGUES PINTOEMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFVistos em
sentenca.Tratam-se de Embargos a Execucéo ajuizados por UTABAJARA RODRIGUES PINTO, nos autos da
Execucdo n° 2009.61.00.019731-6 que Ihe move a Caixa Econdmica Federal - CEF.Sustenta a ocorréncia da ilegalidade
da cumulagdo da comisséo de permanéncia com outros encargos, a aplicagdo do cédigo consumerista.Intimado(a,s),
o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnacao (fls.45/51).E O RELATORIO. DECIDO.O ajuizamento de execucio
de divida retratada em contrato ndo apresenta qualquer irregularidade, conforme precedentes
jurisprudenciais.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacao, tenho que a pretenséo da parte
embargante merece parcial acolhimento.Os fatos narrados na inicial revelaram-se incontroversos, uma vez que a parte
embargante reconhece o contrato firmado e a sua inadimpléncia, residindo o conflito tdo-somente na apuracdo do
quantum devido.Pois bem. No tocante a aplicabilidade do artigo 192, 3°, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal
Federal sufragou o seguinte entendimento:Stmula Vinculante 7: A norma do 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada
pela Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacéo
condicionada a edicdo de lei complementar.De seu turno, no que concerne aos juros moratorios ou remuneratérios, a
correcdo monetaria ou multa, tenho que eles sdo inacumul&veis com a comissao de permanéncia no célculo do debito. A
proposito confira-se o teor da Simula 596 do Supremo Tribunal Federal:As disposi¢fes do Decreto 22.626/33 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacoes realizadas por institui¢des publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional.Neste sentido, ndo ha falar em iliqliidez da divida pela falta de especificacdo
dos indices de atualizagcdo monetéria, juros e demais encargos utilizados, tendo em vista que o valor principal é
incontroverso e sobre ele incidiu a comissdo de permanéncia.Contudo, nota-se a previsao contratual de cumulagdo de
comissdo de permanéncia com taxa de rentabilidade e juros moratdrios, o que é vedado em lei, uma vez que aquela ja
possui duplice finalidade: corrigir monetariamente o valor do débito e, ao mesmo tempo, remunerar a instituicao
financeira pelo periodo de mora contratual. (STJ, Simulas 30, 294 e 296; AgRg no EDcl no RESP 604.470/RS,
Terceira Turma, Ministro Castro Filho, DJ 10/09/2007; AgRg no EDcl no RESP 886.908/RS, Terceira Turma, Ministra
Nancy Andrighi, DJ 14/05/2007; TRF1, AC 2004.38.00.035758-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado Moacir
Ferreira Ramos, DJ 26/02/2007).De seu turno, entendo ser licita a cobranga de comissao de permanéncia com base nos
custos financeiros de captacdo em Certificado de Depésito Interbancério - CDI, limitada a taxa do contrato, desde que
ndo cumulada com outros encargos. (Cf. STJ, AgRg no Ag 656.884/RS, Quarta Turma, Ministro Barros Monteiro, DJ
03/04/2006; TRF1, AC 2002.38.03.004959-5/MG, Quinta Turma, Juiz Federal convocado Avio Mozar José Ferraz de
Novaes, DJ 21/09/2007; AC 2004.38.00.035758-1/MG, julg. cit.; AC 2004.38.005095-1/MG, Sexta Turma, Juiz
Federal convocado David Wilson de Abreu Pardo, DJ 12/02/2007).Todavia, assinalo que a clausula décima prevé a
incidéncia de comissdo de permanéncia acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més, com a
cobranga de juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més ou fragdo, sendo indevida a cumulagdo.O contrato
prevé, em sua clausula décima quarta, a pena convencional de 2% (dois por cento) sobre o valor do débito apurado, em
consonancia, portanto, com a previsdo inserta no art. 52, 1°, do Cédigo de Defesa do Consumidor que, ao tratar da
prestacdo de servigos que envolvam outorga de crédito ao consumidor, estabelece que as multas de mora decorrentes do
inadimplemento de obrigagéo no seu termo ndo poderdo ser superiores a dois por cento sobre o valor da prestacdo.Nesta
linha de raciocinio, veja o teor do seguinte acordéo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. 12% AO ANO. IMPOSSIBILIDADE. LEI 4.595/64. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA
MEDIA DE JUROS DE MERCADO. NAO CUMULACAOQ. COMPENSACAO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. DESPROVIMENTO.1 - Esta Corte, no que se refere aos juros remuneratorios,
firmou-se no sentido de que, com a edicdo da Lei 4.595/64, ndo se aplicam as limitacGes fixadas pelo Decreto
22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos celebrados com institui¢fes integrantes do Sistema Financeiro Nacional
(Stmula 596 do STF), salvo nas hipdteses de legislacdo especifica. Precedentes (AgRg REsp n° 703.058/RS,
727.719/RS e 692.583/G0).2 - Com relacdo a cobranga da comissdo de permanéncia, esta Corte ja firmou
posicionamento no sentido de ser licita a sua cobranca apds o vencimento da divida, devendo ser observada a taxa
média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, ndo sendo admissivel, entretanto, seja cumulada
com a corre¢cdo monetaria, com 0s juros remuneratérios, nem com multa ou juros moratérios.Incidéncia das Simulas
30, 294 e 296 do STJ. Precedentes (Resp 699.181/MG, AgRg REsp 688.627/RS e AgRg Ag 580.348/RS).3 -
Igualmente, consolidada a admissibilidade da compensacao de honorarios advocaticios em casos de sucumbéncia
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reciproca. Precedentes (AgRg REsp n% 628.549/RS, 554.709/RS e 628.868/RS).4 - Agravo Regimental
desprovido.(AGREsp n.° 694657/RS, 42 Turma, v. u., Relator Ministro Jorge Scartezzini, DJ 22.08.2005, p. 300)
Portanto, deve ser excluido da divida discutida nesta acdo o cOmputo de taxa de rentabilidade e os juros moratorios.No
tocante aos juros embutidos nas prestacfes mensais calculadas, entendo que o procedimento adotado ndo caracterizou a
ocorréncia de anatocismo vedado por lei, porquanto esse método de calculo define o valor das prestagdes destinadas a
amortizag8o do financiamento mediante a incidéncia de determinada taxa de juros e em certo prazo, com a capitalizacdo
de juros, o que ndo encontra obice na legislacdo vigente. A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores afastou a aplicagéo
do artigo 5° da MP 2170/2001 nos contratos celebrados antes de sua vigéncia, ainda que expressamente pactuada - o
contrato em comento foi celebrado em 09/11/2007.Nesse sentido, a Simula 121 do Supremo Tribunal Federal.Por fim,
destaque-se que, embora seja aplicavel as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos de
financiamento, no caso em aprego, ndo houve violacdo do referido diploma legal.Posto isto, considerando tudo o mais
que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os embargos, para declarar nula a clausula décima do
Contrato de Empréstimo, copiado as fls.08/13 (dos autos principais), quanto a taxa de rentabilidade de até 10% (dez por
cento) ao més, bem como a aplicagdo de juros de mora de 1% (um por cento) ao més ou fracdo.Arcaré cada parte com
o0s honorérios advocaticios de seus patronos, em razdo da sucumbéncia reciproca. Traslade-se cépia integral desta para
0s autos principais.P. R. I.

0011529-78.2010.403.6100 (2010.61.00.002668-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002668-06.2010.403.6100 (2010.61.00.002668-8)) CULTCORP CULTURA CORP ASSESSORIA EMPRESARIAL
E PARTICIPACOES LTDA X LAURO PARENTE BARBOSA FILHO(SP074304 - ALEXANDRE LETIZIO
VIEIRA E SP151581 - JOSE ALEXANDRE MANZANO OLIANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

192 VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS A EXECUCAOAUTOS N.° 0011529-
78.2010.403.6100EMBARGANTES: CULTCORP CULTURA CORPORATIVA ASSESSORIA EMPRESARIAL E
PARTICIPACOES LTDA. E LAURO PARENTE BARBOSA FILHOEMBARGADO: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFVistos em sentenca. Tratam-se de Embargos a Execucéo ajuizados por CULTCORP CULTURA
CORPORATIVA ASSESSORIA EMPRESARIAL E PARTICIPA(;OES LTDA. E LAURO PARENTE BARBOSA
FILHO, nos autos da Execucédo n° 2010.61.00.002668-8 que Ihe move a Caixa Econdmica Federal - CEF.Sustenta, em
preliminar, a inconstitucionalidade da lei n® 10.931/04. Alega, ainda, a ocorréncia da ilegalidade da cumulacéo da
comissdo de permanéncia com outros encargos e a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor.Intimado(a,s), 0(a,s)
embargado(a,s) ofertou(aram) impugnagéo (fls.131/143).E O RELATORIO. DECIDO.Inicialmente importa consignar
que LAURO PARENTE BARBOSA FILHO subscreveu, na qualidade de avalista, o contrato, a nota promissoria e a
cédula de crédito bancério, respondendo, por conseguinte, pelo cumprimento da obrigagdo principal e acessoria como
devedora solidaria.Quanto a liquidez e certeza do titulo exeqliendo, sem razdo a embargante. A cédula de crédito
bancario é titulo executivo extrajudicial nos termos do artigo 28 da Lei n. 10.931/2004. Logo, representa divida em
dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de
calculo ou nos extratos da conta corrente.O ajuizamento de execucao de divida retratada em contrato ndo apresenta
qualquer irregularidade, conforme precedentes jurisprudenciais.Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a
colacdo, tenho que a pretensdo da parte embargante merece parcial acolhimento.Os fatos narrados na inicial revelaram-
se incontroversos, uma vez que a parte embargante reconhece o contrato firmado e a sua inadimpléncia, residindo o
conflito tdo-somente na apuragdo do quantum devido.Pois bem. No tocante a aplicabilidade do artigo 192, 3°, da
Constitui¢do Federal, o Supremo Tribunal Federal sufragou o seguinte entendimento:Simula Vinculante 7: A norma do
3°do artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a
12% ao ano, tinha sua aplicacdo condicionada a edigdo de lei complementar.De seu turno, no que concerne aos juros
moratorios ou remuneratérios, a corre¢do monetaria ou multa, tenho que eles sdo inacumul&veis com a comissdo de
permanéncia no calculo do débito. A propdsito confira-se o teor da Simula 596 do Supremo Tribunal Federal:As
disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes
realizadas por institui¢des pablicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.Neste sentido, ndo ha falar
em iliglidez da divida pela falta de especificacdo dos indices de atualizagdo monetéria, juros e demais encargos
utilizados, tendo em vista que o valor principal é incontroverso e sobre ele incidiu a comissdo de permanéncia.Contudo,
nota-se a previsao contratual de cumulagdo de comissdo de permanéncia com taxa de rentabilidade e juros moratérios, o
que é vedado em lei, uma vez que aquela ja possui duplice finalidade: corrigir monetariamente o valor do débito €, ao
mesmo tempo, remunerar a instituicdo financeira pelo periodo de mora contratual. (STJ, Simulas 30, 294 e 296; AgRg
no EDcl no RESP 604.470/RS, Terceira Turma, Ministro Castro Filho, DJ 10/09/2007; AgRg no EDcl no RESP
886.908/RS, Terceira Turma, Ministra Nancy Andrighi, DJ 14/05/2007; TRF1, AC 2004.38.00.035758-1/MG, Sexta
Turma, Juiz Federal convocado Moacir Ferreira Ramos, DJ 26/02/2007).De seu turno, entendo ser licita a cobranca de
comissdo de permanéncia com base nos custos financeiros de captagdo em Certificado de Depdsito Interbancério - CDI,
limitada a taxa do contrato, desde que ndo cumulada com outros encargos. (Cf. STJ, AgRg no Ag 656.884/RS, Quarta
Turma, Ministro Barros Monteiro, DJ 03/04/2006; TRF1, AC 2002.38.03.004959-5/MG, Quinta Turma, Juiz Federal
convocado Avio Mozar José Ferraz de Novaes, DJ 21/09/2007; AC 2004.38.00.035758-1/MG, julg. cit.; AC
2004.38.005095-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado David Wilson de Abreu Pardo, DJ 12/02/2007).Todavia,
assinalo que as clausulas décima terceira e seu paragrafo primeiro do contrato de empréstimo e décima e seu paragrafo
Unico da cédula de crédito bancario prevéem a incidéncia de comissao de permanéncia acrescida da taxa de
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rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més, com a cobranga de juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més
ou fracdo, sobre a obrigacdo vencida, sendo indevida a cumulacdo.O contrato prevé, em sua cldusula décima terceira, a
pena convencional de 2% (dois por cento) sobre o valor do débito apurado, em consonancia, portanto, com a previsdo
inserta no art. 52, 1°, do Cadigo de Defesa do Consumidor que, ao tratar da prestagéo de servigos que envolvam outorga
de crédito ao consumidor, estabelece que as multas de mora decorrentes do inadimplemento de obrigagéo no seu termo
ndo poderdo ser superiores a dois por cento sobre o valor da prestagdo.Nesta linha de raciocinio, veja o teor do seguinte
acorddo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO
BANCARIO. CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. 12% AO ANO.
IMPOSSIBILIDADE. LEI 4.595/64. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA MEDIA DE JUROS DE MERCADO.
NAO CUMULACAO. COMPENSACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
DESPROVIMENTO.1 - Esta Corte, no que se refere aos juros remuneratérios, firmou-se no sentido de que, com a
edicdo da Lei 4.595/64, ndo se aplicam as limita¢des fixadas pelo Decreto 22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos
celebrados com institui¢Ges integrantes do Sistema Financeiro Nacional (Simula 596 do STF), salvo nas hipdteses de
legislacéo especifica. Precedentes (AgRg REsp n°s 703.058/RS, 727.719/RS e 692.583/G0).2 - Com relagdo & cobranca
da comissdo de permanéncia, esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de ser licita a sua cobranga apds o
vencimento da divida, devendo ser observada a taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil,
ndo sendo admissivel, entretanto, seja cumulada com a corregdo monetaria, com 0s juros remuneratorios, nem com
multa ou juros moratorios.Incidéncia das Simulas 30, 294 e 296 do STJ. Precedentes (Resp 699.181/MG, AgRg REsp
688.627/RS e AgRg Ag 580.348/RS).3 - Igualmente, consolidada a admissibilidade da compensagao de honorarios
advocaticios em casos de sucumbéncia reciproca. Precedentes (AgRg REsp n° 628.549/RS, 554.709/RS e
628.868/RS).4 - Agravo Regimental desprovido.(AGREsp n.° 694657/RS, 42 Turma, v. u., Relator Ministro Jorge
Scartezzini, DJ 22.08.2005, p. 300) Portanto, deve ser excluido da divida discutida nesta acdo o computo de taxa de
rentabilidade e os juros moratérios.No tocante aos juros embutidos nas prestacdes mensais calculadas, entendo que o
procedimento adotado ndo caracterizou a ocorréncia de anatocismo vedado por lei, porquanto esse método de célculo
define o valor das prestacdes destinadas a amortizacdo do financiamento mediante a incidéncia de determinada taxa de
juros e em certo prazo, com a capitalizacdo de juros, o que ndo encontra ébice na legislacdo vigente. A jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores afastou a aplicagéo do artigo 5° da MP 2170/2001 nos contratos celebrados antes de sua
vigéncia, ainda que expressamente pactuada - os contratos em comento foram celebrados em 07/11/2007 e
14/11/2008.Nesse sentido, a Simula 121 do Supremo Tribunal Federal.Por fim, destaque-se que, embora seja aplicavel
as disposicOes do Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos de financiamento, no caso em aprego, nao houve
violacdo do referido diploma legal.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE os embargos, para declarar nula a clausula décima terceira e seu paragrafo primeiro
do contrato de empréstimo e a clausula décima e seu paragrafo Unico da Cédula de Crédito Bancério - Cheque Empresa
CAIXA, copiados as fls.08/19 e 27/32 (dos autos principais), quanto a taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento),
bem como & aplicacdo de juros de mora de 1% (um por cento) ao més ou fragdo, sobre a obrigacdo vencida.Arcara cada
parte com os honorarios advocaticios de seus patronos, em razdo da sucumbéncia reciproca.Traslade-se copia integral
desta para os autos principais.P. R. I.

0013100-84.2010.403.6100 (2008.61.00.034220-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0034220-57.2008.403.6100 (2008.61.00.034220-8)) FUTURA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA ME X
FABIO MONTEIRO SALLES X REGINA HELENA MENDES SALLES(SP267813 - JIDEON COSTA DOS
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS E
SP119738 - NELSON PIETROSKI)

192 VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS A EXECUCAOAUTOS N.° 0013100-
84.2010.403.6100EMBARGANTES: FUTURA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA. ME, FABIO
MONTEIRO SALLES E REGINA HELENA MENDES SALLESEMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEFVistos em sentenga. Tratam-se de Embargos & Execucdo ajuizados por FUTURA MATERIAIS PARA
CONSTRUCAO LTDA. ME, FABIO MONTEIRO SALLES E REGINA HELENA MENDES SALLES, nos autos da
Execucdo n° 2008.61.00.034220-8 que Ihe move a Caixa Econdmica Federal - CEF.Sustenta a ocorréncia da ilegalidade
da cumulagéo da comissao de permanéncia com outros encargos, a aplicacdo do cddigo consumerista e a producédo de
prova pericial.Intimado(a,s), o(a,s) embargado(a,s) ofertou(aram) impugnagéo (fls.23/28).E O RELATORIO.
DECIDO.Inicialmente importa consignar que FABIO MONTEIRO SALLES E REGINA HELENA MENDES
SALLES subscreveram, na qualidade de avalistas, o Contrato e a Nota Promissoria, respondendo, por conseguinte, pelo
cumprimento da obrigacdo principal e acessoria como devedores solidarios.O ajuizamento de execucao de divida
retratada em contrato ndo apresenta qualquer irregularidade, conforme precedentes jurisprudenciais.Examinado o feito,
especialmente as provas trazidas a colagao, tenho que a pretensdo da parte embargante merece parcial acolhimento.Os
fatos narrados na inicial revelaram-se incontroversos, uma vez que a parte embargante reconhece o contrato firmado e a
sua inadimpléncia, residindo o conflito tdo-somente na apuragéo do quantum devido.Pois bem. No tocante &
aplicabilidade do artigo 192, 3°, da Constituicdo Federal, o Supremo Tribunal Federal sufragou o seguinte
entendimento:Sdmula Vinculante 7: A norma do 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda
Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacdo condicionada a edi¢éo de
lei complementar.De seu turno, no que concerne aos juros moratérios ou remuneratorios, a correcdo monetéaria ou
multa, tenho que eles sdo inacumulaveis com a comissao de permanéncia no calculo do débito. A propésito confira-se o
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teor da Simula 596 do Supremo Tribunal Federal:As disposicdes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros
e a0s outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicGes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional.Neste sentido, ndo ha falar em iliqiiidez da divida pela falta de especificacdo dos indices de
atualizagcdo monetaria, juros e demais encargos utilizados, tendo em vista que o valor principal é incontroverso e sobre
ele incidiu a comissdo de permanéncia.Contudo, nota-se a previsdo contratual de cumulagdo de comisséo de
permanéncia com taxa de rentabilidade e juros moratérios, o que é vedado em lei, uma vez que aquela ja possui diplice
finalidade: corrigir monetariamente o valor do débito e, a0 mesmo tempo, remunerar a instituigdo financeira pelo
periodo de mora contratual. (STJ, Simulas 30, 294 e 296; AgRg no EDcl no RESP 604.470/RS, Terceira Turma,
Ministro Castro Filho, DJ 10/09/2007; AgRg no EDcl no RESP 886.908/RS, Terceira Turma, Ministra Nancy Andrighi,
DJ 14/05/2007; TRF1, AC 2004.38.00.035758-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado Moacir Ferreira Ramos, DJ
26/02/2007).De seu turno, entendo ser licita a cobranga de comisséo de permanéncia com base nos custos financeiros de
captacdo em Certificado de Depdsito Interbancario - CDI, limitada a taxa do contrato, desde que ndo cumulada com
outros encargos. (Cf. STJ, AgRg no Ag 656.884/RS, Quarta Turma, Ministro Barros Monteiro, DJ 03/04/2006; TRF1,
AC 2002.38.03.004959-5/MG, Quinta Turma, Juiz Federal convocado Avio Mozar José Ferraz de Novaes, DJ
21/09/2007; AC 2004.38.00.035758-1/MG, julg. cit.; AC 2004.38.005095-1/MG, Sexta Turma, Juiz Federal convocado
David Wilson de Abreu Pardo, DJ 12/02/2007).Todavia, assinalo que as clausulas 21 e 21.1 prevéem a incidéncia de
comissdo de permanéncia acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més, com a cobranca de
juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més ou fracdo, sendo indevida a cumulagdo.O contrato prevé, em sua
clausula 22, a pena convencional de 2% (dois por cento) sobre o valor do débito apurado, em consonancia, portanto,
com a previsdo inserta no art. 52, 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor que, ao tratar da prestagdo de servigos que
envolvam outorga de crédito ao consumidor, estabelece que as multas de mora decorrentes do inadimplemento de
obrigacdo no seu termo ndo poderdo ser superiores a dois por cento sobre o valor da prestacdo.Nesta linha de raciocinio,
veja o teor do seguinte acérddo, in verbis:PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
CONTRATO BANCARIO. CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAGAO.
12% AO ANO. IMPOSSIBILIDADE. LEI 4.595/64. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA MEDIA DE JUROS
DE MERCADO. NAO CUMULACAO. COMPENSACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
DESPROVIMENTO.1 - Esta Corte, no que se refere aos juros remuneratoérios, firmou-se no sentido de que, com a
edicdo da Lei 4.595/64, ndo se aplicam as limitacdes fixadas pelo Decreto 22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos
celebrados com institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional (Simula 596 do STF), salvo nas hip6teses de
legislaco especifica. Precedentes (AgRg REsp n° 703.058/RS, 727.719/RS e 692.583/G0).2 - Com relagdo a cobranca
da comissdo de permanéncia, esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de ser licita a sua cobranca apés o
vencimento da divida, devendo ser observada a taxa média dos juros de mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil,
ndo sendo admissivel, entretanto, seja cumulada com a corre¢cdo monetaria, com 0s juros remuneratorios, nem com
multa ou juros moratérios.Incidéncia das Sumulas 30, 294 e 296 do STJ. Precedentes (Resp 699.181/MG, AgRg REsp
688.627/RS e AgRg Ag 580.348/RS).3 - Igualmente, consolidada a admissibilidade da compensagéo de honorérios
advocaticios em casos de sucumbéncia reciproca. Precedentes (AgRg REsp n° 628.549/RS, 554.709/RS e
628.868/RS).4 - Agravo Regimental desprovido.(AGREsp n.° 694657/RS, 42 Turma, v. u., Relator Ministro Jorge
Scartezzini, DJ 22.08.2005, p. 300) Portanto, deve ser excluido da divida discutida nesta acdo o cdmputo de taxa de
rentabilidade e os juros moratérios.No tocante aos juros embutidos nas prestagcdes mensais calculadas, entendo que o
procedimento adotado ndo caracterizou a ocorréncia de anatocismo vedado por lei, porquanto esse método de calculo
define o valor das prestacdes destinadas a amortizacéo do financiamento mediante a incidéncia de determinada taxa de
juros e em certo prazo, com a capitalizagdo de juros, o que nao encontra 6bice na legislagdo vigente. A jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores afastou a aplicagdo do artigo 5° da MP 2170/2001 nos contratos celebrados antes de sua
vigéncia, ainda que expressamente pactuada - o contrato em comento foi celebrado em 21/01/2005.Nesse sentido, a
Stmula 121 do Supremo Tribunal Federal.Por fim, destaque-se que, embora seja aplicavel as disposi¢des do Codigo de
Defesa do Consumidor aos contratos de financiamento, no caso em apre¢o, ndo houve violagdo do referido diploma
legal.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os
embargos, para declarar nula as clausulas 21 e 21.1 do Contrato de Empréstimo, copiado as fls.08/15 (dos autos
principais), quanto a taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més, bem como a aplicacdo de juros de mora
de 1% (um por cento) ao més ou fracdo.Arcara cada parte com os honorarios advocaticios de seus patronos, em razdo da
sucumbéncia reciproca.Traslade-se cOpia integral desta para os autos principais.P. R. I.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL?2 LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4858
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USUCAPIAO

0048626-40.1995.403.6100 (95.0048626-1) - OSWALDO SICILIANO X MILDRED PUTANATO SICILIANO X
VICENTE SICILIANO X NEIDE SAAVEDRA SICILIANO(SP041245 - OLINDO LIBERATOSCIOLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP073484 - MARIA EUGENIA DE
CARVALHO SALGADO)

USUCAPIAO Vistos, etc. | - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido. Il - Remetam-se 0s
autos ao SEDI, para exclusdo da Unido Federal do pélo passivo do feitos, conforme determinado as fls. 243/244. 111 -
Apds, em cumprimento ao v. acorddo de fls. 335/338v°, encaminhem-se os autos para Justi¢a Estadual, observadas as
formalidades legais. Int. Sdo Paulo, 25/10/10 ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no
Exercicio da Titularidade

MONITORIA

0026606-64.2009.403.6100 (2009.61.00.026606-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X FLAVIA LAWDER X ANTONIO
CAMBAUVA CARNEIRO NETO

Fl. 94: Vistos, em decisdo.Peticdo do autor de fl. 93: Autorizo o desentranhamento dos documentos que instruiram a
inicial, substituindo -os pelas cOpias apresentadas pela exequente, exceto a procuragao e guia de custas.Compareca o
patrono da exequente no prazo de 5 dias, para retirada dos documentos desentranhados, mediante recibo nos autos.Apds
ou no siléncio arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int. Sdo Paulo, 28 de Outubro de 2010 Anderson
Fernandes Vieira Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0057735-83.1992.403.6100 (92.0057735-0) - BMC COM/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA X BYCY COM/
LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E SP077536 - JOAO VICTOR GOMES DE
OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

ACAO ORDINARIA Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int. S&o Paulo, 19 de outubro de 2010
ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz(a) Federal Substituto(a) no Exercicio da Titularidade

0032798-28.2000.403.6100 (2000.61.00.032798-1) - APARECIDA CAPELLE MANDO X BENEDITO GLOVACKIS
X CARLOS EDUARDO GIUGNI X EDUARDO GONCALVES MENDES DA COSTA X JAMIL MANDO NETO X
HAMILTON CANOVA X MUNIR MANDO X MURILO CESAR OLIVEIRA RAMOS X SHIZUKA ISHIGAKI ITO
X HIROMASA KUNIYOSHI(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X BANCO BRADESCO S/A X BANCO ABN - AMRO BANK
S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY) X BANCO
BAMERINDUS S/A(SP051285 - DURVALINO RENE RAMOS E SP187089 - CLAUDIA REGINA DE SOUZA
RAMOS SILVA) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP120111 - FLAVIO PEREIRA LIMA)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.Sdo Paulo, 14 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0005959-19.2007.403.6100 (2007.61.00.005959-2) - LUCIA CONCEICAO MACEDO FOGLIA X JOSE PEDRO
FOGLIA(SP093648 - REINALDO FRANCISCO JULIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 -
JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos, etc.l - Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF da 3% Regido, para requerer o que de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias.ll - No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int.S8o Paulo, 13 de
outubro de 2010. Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto no exercicio da titularidade plena

0009904-09.2010.403.6100 - ANNETINA CAMPICE BOCCUZZI X SUELY CONCEICAO BOCCUZZI(SP219937 -
FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc. Peticdo de fls. 93/130: Em conformidade com o disposto no Provimento CORE n° 64/2005, art. 124, 1,
tendo em vista os documentos de fls. 106/121, verifico que ndo ha relagdo de dependéncia entre este feito e 0 processo
indicado no termo de fl. 88, visto que se trata de conta e periodo de corre¢do diversos. Cumpra-se a determinagéo final
de fls. 84/84-verso, citando-se a ré.Int. Sdo Paulo, data supra.Anderson Fernandes Vieira Juiz Federal Substitutono
exercicio da titularidade plena

ACAO POPULAR

0027857-45.1994.403.6100 (94.0027857-8) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. CONSUELO YATSUDA M.
YOSHIDA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X GILBERTO LEONEL DE ALMEIDA
VELLOSO(Proc. ANTONIO DA SILVA AIRES E Proc. HILARIO LOPES NETO MONTEIRO) X SOEL ROSA
CARVALHO(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
JOAO DE FIGUEIREDO CRUZ(SP138736 - VANESSA CARDONE E SP183165 - MARCOS PAULO LEMOS) X
JOSE MARCIO CARVALHO X LUIZ ANTONIO SCAVONE FERRARI(SP131896 - BENEDICTO CELSO
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BENICIO JUNIOR) X ROBERTO CAPARROZ DE ALMEIDA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X MARCUS JOSE ANTONIO P MOURA X MARCIO KNUPFER(SP131896 - BENEDICTO CELSO
BENICIO JUNIOR) X RICARDO TRAVESEDO NETO(SP097365 - APARECIDO INACIO) X MARCIA CECILIA
MENG(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X LUIZ FLAESHEN ABRANCHES(SP097365 -
APARECIDO INACIO) X GERALDO DE ALENCAR AMORIM(SP097365 - APARECIDO INACIO) X
GUILHERME HORTA MORAES(SP097365 - APARECIDO INACIO) X ADRIANA MARIA OLIVEIRA
VADA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X JOSE RICARDO ALVES PINTO(SP131896 -
BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X GERSON JOSE MORGADO DE CASTRO(SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR) X FABRICIO CHEFFER BIANCHINI(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X JOSE ROBERTO SASSO(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X GILBERTO
MAURO PEIXOTO(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X INGRID RUSCHEL
COIMBRA(SP097365 - APARECIDO INACIO) X CESAR RICARDO BRAGAIA(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X LUIZ OCTAVIO ALVES DA COSTA(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X JOSE MARCOS CASTELLO BRANCO PESCE(SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X DOMINGOS SAVIO GOMES BARBOSA(SP097365 - APARECIDO
INACIO E SP097365 - APARECIDO INACIO) X NILSON COSTA PEDROSO(SP116800 - MOACIR APARECIDO
MATHEUS PEREIRA) X RENATO CEZAR OLIVEIRA(SP097365 - APARECIDO INACIO) X LEONARDO
ISRAEL(SP097365 - APARECIDO INACIO) X CELIO AUGUSTO LOPES(SP131896 - BENEDICTO CELSO
BENICIO JUNIOR) X LUIS HENRIQUE MARINHEIRO(SP097365 - APARECIDO INACIO) X LUIS CESAR
FERREIRA VIANA(SP097365 - APARECIDO INACIO) X MAURICIO ROCHA MAIA(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X JORGE HENRIQUE BARBOSA SOUZA(SP097365 - APARECIDO INACIO) X TANIA MALENA
CANGUCU ARMOND(SP097365 - APARECIDO INACIO) X FERNANDO MACEDO JUNIOR(SP097365 -
APARECIDO INACIO) X SERGIO MURILO DA SILVA GOMES(SP097365 - APARECIDO INACIO) X MARCOS
VEIGA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X KLEBER SANCHES SEIXAS(SP097365 -
APARECIDO INACIO) X DANIEL BRASIL BALBAO X PAULO SERGIO CELANI(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X ROBERTO GODINHO BARBOSA FILHO X ELI GOMES FERREIRA(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X ALEXANDRE LUGON SOARES(SP097365 - APARECIDO INACIO) X MARISA CUSTODIO DE
SOUZA(SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X MARCELLO HENRIQUE DE MURAT
QUINTELLA E BOYNARD(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS
PEREIRA) X MARLENE OLIVEIRA ALVES(SP097365 - APARECIDO INACIO) X HILARIO CAVALCANTE
ALVES(SP097365 - APARECIDO INACIO) X MARCOS VINICIUS P DE OLIVEIRA(SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR) X FERNANDO DE BULHOES LACERDA PEREIRA(SP097365 - APARECIDO
INACIO) X VILMAR ROGERIO COUTINHO(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X
ALEXANDRE MIGUEL DA SILVA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X LEONARDO
PRUDENTE MARQUES(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X ANA MARIA MOTA
DOEHLER(SP097365 - APARECIDO INACIO) X RAINOR ROSSI(SP09736